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EDITORIAL 

Epopeea Mărăşti-Mărăşeşti-Oituz 
ION A LEXAKDRU Ml"NTEANU 

S-a scris şi se va mai scrie mult despre marea epopee din vara anului 
1917, dar grija noastră de căpătîi trebuie să fie ce şi mai ales cum o facem 
atunci cind evocăm cutremurătoarele lupte de pe Siret şi Carpaţi. Există -
astăzi mai mult ca înainte - riscul exacerbării şi al maculării faptelor moşilor 
şi părinţilor noştri şi ar fi un păcat de neiertat dacă s-ar întîmpla asta. Citeam 
într-una din zile că unul din „destoinicii generali români, şeful Marelui Stat 
Major, Zottu ... " ar fi făcut şi ar fi dres în acele vremuri. Da, a făcut şi încă 
destule lucruri murdare, transmiţînd germanilor cele mai importante date 
despre armata română, încit, judecindu-i faptele, vom vedea că atît colonelul 
Sturdza cit şi Crăiniceanu au fost nişte ageamii, că trădarea lor a adus pagube 
incalculabil mai puţine. Dar să ne oprim aici pentru că ne-am propus altceva. 

în urmă cu 75 de ani, în sudul Moldovei s-au grupat cei mai români din­
tre români, veniţi la chemarea disperatei mame din „ toate unghiurile", pre­
gătiţi pentru moarte, jurînd să apere ultima cazemată a neamului. Dacă 
Nicolae Iorga, Mihail Sadoveanu, Camil Petrescu şi alţi aleşi ai neamului au 
făcut-o dintr-un patriotism cu izvoade în geniul care i-a plămădit, atunci cei 
mulţi-'- care mai adesea nu ştiau nici să se iscălească - au făcut-o mînaţi deo 
pornire ancestrală, de dragostea neostoită pentru huma pe care o frămîntau 
si care-i hrănea de mii de ani. 
' Mărăşeştii au fost mai mult decit o izbîndă, au fost o stare de spirit 
a unui popor semi-îngenunchiat şi umilit. Oricit sîntem de bolnavi de 
istorie, cu greu ne putem explica fenomenul care s-a petrecut între ianuarie 
şi august 1917, într-un spaţiu relativ restrîns din sudul Moldovei. Peste 300.000 
de bărbaţi şi feciori s-au grupat între Siret şi Carpaţi, îmbrăcind cămaşa 
înveninată, ca să dea bătălia pentru Moldova. Vreme de şase luni s-au instruit 
zi şi noapte pentru a putea mînui armamentul modern, s-au reorganizat şi 
îmbărbătat reciproc. Efortul lor a fost sprijinit de o ţară întreagă. Sute de mii 
de români, de la ministru la ţăran, s-au lăsat rechiziţionaţi pentru ca luptătorii 
să aibă tot ceea ce era necesar ducerii bătăliilor cu invadatorii, mult superiori 
în efective şi tehnică de luptă. 

Ce să mai întindem slova? Asupra României se aruncaseră prădalnic 
germanii, austriecii, ungurii, bulgarii şi turcii, fiecare visînd să ciopîrţească 
teritoriul unei natii care dăinuia de două milenii între aceste hotare. Ne si 
scoseseră la mezat la tîrgul negru din Izmir, unde se vindeau doar sclavii. 
Unii pretindeau Dobrogea cu Delta, alţii Transilvania cu Carpaţii, alţii Banatul 
cu Oltenia, iar puţinul care rămînea se vroia în concepţia lor un guvernămînt 
german sau pe româneşte spus o colonie. Socotelile lor smintite n-au ţinut 
seama de vrerea şi sufletul unui popor pe care nu l-au cunoscut şi pe care 
în trufia lor de biirgeri şi grofi îl credeau definitiv îngenunchiat. Duşmanul a 
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254 EDITORIAL 

greşit tactic de două ori, în 1916 şi _1917, aşa cum ? . re<:u~osc H~n~e~bu_rg 
şi Ludendorf. În 1916, ne-au supraestrmat potenţa militara, iar <lupa 1zbmz1le 
facile ne-au subestimat valoarea. 

La sfîrşitul lunii iunie 1917 la marile manevre şi apeluri desfăşurate în 
jumătatea de sud a Moldovei s-au prezentat, semeţe, 20 de divizii române, 
însumînd peste 70 de regimente decise să moară sau srt învingă. Cei 75 de ani 
scurşi - \Tem sau nu - ne dau detaşarea firească a timpului, dar ce-a fost 
în sufletul lor nu se poate nici spune nici scrie de către noi astăzi. Răzbatem 
prin ani, duşi de mînă de scrierile lui Nicolae Iorga, Mihail Sadoveanu, Camil 
Petrescu, George Topîrceanu, Constantin Kiriţescu şi a mai multor generali 
prezenţi în tranşeele morţii, care şi-au aşternut memoriile mai tîrziu, cînd 
euforia produsă de Marea Unire a pus balsam peste multe răni şi tonurile 
dramatice se estompează, dar în iulie şi august 1917 încleştarea a fo~t aspră 
şi cu multe momente fără ieşire. ,,Învingem sau murim" era cuvîntul de 
ordine şi la ultimul apel vom vedea că mulţi au murit, iar trăitorii au învins. 
Cel puţin o treime din unităţile şi subunităţile române s-au sacrificat pentru 
a bara drumul unui inamic nemilos, dind răgaz celorlalţi să contraat~ce, să 
recucerească o cotă sau o vale pierdută cu cîteva ceasuri înainte. 

A fi înconjurat de duşmani, a lupta pînă la ultimul cartuş sau împunsă­
tură de baionetă, a nu te preda nici atunci cînd instinctul primar de conservare 
ţi-o cere sînt fapte demne de Podul Înalt sau Călugăreni. Rezemînd capul 
în mîna dreaptă, încercînd să rememorăm cît de cît evenimentele din iulie şi 
august 1917, se cuvine să amintim că între Oituz şi Siret s-au aliniat cu stea­
gurile tricolore ciuruite de gloanţe peste 70 de regimente române, multe in­
fuzate cu voluntari ardeleni plecaţi de la Darniţa pentru a-şi apăra gţia. De­
butul a fost fantastic. Ostaşii lui Averescu şi Prezan au spart apărarea inamică, 
au împins zeci de kilometri duşmanul în Carpaţi, uluind şi pe invadatori şi 
pe aliaţi. Frontul românesc, considerat ca stabilizat, s-a aprins pe toată linia, 
băgînd groază în cotropitori, dîndu-le peste cap toate planurile. Germanii. au 
fost siliţi să retragă de pe frontul francez 12 divizii pentru a-i bara pe românii 
deslănţuiţi, care, desfăşurîndu-şi flamurile, înaintau spre Transilvania oG,upînd 
strîmtorile şi principalele puncte strategice. Şi nu ştim cine i-ar fi oprit dacă 
Kerenski n-ar fi dat un ordin general de oprire a ofensivei, în urma insucceselor 
armatelor ruse în Polonia. 

Plecat din Bucureşti, feldmareşalul Mackensen, supranumit „spărgătorul 
de fronturi", în fruntea a 12 divizii de elită, era hotărît să termine cu acest 
colţ de Europă care-i dăduse militarismului prusac atît de furcă. Şi-a ales 
bine frontul de atac - cuprins între Panciu şi Mărăşeşti - unde românii 
erau inferiori ca efective şi armament - şi a început atacul cu o pregătire de 
artilerie iesită din toate canoanele vremii. Primele zile i-au adus oarecan~ 
succese locale, dar scump plătite. Un fel de victorii „a ia Pirrhus", dar ce nu 
ştia invadatorul era că românii uitaseră cîteva noţiuni din codurile militare: 
predarea, capitularea şi retragerea. Divizii întregi germane au fost sacrifi.cate 
si succesul scontat de Mackensen nu mai venea. Feldmaresalul îsi alege cinci 
divizii de izbire şi le concentrează într-un sector apărat doar de efectivele unei 
divizii şi jumătate de români. Ce s-a petrecut atunci este demn numai de 
pana lui Eminescu. Pe cîmpurile de bătaie erau amestecate „ninsoare, fulger, 
gheaţă, vînt arzător de vară". Ardeau Siretul si rîurile adiacente, ardeau 
~arpaţii, iar din văzdu):i Zalmoxis încuraja pe pu~tătorii cămăşilor de cînepă, 
msuflîndu-le marele lm crez: .,Pe aceste meleaguri vor dăinui numai urmaşii 
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mei şi ai lui Jupiter". Nu s-a dat înapoi nici un pas şi întunecatul duşman a 
trebuit s-o ia la fugă, să se recunoască învins. 

Diviziile germane pregătite de o proiectată paradă la Iaşi au fost zdrobite 
si umilite de ostasii lui Eremia Grigorescu care lansase ordinul: ,,Pe aici nu se 
trece". Nu se putea alt epilog, pentru că faptele ostaşilor români în acel august 
au spart toate tiparele, iar germanii fără tipare nu sînt germani. După ce 
Armata a 9-a germană - dotată cu mii de tunuri, mitraliere şi gaze asfi­
xiante - a dat peste cap apărarea rusă (Armata a 4-a) şi s-a crezut biruitoare, 
s-a trezit în fata unui zid de fier alcătuit de Armata l-a română. Oricît am 
răsfoi tratatel~ de istorie şi teorie militară şi am cumpăni avantajul terenului, 
este peste poate să înţelegem cum patru regimente româneşti concentrate în 
ultima zi a bătăliei, în zona Mărăşeşti-Panciu au înfrînt cerbicia a şapte­
sprezece regimente germane, punîndu-le pe fugă. A băut atunci din cupa cu 
pelin şi Armata l-a austro-ungară care pe valea Oituzului încercase să pătrundă 
pe Trotuş în spatele Mărăşeştilor şi să ocupe zona Moineşti, singura sursă de 
petrol şi cărbune care ne mai rămăsese. 

Scriptele au reţinut puţin şi-i păcat pentru urmaşi, care discern mai 
greu ce s-a petrecut între Siret şi Carpaţi în vara anului 1917. Oricît am ocolit 
menţiunile nu putem să nu facem cîteva fără a avea crezul că sînt cele mai 
aparte sau mai pilduitoare. Căpitanul Ignat înconjurat de duşmani s-a sacrifi­
cat împreună cu întreaga companie de mitraliere pe care o comanda, producînd 
pierderi enorme inamicului. A rostit doar trei comenzi: ,,Servanţii la mitra­
liere", ,,Subofiţerii la mitraliere" şi la sfîrşit „Ofiţerii la mitraliere". După 
recucerirea cotei a fost găsit sub un morman de benzi de mitralieră, cu mîinile 
arse de la mitraliera „Ma.-x:im" (avea răcire cu apă), care devenise incandes­
centă. Se cuvine· să-l amintim pe caporalul Muşat, rămas din luptele anterioare 
fără un braţ, fugit din spital şi care în raportul înaintat Marelui Stat Major 
cerea să fie trimis pe front „pentru că am o mînă sănătoasă cu care mai pot 
arunca grenade". A plecat, aşa cum ştim în luptă şi-n mormînt. Faptele 
,,Eroinei de la Jiu", ale sublocotenentului Cocărăscu sînt arhicunoscute, dar, 
nu putem să nu adăugăm eroismul colectiv al ostaşilor din Divizia a 13-a, 
regimentele 39, 47, SO infanterie, 3, 9, 10 vînători şi ale Regimentului 32 
Mircea etc. 

Victoriile din sudui Moldovei au făcut înconjurul lumii, ridicînd mult 
prestigiul României şi, de ce să n-o spunem, au constituit careul de aşi aruncat 
pe masă de I.I.C. Brătianu la Congresul de pace de la Paris, cînd a cerut între­
girea României în graniţele ei fireşti. 

Putem noi scrie multe despre Mărăşeşti-Oituz-Mărăşti, dar mai mare 
credibilitate au adversarii sau străinii implicaţi mai puţin în valul de foc 
dintre Siret şi Carpaţi. Generalul Rurt von Morgen, înfrînt în lunca Siretului, 
recunoaşte că „Rezistenţa inamicului şi în special a românilor a fost neobişnuit 
de îndîrjită şi s-a manifestat prin 61 de contraatacuri în cursul celor 14 zile 
de luptă. Ele au dus la ciocniri la baionetă şi ne-au provocat pierderi foarte 
mari". Contele Czernin, ministrul de externe al Austro-Ungariei relata în 
memorii: ,,La ultima mare ofensivă de la Mărăşeşti trupele lui Mackensen au 
suferit pierderi sîngeroase. Acest succes a încurajat pe români". Ziarul englez 
„Times" specifica, la sfîrşitul lui august 1917, că „românii s-au bătut cu un 
eroism mai presus de orice laudă. Soldaţii germani au fost atît de violent 
atacaţi, încît aruncau armele pentru a fugi mai iute să nu fie făcuţi prizonieri". 
„Această înfrîngere este lovitura cea mai importantă pe care au primit-o germanii 
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în Răsăritul Europei". ,,Excelsior" - care apărea la Paris - remarca despre 
ofensiva lui Mackensen şi Gerock că „a fost oprită pe toată linia, graţie unei 
rezistenţe cu atît mai mari şi mai demne cu cît disproporţia numerică era 
mare". Primul ministru britanic Lloyd George aprecia că „românii s-au luptat 
cu succes şi chiar germanii s-au mirat de această rezistenţă eroică". Omologul 
său francez - Alexandre Ribot - în telegrama trimisă guvernului român 
preciza că „Franţa salută naţiunea română, sora sa curajoasă, care a arătat, 
în mijlocul greutăţilor de acum, cele mai mari virtuţi". Comandantul şef al 
forţelor italiene, generalul Cadorna transmitea Comandamentului suprem ro­
mân „via admiraţie pentru proba marcantă dată de trupele române în luptele 
din regiunile Mărăşti, Mărăşeşti şi Oituz". Reprezentanţii Marilor Cartiere 
Generale ale Marii Britanii şi Franţei în România admirau „splendidul eroism 
al armatei române care şi-a apărat cu îndirjire patria". Cuvintele generalului 
american Pershing, ,,comandant en Chef" al unităţilor de peste ocean, con­
firmă şi ele aprecierile. 

Lista e lungă şi nu ne punem forţele cu ea, mărginindu-ne a mai cita doar 
aprecierea comandantului forţelor ruse (Armatele 4 şi 6) care luptauîn Moldo­
dova: ,,Sînt plin de admiraţie pentru eroismul trupelor române şi felicit co­
mandatul, ofiţerii şi soldaţii tuturor unităţilor pentru felul strălucit în care au 
respins ofensiva inamică". 

Un bob zăbavă dragi cititori! Nu pot opri pomelnicul fără a insera cele 
scrise de un ziar rus (neprieten) intitulat: 
,,Birj evlie V edomosti" : ,,Ferice de o ţară cu asemenea solda ţi". 

Săraci în adjective şi în pană, încheiem acest înscris cu credinţa că 
alături de eliberarea Moldovei de Răsărit si Nord în 1941, bătăliile din Sudul 
Moldovei din 1917 reprezintă cea mai mare'izbîndă românească din acest secol. 
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STUDII SI COMUNICĂRI , 

Domeniul Drajna de Jos din[ judeţul Prahova. 
Ascendenţă şi acumulări 

GION D. IONESCU 

La iesirea din orasul Vălenii de Munte, soseaua D.N. 1 A Ploiesti-Brasov 
se bifurcă. 'Artera principală îşi urmează firul pe vechea terasă a rîului Telea1en 
spre Izvoarele-Cheia. Cealaltă, mai puţin frecventată, coboară şi trecînd rîul 
pe un pod de beton, urcă pieptiş pe malul stîng (est), chiar pe teritoriul comunei 
Drajna de Jos, îndreptîndu-se spre valea Zeletinului şi a rîului Bîsca Chioj­
dului. Caracteristică Drajnelor este mica depresiune flancată de cei doi pin­
teni de flis, marcati pe teren de înălţimi ca Cetăţuia (710 m) şi Leordeanu 
(834 m.) spre nord: iar spre sud Lazuri (770 m). şi Pripor (832 m.); o ferme­
cătoare zonă din făşia internă a Subcarpaţilor 1• Condiţiile de mediu au permis 
locuirea neîntreruptă a omului aici încă din epipaleolitic. S-au elaborat deja 
temeinice scrieri în legătură cu această perioadă 2

• 

Cît priveşte perioada documentară, se descope1ă de la început că şi 
teritoriul şi aşezările umane din zonă sînt pomenite abia în secolul al XV-lea, 
vreme cînd populc1ţia se înmulţise şi începuseră a se ivi contradicţiile pentru 
stăpînirea pămîntului. Povara birurilor şi alte cauze, tot atît de dăunătoare, 
conduceau la pauperizarea sătenilor. Cel mai vechi document cunoscut pînă 
astăzi pentru o obşte din zonă, Starchiojdul, este un regat al hrisovului dat 
de Mihail, fiul domnului Mircea cel Bătrîn, din 1418. Se întărea (confirma) 
moşia Starchiojd care fusese împresurată de acaparatori din sate vecine 3• 

Tot o asemenea întărire cuprindea si un hrisov din 1486-1487, deci 
din a doua domnie a lui Vlad Călugărul' (1482-1495), pentru „Stîngaciu, 
Stan şi Vlaicu", urmare a unei judecăţi pornită de o împresurare. Ocinile 
reclamate făceau parte din hotarul Drajnei de Jos, numit Stăneşti 4• Neagoe 

1 Biblioteca Academici Române, DLXXXIII, 1 (plan~a Yălenii de Munte). 
2 Ion Andrieşescu, Nouvelles contrituticns sui· l'age de trcn;e ln Rounrnnit, în „Dacia", 

II, 1925, p. 345 şi urm. Ion Nestor, Hache en cuire a double tranchant trcuvt!e cn Valachie 
în „Dacia", V-VI, 1935-1936, p. 135; Gh. Stefan, Le camp romain de Drnjna de Sus, în 
„Dacia", XI-XII, 1945-1946, p. 114-115; :Maria Comşa, Un knezat roumain de X-XII 
siecles a Slon, Prahova, în „Dacia", XXII 1978, p. 303-317; Eadem, Citadda te lemn clin 
secolele VIII-IX de la Slcm, Prahova, în „Muzeul Naţional", V, 1!:81, p. 133-136; Gion 
Ionescu, Toporul de aramă de la Calvini, în „Mousaios", Emăa, 1978, p. 10-12; Idem, 
Dove.ai noi privind vechimea şi continuitatra românilcr pe calea Bfsca Chiojdului, în „Revista 
Arhivelor", anul LVII (1980), voi. XLII, nr. 1, p. 35-39; Dimitrie Gh. Ione~cu, Istoria 
oraşului Buzău din cele mai vechi timpuri pînă astă:i, Bucureşti, 1979, p. 19. 

3 Documenta_ Romaniae Historica, B. Ţara Românească yol. I (1247-1500), Bucu­
reşti, 1966, p. 88. (In continuare se va cita D.R.H., B.). Vezi ~i Nicolae Iorga, Note asupra 
unui Cîmpufong muntean - Chioaidde, în „Codrul Co~minului", II-III, Cernăuţi, 1925-
1927, p. 99- 105. 

' D.R.H., B., voi. I, p. 320-321. 
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Basarab la 1517 5 şi Alexandru al Ii-lea Mircea (1568-1577) 6 întăreau 
părtile de mosie ale moşnenilor Borcea, Voica şi Neaga din Stăneşti-Drajna 
de Jos. La 22' octombrie 1585,Mihnea Turcitul întărea unor acaparatori locali 
părţi de moşie din Coasta Rîului, astăzi Costeni şi din Stăneşti. 7• 

Am dat cîteva exemple de împresurare şi de înstrăinare către cumpără­
tori din aceeaşi obşte a Drajnei de Jos. Dar aspectul avea să se schimbe în 
secolul al XVII-lea. Ca şi Teişanii, moşie vecină din dreapta Teleajenului, 
despre care s-a scris cîteva timp în urmă 8, moşnenii din Drajna de Jos s-au 
bucurat de avantajul aşezării satului lor în vecinătatea drumului comercial 
spre Braşov. Au concurat şi ei la cărăuşie şi au reuşit să reziste pînă în secolul 
amintit. 

Se pot cita cel puţin 10 zapise, prin care 70 de moşneni îşi vînduseră 
părţile lor de moşie din hotarele Drajna, Stăneşti, Ogretin ş.a. lui Hlizea mare 
vornic, între 1630-1633, iar altele 17 de vînzare sau de zălogire către cupeţul 
Ion Abagiu din Vălenii de Munte „pentru plata haraciului". Astfel, la 13 
octombrie 1630, Drăgan, Standul şi Dragomir, cu soţiile şi copiii, nu numai că 
îsi vindeau pămînturile si ocinile din Stănesti, .,fiind un sat si un hotar cu 
Drajna", dar se vindeau' şi pe ei înşişi „rumâni" lui Hrizea, ~ice-se, .,bună 
voie", pentru 56 de ughi 9• Dumitru cu soţia şi copiii vindeau aceluiaşi mare 
boier „biserica cu tot ce este în biserică: icoane şi averi, locul fiind al vorni­
cului ... numai ce sînt lămnele mele", cu 3000 de bani (adică aspri) gata 1@ 

Două amănunte dau culoare acestor vînzări „de bună voie". Vînzătorii 
îşi înstrăinau şi părţile lor din munte, după analogia stînjenilor din moşie, pe 
care nu le puteau evalua la reala lor valoare, dar mult mai tîrziu, urmaşii lor 
aveau să trudească, pentru societatea forestieră „Drajna", tocmai cu copacii 
proveniţi de pe munţii lor. Apoi majoritatea martorilor erau slujitori domneşti, 
o pletoră care avea rolul de reprimare în ajutorul celor ce culegeau numeroasele 
şi grelele dări ale timpului. Iată cîteva nume: Şerban vătaf, Pavel postelnic, 
Coadă vătaf din Făcăieni (Mîneciu), aproape nelipsit, Petre vătaf din Drajna 
Dragul pitar, Drăghici postelnic din Berileşti, Ursea slujitor din Stăneşti ş.a: 

în unele din aceste documente apare şi „Radul postelnic, fecior Mihalcei 
vornicul" din Pătărlage, parcă predestinat să ajungă în curînd stăpîn în 
Drajna 11• Istoricul Nicolae Stoicescu l-a aflat postelnic încă din 20 octombrie 
1651 12. A fost unul dintre boierii credinciosi ai lui Matei Basarab si foarte des 
întîlnit în divanele acestui domn. ' ' 

Care a fost întinderea teritoriului acaparat de Hrizea în Drajna şi Stă­
neşti (moşii care mai înainte formau un singur moş) nu se poate preciza, mai 
ales că nu s-au păstrat toate zapisele. Mai curînd se poate aprecia totalul 
sumelor plătite de Hrizea, după aceste documente: 278 de ighi - monedă, 
cu valoare mare - şi 72.850 de aspri. Dar el a cumpărat şi părţi din alte moşii 

5 Ibidem, voi. II ( 1501- 1525). Ilucureşti, 1072, p. 30 I. . 
6 Documente privind istoria României, veacul X.VI, B., Ţara Românească, voi. iV 

( 1571-1580), Bucureşti, 1952, p. 170. 
7 Ibidem, p. 21-4-215. · ,· .. 
8 El-tira Ciulin Ionescu, Gion Ionescu, Penetratia ma.relui domeniu în mosia Teişani, 

în „Revista Arhivelor", anul LXVII (1990), voi. LII, ·nr. 4, p. 380-395. · 
• D.R.H., B. voi. XXIII, Bucureşti, 1969, p. 282-283. 
10 Ibidem, p. 374, 400-401, 466-467. 
11 Ibidem, p. 467. 
12 Nicolae Stoicescu, Dicţionar al marilor dregători din Ţara Romtinească şi Mol4~.~-~ 

(sec. XIV-XVII), Bucureşti, 1971, p. 150-151. 
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din zonă, odată, cu „capetele" vînzătorilor: Nucet, Zeletin, ]iveşti (Tîrleştii 
de astăzi), Ogretin, Bătrîni, Chiojd, Starchiojd, Ceraş etc. domeniul s-a extins 
şi pe aceste moşii. Aproape zece ani a durat stăpînirea lui Hrizea, devenit 
mare ban, peste moşiile în care pătrunsese. 

?.ffi~#c~~1·~•m'h~/&.Mt#.'f.w&W¾,~ii#M~1~~2~-M~(,/:.~,tiJ.t.,i1,:.,-s1,; r··~·...,;z:1r 
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Simţindu-şi moartea pe aproape şi „la vreme de pristăvire" 13 datorită 
unei boli grele el şi-a hotărnicit părţile cumpărate, al 10 martie 1641. Atunci, 
teritoriul Drajnei de Jos a fost împărţit în 46 de unităţi agromensurale spe­
cific locale. Marelui boier i-au revenit 20 şi i s-au dat în partea de jos a moşiei, 
împreună cu vatra satului Drajna şi rumânii (vecinii) săi. Moşnenii cu părţi 
nevîndute au rămas cu 26 de unităţi în devălmăşie, în partea de sus a moşiei, 
şi cu siliştea satului Stăneşti. în astfel de împrejurări, marele ban Hrizea 
reuşise să-şi comaseze cumpărăturile, să iasă din indiviziune şi să prefacă 
satul Drajna de Jos într-un sat de rumâni. Noul hotar a fost fixat prin trei 
pietre. Partea din munte a rămas în devălmăşie 14• 

La puţin timp după aceea, Hrizea s-a pristăvit şi a fost înhumat la 
mănăstirea Radu Vodă din Bucuresti. I-a lăsat fiului său Udrea al II-iea 
comis „multă datorie şi nevoie pe cap". Aşa încît, acest Udrea a vîndut toate 
aceste cumpărături hotărnicite şi alese, marelui comis Radu Cîndescu, la 18 
noiembrie 1642 16• Din al doilea hrisov de întărire, 1 martie 1643, se înţelege 
că Udrea oferise Drajna mai întîi altor mari dregători. Se vede că singurul în 
stare a plăti 800 de galbeni pentru Drajna, 100 pentru Ogretu şi 50 pentru 
Jiveşti, a fost „marele comis Radu Mihălcescu-Cîndescu" 18• Astfel s-a în­
cheiat prima perioadă, de constituire, a marelui domeniu din Drajna. 

* 
Întrucît fraţii Cîndeşti, printre care şi Radu, moşteniseră sau cumpă­

raseră moşii şi mai ales munţi din apropierea Teleajenului, au cerut recon­
firmarea acestora de către domnul Matei Basarab. La 28 iunie 1647, s-a scris 
în hrisov, pe lîngă altele: ,,jupan Radu vel comis şi cu fraţii săi" erau volniciţi 
„a-şi apăra munţii lor de către hotarele ungureşti, pe unde le scrie hotarul 
si semnele bătrîne". Erau muntii Podu Calului, Muntioru si Siriu - mii de 
hectare 17• De data aceasta se e~tindea acea pază şi pe zona' dintre rîul Bîsca 
Chiojdului şi Teleajen 18. Radu Cîndescu cumpărase cu doi ani mai înainte -
1645, mai 1 - şi partea Mordănească din muntele Siriu 19• 

Iată cîteva date biografice despre Radu Cîndescu. El a fost fiul lui­
Mihalcea vomic al II-lea (apoi vomic, căpitan şi portar) din Pătărlage judeţul 
Buzău şi al Despinei, nepoata lui Ghiorna banul din Pogoniana. Mihalcea (I) 
a fost întreaga viaţă printre „boierii cei mici" ai Divanului românesc, ca martor, 
dar credincios domnului său şi posesorul unei averi fabuloase20• Radu, prilll.u.1 
dintre cei 5 urmaşi direcţi ai lui Mihalcea, a ajuns postelnic al II- lea în 16~ 
şi mare comis în 1638, apoi mare clucer şi mare vomic. A fost asasinat de 
Mihnea al III-lea în 1659. A rectitorit mănăstirea Bradu (1641) care exista 
,,dinainte de întemeierea" Ţării Româneşti 21 şi biserica din Cîndeşti (1651), 
unde locuia, sau cea din Pătărlage 22• Din căsătoria cu Arghira, care i-a supra-

13 Arh. St. Buc., fond Mănăstirea Radu Vcidă, XLVIII/5. 
14 Ibidem. 
15 Ibidem, IV/18. 
16 Ibidem, colecţia Documente istorice, XXX/20; colecţia Manuserise nr. 1233, f. 131. 
17 Biiză1t. Monografie, Bucureşti, 1980, p. 101. 
18 Arh. St. Buc., colecţia :Manuscrise, nr. 1233, f. 1-t8. 
10 Ibidem, f. 121. 
20 Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 150-152. 
21 Gabriel Cocora, lvlănăstirea de la Brad, ctitorită „încă de mai înainte de vreme de l"' 

întemeierea ţării", în „Glasul bisericii", XLVII (1988), nr. 4, p. 118. 
23 Arh, St. Buc., colecţia Documente istorice, C/175. 
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vieţuit, i-a rămas o fiică, Rada, ,,cocoană mică". Aceasta s-a căsătorit cu 
·-Constantin căpitan Filipescu 23 . 

Se amintesc unele mosii care se confirmau fratilor Cîndesti, la 13 iulie 
1636: Fuleşti, Pătărlage, Tega (cu munţii), Brăieşti, Bădeni, Opăriţi, Moisica, 
dealul Săseni, Dealul Cîndeşti, dealul Drăgoteşti, Mirceşti, Moceşti, Vadul 
Bădiceşti, Jigoreni, obţinute cu 101.080 aspri gata 24• Este numai un exemplu. 

Revenind la Drajna, Radu Cîndescu a continuat să cumpere şi alte ocine. 
Printre vînzători apar: popa Vasîiu, Neacşa, Ursu, Neagu, Mălai, Dumitru, 
Radu, Opriş etc. Sărăcirea moşnenilor continua. În urma acestor cumpără­
turi, Radu a cerut comasarea (,,moşie lîngă moşie") şi o nouă hotărnicie. 
Acest document, elaborat în cancelaria lui Matei Basarab, la 28 iunie 1648, 
are o mare însemnătate. Pe lîngă faptul că moşul Stăneşti suferea o nouă 
pierdere, se indicau mai clar semnele de hotar ale domeniului. Astfel sînt 
citate: ,,pietrele Berivoieştilor, la Curmătură, în pietrele Sibianului - piscul 
Galiştei (uneori Gîştilor), la Vîrtej - piscul Glodului - Gura Ogretinului -
pe apa Drajnei în sus - fîntîna Teiului - drept în Teleajen - pe Teleajen în 
jos - iarăşi în pietrele Berivoieştilor". Apare şi mai valoros, pentru că men­
ţionează şi hotarul din munţi „devălmăşia cu megiaşii", adică 2/5 pentru ma­
rele comis. Ele erau: ,,de jos în Portişoara - valea Cotei - valea Scheaului, 
Curmătura în Tîncava - Bîlbîitoarea - stîlpul Purcarului fîntîna Vădra­
rului - plaiul Chiojdului, în Pripor - drept la Siriaş-Siriul în sus - la 
Pîraie - Fundul Pămîntului - lacul Laptelui - vîrful Pietrosului - la Ro­
tunda - pietrele Zăganului - vîrful Rudelor - măgura Viţeilor - ştirile 
-clăbucetului - plaiul lui Dumitru si iar în Portisoara" 25• 

Iată o bogăţie de toponime semnificativea ca origine. Racordate la 
munţii stăpîniţi de mai înainte se obţine convingerea că vestiţii Cîndeşti aveau 
a păzi hotarul dinspre nord al ţării pe întreaga zonă de curbură a Carpaţilor 
de la Teleajen pînă peste Buzău. În chip firesc, constatarea aceasta ne obligă 
să amintim că cel mai important şi central semn heraldic de pe stema marilor 
boieri Filipeşti este o roată cu opt spiţe deasupra unui grup de munţi. Este 
semnul stăpînirii acelor munţi şi al cărăuşiei spre şi dinspre Braşov, cu care 

. Filipeştii din începuturi au avut legături nu numai comerciale 26• După uci-
derea mişelească a tatălui său, Rada a devenit stăpîna întinsei averi a lui Radu 
-Cîndescu. · 

Rada Cîndeasca s-a căsătorit cu Constantin căpitan Filipescu. Să vedem 
mai întîi aprecierile călduroase ce a făcut N. Iorga acestui fiu al lui Pană (II) 
Filipescu şi al soţiei sale Maria, cea de a patra fiică a marelui postelnic Con­
stantin Cantacuzino. Constantin căpitanul a mai avut un frate Matei si patru 
surori. Matei, menţionat între 1662-1698, atrage interesul nostru 'pentru 
că a fost primul mare dregător dintre Filipeşti care a pătruns cu stăpînirea 
în moşia Teişani, vecina de peste Teleajen a Drajnei 27• 

Caracterul distins, ca unul ce fusese folosit în unele acţiuni diplomatice 
în Ardeal, ceea ce presupune un comportament de fineţe şi cu mult tact, ar fi 

23 Ibidem, fond Mănăstirea Bradu, XX/21. 
24 Ibidem, colecţia Documente istorice, CLXIII/72. 
25 Ibidem, colecţia Manuscrise, nr. 1233, f. 451 şi urm. 
26 Gion Ionescu, Trei biserici purtătoare ale vechii heraldici româneşti, în „Glasul bise­

ricii". XLVI (19P7), nr. 6, p. 116-124. (La p. 120 - semnăturile Radei şi lui Constantin 
.căpitan Filipescu). 

27 Elvira Ciulin-Ionescu, Gion Ionescu, op. cit., p. 381. 
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fost, după N. Iorga, o trăsătură de bază a personalităţii marelui căpitan 28• 

Cea de a doua reieşea din „cariera lui postelnic şi căpitan, alcătuitor de cărţi 
(scrisori n.n.) pentru străinătate, de purtător al soliilor domneşti ... alcătuitor 
echilibrat de fraze" ... pentru care şi l-a apropiat domnul Şerban Cantacu­
zino. Abia în 1963 s-a dovedit ca „neîntemeiată", opinia lui N. Iorga, 
Constant Grecescu, stabilind, în mod definitiv, că autorul acesteia este croni­
carul Radu Popescu 29• 

Se pare că Rada s-a căsătorit cu Constantin Filipescu, unul din cei mai 
distinşi tineri ai Ţării Româneşti din acea vreme, pe cînd acesta era numai 
postelnic. Iată dovada. La 8 iulie 1679, ,,postelnicul" cu soţia sa Rada cum­
părau de la Stan Verzea părţile ce avea în Stăneşti şi Cetăţele 30• Aşadar 
căsătoria avusese loc mai înainte. Dar faptul că postelnicul (1673), apoi căpitan 
şi mare căpitan 31 a fost un acaparator categoric se dovedeşte cu numeroase 
acte de cumpărare, fie din zona de nord a rîului Bîsca Chiojdului, fie din 
1 ancul opus, fără a mai aminti de altele. Ca exemple din prima zonă: Pătăr­
lage 32, Tega 33, Bălteni 34, Ciorăşti 35 şi Răsimnici 36, iar din cealaltă 
parte: Homoriciu (moşie vecină de peste Teleajen), cu data 5 iulie 1675, de la 
Neagu, fiul amintitului Coadă vătaf din Făcăieni, ,,mai avînd domnealui acolo 
mosie de cumpărătoare" 37• La 28 iunie 1680 îi vindea, tot în Homoriciu, 
monahul Sava (pe mirenie Stan Verzea) 38 sau nepoţii de frate ai aceluia, 
,,pentru că mai are dumnealui moşie acolo" 39• A mai cumpărat de la Stanca, 
fiica lui Neagu Geafii 40 sau de alţii 41• 

O adevărată lovitură a dat, cu ocazia răscumpărării de la cupeţul Ion 
Abagiu a cumpărăturilor din Stăneşti (punctul Cetăţele). Cauzele vînzării erau, 
„cînd (cu) foametea, de ne-am pus sufletele". Pătrunderea lui Ion Abagiu se 
petrecuse prin 1665. Un urmaş mai îndepărtat al căpitanului Constantin 
Filipescu, anume Dumitru Kreţulescu-Wathiadi, decedat aproximativ cu 
20 ani în urmă, a scris într-un memoriu istoric 42 că în portofoliul de acte al 
domeniului se aflau 17 zapise privitoare la cumpărăturile lui Ion Abagiu şi 
vînzătorii n-au uitat să arate şi alte cauze: ,,apucîndu-ne birurile de iunie 
şi iulie, birul lefilor şi cheltuiala vistieriei şi untul şi griul şi altele", au vîndut, 
Ion Abagiu fiind gata, ca un păianjen, să-i prindă pe moşneni în plasa banilor 

28 N. larga, Cronicele muntene, în „Analele Academiei Române. Memoriile Secţiunii 
istorice", seria II, tom. XXI ( 1898- 1899), p. 343. 

20 Radu Popescu Vornicul, Istoriile domnilor Ţării Româneşti, ed. critică de Const. 
Grecescu, Bucureşti, 1963, p. LXXI. 

30 Arh. St. Buc., colecţia Manuscrise, nr. 1234, f. 365. 
31 Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 178. 
32 Arh. St. Duc., colecţia Manuscrise, nr. 173, f. 15v; fond Episcopia Buzăului, 

XXXII/15 şi 18 
33 Ibidem, fond Episcopia Buzăului, XXXII/25. 
3 ·1 Ibidem, LXII/17. 
3~ Ibidem, LXII/ 19 şi 20. 
36 Ibidem, fond Mitropolia Ţării Româneşti; IX/5. 
37 Ibidem, fond :Mănăstirea Cotroceni, XL/3. 
36 Ibidem, XL/7. 

30 Ibidem, colecţia Manuscrise, nr. 1234, f. 361. 
• 0 Ibidem, fond Mănăstirea Cotroceni, LX/8 şi 9. 
41 Ibidem, colecţia Manuscrise, nr. 1234, f. 120. 
42 Dumitru Kretzulescu-Warthiadi, Istoricul castelului şi bisericilor din Drajna, al re­

gmii în~onjurătoare f_i al fa7!1ilii!or c_a~e l-a stăpînit de peste 300 de ani, Bucureşti, 1959; 
manuscris dach!ograf,at oferit Direcţ1e1 Generale a Monumentelor Istorice, unde a fost în­
~egistrat sub nr. 00895 din 28 noiembrie 1959. 
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puţini, pentru glia strămoşească 43• Uneori obştea vindea părţile celor ce 
fugiseră sau se aflau la muncă în zona de şes 44• Altfel nu scăpau de persecu­
ţiile slujbaşilor domniei. Lăsau totul „de bir şi de haraci"• şi pe consătenii lor 
să se descurce cum vor putea în faţa „omului domnesc Stanco mare pa­
harnic" -15 • 

Dar să vedem şi pe cele bune. La 6 noiembrie 1679, deci după 14 ani 
de la vînzare, monahul Sava Verzea confirma postelnicului Constantin 
Filipescu ocina de la Cetăţele, adăugînd: ,,S-a milostivit dumnealui de a făcut 
un sfînt schit, unde se chiamă Cetăţeana care iaste hramul Uspenie Prea­
cesta B( ogorodi) ţa şi a dat ... toată moşia ce a avut ... la Cetăţeana ... şi 
mai luînd dumnealui cu această moşie, de la alţimegiaşi(aluzie la Ion Abagiu), 
am dat şi eu ... cîtă se va alege de la Mîneaci(era deci în plus)şi viile şi stupii" 
sile-a închinat schitului. .. si dumnealui să fie ctitor ... (ca) la alte mănăstiri 
care sînt ale dumnealor, iar' eu ... să fiu îngrijitorul (deci egumenul) schi­
tului". Dar, ,,după petrecania lui -Sava să nu mai aleagă altul, ci să fie dum­
nealui năstavnic ... şi să ţie toate ce va cîştiga schiti1l" 46• 

Dar perechea Rada Cîndeasca - Constantin Filipescu au ctitorit şi 
biserica din Măteşti, judeţul Buzău, la 25 septembrie 1691, pe a cărei inscripţie 
apare la nume şi cu toponomasticul „Mărgineanul". Se reţine că în partea 
de sus a lespedei cu pisania se află săpată şi stema ce şi-au adoptat 47• Nu este 
de înţeles ce i-a determinat pe Filipeştii din generaţii următoare să înlocuiască 
roata de pe munţi, atît de originală în semnificaţii, cu o stea, foarte des în­
tîlnită în steme, dar banală 48• Constantin căpitan Filipescu apare ca ctitor şi 
la biserica din Bucov, iar ca restaurator la mănăstirile Vărbila şi Mărgineni, 
după moartea tatălui său 49• 

Cei doi soţi au avut relaţii apropiate cu familia Brîncoveanu cu care se 
înrudeau. Ataşamentul lor se dovedeşte cu cele zece pogoane de vie din dealul 
Fîstîcilor din judeţul Saac, dăruite nepotului lor Costandin, ,,feciorul dumnea­
lui Constandin Brîncoveanu mare logofăt", .la 2 februarie 1688 50. 

După dispariţia soţului său (1696), Rada a întîmpinat cu bărbăţie ne­
cazurile domeniului. La 29 mai 1700, deci sub domnia lui Constantin Brîn­
coveanu, i s-au dat şase boieri cercetători pentru apărarea hotarelor Drajnei. 
„Se sculaseră cu multă gîlceavă nişte moşneni de acolo, de se fac stăpîni la o 
seamă de munţi ce are pe Teleajen de zestre şi de cumpărătoare de la boierul ei 
Constantin căpitan Filipescu şi l-a hotărît căpitanul". Dar în urma „hotărî­
tului", soţii mai cumpăraseră cu zapise şi alţi munţi cu moşia. Boierii cerce­
tăt_ori şi al Ii-lea portar, ,,omul domnesc", aveau să adauge şi părţile acestea 
noi 51• · 

43 Arh. St. Buc., colecţia Manuscrise, nr. 1234, f. 192, 219, 225, 256. 
44 ·Ibidem, f. 191, 197, 199, 224, 236, 258 . 
. ~5 Ibidem, f. 261. 
4

~ Ibidem, fond Mănăstirea Cotroceni, XL/4. Este curios că N. Iorga nu aminteste 
niciunde ·despre acest schit. Vezi Bisericile din Opăriţi, Sărari şi Valea Drajnei, în „Buleti~ul 
Comisiei monumentelor istorice", XXII, 1929, p. 157, în care pomeneşte şi de cea de la 
,,SJ.on, cu vechea coşmagă". 

47 Idem, Biserica din lvlateşti , în „Buletinul Comisiei monumentelor istorice", XXVII, 
1934, p: 68'--- 70. 

; ·4.8 'Gion D. Ionescu, Evoluţia stemei Filipeş!ilor, în „Revista muzeelor si monumentelor", 
Muzee, nr. 2/1989, p. 46-50. · · · 

48 Nicolae Stoicescu, op. ci!., p. 1781. 
50 Arh. St. Buc., colecţia Manuscrise, nr. 1234, f. 265. 
61 Ibidem, f. 482. 
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După alţi 10 ani - 27 iunie 1710 - alţi şase boieri aveau să aleagă şi 
părţile de la alţi moşneni vînzători din hotarul Cetăţuia: Ichim, Tudor, Serban, 
Badiu, Nedelea, Mircea, Radu ş.a., pentru „dumneaei jupăneasa răposatului 
Costandin Filipescu şi coconii dumneaei: Serbau postelnic cu fraţii dumnea­
lui. .. 210 stînjeni", din cei 788 ai întregului hotar, alăturîndu-i la moşia 
Drajna 52• 

Caracterul energic dar drept al acestei răzbătătoare românce boieroaice 
se desprinde şi din rîndurile scrise chiar de ea către „Dumneavoastră boiari care 
v-am fost luat ca să-mi hotărîţi moşia Homorici ... ", cărora le atrăgea atenţia 
asupra unuia Stan Zăvoiu, care nu avusese parte „nici în munte, nici în moară", 
ca şi un Stoica Buligă ... , ci încă s-au făcut moşnean, ci vînduse muntele 
altora. Ci pe care, cum îl veţi afla cu dreptate, să le faceţi dumneavoastră şi 
scrisori. Că noi nu voim să lăsăm lucrul în slab" . . . Era în 17 decembrie 
1712 53• Această distinsă şi vajnică româncă a decedat după 1712. S-ar putea 
să fi fost înhumată la biserica din Măteşti, unde, după presupunerile lui N. 
Iorga, s-ar cădea să fie şi rămăşiţele soţului său. 

Perechea Rada (Cîndeasca) - Constantin căpitan Filipescu a avut trei 
fii: Serban postelnic, amintit, deja, Radu (I) Filipescu, spătar al II-lea şi 
Grigore (mezinul). Ne interesează ultimul, căruia i-a revenit moştenire 
domeniul Drajna. 

După Theodora Rădulescu, evoluţia în dregătoriile domneşti a lui Grigore 
C. Filipescu ar fi fost: mare căpitan de dorobanţi în 1717-1718 54, mare 
pitar în 1726, 1727-1731, mare serdar în 1732-1733 şi iarăşi mare pitar 
in 1739 55• Dar la 17 mai 1735 56 apare ca fost mare clucer, ca şi la 7 noiembrie 
1735 57• Primul dintre cele două documente pe baza cărora s-au făcut aceste 
datări pornea de la tulburarea ce făcuseră fraţii Carpen şi Radu Dorobanţu 
in partea numită Harţoghie de lîngă piaira (de hotar) a Berivoieştilor şi 
.alipirea cumpărăturilor lui Grigore în Ogretin, apoi hotărnicirea din nou a 
domeniului. Sînt acte de mare importanţă. 

Din ansamblul trăsurilor mosiei, ,,care este tot un hotar cu Stănestii", 
partea clucerului se poate defini ca un dreptunghi cu laturile mici de cîte 361 de 
stînjeni (722 m.) iar cu cele mari (lungul moşiei) ,,din apa Teleajenului trece 
apa Drajnei şi merge la Tulburea (unde este) alături cu hotarul Sărarilor". 
Se realizase un raport de 2,04 între cele două părţi, în favoarea moşnenilor. 
Să ne amintim de raportul de 20/26 unităţi agrimensurale din 10 mai 1641 sau 
de 2/5 din 28 iunie 1648. Se înţelege ca moşnenii pierduseră în vremea primilor 
trei stăpînitori într-un ritm accelerat, după care ritmul a diminuat. Au 
apărut noi semne de hotar: Muscel, Traian, piscul Viezurelui, piscul Chiliilor 
etc. Documentul aminteşte şi de biserica din siliştea Drajnei, probabil pe locul 
unde se afla şi cea din cumpărătura de pomină a lui Hrizea vomic. 

În ce priveşte pădurea, boierul păstra „4 cezvîrţi" iar moşnenii 9. La 
munte, ,,văzînd că sînt locuri foarte rele, cu prăpăstii şi desişuri ce nu se pot 
sfori, că nu poate umbla om" (pe acolo), hotarnicii au folosit criteriul analogiei 

6~ Ibidem, colecţia Documente munteneşti, I/ 15. 
53 Ibidem, fond M!inăstirea Cotroceni, XL/ 10. 
54 Theodora Rădulescu, Sfa.tul domnesc şi alţi ma.ri dregători ai Ţării Româneşti, din 

secolul al XVIII-lea. Liste cronologice şi cursus honorum, extras din „Revista Arhivelor", 
.anul XLIV (1972). voi. XXXIV, nr. 1-4, p. 664. 

65 Ibidem, p. 447, 452. 
56 Arh. St. Buc., colecţia Manuscrise, nr. 1235, f. 248. 
67 Ibidem, f. 250-252. 
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stînjenilor la încasarea veniturilor (păşuni, căşării). Din 140 de taleri pe vară, 
spre exemplu, boierului îi reveneau 35. Restul îl încasau cele 6 cete de moş­
neni: Pînteştii, Dorobanţii, Comişeii, Ogretinenii şi lzvoranii. Carpen şi Radu 
Dorobanţu „au rămas de lege". . 

Remarcăm boiernaşii hotarnici: Gherasim egumen Văleanu, Fotache 
Chirişanu (Cereşanu) cămăraş, Manea căpitan-Brăcăceanu (în monahism 
Macarie), ctitorul a trei biserici de pe valea Cricovului Sărat, Iano (Ene) vătaf 
za plai ot Izvoare, ctitorul bisericuţei din Homoriciu, Oprea Ghesoiu, mazil 
din Biscenii de Sus 58 ş.a. 

Grigore C. Filipescu a lăsat ca urmaşi direcţi 2 fii şi 2 fiice. Primul 
dintre fiii lui Grigore (I) Filipescu şi care a moştenit Drajna, a fost Pană (IV). 
în ce priveşte dregătoriile cu care a foşt însărcinat se amintesc: mare şetrar în 
1747 59, mare armaş prin 1754-1755 60, mare stolnic prin 1761 61 , mare logofăt 
de Ţara de Sus prin 1775-1776 62 şi mare vornic de Ţara de Sus, 1777, 
1779 şi 1781-1783 63• 

A fost căsătorit cu Ana Cîmpineanu, înmormîntată la mănăstirea Radu 
Vodă din Bucureşti, unde probabil că şi rămăşiţele lui pămînteşti odihnesc 
din 1792, aşa cum arată inscripţia de pe mormîntul acesteia. Un singur do­
cument ni-l înfăţişează ca mare ban. Este actul de răscumpărare de la negu­
ţătorul Andrei din Vălenii de Munte a unei mori al cărei vad se afla pe moşia 
boierească. Neguţătorul o construise „pe vremea cînd dumnealui banul lipsea 
de aici". A costat 500 de taleri 64• 

Trebuie să adăugăm că Pană (IV) a primit şi succesiunea unchiului său· 
dinspre tată, Matei Filipescu, moşia Teişani, vecina de vest a Drajnei, devenind 
astfel stăpînul a două domenii. Erau 586 stînjeni masă, la care a adăugat alţi 
370 de stînjeni cumpăraţi cu 8 zapise între 1703-1727. Comasarea s-a efectuat 
de hotarnicii Dumitru Cioranu mare paharnic şi Radu Golescu 65• În unele 
lucrări ale noastre l-am remarcat pe Pană C. Filipescu cu nr. II, ca unul ce se 
află în linia bunicului său dinspre tată, Pană fiul lui Dumitraşcu. În ansamblul 
schemei genealogice a Filipeştilor însă, el este al IV-lea, în ordinea naşterilor. 

Portretul lui Pană (IV), în veşminte orientale (de epocă) se află pe pe­
retele de vest în interiorul capelei domeniului Drajna, astăzi biserica parohială. 
N. Iorga a aflat, dintr-o însemnare pe o carte de cult de la biserica din Slon că 
Pană (IV) a fost ctitorul vechii biserici de zid (nu capela domenială) din 
Drajna 66• 

Următorul stăpîn al Drajnei, după Pană al IV-lea, a fost fiul acestuia 
Nicolae. Theodora Rădulescu l-a aflat între marii dregători: mare clucer în 
1779, 1780-1781 67, mare agă prin 1786 şi mare logofăt de Ţara de Jos 68, 

58 Ibidem. 
59 Theodora Rădulescu, op. cit., p. 458. 
80 Ibidem, p. 463. 
61 Ibidem, p. 31'7. 
82 Ibidem, p. 129. 
83 Ibidem, p. 120. 
84 Arh. St. Buc., colecţia Documente istorice, DCXLV/46; 

Actele Magistratului, nr. 869. 
85 Arh. St. Buc., colecţia Documente istorice, DCXLV/28. 
85 N. Iorga, Bisericile din Opdriţi ... , p. 157. 
87 Theodora Rădulescu, op. cit., p. 304. 
ee Ibidem, p. 163. 

Arh. St. Braşov, fond. 

1.>..: 
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mare logofăt de Ţara de Sus în 1784 şi 1787 69, mare vornic al IV-lea prin 
1793-1794 70 şi mare vornic de Ţara de Sus prin 1796 şi 1798 71• 

Portretul său, în mărime naturală si cu îmbrăcăminte orientală se află în 
grupul celor trei Filipeşti (bunic, tată şi 'fiu), pe peretele bisericii parohiale din 
Drajna de Jos. Pe N. Iorga l-au impresionant „işlicele, giubelele şi bărbile de 
protipendadă" ale bunicului (Pană IV) şi tatălui (Nicolae), în timp ce urmaşul 
lor Alexandru se înfăţişa „cu mustaţă lungă şi dreaptă, în haine europe­
nesti" 72• 

' Nicolae a fost căsătorit cu Smaranda Sturdza, mătusa lui Mihail Sturdza, 
domn al Moldovei ( 1834-1848). în contrazicere cu 'N. Iorga, inginerul 
agronom dr. D. Kreţulescu-Warthiadi, urmaş din a V-a generaţie după 
Nicolae, a scris că „el(Nicolae)a rectitorit frumoasa biserică (a clăcaşilor n.n.) 
din Drajna, cu hramul Sf. Nicolae" şi nu Pană al IV-lea. Pisania acelei 
biserici s-a pierdut cu ocazia restaurării din 1879 de către săteni şi nu putem 
afla adevărul 73• 

Războiul ruso-austro-turc, pornit în 1787, s-a desfăşurat în timpul 
vieţii lui Nicolae Filipescu. Mai ales episodul din 1788 (urmărirea în retragerea 
austriecilor spre pasul Buzăului) l-a zdruncinat pe Nicolae Filipescu. Se cu­
nosc jafurile şi distrugerile săvîrşite de trupele otomane. Corpul turc, concen­
centrat în Vălenii de Munte şi împrejurimi, nu a făcut excepţie de la asemenea 
barbarii. De exemplu, biserica satului Homoriciu a fost batjocorită, fiind 
folosită ca grajd pentru cai şi desfigurîndu-i-se portretele sfinţilor cu împun­
sături de suliţă sau împuşcături 74• Tot atunci au distrus prin incendiere şi 
primul schit Cheia, durat din lemn, aflat mai sus, spre nord de actualul am­
plasament, pe valea Berii 75 • 

Era de aşteptat ca reşedinţa domeniului din Drajna să fie jefuită şi 
distrusă de turci, mai ales că dispunea de însemnate cantităţi de furaje, de 
hrană şi clădiri de adăpost. Ei au asediat mai întîi, ,,curtea şi faimoasa culă 
cu patru turnuri şi au ruinat totul. Nicolae ar fi murit în luptă sau de inimă 
rea" 76• Ultima versiune poate fi valabilă, pentru că în 1799 Nicolae era în 
viaţă, după cele arătate de Theodora Rădulescu. 

În orice caz, Nicolae a fost un bun chivernisitor, îngrijind n~oşia şi 
întărind curtea cu zid de apărare şi culă. În relaţiile cu sătenii n-a folosit silni­
cia, ci cu totul excepţional, calea judecăţii; de exemplu pricina cu Comişeii din 
Ogretin pentru venitul muntelui Tătaru, ,,alături de Mălîia din Siriu", din 18 
septembrie 1797. Se pare că în acel an era grav bolnav, deoarece la 12 iunie 
1798 apare ca proprietară Smaranda. Ea a continuat procesul 77• Vorniceasa 
Smaranda mai trăia în 1813. În acel an, la 10 iulie, fraţii popa Mihai şi Tuc;lor 
din Ogretin îi vindeau ultima optime din muntele Tătaru, cu preţul de 200 de 
taleri, .,pentru că au vîndut şi ceilalţi fraţi de moşie(celeil)alte părţi" 78 • După 
aceea, Smaranda a mai trăit alţi 14 ani. 

69 Ibidem, p- 130. 
70 Ibidem, p. 124. 
71 Ibidem. 
72 N. Iorga, Inscripţii din bisericile României, -✓ ol. II, Bucureşti, 1908, p- 268. 
73 Dumitru Kretzulescu-·warthiadi, cp. cit. 
74 Arh. St. Buc., fond Ministerul Cultelor, dosar 1281/15:43, f. 28. 
75 Gion Ionescu, Grigore Bănuş, Contribuţii la monog1·afia Schitului Cheia de pi Te-

,leajen, partea I, în „Glasul bisericii", XLII(1983), nr. 1-3, p. 106-115. 
7" Dumitru Kretzulescu-Warthiadi, op. cit., p·. 10. 
77 Arh. St. Buc., colecţia Manuscrise.nr. 1238, f. 473-577: 
78 Ibidem, nr. 1241, f. 81. 
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Perechea Nicolae-Smaranda a avut trei urrnasi, dintre care două fiice, 
Drajna a rămas fiului lor Alexandru. Pentru grija d~osebită şi investiţiile ce a 
făcut în Drajna, istoricii i-au alăturat la nume şi atributivul Drăjneanu 79, 

iar noi sîntem forţaţi a-i acorda un spaţiu mai întins în această lucrare. S-a 
născut în 1787 si a fost căsătorit cu Profira Cuzin, văduva Racutti. Au avut 
o singură fiică, 'Maria, care avea să întrerupă traiectoria ascendentă a do­
meniului şi al cărui punct maxim a fost atins sub tatăl său. 

În adevăr, prin cultura sa deosebită, în activitatea politică a obţinut 
pe drept o serie de funcţii şi ranguri boiereşti: mare stolnic, mare căminar, 
mare vornic şi mare logofăt. A fost deputat în 1837-1844. În dregătoriile din 
secolul al XVIII-lea nu poate fi aflat datorită faptului că la sfîrşitul acelui 
veac el avea abia 13 ani. În culegerea de documente a istoricului George 
Potra, Alexandru N. Filipescu este amintit în cel puţin opt documente, între 
anii 1826-1828, ca fost mare logofăt, mare vornic de poliţie, mare logofăt de 
Ţara de Sus sau cea de Jos 80. Toate aceste amănunte dovedesc că Alexandru 
N. Filipescu era un om cult, cunoscător a mai multor limbi şi mai ales al limbii 
franceze. A trăit cîtva timp la Paris. S-a dovedit o personalitate de un farmec 
deosebit. 

Apelind la documentele drăjnene, se constată că Alexandru Filipescu a 
dovedit şi o evidentă dinamică de apropiere a noi suprafeţe de teren, pe care 
le-a comasat cu domeniul mostenit, fără a uza de silnicie sau viclenie. Astfel, 
la 25 aprilie 1827, un Ioniţă' dascăl adeverea că primise de la „dumnealui 
căminarul Aleco Filipescu" ultimii 100 din cei 300 de taleri pentru vînzarea 
unei mori 81• La 12 martie 1835 se întocmise hotărnicia celor 95 de stînjeni ai 
logofătului Nicolae Boieroiu din hotarul Stăneşti, ,,bez partea dumnealui 
clucerul Nicolae Filipescu răposat". Se aminteau pietrele hotare, încă valabile 
ale Filipeştilor. Căminarul Alexandru Filipescu semna de mulţumire 82• Tot 
printr-un zapis al lui Nicolae Boieroiu, din 20 martie 1835, se dăruiau 15 
stînjeni din „codrul Ciocracu Zamfirei Pintea, pe lîngă hotarul Filipescu" 83• 

Constantin Comişel dăruia lui Alecu Filipescu, la 15 mai 1838, 100 de stînjeni 
din moşia Ogretin, pentru ca marele boier să-l ajute să obţină alţi 100 de stîn­
jeni din stăpînirea nedreaptă a lui Panca cupeţul din Vălenii de Munte şi 
a postelnicului Stan Ţugui şi „catastişele curate cu venituri şi cheltuieli", 
pe timpul cît fuseseră acaparaţi 84 . Pentru a se vedea că acel Panca cupeţul 
era un avan şi viclean acaparator, amintim că o astfel ele viclenie folosise, şi 
pentru un schimb de moşie cu schitul Crasna. Norocul schitului a fost că )a 
conducerea eparhiei Buzăului se afla marele şi înţeleptul episcop Chesarie' 85• 

Panca se folosise de faptul că se pretindea ctitor al schitului, dar mosia 'ce 
şi-o apropia prin schimb depăşea cu mult donaţia pe care o făcuse schitului. 

_ 
79 Era necesar pe_ntru a-l distruge. faţă de alt_ Alexandru Fi_lip~scu, poreclit Vulpe, 

tot dm generaţia a IX-a. Alexandru F1hpescu Drăineanu era mai tmăr cu 13 ani decît 
Vulpe (1787-1774 = 13). 

80 George Potra, Documente privitoare la. istoria oraşului Bucureşti (1821-1848), Bu-
cureşti, 1975, p. 251-302. 

81 Arh. St. Buc., colecţia Manuscrise, nr. 1244, f. 70. 
82 lhidem, nr. 1245, f. 162. 
83 Ibidem, f. 169. 
84 Ibidem, f. 422. 
85 Gion Ionescu, Contributii la istoria Schitului Crasna sau Izvoarele de pe Teleajrn, 

:in „Glasul bisericii", XLVI (1987), nr. 1, p. 101. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



268 STUDII ŞI COMUNIC--\RI 

Un eveniment excepţional petrecut în timpul vieţii lui Alexandru N. 
Filipescu a fost catagrafia din 1838, efectuată în Ţara Românească, în vederea 
unui alt mod de aşezare a sarcinilor fiscale (capitaţia) şi avînd sorgintea legală 
în Regulamentul Organic. Pe atunci, satul Drajda de Jos avea 222 de familii 
(unităţi gospodăreşti). Aproximînd că aceste familii erau formate în medie 
din cîte 4 membri, populaţia ar fi totalizat 880 de suflete. Toate aceste familii 
erau de clăcaşi, la care şi pămîntul de sub case era boieresc. Pentru pămîntul 
acesta din „şezutul" sau siliştea satului, curtea şi grădina, fiecare gospodar 
era îndatorat de pravilă şi obiceiul pămîntului la zile de clacă, plocoane etc. 

Sătenii clăcaşi din 1838 posedau 80 de cai, 388 de boi, 179 de vaci, 211 
oi, 42 capre şi 94 rîmători. Mai aveau în grădinile gospodăriilor 9730 de pruni 
şi 65 de alţi pomi. Ca ocupaţie erau plugari, cărăuşi sau simpli muncitori 88 • 

Se amintesc unele nume de familie din cele 222: Catană, Văcărelu, Fuiorea, 
Tapora, Trăscău, Cioc, Rogozea, Blendea, Puşcătoriu, Cursaru, Plăiaşu, 
Borcănel, Ior~oiu, Saroiu, Bălaia, Boşobei, Orbu, Potlogea, Ceşcoiu, Călinoiu, 
Slujitoru, Păiş, Gogoţu, Bobe, Gorgăneanu, Postoacă, Turturică, Căpăţînă, 
Schiopu, Dumbravă, Hop-odată ş.a. 87• 

Comportamentul civilizat şi onest al marelui vornic se pare că încurajase 
pe unii din vecinii de moşie să dea naştere la numeroase şi continui încălcări, 
mai ales în capătul dinspre Sărari (moşia Mitropoliei) şi cel dinspre Ceras. 
De aceea,la 3 martie 1841, el a solicitat Marei Logofeţii a Dreptăţii pe Dumitrii 
Pastiescu să săvîrşească o nouă hotărnicie 88• Între timp vomicul mai cum­
părase: 85 de stînjeni de la Ion Boieroiu ot Văleni 89, 50 de stînjeni partea 
Zamfirei Pintea 90, 5 stînjeni de la Ioana Pintoaia, cu vad de moară în apa 
Teleajenului, în hotarul Stăneştilor, de la preoteasa Casandra Porumbescu, 
zestre de la tătăl ei Nae căpitanul 91, 17 stînjeni în Ciocracu de la Radu si 
Dumitru Pintea 92 , un laz de fin, Rogozu, în Stăneşti, de la pitarul Nicolae 
Homoriceanu 93, şase stînjeni de la Ilie Pintea în Ciocracu, pentru că avea 
numai „rîpă şi supărări" 94 şi de la Ioana soţia lui Ilie Pintea încă 12 stîn­
jeni 95• La 10 august 1841 hotărnicia lui Dumitru Pastiescu era gata 96 • Toate 
acestea, petrecute în 1841, costaseră 3000 de lei. Omologarea hotărniciei 
s-a efectuat la 6 noiembrie 1842. 

Au urmat alte cumpărături: 6 stînjeni de la Ioniţă sin Ioana Pintea 97, 

6 stînjeni de la Negoiţă fratele Ioanei 98 şi 24 de stînjeni de la Iordache fratele 
celorlalţi doi 99 , din Ciocracu, ln cursul anului 1843. La 18 iulie 1846, preotul 
Dumitru şi alţi moşneni Bolîneşti vindeau marelui boier 31 de stînjeni din 
Drajna de Sus şi Cătunu. Stînjenii fuseseră arendaţi mai înainte lui Moise fiul 

86 Arh. St. Buc., colecţia Catagrafii, nr. 901, f. 319-378. 
87 Ibidem. 
88 Ibidem, colecţia :Manuscrise, nr. 1215, f. 583-581. 
89 Ibidem, f. 613. 
90 Ibidem, f. 615. 
91 Ibidem, f. 619. 
92 Ibidem, f. 620. 
93 Ibidem, f. 629-630. 
94 Ibidem, f. 613. 
9& Ibidem, f. 611. 
90 Ibidem, f. 621, 627. 
87 Ibidem, nr. 1216, f. 135. 
98 Ibidem, f. 136. 
se Ibidem, f. 137. 
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cupeţului Panca din Văleni. S-au plătit 139 de galbeni împărăteşti 100• Prin 
1849 au fost cumpăraţi încă 3 stînjeni, tot în Drajna de Sus şi Cătunu, cu 425 
de lei 101• La 11 februarie 1850, alţi 10 stînjeni din aceeaşi moşie erau cum­
păraţi, cu 60 de galbeni împărăteşti, de la Radu sin Stoica Diaconu 102• ?e 
pare că acestea au fost ultimile cumpărături cu care s-au încheiat acumulările 
pentru acest domeniu ale lui Alexandru Filipescu. 

Amintim şi aprecierile profesorului J. A. Vaillant, care a trecut şi poposit 
în Drajna de Jos, chiar la curtea lui Alexandru Filipescu, la 1 septembrie 
1844. Nici nu ajunsese la rîul Teleajen pentru a-l trece, că a şi zărit pe malul 
abrupt dinspre est, cum „mijeşte şi străluceşte alb" castelul. Stăpînul lipsea 
însă. A fost primit de „domnul Colson (Charles), dofinez, care se afla acolo 
de 30 de ani, sub oblăduirea lui Alexandru si trăind ca Oreste cu Pilade. 
Păcat! Domnul Alexandru Filipescu este un om pe care trebuie să-l cunoşti. 
Este castelan feudal dar un stăpin bun. El nu vînează posturi (funcţii)înalte, 
ci lupi. Urăşte intriga, este însă părintele ţăranilor săi. În sfîrşit, lucru re­
marcabil, el este singnrul boier din cele două principate, încărcat d~ merite, 
fără a ţine să se impună prosteşte şi cu îngînfare". A admirat castelul, curtea 
- ,,un vast covor de iarbă", construcţii de tot felul, pavilionul chinezesc cu 
clopoţei de sticlă colorată, interiorul cu plante exotice, arsenalul de vînătoare, 
confortul excepţional, capela după planurile arhitectului şi pictorului Colso, 
turnul etc. 103 . 

Nu trebuiesc uitate cele scrise de strănepotul său D. Kretzulescu War­
thiadi. ,,A stăpînit Drajna aproape o jumătate de secol. A lăsat o neştearsă 
urmă prin cultura şi bunătatea sa între săteni,(avînd) un caracter drept şi 
independent. A refăcut din ruine castelul ... şi groasele ziduri din jur, a 
turnat la Paris cele şase tunuri de bronz cu monograma (probabil stema) sa, 
gravată pe ţevi, care au fost luate de nemţi în 1916. Refăcu şi conacul cel 
mare (locuinţa de iarnă)şi o frumoasă biserică în 1844, drept capelă a castelu­
lui şi cavoul pentru înhumarea sa şi a urmaşilor ... , iar în faţa castelului ... 
un cadran solar, de pe care, un mic tun, cu ajutorul unei lentile, (declanşa)o 
detunătură exact la ora 12, ce se auzea pe toată valea Teleajenului ... Avea o 
mare putere fizică şi deosebit curaj. Păstra urma unei răni pe obraz, provocată 
de ghiara unui urs cu care se luptase şi l-a răpus cu pumnalul. . . amator de 
cai ... bun călăreţ ... întreţinea o herghelie (vestită)de cai... Dispreţuia 
demnităţile fanariote şi ale Regulamentului Organic. La bătrîneţe, după 
1850, bolnav, a trăit numai la Drajna şi a murit în 1856" in4 __ A fost înhumat 
în cavoul cu placă de marmoră şi o frumoasă stemă din pronaosul capelei. 

* Pentru cercetătorul sau simplul trecător de astăzi al încîntătorului 
spaţiu subcarpatic din lungul vechiului drum de rocadă dintre rîurile Teleajen 
şi Bîsca Chiojdului, Drajna de Jos, de la limita lui de vest, nu numai că-l 
incită să admire lege?.darul C??1-plex~ '!-tî! de _nimerit e?'pus_ veder_ii, cel puţin 
pe 180 de grade, dar 11 pune ş1 mtreban rascohtoare de 1stone. N01 îi promitem 
să-i aducem la cunoştinţă atît trecutul istoric al acestui domeniu pînă la zi, deci 

100 Ibidem, f. 390-391. 
101 Ibidem, f. 56 l. 
102 Ibidem, nr. 1247, f. 4. 
103 J. A. Vai liant, La Rou.nianie, vol. III, Paris, 1844, p. 378. 
~04 Dumitru Kretzulescu-Warthiadi, op. cit., p. 17. 
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şi pe ultimii o sută de ani, cît şi freamătul fierbinte de trecere a domeniului 
care a oferit posibilitatea de creare a acestui complex, în stăpînirea urmaşilor­
sătenii de astăzi - ai celor care au fost forţaţi de vitregia vremurilor să-l în­
străineze. Şi totuşi, drăjnenii au avut norocul să intre sub oblăduirea unor 
boieri de sorginte curată română, călăuziţi de bunătate şi dreaptă credinţă 
creştină. Sub Filipeşti nu s-a petrecut nici o samavolnicie sau nedreptate. 

RESUME 

A cause des circonstances historiques nefastes pour Ies roumains, sept generations 
des boyards - domines par la familie Filipescu - ont reussi a creer une vaste propriete 
fonciere avec son centre a Drajna de Jos. Les accumulations pour ce domaine avaient 
commence des le premier quart du XVII eme siecle et ont culmine pendant la seconde moitie 
du XIXeme siecJe. Parmi Ies proprietaires de ce dornaine, une figure remarquable est celle 
du grand boyard Alexandru N. Filipescu ( 1787- 1856). 

PRECIS 

Due to difficult historical circumstances which seriously affected the Romanian peo­
ple's interests, seven generations of Jand!ords - dominated by the Filipescu family - suc­
ceeded in creating a vast land property with its centre at Drajna de Jos. The accumula­
tions for this property had started during the first quarter of the 17ţh century. They reached, 
their climax and came to an end at the middle of the 19th century. Among the owners 
of this property the figure of the great Jandlord Alexandru N. Filipescu (1787-1856) is 
remarkab!e. 
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Români dobrogeni stabiliţi la stînga 
Dunării în secolele XVII-XVIII 
TUDOR MATEFSCU 

Porţiunea Dunării care separă Dobrogea de celelalte teritorii romârteşli 
a constituit, din cele mai vechi timpuri, o zonă de osmoză etnică. Îndeosebi 
în timpul celor peste patru secole şi jumătate de stăpînire otomană . asupra 
Dobrogei, cauze multiple, mai cu seamă de natură economică şi socială, au 
făcut ca un număr apreciabil de români din Ţara Românească, Molddva şi 
Transilvania să treacă fluviul şi să se stabilească în provincia pontică .. Acest 
fenomen, care a luat amploare în anumite perioade, ca, de pildă, în secolul al 
XVIII-lea, este, în general, bine cunoscut în istoriografia noastră 1. 

A existat însă şi procesul invers, deşi nu chiar de aceeaşi amplitudim:!; al 
trecerii si asezării în Tara Românească si Moldova a unor români dobrQgeni. 
Cauzele' au' fost simil;re, dar intensific~rea s-a produs în momente diferite, 
în funcţie de intervenţia unor factori specifici istoriei Dobrogei. Acest sens al 
întrepătrunderilor româneşti în zona Dunării din dreptul Dobrogei nu a fost 
nici el ignorat de istoriografie, dar tratarea lui s-a făcut doar în mod tangen-
ţial 2, fără a i se dedica pînă acum un studiu special. . 

Primele cazuri de statornicire a unor români dobrogeni la stînga Duriării 
sînt legate de procesul de înfiinţare, în Tara Românească şi Moldova, a satelor 
noi, numite „slobozii". La crearea acestor aşezări, puterea domţiească 
introduce condiţia, devenită definitivă şi categorică în prima juniăta.te a 
secolului al XVII-lea, ca locuitorii respectivi să fie din afara principatului, 

-oameni din „altă ţară" 3• În actele privind întemeierea sloboziilor, printre 
statele enumerate de unde puteau fi strînşi noii locuitori, apare, aproape tot­
deauna, şi „Ţara Turcească", denumire prin care, în general, se înţelegea 
Imperiul otoman, dar care, în mod curent, desemna la :români, în primul rlnd, 
Dobrogea, aflată pe atunci sub stăpînire otomană 4 • . , 

Pentru Ţara Românească, primele statorniciri ale românilor dol:'.m:\geni 
.atestate sigur datează de la începutul secolului al XVII-lea 5• La 18 aprilie 

1 N. Iorga, Constatări istoric, cu privire la viaţa agrară a românilor, Bucureşti; 1908, 
p. '11, idem, Ce reprezentăm în Dobrogea, Yălenii de Munte, 1910, p. 18; l,. Brl'itescu, Populaţia 
Dobrogei, în 1878- 1928, Dobrogea. Cincizeci de ani de t•iaţii românească, Bucureşti, 1928, 
p. 207-210; G. Iseru, Fuga ţăranilor - Jorma principală de luptă împotriva exploatării în 
veacul al XVIII-iea în Ţara Româneasccl, în „Studii. Revistă ele istorie", XVIII(l965), nr. 
1, p. 127 - 135; etc. 

2 C. Brf,tescu, Contrib11tio11s a la question de la Dobrogea, în La Dobrogea roumaiin, 
Bucharest, 1919, p. 83-8'1; Panait I. Panait, Vechimea aşezărilor săteşti de pe brnţul Borcea, 
în „Pontica", IV, Constanţa, 1971, p. 380-382. 

3 Matei D. \'lad, Colonizarea rurală în Ţara Românească ~i Moldova (secolel-e XV­
XVIII ), Bucureşti, 1973, p. 66, 72. 

~ Ibidem, p. 2'1. Despre această problemă vezi îndeosebi D. Şandru, 111 oca ni i fo Do­
·brogca, Bucure~ti, 1916, p. 3'1. 

5 K-ar fi totuşi exclus ca unele stabiliri să fi avut loc încă din secolul al XVI-lea, 
"într-un hriso·, clin 12 martie 1580 ele la Mihnea Turcitul se vorbeşte de „Pr1tru Arbănaşiiu 
de la Cerna·,ocla", ca şi alţi „arbfrnaşi"; aflaţi, atunci în Ţara Românească. (Documente pri­
vind istoria Rorncîizi,i, ·,eacul XYI, B. Ţara Rcrnânească, vol. IV, Bucureşti, 1952, p. 4.61). 
S-a crezut că este vor9a de un român dobrogean stabilit la stînga Dunării. (Panait I. Pa­
nait, op. cit., p. 382). In reali tale însă, ştirea nu se referă la Cernavodă clin Dobrogea, ci 
la Cervrnvoda (numită de români, de regulft, Cerna?oda), localitate situată in Bulgaria, lingă 
Ruşciuc. O parte dintre ·locuitorii săi, care sînt arătaţi ca fiind albanezi (.,arbănaşi") s-au 
,strămutat mai apoi, în timpnl hti Mihai \'iteazul, în Ţara Românească, unde au fost sta-
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1610, Radu Serban acordă mai multe scutiri locuitorilor care urmau să se· 
aşeze pe moş'iile Episcopiei Buzăului şi care trebuia să fie „or oamen(i) dă 
peste Dunăre, or den Ţeara Ungurească, or de la Mold(o)va, care vor vene 
să se pui suptu s(fîn)ta episcupie" 6• Enumerarea, în primul rînd, a locui­
torilor de peste Dunăre, respectiv din Imperiul otoman, arată că venirea şi 
statornicirea acestora în ţară era deja un lucru obişnuit. Aceşti locuitori erau, 
neîndoios, creştini, deoarece stabilirea turcilor pe teritoriul principatelor nu 
era cu nici un chip îngăduită 7• Printre oamenii care vor fi venit s-au aflat, 
foarte probabil, şi români dobrogeni, mai cu seamă că episcopia avea moşii 
şi în apropierea Dunării, spre Dobrogea. 

• Tot în timpul domnului Radu Şerban (1603-1611) a fost întemeiată în 
Ţara Românească o slobozie 8, despre care avem informaţii sigure că a fost 
populată cu români dobrogeni. Este vorba de aşezarea numită Satu Nou de pe 
ocina satului Brînceni, aparţinînd Mănăstirii Dealu 9• Ambele localităţi, care 
se aflau în apropierea actualului sat Jegălia din judeţul Ialomiţa 10, aşadar pe 
malul stîng al braţului Borcea, au dispărut ulterior 11• 

Prima menţiune despre slobozia Satu Nou apare într-un hrisov din 15-
februarie 1614, prin care voievodul Radu Mihnea, succesorul lui Radu Şerban, 
întăreşte scutirea de -obligaţii faţă de domnie a locuitorilor „sîrbi care stau pe 
ocina Brinceni, ce se cheamă Satul Nou, ca să fie în pace". în continuare se 
spune: ,,Astfel am făcut întocmire cu mai sus zişii sîrbi care trăiesc în Satul 
Nou, ce este pe ocina satului Brinceni, pentru îndestularea sfintei mănăstiri, 
să dea mai sus zişii sîrbi şi toţi oamenii care se vor închina pe acel loc toate 
dăjdiile ca şi ceilalţi vecini, iar pentru muncă şi pentru peşte ei să fie în pace 
••• " 12• Faţă de Mănăstirea Dealu, căreia îi erau aserviţi (,,vecini"), locuitorii 

sloboziei aveau aşadar numai o parte din obligaţiile obişnuite, de celelalte fiind 
de a~menea scutiţi. În acelaşi an, la 10 iulie este emis un nou hrisov pentru 
aşezarea Satu Nou, specificîndu-se că locuitorii săi erau „oameni fără dajdie, 
de peste Dunăre şi sîrbi" 13• 

în ceea ce priveşte noţiunea de „sîrbi", prin care se înţelegeau, în ge­
ner:µ, locuitorii slavi de la dreapta Dunării 14, în acest caz ea nu exprima o, 

torniciţi în satul Călineşti din judeţul Prahova. Din documentul de mai sus rezultă însă 

că unii se aflau mai demult la stînga Dunării. Pentru trecutul Cernavodei şi confundarea ei 
cu Cernavoda dobrogeană, vezi Tudor Mateescu, Din legăturile Episcopiei de Cei-ven cu ţă­
rile romdne (sec. XVII-XI.X), în „Biserica Ortodoxă Română", XCIV (1976), nr. 1-2,. 
p. 176-179. 

• Documente privind istoria României, veacul XVII, B. Ţara Românea~că, voi. I, 
(Bucureşti), 1951, p. -452. · 

7 Matei D. Vlad, op. cit., p. 72. 
• 8 Menţiunea că această slobozie a luat fiinţă în timpul domniei lui Radu Şerban­

apare în două documente ulterioare, din 1616 şi 1628. Vezi Documente privind istoria Ro­
mâniei, veacul XVII, B. Ţara Românească, voi. III, (Bucureşti), 1951, p. 5-4; Documenta 
Romaniae Historica, B. Ţara Românească, vol. XXII, Bucureşti, 1969, p. 12-4. 

9 Dccumente privind istoria României, veacul XVII, B. Ţara Românească, voi. II,_ 
(Bucureşti), 1951, p. 250. 

10 Ibidem, p. 86. 
11 Vezi Panait, op. cit., p. 381, unde se spune că aşezarea Satul Nou „poate fi Bei­

licul de azi". Satul Beilic, aflat tot pe braţul Borcea, a fost creat însă, aşa cum vom vedea 
mai jos, mult mai tîrziu, în secolul al XVIII-iea. 

12 Documente privind istoria României, veacul XVII, B. Ţara Românească, voi. li, 
p. 250. 

13 Ibidem, p. 29-4. 
14 Matei D. Vlad, op. cit., p. 69; Louis Roman, Sud-dunăreni în Ţările Române 

(-168S-1739), în „Romanoslavica", XXIV, 1986, p. 203, nota 1. 
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realitate etnică 15• Avem dovada sigură că oamenii care au întemeiat slobozia 
Satu Nou erau, aproape toţi, români originari din Dobrogea 16, din vreunul 
(sau mai multe) din satele româneşti aflate dincolo de fluviu, în acel drept. 
La 25 noiembrie 1616, cînd domnul Alexandru Ilias întăreste scutirile acordate 
acestei aşezări, ,,vecinii" care întemeiaseră satul' sînt ridicaţi la treapta de 
moşneni, urmînd să se bucure de acest drept toţi cei care mai voiau să se sta­
bilească acolo 17• Cu acest prilej, se dă şi numele locuitorilor sloboziei, cele mai 
multe fiind curat românesti: Micul, Mînzatul, Bran, Balotă, Grama, Milea, 
Neagul, Ochean, Simedriu'. Oancea, Tudor, Vintilă, Vlad, Ion, Crsu, Crăciun, 
Lintiş, Oprea, Neagoe, Radul, Muşat, Grozea, Copaci, Soare, Iancul, Măinea, 
Botuşar, Lupul, Sîmbotin, Voncilă, Goga, Giurgiu, Barbul, Badea, Tatul, 
Criveţ, Cioroiul, Răspopul, Dobrotă, Şerban, Duma, Mircea, ş.a. Alte nume, 
ca: Stoica, Stan, Stanciu, Zane, Dobre, Dragomir, Bogdan, Costea, Necula, 
Stoian, Iacov 18, chiar dacă sînt comune si slavilor de la sudul Dunării, au fost 
frecvente din vechime sila români. Slob~zia Satul Nou a fost asadar o asezare 
;românească, înfiinţată' de români originari din Dobrogea, atiaşi, pe moşia 
Brinceni a Mănăstirii Dealu de anumite avantaje, garantate de autoritatea 
supremă a Ţării Româneşti. 

Drepturile locuitorilor acestui sat au fost confirmate din nou, la 15 iunie 
1626, de către domnul Alexandru Coconul, în act făcîndu-se si următoarea 
menţiune: ,, Şi am văzut domnia mea şi hrisoavele şi cărţile ce'lorlalţi domni 
de iertare, făcute una după alta, cu mare blestem" 19• O altă întărire este dată 
apoi de Alexandru Iliaş, în cea de a doua domnie, la 1 mai 1628, cînd sînt 
enumerati iarăsi toti locuitorii si cînd este confirmată situatia lor de mosneni 20• 

După această dată,' informaţiile despre slobozia Satul Nou încetează din' păcate. 
Au existat însă si alte slobozii înfiintate în Tara Românească si Moldova 

-cu români veniţi din Dobrogea, deşi, în c~zul lor,' locul de origine este arătat 
tot sub denumirea generică de „Ţara Turcească". Cel puţin pentru cele create 
în Bărăgan (judeţele istorice Ilfov, Ialomiţa şi Brăila) şi în sudul Moldovei, 
trebuie admisă, printre noii locuitori şi prezenţa românilor dobrogeni. Se .pare 
totuşi că ei au participat la întemeierea de slobozii si în alte locuri din cele 
două principate. ' 

Uneori, noii vemţi erau de fapt vechi locuitori ai Ţării Româneşti sau ai 
Moldovei, aşadar în chip sigur români, fugiţi mai demult, din cauza apăsărilor 
fiscale, peste Dunăre 21, şi care acum reveneau pentru a se· bucura de scutirile 
acordate sloboziilor 22• Astfel, domnul Moldovei, Radu Mihnea, dăruia Mănă­
stirii Pobrata, la 9 februarie 1617, dreptul de a strînge noi locuitori la satul 
Urieşti din ţinutul Covurlui, ca şi „oameni care au fugit din ţara noastră în 

1o Numirea „sîrbi" cuprindea însă, de regulă, nu numai pe slavii de la dreapta Du-
nării, ci şi pe românii veniţi de acolo. (Matei D. Vlad, op. cit., p. 97). · 

1" Vezi această concluzie şi de la Panait I. Panait, op. cit., p. 382. 
17 Documente privind istoria României, veacul XVII, B. Ţara Românească, voi. III, 

p. 53-55. 
18 Ibidem, p. 54. 
10 Doc11111enta Romaniae Historica, B. Ţara Românească, voi. XXI, Bucureşti, 1965. 

p. 183. 
20 Ibidem, voi. XXII, p, 124-125. 
21 Cei mai mulţi dintre ţăranii fugari treceau peste Dunăre, în Imperiul otoman. 

(Lia Lehr, Factori determinanţi în cvoluţict demografică a Ţării Româneşti în secolul al XVII­
lea, în „Studii şi materiale de istorie medie", VII, 1974, p. 178). 

"" Matei D. 'Vlad, op. cit., p. 68. 
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Ţara Turcească", şi toţi „să aibă de la domnia mea slobozie pe patru ani" 23• 

Peste un an, la 1 aprilie 1618, acelaşi drept îl dobîndeau boierul Condre şi 
ureadnicii lui şi vătămanii din satul Şiviţa, tot din ţinutul Covurlui, pentru 
„ori cîţi oameni vor chema din altă ţară, în acest sat", noii veniţi urmînd să 
beneficieze de „slobozenie pe cinci ani" 24• 

La 10 ianuarie 1630, domnul Tării Românesti, Leon Tomsa, întărea 
Mănăstirii Sfînta Troiţă (Radu-Vodă)' din Bucureşti' un loc în oraş'. ,,unde a 
fost palanga care a făcut-o Sinan Paşa", aluzie deci la evenimentele din anul 
1595. În continuare, se făcea următoarea menţiune: ,,Oricare om va trăi 
pe acel loc mai sus-zis, sau fie vlah sau grec sau sîrb sau arbănaş sau moldo­
vean, oricare om străin ar fi venit de peste Dunăre sau din altă parte, toţi să 
fie în pace şi iertaţi ... " 25• Într-un hrisov din 27 aprilie 1632 al aceluiaşi 
domn, prin care se întăreau aceleiaşi mănăstiri „rumânii" din satul Cretineşti, 
se spuneau mmătoarele: ,,Iar de cîndu au fost cele răotăţi, în ţeară şi robii, 
ei au fugit de au trecut Dunărea decindea" 26 • Şi în acest caz este vorba tot 
de fugari reveniţi de dincolo de fluviu, din Imperiul otoman. A vînd în vedere 
că zonele preferate ale ţăranilor fugiţi peste Dunăre erau Dobrogea (mai ales) 
şi regiunea Vidinului 27 , în care se afla o numeroasă populaţie românească, 
considerăm că nu greşim dacă afirmăm că cei mai mulţi dintre aceşti locuitori 
se întorceau după o şedere, uneori destul de lungă, în provincia pontică . 

. Participarea românilor dobrogeni la înfiinţarea de slobozii în Ţara Româ­
nească si Moldova în secolul al XVII-lea si al XVIII-lea este atestată si de alte 
docume~te. Aşa, de exemplu, la 12 ianuarie 1676, domnul Moldovei, 'Antonie 
Ruset, îngăduia episcopului de Huşi, Sofronie, să strîngă „cît de mulţi" oameni 
străini „din Ţara Turcească" şi din alte părţi pentru a-i aşeza în ţinutul Fălciu, 
la silistile Cretesti 28 si Cîrligaţi 29• O îngăduintă similară era dată de domnul 
Gheorghe Du~a'. la is decembrie 1678, pent~ siliştea Fîntîna din ţinutul 
Tecuci 30• La începutul anului 1681, domnul Ţării Româneşti, Şerban Canta­
cuzino, hotăra înfiinţarea unui nou sat pe moşia Făcăieni din judeţul Ialomiţa, 
acordînd largi scutiri celor care s-ar aşeza acolo, cu condiţia ca toţi să fie 
,,adevăraţi striini, dă altă ţeară" 31. Satul, numit în vorbirea curentă Făcăieni, 
este atestat prima dată la 1467 32, avînd deci o însemnată vechime, dar se vede· 
că, între timp se spărsese, în împrejurări rămase necunoscute. El există Şi 
astăzi, fiind situat chiar pe malul bratului Borcea, iar locuitorii lui s-au aflat 

. ' ' 

23 Documente privind istoria României, veacul XVII, A. Moldova, vol. IV, (Bucu­
reşti), 1956, p. 97. 

24 Ibidem, p. 257. 
25 Documenta Romaniae Historica, n. Ţara Românească, voi. XXIII, Bucureşti, 1969,. 

Jl· 20. 
36 Ibidem, p. 554. 

·
27 N. Iorga, Constatări istorice ... , p. 41. 
28 Arh. St. Buc., colecţia l\:lanuscrise, nr. 543, f. 97 -98. 
20 Ibidem, fond Episcopia Ruşilor, XL VI/4. 
30 Ibidem, fond Mănăstirea Ga!ata, VI/28. 
31 Doina Tinculescu, Silvia Vătafu-Găitan, Documente din timpul domniei lui Şerban• 

Canfowzino, în „Re·,ista Arhivelor", anul LVIII (1981), ·ml. XLIII, nr. 1, p. 61. 
32 Documenta Romaniae Historica, B. Ţara Românească, voi. I, Bucureşti, 1966 p,. 

224-225. 
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încă dinainte de 1877, în strînsă legătură cu românii din Dobrogea 33, ceea ce 
poate întări presupunerea că unii dintre aceştia au participat la crearea lui. 
La fel, domnul Moldovei, Constantin Duca, la 4 martie 1701, emitea un hrisov 
pentru siliştea Petroasa din ţinutul Covurlui 34• 

Ilustrativ, în sensul celor arătate mai sus, este cazul satului Vlădeni din 
judeţul Ialomiţa, situat la Borcea, aşadar în imediată vecinătate cu Dobrogea. 
Această aşezare, atestată încă din anul 1467 35, se afla, la începutul secolului 
al XVIII-lea, în stăpînirea Mănăstirii Sf. Ioan din Bucureşti. La 3 mai 1719, 
domnul Nicolae Mavrocordat acordă acestei mănăstiri dreptul de a strînge 
pe moşia sa Vlădeni din judeţul Ialomiţa „oameni striini, den Ţara Turcească, 
fără de bir şi fără de gîlceavă" 36• Satul se spărsese probabil, la o dată pe care 
nu o cunoaştem, iar locuitorii trecuseră în Dobrogea, aşa cum rezultă dintr-un 
alt hrisov al lui Nicolae Mavrocordat, emis la 19 iulie 1721. La acea dată, se 
încuviinţează aceluiaşi aşezămînt monahal „ca să aibă a ţinea la moşia mănă­
tirii ce să chiamă Vlădenii ot sud Ialomiţa 5 rumâni. Care rumâni sînt fugiţi 
de multă vreme în Ţara Turcească şi acum vrînd să vie în ţară casă slujească 
sfintei mănăstiri, i-am ertat domnia mea ca să fie în pace şi ertaţi de hara­
ciu ... " 37• Aşezarea s-a spart din nou în timpul războiului ruso-turc din 1768-
1774, locuitorii refugiindu-se foarte probabil de asemenea în Dobrogea. La 
30 iulie 1772, Divanul Ţării Româneşti emitea o „carte" către egumenul 
Mănăstirii Sf. Ioan, la cererea acestuia, în care se arăta că siliştea Vlădeni se 
spărsese „din împerecherea vremilor cu răzmiriţi", iar oamenii se împrăştia­
seră „care încotro au vrut". Acum egumenul căpăta dreptul „ca să umble şi 
oriunde va găsi pe acei fugari să-i ia cu toată iconomia lor şi să-i aducă la 
urmă ... " 38• 

În aprilie 1785, sultanul Abdul-Hamid I poruncea domnului Moldovei 
Alexandru Mavrocordat-Firaris să înapoieze „un număr oarecare de raiale 
din Hîrşova", care fuseseră atrase de pîrcălabul de Galaţi, făgăduindu-li-se 
scutire de dări pe trei ani 39• 

În unele cazuri, însă, iniţiativa înfiinţării acestor sate au avut-o chiar 
unii feudali turci din Dobrogea. Fenomenul este legat del obiceiul acestora 
de a trece Dunărea în Principate pentru a-şi paşte vitele în mod abuziv şi 
pentru a cotropi terenuri, pe care le lucrau fără a se supune vreunei obligaţii 

33 Tudor Mateescu, Documente privind istoria Dobrogei (1830-1877), Bucureşti, 197j, 
p. 112, 213. 

34 Arh .. St. Buc., colecţia Achiziţii noi, CCXX/2. 
35 Documenta Romaniae Historica, B. Ţara Românească, voi. I, p. 225 . 

. 
36 Arh. St. Buc., fond Mănăstirea Sf. Ioan, Bucureşti, V/31. Yezi şi Matei D. Vlad, 

op. cit.; p. 77. 
37 Documente privind relaţiile agrare În veacul al XVIII-lea, voi. I, Ţara Românească, 

(Bucureşti), (1961), p. 295-296. 
38 Ibidem, p. 584-585. 
89 Documente turceşti privind istoria României, voi. II, 1774-1791, întocmit de l\Ius­

tafa A. l\Iehmet, Bucureşti, 1983, p. 60-61. 
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fată de domnie. Astfel de încălcări sînt atestate încă din secolul al XVI-lea 40, 

da'.r ele se intensifică, devenind frecvente, în veacul al XVIII-lea. Cu prilejul 
lor, turcii ridicau „odăi" şi alte instalaţii pentru păscutul vitelor şi pentru 
cultivarea pămîntului 41 , dar nu se stabileau definitiv, deoarece statutul vasa­
lităţii Principatelor faţă de Poarta otomană nu permitea acest lucru 42• Cu 
toate acestea, se puteau statornici oamenii lor creştini, aduşi de la dreapta 
Dunării, care îşi durau case şi gospodării. 

La 31 ianuarie 1729, domnul Moldovei, Grigore Ghica II, emite un 
hrisov prin care se îngăduia ca Hasan Aga, serdar de Galaţi, să-şi colonizeze 
·satul Silişte cu „oameni streini, den Ţara Turcească şi dentr-alt(e)ţări, orcăt 
de mulţi ar aduce, să-i aşeze în sat" 43 . Această permisiune este înnoită apoi 
la 24 aprilie 1736 şi la 18 decembrie 1739 44• Este vorba, foarte probabil, 
de un turc din Dobrogea, iar satul pe care-l înfiinţa urma să fie populat de 
asemenea, Î!:1 primul rînd, cu locuitori din această provincie, nu însă turci 45, 

ci creştini. In cazul în care satul a fost într-adevăr creat, trebuie să presu­
punem şi prezenţa românilor dobrogeni printre locuitorii săi. 

În acelaşi fel a fost întemeiat şi satul Beilic din judeţul Ialomiţa, pe 
moşia Brînceni a Mănăstirii Dealu, pe care fiinţase mai demult şi slobozia 
Satu Nou. lbram (Ibrahim) Aga ridicase, mai întîi, acolo o „hodae", apoi 
strînsese şi oameni, al căror număr ajunsese, în 1742, la 53, punînd mai mare 
peste ei un locţiitor (,,chehaia"). La 25 aprilie acel an, domnul Mihai Racoviţă 
dădea următoarea poruncă ispravnicului judeţului Ialomiţa:. . . să mergi 
acolo la acea hodae şi să ceri cartea la acea chehaia, şi pe cîţi oameni îi va fi 
scriind ca să aibă, pă ace(ia) să-i laşi, iar cîţi oameni vor zece mai mult să-i 
iai de supt stăpînirea lui şi să-i da în seama sfintei mănăstiri ca să fie sat al 
mănăstirii" 46• Satul Beilic este pomenit din nou la 17 martie 1752, într-un 
document de la domnul Grigore Ghica II, fiind considerat tot ca „hodae tur­
cească" 47• Aşezarea apare însă ca sat în mai multe izvoare cartografice: 

40 Dintr-un firman al sultanului Soliman I din 21 mai 1560 reiese că domnul Ale­
xandru Lăpuşneanu se plînsese Înaltei Porţi că ţăranii din Adj-Dan (poate Agighiol) şi 

din alte două sate învecinate, precum şi alţi locuitori ai „vilaietului" Dobrogea, trecuseră. 

în chip abuziv în Moldova, unde îşi păşteau vitele şi unde începuseră să cultive pămîntul, 

refuzînd să dea ceva în schimb. Vezi Mihail Guboglu, Catalogul documentelor turceşti €ntocmit 
de ... , vol. II, Bucureşti, 1965, p. 29 (rez. 78); N. Iorga, Documente şi cercetări asupra is­
.toriei financiare şi economice a Peincipatelor Române, Bucureşti, 1900, p. 174-175. 

41 Documente privind relaţiile agrare ... , vol. I, p. 332. 
42 J\,Iatei D. Vlad, op. cit., p. 72. 
43 Ibidem, p. 78. 
44 Ibidem, p. 78, nota 101. 
45 Cf. ibidem, p. 78: ,,Este probabil ca cei veniţi ((den ţara turcească)) să fie de 

astă dată elemente turceşti". Pînă în prezent însă, nu este dovedită nici o excepţie în a­
ceastă pri'rinţă, stabilirea turcilor pe teritoriul ţărilor române [nefiind îngăduită, aşa cum arată 
de altfel chiar autorul în lucrarea citată. Poarta otomană a respectat acest atribut al au­
-tonomiei Principatelor. 

46 Documente privind relaţiile agrare ... , voi. I, p. 402. 
47 Ibidem, p. 510. 
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într-o hartă franceză a Dunării elaborată după 1773 (Beilipie) 48 ; în harta 
lui Schmidt din 1774 (Beilip) 49 , ca şi în harta din 1782 a lui Rizzi Zannoni 
(Beilipie) 50• 

S-a făcut legătura între acest sat de pe braţul Borcea, existent şi astăzi, 
si satul omonim din Dobrogea 51 , aflat aproape în acelaşi drept, dincolo de 
Dunăre, denumirile lor fiind considerate toponimice dublete 52• S-a afirmat, 
pe baza unor argumente logice~ în ace_st caz, anterioritatea aşezării dobro­
gene 53, care, într-adevăr, este mm veche 54. Avem acum convingerea că lbrahim 
Aga, întemeietorul satului Beilic din judeţul Ialomiţa, era originar din Beili­
cul dobrogean ,ceea ce explică şi transplantarea numelui localităţii, iar locui­
torii noii aşezări de pe Borcea erau, dacă nu toţi, cel puţin în buna parte, 
români originari din Dobrogea. 

La plîngerea domnilor celor două principate, Poarta otomană a luat 
măsuri, în tot cursul secolului al XVIII-lea, pentru alungarea turcilor care 
încălcau teritoriile româneşti şi chiar pentru distrugerea instalaţiilor pe care 
le construiseră 55• Într-un firman al sultanului Mahrnud, din noiembrie 1750· 
se arăta că, ,,potrivit distinsului meu ordin ce s-a emis, odăile şi cîşlele înfiin­
ţate din nou în principatul Ţării Româneşti, în dreptul Brăilei şi Hîrşovei şi 
Silistrei şi Turtucaiei şi Giurgiului şi Şiştovului şi Nicopolului şi Turnului au 
fost dărîmate şi distruse, iar stăpînii lor au fost alungaţi şi îndepărtaţi, dîndu­
se dispoziţii şi recomandări şi poveţe şi avertismente pentru ca, de acum încolo 
să nu se mai facă arături şi semănături prin încălcarea proprietăţilor şi pămîn­
turilor celor din Ţara Românească" 66• O dispoziţie similară a fost dată în 
timpul domnului Scarlat Ghica, probabil în prima sa domnie (1758-1761), 
în care se menţionează expre, încălcările săvîrşite de nazirul Silistrei, Ragi 
Habil 67• 

Într-o scrisoare din 8 decembrie 1759 a lui Ahmed, cadiul de Hîrsova, 
către Ali Aga, comandantul oraşului, se arăta că de la Cladova pînă la Brăila 
au fost luate din mîna uzurpatorilor „pămînturile, păşunile şi le-au înapoiat 
proprietarilor lor, dăriroînd casele şi adăposturile de iarnă construite şi scoţînd 
din ţară stupii şi animalele" 58• În 1763, aianii şi muhafizii dunăreni erau 
opriţi, printr-o poruncă a sultanului, de a mai trece în cele două principate 
pentru a face semănături sau a cosi iarba 69• Aceeaşi interdicţie o găsim şi în 
hatişerifurile de privilegii din 1774 şi 1784, acordate Ţării Româneşti şi 

18 Panait I. Panait, op. cit., p. 380, nota 15. 
19 Biblioteca Academiei Române, Hărţi, D.VII.12. 
50 Ibidem, C.XXV, -46. 
51 În prezent, satul Beilic din Dobrogea se numeşte Viile. 
52 C. Brătescu, Populaţia Dobrogei, p. 208. 
53 Idem, Contributions a la question de la Dobrogea, p. 83. 
r.t Astfel apare, sub forma Benlik, în harta austriacă intitulată „Plans cler Moldau„ 

Bessarabien und Wallachey", alcătuită în timpul războiului ruso-turc din 1768-177-4. (Bi­
blioteca Academiei Române, Hărţi, D.XXVII.4). 

05 Mihail Gubogln, op. cit., voi. II, p. 2-45-246 (rez. 813-814). 
06 Valeriu Veliman, Relaţiile rnmâno-otoma11e ( 1711-1821 ). Documente turceşti, Bucu­

reşti, 1984, p. 314). 
57 (Mihai Cantacuzino), Istoria politică şi geografică a Ţării Româmcşti de la cm 

mai veche a sa întemeiere pfnă la anul 177-1, tracl. de George Sion, Bucureşti, 1863, p. 73- 75. 
08 H. Dj. Siruni, O năvălire necunoscută a bandelor tu,·ceşti în ţările române la 1769· 

după documrnte turceşti din Arhivele Statului, în „Revista Arhivelor", IV ( 1940), nr. 1, p. 26. 
59 Mihail Guboglu, op. cit., vol. I, Bucureşti, 1960, p. 69 (rez. 218-220). 
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Moldovei, în care se arăta că turcii nu aveau voie să deţină moşii, ciflicuri şi 
să păşuneze vite pe pămîntul Principatelor 60 . 

Cu toate acestea, încălcările si chiar înfiintarea de asezări stabile la 
stînga Dunării au continuat. Într-o' poruncă dom'nească din' 12 martie 1792 
către ispravnicii judeţului Ialomiţa, se arăta că fusese orînduit, în modspecial, 
un dregător turc „să sfărame un cătun ce se făcuse de cei de dincolo dincoace, 
pe pămîntul ţării", în apropierea braţului Borcea 61• Este vorba, şi în acest 
caz, de o aşezare creată de români dobrogeni din iniţiativa vreunui turc, 
ceea ce explică măsura luată pentru distrugerea ei. 

În legătură cu aceste încălcări, trebuie amintită şi situaţia unor. sate 
din Balta Brăilei. în cartea Yeliţilor boieri din 1764, către Mimiş Aga Turnagi 
başa, orînduit cu îndreptarea hotarelor ţării, se arăta că, în această baltă, pe 
moşia Berteasca a Mănăstirii Văcăreşti, se găseau două sate, Stoeneşti şi 
Frecăţei, care, pe vremea domnului Constantin Brîncoveanu 62 , ,,cu voinţa 
măriei sale, s-au fost dat sătenilor ot Daia Chioiu 63 de peste Dunăre să le fie 
numai pentru păşunea dobitoacelor, iar de doi trei ani încoace, strîngînd 
,oameni din ţară, i-au făcut sate şi i-au numit păunii Stoeneşti, care îi stăpî­
neşte subaşa ot Daia Chioiu, şi pă alţii Frecăţei, care îi stăpîneşte voivoda ot 
Dăeni" 64 . Aceste aşezări, deşi se spune că au fost populate cu oameni ai Ţării 
Româneşti, aveau, foarte probabil şi locuitori români din satul dobrogean 
Dăieni (te. Daiachioi), mai ales că erau stăpînite de către dregătorii turci de 
acolo : şeful poliţiei (subaşa. te. suba~î) şi cîrmuitorul local (voivoda; voie­
vodul). O dovadă în acest sens o constituie faptul că, în 1833, după reintegra­
rea la ţară a teritoriului respectiv 65 , populaţia celor două aşezări a ţrecut în 
masă peste Dunăre, în Dobrogea, cu ajutorul locuitorilor din: satele dobrogene 
Dăieni şi Gîrliciu 66 . . , 

un caz aparte îl constituie soarta satului dobrogean Scrofeni, aflat pe 
malul Dunării, între Hîrşova şi Cernavodă, în apropiere de Topalu:.1 După 
anul 1735, la o dată pe care nu o cunoaştem precis, acest sat ajunge în ·stăpî­
nirea Mănăstirii Sf. Ioan din Bucureşti, care, aşa cum am văzut, poseda mai 
demult moşia Vlădeni din judeţul Ialomiţa, aflată în acelaşi drept, dincolo 
-de Dunăre. Această trecere în stăpînirea unui aşezămînt monahal al Ţării 
Româneşti s-a făcut foarte probabil, prin vînzarea de către locuitorii satului, 
toti români, a mosiei lor, ceea ce a determinat, totodată, transformarea 
·ac~stora în supuşi (,birnici"), ai domnului de la Bucureşti 67 • Noua situaţie 

00 Ghenadie Petrescu, Dimitne A. Sturdza, Dimitrie C. Sturdza, Acte si documente 
relative la istoria renascerei României, voi. I, Bucureşti, 1888, p. 279, 283--284. · 

61 V. A. Urechia, Isto1·ia românilor, voi. IV, Bucureşti, 1892, p. 69-- 70 în notă. 
62 Rezultă că pe vremea lui Constantin Brîncoveanu satele nu existau sau erau doar 

simple silişti. 
63 Vezi şi N. Iorga, Studii şi documente cit privire la istoria românilor, voi. V; Bucu­

reşti, 1903, p. 502, unde s-a transcris greşit, în loc de „ot Daia Chioiu" - .,odae Chiou''. 
De aici s-a ajuns la lectura „Odaia Chiorii", pe care o găsim la Radu I. Perianu, Raiaua 
B1·ăilci. Noi contribuţiuni, în „Re·,ista istorică română", XV (1945), fasc;. III, p. 297, 327. 

64 Arh. St. Buc., colecţia Manuscrise, nr. 847, f. 23. 
65 Reintegrarea a avut loc la 1829, odată cu raiaua Brăilei. (Radu I. Perianu, op. cit., 

fl· 297). 
ou Tudor Mateescu, Documente privind istoria Dobrogei ... , p. 63-64. La 1846 Înaltul 

Divan al Ţării Româneşti judeca o pricină „pentru locul ce-l ţinea(u) J?ăeni(i)" în judeţul 
Brăila, în aceeaşi zonă a satelor amintite mai sus. (Arh. St. Buc., fond Inalta Curte,. Sec-
ţia ci·,ilă şi criminală, dosar 51/1843, f. 75). . 

67 Tudor Mateescu, Un sat dobrogean ÎJt stăpînirea 111 ăuăst irii Sf. Ioan di 1i · B11cu­
:reşti (sec. XVIII), în „Biserica Ortodoxr, Română", XCIII (1975). nr. 3-4, p. 373-375. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



·STUDII ŞI COMUNICĂRI 279 

nu putea fi însă admisă de autorităţile otomane din Dobrogea, care au raportat 
acest lucru Porţii. Drept urmare, s-a emis „porunca prea puternicii împărăţii", 
pusă în aplicare în aprilie 1764, cu prilejul îndreptării hotarelor dintre Ţara 
Românească şi Imperiul otoman, cînd satul Scrofeni a fost ars, iar locuitorii 
.săi strămutaţi la stînga Dunării, probabil tot pe vreo moşie de-a Mănăstirii 
Sf. Ioan 68 . Este aici un caz special, probabil unic, de stabilire forţată în Prin­
cipate a unor români originari din Dobrogea. 

În a doua junătate a secolului al XVIII-lea, începe seria războaielor 
ruso-turce, care au avut totdeauna ca teatru de operaţiuni şi Dobrogea şi care 
au cauzat mari suferinţe populaţiei acestei provincii. Românii dobrogeni, la 
primele semne ale primejdiei, luau drumul pribegiei, refugiindu-se dincolo de 
Dunăre, unde îşi ridicau noi locuinţe. După trecerea urgiei, cei mai mulţi reve­
neau la vechile vetre, dar erau si unii care rămîneau definitiv în Tara Româ­
nească sau în Moldova 69 . La' 1792, aşa cum consemna călătorul englez 
\i\Tiliam Hunter, ,,guvernatorul" turc de la Rasova, sub autoritatea căruia se 
găseau alte 11 sate, depunea mari eforturi pentru a-i determina pe locuitorii 
fugiţi în cursul războiului încheiat la începutul acestui an să se înapoieze şi 
să-şi reclădească gospodăriile 70 . 

În felul acesta, au luat fiinţă în unele judeţe ale Ţării Româneşti 71 , dar 
mai ales în Ialomiţa, pe braţul Borcea, mai multe sate 72 ale căror denumiri 
arată originea dobrogeană a locuitorilor lor 73 • În majoritate ele datează din 
secolul al XIX-lea, dar sînt şi unele care îşi au începuturile în veacul precedent. 
Aşa este satul Coslogeni, situat pe braţul Borcea, în apropiere de Dichiseni, 
pe care îl găsim în harta austriacă.din 1790-1791 a lui Specht, sub forma 
Koszliesen 74 . într-un act de hotărnicie din 27 aprilie 1791 pentru moşia 
Dichiseni din judeţul Ialomiţa se arată că martorii au fost doi locuitori din 
satul Dichiseni şi unul N ecula Gorgonea, din satul învecinat, ,,Cozlogeni". Ei 
erau în vîrstă „ca de cincizeci de ani", si declarau că acolo erau născuti si 
crescuţi. Satul Coslogeni avea aşadar o .:echime de peste jumătate de s~coi, 
realitatea întărită şi de faptul că, aşa cum se spune în document, avea şi 
biserică 75 . Numele este o dovadă că locuitorii săi erau originari din satul 
dobrogean Coslugea, pe care ştiri sigure ni-l arăta că aşezare românească 76 • 

În afară de aceste stabiliri în grupuri mari, au fost şi cazuri de stator­
niciri individuale în Ţara Românească şi Moldova a unor români dobrogeni. 
Astfel, la 1647, un anume Jane Dobrogeanu figurează într-o pricină cu Mănă-

68 Ibidem, p. 374- 376. 
69 G. Vî!san, Droits bulgares et roma ins sur la Dobrogea, în La Dobrcgea roumaine, p. 72. 
70 William Hunter, Travels in the year 1792, thrcugh France, T11rkey, and Hungary, 

to Vienna concluding witlt an account of that city, London, 1796, p. 263. 
71 N-ar fi exclus deloc ca, printre cei 271 de bejenari „bulgari", care au întemeiat, 

în timpul războiului din 1768-1774 pe moşia oraşului Ploieşti, satul Tutracan, amintind 
numele turcesc al oraşului Turtucaia, să fi fost şi români. Pentru înfiinţarea acestui sat vezi 
Ion Ionaşcu, Despre judeţele Olt şi Argeş în catagrafia din anii 1773-1774 de la Moscova, 
în „Mitropolia Olteniei", X (1958), nr. 3-4, P· 251, nota 10. 

72 Spre deosebire de aşezările înfiinţate din iniţiativa feudalilor turci, care, afa cum 
am văzut, erau de regulă distruse, satele formate ele către românii dobrogeni refugiaţi ră­
mîneau nesupărate, statornicirea acestor bejenari fiind deci îngăduită de domnie. 

73 C. Brătianu, Contribution a la question de la Dobrngea. p. 83-84; idem, Pnpulatia 
Dobrogei, p. 208. ' 

74 Biblioteca Academiei Române, Hărţi, D.XXYJI.6. 
75 Arh. St. Buc., fond Episcopia Buzăului, LXXIIJ/13. 
70 Despre caracterul românesc al acestui sat vezi Tudor Mateescu Docun;cnh privind 

istoria Dobrogei ... , p. 296. 
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stirea Verbila pentru o ocină 77, ceea ce îl arată ca fiind stabilit mai demult 
în Ţara Românească. La 174.7, un Iordache Dobrogeanul vindea lui 
Gheorghe logofătul un rînd de case în Dobrogea, în mahalaua Scaunelor 78 • 

Este vorba, fără îndoială, şi în acest caz de un român originar din Dobrogea,. 
stabilit mai demult în numitul oras moldovean. 

în cc1tagrafia întocmită în ~nul 1774., în cîteva localităţi din sudul 
Moldovei apar mai mulţi locuitori purtînd cognomenul „dicianul" : ,,Lazăr 
diciian" la Băneasa; ,,Şărban diciian", ,,Neculai decian", ,,Sandu decian" 
şi alţii la Mînzăteşti, iar la satul Puţăni se spune că erau „oamenii căpitanului 
Ioniţă Botezat ce i-au adus de peste Dunăre" : ,,Ştefan", ,,Ion decian Fărî­
mălemne", ,,Păvîlache decian'' si altii 79 • Asa cum se stie, în secolele trecute, 
românii din Dobrogea erau nu~iţi 'de regu'lă „dicieni" 80 , nume pe care şi-l 
dădeau ei înşişi. Este vorba şi aici de români dobrogeni, stabiliţi in Moldova 
cel puţin cu cîţiva ani înaintea întocmirii a:::estei catagrafii. 

Mulţi dintre aceşti români dobrogeni erau de fel din oraşul Dîrstor 
(Silistra). Astfel, la 15 iunie 1680, fraţii Nedelco şi Gheorghe „ot Drăstor", 
cumpără o moşie în satul Suleşti 81 (dispărut ulterior) pe care o revînd însă 
anul următor 82 • Erau, aşadar, în mod sigur, locuitori ai Ţării Româneşti. 
Aşa cum se ştia la 184.0, biserica din satul Corbeşti (Corşori), judeţul Muscel, 
fusese ridicată cu 154. de ani mai înainte, asadar în 1686, de Dimitrie Dîrsto­
reanu 83. Numele arată limpede că este vorba de un român de la Dîrstor, venit 
mai demult în Ţara Românească, unde poseda o însemnată avere dacă putea 
construi, numai pe cheltuiala sa, o biserică. Încă din prima jumătate a seco­
lului al XVIII-lea, aşa cum consemna cronicarul Mihai Cantacuzino, printre 
breslele mici din Ţara Românească figura şi cea a neguţătorilor fugari de la 
Dîrstor „din cauza turcilor", breaslă aflată „sub autoritatea cămărasului 
celui mare" 84 . S-a apreciat, pe bună dreptate, că aceşti neguţători, l~gaţi 
şi înainte de viaţa economică de la stînga Dunării, fuseseră siliţi să fugă 
pentru a-şi putea continua activitatea stînjenită, tot mai puternic de starea 
de decadenţă a Imperiului otoman. Ei se încadrează însă curînd în coordo­
natele vieţii economice locale 85 • 

77 Arh. St. Buc., colecţia Manuscrise, nr. 454, f. 256v-257. 
7~ D. Furtună, Carie domnească prin care se adevereşte că Gheorghe logofătul de taină 

din Dorohoi urmează să-şi stăpînească în pace un rînd de case din mahalaua Scaunelor, cum­
părată de la Iordache Dobrogeanu, 1749 mart. 5, în „Revista Arhivelor", I (1924-1926), 
nr. 1-3, p. 298-299. 

79 Mihai Brudiu, Dicianu - un nume milenar în străvechea Dobroge, în „Magazin is­
toric", XII ( 1978), nr. 10 ( 139), p. 28. 

8° Const. C. Giurescu, Ştiri despre pop_ulaţia românească a Dobrogei în hărţi medievale 
şi moderne, (Constanţa), ( 1966), p. 5-6. 1n ceea ce priveşte originea acestui nume, s-a 
afirmat că ar veni de la Vicina, importantul centru dobrogean din secolele XII-XIV, cu­
noscut şi sub numele de Dicina, desemnînd aşadar iniţial pe locuitorii acestui oraş şi extins 
ulterior asupra tuturor ronânilor din Dobrogea. (Ibidem, p- 6). Am considerat, cu alt pri­
lej, că acest nume derivă mai degrabă de la cuvîntul decindea, în forma mai veche de-aci 
indea, însemnînd „dincolo de apă". (Tudor Mateescu, Permanenţa şi continuitatea românilor 
în Dobrogea, Bucureşti, 1979, p. 10, n. 5). 

81 Arh. St. Buc., fond Mitropolia Ţării Româneşti, XXII/4. 
82 Ibidem, XXII/6. 
83 I. Răuţescu, Documente muscelene, II, Bisericile din nordul judt(ului Jl;Iuutl în 

anul 1840, in „Buletinul Comisiei istorice a României", IX, 1930, p. 113. Yezi şi Nicolae 
Stoicescu, Bibliografia localităţilor şi monumentelor frndale din România, I, Ţara Românească, 
·rnl. I, (Craiova), 1970, p. 194, unde, dintr-o greşeală de calcul, s-a dat 1786 ca an al înăl­
ţării acestei biserici. 

84 Mihai Cantacuzino, op. cit., p. 30-31. 
B& Louis Roman, op. cit., p. 198. 
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în marea lor majoritate aceşti dîrstoreni erau neguţători şi meseriaşi. 
Astfel, la 1759, se afla în Bucureşti un locuitor, meşteşugar sau neguţător, 
numit Dobre Dîrstoreanu, care semnează două acte ca martor 86 . Unii dintre 
ei ajung să deţină însă şi dregătorii de seamă, aşa cum a fost Ianache Silistreli, 
aşadar Silistreanul, pomenit la 1760 într-un document turcesc ca medelnicer 
şi ispravnic al judeţului Gorj 87 • La 15 noiembrie 1767 un Dumitru Dîrstoreanu 
.adeverea în scris că luase cu chirie de la Mitropolie pentru negoţul său „cu 
vinuri", o pivniţă în mahalaua bucureşteană Scaune, împreună cu o casă de 
locuit şi o „magazioară " 88 . Rezultă, aşa cum s-a apreciat cu deplină justeţe, 
că aceşti dobrogeni erau stabiliţi demult şi temeinic în Ţara Românească, 
poate chiar dinainte de 1739 89 • 

În anul 1775, un Enciu Dărstoreanu arenda de la epitropul Mănăstirii 
Cozia venitul moşiei Lichireşti din judeţul Ialomiţa, aflată deci chiar în dreptul 
Silistrei, ,,împreună cu o saică veche". El si-a făcut încă o saică nouă „pentru 
al lui alişveriş", fără înc~viinţarea epitropului, ceea ce a dus la descţiiderea 
unui proces între cele două părţi 90 . Cu prilejul judecării altor pricini, sînt 
pomeniţi, de asemenea, Tudor Dîrstoreanu, la 1776 91 şi Costanda Dîrsto­
reanca, la 1780 92 . În martie 1783, în Bucureşti, în mahalaua Vergu, se 
afla un locuitor, Petcu Dristoreanu 93 . în anul 1791 avea luată în arendă 
moşia Cojasca a logofetesei Maria Văcărescu un neguţător din Bucureşti, numit 
Pascal Dîrstoreanu 94 . Înainte de anul 1795, Marica Dărstoreanca, ,,sezătoare 
la Rasa, sud Ilfov", vindea unui turc jumătate din casa părintească 'aflată în 
-oraşul Silistra, ,,la mahalaoa creştinească, lîngă biserica Sf. Gheorghe" 95 • 

După cum se ştie, aceasta era biserica subterană (partea ei de jos fiind adîncită 
in pămînt), construită de românii din Silistra înainte de 1780 96• 

Din acelaşi ora ş era originar şi Chiriţă Gheorghe Domuşciul Drăstorean, 
care devine diac la Mănăstirea Radu-Vodă din Bucuresti si care transcrie, în 
anii 1793-1794, cea mai mare parte a documentelor, îii ni1măr de peste 1200, 
care alcătuiesc condica acestei mănăstiri 97 • De asemenea, într-un document 
-din 11 noiembrie 1793 de la domnul Alexandru Moruzi este mentionat un 
Ştefan Dîrstoreanu, împreună cu doi feciori ai săi 98• ' 

La 1797 este atestat, tot la Bucureşti, un croitor, Gheorghe Dîrstoreanu, 
-despre care se spune însă că era supus otoman (Turkischer Unterthan) 99 • 

88 George Patra, Documente privitoare la istoria oraşului Bucureşti (1594-1821), (Bu-
•Cureşti), ( 1961), p. 447-448. 

87 Valeriu Veliman, op. cit., P· 376. 
88 Arh. St. Buc., fond MitroJiolia Ţării Româneşti, CCXXII/23. 
80 Louis Roman, op. cit., p. 198. 
00 Arh. St. Buc., colecţia Manuscrise, nr. 4, f. 54. 
91 Acte J°udiciare din Ţara Românească, 1775-1781, Bucureşti, 1973, P· 156-157. 
02 Ibidem, p. 827. 
03 Florian Georgescu, Paul I. Cernovodeanu, Ioana Cristache Panait, Documente pri-

l'ind istoria oraşului Bucureşti, Bucureşti, 1961, p. 136-137. 
94 V. A. Urechia, op. cit., voi. IV, p. 69, în notă. 
96 Arh. St. Buc., colecţia Manuscrise, nr. 31, f. 43-44. 
06 P. P. Panaitescu, Originea populaţiei în Dobrogea Nouă, Bucureşti, 1940, P· 37. 
97 Tudor Mateescu, Din legăturile culturale ale Dobrogei cu Ţara Românească, fn secolul 

al XVIII-lea, în „Biserica Ortodoxă Română", XCIII ( 1975). nr. 9- 10, p. 1127- 1128. 
08 V. A. Urechia, op. cit., voi. IV, Bucureşti, 1893, p. 624. 
00 Hurmuzaki, Documente privitoa1·e la istoria românilor, voi. XIX, partea I, Ilucu­

rcşti, 1922, p. 828-830. 
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La 30 mai 1800, dintre cei trei martori care adevereau că preotul Anton, 
orînduit la satul Tonea, judeţul Ialomiţa, fusese hirotonit „la Drăstor, la prea 
sfin(ţitul) părintele Grigorie, mitr(opolitul) dă acolo", doi erau silistreni: 
Dimcea Dristoreanul din mahalaua bucureşteană Sfîntu Ştefan şi Enache 
Dristoreanuldin mahalaua Udricanu 100 . De asemenea, la 1820 în „Companiia 
oraşului Focşani", figura şi un Codin postăvarul Drăstoreanul, probabil des­
cendent al unor silistreni, deoarece breasla acestora fusese desfiinţată poate 
înainte de sfîrşitul secolului al XVIIl-lea 101 . 

Au venit însă, fără îndoială, şi români din alte părţi ale Dobrogei. Astfel, 
sînt atestaţi mai mulţi locuitori ai Ţării Româneşti originari de la Cernavodă. 
Trei zapise pentru vînzarea unor moşii din judeţele Teleorman şi Vlaşca, 
datînd din 1651, 1656 şi 1662, au printre martori pe „jupînul Sava negustă­
toriul ot Cernavodă" 102 . La 1734 în Bucureşti se afla neguţătorul Sterie din 
Cernavodă, care vindea o prăvălie situată pe uliţa mare a Şelarilor 101 • El este 
amintit apoi şi în anii 1753 104 şi 1783 105 . În timpul războiului ruso-turc din 
1768-1774, românii de la Cernavodă fuseseră strămutaţi forţat de trupele ruse 
în Ţara Românească, unde rămăseseră timp de un an şi jumătate. Ei se în­
torseseră la vetrele lor 106, dar nu este exclus ca unii să fi rămas definitiv la 
stînga Dunării. În anul 1785 este atestat la Bucureşti un locuitor numit 
Gheorghe Cernăvodeanu, care poseda un teren în mahalaua Olari 107 . La 1801 
un Tudor Cernăvodeanu lua în arendă pe doi ani o moşie din judeţul Buzău a 
Mănăstirii Tîrgşor 108 . De asemenea, aşa cum se ştia mai tîrziu, în a doua 
jumătate a secolului al XVIII-lea, în satul ialomiţean Stelnica se afla o familie 
de boieri ai căror ascendenţi erau veniţi de peste Dunăre, de la Cernavodă 109• 

Din felurite motive, au venit şi s-au aşezat pentru totdeauna în Principate 
români din diferite localităţi dobrogene 110, integrîndu-se cu timpul populaţiei 
de acelaşi neam în mijlocul căreia se statorniciseră. 

Păstrînd proporţiile, putem spune, în concluzie, că stabilirea definitivă a 
unor români dobrogeni în Ţara Românească şi Moldova în secolele XVII-

100 Arh. St. Buc., colecţia llfanuscrise, nr. 141, f. 135. 
101 Louis Roman, op. cit., p. 198. 
102 Arh. St. Buc., colecţia Achiziţii noi, CVI/14; fond Mănăstirea Cozia, XLVII/34; 

fond Mitropolia Ţării Româneşti CXVI/15. 
103 Florian Georgescu, Paul I. Cernovodeanu, Ioana Cristache Panait, op. cit., 

p. 89-90. 
104 Ibidem, p. 95. 
100 Ibidem, p. 136-137. 
106 Tudor Mateescu. Prici'.ni ale românilor din Dobrogea judecate de organele judiciare 

ale Ţării Româneşti (sec. al XVIII-lea}, în „Studii şi materiale -de istorie medie", IX, 
1978, P· 129. 

101 George Patra, op. cit., p. 518. 
108 George Patra, Nicolae Simache, Contribuţii la istoricul oraşelor Ploieşti şi Tîrgşor 

(1632-1857), Ploieşti, f.a., p. 477. 
10° Constantin Predeleanu, Noţiuni istorice asupra judeţului Ialomiţa, Bucureşti, 

1884, P· 45. 
110 Amintim şi faptul că, la 17 februarie 1758, cadiul de Hîrşova, Ali Ibrahim, raporta 

la Poartă că mai mulţi creştini din satul Pecineaga fugiseră în cîte·;a ostroa·,e ale Dunării 
care, aşa cum rezultă din document, aparţineau Ţării Româneşti, de aceea se luaseră mă-
suri pentru readucerea lor. (Valeriu Veliman, op. cit., P· 348). 
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XVIII 111 reprezintă un fenomen analog imigrării în Principate, în aceeaşi 
perioadă, a românilor transilvăneni. Stăpînirile străine sub care se aflau 
de secole atît Dobrogea cit şi Transilvania, cu cortegiul lor de asupriri şi 
apăsări, au făcut ca românii, care constituiau populaţia autohtonft a acestor 
prbvincii, să prefere, îndeosebi în unele momente mai grele, trecerea şi sta­
tornicirea pentru totdeauna în acea parte a vetrei strămoşeşti în care Yiaţa 
natională românească se desfăsura liber. Totodată, acest fenomen atestă 
vit~lita tea deosebită a acestor ~omâni care, pe de o parte au contrihuit la 
sporirea populaţiei Ţării Româneşti şi a Moldovei, iar pe de alta, prin plecarea 
lor, nu a fost afectat caracterul etnic al Dobrogei şi al Transilvaniei, în care 
elementul românesc a rămas în continuare cel mai numeros. 

RESUME 

11 est bien connu qu'a l'epcque ou Dobrouclja - province roumaine pontique - etait 
sous la domination des ottomans, des roumains de toutes Ies Principautes veraient s'ins­
tal!ei- ici. Mais ii est moins connu qu'un processus contrai re s'est produit aussi: des rou­
mains de Dobroudja se sont definitivement instal!es sur la rive gaucbe du Danube. II est 
certain q ue des le debut du XVII<me siecle, des roumains de Dobrouclja ont particirc en 
Valacbie a la fondation des nouveaux villages clont la population avait traverse Ies fron­
tieres des Principautes. Des la seconde moitie <lu XYllleme siecle, Ies guerres rusrn-tur­
ques on t serieusement affecte cette province et ele nombreux roumains ont ete fords se 
refugier en Valachie et en Moldavie, ·plusieurs y sont installes pour toujours. On pcut a­
jouter a ce processus Ies situations indiviclual!es, determinles rar d'autre causes. 

PRECIS 

It is well known tbat at the time wben Dobrudja - Romanian Pontic · pro·,ince -
was under Ottcman rule many Romanians from '\.Val!acbia, Transylvania and Moldavia settled 
here.· But tbere bas also been an inverse process: Romanians from Dobrudja definitively 
settled on tbe left bank of tbe Dar. ube. It bas been clemonstrated tbat at tbe beginning of 
the 17th century Romanians frcm this region participa1td at the foundation of new 'Wal­
lacbian vil!ages (the so-callecl, ,,slobozii") whne pcpulaticn bad cerne across the Principa­
lities' borders. Starting with the second half of the 18 century tbe Russian-Turk.ioh Wars 
deply aff ected Dobroudja's territory and fornd rrany Rrrranizns to take refuge in '\Yalla­
chia ancl l\fo]davia, afterwards ffrr.e of thrm Hn· aincl !::ere fer gccd. To this phenrn'.enon 
we should also add the inclividi:al settkrrrnts cai:~rcl by c.ther cliffnrnt circumstances. 

111 Fenomenul va căpăta proporţii dupi'L 1800, atît fuga în grupuri mari cit ~i cea 
individuală. Trepuie menţionat şi faptul că, după 1800, numele de familie Dobrogeanu şi 
Dicianit, pot fi întîlnite frecvent la stînga Dunării, mai ales în localităţile din vecinătatea 
Dobrogei. (Vezi şi Mihai Brudiu, op. cit., p- 28-29). Astfel, la 1831, în fosta raia a Brăilei 
apar mai mulţi locuitori cu numele Dicianu: Nicolae sin Chiriac Dicianu la Cazasu, Stoica 
sin Neagu Dicianu la Scorţaru, Grigore din Nedelcu Dicianu la Ticbileşti, Tudoran sin Ghe­
orghe Dicianu şi Ene sin Georgbe Dicianu la Pccineaga, Dumitru sin Dia Dicianu la Brăila. 
(Arh. St. Buc., colecţia Manuscrirn, nr. 846, f. 119, 140, 157, 159, 164 ş.a.). Ei erau, cu 
siguranţă, descendenţii unor români dobrogeni statorniciţi mai clen-,ult la stînga Lm~ării. 
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Oraşul Giurgiu la 1877 
ANCV DAMIAN 

Puternic bastion al apărării naţionale, secole de-a rindul, devenit astăzi 
o importantă cetate economică a ţării, oraşul Giurgiu a reprezentat, în peri­
oada războiului pentru independenţă naţională, prin poziţia sa strategică -
remarcată încă din vremea marilor voievozi Mircea cel Bătrîn, Vlad Ţepeş şi 
Mihai Viteazul - centrul unor puternice conflicte militare între turci şi 
români. Acest aspect a fost reliefat pe larg în 1977, cu prilejul sesiunii de 
comunidtri ştiinţifice organizată de Muzeul luptei pentru independenţa po­
porului român, prin susţinerea unor referate care au prezentat documente 
interne şi externe privind această problemă 1, precum . şi contribuţia 
locuitorilor din judeţul Vlaşca la cucerirea independenţei naţionale 2 , con­
tribuţie incadrată marelui efort al poporului român pentru proclamarea 
independenţei. Importantul eveniment punea capăt oricărei dependenţe 
politice faţă de puterile străine şi afirma în mod răspicat caracterul de sine 
stfttător al naţiunii noastre. Ne propunem ca prin intervenţia pe care o vom 
face să reliefăm două aspecte mai puţin aprofundate în studiile care s-au 
elaborat pînă acum în legătură cu situaţia Giurgiului în timpul războiului 
de independenţă. 

În acest context, vom acorda atenţie, pentru început, incursiunilor pe 
care turcii le-au făcut la nord de Dunăre pe raza judeţului Vlaşca, în perioada 
premergătoare proclamării independenţei naţionale de stat3, incursiuni favo­
rizate de numărul mare al soldatilor turci aflaţi la sud de Dunăre, dar si de 
numeroasele ostroave prin inter~ediul cărora aceştia se puteau apropia nestin­
gheriţi de malul românesc. 

Cu toate că „Pentru a preveni eventualele atacuri turceşti la nord de 
Dunăre, în direcţia Giurgiu, Slobozia, Malu de Jos, comandantul Diviziei a 
III-a a dispus trimiterea de noi unităţi militare în această zonă"4, în martie 
1877 apare semnalat conflictul care „a avut loc pe insula Pirgos (în dreptul 
satului Malu) între paznicii noştri de frontieră şi turci", aceştia din urmă 
reclamînd, printre altele .,eliberarea imediată a 13 indivizi turci făcuţi pri­
zonieri"5, conflict care scoate în evidenţă hotărîrea guvernului român de a 
nu permite încălcarea graniţei dunărene, încălcare ce ar fi putut produce - ca 

1 Emil Păunescu, Date mai puţin cunoscute despre oraşul Giurgiu în 1877, în „Ilfov. 
File ele istorie", Bucure~ti, 1978, p. 305-319; Eugenia Ciocan, Documente germane despre 
oraşul Giurgiu în timpul războiului de independenţă, ibidem, p. 355-357. 

2 Ion ~endrulescu, Aspecte mai puţin cunoscute privind contribuţia populaţiei din jude­
ţele Ilfov şi Vlaşca la războiul de independenţă, ibidem, p. 321-324; Cornel Scafeş, Constantin 
Căzănişteanu, Sprijinirea războiului de independenţă de către masele populare din judeţul Il-
fov, ibidem, p. 325- 335. . 

3 \"ezi în acest sens Vasile Manole, Încălcări ale graniţei dunărene comise de turci în 
ajunul şi ÎH timpul războiului de independenţă (1876-1877), ibidem, p. 337-342. 

~ Ion Şendrulescu, op. cit., p. 322. 
5 Doc111nente privind istoria României. Războiul pentru independenţă, voi. II, Bucu­

reşti, 1952, p. 98). (în continuare se va cita D.I.R., R.I.). Prefectura judeţului Vlaşca 
raporta Ministerului de Interne, la 13 iulie 1877 următoarele: .,D. subprefect al plăşii Mar­
ginii, prin raportul nr. 4978, mă informează că un număr de cincisprezece indivizi de na­
ţiune bulgari, originari din comuna Pirgos, ţinutul Turchiei, în ziua de 1 iulie curent s-au 
prezentat la Primăria comunei Malu, clcclarîncl că au fugit de la casele lor, unde şi-au pă­
răsit familiile şi copiii, trecînd Dunărea într-o barcă a lor, dezbrăcaţi chiar de haine, clin 
cauză că nu mai pot trăi cu turcii, cari, clupă ce le-au jefuit a·,erea, pe mulţi clin confraţii 
lor i-au tfliat". (Ibidem, voi. IY, Bucureşti, 1953, p. 568). 
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de atîtea ori de altfel, mari prejudicii satelor româneşti riverane. La 21 mar­
tie 1877, comandantul brigăzii de cavalerie, colonelul Formac. raporta Minis­
terului Justiţiei: ,,astă noapte la ora 1,30 s-au ivit între Smîrda6 şi :Malu 
Roşu 7, patru bărci negre pline cu turci, mai avînd două la spatele lor. Pichetul 
de Călăraşi văzînd că acele bărci se apropie de mal, a tras 4 salve într-înşii, 
silindu-i a lua direcţia Malului Roşu unde se află un alt pichet mai tare. Aceş­
tia văzînd intenţia turcilor de a debarca, pe de o parte au dat de ştire aici 
la Giurgiu, iar pe de alta au tras mai multe salve, puindu-i în poziţia de a se 
retrage. Îndată, la primirea acestei ştiri, imediat, a fost trimis un escadrom 
de Călăraşi pentru susţinerea avant-posturilor; în urmă s-a dat alarma pen­
tru a pune sub arme întreaga garnizoană Giurgiu. Au stat sub arme fiecare 
corp pînă a sosit ştire că turcii s-au retras cu desăvîrşire" 8 • 

Cu scopul vădit de a crea o stare de nesiguranţă la nord de Dunăre, 
turcii au plasat în ostrovul Dinu9, în aprilie, timp de patru zile, mai multe 
nave, aflate sub protecţia unui monitor care le asigura securitatea navigînd 
cite un kilometru în susul şi în josul Dunării10, pentru ca la 10 aprilie să se 
raporteze din Giurgiu următoarele: ,,Vapoarele staţionate în Ruşciuc fac 
ziua şi noaptea recunoaşteri. Astăzi au răpit 2 caiace încărcate, sub diferite 
pavilioane străine ... " 11, răpirea navelor străine fiind o consecinţă a conven­
ţiei încheiate între România şi Rusia la 4 aprilie 1877, prin acest lucru expli­
cîndu-se şi ostilităţile la care turcii au provocat, după această dată, pe sol­
daţii români, aşa cum a fost la 23 aprilie 1877, cînd „de pe un monitor cu 
ostaşi turci, care a venit pe Dunăre în jos, pînă în dreptul pichetului :Malu 
Roşu ... s-au tras mai multe salve de focuri de puşcă, asupra grănicerilor din 
acea zonă"12 • În primele zile ale lunii mai „trupele turceşti au făcut noi încer­
cări să treacă Dunărea, între Smîrda şi Malu Roşu, dar au fost oprite de 
trupele române din garnizoana Giurgiu, în noaptea de 1 spre 2 mai"13• 

Proclamarea Independenţei naţionale de stat a României a avut ca 
urmare o intensificare a atacurilor turceşti asupra Giurgiului, a satelor de 
pe raza judeţului Vlaşca, situaţie de altfel identică de-a lungul liniei Dunării. 
La 9 mai 1877, Aricescu, prefectul judeţului Vlaşca raporta Ministerului de 
Externe: ,,un vapor otoman, un monitor, care trecuse în jos aseară pentru 
recunoaştere, rămînînd noaptea din jos de Ostrovul Mocanu 14, pe partea lor, 
azi pe la 6 1/2 întorcîndu-se a dat pe la Coada Mocanului şi cînd a ajuns în 
dreptul pichetului nostru aşezat spre Smîrda, trecînd talvegul a descărcat 
o puşcă asupra soldaţilor noştri din arătatul pichet. Aceştia au ripostat cu 
un rînd de focuri, tot de puscă, si vaporul apoi cu iuteală a trecut spre partea 
lor, continuîndu-si drumui' sp;e Rusciuc" 15• ' 

' ' 

6 Smîrcla este astăzi un punct situat în centrul oraşului Giurgiu pe malul Dunării; 
este cel mai înalt punct de pe raza oraşului. 

7 Malu-Roşu - punct situat la aproximativ 5 km est ele Giurgiu. 
8 D.J.R., R.I., voi. II, p. 86. 
9 Situat între Malu si Vedea. 
10 Vezi raportul prefectului judeţului Yla~ca din 1 aprilie 1877 (D.l.R., R.I., voi. 

II, p. 100). 
11 Ibidem, p. 175. 
1 ~ Ion Şc11clrulescu, op. cit., p. 322. 
13 Ibidern, p. 323. 

H Peste acest ostro•r trece astăzi „Podul prieteniei, cc,nstruit intre anii 1952- 1954. 
15 D.J.R., R.I., ·;ol. III, Bucureşti, 1953, p. 11. 
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Riposta primită din partea garnizoanei locale şi a picheturilor dunărene, 
a determinat pe turci să-şi îndrepte atacurile asupra satelor, care erau mai 
slab apărate, aşa cum s-a întîmplat, la Gostinu în noaptea de 13/14 mai 1877 
cînd au fost răpiţi de turci cinci locuitori16, la Găujani în dimineaţa zilei de 
14 mai cînd turcii ascunşi în Grindul Mare au răpit o barcă cu şase ţărani17 , 
sila Flămînda unde în noaptea de 16/ 17 mai 1877 „s-au ivit 3 caiace cu turci, 
(care) au furat vite şi au pus foc caselor"18, conform raportului nr. 3640 din 
17 mai al subprefectului de Marginea. 

Dacă aceste acţiuni, care nu mai apar menţionate după 17 mai, de 
răpire de oameni, de bărci şi vase care navigau pe Dunăre, de furturi de ani­
male, de incendiere a satelor, de tatonare a vigilenţei pichetelor româneşti din 
imediata apropiere a oraşului Giurgiu, nu au avut, în general, efectul scon­
tat de turci, în schimb, bombardamentele care au fost executate asupra ora­
sului ....:... începînd din a doua decadă a lunii aprilie şi pînă la 29 octombrie 
1877, cînd apare menţionat ultimul duel de artilerie între Giurgiu şi Ruşciuc 
- au provocat o mare nesiguranţă în oraş şi pagube materiale. Dacă îri vre­
muri de pace Giurgiu era „un orăşel comercial care numără numai 15.000 
locuitori permanenţi, dar era întotdeauna neobişnuit de animat"19, în octom­
brie 1877, după un număr impresionant de bombe care au căzut asupra sa, 
mulţime de familii rătăcesc pe drumuri fără sprijin şi fără ocrotire, popu­
laţiunea săracă abia mai trăieşte prin caritatea inimilor generoase; meseriile, 
comerciul şi toate izvoarele de vieţuire s-au închis; în fine, Giurgiu cu biseri­
cile, şcoalele şi spitalele şi cu toate clădirile sale nu mai este astăzi decît 
ruina completă a unui bombardament hain şi neraţional" 20• 

O imagine aproape asemănătoare ne este redată de viceconsulul german 
din Giurgiu, Steiner, care raporta, în octombrie 1877, despre „cazurile de 
deces din oraş care au început să ia un caracter tot mai îngrijorător în rîndu­
rile populaţiei asediate /bombardate/ aflată în aer liber şi lipsită de adăpost ... 
de 8 zile plouă cu vînt puternic dinspre nord, iar la diferite ore din zi şi din 
noapte se trage, astfe} că săracii locuitori sînt expuşi îmbolnăvirilor şi morţii, 
atît din cauza schimbării timpului, cît şi din cauza foamei" 21• 

16 Ibidem, p. 141. 
17 În dimineaţa zilei de 14 mai, trei bărci cu ţărani din Găujani s-au îndreptat spre 

ostrovul Grindu Mare, ele unde oamenii voiau st,-şi ni,i adune ·,itele pe care le aveau acolo, 
,.Aceşti locuitori ajungînd la locul susnumit, au ·,ăzut rîmători tăiaţi şi trei luntri cu turci, 
ascunse printre arborii de pe marginea grindului suszis ... , au întors luntrile inapoi, insă 
prea tlrziu, căci turcii, zărindu-i, îndată s-au luat dnpă dînşii ... au ajuns o luntre în care 
se aflau şase locuitori ... , pe care au luat-o împreună cu oamenii şi s-au retras iarăşi înapoi, 
ascunzîndu-se printre arborii grindului menţionat mai sus, celelalte dcuă au ajuns la mal, 
scăpînd (Ibidem, p. 145). 

18 Ibidem, p. 178. Flămînda era nn sat mai în baltă şi, la 1877 aparţinea ele comuna 
Prundu-Belu, plasa Olteniţa, judeţul Ilfo·,. Era însr, în imediata apropiere a judeţului \"laşca 
şi în felul acesta se explică şi interesul subprefectului plăşii Marginea pentrn această lo­
calitate. 

10 Emil Păunescu, op. cit., p. 305. 
20 R. Stefănescu; deputat în Colegiul al IIT-ka şi membru al Consiliului pcrma­

nent·_al oraşului Giurgiu, raporta, la· 9 ianuarie 187~ urm[,toarele: ,, ... oraş mai martir, ca 
să. zic astfel, n-a fost în această ţară. Lui, dar, o repet se ctnine parte din solicitudinea gu­
vernului, a întregii ţări chiar, pentru că el a suferit mai mult. ::\'imeni nu· va tăgădui că, 
pe cînd celelalte oraşe ale ţării se întrec în linişte pe cak,a progresului şi a comerciului lor, 
Giurgiu, port însemnat, eminanrnnte comercial, zace în ruină Uin cauza operaţim1ilor res­
belului, ... vecini formidabilii cetăţi a Ruşciucului". (D.I.R., R.I., voi. VII, Bucureşti, 1955, 
~ %~. ' 

21 Eugenia Ciocan, op.· cit., p. 356. 
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Informaţiile despre primele bombardamente asupra Giurgiului ne sînt 
furnizate de ziarul „Românul" din 17 aprilie, care menţiona: ,,Dintre toat~ 
oraşele noastre de la Dunăre Giurgiu este acela care pînă acum a avut ma~ 
mult de suferit de atacurile îndreptate asupra-i de artileria forţelor turceşti 
de pe malul drept", lucru normal, dacă ţinem cont de prezenţa puternicei 
cetăţi turceşti de la Ruşciuc, cetate care nu avea un echivalent pe malul 
românesc (nchea cetate a Giurgiului fusese dărîmată prin tratatul de la 
Adrianopol din 1829) . . . Acest fapt îl făcea pe Mihail Kogălniceanu, la _22 
iunie 1877, să ceară agenţilor diplomatici români să militeze pentru convm­
gerea puterilor străine de necesitatea distrugerii cetăţilor turceşti de pe malul 
drept al Dunării, argumentînd că „Giurgiu, acest port afectat Bucureştilor, 
atît de prosper de cîţiva ani, a fost crud avariat de proiectele lansate din for­
tăreaţa turcească de la Ruşciuc"22, apreciere foarte justă dacă ţinem cont de 
puternicele bombardamente din 24 mai şi 12 iunie 1877. 

La 7 iunie 1877 (stil nou), acelaşi prefect de Vlaşca raporta la Minis­
terul de Externe: ,,Bombardarea din partea turcilor încetată la ora 8. Strică­
ciunile căuzate sînt: la cazarma Roşiorilor o bombă a intrat pe uşă, a făcut 
explozie, a rupt tocul uşei, ravanul, a redus la ţăndări paturile, stelajurile, 
geamurile cu cercevelele unei ferestre şi duşumeaua; bucăţi ieşind pe fereastră 
au lovit un grajd găurindu-l în cîteva locuri. Casa lui Ilie Constantin, o altă 
bombă a rupt un perete şi a trecut fără a fărîma altceva ... " 23• Bombarda­
mentul din 12 iunie s-a desfăşurat „conform planului tactic al comandamen­
tului rus de îndepărtare a atenţiei turcilor de pregătirile forţării Dunării la 
Zimnicea după Consiliul de război din 10 iunie, cînd se dădu ordin bateriilor 
româneşti şi ruseşti de a îndoi / dubla / intensitatea focurilor la Ruşciuc, Ni­
copol şi Vidin în timp de 3 zile" 24• În urma acestui duel de artilerie cu toate 
eforturile depuse de turci, artileria rusă de la Giurgiu nu a putut fi anihilată, 
însă „mult mai mari pagube a suferit din partea bateriilor otomane Giurgiu. 
La ora şase şi jumătate au deschis foc - cu adevărat rapid - forturile Said -
Paşa şi Salhane, la care s-a raliat ulterior şi Bastionul Paşalar şi au pricinuit 
Giurgiului pagube însemnate" 25 • 

O descriere a acestui moment regăsim în raportul din 16 iunie 1877 al 
Parchetului Tribunalului judeţului Vlaşca, în care se menţionează: ,, ... încă 
de Duminică, 12 curent, tunul inamic bubue asupra oraşului, con tinuînd 
opera sa de destrucţiune în mijlocul şuerăturilor stridente, înfiorătoare şi de 
o sută de ori repetate ... , început Duminică s-a continuat luni, marţi, mier­
curi şi chiar joi, 16 curent, cauzînd mari stricăciuni. Ar fi imposibil domnule 
Ministru / de justiţie / de a vă descrie starea în care se află oraşul. Sutele de 
case zdruncinate, găurite în toate sensurile şi aproape distruse, găurile diforme 
şi beante, stradele acoperite cu cărămizile zidurilor căzute, cu geamurile feres­
trelor sparte prezintă un spectacol hidos. . . populaţiunea oraşului care a 
arătat mult curaj într-o circumstanţă atît de îngrozitoare, a fost nevoită 

23 Ibi:dem, voi. III, p. 282. Vezi şi ziarul „Românul", XXI (1877). nr. din 25 mai, 
p. 459, unde se consemnau următoarele despre acest eveniment: .,Azi dimineaţă, pe la 
5 1/2 turcii din Ruşciuc au început a bombarda Giurgiu. în timp de trei ore au tras asupra 
cazarmei, asupra localului Vă.mei, ş-asupra vaselor din port 51 de lovituri, din care numai 
11 au făcut cxploziune. Această bombardare s-a făcut din întăriturile situate faţă în faţă 
cu casele d-lui doctor Hintz din Giurgiu şi din cele, care se află în faţa Porţii de Fier. 

24 Emil Păunescu, op. cit., p. 314. 
26 M~ritz)B. Zimmermann, Ilustrierte Geschichte des Orientalischen Krieges von 1876- 1878, 

IVien-Pesta-Leipzig, 1878. (Apud Emil Păunescu, op. cit.), p. 316. 
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însă a părăsi cu totul Giurgiu sub ploaia de obuze căzută Duminică şi reînoită 
în zilele următoare; cu greu cred că s-ar putea găsi astăzi în oras un număr 
mai mare de 50 sau 60 de persoane" 26• ' 

Din Comana27, unde se retrăsese prefectura28, se raporta, la 13 iunie 
1877: ,, . . . pînă acum nu avem decît cinci răniţi care sînt transportaţi la 
spitalul judeţului spre căutare"29• De asemenea, ,,Românul din 14 iunie 1877 

20 D.J.R., R.I., voi. IV, p. 80. 
27 Încă din aprilie 1877 populaţia îmcepuse a părăsi oraşul, de teama bombardamen­

telor. Căpitanul Blarenberg, comandantul garnizoanei, rapmta, în acest sens, la 13 aprilie 
1877, următoarele: ,.Oraşul aci e aşa de deşert încît nu se mai găseşte nici pîine ele cum­
părat". (Ibidem, voi. II, p. 218). Pe baza raportului nr. 1093 din 15/27 aprilie 1877 al pri­
marului oraşului Giurgiu prefectul judeţului Vlaşca raporta Ministerului Finanţelor, la 19 
aprilie 1877, că nu se poate face recensămîntu! patentarilor „din cauza, panicei ce a do­
minat zilele acestea pe cetăţenii acestui oraş; cea mai mare parte şi-a transferat familiile şi 

averile lor în comune mai depărtate, spre a şi le asigura, astfel că oraşul astăzi se află e,,acuat 
mai mult de jumătate (Arh. St. Giurgiu, fond Prefectura judeţului Vla~ca, dornr 4./1877, 
f. 34.-35). La 3/15 mai primarul oraşului, doctorul Gheorghe Alexescu, arăta că, ,.acum 
oraşul se află evacuat mai ele toţi cetăţenii cu familiile lor. .. şi acum se gă~esc mai toate 
casele goale şi prăvăliile închi~e (Ibidem, f. 69, 81). De asemenea, la 28 aprilie 1877 prefectul 
judeţului, raporta că „fiind ameninţaţi pe toatrt ora de a fi bombardaţi de către tur<;i, 
urmează a mă retrage din oraş cu toate autorităţile ... (D.I.R., R.l., voi. II, p. 4.53). In 
ziua de 2"l. mai 1877, cei 20 de funcţionari ai prefecturii, plus obiectele acesteia şi arhiva, 
în cantitate de 200 kg (numai arhivă). au fost evacuate la Comana, ,.această transportare 
fiind motivată de începerea bombardărei oraşului Giurgiu de către turci (Arh. St. Giurgiu, 
fond Prefectura judeţului Vlaşca, dosar 10/1877, f. 4.7-"l.8). La 5 februarie 1878, noul prefect 
de Vlaşca C. C. Caramanliu, raporta că dăduse dispoziţie autorităţilor judeţului să se pregă­
tească pentru revenirea la Giurgiu „În ceea ce pri·,eşte p~efectura, nu s-a putut face din 
cauza lipsei localului, cel care a fost fiind bombardat. In mare parte distrusă. Stăruesc 
pentru găsirea localului. Mîine chiar merg la Giurgiu pentru acest sfîrşit ... " (D.I.R., R.I., 
voi. IX, Bucureşti, 1955, p. 24.2-243). încă ele la 18 mai 1877, :Marin Radu, primarul 
comunei Comana, raporta telegrafic: ,.Cu respect ·,ă supun la cunoştinţă că camera pentru 
Regimentul 5 am găsit-o ele azi şi am predat-o d-lui sublocotenent Solomonescu, care a 
aşezat cancelaria, şi deosebite trei camere am dat în sat pentru magasinu". (Arh. St. Giur­
giu, fond Prefectura judeţului Vlaşca, dosar 10/1877, f. 22). 

· 28 În aceleaşi condiţii, s-au mai mutat la Comana -Vama şi Tribunalul judeţean, a-
cesta din urmă mutindu-se apoi la Bucureşti, (Arh. St. Giurgiu, fond Prefectura judeţului 
Vlaşca, dosar 10/1877, f. 253). ,.Acest exemplu a fost urmat şi de onor Primăria locală, care 
în momentul de faţă funcţionează afară din oraş, în vii. Onor Subprefectura de Marginea, a 
cărei reşedinţă este în Giurgiu, s-a retras la Frăteşti" (Moritz B. Zimmermann, op. cit., p. 
759). Prin deciziile din 19 şi 30 august 1877, primarul Giurgiului aproba cheltuirea sumelor 
de 4.6,70 lei ~i 120 lei pentru „facerea unui cort pe islazul comunei, în care s-a aşezat grefa 
primăriei" şi pentru „cheltuiala urmată cu învelitoarea cortului după islazul Primăriei, în 
care stă arhiva Primăriei", motivînd aceste decizii astfel: ,.Subsemnatul, avînd în vedere că 
din desele bombardări făcute în oraşiu, de la bateriile otomane, s-au văzut mai multe strică­
ciuni aduse proprietarilor în apropiere cu localul Primării, cînd a fost izbită şi închisoarea 
localului său ... , considerînd că, din această cauză, să nu se întîmple vreun pericol şi amploian­
ţilor Primării care staţionează în toate zilele pentru diferite lucrări şi trebuinţe, mai ales, acum 
cînd se află şi oştirile imperiale ruse, dispunem a se înfiinţa un cort în afara oraşului, pe 
şoseaua Bucureşti, în care să se strămute biuroul Primării, spre a fi îndepărtat de orice 
pericol". Şi cum în acest cort, acoperit cu rogojini, arhiva era în pericol de a se degrada 
din cauza ploilor, a dispus acoperirea a jumătate din cort cu scîndură, astfel ca documentele 
să se poată păstra bine. (Arh. St. Giurgiu, fond Primăria oraşului Giurgiu, dosar 4./ 1877, f. 
131-139). De asemenea, subprefectul plăşii Marginea arăta, la 4. septembrie 1887 următoa­
rele: .,La 12 iunie trecut, începîndu-se bombardarea oraşului Giurgiu, predecesorul meu a 
luat măsuri de a strămuta cancelaria în viile oraşului şi din cauza că această bombardare 
a ţinut mai multe zile şi în vii nu se putea găsi un local unde să se stabilească cancelaria, 
spre a nu se jena lucrările a fost nevoit a. se strămuta din vii în comuna Frăteşti, în ziua 
de 1.5 iunie ... " (Ibidem, fond Prefectura judeţului Vlaşca, dosar 10/1877, f. 173). 

11 D.I.R., R.I., voi. III, p. VlJ. 
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arăta: ,,Pe casa în care era biroul telegrafic din Giurgiu au căzut 5 obuze 
care au distrus-o aproape cu desă vîrşire; au mai fost lovite casa d-lui Sterie 
Galiţa, gimnaziul30, o casă de lîngă spital31 şi altele32• Foc n-a fost. Se crede 
că un domn Parisianu ar fi fost omorît d-un obuz. Bombele turceşti au ajuns 
pînă dincoace de gară. Ştirile din urmă ce primim ne fac cunoscut că s-au 
întîmplat cîteva răniri si morti". 

Opera distructivă în'.cepută 'de turci în a doua decadă a lunii aprilie 
a continuat şi în perioada următoare, la 21 iunie 1877 fiind grav avariată 

30 Pentru „reparaţiunea localului gimnaziului şi a celorlalte şcoli de ambele sexe şi 
mobilier, peste suma de 25.000 lei cu care vine în ajutor guvernul", se prevedea, în bugetul 
oraşului Giurgiu suma de 16.000 lei (Arh. St. Giurgiu, fond Prefectura judeţului "Vlaşca, dosar 
18/1878, f. 38). Acest gimnaziu se menţine şi astăzi, în el existînd o placă comemorativă 
în care se arată că a fost refăcut în 1878, în urma distrugerilor pro·rocate de război. 

31 L1 24 mai 1877, pentru Spitalul judeţului Vlaşca, aflat la Giurgiu, se aproba un 
de·,iz de 2450 lei şi se încheia un contract cu B~rnhard Ianco·,ici ca, în termen de 8 zile, 
să. execute lenjeria necesară p~ntru 40 de paturi, precum şi obiectele necesare pentru even­
tualii 40 de bolna·,i (Arh. St. Giurgiu, fond Prefectura judeţului Vlaşca, dosar 10/ 1877, f. 
7, 12, 28). în aceeaşi perioadă, Comitetul permanent al judeţului Vlaşca cerea medicului 
primar al judeţului ca să procure urgent instrumente medicale de care are nevoie, ,.consi­
derind că instrumentele ce i se cerea a se înfiinţa sînt de o absolută. necesitate la caz 
că s-ar aduce soldaţi din armata imperială. rusă ce pot fi răniţi şi chiar cu ocazia af!ă.rei 
în căutarea spitalului e un număr de 18-20 grade inferioare din acea armată din cei aflaţi 
în oraşu Giurgiu". (Ibidem, f. 34). La 19 iulie, prefectul de Vlaşca solicita Ministerului de 
Interne să inten·ină pe lingă ruşi să se plătească la „Casa judeţului" suma de 822 lei „avînd 
în vedere că judeţul a cheltuit 822 de lei cu întreţinerea bolnavilor soldaţi ruşi la spitalul 
din acest judeţ ... " în perioada 14 mai - 26 iunie 1877. (D.l.R., R.I., voi. V, Bucureşti, 1953, 
p. 48, 155-156). La 13 iunie 1877, domnitorul Carol a făcut o vizită la Giurgiu şi, în jur 
de orele 7 seara, cînd trenul se apropia de gară, ,.începu o energică canonadă.". Mergînd la 
spital, ,.în care, pe lingă. soldaţii ruşi, se aflau persoane aparţinînd poporaţiunii civile din 
Giurgiu, unele mai greu, altele mai uşor rănite (răniţii din 12 iunie)", canonada s-a îndreptat 
şi spre spital, ,.care e în afară de oraş şi pe care se află drapelul Crucii Roşii", dar cu toate 
acestea, ,.mai multe bombe au căzut în curte şi în împrejurimile edificiului". (.,Românul", 
XXI, 1877, nr. din 15 iunie 1877, p. 531). La 9 iunie 1877 se cumpărau „ 4 coţi materie 
roşie, spre a se pune pe ambele părţi emblemele Con-,enţiunei de la Gene·,a", steagul fiind 
înălţat la 12 iunie. (.-\rh. St. Giurgiu, fond Prefectura judeţului Vlaşca, dosar 10/ 1877, 
f. 68). Cum acest steag era prea mic, arhitectul oraşului „a pus la 20 august, un steag nou, 
înalt de 14 m., de la coama în·,eliturii în sus, iar de la suprafacia pă.mintului înalt de 25 m., 
adică cu 7 111. mai mult decît celelalte două". (Ibidem, f. 135). Pe rezoluţia intendentului 
spitalului, care cerea cumpărarea noului steag, era pusă următoarea rezoluţie: ,.Se va pune 
de urgenţă în vederea Consiliului permanent, rugindu-l totodată de a satisface cererea fiind 
de cea m1i nnre importanţă. (Ibidem, f. 128). Pentru repararea spitalului, la 17 septembrie 
1877 se aproba „de urgenţă" executarea unui cle-,iz de 903,65 lei (Ibidem, f. 208-209). 

3
? L1 25 ianuarie 1878, ,.poliţaiul urbei Giurgiu, T. Mărculescu", primind ordin de a 

veclea care este starea clădirii „domnului Zaharo·,, unde îşi a•,ea sediul Tribunalul judeţului 
Vlaşca, raporta: ,.am constatat c:t numitele case sînt foarte rău degradate de obuze, astfel 
că azi nu sint în stare de locuit şi di nici nu se poate repara într-un timp scurt". (Ibidem, 
f. 453). Foarte mult au a·,ut de suf~rit şi bisericile din oraş, una cu hramul Sfîntul Nicolae 
(şi in zid'-lrile căreia se m1i află, pc latura de sud, şi astăzi, două ghiulele de la 1877) şi 
alta cu hra:nul Adormirea i\hicii DJmnului; epitropul acesteia, State Anton, arăta, la 29 
iunie 1877, următcnrele: ,, ... la 21 iunie, Biserica cu hramul Adormirea Maicii Domnului din Giur­
giu, ce esk de 20 d~ stinjeni lungul şi 10 stînjeni largul, a fost spartă de ghiulele din Ri:iş­
ciuk, fiind atît domnu general rusesc, precum şi comandantul de a văzut starea în care s_e· 
află: tîmplc1. sLirîmată., i4urile domneşti zidul spart şi altele, care poate să fie o pagubă qe 
2 pîril la ., mii nap::ileoni ... ·,ă rog să faceţi formele ce trebuie ca la vreme să fie biserica 
despăgubită". (D.l.R., R.I., ·,ol. IV, p. 314) . .,Evenimentele prin care a trecut astăzi ţara 
noastră şi m1.i cu osebire oraşul în care· locuim, sînt vrednice de admirat; am zis vrednice 
de admirat p~ntru că bombardamentele ce şi-au avut locul, precum cunoaşteţi, au cauzat, fără· 
distincţie cele mJ.i enorme stricăciuni proprietăţilor orăşieneşti", menţionează un docume.nt" 
din 22 o;b:nbrie 1878. (Arh. St. Giurgiu, fond Prefecutra judeţului Vlaşca, dosar. 18/1878'' 
f. 57). • . . ·• . ' 
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biserica Adormirea Maicii Domnului, după care a urmat o perioadă de rela­
tivă liniste, bombardamentele fiind reluate în octombrie 1877, cînd, la 21 
ale lunii' ,,obuzele căzute în oraş au cauzat stricăciuni la proprietatea Tudo­
rache Dancovici, căpitan Moroi. Astăzi (22 octombrie) ora 7,00 s-a tras de 
turci un tun în gară. Obuzul a căzut lîngă punctul de unde se aprovizionează 
maşina (locomotiva) şi eclatînd n-a făcut nici o stricăciune" 33• La 25 octom­
brie se raporta de la Comana: ,,În noaptea trecută, pe la orele 12, s-au 
tras de turci 2 tunuri, asemenea toate asupra gărei Giurgiu. Pagubele cauzate 
se vor comunica"34• Curînd după aceea, la 29 octombrie 1877, apare menţionat 
ultimul duel de artilerie Giurgiu-Ruşciuc: ,,Astăzi la orele 9 ivindu-se un 
tren la Levant-Tabia (punct în Ruşciuc) Ruşii au început a bombarda în 
tren, însă fără efect. Turcii au ripostat. În oraş au lovit casa Voinovici, a 
.omorît un cal, alt(ceva) nimic"35, aşa cum se raporta din Giurgiu. 

Văzînd aceste distrugeri, M. B. Maximov, care „a stat la Giurgiu ceva 
mai mult de o săptămînă şi consacră un întreg capitol acestei perioade"36, 

menţiona: ,,La sosirea mea acolo, părea un orăşel sălbăticit, pustiu, părăsit 
de toţi. Piaţele şi străzile erau nepopulate, un bulevard larg şi singuratic. 
-Obloanele ferestrelor erau închise la toate casele, uşile şi porţile ferecate erme­
tic. Peste tot pustiu şi o linişte mormîntală. Din cînd în cînd trece un grec, 
un evreu, un ungur, un român, cine ştie cine e! Nu întîlneai pe stradă nici 
femeie nici copil. Pe alocuri zăreşti în curte cîte un locatar37, el s-a înapoiat 
.la căminul părăsit şi, necăjit, strînge într-o grămadă resturile mizere ale 
obiectelor casnice, ca să le salveze. Prăvăliile sînt închise38, nu există nici un 
fel de negoţ, navigaţia s-a sistat. De malul fluviului stau lipite în dezordine 
vasele comerciale cu catargele lor înalte, cu parîmele încurcate între ele ... 
În cursul zilei, pe bulevard, sub umbra copacilor, pieptul respira greu, buzele 
se uscau ... " 39• 

Cînd, în 1901, Alexandru Vlahuţă scria în „România pitorească": 
,,Giurgiu - sentinela capitalei la Dunăre, veche şi zbuciumată cetate, stă­
pînită cînd de turci, cînd de români, bătut~ şi pusă în flăcări cînd de unii 

33 Vezi raportul prefectului de V[aşca, A. Lapati, din 22 octombrie 1877. (D.I.R., 
_R.I., voi. VII, Bucureşti, 1954, p. 113). 

31 Ibidem, p. 154. 
3s Ibidem, p. 202. 
36 Apud Emil Păunescu, op. cit., p. 305, nota 2. 
37 Cit timp vremea a fost frumoasă, locuitorii au stat prin viile oraşului ori s-au 

ascuns prin beciurile clădirilor. Odată cu răcirea vremii, s-a luat măsura de a se construi 
10 bordeie pe islazul oraşului, în care „să se adăpostească oal"ienii săraci", după cum rezultă 
dintr-un mandat de plată al Primăriei oraşului Giurgiu clin 7 noiembrie 1877. (Arh. St. Giur­
g-iu, fond Primăria oraşului Giurgiu, dosar 4/1877, f. 144). La 26 noiembrie 1877, arhitectul 
oraşului arăta: ., ... cheltuiala urmată pînă astăzi cu facerea bordei lor pentru adăpostirea săr­
manilor giurgiu·,eni s-a urcat la suma de 870 lei noi, iar conturile ce mi s-au eliberat sînt 
de 700 lei noi. După calculul făcut, cu multă aproxima ţie, costul total al acestor bordeie 
nu va depăşi suma de 1600 lei". (Ibidem). 

38 La 3 iulie 1877, un număr de 23 „comersanţi" din Giurgiu solicitau primarului co­
munei Cămineasca să le permită organizarea în acrastă comună, numai în anul 1877, a bîl­
ciului de la 15 august, mofr,înd: ., ... noi comersanţii care ne aflăm refugiaţi prin mai multe 
comune ale judeţului Vlaşca şi mai cu seamft plasa Jl,,larginea şi Cîlniştea, din cauza eveni­
mentelor de faţă, pără~ind stabilul de mai înainte, domiciliul din Giurgiu, astăzi sîntem 
puşi într-o strîmtoare cu comerţul, căci nu ·.Tlai a•,em poziţia de mai nainte ... " Cererea lor 
.a. fost aprobată prin jurnalul nr. 7 din 3 iulie 1877, al consiliu!u.i comunei Cămineasca. (I­
.b tdem, fond Prefectura judeţului Via.şea, dosar 15/1877, f. 67-69). · 

"" Apud Emil Păunescu, op. cit., p. 305-306. 
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cînd de altii, nestiind pînă la începutul acestui veac cărui Dumnezeu si-n ce 
limbă să-şi' spui~ durerile", avea desigur în vedere în acest eroic an' 1877, 
fără a avea însă de unde sti că acest oras avea să fie din nou bombardat în 
toamna anului 1916 - de 'data aceasta şi jefuit de trupele duşmane si mc1 
de acel bombardament din 26 august 1944 cînd pierderile materiale s-a{i ridi­
cat la suma de 57.220.000 lei40• Meritul acestei ctitorii a lui Mircea cel Bătrîn 
este că de fiecare dată a reuşit să renască, devenind astăzi o importantă 
cetate economică a ţării. 

RESUME 

Meme avant que la Roumanie soit proclamee indeper.c~nte Ies trf:;upes turques can­
tonnees sur la rive droite du Danube avaient attaque les detachements des soldats garde 
- frontieres et Ies villages roumains, et surtout la ville de Giurgiu, la Jocalite roumaine 
la plus affectee pendant cette guerre. Les bombardements, qui ont persiste juEqu'a l'automne 
du 1877 ont produit de grands prejudicies et ont force la plupart des habitants de quitter 
la viile. 

PRECIS 

Even before Romania was proclaimed an independent state, the Turkish trcops on 
the right bank of the Danube had strated their attacks against the Romanian border guards 
and villages, and especially against the town of Giurgiu, the Romanian locality mostly 
affected during this war. These attacks - artilery bombardaments - Jasted up to the autumn 
of 1877 and produced huge material damages; as for the inhabitants, most of thern had 
to leave the town. 

•~ !nărumător tn Arhivei, Statului J°'udeţul Ilfov, Bucureşti, 1975, p. 50. 
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Aspecte privind mişcarea memorandistă 
în Sălaj 
IONEL PENEA 

Miscarea memorandistă din anii 1892-1894 reprezintă cel mai impor­
tant moment al luptei de emancipare a românilor transilvăneni din întreaga 
epocă cuprinsă între revoluţia de la 1848-1849 şi unirea Transilvaniei cu 
România din 1918. 

Prezenta lucrare încearcă să aducă o modestă contribuţie la cunoaşterea 
unor documente mai puţin cercetate pînă acum privind mişcarea memora?­
distă în Sălaj, documente care se află în patrimoniul Arhivelor Statului dm 
Zalău. Ele se referă la pregătirea Memor:andumului, la memorandiştii sălă­
jeni, la măsurile luate de autorităţi contra memorandiştilor şi a aderenţilor 
lor şi la încercarea de minimalizare a importanţei manifestării politice precum 
-şi la măsurile ce se propuneau a fi luate pentru conservarea poziţiilor mino­
rităţii dominante maghiare, cîştigate ca urmare a pactului dualist încheiat 
:Ja 1867. 

Ideea Memorandumului este mai veche. La congresul de constituire 
a Partidului Naţional Român s-a hotărît întocmirea unui „Memorandum 
explicativ", care să dezvăluie în faţa opiniei publice adevărul despre situaţia 
politică a românilor transilvăneni!. Această problemă s-a pus şi la conferin­
·ţele P.N.R. din 1884, 1887, ca şi la întrunirile fruntaşilor români cu prilejul 
sărbătorilor Astrei, ca şi în corespondenţa acestora. 

Românii sălăjeni, prin George Pop de Băseşti2 , Ioan Nichita3, Andrei 
·Cosma4, Alimpiu Barbolovici5, au fost mereu prezenţi în miezul lucrurilor, 
au făcut cunoscute sălăjenilor problemele momentului pregătindu-i pentru 
marele eveniment. Revelatoare pentru starea de spirit a sălăjenilor este scri­
soarea preotului adresată vicarului Silvaniei Alimpiu Barbolovici: ,,Ce se 
ţine de seşternerea Memorandului nostru! . . . pe mine m-au tare disgustatu 
şiovăirea unora dintre ai noştri şi încă aceia cari ar avea mai mare lipsă de 
reuşirea lui - unii ca aceia cum se vor rezolva cu ducerea aceluia la Olimpu, 
,cînd nu au curagiul nici alu subscrie? - şi cînd i-ar alege conferinţa, au de a 
-se codi"6 • în concepţia sa, pentru depunerea Memorandumului trebuiau 
:aleşi, ,,într-o corporaţiune aşa strălucită", reprezentanţii românilor cu pres­
tanţă, ,,bărbaţi viguroşi", scrie el, ,.cu stare materială de a putea ridica frun­
-tea sus", ,,să insufle respect cînd îşi vor face metaniile pe la cei în drept"7• 

În 1891, procesul de deznaţionalizare ajunge la culme prin legea cu 
privire la grădiniţele de copii8 • Protestului din Parlament i se adaugă cel din 
,cadrul unor întruniri şi adunări organizate pe întreg teritoriul Transilvaniei. 

1 De altfel. în 1831 a şi fost întocmit de către George R1.riţiu un „Memorial. .. explica­
tiv", publicat în limbile română, maghiară, germană şi franceză. 

2 Vicepreşedinte al Partidului Naţional Român; făcea parte din comisia care urma să 
elaboreze programul P.N.R. 

3 Avocat în Zalău, delegat la conferinţele Partidului Naţional Român. 
4 Directorul Institutului de credit „Silvania" din Şimleu Silvaniei. 
5 Vicar al Silvaniei, preşedintele Astrei. 
6 Arh. St. Zalău, fond Parohia greco-catolică Bocşa, dosar 1, f. 10. 
7 Ibidem. 
8 După Legea şcolară din ·1883 care prevedea introducerea obligatorie a studiului limbii 

maghiare în grădiniţele de copii. 
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La întrunirea reprezentanţilor românilor din cercul electoral Cehu Silvaniei, 
ţinută la Băseşti, au participat aproximativ 150 de persoane. S-a făcut un 
aspru rechizitoriu la adresa guvernului de la Budapesta, care nu-şi respectă 
nici măcar propriile legi: legea naţionalităţilor există doar pe hîrtie - subli­
nia în cuvîntul său George Pop de Băseşti - , românii sînt ţinuţi departe de 
funcţiile publice, în întreg comitatul existînd doar un singur funcţionar ro­
mân, la sedria orfanală, iar acum această lege, care jigneşte şi încalcă drep-

Gheorghe Pop de Băseşti (1835-1919) 

turile familiei, interesele naţiunii române, simţămintele sale religioase, va fi 
aplicată şi în localităţile româneşti9 • 

În asemenea condiţii, după acţiunile studenţilor10, s-a hotărît înainta~ 
rea Memorandumului la împărat. După cum se cunoaşte, Memorandumul 
a fost prezentat împăratului Franz Josef de o impunătoare delegaţie româ­
nească de 300 persoane, la 28 mai 1892. Din această delegaţie făceau parte 
şi numeroşi sălăjeni. În stadiul actual al cercetărilor nu cunoaştem cu pre­
cizie numărul acestora, el fiind indicat de diferite surse ca variind între 26 
şi 48 de persoane11• 

Pentru desemnarea reprezentanţilor românilor din Sălaj în delegaţie 
s-a ţinut o consfătuire la locuinţa lui Alimpiu Barbolovici din Şimleu Silva­
niei, la 20 mai 189212. Dintre cei aleşi amintim pe George Pop de Băseşti, 
vicepreşedintele P.N.R., Andrei Cosma, directorul Institutului de credit 
,,Silvania" din Şimleu Silvaniei, Cassiu Maniu, avocat., George Filip, avocat, 
Alexiu Fodorca, învăţător (ultimii patru din Şimleu Silvaniei), Galu Ioan, 

0 Arh. St. Zalău, fond Prefectura judeţului Sălaj, Comitele suprem, Administrative, 
dosar 68/ 1891, f. I. 

lO Memoriul studenţilor universitari români privitor la situaţia românilor din Transil­
vania şi L'ngaria şi Replica ... studenţilor ardeleni. 

11 Ion Ardeleanu-Senior, Oameni din Sălaj", Zalău, 1938, p. 135. 
l 2 Ibidem, p. 61. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



STUDH ŞI COl\ffNIC.\RI 

protopop în Supurul de Sus, Teofil Dragomir, moşier din Lupoaia, Vasile 
Păţaşiu, preot în Hotoan, Lazăr Gavril din Purcăreţ, protopop în Sanislău, 
Pop Florea, econom din Băseşti, I. Boţ, econom în Luminişu etc.13. 

Guvernul maghiar a considerat acţiunea fruntaşilor români de înain­
tare a Memorandumului împăratului ca o faptă foarte gravă şi a ordonat 
depistarea tuturor celor care au fost prezenţi la Viena14• Au fost anchetaţi 
şi deferiţi justiţiei cei 25 de membri ai Comitetului Executiv al P.N.R. În 
vederea pregătirii procesului, George Pop de Băseşti, vicepreşedintele parti-­
dului, este chemat şi anchetat, mai întîi la Judecătoria de ocol din Cehu Sil­
vaniei, la 29 mai 1893, unde acesta a cerut, în mod hotărît, să fie ascultat 
şi să răspundă în limba sa maternă, limba română15 . 

Memorandumul din 1892 şi procesul care i-a urmat a avut un puternic 
ecou, ca peste tot în Transilvania şi în localităţile Sălajului. Se trimit nume­
roase scrisori şi telegrame de adeziune din localităţile Năpradea16, Lupoaia17, 

Buciumi18, Rus19, Zalău20, Cehu Silvaniei etc. pentru a fi publicate în ziarul 
„Tribuna" din Sibiu. lată ce scriau cei din Cehu Silvaniei: ,,Aderăm la cele 
săvîrşite de deputaţiunea română cu abşternerea Memorandumului la înal­
tul tron" 21• 

Dintr-un raport al căpitanului poliţiei din Şimleu Silvaniei, din 30· 
iunie 1894, se arată că se poate deduce din atitudinea românilor că se consi­
deră a fi în preajma unor evenimente de mare însemnătate, iar copiii români 
dau dovadă în ultima perioadă de o atitudine foarte „războinică". În conti­
nuare se subliniază că cei care conduc miscările românilor din localitate sînt 
cei de la conducerea Institutului de credi't „Silvania", vicarul Alimpiu Bar­
bolovici şi învăţătorul Fedorea Alexă. Aceştia îi influenţează pe preoţii greco­
catolici si învătătorii din comitat22• Miscările românilor sînt însă atît de bine 
organizate, încit autorităţile constată ~ereu că nu pot descoperi mare lucru. 
Conducătorii, în acţiunile lor, menţionează raportul mai sus citat, .,se folo­
sesc numai de elemente de foarte mare încredere din rîndurile românilor, cei 
care se atasează în mod fanatic de conducătorii lor, încît este cu totul exclus 
ca fără ce-,la jertfe materiale să se poată afla sau descoperi scopurile agita­
torilor"23. De asemenea, primpretorul plăşii Crasna îl informează pe comitele 
suprem al Sălajului că preoţii români din Pria, Sîg, Fizeş, Marin, Meseşenii de 
Sus, Hurezul Mic şi Stîrciu, duminicile, în timpul slujbelor, ştiind că în bise­
rici nu pot fi supravegheaţi, ,,intrigă" mereu împotriva naţiunii maghiare 
şi „a guvernelor sale"24. Aceeaşi sursă subliniază faptul că preotul greco-

13 Ibidem, p. 135- 136. Vezi şi Arh. St. Zalău, fond Prefectura judeţului Sălaj, Comitele 
suprem, Confidenţiale, dosar 26/ 1894, f. 2. 

14 Arh. St. Zalău, fond Prefectura judeţului Sălaj, Comitele suprem Confidenţiale, do­
sar 18/1892, f. 1. 

· 15 Ioan Georgescu, George Pop de Băseşti, 60 de ani de lupte naţio11ale ale rnmâm:tor tran-
silvăneni; Oradea, 1935, p. 70. 

16 „Tribuna", IX (1892), nr. 143, p. 567, 570. 
17 Ibidem, nr. 145, p. 578. 
16 Ibidem, nr. 129, p. 51'1. 
10 Ibidem, nr. 130, p. 518. 
20 Ibidem, nr. 125, p. 498. 
21 Ibidem, nr. 126, p. 503. 
22 Arh. St. Zalău, fond Prefectura judeţului St,laj ,Comitele suprem, Confidenţiale, 

dosar 86/ 1894, f. 1. 
23 Ibidem. 
24 Ibidem, dosar 52/ 1894, f. 1. 
25 Ibidem. 
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catolic din Fizes, Codeus Petre, a avut chiar îndrăzneala să pretindă scrierea 
procesului verbal al şedinţei anti:,tiei c~~1:1n~le în limba ~om~n~25

• Pe de altă 
parte, scoate în evidenţă faptul ca romanu smt foarte reţmuţ1 ş1 nu pomenesc 
deloc numele conducătorilor lor26

• 

Procesul memorandiştilor desfăşurat la Cluj, în mai 1894, a determinat 
numeroase acţiuni de manifestare a adeziunii sălăjenilor fie prin coloanele 
„Tribunei", fie prin participarea la Cluj, pentru susţinerea celor implicaţi 
în proces. Dintr-o informare a autorităţilor, aflăm că preotul din Pericei, 
cu ocazia procesului memorandiştilor, ,,din amvon a instigat poporul şi l-a 
chemat să călătorească la Cluj şi să se manifeste în favoarea martirilor români" 
iar aceeaşi informare subliniază că sufletul instigaţiilor din Măerişte este, 
preotul român de acolo27• 

Prim-preotul plăşii Jibou, prin adresa nr. 7, înaintată comitetului 
suprem al comitatului Sălaj, la 1 iunie 1894, înştiinţează că la Cuceu, Gheţie 
Ioan, student la Cluj, fiul protopopului unit din localitate, împreună cu 
Ghiurco Vasile din Domnin, au adresat un apel populaţiei pentru a pleca la 
Cluj, iar cei doi au şi plecat28• 

În raportul trimis ministrului de interne al Ungariei, comitele suprem, 
la data de 26 mai 1894, îl pune la curent pe acesta cu măsurile luate pentru 
depistarea participanţilor la Cluj, şi lista pe localităţi a celor identificaţi. 
Astfel, din plasa Zalău erau: protopopul greco-catolic Trif Titus din Brebi, 
Mureşan Iovian din Treznea-preot ortodox, preotul Simoc Teodor din Bozna, 
Moldovan Matei din Agrij şi doi agricultori din Brebi29• Alte surse menţio­
nează despre plecări din Lupoaia, Cuceu, Şoimuş, Racîş din plasa Jibou30, 

Asuajul de Sus, Someş-Uileac, Bîrsău de Sus, Oanţa de Jos din plasa Cehu 
Silvaniei31, Sărăuad, Supurul de Sus, Acîş, Santău din plasa Tăşnad32• 

Actualul stadiu al cercetărilor nu ne permite să dăm cifra exactă pe 
localităţi a românilor participanţi la manifestările de la Cluj. Datele corobo­
rate pe baza rapoartelor oficialităţilor maghiare, care numai în parte i-au 
putut depista pe participanţi, datorită secretului care învăluia întreaga acţi­
une, ne îndreptăţesc să credem că numărul a fost destul de mare. Astfel, în 
timpul investigaţiilor din iunie 1894, în biroul prim-pretorului plăşii Jibou, 
ţăranii Suci Gavrilă şi Fechete Ilie au declarat că ei au aflat din „Foaia Popo­
rului" că la Cluj vor fi judecaţi 24 români şi va fi o mare manifestaţie în 
favoarea lor şi au plecat şi ei, împreună cu alţi ţărani din Şoimus, Somes 
Guruslău si din alte localităţi din Valea Somesului33. ' ' 

' ' 
. Cu prilejul procesului, au fosţ semnalate agi~aţii româneşti şi în judeţul 

SălaJ. Astfel, preotul ortodox Iov1an Mureşan dm comuna Treznea a adus 
materiale instigatoare de la Cluj, unde a participat pentru a-i susţine pe 
memorandişti34• Materialele au fost confiscate. Prim-pretorul plăsii Crasna 
,constată că mereu vin români din ţinutul Şimleului în comunele în ca~e locuiesc 

2• Ibidem, f. 2. 
27 Ibidem, dosar 86/ 1894, f. 2. 
28 Ibidem, dosar 54/ 1894, f. 1. 
29 Ibidem, dosar 41/ 1894, f. 1. 
30 Ibidem, dosar 45/1894, f. 1. 
31 Ibidem, dosar 36/1894, f. 1. 
32 Ibidem, dosar 71/1894, f. 1. 
33 Ibidem, dosar 94/1894, f. 1. 

•3 ' Ibidem, dosar 68/1894, f. 1. 
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tot români, însă nu a reuşit să afle mobilul acestor vizite35• La Pericei, învă­
ţătorul Vasile Oltean a adunat semnături de adeziune cu ocaziaprocesului36, 

iar preoţii din Bănişor şi Meseşenii de Sus adună poporul pentru a ţine adu­
nări secrete, dar datorită intervenţiei jandarmilor acestea nu au mai avut 
loc37 • 

Manifestări de simpatie au fost organizate cu prilejul plecării la proces a. 
„inculpatului" George Pop de Băseşti. Astfel, el a fost însoţit de preoţii 
Emil şi Laurenţiu Bran38• Pe traseu, la Aluniş şi Someş Odorhei, i s-a făcut 
o primire entuziastă de către masele de români venite să-l întîmpine şi să-şi 
manifeste solidaritatea faţă de el39• În gara Jibou, unde au venit locuitorii 
oraşului, a luat cuvîntul protopopul din Ortelec, Teodor Pop, iar o tînără 
de 13 ani i-a oferit un buchet de flori. Aici marele patriot a ţinut o cuvîntare, 
luîndu-şi rămas bun de la cei prezenţi40• De fapt, cu această ocazie, au fost 
semnate „adeziuni" faţă de cauza memorandiştilor, la Rusia şi Someş Gurus­
lău. Mulţi dintre românii prezenţi la aceste manifestări au plecat la Cluj, 
care cu trenul, care cu căruţe, participînd la uriaşa manifestaţie de protest 
din ziua de 7 mai şi demonstrînd că Memorandumul a fost voinţa tuturor 
românilor din Transilvania. 

Se poate trage concluzia cu deplin temei, că românii sălăjeni şi-au adus 
contribuţia şi la acest moment deosebit de important din istoria Transilvaniei 
şi a ţării. 

4 - 1892, biz. sz. 

ANEXĂ 

1 
1892 iunie 14. Şimleu Silvauiei. Raportul primarului clin Şimleu Silva­
niei adresat comitetului suprem al comitatului Sălaj pri'lincl semnalarea 
românilor clin oraş care au făcut parte clin delegaţia care a depus Memo­
randumul la Viena, pri·rind starea de spirit a populaţiei şi incerdtrile ele 
a răspîndi Memorandumul in limbile română, franceză, maghiară. 

Meltosagos Baro F6ispan Ur I 

Folyo evi 18. szamu igen tisztelt felhi•rasa folytan megejtett puhatolozasaim alapjan, 
tisztelettel jelentem, hogy a Becsben jart olâ.h kiildottsegben Sz(ilâ.gy) Somlyor61 Kozma 
Endre takarekpenztari igazgato, Dr, Man Cassius iigyvedjelolt, Fiilep Gyorgy iigyvecl / :·rnlt 
tasnadi lakos: / es Fedorka A(lexiu) g(orog) c(atolikus) câ.ntor-tanito vettek reszt. 

Fiilep Gyorgy azonban a becsi rend6rseg â.ltal letartoztattatvan, a kiildottseg osme­
retes miikodeset be nem vâ.rvân, azonnal visszautazott. 

A videki olâ.hsagra a kiildottseg eljarâ.sa, csekely nezeteim cs utanjâ.râ.som szerint semmi 
·rnelyebb, tehâ.t izgat6 befolyast nem gyakorolt 's csakis a papok szegyellik a kudarcot 

Az irănyado egyenlsegek jelenben semmi egyeb acti6t nem fejtenek ki, mint azt, hogy 
az „emlekiratot" nyomtatvănyokban - olăh, francia es magyar nyel·rnn terjesztik es ugy­
latszik, rniszerint teljes lehangoltsăgban, varo helyzetben kivannak rnaradn i. 

30 Ibidem, dosar 40/ 1894, f. 1. 
36 Ibidem, dosar 88/1894, f. 1-3. 
37 Ibidem, dosar 80/ 1894, f. 1. 
38 Ibidem, dosar 37 / 1894, f. 1. 
39 Ibidem, dosar .54/1894, f. l.; dosar 94/1894, f. 6. 
• 0 Ibidem, dosar 94/1894, f. 8. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



.298 STUDII ŞI COMUNICĂRI 

Kivâl6 tisztelettel leven 
Sz(ilâgy) Somly6n 1892 junius 14-en 
A Melt6sâgos Bâr6 Foispân Ur a!âzatos szolgâja 

Gencsy Sândor 
polgârmester 

Arh. St. Zalău, fond Prefectura judeţului Sălaj, Comitele suprem, Confidenţiale, nr. 25/1892. 

Traducere 

Nr. 4/1892, confid. 

Domnule Baron, comite suprem 

În ba.za. cercetă.ritor efectua.te în urma. preaonora.tului a.pe! al d•1., în 18 din a..c., pot 
să. vă. raportez, cu con,id~rn.ţiune, că din delegaţia românească. pleca.tă la Viena din Şimleu 
Sil•1aniei, a.u fă.cut p1.rte: Co~ml. An::lrei directorul l1ntitutului de credit, Dr. Casiu Maniu 
a·,oca.t stagiar, ];i'ilip G~orge a·,o::a.t (fost locuitor în Tăş,na.d) şi Fedorca Alexa învăţător-cantor 

.. greco-catolic. 
Filip George fiind însă arestat de poliţia din Viena, n-a mai aşteptat (desfăşurarea) 

cun03cutei activităţi a delegaţiei şi s-a reîntors nmpaidecît. 
Acţiunea. delegaţiei potrivit opiniilor şi cercetărilor mele nu a exercitat nici o in­

fluenţă m3.i profundă, adici instig3.to3.re asupra românilor din pro·,incie şi numai preoţii sînt 
cei ruşinaţi de eşec. 

Indivizii care au dat tonul, în prezent nu desfăşoară nici o altă acţiune, decît că răs­
pîndesc „Memorandumul" în tipărituri în limbile română, franceză. şi maghiară. şi se ob­
-servă. că sînt indispuşi şi doresc să ră.mînă într-o situaţie de aşteptare. 

'916 sziim. 
res, 

Cu deosebită stimă, 
Şimleu Silvaniei, la 14 iun. 1892 

sluga dumnea·roastră prea supusă, 
d-le Baron, comite suprem 

Gencsy Sândor 
primar 

1892 dec. 13. Budapest (Ungaria), Ordinul circular al Ministrului de 
Interne al Regatului Maghiar privind confiscarea publicaţiilor „Român 
memorandum" (Memorandumul românesc) şi „A român kerdes Erdelyben 
es Mygyarorszâgon, Replika stb." (Problema românească în Transil­
vania şi Ungaria, Replica etc.). 

Magyar kil'iilyi beliigyminiszter. 

K ărrendelct 

Tudomâsomra jutott, hogy a „Român memorandum" es „A român kerdes Erdelyben 
es Magyarorszâgon, Replika stb," cim allatt ismeretes nemzetisegi ropiratoknak ktil6nb6z6 
nyelven nyomtatott es ktilonosen magyar, nemet es român szovegti peldâ.nyai az orszâg­
tertileten tobb helyen terjesztven, egyes helyeken a kozigazgatâsi hat6sâgok âltal rendori 
uton lefoglaltattak. 

. Minthogy az em\i tett nyomatatvânyoknak fentebb megjelolt nyelveken: szerkesztett 
kiadâsai tekinteteben a sajt6tigyi megtorl6 eljârâs a kofozsvâri kir(âlyi) torvenyszeknel, 
mint sajt6bir6sâgnâl folyamatban van, felhi•rom a to"rvlmyhat6sâgot, miszerint silrgosen 

,utasitsa az alattas hat6sâgokat, hogy amennyiben az emlitett ropiratoknak egyes peldâ-
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nyait rendori uton lefoglalnăk, errol a kolozs·,rari kir(alyi) foiigyeszt, a tovabbi torvenyes 
lepesek megtehetese vegett, tdvirati uton azonnal ertesitsek. 

Budapesten, 1892 evi december h6 13-an 
a miniszter helyett 

(indescifrabil) 
allamtikăr 

Arh. St. Zalău, fond Prefectura judeţului Sălaj, Vicecomite, 17.804/ 1892. 

Traducere: 

Ministerul de Interne al Regatului Maghiar 
Nr. 916.res. 

Ordin circular 

Am fost informat că numitele broşuri naţionaliste, cunoscute sub numele „ Memoran­
dumul românilor" şi „Problema românilor din Translvania şi Ungaria, Replica etc.", tipărite 
în mai multe limbi şi mai ales exemplarele în limba maghiară, germană şi română, care au 
fost răspîndite în mai multe locuri, pe teritoriul ţării, au fost confiscate în unele locuri de 
către autorităţile administrative cu ajutorul poliţiei. 

Deoarece în pri·rinţa amintitelor tipărituri redactate în limbile numite mai sus este 
ln curs la Tribunalul regal din Cluj, ca instanţă judecătorească de presă, procedură în cauză 
de presă, fac apel la municipalitate ca să dea ordine autorităţilor din subordine ca în cazul 
confiscării de către poliţie a unor exemplare din broşurile amintite, să anunţe imediat, tele­
grafic, primprocurorul regal din Cluj pentru a putea lua măsuri judiciare. 

Budapesta, la 13 decembrie 1892 

3 

În locul n1inistrului 
s.s. indescifrabil 
Secretar de Stat 

1894 mai 26. Zalău. Raportul cornitelui suprem al comitatului Sălaj îna­
intat Ministerului de Interne al Ungariei privind starea de spirit a 
populaţiei româneşti in legătură cu procesul intentat memorandiştilor; 
întărirea jandarmeriilor; participarea sălăjenilor la procesul de la Cluj. 

(Nr.) 41/ 1894. bizalm(mas) 
Szilagy varmegye foispanja 

Nagymelt6săgu l\Iiniszter Ur ! 
/:beliigy: / 

Hi•ratkozassal Nagymelt6sagodnak foly6 h6 23-ikar61 2150 eln(i:iki) szam alatt hoz 
zăm intezett bizalmas rendeletere, van szerencsem tisztelettel jelenteni, hogy amintmăre h6 
21-en 29 szam alatt Nagymelt6sagodhoz intezett folterjesztesemben is jeleztem volt, ugy irasban 
kiadott rendeletekkel, mint a jarasi foszolgabir6knak es rendezett tamicsu varosok pol­
garmestereinek, nem kiili:inben a cscndârparacsnoksăgnak, sz6belileg es ki:iz·,rctleniil tortent 
tiizetes utasităsokkal megtettem mindcn irănyban a lehet6 intezkedeseket arra nezve, hogy 
az izgat6 olăh papok es tanit6k kipuhatoltatvan, a miikodesiikre vonatkoz6 tenyallăs magal­
lapittassek es igazoltassek. 

Az ez ideig beerkezett jelentesek szerint a kolozsvari memorandum per alkamăb61 
a targyalăs helyere beutazott, ott azonbann csak par napig tart6zkodott egyenek nevei 
reszben kipuhatoltattak ugyan, az illeti:i lelkeszek es tanit6k azonban, hiveik ki:ir'eben a resz­
vatel iranti mozgalmat es izgatast annyi 6vatossăggal eszki:izi:iltek, hogy nyi1vanos lazitl!.s.t 
veliik szemben igazolni nem lehet. 
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Ez ideig egyediil Marosân Joviân Ordogkuti g(o)r(og)kath(olikus) lelkeszt illetoleg'. 
sikeriilt kipuhatolni es megâ!lapitani, hogy Koloszvârr61 haza erkezven, â!lam ellenes iratok 
terjeszteset kiserlette meg. 

A vizsgâlat a % alatt tisztelettel ide me!lekelt alispâni jelentes szerint foganasittatvân,_ 
az iigyiratok tovâbbi rendelkezes es eljârâs vegett a zilahi kir(âlyi) iigyesznek adattak ât. 

Ăltalâban ez alkalommal is jelenthetem, hogy a foszolgabir6k jelentesei es szemelyes 
tudomâson szerint is a vârmegye olâh nemzetisegii lakosai kozt a hangulat csendes es alapos. 
remenyem van, hogy nâlunk rendkiviili intezkedeseket igenylo zavarok, vagy eppen tetleges­
segek elofordulni nem fognak. 

Mindenesetre, szerfoli:itt kivânatos, sot sziikseges volna egyfenol a csendorsegi orsokon, 
tudomâsom szerint meg most sem teljes letszam kiegeszitese, masfelol az âltalam Nagymel­
t6sâgodnal ugy irâsos, mint sz6belileg kerelmezett csizeri es f(elso)szivagyi orsâllomasok fe­
lallitasa. 

A krasznai foszolgabir6i jarasban egyetlen csendorors le•,en, Krasznân redszeresitve, 
amellett, hogy a kello letszam ott is hianyzik, keptelenseg, hogy a meglevo nehany csendor 
eppen a varmegye hatrszelen levă s nagyobbâra olah nemzetisegii jarasban a kozbiztonsâgi 
sz©lgalatot ellassa, a szinten hatârvideki sz(ilâgy)csehi jarâsban pedig nagy kiterjedosegenel 
fogva a megle•10 csendorseg, amint az Nagymelt6sagod ellott mar folterjesztve es indokolva 
volt, szinten elegtelen leven, a felsoszivagyi orsallomâs felallitasat ez alkalommal is nelkiil­
ozhetetlennek jelzem, s ugy ennek, mint az elobb emlitett csizeri orsâllomasnak, minel 
elobb leendo renszeresiterere Nagymelt6sagodat ismetelten es annâl is inkabb kerem, mert 
felâllitâsâuk, ertesiilesem szerint, elvileg mar elfogadva is lett. 

A ma"i napig beerkezett jelentesek szerint a memorandum per targyalasâra Kolozs-­
vârott a kovetkezo egyenek jelentek meg: 

1. Krasznai jdrdsbâl: Flonta Gratian o(lâh)keceli, Budisân Jânos perjei, Moldovân, 
Jânos als6bâni, Osian Aurel csizeri, Getzie Vazul seredeni es Papp Mikl6s felsoszeki g(o)r­
(og)kath(olikus) lelkeszek, Gâga Simon perjei egyhâzi gondnok es 5 vagy 6 foldmives az 
emlittte kozsegekbol. 

2. Zilahi jdrdsbâl: Pap T6dor vârtelki g(o)r(og) kath(olikus) esperes, Triff Titusz­
bredi, Marosan Joviân ordogkuti, Szimok T6i:lor sz(en)tpeterfalvi, Moldovân Mate felegregyi. 
g(o)r(tig) kath(olikus) lelkeszek es 2 foldmives Bred kozsebgol, 

3. Sz(ildgy)csehi j,frdsbâl: Czente Endre a(ls6)szivagyi, Pap Jânos sz(amos)ujlaki, 
Vasvâri Janoi. felstibereksz6i g(o)r(og) kath(olikus) lelkeszek es 2 foldmives Als6vârcar6!. 

Pap Gyorgy illesfahi birtokos, mint a memorandum per egyik vadlottjanak Kolozs­
varra utazâsa alkalma·,al kisereteben voltak Bran Emil es Brân Lorinc sz(ilagy)csehi jaras­
beli lelkeszek is, ele hogy ok Kolzs·,arra szinten bementek volna, att hatârozottan megallapitani, 
nem sikeriilt. 

4. Sz(ildgy)somlyâi jdrdsbâl: Vekâs Ahost hidvegi g(ti)r(og) kath(olikus) lelkesz. 
5. Zilah vdrosbâl: Dr. Nichita Janos iigyved. 
6. Sz(ildgy) Somlyâ vdrosbâl: Kozma Endre iigyved es talarekpenztari igazgat6, Bar­

bolovics Alimp piisptiki helynok es Man Cassius iigyvedjeli:ilt. 
A tasnadi es zsib6i jârâsokb61 resztvett egyenekre nezve a jelenteseket meg meg nem, 

kepvân, azokr61 p6tl6lag lesz szerencsem Nagymelt6sâgodhoz jelentest tenni. 
Fogajda Nagymelt6sâgod hazafiui mely tiszteletem oszinte nyilvânitâsat. 

Zilah, 1894 mâjus 26. 
Foispân szabadsâgon 
(indescifrabil) 

Arh. St. Zalău, fond Prefectura judeţului Sălaj, Comitele suprem, Confidenţiale, nr. 4 lf 
1894, f. 1-2. 

Tradneere: 

Nr. 41/ 1894 confidenţial 
Comitele suprem al comitatului Sălaj 

Excelenţă Domnule Ministru I 
(de interne) 

Cu referire la ordinul confidenţial al Excelenţei voastre, adresate mie sub nr. 2150 pre-­
zidenţial din 23 luna curent!!., am onoarea să vă :raportez cu respect, aşa cum am semnalat deja. 
şi în raportul meu adresat Excelenţei voastre din :i:iua de 21 a lunii curente sub nr. 29, că. 
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.am luat toate nfisurile necesare în toite direcţiile şi prin ordinele scrise şi trimise primpretorilor 
plăşilor şi primarilor oraşelor cu consiliu organizat precum şi comandamentului jandarmeriei, 
-şi prin instrucţiuni verbale şi directe mai amănunţite, cu privire la sondarea preoţilor şi învă­
ţătorilor români instigatori p~ntru descoperirea şi dovedirea stării faptice a activităţii lor. 

Pe baza rapoartelor sosite pînă în prezent, am depistat în parte numele indivizilor care, 
cu ocazia procesului memorandiştilor din Cluj, au plecat la locul dezbaterii, unde au rămas 
doar cîte·,a zile, însă preoţii şi în·Jăţătorii respectivi, au îndeplinit acţiunea şi instigarea pentru 
participare cu atîta prudenţă, în cercul aderenţilor lor, încît nu se poate dovedi contra. lor 
faptul de instigare publică. 

Pînă în prezent am reuşit să-l depistăm pe singurul Io·,ian Mureşan, preot greco-catolic* 
din Treznea şi să stabilim că sosind acasă din Cluj, a încercat să. răspîndească înscrisuri anti­
statale. Ancheta a fost efectuată potri-,it raportului vicecomitelui, anexat cu onoare aici, iar 
pînă la noi dispoziţii şi pentru alte proceduri, actele au fost predate procurorului regal din Zalău, 

În general şi cu această ocazie pot raporta că potri•Jit rapoartelor pretorilor dar şi a infor­
maţiilor personale că în rîndul populaţiei din comitat de naţionalitate română, starea de spirit 
este liniştită şi am speranţa temeinică că la noi nu vor fi eventuale tulburări sau chiar violenţe 
care necesită măsuri excepţionale. 

· În- orice caz, ar fi enorm de dorit şi chiar necesar, pe de o parte întregirea efectivului 
posturilor de jandarmi, care după informaţiile mele nici acum nu au numărul complet, iar pe 
de altă parte înfiinţarea posturilor din Cizer şi Asuajul de Sus pe care le-am cerut Excelen­
ţei voastre atît prin raport scris cît şi oral. 

În plasa Crasna există un singur post de jandarmi, organizat de Crasna, pe lingă faptul 
•că şi acolo lipseşte efectivul cerut, p3.re imposibil ca cei cîţiva jandarmi existenţi să îndepli­
nească serviciile de siguranţă publică tocmai într-o plasă aflată la graniţa comitatului, cu 

·O populaţie majoritară românească; în plasa Cehu Silvaniei, de asemenea, lingă graniţă, în 
raport cu întinderea sa, jandarmeria existentă este insuficientă ceea ce a fost deja raportat şi 
motivat Excelenţei voastre, şi cu această ocazie semnalez a fi indispensabil reînfiinţarea pos­
·tului din Asuajul de Sus şi organizarea cît mai rapidă atît a acestuia cît şi al postului din Cizer, 
,amintit anterior; îl rog pe Excelenţa voastră din nou şi cu atît mai mult cu cît potrivit infor­
maţiilor mele înfiinţarea lor a şi fost acceptată în principiu. 

Potrivit rapoartelor sosite pînă în prezent, la dezbaterea procesului memorandiştilor 
-a Cluj, s_-a prezentat următoarele persoane: 

l. Din plasa Crasna: preoţii gr. cat. Flonta Graţian din Meseşenii de Sus, Budişan Ioan 
·din Pria, Moldovan Ioan din Bănişor, Osian Aurel din Cizer, Gheţie Văzul din Seredei şi Pop 
'Nicolae din Sig, curatorul din Pria şi 5 sau 6 agricultori din comunele amintite. 

2. Din plasa Zalău: protopopul Pop Teodor din Ortelec, preoţii gr. cat. Trif Titus din 
Brebi, Mureşan Iovian din Treznea, Simoc Teodor din Bozna, Moldovan Matei din Agrij şi 2 

-agricultori din Brebi. 

3. Din plasa Cehu Silvaniei: preoţii gr. cat. Cente Andrei din Asuajul de Jos, Pop Ioan 
-din Someş Uileac, Vasvari Ioan din Bîrsăul de Sus şi doi agricultori din Oarţa de Jos. 

Cu ocazia plecării la Cluj, George Pop, moşier din Băseşti, unul din acuzaţii procesului 

memorandiştilor, a fost însoţit de preoţii Dran Etnii şi Bran Laurenţiu din plasa Cehu Silvaniei, 
-dar că şi ei de asemenea, ar fi plecat la Cluj, aceasta nu am reuşit să stabilesc cu precizie. 

4. Din plasa Simleu Silvaniei: preotul gr. cat. Vicaş Augustin din Mă.ierişte. 
5. Din oraşul Zalău: Dr. Ioan Nichita, avocat. 
6. Din oraşul Simleu Silvaniei: Cosma Andrei, avocat şi directorul Institutului de credit, 

Birb~b,iciu Alimpiu vicar foraneu şi M<1,niu Cassiu, avocat stagiar. 
N~primind încă. rapoartele cu privire la identitatea celor care au luat parte din plasele 

Tă.5nad şi Jimbou, despre aceia voi avea onoatea a prezenta un raport suplimentar Excelenţei 
voastre. 

Bine•roiţi Excelenţă a primi asigurarea consideraţiunii mele patriotice. 

;zală.u, 1894 mai 26 Comitele suprem în concediu 

ss indescifrabil 

* - Greşeală în original; corect preot ortodox. 
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4 
1894 mai 30. Budapest {Ungaria). Ordinul Ministerului de Interne al 
Regatului Maghiar privind supravegherea lui Gheorghe Pop de Băseşti, 
condamnat cu ocazia procesului memorandiştilor. Instrucţiunile comitelui 
suprem al comitatului Sălaj, trimise pretorului plăşii Cehu-Silvaniei în 
legătură cu această problemă. 

638 szdm 
res, 

Sajdt kezehez. 

M(agyar) hir (dlyi) belagyminiszter 

Melt6sagos U r I 

Papp Gyorgy foldbirtokos, illyesfalvi lakos az u(gy) n(evezett) memorandum perben 
eliteltetven, felkerem Melt6sagodat, hogy intezkedni sziveskedjek, miszerint a nevezett azo­
nnal rendori feliigyelet ala helyeztessek s azon esetben, ha lakhelyet elhagyna, errol a kolozs­
vari kir(alyi) foiigyesz azonnal, esetleg taviratilag ertesittessek s egyszersmind hozzam is jelen­
tes tetes - sek. 

Fogadja Melt6sagod tiszteletem nyilvânitasat, -
Budapesten, 1894, evi majus h6 30-an. 

(indescifrabil) 
.Melt6sagos 

Bâr6 Wesselenyi Mikl6s umak, 
Szilagy varmegye foispânjânak 

Zilahon 

Arh. St. Zalău fond Prefectura judeţului Sălaj, Comitele suprem, Confidenţiale, nr. 49/1894, f. h 

Traducere: 

Ministerul de Interne regal al Ungariei 

Nr. 638 
res. 
Personal 

Onorate Domn! 

Gheorghe Pop, moşier, locuitor în Băseşti, fiind condamnat în aşa numitul proces a 
memorandiştilor, îl rog pe Domnia voastră să fie amabil şi să ia măsuri ca numitul să fie pus. 
imediat sub supra·regherc poliţienească şi în cazul în care îşi părăseşte localitatea, să fie urgent 
înştiinţat, e·rentual telefonic, procurorul prim regal din Cluj şi în acelaşi timp să-mi raportaţi. 
şi mie. 

Primiţi domnule asigurarea consideraţiunii mele. 

Budapesta, la 30 mai 1894 
s.s. indescifrabil 

D-lui 
Baron Wesselenyi i\Iikl6s, comitele suprem al comitatului Sălaj, 

94 bizalmi., Szilagy •rarmegye fc5ispănjat61. 
Bizalmas. Kizar6lag sajat kezehez. 

Kiss Laszlo foszolgabir6 urnak 

Sz(ildgy) Cseh 

Zalău 

Papp Gyorgy illesfalvi birtokos, az • ugynevezett memorandum perben eliteltetven, 
beliigyminiszter ur o nagymelt6sagânak f(oly6) h6 30-ikâr61 638, res szam alatt hozzam inte­
zett leirata alapjân ezennel uatsitom foszolgabiro urat, hogy nevezettet azonnnal csendori 
feliigyelet ala helyezven, az illet6 csendor6rs.parancsnok megfelelo utasitasâval gondos szemrnel­
tartâsâr61 intezkedjek, s ha nevezett lakhelyet elhagynâ, foszolgabiro iir errol a kolozsvâri 
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"' kir(alyi) foiigyeszt azonnal, estleg taviratilag ertesitse, s errol egyidejiileg hozzam is nyomban 
jelentest tegyen, 

Fenti intezkedeserol szolo jelenteset 48 ora alatt bevarom. 
Zilah, 1894 majus 31. 

F6ispan szabadsagon, 
(indescifrabil) 

Arh. St. Zalău fond Prefectura judeţului Sălaj, Comitele suprem, Confidenţiale nr, 49/1894, f. 2. 

·yraducere: 

·Comitele suprem al comitatului Sălaj 
Nr. 49 confid. 
Personal 

Către 
Domnul primpretor Liss Laszlo 

Cehu Silvaniei 

Gheorghe Pop, moşier la Băseşti, condamnat în aşa numitul proces al memorandiştilor, 
pe baza dispoziţiilor primite din partea Excelenţei sale d-l Ministru de Interne, sub nr. 638 res., 
-din ziua de 30 a lunii curente, vă ordon d-le primpretor, punerea imediată a numitului sub supra­
veghere jandarmerească, de a lua măsuri pentru supra•regherea atentă, pe baza instrucţiunilor 
adecvate date comandantului postului de jandarmi respectiv şi dacă numitul îşi părăseşte loca­
iitatea, să fie urgent înştiirt.ţat, eventual telegrafic, procurorul prim regal din Cluj şi în acelaşi 
timp să-mi raportaţi şi mie. 

Raportul privind măsurile luate îl aştept în timp de 48 de ore. 
Zalău, la 31 · mai 1894 · 

Comitele suprem în concediu, 

s.s. indescifrabil 

.ad, 49, bizalmi, Szilagy varmegye foispanja 
Bizalmas; Sajat kezehez. 

Kiss Laszlo foszolgabiro urnak 

Sz(ildgy) Cseh 

Teljesen megbizhato uton tudomasomra jutvan, hogy Papp Gyorgy e h6 9. en a Szi­
lagysăgi-vasuton Erdelybe utazott, folkerem, foszolgabir6 urat, miszerint azonnal tegyen 
hozzam jelentest orr61 hogy majus 31. en 49. biz. sz(am) alatt kiadott foszolgabir6 urat, 
miszerint azonnal tegyen hozzam jelentest arr61, 
rendeletem ertelmeben ezen elutazast f6szolgabir6, ur a kolozsvari kir(alyi) fougyesznek bejen­
tette-e s hozzam miert nem tett arr61 azonnal jelntest? 

Zilah, 1894 junius 11. 
Foispan szabadsagon. 
( indescifrabil) 

Arh. St. Zalău, fond Prefectura judeţului Sălaj, Comitele suprem, Confidenţiale, nr. 49/1894, 
f. 3. 

Ti-aducere: 

·Comitele suprem al comitatului Sălaj 
ad. 49, confd. 
Personal 

Către 
Domnul primpretor Kiss Laszlo 

Cehu Silvaniei 

Am fost i1iformat pe o cale foarte sigură, că Gheorghe Pop, în ziua de 9 a lunii cu­
::rente a plecat pe linia ferată „Sălăjeana" în Transilvania; vă rog domnule primpretor, ca 
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imediat să-mi depuneţi un raport dacă aţi raportat despre această călătorie, pe baza ordinului 
meu nr. 49 confid., din 31 mai, procurorului prim regal din Cluj, şi mie de ce nu mi-aţi raportat 
imediat? 

Zalău, la 11 iunie 1894 

7-1894. 
bizah~iszam 

5 

Comitele suprem în concediu, 
s.s. indescifrabil 

1894 mai 30. Crama. Raportul preotului plăşii Crasna despre starea de­
spirit a românilor, instigarea populaţiei de către preoţii români, necesi­
tatea întăririi posturilor de jandarmi. 

Melt6sagos Bar6 Făispan ur! 

Hivatkoz-,a idei 28, bizalmi szamu tisztelt rendeletere tisztelettel jelentem, hogy ja.­
rasom olah kăzsegeiben tett puhato16dzasaim alkalmaval arr61 ertesi.iltem, miszerint a perjei. 
felsoszeki, fi.izesi, maroni, olahkeceli, bagolyfalvi, bogdanhazi, olah papok vasarnaponkent 
tartott tţmplomozas al.kalmaval predicatio helyett az ott megjelent nep elătt mindig a magyar 
aliam es kormany ellen izgatnak s folytonosan a magyar nemzet elleni gyiilăletet predikaljak. 
Izgatasaik, bujtogatasaik helyei.il azert valasztottak a templomot, mert tudjak, hogy ott oket 
ellenorizni nem Jehet, ott megatkozzak azon olah hiveiket, kik a templomban hallotakat idege­
neknek elbeszelik, valamint azokat is kik a magyar nemzet es kormanyar61 elmondott ragalma-­
kat, vlW.akat nem hiszik s kebelăkben nem taplaljak, A fi.izesi g(ă)r(ăg) kath(olikus) pap, 
Kodeusz Peter mar annyira ment, hogy a Fuzes kăzsegi kepviseleti gyi.ilesen, midon kărjegyzo, 
legy miniszteri rendeletet meghirdetett s annak tartalmat oia.hui megmagyarazta, azt kăvetelte, 
hogy ez csak olah nyelven irt rendeletbol olvashat6 fel s a kepviseleti gyi.iles jegyzonyve is 
olahul vezettessek, mely nyilatkozatra kărjegyzo a kello felvilagosi ta.st magadvan, a jelen volt 
kepviseleti tagok egyhangulag kijeltettek, hogy ok az eddigi m6don 6hajtjak a jegyokănyv vezet­
eset, mire a papjuk a gyillest azonnal ott hagyta. Hogy a papok, tanit6k nagy resze a nepet izgat­
jak s ki.ilănăsen a magyar aliam elleni gyiilălette a nepbe taplaljak, az ketsegtelen, ezt a vasarok al­
kalma val rnegittasodot olahok is rnondj ak, de akkor is oly tart6zkod6k, hogy nevet, egyes izgat6-
szavakat egyaltalan nern emlitenek, csak azt, hogy, bizony nemsokara rossz vilagot ernek a 
rnagyarok, sot tăbb olahok altal azon nyilatkozat is tetetett, hogy a papok sok rosszat bes­
zelnek a magyarokr61 s a komănyr61 s izgatnak minket a magyarokra, jovoben neki.ink nagy 
boldogsăgr61 beszelnek, de rnink eddig is a magyarokkal elti.ink ,ezutan is veli.ik akarunk elni, -
tehat, kăzi.ili.ink tobben nem hallgatnak a papokra. 

A koloszvari utikăltsegeket a memorandum per alkalmaval tudtornmal eddig a papok 
sajatjukb61 fedeztek; az altaluk becsalt egyhazi gondnokok, kiknek napjara 60 kr(aj)cart ige­
rtek, egy kr(aj)cart sem kapvan, azonnal haza jăttek, sot, nemelyikăk a hazautazasra a Kolo­
zsvart katonai szolgalatot teljesito fia.toi vagy rokonat6J kert nehany krajcart i'.itikăltsegre~ 

Jarasornban az olahok hangulata jelenleg semmi iranyba nem nyilvanul, azonban aze 
eber ellenărzesre mulhatatlanul szi.ikseg van, de miutan az kărjegyzoirn kăzi.il csak a csizer~ 
kărjegyzoben b!zhatok, csakis a csendorăk alta! gyakoroltatom az ellenorzest, de jarasom te­
ri.ileten Krasznan csak 5 csendor leven, az orsparancsnok a napokban 6 heti szabadsăgra ment. 
tisztelettel kerem meg Melt6sagos Foispan urat, melt6ztassek a csendorkeri.ileti parancsnoksag 
alta! ide, Ifraszndra 1 csendort surgosen rendeltetni, hogy az eloirt letszam /:6:/ kiegeszitve legyen 
s rniufan a krasznai csendorojarat a megyenkben legnagyobb sa felsobb hat6sagok (es a) bir6-
sagok al tal pedig annyira igenybe van veve az el6,,ezetesek altali felhivasok teljesitesevel, hogy az 
eloirt szolgalataikat 3-5 hetig sem teljesithetik pontosan s errol a csendorkeri.ileti parancsnok­
sagnak is tudomasa van, s miutan, tudtommal mar 2 eve, hogy jarasomban. Csizerbe egy csen­
dorors felallitasa elhatăroztatott s ezen orsre szi.iksegelt felszerelesek Nagy-Va.radon mar kesz­
letben vannak, tekintve azon kări.ilmenyt, hogy Csizer s a szomszedos kărjegyzosegekben, me­
lyek a csizeri orshăz tartoznak, tisztan csak olăhok Jaknak s jarasom ezen resze Kolozs- es Bi­
har vărmegyekkel szomszedos, hol szinten csak olahok laknak s a jelenlegi kări.ilmenyek kăzt 
I egjobb igyekezetern mellett sem lehetek kepes a kăzrend, a szemely- es vagyonbiztonsag 
fenntartăsara kelloleg feli.igyelni, feli.igyeltetni; melt6ztassek a csizeri csendororsalloasm stirgos 
felăllitasăt illeto hei yen megstirgetni, mert ha illeto kărăk azt mar evekkel ezelott is sztikseges­
nek Jăttak ,a jelenlegi viszonyok kăzt mar halaszthatatlannă vâlt. 
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Ezen jelentesem uta.n szokott tisztelettel maradtam. 

Krasznan, 1894, măjus h6 30. 
A Melt6săgos Baro Foispan urnak 

Fila 3 v. 

alăzatos szolgăja 

Nagy Domokos 
foszolgabir6 

Szilăgy varmegye Fc5ispănja, Hadadi Baro Wesselenyi 
Milil6s ur o Melt6sdgdho= 

Zilahon 

305 

hivatalos jelentese a krasznai jărăs fc5szolgabirâjânak 28-1894 bizalmi szdmu ren­
deletre 

.Ajdnlott 

:52 fc5isp(âni) bizalmi 1894, erk(ezett) junius l. 

41 es 50 sz(ăm) alatt a kellc5 intezkedesek megtetettek. Zilah, 1894 junius 1-en . 

. Arh. St. Zalău fond Prefectura judeţului Sălaj, Comitele suprem, Confidenţiale, nr· 
52/1894, f. 1-3. 

Traducere: 

Nr. 7-1894 
•confidenţial 

Domnule Baron, comite supremi 

Cu privire la onoratul ordin din anul trecut, nr. 28 confid., vă raportez cu respect, că 
în satele româneşti din plasa mea cu ocazia cercetărilor mele, am fost informat că preoţii 
-români din Pria, Sîg, Fizeş, Marin, Meseşenii de Sus, Hurezul Mic, Stîrciu, duminicile, cu 
-ocazia slujbelor în loc de predică, în faţa poăorului prezent instigă mereu împotriva statului 
maghiar şi al guvernului şi necontenit predică ura împotriva naţiunii maghiare. 

De aceea şi-au ales ca loc pentru instigări şi aţîţări biserica, deoarece ştiu că acolo ei 
nu pot fi supravegheaţi, acolo îi afurisesc pe acei credincioşi români care povestesc cele auzite 
în biserică, ca şi pe acei care nu cred şi nu alimentează calomniile şi acuzaţiile despre naţiunea 
maghiară şi guvernele sale. Preotul gr. cat. din Fizeş, Codeus Petre, a ajuns pînă acolo încît la 
şedinţa antistiei comunale din- Fizeş, cînd notarul cercual a făcut cunoscut un ordin ministerial 
,şi a explicat conţinutul în limba română, a pretins că acestea pot fi citite numai dintr-un ordin 
scris în româneşte şi, ca şi procesul-verbal al şedinţei antistiei comunale să fie condus în limba 
română, la care declaraţie, notarul a dat explicaţiile de rigoare, iar membrii antistiei prezenţi, 
în mod unanim au declarat că ei doresc ca procesul-verbal să fie redactat în modul în care a 
fost pînă acuma, la care preotul lor a părăsit şedinţa. 

E indestructibil, că o mare parte a preoţilor şi învăţătorilor agită populaţia şi alimentează, 
în mod deosebit, cu ură faţă de statul maghiar, ceea ce spun şi românii îmbătaţi cu ocazia tîr­
gurilor, dar şi atunci sînt atît de reţinuţi, încît nu amintesc deloc nume sau unele cuvinte agi­
tatoare, de, nnmai atît că nu peste multă vreme şi ungurii o să trăiască vremuri şi mai 
rele şi chiar mai mulţi români au declarat că preoţii vorbesc multe rele despre maghiari şi 
·despre guvern şi ne aţîţă pe noi contra ungurilor şi ne vorbesc nouă despre o viaţă mai 
·fericită în viitor, dar noi şi pînă acum am trăit cu maghiarii şi după aceasta dorim să trăim 
·cu ei, - deci mai mulţi dintre noi nu ascultă de preoţi. 

Cheltuielile de călătorie la Cluj cu ocazia procesului memorandiştilor după informaţiile 
mele pînă acum, le-au acoperit preoţii din propriul buzunar; curatorii atraşi, cărora le-au 
promis 60 creiţari pe zi, neprimind nici un creiţar, imediat au venit acasă sau unii dintre ei, 
pentru reîntoarcerea acasă au cerut cîţiva creiţari, spese de călătorie de la Cluj, de la băia­
tul care îşi satisfăcea stagiul militar la Cluj sau de la alte rude. 

În plasa mea, starea de spirit a românilor pînă în prezent nu se manifestă nici într-un 
iei, însă e absolut necesară o supraveghere vigilentă ,dar, întrucît dintre notarii cercuali 
:români nu pot avea încredere numai în notarul cercual din Cizer, realizez supravegherea nu-
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mai cu aj"utorul jandarmilor, clar fiind pe teritoriul plăşii mele doar 5 jandarmi la Crasna, iar 
comandantul postului în zilele acestea a plecat într-un concediu ele 6 săptămîni, vă rog cu con­
sideraţiune domniei voastre d-le Baron, comite suprem, să binevoiţi, cu ajutorul comandan­
tului ccrcual al jandarmeriei, să trimiteţi urgent un jandarm aici la Crasna Ia efectivul pres­
cris (6 la număr) să fie reîntregit, şi deşi efectivul patrulei de jandarmi din Crasna este cel 
mai mare din comitat, e solicitază atît de mult de către autorităţile supreme şi de magistraţi 
cu mandatele de aducere, încît atribuţiile precise nu le pot îndeplini cu punctualitate nici în 
3-5 săptămîni despre care are cunoştinţă şi comandamentul teritorial a.I jandarmeriei; în­
trucit, potri",it informaţiilor mele, deja de doi ani s-a hotărît înfiinţarea unui post de jandarmi, 
în Cizer şi echipamentele necesare pentru acest post sînt deja depozitate în mod provizoriu la 
Oradea. 

A-,înd în vedere situaţia că la Cizer şi în notariatele cercuale vecine, care aparţin de pos­
tul din Ci zer, locuiesc numai români şi partea aceasta a plăşii mele se învecinează cu comitatele 
Cluj şi Bihor, unele de asemenea locuiesc numai români şi în împrejurările actuale, nu pot 
reuşi nici dindu-mi cea mai mare silinţă să asignr cum trebuie supraveghere şi controlarea 
ordinii publice, a siguranţei persoanei şi averii, bine·rniţi a urgenta în Jocul potri-,it înfiinţarea 
rapidă a postului de jandarmi clin Cizer, deoarece dac[L cercurile respecti·,e l-au văzu·t necesar 
încă acym cîţiva ani, în condiţiile actuale a de·,enit de neamînat. 

In urma celor raportate rămîn cu consideraţiunile de rigoare. 
Crasna, la 30 mai 1894 

Domniei sale D-l Baron, c~mite suprem 

(Rezoluţie) 

servi torul D-voastră prea supus 
Nagy Domokos 
primpretor 

Nr. 52/1894 comit. supr. - confid., sosit la 1 iunie. S-au luat măsurile necesare sub nr. 41 şi, 
50. 
Zalău, la 1 iun. 1894 

8 
1894 fonie 13, Zalău. Raportul comitelui suprem al ccmi1atului Sălaj,. 
înaintat Ministerului de Interne al Ungariei ,cu privire la rezultatele cer­
cetărilor efectuate cu ocazia procesului memorandiştilcr din Cluj. 

Vl sz(am), bizam(as) 
Szilagy varmegye foispânja 

Nagymelt6sagu Miniszter Uri 
(beliigy) 

Nagymelt6sagodnak mult majus h6 17-ikerol 2043 eln(oki) szâm alatt hozzâm intezett 
rendeletere, azon h6 26-ân 41 bizalmi szâm alatt kelt jelentesem kiegesziteseiil van szerencsem. 
tisztelettel jelenteni, miszerint az azon ido 6ta ezskozolt puhatol6zasok sszerint a kolozsvari 
memorandum per alkalmâb61 a vârmegye teriileterol meg a kovetkezo egyenek jelentek meg: 

- A zilahi jdrdsb6l: Dragomer Teofil farkasmezoi birtokos es 5 kozsgbeli parasztember; 
Kucs6 kozsegbol 2 parasztember, Solymos kozsegbol pedig 5 paraszt foldmhes ember; 

- A tasnddi jdrdsb6l: Balibân Antal âkosi, Sztâncs Gyorgy t(asnad)szarvadi, Patkas 
Vazul erhatvani es Farkas Janos1 erzsodor6i g(o)r(og)kath(6Jikus) lelkeszek; Madan Ti­
vadar erhatvani, B6bis Mihâly f(elso)szopori g(o)r(og)kath(6likus)tanit6k s ifj(u) Fiilep 
Gyorgy t(asnad)szânt6i birtokos; · 

- A szildgycsehi jdrdsb6l: Lengyel Janos somfalusi es Vama E!ek f(elso)szivagyi g(o)r­
(og)kath(6likus) lelkeszek s egy f(elso)bereksz6i kozember. 

A felsorolt osszes lekeszek a szamosujvari g(o)r(og)kath(6likus) piispoki egyhazmegy­
ehez tartoznak. 

Fogadja Nagysagod hazafiui mely tiszteletem 6szinte nyilvânitasât, 
Zilah, 1894 junius 13-ân 

Foispân helyett, 
(indescifrabil) 

Arh, Statului Zalău, fond Prefectura judeţului Sălaj, Comitele suprem, Confidenţiale► 
nr. 71/1894, f. 3. 
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Traducere: 

Comitele suprem al comitatului Sălaj 
Nr. 71 confid. 

Excelenţă Domnule Ministru I 

(de interne) 

307 

Am onoarea a înainta, cu respect, în urma ordinului Excelenţei voastre nr. 2043 pres. 
din -17 mai, completare la raportul meu trimis sub nr. 41 confid. din 26 (mai 1894) referitor la• 
rezultatele cercetărilor efectuate de atunci, după care reiese că, cu ocazia procesului memo­
randiştilor de la Cluj, de pe teritoriul comitatului au mai luat parte următoarele persoane: 
Din plasa Jibou: Teofil Dragomir, proprietar din Lupoaia şi 5 ţărani consăteni; din comuna 
Cuceu 2 ţărani, iar din comuna Soimuş 5 ţărani; 
Din plasa Tăşnad: preoţii greco-catolici Aurel Băli ban din Acîş, Stanciu Ghe,asim din Sărăuad, 
Pătcaş Vasile din Hotoan şi Fărcaş Ioan din Sudurău; învăţătorii gr. catolici Medan Teodor din 
Hotoan şi Bobiş Mihai din Supurul de Sus şi Filip George, proprietar din Santău; 
Din plasa Cehu Silvaniei: preoţii gr. catolici Ioan Lenghel clin Corni şi Alexa Vama din Asuajul' 
de Sus şi un cetăţean de rînd din Bîrsăul de Sus. · 

Toţi preoţii enumeraţi, aparţin de dieceza episcopală gr. cat. a Gherlei. 
Binevoiţi a primi asigurarea sinceră a deosebitei mele consideraţiuni patriotice. 

Zalău, la 13 iunie 1894 

2-'1895. biz. szdm 

7 

Coroi tele suprem în concediu 
s.s. im;lescrifrabil 

1895 febr. 21. Şimleu Silvaniei. Raportul căpitanului poliţiei din Şimleu 
Silvaniei, comitatul Sălaj, cu privire la ajutorarea familiilor memoran­
diştilor prin intermediul Băncii româneşti „Sylvania" din Şimleu Silvaniei, .. 
care a transferat din fondul său cultural o sumă mai însemnată la Bucureşti­
în scopul ajutorării condamnaţilor, 

Melt6sagos Baro Foispan Ur I 

Melt6sagodnak 4- 1895 biz(almas) sz(am) allatt kelt magas rendeletere mely tisztelettel· 
van szerencsem jelenteni, miszerint eddig Szilagy-Scmly6 va.ros tertileten a memorandum per­
ben eliteltek csaladjainak segelyezesere sem penz, sem egyeb adomanyok nem gyiijtettek; 
ellenben nagyon val6sziniinek tartom, hogy a helybeli „Sylvania" penzintezet u(gy) n(evezett) 
culturalis alapjab61 tetemes iisszegii penzt juttathat eppen e celra; am de ezen iisszegek rendesen 
a nagyszebeni olah penzintezet kiizvetftesevel adatnak tovabb oly 6vatossaggal, hogy 
knak ren- lazode teteset kipuhatolni alig lehetseges. 

Mindenesetre hazafias es hivatalbeli kiitelessegemnek ismerendem Melt6sagod magas ren­
delete ertelmeben az ellenorzest minden roman kiirbol meginditott gyiijtesekre ki1erjeszteni s­
eredmeny eseten Melt6sagos Bar6 Foispan Urhoz tiszteletteljes jelntesemet esetrolestre rneg­
tenni. 

Marad,,an Melt6sagos Foispan Urnak, kival6 tisztelettel alazatos szolgaja 

Szilagy-Somly6, 1895 febr. 21. 

Hegediis Sandor 
rendorkapi tany 

Arh. St. Zalău, fond Prefectura judeţului Sălaj, Comitele suprem, Confidenţiale nr. 
65/1895, f. 9-10. 
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Traducere: 

2-1895, nr. confid. 
Domnule Baron, comite supremi 

Urmare înaltului ordin al Domniei voastre sub nr. confidenţial 4/ 1895, cu adîncă consi­
deraţiune am onoarea a vă raporta că pînă acum pe teritoriul oraşului Simleu Silvaniei pentru 
ajutorarea familiilor celor condamnaţi în procesul memorandiştilor nu s-au colectat nici bani 
şi nici alte donaţii; în schimb cred că e foarte posibil, ca banca „Silvania" din localitate, din 
aşa numitul fond cultural ar putea transfera sume importante tocmai în acest scop; desigur 
aceste sume de regulă sînt date mai departe prin intermediul instituţiei financiare româneşti 
din Sibiu, dar cu atîta precauţie, încît a depista destinaţia acestora abia dacă e posibil. 

În orice caz, ţin de datoria mea patriotică şi profesională în înţelesul înaltului ordin al 
Domniei voastre ca să extind supravegherea asupra tuturor colectelor izvorîte din cercu­
rile româneşti şi în caz de rezultat să raportez cu considernţiune Domniei voastre, de la caz la 
caz. 

Rămân, cu adîncă consideraţiune, sluga supusă a Domniei voastre D-le Baron, comite 
.suprem, 

:Şimleu Silvaniei, la 21 februarie 1895 

RESUME 

Hegediis Sandor 
căpitan de poliţie 

L'autcur de cet article a utilise des journaux de l'epoque et surtout des documents ine­
dits pour relever quelques aspects concernant le Movement Memorandiste dans le present district 
de Sălaj. li met en evidence la lutte des intellectuels roumains et l'activite de George Pop 

-de Băseşti qui s'est fait remarque comme un ferme militant pour l'Unification. Dans l'anne:x:e 
on reproduit des documents magyars sur ce sujet ,traduits en roumain. 

PRECIS 

The author of this article reveals some aspects concerning the Memoranda Movement 
in the present district of Sălaj, by using information from journals of the time and mostly un­
published documents. He underlines the struggle of the Romanian intellectuals lead by - George 
Pop de Băseşti, "·ho would later appear as a fighter for Unification. The annex contains some 
.Magyar documents on this topies, translated into Romanian. 
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Medaliile emise cu prilejul 
canonizării voievozilor Ştef an cel Mare 
şi Constantin Brîncoveanu 
l\lARIA DOGARU 

Canonizarea unor sfinţi a constituit una din formele prin care, de-a 
lungul veacurilor, un popor sau altul şi-a făcut cunoscută spiritualitatea. 
Conform tradiţiei, moartea martirică, mucenicia, mărturisirea lui Cristos 
pînă la moarte: viaţa trăită în conformitate cu învăţătura evangheliei au fost 
socotite dovezi certe ale sfinţeniei. Apărarea dreptei credinţe, lupta pentru 
triumful adversarului creştin, apărarea bisericii şi a întregii creştinităţi sau 
a ortodoxiei împotriva năvălitorilor şi cotropitorilor, a celor de neam străin 
sau altă religie au fost privite de asemenea ca semne ale sfinţeniei1. 

Pe temeiul acestor criterii, oamenii credincioşi au început să venereze 
şi să pomenească după voinţa lor unii martiri, dascăli ai bisericii ori apără­
tori ai creştinismului. Aceste pomeniri s-au manifestat la început spontan 
şi pe plan local, iar după aceea, biserica a procedat la extinderea şi chiar la 
generalizarea respectivului cult prin acte solemne de canonizare. Dreptul 
de a proceda la canonizarea unor sfinţi este un drept recunoscut (încă din 
mijlocul veacului al XV-lea) tuturor bisericilor autocefale2• 

În curgerea istoriei poporul nostru, creştinat, cum se ştie, încă din 
primele veacuri ale mileniului întîi3, a dat bisericii şi lumii numeroşi sfinţi, 
existînd ştiri în acest sens încă din secolul al !V-lea. Printre primii sfinţi ori­
ginari de pe aceste meleaguri se află DASIUS (+ 303), cinstit la 20 noiem­
brie, Emilian din Durostorum (mort ca martir în timpul persecuţiilor lui 
Iulian Apostotul la 362), - sărbătorit la 18 iulie, episcopul misionar Nicuţa 
de Remesiana, mucenicii Nichita Românul, şi Sava Gotul, episcopii Breta­
nios şi Teotim ai Tomisului, mucenicii de la Niculiţel: Filip, Atalas, Rama­
sis, Zotic si altii. 

După co~stituirea statelor feudale independente4 şi instituirea mitro­
poliilor româneşti (sec. XIV) 5 mai mulţi români drept măritori sînt veneraţi 
ca sfinţi la ei acasă şi la alte popoare. Sînt pomeniţi dintre aceştia: Sfînta 
Teofana, fiica Domnitorului Basarab I (sec. XIV), călugăriţă într-o mănăstire 
de lîngă Vidin6, Sfîntul Ivan Valahul. ieroschimonahul Antipa din Calopo-

1 Canonizarea unor sfinţi ronu;;;;i, Bucureşti, 1992, p. 1-20. Vezi şi Liviu Stan Despre 
canonizarea sfinţilor în Biserica Ortodoxă, în „Ortodoxia", II (1950), p. 277. 

2 Canonizarea unor sfinţi români, p. I. 
3 Ioan Zăgrcan, Teologia morală ortodoxă, voi. I, Bucureşti, 1979, p. 300-30 I. 
4 Evenimentele au avut loc în 1330 (Ţara Românească) şi respectiv 1359 (Moldo·ra). 

Mitropolia Ţării Româneşti, cu sediul la Argeş (Curtea de Argeş de mai tîrziu) a. 
fost înfiinţată în timpul domniei lui Nicolae Alexandru (1352-1364) şi recunoscută ele pa­
triarhul Constantinopolului Calixt I, în anul 1359. 

6 C. Gane, Trecute vieţi de doamne şi domniţe, voi. I, Chişinău, 1991, p. 15. 
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desti s.a. 7• Au avut loc canomzan s1 m epocile mai noi. Astfel, în timpul în 
ca;e î~ fruntea Patriarhiei române s-a aflat Iustinian, Sinodul Bisericii Orto­
doxe Române, ca urmare a unor insistente solicitări, a canonizat, la 22 febru­
arie 19508, pe sfinţii ierarhi Iosif cel Nou de la Partos, (sărbătorit la 15 sep­
tembrie) si Calinic de la Cernica (înscris în calendar la 11 aprilie), a sfinţilor 
ierarhi şi' mărturisitori Ilie Iorest şi Sava Brancovici, mitropoliţi ai Ardea­
lului (24 aprilie) şi sfinţii Visarion, Sofronie de la Cioara şi sfîntul mucenic 
-Oprea (21 oct om brie). 

În ultimii ani, o comisie specială, avîndu-1 în frunte pe N estor Vorni­
·cescu, Mitropolitul Olteniei, în conformitate cu recomandările Sfîntului Sinod 
al B_ţseric_ii Ortodoxe Române, a desfăşurat o intensă activitate pregătind 
studnle ş1 documentele în vederea canonizării unor noi sfinţi români. Ca 
atare, în şedinţa din 20 iunie 1992 Sfîntul Sinod, pe baza propunerilor Comi-

7 Ca11011 irnrea 1tnor sfinţi rnmâni, p. 3. 
8 Tot atunci, Sinodul Bisericii Ortodoxe Române a hotărît generalizarea cinstirii unor 

sfinţi, cu moaşte la noi în ţară: Slinta mucenică Filofteia, Cuviosul Nicodim cel Sfînt, Sfîntul 
mucenic Ioan cel Nou de la Sucea·,a , Cu·,iosul Grigorie Decapolitul, Cuvioasa Paraschiva 
cea Nouă şi Cu·,iosul Dimitrie cel Kou (Basarabo·,). 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



ŞTIINŢE AUXILIARE '311 

siei Sinodale, a hotărît canonizarea mai multor sfinţi români9, printre care 
şi Ştefan cel Mare şi Constantin Brîncoveanu. 

În tomosul şi sinaxarul redactate în legătură cu trecerea lui Ştefan 
cel Mare în· rîndul sfinţilor se menţionează: ,.Teoctist, din mila lui Dumnezeu 
arhiepiscop al Bucureştilor, mitropolit al Munteniei şi al Dobrogei şi patriarh 
al Bisericii Ortodoxe Române, prea iubitului cler şi dreptcredincioşilor creştini 
din cuprinsul Patriarhiei Române, har, milă şi pace de la Dumnezeu, părin­
tele luminilor, iar de la noi patriarhiceşte binecuvîntări. Cuvios lucru este şi 
plin de folos duhovnicesc pentru credincioşii Besericii de a se arăta plini de 
evlavie, a cinsti şi a pomeni, prin slujbe şi prin cîntări, pe cei ce s-au arătat 
bine plăcuţi lui Dumnezeu în viaţa lor pămîntească. Lauda ce se dă celor 
ce trăiesc în chip virtuos se îndreaptă către însuşi Dumnezeu, de la care izvo­
răşte oamenilor toată virtutea, precum ne învaţă Sfîntul Grigorie de Dum­
nezeu Cuvîntătorul: ,,iar lauda celor bune înflăcărează şi îndeamnă pe cre­
dincioşi". ,,Cînd se laudă dreptul, se veselesc popoarele" glăsuieşte proro­
cul David. Dar lauda binecredinciosului voievod Ştefan r.el Mare ne produce 
nu numai bucurie duhovnicească, ci şi îndemn puternic pentru grija mîntuirii 
sufleteşti. Fiecare dintre dreptmăritorii creştini sînt datori să cinstească şi să 
laude, după cuviinţă, pe cei ce au vieţuit cu dreaptă credinţă şi fapte bine 
plăcute lui Dumnezeu, pentru că lauda este plata virtuţii, şi cel ce laudă 
virtutea laudă însuşi pe Dumnezeu. Prin asemenea fapte virtuoase a stră­
lucit dreptcredinciosul Voievod Ştefan cel Mare, care a cîrmuit Ţara Moldovei 

4.7 de ani, înarmat cu platoşa credinţei în Dumnezeu, în cea a postului si 
rugăciunii şi cu multe fapte ale dragostei creştine închinate bisericii si p~­
porului său; a zidit un foarte mare număr de biserici;şiJmănăstiri, înzestrîri.du-le 

9 Menţionăm printre aceştia: Ioan de la Prislop. Antim Ivireanul. Ioan din Galeş, Moise 
Măcinic din Sibiel, Antonie de la Iezeru- Vilcea, Da.niil Sihastru, Gherma.n din Dobrogea.,. 
Iosif M5.rturisltorul din Maramureş, Ghelasie de la Rîmeţi, Leonte de la Rădăuţi, Ioan Iacob 
Hozevitul. Teodora. de la. Sihla. · · ' 
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cu cele necesare sfintelor slujbe; ca un purtător de biruinţă a luptat cu preţul 
vieţii sale _pÎI~~ la jertţelni~ie~ pentru apă~a~e~ -~otarel?r _ţării şi_ a~ cre~in_ţei 
strămoşeşti, fund numit aparator al c:eştmataţ1~; a m1_lmt p~ _c~1 s:i-rac1 ş1 a 
răsplătit pe luptătorii oşteni, a ar~tat md~~are, ş1 pe_ ce'. greş1ţ1 1:a 1~~~eptat. 
Smerenia noa_c:tră împreună cu toţi membru Sfmtulm Smod al B1sencn Orto-

doxe Române, privind la vieţuirea jertfelnică pentru credinţă şi neam a 
drept credinciosului voievod, bine plăcută lui Dumnezeu, la faptele şi împli­
nirile lui, şi purtînd grijă de folosul obştesc al credincioşilor, iar pe altă parte 
ţinînd seamă de cele arătate de către Arhiepiscopia Sucevei şi Rădăuţilor, 
care a cerut ca amintirea zilei trecerii la cele veşnice a Marelui Ştefan să fie 
aşezată ca o zi de pomenire a Sfîntului; Urmînd obiceiul obştesc al Bisericii 
şi rînduielilor dumnezeştilor părinţi dinaintea noastră, făcut-ani cunoscut 
ca să se dea binecredinciosului voievod, Ştefan cel Mare cinstirea cuvenită 
bărbatilor sfinti. Pentru aceasta, urmînd rînduiala canonică si sinodală si 
chemî~d în ajdtorul nostru Puterea Celui Prea Înalt, hotărîm:' ' 
Ca de acum înainte şi pînă la sfîrşitul veacurilor, voievodul Ştefan cel Mare 
al Moldovei, să fie pomenit laolaltă cu bărbaţii cei cuvioşi şi sfinţi ai Bisericii, 
cinstindu-se cu slujbe şi cîntări de laudă în ziua de 2 iulie, fiind înscris în 
sinaxar, cărţile de cult şi calendarul Bisericii noastre cu numele „Drept cre­
dinciosul Voievod Ştefan cel Mare şi Sfînt". 
Spre veşnica cinstire, dovadă şi încredinţarea despre cele ce am hotărît, s-a. 
întocmit acest Tomos Patriarhal şi Sinodal de canonizare spre a fi adus la 
cunoştiinţa credincioşilor şi clerului Bisericii Ortodoxe Române ş1 tuturor 
evlavioşilor români oriunde ar trăi aceştia. 
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Dat în Bucureşti, anul mîntuirii 1992, luna iunie, ziua a douăzecea". Membrii 
Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Române10". 

Sinaxarul - acestui nou sfînt are um1ătorul cuprins: .,Tot în această 
lună, în două zile, pomenirea Dreptcredinciosului voievod Ştefan cel Mare 
şi Sfînt, purtătorul de biruinţe şi apărătorul creştinităţii. 

Odrăslit din pămîntul Moldovei, măritul voievod Ştefan ce Mare a fost 
numit şi cinstit din totdeauna de către poporul dreptcredincios: bun, mare 
şi sfînt. Bun pentru faptele sale de milostenie, mare pentru iscusinţa cu care 
a condus ţara cu dreptate, Dumnezeu pedepsind prin el pe cei lacomi şi tră­
dători, sfînt pentru lucrarea lui întru apărarea întregii creştinătăţi şi zidirea 
unui mare număr de biserici si mănăstiri. 

Dreptcredinciosul voievod. s-a născut la Borzeşti, din părinţi binecre­
dincioşi creştini, voievodul Bogdan al II-lea şi doamna sa Maria-Malina 
Oltea11, arătîndu-se din fragedă copilărie cu deosebită dragoste faţă de ţară 
şi credinţa strămoşească. Curînd, după moartea tatălui său, este chemat la 
tronul Moldovei, la 12 aprilie 1457. Încercat, pe parcursul lungii sale domnii, 
de numeroase suferinţe, nu şi-a pierdut niciodată nădejdea în Bunul Dumnezeu 
ci, cu evlavie şi-a purtat jugul vieţii sale. 

Ştefan cel Mare şi cel Sfînt a luptat pentru apărarea întregii creştină­
tăţi „pînă la moarte" cu capul său adică „cu preţul vieţii sale", cum arată 
în scrisoarea adresată principilor creştini. Ştefan, dreptcredinciosul voievod, 
a pus biruinţele sale nu pe seama iscusinţei minţii sale ci, cu smerenie, pe 
seama voii şi puterii lui Dumnezeu, care i-a stat mereu în ajutor. Măritul 
Voievod a fost nu numai apărător, ci şi mărturisitor al credinţei, prin numă­
rul mare de mănăstiri si biserici zidite, atît în Moldova cît si în Muntenia, 
Transilvania si Muntel~ Athos12. Prin frumusetea si măretia'. acestor sfinte 
lăcaşuri, împ~dobirea lor cu pictură, înzestrarea' lor 'cu cele 'necesare sfintelor 
slujbe, toate lucrate cu măiestrie artistică neîntrecută pînă astăzi, binecredin­
ciosul Ştefan cel Mare şi Sfînt aduce înaintea lui Dumnezeu „slava poporului 
său", adică a neamului nostru românesc. 

10 Sinodul Bisericii Ortodoxe Române se compune din Teoctist, patriarhul Bisericii 
Ortodoxe Române; Daniel, mitropolitul Moldo·rei şi Bucovinei; ~cstor, Mitropolitul Olteniei; 
Lucian, arhiepiscopul Tomisului; Pimen, arhiepiscopul Suce·rei. şi Rădăuţilor; Teofil, arhie­
piscopul Vadului, Feleacului şi Clujului; Eftimie, episcopul Romanului şi Huşi lor; Andrei, 
episcopul Alba Iuliei; Timotei, episcopul Aradului, Icnopolei şi Hălmagiului; Iustinian, epis­
copul Maramureşului şi Sătmarului; Teofan Sinaitul, episcop ·ricar patriarhal; Calinic Dotoşe­
neanu:, episcop ·ricar al Arhiepiscopiei laşilor; Damaschin Severineanu, episcop vicar al Arhie­
piscopiei Craiovei; Irineu Slătineanu, arhiereu vicar al Episcopiei Rîmnicului; Gherasim Vrîn­
ceanu, arhiereu vicar al Episcopiei Buzăului; Emilian Arădeanu, arhiereu vicar al Episcopiei 
Aradului, Ienopolei şi Hălmagi ului; Antonie, mitropolitul Ardealului; Niwlae, mitropolitul 
Banatului; Vasile, arhiepiscopul Tîrgo·riştei şi Muşcelului; Antim, arhiC'piscopul Dunării ele 
Jos; Gherasim, episcopul Rîmnicului; Epifanie, episcopul Buzăului; Calini,, Ppiscopul Argeşu­
lui; V,1sile, episcopul Oradiei; Nifon Ploieşteanu, Ppiscop ·ricar p;i.triarhal, Roman Ialomiţeanu, 
epi~cop ·ricar al Arhiepiscopiei Bucureştilor; Sernfim Făgtrăşanu, episcop vicar al Arhiepisco­
piei Sibiului; Irineu Bistriţeanu, episcop vicar al Arhiepisccpici Vadului, F(:!C'acului şi Cluju­
lui; Ioachim Vasluianu, arhiereu vicar al Episcopiei Romanului şi Huşi lor; Casian GălăţC'anu, 
arhi'ei-eu ·ricar al Arhiepiscopiei Dunării de Jos; Ioan Cri şam,, arhierC'u vicar al Episcopiei Ora­
diei. 

11 Constantin Rezachievici, Familia lui Ştefan al Marc. Împrejill'ările ocupării Iranului, 
în „Revista Arhivelor", anul LVII ( 1982), voi. XLII, nr. 2, p. 117 - 124. 

12 Theodor Bodogae, Ajutoarele româneşti la mănăstirile de la Sfîntul Munte Athos, Sibiu, 
1941, p. 89-304. Vezi şi Poporul român şi lupta de eliberare a popoarelor din Balcani, Bucureşti, 
1986, p. 116-119, 133-134, 221-239. 
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Ca om al rugăciunii, evlaviosul voievod a cerut sfinţilor părinţi să se 
roage pentru poporul dreptcredincios al Moldovei, pentru oştenii săi, pentru 
cei vii şi pentru morţi. El însuşi se ruga cu post şi făcînd nenumărate fapte 
de milostenie, în vremuri de primejdie mai ales, aşa cum este înfăţişat pe 
icoanele pictate în ctitoria sa de la Putna. Sfîntul Cuvios Daniil Sihastrul13 

i-a fost părinte şi povăţuitor duhovnicesc şi înţelept sfătuitor în ceasurile 
sale de rugftciune şi veghe. Deopotrivă a fost un om al înţelepciunii şi dreptăţii: 
„Te-am iertat şi toată minia şi ura am alungat-o din inima noastră", a scris 
voievodul adresîndu-se boierului său Mihail, unul din cei care participaseră 
la uciderea părintelui său. Gîndul morţii pururea l-a avut în minte, căci pen­
tru el moartea era, potrivit învăţăturii creştine, o strămutare „de la cele 
vrednice" către „lăcaşurile de veci", aşa cum el însuşi a pus să se scrie pe 
piatra sa de mormînt, pregătită cu 12 ani înainte de mutarea la Domnul. 
Paginile sfinte de cronică românească amintesc peste veacuri de evlavia, 
cinstirea şi credinţa poporului român faţă de Dreptcredinciosul voievod 
Ştefan cel Mare şi Sfînt: ,,iar pe Ştefan Vodă l-au îngropat ţara cu multă 
jale şi plîngere, la mănăstire, la Putna, care era de dînsul zidită. Atîta jale 
era de plîngeau toţi ca după un părinte al lor"; zicînd mai departe cronicarul 
,,ce după moartea lui pînă astăzi îi zic Sfîntul Ştefan Vodă - pentru lucru­
rile lui cele vitejeşti, care nimeni din domni, nici mai înainte, nici după aceea 
1-au aiuns"14• 

De la mutarea sa la Părintele ceresc pînă astăzi, mormîntul său de la Mănăs­
tirea Putna este străjuit de o candelă pururea aprinsă, unde fiii neamului 
românesc neîncetat îşi pleacă genunchiul cu evlavie şi rugăciune către Milo­
stivul Dumnezeu. Măritul şi Dreptcredinciosul Voievod Ştefan cel Mare şi 
Sfînt rămîne peste veacuri o pildă de adevărat conducător de ţară, stăpînit 
permanent de credinţa în Puternicul Dumnezeu; iubirea de Biserica strămo­
şească şi ţară, spre slava lui Dumnezeu, unul în fiinţă şi închinat în Treime, 
Tatăl, Fiul si Sfîntul Duh, Amin!" 
Au un conţiil.ut asemănător din punct de vedere al structurii şi formulelor 
diplomatice şi documentele referitoare la canonizarea lui Constantin Brîn­
coveanu. 

„Teoctist 

Din mila lui Dumnezeu arhiepiscop al Bucureştilor, mitropolit al Mun­
teniei, şi Dobrogei şi patriarh al Bisericii Ortodoxe Romine, prea iubitului 
cler şi dreptecredincioşilor creştini din cuprinsul Patriarhiei Române, har, 
milă şi pace de la Dumnezeu, părintele luminilor, iar de la noi, patriarhiceşti 
binecuvintări. Bineplăcut lui Dumnezeu şi de mare folos duhovnicesc pentru 
credincioşi este a cinsti cu laude pe cei care pentru nevoinţele şi vredniciile 
lor în viaţa pămîntească, după trecerea la cele veşnice, s-au numărat în rîn­
dul sfinţilor. Pomenind aceste alese vase ale Duhului Sfînt, dreptcredincioşii 
Sfintei noastre Biserici preamăresc pe Dumnezeu de la care vine tot ajutorul 
şi fără de care nimeni nu se poate împărtăşi de darurile cele multe şi felurite 
ale virtuţiilor. Drept aceea, luînd aminte la faptele virtuase ale binecredincio-

13 Constantin Turcu, D"niil Sih"strul, în „Studii şi cercetări istorice", XX. Iaşi, 1947, 
p. 258-259. 

14 Ion Neculce, Letopiseţul Ţării Moldovei şi O samă de cuvinte, ed. Iorgu Iordan, Bu­
cureşti, 1955, p. 105-109. 
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sului Voievod Constantin Brîncoveanu, cel care a cîrmuit cu crestinească 
înţelepciune vreme de 25 de ani Ţara Românească, întemeitorul & artă şi 
cultură românească, ridicînd, înnoind sau înzestrînd multe biserici, mănăs­
tiri şi alte aşezăminte, miluind pe cei săraci, ajutînd cu prisosinţă Sfintele 
Biserici Ortodoxe surn;ri de aproape sau de mai departe, şi mai presus de toate 
acestea învrednicindu-se a primi moartea mucenicească pentru dreapta cre­
dinţă, împreună cu cei patru fii ai săi. Constantin, Ştefan, Radu şi Matei şi cu 
sfetnicul său Ianache. Smerenia noastră, împreună cu toţi membrii Sfîntului 
Sinod al Bisericii Ortodoxe Române, purtînd grija de folosul <luhoYniccsc al 
credincioşilor încredinţaţi nouă spre arhipăstorire şi de pe altă parte ţinind 
seama de cele arătate de către Sfînta Arhiepiscopie a Bucureştilor; Drept 
aceea, urmînd rîndufala canonică şi sinodală şi chemînd în ajutorul nostru 
Puterea Celui Prea Inalt hotărîm: 
Ca de acum înainte şi pînă la sfîrşitul veacurilor Binecredinciosul Voie\·od 
Constantin Brîncoveanu, împreună cu fiii Constantin, Ştefan, Radu şi i\Iatei 
si cu sfetnicul Ianache să fie cinstiti cu sfintii în ceata martirilor Ortodoxiei, 
pomenindu-i cu slujbe şi cîntări de· laudă î~ ziua de 16 august, fiind înscris 
în sinaxar, cărţile de cult, precum şi în Calendarul Bisericii Noastre. Mai 
rînduim să se tipărească viaţa, slujba şi icoana acestor sfinţi martiri care să 
fie primiţi cu evlavie de către dreptmăritorii creştini, iar chipurile acestora 
să fie zugrăvite şi aşezate la loc cunoscut, alături de cele ale altor sfinţi ele 
neam român în Bisericile ce se vor construi sau preînnoi de acum înainte. 
Spre deplina statornicie a celor pe care le-am rînduit în chip canonic, întă­
rim cu semnăturile noastre actul de fată ca Tomos Patriarhul si Sinodal de 
canonizare, adică de aşezare în rîndul sfinţilor martiri a celor ac~m pomeniţi, 
spre a-l aduce la cunoştinţa evlaviosului cler si dreptcredincioşilor din cuprin-
sul Bisericii Ortodoxe Române, ' 
Dat în Bucureşti, în anul mîntuirii 1992, luna iu;:1ie, ziua a douăzecea. Mem­
brii Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Române". 

Sinaxar 

Tot în această lună, în ziua a Doisprezecea, pomenirea Sfinţilor Martiri 
Binecredinciosul Voievod Constantin Brîncoveanu, împreună cu fiii săi Con­
stantin, Ştefan, Radu, Matei şi sfetnicul Ianache, care au pătimit pentru 
Hristos în anul 1714. 

Acest binecredincios si de Hristos iubitor Voievod al Tării Românesti 
s-a născut la anul 1654 di~ părinţi de bun neam, după tată fiind coborît'or 
din voievodul Matei Basarab, după mamă, nepot al voievodului Şerban Can­
tacuzino, în timpul căruia, la anul 1688, s-a tipărit pentru întîia dată în în­
tregime Sfînta Scriptură în limba română 15 . Rămas orfan de tată încă din 
pruncie, tînărul Constantin a fost crescut de unchiul său, stolnicul Constantin 
Cantacuzino, cel mai învăţat boier al vremii sale 16 . Acesta s-a îngrijit să-i 
pună dascăli înţelepţi spre a primi învăţătură aleasă. Pentru iscusinţa 
şi înţelepciunea sa Constantin a primit înalte dregătorii, bucurîndu-se de 
multă cinstire încă din tinereţe. După moartea voievodului Şerban Cantacu­
zino, la anul 1688, luna octombrie în 29 de zile, la stăruinţele tuturor boierilor 

16 Ion Bianu, Nerva Hodoş, Bibliografia r.omânrnscă veche, 1508-1830, voi. I, 1508-
1716, Bucureşti, 1903, p. 289-291. 

16 Mihai Cantacuzino, Genealogia Cantacu:cinilor, ed. N. Iorga, Bucureşti, 1902, 
p. 121-122, 128-129, 138. 
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şi dregătorilor ţării, vrednicul Constantin Brîncoveanu primi scaunul de 
domn al Ţării Româneşti 17, fiind uns de către mitropolitul Teodosie. Îm­
podobit de Dumnezeu cu daruri alese, el a cîrmuit ţara cu adîncă pricepere şi 
înaltă priveghere, cu blîndeţe şi răbdare creştinească. 

Luînd în ajutor pe Hristos, Împăratul Veacurilor, şi avînd pildă pe vrednicii 
săi înaintaşi Constantin voievod, îşi începu slăvita domnie punînd temelia 
c,elei mai mari mănăstiri ctitorite de el, cea de la Hurezi, unde şi-a pregătit 
si loc de vesnică odihnă 14 . Nenumărate sînt însă bisericile si mănăstirile ri­
c'iicate sau înzestrate de milostivul şi evlaviosul domnitor 

0

pe tot cuprinsul 
Ţării Româneşti. Dărnicia şi purtarea de grijă a evlaviosului Voievod Con­
stantin Brîncoveanu nu se vor opri însă la hotarele Ţării Româneşti, ci se 
vor întinde şi la fraţii români din Moldova şi din Transilvania, fiind vrednice 
de pomenit şi multele ajutoare trimise dreptcredincioşilor creştini aflaţi în 

17 Radu Greceanu, Istoria domniei lui Constantin Basarab Brîncoveanu voievod (1688-
1714), ed. Aurora Ilieş, Bucureşti, 1970, p. 1-279. Vezi şi N. Iorga, Activitatea cult11rnlă 
a lui Constantin Brîncoveanu, în „Analele Academiei Române. Memoriile Secţiunii ist0rice", 
seria II, tom. x•vu (1914-1945), p. 165. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



318 ŞTIINŢE AUXILIAR E 

suferinţă pe meleagurile siriene, caucasiene şi arabe, precum şi la toate locurile 
sfinte ale Răsăritului 18. 

„Se întîmplă deci că în săptămîna Patimilor, în anul de la Hristos 1714 
a trimis sultanul turcilor, Ahmed al III-lea, mulţime de ostaşi de l-au luat 

pe Constantin Vodă cu fiii şi ginerii săi şi în jalea tuturor locuitorilor oraşului 
Bucuresti l-au dus la înalta Poartă. Aici, crestinul voievod si fiul său cel 
mare au fost chinuiţi cumplit de către necredincioşi vreme de patru luni, 
fiind supuşi la amarnice suferinţe". După aproape 25 de ani de strălucită 
domnie 19, i-a fost dat marelui Voievod Constantin Brîncoveanu, din iconomia 
lui Dumnezeu, să-şi încununeze fruntea, el şi cei patru fii ai săi Constantin, 
Ştefan, Radu şi Matei, precum şi sfetnicul său Ianache, cu coroana sfîntă 
a muceniciei pentru credinţa ortodoxă, pe care au mărturisit-o şi nu au pără­
sit-o nici în faţa călăului păgîn. în ziua praznicului Adormirii Maicii Domnu­
lui, la 15 august, cînd Dreptcredinciosul voievod împlinea vîrsta de 60 de ani, 
primi sfîrşitul mucenicesc prin sabie, împreună cu fii săi ; Constantin, Ştefan, 
Radu şi Matei şi cu sfetnicul său lanache, în cetatea Constantinopolului, 
în anul 1714. Trupurile martirizate au fost apoi aruncate de necredincioşi 
în mare, de unde au fost culese de creştini milostivi, care le-au îngropat în 
taină si cu evlavie nu departe de Constantinopol, în insula Halchi, în biserica 
Mănăstirii Maicii Domnului. Osemintele Sfîntului Voievod Martir au fost 
aduse în ţară la anul 1720 de către doamna Marica, soţia sa, şi înmormîntate­
în biserica Sf. Gheorghe Nou din_ Bucureşti, ctitoria sa, unde de atunci şi 
pînă în zilele noastre veghează lumma candelei care aminteşte locul de odihnă 
al Voievodului. 

· 18 T. G. Bulat, Daniile lui Constantin Vodă Brîncoveanit pmtrit Orient11l ortodox, in 
.,Biserica Ortodoxă Română", LXXXII (1966). nr . 9-10, p . 938-944. 

19 Ştefan Ionescu, Panait, I. Panait, Constantin Brî1zcovcanu. Viaţa . Domtiia . Epoca.,. 
Bucureşti, 1969, p . 1-464. 
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Cu ale căror sfinte rugăciuni, Doamne, lsuse Hristoase miluieşte-ne ş1 mîn­
tuieşte-ne pe noi. Amin". 
. Sanctificarea domnitorilor amintiţi, amintiri devenite prin vremi figuri 
de legendă şi exemple în lupta pentru apărarea fiinţei statale româneşti şi a 
ortodoxismului în general, a prilejuit iniţierea unor ample manifestări de 
cinstire : simpozioane ştiinţifice, articole publicate în presă şi reviste de speci­
alitate, emisiuni la radio şi televiziune, ca şi organizarea unor adunări popu­
l~re. Neîndoielnic toate aceste acţiuni au făcut posibilă cunoaşterea mai bine· 
de către marele public a vieţii şi activităţii acestor iluştrii voievozi care au în-. 
scris, prin strădaniile lor, numele poporului român în analele istoriei univer­
sale. Desigur, iniţierea unor astfel de manifestări avea menirea de a releva 
preluarea şi transmiterea mai departe a idealurilor cărora aceşti domni şi-au 
închinat viaţa. 

O altă formă prin care societatea românească şi-a dovedit preţuirea 
faţă ele cei doi domnitori sanctificaţi o constituie emiterea de medalii. Într­
adevăr, patrimoniul medalistic românesc s-a îmbogăţit în această perioadă 
cu noi şi semnificative documente de metal destinate a transmite generaţiilor 
viitoare profundele sentimente şi puternicul ataşament al celor doi domni 
faţă de ţara şi poporul lor. 

Trecînd la prezentarea acestor mărturii de preţ ne oprim, pentru început, 
asupra medaliilor închinate lui Ştefan cel Mare şi S_fînt. Prima medalie gra­
vată în 1992 cu vederea evidenţierii personalităţii voievodului de mai multe 
ori propus a fi sanctificat 20, s-a datorat Secţiei _nuwismatice a Cercului mili­
tar 21 Bucureşti, secţie însumată Societăţii Numismatice Române. Avîndu-se 
în vedere faptul că lui Ştefan Vodă al Moldovei, şi al tuturor românilor, i 
s-au închinat de-a lungul vremii mai multe medalii (din fericire catalogate 
într-un volum 22), de această dată în noul Document de metal s-a transpus 
statuia înălţată acestuia la Chişinău. Emiterea unei medalii care să releve 
semnificaţia acestui monument este justificată de istoria unică a statuii, ca 
şi .de rolul pe care ea l-a avut, drept altar de suflet al fraţilor basarabeni şi al 
tuturor românilor încercati de soartă. 

Operă a sculptorului Alexandru Plămădeală 23 (statuia) şi a arhitectui.ui 
E. Bernadotti (realizatorul soclului), monumentul a fost dezvelit la 29 aprilie 
1928 în prezenţa unui public numeros, fiind prezenţi la Chişinău în acel mo­
ment deputaţi, senatori, oameni politici, printre care şi savantul istoric Ni­
colae Iorga. Prin imaginea pe care o degaja monumentul, releva nestinsele 
aspiraţii transmise de voievod generaţiilor ce au urmat, aspiraţii în centrul 
cărora s-a aflat ideea unităţii naţionale şi a independenţei. Dăltuit în piatră 

20 În timpul dictaturii ceauşiste s-a propus de patru ori canonizarea lui Ştefan cel Mare. 
21 Aceasta a fost înfiinţată pe lîngă Casa Centrală a Armatei, în anul 1986 . 

. 22 Ioan Dogaru, Ştefan cel Mare în medalistica romdnească, Bucureşti, 1987, P· 1-56. 
23 Alexandru Plămădeală s-a născut la 9 octombrie 1888 în localitatea Buican, în apropiere 

de Chişinău, într-o familie de intelectuali. A studiat la Moscova, apoi a lucrat ca modelator 
(sculptor) la Monetăria din Petersburg. A de·.,enit după aceea directorul Şcolii de desen din Chi­
şinău, instituţie care se va transforma ulterior ( 1921) în Şcoala de arte plastice. În 1921 a con­
tribuit la înfiinţarea Şcolii de arte plastice din Basarabia, iar în 1939, din iniţiativa sa, s-a creat 
la Chişinău Muzeul orăşenesc de arte plastice. A practicat toate genurile sculpturii: portretul 
nudul, sculptura monumentală, bustul funerar, compoziţiile gen plastică mică. S-a ocupat şi de 
pictură, el fiind autorul frescelor catedralei din Tighina. Dintre opere se remarcă: ,,Disperarea", 
.,11,I,întuitorul", ,,Portret de femeie", ,,Portret de bărbat", ,,Tors de femeie", ,,Figură de băiat", 
„Fata cu cercul", ,,Stoica", ,,Autoportret cu soţia", portret „Minulescu". Cea mai importantă 
creaţie a sa rămîne însă statuia lui Ştefan cel Mare din Chişinău (tema sa preferată din care a 
realizat mai multe variante). 
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şi situat la înălţime, chipul mîndru al domnitorului care a făcut în vremea sa 
ca faima Moldovei să fie cunoscută în tot continentul, stătea parcă de strajă 
hotarele fireşti şi dintotdeauna ale ţării. Transmiteau un vibrant mesaj şi 
reprezentările df1ltuite pe soclu. Era expresivă în primul rînd stema Moldo­
vei - plasată pc un brîu cc înconjura la mijloc soclul şi ieşea în relief cu un 
motiv folcloric moldovenesc. În scut era înfăţişat capul de bour cu stea între 
coarne, flancat de rază şi semilună. Această compoziţie era însoţită de texte 
pline de înţeles. Astfel, pe faţa soclului s-a scris: ŞTEFAN CEL MARE ŞI 
SFÎNT. 1457-1504; pe latura stîngă· BIRl'ITOR DE POPOARE LA LIP­
NIC, LA BAIA, LA VASLUI, LA VALEA ALBĂ, LA CĂTLĂBUGA, LA 
SCHELA, LA DUMBRAVA ROŞIE. PENTRU ŢARĂ, NEAM ŞI CRUCE. 
P~ l~tura din dreapta a soclului se pyte31- citi : DQMr DIN MUNTE ŞI 
PINA LA NISTRC. CTITOR DE MANASTIRI. FACATOR DE DREP­
TATE. CHIPUL SĂU ÎN_ M9ŞTENIREA SA; iar în latura din spate 
s-au gravat cuvintele: APARATORUL BASARABIEI, NISTRC, CHILIA, 
CETATEA ALBĂ, SCULPTOR A. PLĂMĂDEALĂ 24, ARHITECT E. 
BERNADOTTI. 

Dar peste poporul român şi peste monumentele sale au venit zile grele. 
În curgerea istoriei, monumentul lui Ştefan cel Mare din Chişinău a împărtă­
şit soarta grea a băştinaşilor Basarabiei. După nota ultimativă adresată, la 
26 iunie 1940, guvernului român de către U.R.S.S., cerîndu-se cedarea Mol­
dovei de dincolo de Prut şi a Bucovinei de Nord, considerîndu-se, pe bună 
dreptate, că Ştefan cel Mare voivodul mereu biruitor, întrunind speranţele 
de libertate ale neamului, nu poate rămîne prizonier în teritoriul cotropit de 
vrăşmaşi 25 , statuia a fost evacuată la Vaslui, fiind depusă la biserica domnească 
Sf. Ioan, ctitoria lui Ştefan cel Mare. A fost repusă apoi la loc cînd pămîntul 
Moldovei de răsărit a revenit României pentru ca, în 1944, să fie din nou 
adusă în interiorul ţării, la Craiova. Dar marele domn, urmînd parcă chemarea 
hotarelor ţării pe care le-a vegheat cu vitejie, a revenit din nou acasă la Chi­
şinău (1956). Conştienţi de faptul că monumentul devenise simbolul rezisten­
ţei românilor din această parte de ţară faţă de politica de desnaţionalizare 
dusă de puterea bolşevică, autorităţile au hotărît, în 1960, să mute statuia 
(al cărui soclu a fost schimbat, iar textul a rămas doar cel din faţă - scris 
cu litere chirilice) cu 12 m în interiorul parcului lîngă care fusese iniţial am­
plasat. Încercările unor patrioţi de a apăra statuia şi a argumenta necesitatea 
menţinerii ei la locul destinat au fost pedepsite de oficialităţile sovietice cu 
ani de închisoare 26 . Au trebuit să treacă decenii pînă cînd marele erou să 
fie readus la lumină pentru a-i îmbărbăta pe băştinaşii acestor meleaguri şi a 
stimula eforturile şi lupta lor spre libertate. Piesa medalistică închinată sta­
tuii marelui domn, confecţionată din tambac şi din argint are. diametrul de 
60 mm., grosimea 4 mm., Pe avers s-a gravat statuia descrisă mai sus. Privit 
din faţă, voievodul ne apare în costum de apărător; el poartă cămaşa de zale, 
iar pe cap coroană deschisă. Cu mîna dreaptă el ţine paloşul cu care de atîtea 
ori a făcut minuni de vitejie, iar cu mîna stîngă înalţă crucea în semn de sal-

24 \"czi împrejurările inaugurării statuii la Sofia Bobernaga, Olga Plămădeală, Alexandrit 
Plămădeală, Chişinău, 1981, 1- 129. 

25 Vezi articolul Chipul său şi moştenirea sa, în „Moldova socialistă", Chişinău, 29 aprilie 
1988, p. 4. 

2" Ibidem. 
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vare a întregii creştinătăţi. În dreapta şi stînga monumentului s-au gravat 
denumirile localităţilor unde ilustrul domn a obţinut victorii de prestig~u 
(1~ ina_ugurare scrise pe soclu): LIPNIC, BAIA, VASLUI, VALEA ALBA, 
CATLABUGA, SCHEIA, DUMBRAVA ROŞIE 27 . 

Întreaga reprezentare este mărginită de un cerc perlat, aluzie la bolta 
cerească spre care se înalţă aspiraţiile cel~r ce îl venerează pe voievodul tre­
cut în rîndul sfintilor, înfătisat cu aureolă. In bordură s-a scris textul: STEFAN 
CEL l\IARE SI, SFÎ)IT 1457-1504. BIRUITOR PENTRl" TARĂ.' NEAM 
ŞI CRuCE. P~ postamentul statuii (se vede doar partea superioară) s-a scris, 
cu litere de mai mici dimensiuni, denumirea instituţiei sub egida căreia a 
fost emisă medalia· C.N.M.S.N.R. (Cercul Numismatic Militar, Societatea 
Numismatică Românească) 1992. Alături de postament s-au încrustat siglele 
G.V. (Vasile Gabor, talentatul gravor care a transpus macheta propusă de 
Ioan Donoiu, Ivan Dogaru şi semnatara acestor rînduri). 

Pe reversul piesei s-a reprezentat conturul unui document (pergament), 
avînd marginile îndoite, pe care s-a scris un fragment (tradusdinlatinăînlim­
ba română) din scrisoarea trimisă marelui Ştefan după biruinţa împotriva oştilor 
otomane din 147 5 de către suveranul pontifical : ,,FAPT A TA DE LA VASLUI, 
SĂVÎRŞITĂ DE TINE CU ATÎTA ÎNŢELEPCIUNE ŞI VETEJIE ÎM­
POTRIVA NECREDINCIOSILOR TURCI A ADUS GLORIE NC"MELUI 
TĂC. TO'fl VORBESC DE' TINE ŞI TE LAUDĂ. SIXT IV". În partea 
inferioară, documentul papal poartă, ca principal mijloc de validare, bula 
specifică acestei instituţii, înfăţişînd două capete (Sfinţii_ apostoli Petru ş_i 
Pavel). În bordură s-au scris cm·intele: CTITOR DE TARA ROMANEASCA 
ŞI APĂRĂTOR AL ÎNTREGII EUROPE 28 • , 

Mărturie de preţ vorbind de devenirea noastră istorică, medalia des­
crisă mai sus evidenţiază personalitatea domnitorului sanctificat care şi-a 
apărat ţara, ,,poartă a creştinătăţii", dincolo de care civilizaţia europeană s-a 
putut dezvolta nestingherită. Piesa medalistică la care ne referim îşi propune 
totodată să releve un adevăr de necontestat - acela că în Moldova de răsă­
rit sanctificarea lui Ştefan cel Mare s-a făcut în fapt mai demult, personali­
tatea domnitorului devenind statornic imbold în lupta pentru dobîndirea 
libertătii si demnitătii celor care cu smerenie si resemnare au îndurat chinuri 
şi ned;eptă ţi 29 • ' ' 

O altă medalie emisă cu prilejul sanctif_icării lui Ştefan cel Mare are 
ca iniţiator Societatea „Ştefan cel Mare" din Bucovina30 . Rotundă, cu dia­
metrul de 60 mm., 5 mm., grosime, medalia la care ne referim este confec­
ţionată din tombac şi aluminiu elaxat. Pe avers este înfăţişat portretul ilus­
trului domn privit din faţă. Redat cu plete lungi, el poartă pe cap o coroană 
deschisă, formată dintr-un cerc frontal şi cinci fleuroane interpuse de patru 
arcuri terminate în formă de cruce. Deşi este vizibilă doar partea superi­
oară a veşmîntului voievodal, surprindem cămaşa de zale şi haina cu guler 
lat. În duritatea şi luciul metalului, domnul, ,,dădător de legi şi dat01ii", 

" 7 Date succinte despre gra•,area acestei medalii s-au inserat în ziarul „România Îiberă" 
din 22 aprilie 1992, p. J (autor Traian Dobre şi Ioan Dogaru) şi în „Evenimentul Zilei", nr. 22 
din 17 iulie 1992, p. 2 (autor Ioan Dogaru, preşedintele Secţiei numismatice a Cercului militar 
Bucureşti). 

ea Vezi Al. \'. Boldur, Politica externă a lui Ştefan cd Mare într-o lumină nouă, în „Stu­
dii şi cercetări istorice", X\"lll, Iaşi, 1934, p. 33- 72. 

29 Vezi articolul din „Moldova socialistă", menţionat mai sus. 
30 Sediul se află laMnzenl judeţean Sucea·,a. 
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ne apare demn si impunător. Diferit de alte reprezentări, în care Ştefan 
ne apare cu mîin'ile încleştate pe spadă iar privirea îi este aţintită departe, 
fiind gata să surprindă pericolele care-i ameninţau ţara, în medalia de faţă 
domnul apare ca un mare înţelept. Efigia voievodală este însoţită în partea 
superioară de o eşarfă ale cărei e~tremităţi sînt orînduite, pe aceasta fiind 
scris: SOCIETATEA CULTURALA, text continuat sub bust unde s-a scris: 
ŞTEFAN CEL MARE, iar la baza reprezentării cuvîntul BUCOVINA, in­
terpus de un ornament format din frunze de lauri. Întreaga reprezentare este 
plasată într-un scut oval, mărginit pe laturi de un fin ornament vegetal. 
In dreapta, lîngă umărul voievodului, scrise cu litere de mici dimensiun~ 
sînt siglele V.G. (amintind numele cunoscutului modelator de la Monetăria 
Statului, Vasile Gabor). 

Pe revers, de asemenea într-un cadru oval, ni se înfăţişează o reprezen­
tare semnificativă, mormîntul lui Ştefan cel Mare; distingem: în centru, 
încadrată de două coloane, piatra tombală sub care se odihneşte domnul 
Moldovei, ornamentată cu motive vegetale. Între cele două coloane se con­
turează arcuri duble, cel din faţă frumos ornamentat. Din centrul arcurilor 
coboară candela, a cărei extremitate superioară are formă de cruce. Pe· 
peretele din spatele pietrei tombale s-a reprezentat un scut oval în care s-a 
redat efigia domnului, iar în partea superioară a cîmpului, scutul cu herbul 
tradiţional al Moldovei: capul de bour cu stea între coarne, flancat de roză 
şi semilună31 . Întreaga reprezentare este însoţită de textul: DOMNULUI 
MOLDOVEI LA TRECEREA ÎN RÎNDUL SFINTILOR EROI AI NEA­
MULUI. MĂNĂSTIREA PUTNA. 2 IULIE 1992. 'compoziţia descrisă mai 
sus evocă plastic o înaltă spiritualitate. Candela gravată deasupra glorio­
sului mormînt este simbol luminii ce a ars aevea după ce, plîns de întreaga 
ţară, trupul voievodului a fost dus să-şi doarmă somnul de veci la ctitoria 
sa de suflet, Mănăstirea Putna32 . 

O altă medalie prin care este omagiat şi Ştefan cel Mare a fost gravată 
prin grija Arhiepiscopiei Sucevei şi Rădăuţilor. Pe aversul fisei, este puternic 
reliefată efigia domnitorului, înfăţişată într-o manieră apropiată de aceea 
a medaliei descrisă mai sus: privit din faţă, voievodul are plete lungi, iar 
pe cap poartă însemnul ce atestă înalta poziţie socială deţinută, coroana-_ 
deschisă. La marginea spaţiul_ui medaliei s-a scris pe două rînduri: CANO­
NIZAREA BINECREDINCIOSULUI VOEVOD ŞTEFAN CEL MARE ŞI 

SFÎNT. SF. IERARH LEONTIE DE LA RĂDĂUŢI şi AL SF. DANIIL 
SIHASTRU. BUCUREŞTI, 21.06.1992. 

Pe revers s-a gravat macheta Mănăstirii Putna, privită din stînga. 
Se distinge, în centru, lăcaşul religios, iar în jurul acestuia, clădiri apărate 

de ziduri de incintă dotate cu bastioane de apărare. în dreapta se zăreşte· 
clopotniţa înaltă şi terminată cu acoperiş ascuţit. Legenda scrisă parţial 

sus: PUTNA. 2.07.1992; parţial sub construcţie: ARHIEPISCOPIA SU­
CEVEI ŞI RĂDĂUŢILOR. În partea dreaptă, sub machetă, siglele C.D., 

31 Referitor la evoluţia acesteia vezi Mihai Berza, Stema J\foldovei în timpul lui Ştefan· 
cel Jfare, în „Studii şi cercetări de istoria artei", II (1955), nr. 1-2, p. 69-88. 

32 Date succinte despre această piesă s-au publicat în ziarul „Evenimentul zilei", nr. 
22 din 17 iulie 1992 (autor Ioan Dogaru). 
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însoţite de cifra 8933 (desigur numele cunoscutului artist modelator CON­
STANTIN DUMITRESCU). Medalia, confecţionată din tombac, are dia­
mdrul de 70 mm., grosimea 4 mm. 34 . 

Reprezentarea machetei Mănăstirii Putna pe medalia bătută cu pri­
lejul canonizării sfinţilor români are o dublă semnificaţie. Pe de o parte 
se aminteşte faptul că acest lăcaş este legat pentru eternitate de figura ilus­
trului domn. Se relevă, pe de altă parte, semnificaţia pe care o are acest 
monument de artă feudală pentru români, faptul că Mănăstirea Putna a 
fost pentru a treia oară, în curgerea istoriei noastre, metropola spirituală a 
tuturor românilor. Cum este ştiut, un prim moment de înălţare l-a consti­
tuit manifestarea organizată prin grija lui Mihai Eminescu şi Ioan Slavici 
în 187 l35 . Aniversîndu-se in acel an 400 de ani de la ctitorirea acestui edificiu 
religios, tinerii studioşi au voit să organizeze o manifestare de prestigiu, 
în cadrul căreia să evidenţieze importanţa domniei marelui voievod pentru 
destinele tărilor românesti. În acest sens, încă din decembrie 1869, Socie­
tatea Ro~ânia Jună a publicat un apel adresat studenţimii române: ,,Să 
ne adunăm din toate unghiurile pentru a ne cunoaşte ... căci desfăcuţi unii 
de alţii în privinţă politică, ne unesc totuşi aceeaşi limbă, aceleaşi obiceiuri 
şi datorii, aceeaşi religiunc şi credinţă politică şi socială" 36 . În toamna anului 
1870 Mihail Eminescu publica Notiţă asupra proiectatei întruniri de ta mor­
mîntitl lui Ştefan cel Mare la Putna, prin care susţinea această serbare „din­
tr-un sentiment de pietate către trecutul nostru pe cît de glorios, pe atît 
de nefericit" 37 • În anul următor, poetul a continuat să susţină printr-o suită 
de articole cu titluri semnificative (Să facem un congres, ln unire e tăria). 
Acest proiect era un prilej de a difuza în rîndurile tineretului universitar a 
unei stări de spirit favorabile exprimării aspiraţiei de unitate naţională38 • 
Desigur, în ansamblu, aceste manifestări întreţinea viu focul dragostei de 
neam şi stimulau preocupările în ceea ce priveşte înfăptuirea deziteratelor 
seculare româneşti: Cîştigarea independenţei şi înfăptuirea unităţii naţionale. 
Larga participare la manifestările din august 1875, prezenţa unor reprezen­
tanţi ai tinerilor din toate părţile locuite de români, ca şi implicarea unor 
personalităţi ale vieţii politice, culturale şi ştiinţifice din România, şi din 
provinciile româneşti aflate sub dominaţie străină au imprimat reuniunii 
desfăşurate sub faldurile steagurilor tricolore trimise din diferite localităţi 
un pronunţat caracter naţional. 

Figura domnului a fost evocată de tînărul student cu înclinaţie spre 
cercetarea istorică, Alexandru D. Xenopol, care a evidenţiat credinţa tuturor 
participanţilor şi a neamului „într-un viitor comun"39 • 

În 1904, cînd s-au memorat patru veacuri de la trecerea lui Ştefan 
cel l\.fare în lumea umbrelor, la Putna, lingă mormîntul voievodului intrat 

33 Se remarca faptul că. reprezentarea este asemănătoare cu aceea de pe medalia bătută 
în cinstea lui Mihai Eminescu în 1989 de către Secţia Sucea,,a a Societăţii Numismatice Române. 
Aceasta cuprindea şi un pergament desfăşurat, pe care s-a scris un citat din Eminescu: .,Serba­
rea. de la Putna. a.re să fie întrunirea. naţiunii în suflarea prezentului şi în speranţa viitorului". 

34 A fost reprodusă şi descrisă succint ln ziarul „România liberă" din 8 iulie 1992, p. 3 
•(autor Ioan Dogaru). 

35 Ioan Grămadă, Societatea academică literară „România jună", Arad, 1912, p. 76. 
38 Ibidem, p. 23. 
37 Dumitru Vatama.niuc, Ioan Slavici şi lumea prin care a trecut, Bucureşti, 1968, p. 105. 
38 Maria. Dogaru, Ioan Dogaru, Eminescu în documente din metal, Bucureşti, 1991, 

p. 69-70. · 
39 Ion Grămadă, op. cit., p. 44- 70. 
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în legendă, a avut loc o nouă întrunire, prilej de a se evidenţia efortul şi rolul 
Ţărilor Române în apărarea creştinătăţii şi ardenta opţiune a poporului 
român de a se împlini crezul sfînt al înaintaşilor: înfăptuirea unităţii naţi­
onale40. 

Dar, iată, în curgerea neîncetată a vremii, am ajuns cu anul de la zi­
direa lumii 7500, iar la naşterea Mîntuitorului 1992, cînd, tot în luna iulie, 
la Putna a avut loc cea de a treia adunare populară, la care au participat 
zeci de mii de români veniţi din toate părţile Daciei străbune. Au venit aici 
să-şi împărtăşească durerea fraţii de peste Prut, ca şi românii din Bucovina 
de Nord şi din alte părţi, unde pămînturile străbune au fost cotropite. Prin 
marile aspiraţii ale celor de faţă, prin trainicele sentimente de frăţietate, 
prin ardenta iubire faţă de trecu'tul de glorie al neamului, cei prezenţi în 
această memorabilă zi la Putna au conturat, cu sufletul şi gîndul, harta Ro­
mâniei întregite, vis, ideal şi poruncă a marilor voievozi, printre care Ştefan 
cel Marc si Constantin Brîncoveanu se remarcă în mod deosebit. 

Med~lia dedicată celui de al doilea voievod român sanctificat în acest 
an, Constantin Brîncoveanu, are o semnificaţie deosebită41 . Izvorul metalic 
prin care s-a omagiat în momentul sanctificării ilustrul domn, are următoarea 
înfăţişare: rotundă, diametrul 60 mm., grosimea 4 mm., confecţionată din 
argint. Pe avers, pe fundalul unui pergament desfăşurat, distingem efigia 
privită din faţă; domnul poartă haină de fir şi mantie cu guler de cacorn, 
prinsă într-o agrafă în formă de cruce, dotată cu pietre preţioase, iar pe cap 
are cuca împodobită cu surguci şi rozetă. Figura ce ni se înfăţişează este so­
lemnă şi plină de e:J:'presivitate. În dreapta şi stî-9ga efigiei apare legenda~ 
CONSTANTIN BRANCOVEANU DOMNUL TARII ROMANEŞTI. În 
bordură, cu litere de mici dimensiuni ST.GR. (Ştefan Grudenschi - numele 
regretatului gravor). 

Pe revers, în centru, închisă între trei cercuri liniare, este reprezentarea 
heraldică ce aminteste stema heraldică a Valahiei42 : scut oval încărcat cu 
acvila cruciată, avî~d zborul deschis, aşezată pe vîrful unui munte şi flan­
cată în dreapta de soare, în stînga de semilună43 . În partea inferioară, la baza 
scutului, în dreapta şi în stînga păsării heraldice apar cifrele 17-13. Scutul 
menţionat, timbrat de o coroană închisă, dotată cu pietre _preţioase şi ter­
minată cu glob crucikr, este înconjurat de un cartuş baroc. Intreaga imagine 
este însoţită de textul· D<EI> G<RATIA>VOIVODAETPRINCEPS 
VALACHIAE TI~ANS ALPINAE. În bordură, între marginea exterioară 
înaltă şi cele trei cercuri liniaŢe este înscrjsă legenda : *300 DE ANI DE LA 
URCAREA PE TRONUL TARII ROMANEŞTI, 1688-1988*. Cu litere 
de mai mici dimensiuni s-a scris institutia care a emis medalia: SOCIETATEA 
NUMISMATICĂ ROMÂNĂ44 . ' 

40 Şi cu acest pri Ic j s-au emis mai multe medalii închinate lui Ştefan cel Mare (Ioan 
Dogaru, Ştefan cel 1Ware Î1I medalistica românească, p. 17-36). 

41 Referitor la domnia acestuia vezi următoarele cronici: Radu Popescu vornicul, Isto­
riile domnilor Ţării Româneşti, ed. critică de Constant Grecescu, Bucureşti, 1963, p. 1-339; 
Istoria Ţării Româneşti de la octombrie 1688 pînă la martie 1717; Cronica anonimă, ed. critică 
de Constant Grecescu, Bucureşti, 1959, p. 1-116. 

42 În legătură cu evoluţia acesteia vezi Constantin Moisil, Stin,a Rcn,âniei. Evoluţia 
ei istorică şi heraldică, Bucureşti, 193 I, p. 1- 16; Dan Cernovodeanu, Ştiinţa şi arta heraldică 
în România, Bucureşti, 1977, p. 39-81. 

43 Imagine apropiată de sigiliul folosit în cancelaria acestui domn. 
4-1 Societate ştiinţifică ce a desfăşurat o susţinută activitate din 1903, cînd a fost creată, 

şi pînă în prezent. 
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Cum se poate vedea şi se poate constata consultînd bibliografia de spe­
cialitate, piesa de argint bătută în acest an (cînd, în mod oficial şi în văzul 
tuturor Constantin Brîncoveanu, împreună cu fiii săi şi devotatul prieten 
Ianache -Văcărescu, au fost aşezaţi în rîndul sfinţilor)45 reproduce de fapt 
medalia bătută în 1988 pentru a se marca trecerea a trei veacuri de la ur­
carea sa pe tron. Desigur, această reluare tematică şi transpunere în argint 
se explică prin importanţa pe care o au reprezentările gravate pe cele două 
feţe ale piesei, faptul că acestea au la bază o medalie emisă chiar în timpul 
domniei voievodului nostru. De altfel, este ştiut faptul că unul din capetele 
de acuzare aduse ilustrului domn a fost si acela că „a bătut monede cu efi­
gia şi stema sa"46 . Această acuzaţie a cîntărit greu în balanţa învinovăţirii 
domnului român, întrucît emiterea de monede, medalii si distinctii era un 
drept al statelor independente. Gravarea de către voievod a unor · astfel de 
piese dovedea desigur, şi acest lucru a fost simţit şi de Poarta Otomană, 
tendinţa sa de a întări autonomia ţării. Într-adevăr, aplecîndu-ne asupra 
izvoarelor documentare de epocă constatăm că în perioada de dinaintea ma­
zilirii voievodului (aprilie 1714), acesta a emis unele piese confecţionate 
din aur şi argint care, deşi cunosc mai multe variante, au ca numitor comun 
faptul că pe avers este înfăţişat bustul voievodului, iar pe revers stema he­
raldică a ţării. 

Pe lîngă faptul că unele piese s-au păstrat, deci s-au putut cerceta în 
mod direct47 , s-au referit la înfăţişarea lor unii martori oculari. Astfel, Del 
Chiaro arată că voievodul amintit „a pus să se bată în Transilvania multe 
monede de aur în formă de medalii, în valoare de doi pînă la zece galbeni 
ungureşti". ,,Vna dintre aceste monede" - spune Del Chiaro - ,,a fost 
trimisă la Constantinopol, pentru ca sultanul să se încredinţeze despre a­
devăr. .. " 48 . 

Domnitorul savant Dimitrie Cantemir sublinia la rîndul său, cft „mo­
nedele lui Brîncoveanu erau bani mari de aur de doi, trei si zece ducati" 49 . 

În istoriografia românească de specialitate s-au purt~t ample di~cuţii 
asupra scopului emisiunii şi naturii pieselor, respectiv dacă sînt medalii sau 
monede, au fost destinate să circule sau să fie conferite unor colaboratori ai 
domnului. Momentul pc care urma să-l marcheze era vîrsta lui Constantin 
Brîncoveanu ori aniversarea urcării sale pe tron? 50 . Cît ne priveşte, ne raliem 
opniilor lui Constantin Moisil care considera că acestea sînt medalii şi au fost 
destinate să marcheze împlinirea a 25 de ani de domnie, eveniment ce a 
avut loc în 1713 (corespunde deci cu cifra gravată pe medalie) 51 . 

Numismatul menţionat aducea în sprijinul afirmaţiilor sale următoa­
rele argumente : I) valoarea lor intrinsecă m1 corespunde cu a monedelor 

45 Medalia a fost reprodusă. şi descrisă. succint în ziarul „E·,enimentul zilei", nr. 22 din 
17 iulie 1992, p. 2 (autor Ioan Dogaru). 

46 Constantin Moisil, Medaliile lui Constantin Vodă Brîncoveanul, în „Buletinul Societăţii 
Numismatice Române", XI (1914), nr. 21, p. 9-18. 

47 Vezi bibliografia referitoare la aceste piese la D. A. Sturdza, Bibliografia numismaticei 
1'omân·e, în „Analele Academiei Române. Memorii şi notiţe", seria I, tom. XI ( 1878), p. 109. 

48 Anton Maria del Chiaro, Istoria delie moderne rcvoluzioni delia Valachia, ed. N. Iorga, 
Iaşi, 1914, p. XVI. 

48 Constantin Moisil, Medaliile lui Constantin Brîncoveanu, p. 11. 
60 George Buzdugan, George Niculiţă, Medalii şi plachete româneşti. Memuria metalului, 

Bucureşti, 1971, p. 38 . 
. · 61 Vezi reproducerea şi descrierea la Maria Dogaru, Aspiraţia popurului român spre uni­

tate naţională şi independenţă oglindită în simbol. Album he1'aldic, Bucureşti, 1981, p. 40-42. 
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în categoria cărora se încadrau; 2) piesele respective sînt executate cu deo­
sebită grijă în ceea ce priveşte înfăţişarea artistică; 3) marginea înaltă a 
cîmpului; 4) fidelitatea şi exactitatea reprezentării efigiei voievodale; 5) 
preocuparea pentru redarea detaliului şi bogăţia ornamentelor; 6) materia­
lele din care au fost confecţionate (aur şi argint) se pretau foarte bine a fi 

-oferite la sărbătorirea unui anume eveniment. 
Credem că legenda scrisă în limba latină este încă o dovadă că această 

piesă se însumează între medalii, domnitorul român preluînd un obicei frec­
vent practicat în statele europene, care consta în emiterea, cu prilejul unor 
evenimente marcante din viaţa suveranilor, a unor medalii care, alcătuite 
din metal preţios, urmau să aibă o dublă valoare : pe de o parte să fie dorite 
pentru valoarea intrinsecă, pe de alta să constituie o amintire şi o dovadă 
de preţuire din partea emitentului. 

Cunoscînd preocupările lui Constantin Brîncoveanu de a-şi institui 
simboluri expresive din punct de vedere al reprezentării şi al înfăţişării ar­
tistice, nu ne îndoim că medalia bătută în 1713 a fost realizată după îndru­
mările sale. Aşa cum se vede (şi s-a spus) medalia din 1713 a fost gravată 
în Transilvania, Sultzer precizînd şi cine ar putea fi gravorul (desigur bazîn­
du-se pe siglele gravate pe suprafaţa sa) : CAROL JOHAN HEDLINGER52 • 

Oricine ar fi creatorul medaliei, neîndoielnic de la curtea domnului român 
s-au trimis atît portretul voievodului cît şi imaginea stemei ţării, aşa cum 
se făcuse cînd Brîricoveanu comandase pecetarului Ieremia din Braşov un 
inel sigilar53 . Privită din acest punct de vedere, medalia emisă în 1992 ne 
apropie cu mintea şi sufletul de personalitatea marelui voievod, căruia îi 
este închinată. 

Acestea sînt medaliile dedicate lui Ştefan cel Mare şi Constantin Brîn­
coveanu, bătute acum pentru a se demonstra că marile aspiraţii ale celor 
cărora le-au fost dedicate ne călăuzesc gîndul şi faptele pe mai departe spre 
împlinirea idealurilor ardent nutrite de înaintaşi: făurirea unei ţări libere 
în hotarele străbune. 

52 ~onstantin Moisil, Medaliile lui Constantin Vodă Brîncoveanu, p- 12. 
63 In legătură. cu scrisoarea voievodului avind acest subiect vezi Emil Virtosu, Di<i 

sigilografia Moldovei şi a Ţării Româneşti, în Documente privind istoria României. Introducere, 
voi. II, Bucureşti, 19.56, p. 382. Vezi de asemenea Maria Dogaru, Colecţiile de matrice sigilare 
ale Arhivelor Statului, Bucureşti, 1984, p. 3.5. Domnul s-a adresat pecetarului Ieremia întrucît 
ştia. că ,a.cesta lucra „ bine şi curat". · · · 
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Catagrafia judeţului Muşcel din 1774 

O cercetare, întreprinsă pe cont propriu, la Arhivele Centrale ale Ac­
telor Vechi din Moscova, în vederea descoperirii unor eventuale date privind 
trecutul comunei Berevoeşti-Muşcel, a cărei monografie este în curs de re­
dactare, ne-a permis să facem cunoştinţă cu catagrafiile întocmite în anii 
1773-1774 pentru judeţele Moldovei şi Ţării Româneşti, cînd acestea s-au 
aflat sub administraţie militară rusă. 

După cum se cunoaşte, între 1768-1774 a avut loc cel de al doilea 
război rum-turc în urma căruia Barnrabia, Moldova si Tara Românească 
au fost ocupate temporar de armatele ruseşti, retrager~a ~cestora avînd loc 
numai după încheierea păcii de la Kuciuc Kainargi - 10 (21) iulie 1774. 
Conform practicii încetăţenite, imediat ce armata rusă ocupa un teritoriu 
pe care intenţiona să-l păstreze mai multă vreme, dispunea şi n:aliza, cu aju­
torul funcţionarilor pămînteni (toieri, clucni) desemnaţi de Divanuri, pre­
cum şi al personalului propriu specializat în astfel de lucrări, recenzarea 
localităţilor existente, a caselor, familiilor, vitelor şi pogoanelor de pămînt 
lucrate. 

Datele serveau la estimarea posibilităţilor de încartiruire şi întreţinere 
a trupelor de ocupaţie, la stabilirea obligaţiilor material-financiare impuse 
teritoriilor în cauză, precum şi în viitoarele campanii militare. Întocmite 
pe formulare unitare concepute în cancelaria armatei ruse, catagrafiile din 
1773-1774, ca şi cele ulterioare din 181<', 1835, 1838 etc. reprezintă, împreună 
cu hărţile elaborate concomitent de cartografii militari ruşi şi austrieci, surse 
de primă importanţă pentru cercetarea trecutului aşezărilor noastre sub as­
pectul istoric, demografic şi social. 

Subliniind că fiecare judeţ, denumit „ ţ:'nut" în catagrafie, existent 
în 1774 îşi are propria sa catagrafie şi că numai pentru două din aceste~ 
s-au publicat pînă acum de către prof. Ion Icna~cu da te şi informa ţii anali­
zate corespunză1Gr1, prezrntăm în ane:,,;ă cah!grafia judeţului Mu~cel2, unul 
dintre judeţele cu denumire pur rcmânească3 , atestat documentar împreună 
cu geamănul său - jrdeţul Pădureţi - cotropite ultnior, încă din sEColele 
XIV-XV. 

Orientîndu-ne după satele şi cătunele îmcrise în catagrafie, putfm de­
duce că, spre finele secolului al XVIII-lrn, Mu~celul era cuprins între M1.:nţii 
Făgăraş la nord şi rîul Argeş la Sud, dincolo de rîurile Dîml:oviţa şi Budiş-

1 Ion Ionaşcu, Despre judE/ele Olt şi Argeş în catagrafia din anii 1773-1774, de la Mos­
cova, în „Mitropolia Olteniei", X, (1958), nr. 3-4, p. 248-292. 

2 Ţentral'nîi Gosudarstvenîi Arhiv Drevnih .Aktcv (T.G . .A.D.A.), frrd 2g3, f. 133-148. 
3 Const. C. Giurescu, JudEţile disf:ărnte din Ţara Românească, în „Arhiva pentru ştiinţa 

şi reforrra rnciall!.", (1936), XIV (1936) - Omagiu profesorului D. Gusti, XXV de ani de învil­
ţămînt uniVlt'Sitar ( 1910-1935), II, p. 842. 
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teanca la est şi riul Vilsan la vest, teritoriul fiind împărţit în două plaiuri 
şi 5 plăşi. 

Plaiurile, numite şi scaune, erau Nucşoara şi Dimboviţa, compuse din 
9 şi respectiv 11 sate, iar plăşile Bratila-Bughea avînd 19 sate, Rîul Doam­
nei - 18, Dealului - 12, Cîrcinovului şi Argeşelului - cite 11 sate. Jude­
cind după numărul de liude existente în fiecare sat, se constată că în spatele 
acestei noţiuni utilizată în cartografie, se întîlnesc şi cătune sau chiar aşezări 
compuse din 4-7 case ţărăneşti, reprezentînd atunci construcţii rudimentare. 

Diferenţierea celor 91 de aşezări existente în 177 4, după numlrul de 
case şi liude, p~rmite a le grupa după cum urmează: 11 aveau pînă la 10 
liude, 31 între 11 si 25 liude, 36 între 26-50 liude, 9 cu 51-80 liude si 
numai 4 cu peste 9o' liude. În această ultimă categorie se includ satele Corbi, 
Lereşti, Rucăr şi Goleşti cu 166, 135, 113 şi respectiv 92 liude. Primele 
trei figurează şi astăzi printre cele mai populate din judeţ, iar în ceea ce pri­
veşte existenţa în micul sat Goleşti a unui număr mare de familii faţă de 
evoluţia sa ulterioară, faptul se explică prin cele 56 familii de ţigani insta­
late atunci pe moşiile vornicului Golescu şi ale logofătului Brîncoveanu. 

Conducerea celor două plaiuri se făcea de către căpitanii de plai, aju­
taţi de dorobanţi şi potecaşi, iar a plăşilor de zapcii. La nivelul judeţului 
administraţia, atît cit se făcea atunci, era asigurată de ispravnici cu un 
redus stat de personal ajutător, format din slujitori de judeţ, întîlniţi sub 
această denumire în satele unde-şi aveau locuinţa, rîndaşi, dîrvari, pescari 
domneşti ş.a. 

în ceea ce priveşte structura administrativă a oraşului Cîmpulung, 
acesta era împărţit în următoarele mahalale: Scheilor, Biranilor, Valea, 
Sfînta Marina, Sfîntul Nicolae, Bradului, Popa Savu, Marginea, Tîrgului, 
Popa Stoica, Popa Iane, Sfîntul Gheorghe, Malului şi Viţicheştilor. Este 
interesant de observat că acestea existau, cu mici deosebiri, încă din timpul 
lui Matei Basarab şi se regăsesc apoi în catagrafiile din 1810 şi 1838, iar o 
parte din denumiri s-au păstrat pînă în zilele noastre. 

Drept mahalale erau considerate cartiere ale oraşului propriu zis, dar 
·şi sate şi cătune gravitînd economiceşte spre acesta, deşi unele dintre ele 
(spre exemplu Malu) erau situate la o distanţă apreciabilă de oraş. În acelaşi 
timp, existau însă şi aşezări care, deşi aflate în imediata vecinătate a ora­
şului, - spre exemplu Vişoi, îşi aveau statutul propriu de sat, nefigurînd 
în rîndul mahalalelor. 

Consideraţii similare se pot face şi în legătură cu apartenenţa satelor 
la o plasă sau alta, criteriul geografic fiind deseori amendat şi de alţi factori 
printre care locul unde-şi avea reşedinţa proprietarul moşiei pe care era 
situat satul. Găsim astfel că satele Berevoeşti Ungureni şi Stăneşti Ungu­
reni, gemenele şi dubletele celor dintîi, făceau parte din plasa Rîul Doamnei. 

Caracterul social al satelor era influenţat hotărîtor de statutul juridic 
al moşiilor pe care acestea se găseau, în acest sens deosebind: 31 de sate si 
aşezări de moşneni printre care Berevoeşti, Albeşti, Poenari, Slănic, Godeni, 
Coteşti, Jupîneşti, Ciumeşti etc. 32 aşezări situate pe moşiile mînăstirilor 
Cîmpulung, Argeş, Aninoasa, Vieroşi, Maicilor, Nucetului ş.a. - locuite în 
marea majoritate de clăcaşi: 28 aşezări aflate pe moşiile unor boieri sau dre­
gători domneşti ca Goleştii, Bănică Urianu, Pavlachi Apostol, Nicolae Ţo­
poloveanu, Nicolae Leurdeanu, Brîncoveanu, Ştefan M.ihăilescu ş.a. 
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Unul din sate, Corbi, aYen. statut aparte, afîndu-se sub protecţia Feld­
mareşalului Rumianţev, comanda1,tul trupelor de ocupaţie, căruia îi fusese 
dăruit. Faptul se explică prin obligaţiile protocolare pe care principatele 
le aveau, probalJil, faţă de armata rusă, dar şi prin protecţia expresă ce se 
asigura refugiaţilor ardeleni, după cum afirmă prof. Ion Ionaşcu în lucrarea 
menţionată anterior4, satul fiind locuit în principal de ungurrni: 154 familii 
din totalul de 166. 

Referitor la populaţia judrţului Muşcel şi oraşului Cîmpulur:g existentă 
în 177 4, calculele ne conduc la cifrele de circa 19 .500 şi rec:pcctiv 2300 locui­
tori, ţinînd scama ele mărimea unei hude, sau familii din acel timp. Pentru 
a urmări dinamica populării satelor judeţului şi a oraşului Cîmpulung în 
secolele XIX-XX, vom prezenta în continuare numărul de lecuitori exis­
tent între 1810-1941, determinat pe bază de cdcule şi cu ocazia unor re­
censăminte care au avut loc: 

Anul 

177-i 
1810 
1838 
1860 
188':I 
1900 
1930 
19':I I 

Judeţul Muscel 

19.500 
32.500 
58.000 
79.000 
90.':100 

115.200 
150.000 
165.900 

· Nr. locuitori 

Oraşul Cîmpulung 

2.300 
3.000 
6.200 
8.000 
9.iOO 

11. 300 
13. 500 
Hi.900 

Tabelul ne permite a constata că atît judeţul Muşcel cît şi oraşul Cîm­
pulung, ca dealtfel Tara Românească în general, erau slab populate la sfîr­
şitul secolului XVIII-lea din cauza războaielor şi a deplasării locuitorilor 
dintr-un loc în alt.ul în faţa urgiilor ce se abăteau periodic asupra lor, fapt 
ilustrat prin marele număr de bejenari întîlniţi mai ales în satele clip sudul 
judeţului circa 157 de familii. 

Totodată, se observă şi un aflux intens de locuitori din Transilvania, 
supuşi acolo exploatării feudale şi altor vicisitudini, care trecînd Carpaţii 
se instalau în satele din judeţele nordice ale Ţării Româneşti unde li se a­
cordau o seamă de înlesniri. ln catagrafie ei apar fie încorporaţi în satele 
care i-au adoptat (circa 17 sate), fie în satele dublete formate exclusiv din 
ungureni ca· spre exemplu Stăn€şti-Ungureni, Berevoeşti Ungureni, Lereşti­
Ungureni, Bă<ll.eni-Ungureni, Bădeşti-l'ngureni etc. 

În acest sens constatăm că în anul 1774, a.dică înainte de răscoala lui 
Horea, Cloşca şi Crişan şi a celorlalte eYenimente care au condus la migarea 
masivă a românilor ardeleni în Moldova şi Ţara Românească, existau deja 
în Muşcel peste 600 familii de ungureni, adică circa 15% din populaţia jude­
ţului. Este posibil ca numărul lor să fi fost şi mai mare, deoarece trecerea 
munţilor se făcea continuu, atît prin punctele de vamă cît şi, mai ales, pe 
poteci şi plaiuri slab păzite, de unde rezultau dificultăţi în ţinerea ungure­
nilor, posibilă numai după stabilizarea aceiitora într-un loc sau· altul. · · 

4 Ion Ionaşcu, op. cit. 1 p. 253 .. 
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Analiza stării sociale, materiale şi ocupaţia locuitorilor judeţului Muşcel 
spre finele secolului al XVIII-lca permite diferenţierea celor circa 3820 fa­
milii cite existau după cum urmează: 

- birnici 
- scutelnici 
- ungureni 
- ţigani 
- preoţi şi alţi slujitori ai altarului 
- locuitori ai mahalalelor orasului 

Cîmpulung cu diferite profe~ii (altele 
decît cele evidenţiate aci) 

- bejenari 
- slujbaşi diverşi 
- vieri-lucrători pe Yiile domneşti ş1 ale 

boierilor 
- breslaşi 
- negustori 
- voluntari 
- mazili 
- potecaşi şi plăieşi 
- nevolnici 
- alte categorii sociale: 

boieri, rîndasi, dîrvari, C1m1rese1, şelari, 
catane, spătăreşti cu pecetluei'i 

916 
l06 
(00 
465 
440 

222 
127 
65 

65 
60 
51 
45 
40 
31 
53 

34 

% 
24 
15,5 
15,5 
12,5 
11,5 

6 
3,5 
1,5 

1,5 
1,5 
1.3 
1,2 
1,0 
1,0 
1,3 

1,2 

Birnicii populează în principal satele moşneneşti din nordul judeţului, 
scutelnicii se regăsesc a tît în sa tele de moşneni cit şi în cele afla te pe moşii 
mînăstireşti sau ale diferiţilor demnitari din sudul judeţului, iar ungurenii 
populează satele din nord, dar pot fi întîlniţi şi la Colibaşi, Hîrtieşti sau Mi­
hăileşti; ţiganii aparţin mănăstirilor sau marilor demnitari şi boieri, bejenarii 
provin din Olt, Slatina şi Vlaşca, Yierii se regăsesc în plasele Dealului şi Cîr­
cinovului cu multe pcdgorii, iar potecaşii şi plăieşii în plaiul DîmLoviţa - co­
munele Nămăeşti, Cetăţeni, Văleni, Bădcni şi Mocloşani. 

Animalele domestice recenzate în 1774 sînt caii şi boii; ulterior, în 
1838, în atenţia recenzorilor au intrat de asemenea vacile, oile şi caprele. 
Se constată că existau 2488 de cai si 1834 de boi ceea ce înseamnă în medie 
cel puţin un cal la fiecare familie deţinătoare a unei gospodării agrosăteşti 
şi doi boi la fiecare a treia familie de acest tip. 

Datele din catagrafie permit desprinderea şi a altor concluzii de natură 
demografică şi economică asupra judeţului Muşcel, utile specialiştilor cu 
preocupări de acest gen, inclusiv autorilor de monografii ale satelor şi comu­
nelor de aici. 

În acest sens remarcăm, spre exemplu, faptul că în comunele din nordul 
judeţului ca Berevoeşti, Poenari, Godeni ş.a. se cultivau vii, ocupaţie aban­
donată în decursul timpului şi reluată parţial abia în ultimele decenii, cînd 
greutăţile mari privind aprovizionarea cu vin şi struguri din zonele cu pod­
gorii au determinat oamenii să planteze butuci de vie, mai ales în curţi şi 
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ogrăzi. Menţionăm în treacăt şi alte plante la cultura cărora s-a renunţat 
în satele de deal ca griul, meiul şi secara, ele rămînind în amintire2 oamenilor 
numai prin· toponimele specifice, spre exemplu „la arie" ş.a. 

FLORINA l\lvHANU 
IOAN HERA Bl'Ct:R 

1774, Bucureşti, Catagrafia judeţului l\foşcel, extras din catagrafia gene­
rală a Ţării Româneşti, întocmită în anii 1773-1774 de autorităţile ruse 
de ocupaţie. 

Anexa 1 
În Divanul Principatului Muntenia 

Raport 

Din partea maiorului secund Turicov 

Urmare a instrucţiunilor primite de mine de la înălţi1rea sa domnul brigadier 6 Meder, 
de a cerceta ţinutul Muşcel şi oraşul Cîmpulung pentru a vedea cite sate sînt în acestea cu denu­
mirile lor, !iudele, caii, boii şi pogoanele de vie, pe care le au, am procedat la întocmirea cata0 

grafiei conform formularelor ce nii s-au dat, care sînt prezentate în anexe. 

Maior secund militar, Ţuricov 

Iulie 1774 

Bucureşti 

Anexa 2 

Catagrafia 

satelor din ţinutul Muşcel şi a oraşului Cimpulung, cu numărul de case, !iude, cai, boi şi pogoane 
de vie aflate în acestea. 

I. Plaiul Nucsoara 
Pe moşii proprii 
I. Satul Berevoeşti 

- birnici 
- breslaşi 
- lefegii spătăreşti 
·_ preoţi 
- diaconi 

Total 

Pe moşia mănăstirii Argeş şi a boierului Ştefan Dră­
ghici 
2. Satul Nucşoara 

- birnici 
- preoţi 

Total 

6 Grad militar între colonel şi general. 

case 

25 
I 
I 
6 
I 

34 

28 
I 

29 

Anul 177-f 

Kumăr de: Pogoane 

!iude cai boi vie 

25 20 10 2 
I I 2 
I I 2 
6 7 4 " I 2 

34 29 20 6 

28 15 2 
I I 2 

29 16 4 
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Pe moşii proprii 
3. Satul Poenărei 

- birnici 
- dia.eoni 

Total 
Pe .moşia mănăstirii Aninoasa 
4. Satul Corbşori 

- birnici 
. ~-preoţi 

.:_ diaconi 

Total 
Pe moşia mănăstirii Cîmpulung 
5. Satul Stăneşti 

- scutelnici 

Numărul de: 

case !iude 

8 8 
2 2 

10 10 

9 9 
3 3 
2 2 

14 1'I 

7 7 
5 ·5 '_...:: ţiga'rii mînăstireşti . 

---"---'------------------
Tot al 

Pe moşii proprii 
6, - Satul ,\lbefti 

- birnici 
- preoţi 

- diaconi 
- breslaşi 
- slujit@ri 

Total 

Pe moşii proprii 
7.._, Sa.tuJSlănic ... 

- birnici 
- slujitori la judeţ 

__ , ··-,_,,_ preoţi 
- diaconi 

_ Total 

Pe moşia mănăstirii Argeş 
8. Satul Nucşoara 6 

- birnici 

Total 
9. Satul Corbi aflat sub protecţia mareşalului 7 

- birnici 
- breslaşi 
- Ungureni 
- preoţi 

Total 

12 12 

19 19 
I 1 
2 2 
I 
I 

24 24 

i 7 
1 I 
2 2 
l l 

11 11 

7 7 

7 7 

7 7 
I 1 

154 154 
4 4 

166 166 

DOCUMENTE 

Pogoane 

cai boi 
vie 

4 I 
4 2 

4 5 2 

3 3 
7 
3 

13 3 

6 

6 

30 
I 
2 
4 
I 

38 

-6 I . 
I 
1 2 
l 2 

9 5 

3 2 

3 2 

13 3 
2 4 

141. 133 
3 4 

159 114 

• Se remarcă existenţa unei a doua ·,etre a ~atului Nuqcara, cu 7 case, pe Jîngă prirr.a, 
avînd 28. 

7 În original „sa.lvogvsordii danii oiertî marşe la", cu traducerea probabilă „sat desprins 
(repartizat) pentru danie", oferit mareşalului". Este ·rnrba de mareşalul Piotr Rumianţev, co­
mandantul trupelor ruseşti, căruia i se dăruise a<.:est sat, locuit în principal de ungureni. 

8 Se constată existenţa unui dublet cu ungureni al satului Stăneşti aparţinînd plasei 
Rîul Doamnei, în timp ce primul ţinea de plaiul Nucşoara. 
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Numărul de: Pogoane 

!iude cai boi 
vie 

case 

TOT AL ÎN PLAI UL NUCŞOARA J 11 311 277 148 8 

II. Plasa Rîul Doamnei 
Pe moşia mănăstirii Cîmpulung 
1. Satul Stăneşti Ungureni 8 19 19 11 

Total 19 19 11 
Pe moşia mănăstirii Argeş 
2. Satul Domneşti 

- birnici 3 3 
- slujitori la judeţ 3 3 3 
- bejenari 3 3 
- Ungureni 37 37 16 47 
- preoţi 2 2 3 

Total 48 48 19 50 
Pe moşia mănăstirii Vieroşi 
3. Satul Berevoeşti Ungureni 9 

- Ungureni 42 42 16 26 
- birnici 8 8 8 4 
- scutelnici mănăstireşti 6 6 7 

Total 56 56 31 30 
Pe moşia ·mănăstirii C'împulung 
4. Satul Bădeşti Ungureni 

- Ungureni 29 29 9 28 „ 

- ţigani 2 2 
- preoţi 2 2 2 2 
- diaconi 2 - .. 

Total 34 :H· lJ JO 
Pe moşia postelnicului {lrianu 10 

5. Satul Petroşani 
- scutelnicii vistierului Dragocian 6 6 
:_ preoţi. 1 1 1 
- diaconi 1 1 1 
- breslasi 2 2 2 4 
- ţiganii postelnicului Bănică Urianu şi ai fra-

ţilor s_ăi 24 
- trngurcni 11 11 8 10 
- ţiganii hrjcnari a.1 Brîucovpanului pe aceeaşi 

mo~ie 

Total 21 46 12 14 

Pe pămîntul slugerului Scadat Drăgunescu 
6. ~atul Rctevocşti 

- scutelnici 6 6 4 
- diaconi 1 l 2 2 
- ţigani 2 2 3 
- Ungureni 11 li 7 8 

Total 20 20 26 10 

0 Dublet al satului moşnenesc Bcre·,oeşti, se alla pe moşiile Mănăstirii Vieroşi şi aparţi­
nea de plasa Rîul Doamnei. 

10 În catagrafia din 1838 a judeţului Muscel figurează armaşii Bănică şi Şerban Crienu 
din Cîmpulung, a•,îml ca fii pe Dumitrache şi respecfr, Istrate Urianu. 
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Pe moşii proprii 
7. Satul Găneşti 11 

- birnici 

Total 
Pe moşii proprii 
8. Satul Jupîneşti 

- birnici 
- preoţi 

- diaconi 
- slujitori 

Total 
Pe moşii proprii 
9. Satul Leiceşti 12 

- birnici 
- preoţi 
- diaconi 
- călugări 

- slujitori 

Total 
Pe moşii proprii 
10. Satul Păcioiu 13 

- birnici 
- preoţi 

- diaconi 
- călugări 

- breslaşi 

- ţigani 

Total 
Pe moşia mănăstirii Aninoasa 
11. Satul Coşeşti 

- birnici 
- preoţi 

- diaconi 
- slujitori 

nevolnici 

Total 
Pe moşia logofătului Apostol 1~ 

12. Satul Dărmănc-şti 
- scutelnici 
- ţiganii logofătului Brincov!'anu 16 

Total 

case 

4 

4 

12 
3 
7 
8 

30 

16 
1 
1 

2 

20 

4 
2 
7 
I 
3 
1 

18 

16 
2 
5 
4 

27 

5 
16 

21 

Kumărul de: 

!iude 

4 

4 

12 
3 
7 
8 

30 

16 
1 
1 
2 
2 

22 

4 
2 
7 
1 
3 
1 

18 

16 
2 
5 
4 
3 

30 

5 
16 

21 

cai 

4 
1 
2 

13 

20 

8 
1 

3 

12 

3 
4 
5 

3 

15 

3 

2 
4 

9 

3 

3 

DOCl"MENTE 

boi 

2 

2 

10 
10 
4 

24 

7 
2 

9 

2 
2 
6 

4 

14 

14 
4 
5 
2 

21 

Pogoane 
vie 

11 Aşezare formată din cîteva familii care au părăsit satul Berevoeşti. Aici s-a păstrat 
pînă astăzi denumirea de Gl'Lneşti a locului unde acestea şi-au a•rnt gospodăriile. 

12 În origi nai „Lioceşti ". 
13 Vezi Marele dicţionar geografic al României, voi. IV, Bucureşti, 1901, p. 151, unde 

figurează satul Păcioiu ca fiind cea de a doua <lenumire a satului Leiceşti, avînd în componenţă 
cătunele Leiceşti, Lăpuşani, Corbii, Priseaca; ulterior va i11tra în componenţa comunei Coşeşti. 

14 În catagrafia din 1838 a jn<leţului Muşcel figurf'ază Pa·,Jachi Apostolac)le, fiul cluce-
rului Apostol di11 Cîmpulung. 

15 În secolul al XIX-iea localitatea se va 11umi Dirmăneşti. 
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Numărul de: Pogoane 

liude cai boi 
vie 

casc 

Pe moşii proprii 
13. Satul Petreşti 

- slujitori la judt'ţ 11 11 15 10 

Total li li 15 10 
Pe moşii proprii 
14. Satul Ta.moşeşti 16 

- birnici 23 23 12 4 
- mazili 7 7 2'1 18 8 
- ţigani mazileşti 2 2 
- ţiganii logofătului Brîncoveanu 3 3 2 
- preoţi 2 2 2 2 
- diaconi 2 2 2 'I 

Total 39 39 '12 28 8 
Pe moşia mănăstirii Maicilor 
15. Satul Piscani 

- birnici li 14 6 7 
- scutelnicii stareţei 3 3 'I 
- slujitori 2 2 2 2 
- preoţi 1 1 2 

Total 20 20 8 15 
Pe moşia boierului Bălaşa Rătescu 16 

16. Sa tul Purcăreni 
- birnici 6 6 5 
- slujitori 4 4 5 4 
- preoţi 1 1 l 
- mazili pe moşii proprii 2 2 3 6 
- ţigani ai lni Iordachi Vramuşu 2 2 
- mazili bejenari 1 1 

Total 16 16 15 10 2 
Pe moşia slugerului Radu l\'1irea 
17. Satul Mirccşti 

- birnici 8 8 9 
- slujitori 2 2 2 2 
- hreslaşi 2 2 2 4 
- preoţi I I 8 '1,5 
- diaconi J J 2 4 2,5 
- ţiganii lui Ceauş Barbu 6 6 
- ţiganii lui Costin Piţigoi J 3 

Total 25 25 22 10 9,0 
Pe moşii proprii 
18. Satul Ciumeşti 17 

- scutelnici 14 li 8 21 2,5 
- slujitori 2 2 2 2 
- preoţi I I I 4 
- mazili 2 2 2 8 2 
- ţigani mazileşti ai postelnicului Ma.tei Stirbei 6 6 1 
- rudari domneşti 78 6 63 

Tota.I 25 112 20 98 4,5 

16 În original „Reta.seu". 
17 În original „Cerneşti". 
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TOTAL ÎX PLASA RÎUL DOAMNEI 
III. Plasa Bratia Bughia 18 

Pe moşii proprii 
I. Satul Godcui 

- birnici 
- slujitori 
- rîndaşi isprăvniceşti 

- preoţi 
- diaconi 

- nevolnici 

Total 
Pe moşii proprii 
2. Satul Coteşti 

- birnici 
- breslaşî 

- slujitori 
- preoţi 
- diaconi 

Total 
Pe moşia mănăstirii Cîmpulung 
3. Satul Goleşti 19 

- birnici 
- preoţi 

Total 
Pe moşia mănăstirii Aninoasa 
4. Satul Capul Piscului 2o 

- birnici 
- slujitori 

Total 
Pe moşia mănăstirii din Vale 
5. Satul Rădeşti 

- birnici 
•- scutelnicii mănăstirii din Vale 
- diaconi 
- slujitori 

Total 
Pe moşia boierului Sandu Dvoiki 21 

6. Satul Stîlpeni 
- Ungureni 

Total 
Pe moşia mănăstirii din Vale 
7. Satul Hîrtieşti 2.2 

:_ birnici 
- preoţi 

- diaconi 
_: mazili 

18 În original „Bratia-Budi". 
19 Este· vorba de Schitu Goleşti. 
20 În original „Capisculi". 
21 Probabil „al Voichii". 
22 In original „Harteşti". 

Numărul de: 

casc liude cai 

DOCUMENTE 

boi 

Pogoane 
vie 

571 293 376 23,5 

27 
2 
2 
2 
4 
3 

40 

22 
2 
3 
1 
1 

29 

16 
1 

17 

7 
4 

11 

8 
9 
1 

17 

35 

9 

9 

38 
1 
1 
1 

27 
2 
2 
2 
4 
3 

40 

22 
2 
3 

29 

16 
1 

17 

7 
4 

11 

8 
9 
1 

17 

35 

9 

9 

38 
1 
1 
1 

26 
2 

2 
5 

35 

18 
3 
3 

26 

12 
2 

4 
7 

11 

2 

2 

15 

3 

4 

4 7 

3 

3 

2 

2 

4 

4 

22 
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- slujitori 
- Ungureni 

Total 
Pe moşii proprii 
8. Satul Drăghici 

- birnici 
- preoţi 

- diaconi 

Total 
Pe moşia boierului Stefa.n Mihăilescu 
9. Satul Mihăeşti 

- Ungureni 

Total 
Pe mosia mănăstirii Aninoasa 
10. Mănăstirea Aninoasa 

..,... scutelnicii mănăstirii 

- ţiganii aceleiaşi mănăstiri 

- ţiganii mănăstirii Glavocevuli 23 

- preoţi 
- ieromonahi 

Total 
Pe moşii proprii 
11. Sa tul Vlădeşti 

- Ungureni 
- ţigani bejenari 
- preoţi 
- diaconi 

Total 
Pe moşia mănăstirii din Vale 
12. Satul Valea Vacody 24 

- Ungureni 

Total 
Pe moşia mănăstirii Cîmpulung 
13. Sa tul Coieşti 26 

- Ungureni 
- preoţi 
- diaconi 

Total 
Pe moşii proprii 
14. Satul Longeşti 2& 

- mazili 
- scutelnicii mănăstirii Cimpulung 
- diaconi 
- Vorgolici călugăr 

Total 
23 În fapt, Mănăstirea Glavacoic. 
94 Probabil, satul Valea Vacii. 

Numărul de: 

case liude cai boi 
5 5 5 

10 10 

56 

29 
4 

11 

44 

10 

10 

11 
29 
11 
J 
1 

55 

28 

1 
1 

JO 

19 

19 

3 
1 
1 

5 

1 
J 
1 
1 

6 

56 

29 
4 

11 

44 

10 

10 

11 
29 
11 
J 
l 

55 

28 
10 

l 
1 

40 

19 

19 

J 
l 
1 

5 

1 
3 
1 
1 

21 

29 
12 
37 

78 

2 

2 

12 

2 

14 

6 

6 

2 
4 
2 

26 

2 

2 

6 

6 

5 

5 

12 

12 

2 
2 
2 

6 

4 

4 

Pogoane 
vie 

4 
8 

12 

2
~ Azi Goleşti, sat aparţinînd de comuna·-Bălileşti. În decursul timpului s-a numit şi Vul­

pari, avînd în componenţă cătunele Poeniţa, Uliţa şi Priboaia. 
26 În fapt Lungeşti, aşezare situată între cătunul Goleşti din componenţa satului Uliţa 

şi Blliceşti, cotropite ulterior cu acestea şi dispărute ca denumire. 
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Numărul de: 
Pogoane 

case liude cai boi vie 

Pe moşia Mll.rgeştilor 2 7 

15. Satul Schitu Ulita 
- mazili 1 1 3 -4 
- ieromonahi 1 1 2 2 
- preoţi 1 1 1 2 
- diaconi 2 2 1 -4 

Total 5 5 7 12 
Pe moşii proprii 
16. Satul Româneşti 

- mazili 5 5 7 10 
- preoţi 2 2 3 -4 
- diaconi 2 2 2 2 
- Ungureni 15 15 i 

Total 2-4 2-4 12 20 2 
Pe moşia popilor 
17. Satul Bileşti 28 

- birnici 13 13 8 2 
- breslaşi 3 3 3 
- preoţi -4 -4 11 10 5 
- diaconi 3 3 6 
- slujitori 1 1 3 

Total 2-4 2-4 2-4 18 5 
Pe moşia logofătului Apostol 
18. Satul Băjeşti 29 

- birnici 9 9 2 
- ţiganii boierului Profir Bojescu 30 7 7 
- slujitori 2 2 2 
- nevolnici 2· 2 

Total 20 ,20 -4 
Pe moşia mănăstirii Cîmpulung 
19. Satul Negeşti 

- birnici 6 6 2 2 
- slujitori 2 2 2 
- nevolnici 2 2 
- diaconi 1 1 2 
- călugări 3 

Total 11 11 6 2 
TOTAL PLASA BRATIA-BUGHIA -4-4-4 -45-4 271 126 27 
IV. Plasa Dealului 31 

Pe moşia mănăstirii C!mpulung 
1. Satul Stefăneşti 

- scutelnici 18 18 3 18 13,5 
- preoţi 3 3 -4 -4 
- răspopi 1 1 2 
- diaconi 5 5 2 -4 
- slujitori 1 1 1 

Total 28 28 8 22 21,5 

17 În original „Margesteroli". 
28 Probabil Bălileşti, judecind după dispunere şi vecinătll.ţi. 
29 În original „Bojeşti". 
30 Lectură. posibilă „Băjescu". 
31 În original „Dialului". 
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Pe mosia Vierosi 
2. Mă~ăstirea Vieroşi 

- ieromonahi 
- călugări 
- preoţi 

- ţigani mănăstireşti 

Total 
Pe moşia Schitu Maicilor 
.3. Satul Valea Mare 

- scutelnici 
- slujitori 
- preoţi 
- diaconi 

ţigani bejenari 
vieri domneşti 32 

Total 

Pe moşia boierului Velicu Vornicu Stirbei 
4. Satul Goleşti 

scutelnici 
breslaşi 

preoţi 
ţigani aparţinînd: 

Vornicului Golescu 
Logofătului Brîncoveanu 
lui Iancu Voicărescu 33 

Total 
Pe moşia mănăstirii Radu Vodă 
5. Satul Văleni 

preoţi 
diaconi 
călugări 
negustori bejenari 
nevolnici 
bejenari din Olt 
breslaşi 

slujitori ispravniceşti 
ţiganii mănăstirii 

Total 
Pe mosii proprii 
6. Sat~l Gusati 34 

scutel~icii logofătului Barbu 
scutelnicii lui Anastasie Botezatu 
scutelnicii lui Ceauşu Barbu 

Total 
Pe moşia mănăstirii Comana 35 

7. Satul Ciocăneşti 
scutelnici 
32 Lucrător pe •,iile domneşti. 
33 Posibil şi „Văcărescu" 
34 Face parte din comuna \'răneşti. 
35 În original „Comeni". 

Numărul de: 

case liude cai 

1 
26 

27 

8 
3 
3 
2 
2 

56 

74 

30 
1 
2 

48 
9 
2 

92 

6 
3 

11 

6 
3 
1 
4 

34 

9 
1 
1 

11 

23 

1 
1 
1 

26 

29 

8 
3 
3 
2 
2 

56 

74 

30 
1 
2 

48 
9 
2 

92 

6 
3 
1 

11 
2 
6 
3 
1 
4 

37 

9 
1 
1 

11 

23 

7 

7 

1 
3 
5 

13 

22 

5 

3 

8 

2 
1 

4 

3 
1 

11 

2 

boi 

12 
8 
4 

72 

96 

18 

3 

2 

23 

4 

8 

2 

2 

16 

6 

6 

22 

339 

Pogoane 
vie 

7,5 

2,5 

31,5 

41,5 

10 

0,5 

11,5 

6 
2 

2,5 

10 ,5 

6 
1 

7 

15,5 
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Numărul de: Pogoane 

liude cai boi 
vie 

case 

scutelnicii lui Mariniţă Călinescu 2 2 2 
breslaşi 4 4 4 12 6 

Total 29 29 6 34 23,5 
Pe moşii proprii 
8. Satul Vrăneşti 

birnici 9 9 2 2 
preoţi 1 1 1 2 
Cimirişei 3• 3 3 3 4 2 
lefegii spătăreşti 5 5 2 4 2 
vieri 5 5 4 1 

Total 23 23 6 16 7 
Pe moşia Paharnicului Micu 
9. Satul Cîrstieni 37 

scutelnici 26 26 8 5,5 
diaconi 2 2 2 
scutelnicii mănăstirii Rîncăciovului 5 5 8 0,5 

Total 33 33 18 6 
Pe moşia Serdăresi Stanca Călineasca 
10. Satul Că.lineşti 

scutelnici 19 19 14 5 
- slujitori la căpitanul Andrei Podiţ 28 28 29 10 5,5' 
- preoţi 2 2 1 2 2 
- ţigani aparţinind: Serdăresei Câlineasca 14 H 
Vistierului Călinescu 8 8 

Vistierului lstra te 3 3 

Total V4 V4 30 26 12 ,5 
Pe moşia Goleştilor 
11. Satul Călineşti 

voluntarii praporscicului Ivan 31 31 43 38 

Total 31 31 43 38 
12. Pe moşia mănăstirii R!ncăciov 

- ţigani mănăstireşti 39 39 5 
preoţi 2 2 2 

Total 41 41 V 

TOTAL ÎN PLASA DEALULUI 497 497 148 298 145,.5 
V. Plasa Circinovului 
Pe moşii proprii 
1. Satul Dobreşti 

scutelnici V V 1 8 -4 
vieri ai logofătului Dumitrache 5 5 1 2 1 
preoţi 2 2 4 1 
diaconi 3 3 

Total 17 11 2 14 6 

38 ~,Timiraşi", oşteni cu rost de călăuze şi curieri. 
37 In original, ,,Creştiani", sat atestat din 1496 sub denumirea de Cîrstiani, aparţinind 

judeţului P.J.dureţi. 
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Numărul de: Pogoane 

liude cai boi 
vie 

case 

J'e moşii proprii 
6. Satul Ţigăneşti 

scutelnicii vistierului Mariuţă Călinescu 14 14 1 13 
slujitori isprăvniceşti 5 5 6 3 4,5 
preoţi 1 1 3 2 3 
diaconi 1 1 1 2 2,5 
scutelnicii lui: 
Barbu Bodica 2 2 2 4 2 
polcovnicului Stănică 2 2 2 

Total 28 28 15 11 25 
Pe moşii proprii 

':/. Satul Ciolecheşti 38 

birnici 15 15 1 6 2 
preoţi 2 2 2 1 
diaconi 1 1 2 
mazili şi breslaşi 5 5 4 6 
ţigani 2 2 

Total 25 25 5 16 3 
Pe moşia lui Nicolae Leurdeanu 

8. Satul Leurdeni 
scutelnici 2 2 
ţigani 6 6 
bejenari din Vlaşca ':/ ':/ 

Total 15 15 
'Pe moşia popii 
'Nicolae Topoloveanu 

9. Satul Glîmbocelu 
Pe moşia mănăstirii Cotroceni 

2. Satul Bădeşti 
birnici 21 21 2 11 6 
preoţi 1 1 2 
mazili 1 1 1 2 

Total 25 25 3 23 6 
Pe moşia mănăstirii Mitropoliei 

3. Satul Beleţi 
birnici 10 10 4 1,5 

- preoţi 3 3 2 2 
- diaconi 2 2 1 2 

- diaconi bejenari din Olt 1 1 2 
morari 1 1 

Total 17 17 3 8 3 ,5 
'Pe moşii proprii 

4. Satul Priboeni 
birnici 50 50 4 45 10 
mazili 2 2 4 4 
breslaşi 2 2 2 

3B Azi satul Ciolceşti din componenţa comunei Leurden i. 
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preoţi 
diaconi 

Total 
Pe moşia postelnicului Mincu Topoloveanu 

5. Satul Topoloveni 
bejenari din Olt 
birnici 
preoţi 

ţigani 
scutelnici 

Total 
birnici 
scutelnicii paharnicului Minei 
preoţi 
diaconi 
scutelnicii postelnicului Topoloveanu 

Total 
Pe mosia mănăstirii Nucetul din Dimboviţa 
10. ~tul Valea Tătarului 

birnici 
- preoţi 
- diaconi 
- Voluntari ai praporşicului Stanea aflaţi pe 

pămîntul lui Nicolae Cîrpenişeanu 88 

Total 
Pe moşii proprii 
11. Satul Negreşti 

birnici 
nevolnici 
preoţi 
diaconi 
ţigani din Dobroeşti 

Pe moşia Serdăresei Stanca 
birnici 
ţiganii paharnicului Anastase 

Total 
TOTAL PLASA CIRCINOVULUI 
VI. Plasa Argeşelului 
Pe moşia Medelnicerei Profira Bojasca 
1. Sa tul Mioveni 

scutelnici aparţinînd următorilor: 
brigadier Reportiţă 
Fata Jili Antonachi 
Sedcian Solcan 
Maria Călinescu 
birnici 
preoţi 

diaconi 

30 În original „Cherpenişani". 

DOCUMENTE 

Numărul de: 

case liude cai boi 

3 
5 

62 

5 

1 
16 
5 

27 
10 
10 

l 
1 
5 

27 

24 
2 
l 

14 

44 

28 

3 
7 

4 

42 
329 

5 
4 
9 

10 
14 
3 
3 

3 
5 

62 

5 
2 
1 

16 
5 

29 
10 
10 

l 
1 
5 

27 

24 
2 
l 

14 

44 

28 
2 
3 
7 
1 

4 
v 

58 
347 

5 
4 
9 

10 
14 
3 

3 

1 
2 

12 

2 

4 
1 

8 

13 

7 

4 
7 

6 

5 
v 

61 

4 
12 

16 

14 
2 
2 

14 

32 

21 

6 
10 

24 34 
:,9 218 

2 10 
l 7 
3 8 
3 13 

11 4 
2 
6 

Pogoane 
vie 

1 
2 

13 

2,5 
5,5 
l 

1,5 

10 ,5 

14 
1 
l 

16 

0,5 

2 
3 

5,5 
91,5 

4,5 

2,5 
2 ,5-

o ,5-
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Numărul de: Pogoane 

!iude cai boi 
vie 

case 

voluntarii praporşicului Nedelcu 2 
mazili 2 2 7 6 2 
nevolnici 3 3 

Total 53 55 27 59 12 
Pe moşia mănăstirii Vieroşi 
2. Satul Colibaşi 

Ungureni 28 28 21 7 

Total 28 28 21 7 
Pe moşia. lui Ioniţă Iorga 
3. Satul Conţeşti 

birnici 9 9 3 
scutelnicii lui Stan Boteza.tu 1 1 
preoţi 2 2 4 0,5 
ţigani ai lui Ioniţă fiul lui Gheorghe Şetra.ru 8 9 1 

Total 20 21 4 14 0,5 
Pe moşia. Păhărnicesei Iliniţa. 
4. Satul Davideşti 

scutelnicii paha.rnicesei Iliniţa 11 11 7 14 6 
birnici 11 11 4 3,5 
preoţi 1 1 1 2 
diaconi 4 4 3 10 

Total 27 27 16 26 9,5 
Pe moşia lui Ioniţă fiul lui Gheorghe Setra.ru 
5. Satul Voroveni 

preoţi 1 1 3 2 
dia.eoni 1 1 1 
slujitori 2 2 2 

Total 4 4 5 3 
Pe moşii proprii 
6. Satul Vultureşti 

birnici 20 20 9 11 0,5 
nevolnici 1 1 
slujitori 9 9 8 4 
preoţi 2 2 3 2 2 
diaconi 2 2 1 6 1 

Total 34 34 21 23 3,5 
Pe moşia mănăstirii Clocociov din Olt 
V. Satul Hîrtieşti 

birnici 10 10 14 
nevolnici 2 
slujitori 5 5 lV 
bejenari din Olt 3 3 1 
preoţi 2 2 2 4 
diaconi 3 3 9 

Total 23 25 43 4 
Pe moşia postelnicului Matei Vlădescu şi fratelui său Gheorghiţă logofătul 

8. Sa tul Bote ni 
scutelnici 20 20 20 2 0,5 

- slujitori 5 5 7 
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Numărul de: Pogoane 

liude cai boi 
vie 

case 

preoţi 3 3 1 U,5 
diaconi 1 1 1 
ţigani 1 1 
birnici 1 4 2 
ungureni 18 18 21 3 1 
nevolnici 4 -'-

Total 55 59 55 5 2 

Pe moşii proprii 
9. Satul Măţău 41' 

scutelnicii polcovnicului Tănase 62 62 130 10 6,5 
11e·,olnici 2 
preoţi 3 3 5 
diaconi 2 2 1 
rîndaşi ispravniceşti 1 1 2 

Total 68 70 111 10 6,5 
Pe moşia logofătului Apostol 
10. Satul Juguru 

scutelnici 21 21 17 5 
nevolnici 1 
preoţi 1 1 2 2 
diaconi 2 3 5 

- breslaşi 1 1 4 
- slujitori 8 8 13 10 

Total 34 35 40 17 
Pe moşii proprii 

11. Satul Poenari 
birnici 3 3 3 
catane spătăreşti cu pecetlueşi 1 1 4 2 

Total 4 4 7 2 
TOTAL ÎN PLASA ARGESELULUI 350 362 381 168 122,5 
VII. Plaiul Dîmboviţa 
Pe moşii proprii 

1. Satul Nămăeşti 
birnici 16 16 24 2 
nevolnici 2 2 1 
potecaşi 6 6 4 
dîrvari isprăvniceşti 1 1 2 
preoţi 3 3 6 2 -:-
diaconi 1 1 1 
şelari 1 1 -1 

Total 30 30 37 6 
Pe moşia logofătului Brîncoveanu numi tă. J oişasca 
2. Satul Cetăţeni 

birnici 12 12 7 2 
nevolnici 2 2 
scutt'lnici 2 2 8 
plăiaşi 9 9 6 
breslaşi 1 1 4 1 

40 În original „Maţoi". 
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Numărul de: Pogoane 

!iude cai boi vie 
case 

preoţi 3 3 8 
diaconi 5 5 6 

Total 34 34 39 6 

Pe moşia lui Nicolae Brîncoveanu 
.3. Satul Micloşani 

birnici 6 6 7 
nevolnici 1 1 1 
plăiaşi 2 2 2 

Total 9 9 10 
Pe moşii proprii 
4. Satul Văleni 

birnici 31 31 53 
nevolnici 3 3 
potecaşi 8 8 4 
preoţi 2 2 4 2 
diaconi 2 2 3 

Total 46 -46 64 2 
Pe moşia mănăstirii Cîmpulung 
5. Satul Bădeni 41 

birnici 29 29 19 2 
nevolnici 2 2 
potecaşi 6 6 -4 
striechei 2 2 16 
preoţi 3 3 3 

Total 42 42 42 -4 
Pe moşii proprii 

6. Satul Valea Mare 
birnici 25 25 28 21 
nevolnici 1 1 2 
dîrvari isprăvniceşti 2 2 -4 
preoţi 2 2 1 2 

Total 30 30 29 29 1 
Pe moşia oraşului Cîmpulung Diaconul Stoica 

V. Satul Bădeni ' 2 

Ungureni 42 42 f/2 10 

Total 42 -42 V2 10 
Pe moşii proprii 
Piscu fost al lui Radu 43 şi 11JJănăstirii Argefului şi al lui Enache vel pitar ct1mnatul vistierului 

al doilea 
8. Satul Dragoslavele 

scutelnici 23 23 50 
- pescari isprăvniceşti 2 2 

41 Ulterior devine Stoeneşti, cu cătunele Coteneşti şi Stoeneşti. 
ta În original „Bădeşti", ceea ce este evident o greşeală de scriere, judecind după satele 

vecine între care este situat. 
43 În original „Piscupu proini Radu". 
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Numărul de: Pogoane 

liude cai boi 
vie 

case 

nevolnici 5 5 
preoţi 2 2 4 
răspopi 1 1 l 
dia.eoni 2 2 l 

Total 35 35 56 
Pe moşii proprii 

9. Satul Rucăr 
birnici 75 75 96 28 
nevolnici 3 3 
pescari isprăvniceşti 5 5 
preoţi 15 15 15 6 
dia.eoni 3 3 l 

- boieri şi cu starostii lor bejenari u 10 10 
ţigani 2 2 

Total 113 113 112 34 
Pe moşia Baloteşti a mănăstirii Cirnpulung 

10. Satul Lereşti 
Ungureni 132 132 86 54 
ţigani 1 1 
preoţi 3 3 6 

Total 136 136 86 60 
Pe moşia oraşului Cîmpulung 
11. Satul Yişoi 

- scutelnicii 
po/lco/vnicului Ata.nase 24 24 161 46 2 

Tota.I 24 24 161 46 2 
TOTAL ÎN PLAIUL DÎMBOVIŢA 541 541 714 1~6 4 
TOTAL ÎN CELE ŞAPTE PLASE ALE ŢINUTULUI 
MUSCEL 2922 3083 2163 156(i · . 419 
VIII. Oraşul Cîmpulung 

1. Mahalaua Scheilor 36 36 33 4 4 
2. Mahalaua. Biranilor 21 21 4 
3. Mahalaua. Valea 12 12 10 4 0,5 
4. Mahalaua Sfînta Marina 23 23 17 6 8,5 
5. Mahalaua Sfîntu Nicolae 16 16 4 3,5 
6. Mahalaua. Bradului 24 24 2 54 
7. Mahalaua Popa Sa.vu 24 24 4 •ni ., ,. 8,5 

8. Mahalaua. Marginea. 21 21 11 6 6 
9. Mahalaua. Tîrgului 31 31 .17 10 10 
10. Mahalaua Popa Stoica 17 17 j 6 7 
11. Mahalaua. Popa Iane 24 24 2 6 6 
12, l\fahala.ua. Sfîntu Gheorghe 26 26 4 8 •. ·8 .. 

13. Mahalaua. Malului 45 32 32 7 4 
14. Mahalaua. Viţieheştilor 13 13 3 1. 5,5 

Tota.I 320 320 117 79 73,5 

44 Ştarosti-conducători de bresle refugia.ţi de unde·ra.. 
45 In original „Maculei", ceea ce este evident o greşeală de scriere. 
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- mazili 
breslaşi 

călugări 

preoţi şi diaconi 
negustori bejenari din Craiova, Slatina şi 

Bucureşti 
- logofeţi, morari şi ţigani aparţinînd mănăstirii 

Cîmpulung · 

To.tal 
IX. Pe moşiile Cîmpulungului Ţigani domneşti sub 
comanda următorilor: 

Vătaful Constantin 
Vătaful Dinu Drăgălie şi fiul 
Vătaful Ion Cîmpulungeanu şi fiul 
Vătaful Ion · 

..:.. boierul Brîncoveanu avînd 3 vătafi şi 25 ţigani, 
deci total 

Total 

Numărul de: 

case liude 

8 
26 

52 

'10 

77 

203 

8 
26 

9 
52 

40 

81 

216 

20 
18 
20 

3 

28 

89 

cai 

23 
20 

2 
44 

boi 

42 
4 
6 

111 

2 12 

91 175 

31 
24 
19 

27 

3,(7 

Pogoane 
vie 

19,5 
9,5 
3 
33,5 

3 

65,5 

Oameni 4B ce sînt din judeţul Argeş şi din alte judeţe de la sud de Argeş /aşezaţi/ în satul Eu-
diasa: 

- bejenari 25 25 3 6 
- pe moşia mănăstirii Yierosi 7 7 

pe moşia mănăstirii Maicilor 9 9 
pe moşia domneşti 9 9 
pe moşi~ bulgăroaicei 3 3 
pe moşii _domneşti 13 13 
pe moşia mănăstirii Vieroşi 10 10 6 1 
pe moşia ·mănăstirii Maicilor 22 22 2 8 1,5 
pe moşia /ispravnicilor/ judeţului 9 9 5 0,5 

Total 107 107 16 1-4 2 
TOTAL ÎN CÎMPl:'LUNG 630 732 325 268 141 
TOTAL ÎN ŢINUTUL MUSCEL ŞI ORAŞUL 
CÎMPULU~G 3552 3815 2488 1834 560 

(ss) Maior secund, Ţuricov 

48 În original „Omine". 
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Un document referitor la Iordache Golescu 
ş1 la fiii săi Dimitrie şi Radu 

Printre reprezentanţii de seamă ai ilustrei familii boiereşti a Goleştilor, 
care a jucat un rol de cea mai mare însemnătate în viaţa politică şi culturală 
a Ţării Româneşti în epoca renaşterii naţionale, se numără şi Gheorghe, cu­
noscut îndeosebi sub diminutivul Iordache. Născut pe la 1775 sau 17761, 
era fiul marelui ban Radu Golescu şi fratele mai mare al lui Constantin (Di­
nicu) Golescu2• Studiază la şcoala domnească de la Bucureşti, unde îşi for­
mează o cultură clasică temeinică 3, după care intră în viaţa publică, devenind 
în 1816, în timpul domniei lui Ioan Gheorghe Caragea, membru al Divanului 
ţării, cu titlul de vel logofăt al Ţării de Jos4, apoi, în 1818, membru al Eforiei 
Şcoalelor, în care calitate sprijină eforturile lui Gheorghe Lazăr de înteme­
iere a ÎnYăţămîntului naţional5 • Curînd după aceea, sub Alexandru Şuţu 
deţine înalta funcţie de vel vornic al Obştirilo~. 

În timpul revoluţiei din 1821, Iordache Golescu se refugiază, ca şi alţi 
mari boieri, la Brasov7• Evenimentele trăite atunci le-a consemnat într-o 
„Însemnare", care c~nstituie unul dintre principalele izvoare narative interne 
ale revoluţiei lui Tudor Vladimirescu8• Revenit în ţară, activează în conti­
nuare ca membru al Eforiei Şcoalelor, refăcută de noul domn Grigore Ghica9, 

în 1829 devine membru al Divanului Săvîrşitor10, iar apoi deţine diferite 
funcţii în justiţia ţării11• Moare în august 1848, la Orşova, în drum spre Me­
hadia, unde mergea spre căutarea sănătăţii12 • 

Patriot de seamă, Iordache Golescu a fost, ca şi fratele său Dinicu, 
promotor al luminismului românesc, prin promovarea scrisului în limba ro­
mână, sprijinirea învăţămîntului şi culturii13• El însuşi este autor al unei 
gramatici româneşti, autor al unor piese de teatru şi al altor scrieri, memo­
rialist şi traducător. Unele opere au văzut, în decursul timpului, lumina 
tiparului14, cele mai multe au rămas însă inedite15• 

1 George Fotino. Din urem~a rcn:işterii naţioncile a Ţării Romineşti. Boie,·ii Goleşti, voi. 
II, Bucureşti, 1939, p. 181, n. l; Dicţion:irul literaturii rondne de la origini pînă la JgOO, Bu­
cureşti, 1979, p. 405, Pe piatra de mormlnt se arată •1îrsta sa, de 80 de ani, ceea ce dă. ca an al 
naşterii 1768, clar, atun~i. ta.tăi său, Ra.1u, nu era căsătorit cu Zoiţa C. Florescu. (George Fotino, 
op. cit., •,ol. II, p. 18 l, n. l). Vezi şi Anastasie Iordach.e, Goteştii. Locul şi rolul lor în istoria 
RDndniei, B1cureşti, 1979, p. 17, unde se acceptă anul 1768. 

~ N. I31nescu, Viaţa şi scrierile m:trelui vornic Iord:icl1e Golescu, Vălenii de Munte, 1910, 
P· 9. 

3 Ibidem, p. 11. Vezi şi Nicolae l\bisescu, .,4.ctivitatea literară a marelui vornic Iordache 
G,!esw, în „Studii şi comunicări", IV, Curtea de Argeş, 1992, p. 50-53 .. 

'1 N. Bănescu, op. cit., p. 13. 
5 Ibidem, p. 16-17. 
6 Ibidem, p. 19. 
7 Ibidem, p. 24-25. 
8 R~publicată recent în Irnoue narative interne privind revoluţia din 1821 condusă de 

Tudor Vladimirescu, Craio'la, 1987, p. 174- 184. 
8 N. B1nescu, op. cil., p. 27-32. 
10 Ibidem, p. 37. 
11 Ibidem, p. 39-42. 
12 Ibidem, p. 42- 43. 
13 Anastasie Iordache, op. cit. p. 16. 
14 Dicţionarul literaturii române ... , p. 406-407; N. Bănescu, op. cit., p. 47 şi urm. 
15 Dicţionarul literaturii române ... , p. 406. 
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Iordache Golescu s-a îngrijit totodată şi de pregătirea temeinică a 
fiilor săi, Dimitrie, Radu şi Alexandru. La 25 mai 1825, Hugo, consulul Franţei 
la Bucureşti, raporta că marele boier Golescu, s-a aruncat la picioarele dom­
nului Grigore Ghica, cerind permisiunea de a trimite la învăţătură în Franţa 
pe doi dintre fiii săi. Domnul şi-a dat consimţămîntul, c;lar în paşaport urma 
să se treacă destinaţia Mehadia, pentru a nu provoca supărarea Înaltei 
Porti16• Cei doi fii erau Dimitrie si Radu17, iar scoala unde au fost trimisi 
era' institutul Lemoine din Pari~18• ' ' 

În arhiva Goleştilor se păstra încă, în deceniul aţ treilea al secolului 
nostru, o adeverinţă eliberată marelui vornic Gheorghe Golescu de către 
mitropolitul Grigorie şi vizată de consulul Hugo, în care se arăta că Dimitrie 
şi Radu erau fiii săi legitimi, născuţi, primul 25 octombrie/ noiembrie 1807, 
iar al doilea la 8/21 martie 181419. Ulterior acest act s-a pierdut, deoarece 
nu apare în corpusul de documente al boierilor Goleşti, iar editorul lor George 
Fotino, nici măcar nu cunostea existenta lui. 

Adeverinţa a fost elibe~ată însă pe' baza unei anaforale adresate dom­
nului Grigore Ghica, la 12 martie 1827, de către mitropolitul Ungrovlahiei 
Grigorie, episcopii Grigorie al Argeşului şi Chesarie al Buzăului şi mai mulţi 
mari boieri, printre care şi marele ban Constantin Bălăceanu, socrul lui Ior­
dache Golescu si bunicul celor doi băieti. Se mentiona că marele vornic Ior­
dache Golescu avea trebuinţă de o do,;adă pentr,;_ fiii săi Dimitrie şi Radu, 
aflaţi la învăţătură la Paris, şi se da încredinţare că aceştia erau copiii săi 
legitimi, născuţi la datele arătate mai sus. La 23 martie, domnul punea rezo­
luţia favorabilă, iar pe adeverinţă era aplicată pecetea domnească20• Acest 
document a fost cunoscut mai demult, fiind publicată, mai întîi, rezoluţia 
domnului21 , apoi au fost utilizate, de către alt autor, cîteva date din textul 
propriu-zis al anaforalei22• Considerăm de aceea necesară publicarea, în în­
tregime, a documentului, mai ales că adeverinţa, chiar dacă s-ar găsi, repre­
zenta un act oficial, cu un limbaj sobru, redusă la datele strict obligatorii. 
Adeverin:ţa a fost nece8a:ră pentru susţinerea de către Dimitrie Golescu 
a bacalaureatului în litere, pe care l-a si trecut cu succes la 17 august 182723• 

După aceea, actul a fost în mod sigur' restituit, ceea ce explică prezenţa lui 
în arhiva familiei. Dimitrie s-a putut înscrie apoi la Şcoala de drept, sus­
ţinînd bacalaureatul şi în această specialitate, la 26 ianuarie 182924• A culti~at 
de asemenea muzica, pentru care avea o deosebită atracţie25 . Spre sfîrş1tul 
anului :1829 se afla încă la Paris, de unde adresa la 3 octombrie, o frumoasă 
scrisoar:e- hii Ion Eliade Rădulescu26 . 

~~ l;iurmuzachi,Docun:rn/,- ţri~itcarc la isteria rcn./Ît:ilcr, vol. XYlI, BucureHi, 1913, 
p. 18. . . 

17 Vezi şi George Fotino, op. cit., ·,ol. I, Eucurc~ti, 1939, p. -49, unde se spune că cei 
doi fii erau Dimitrie şi Alexandru (Arăpilă) Ans1a imă, r:1:scut în 1819, era prea mic pentru 
a merge atunci la învăţătură îu Franţa. Studiile ~ale fe desfă~oară, la Şcoala politehnică de la 
Paris, fntre 183-4 şi 1839. (Ibidtn1, voi. II, p. 6, n. 1). 

18 G. Maxim-Burdujanu, Ein:itu G. Gelu co ( 1H 7-1892), în „Melangcs de l'Ecole rou-
maine en France", IX, Paris, 1920, p. 10. 

10 Georges Bengesco, Les Golaco, Paris, (H22). p. L:-4- 1.:5. 
20 Arh. St. Buc., colecţia Manuscrifc, m. 118, f. 228. (Vezi anexa). 
21 Dumitru Z. Furnică, Din istoria ccn;,rtdi:i la rcn:âni, Eucure~ti, 1~08, p. 232. 
22 .N. Bănescu, op. cit., p. 32. ' 
aa Georges Bengesco, cp. cit., p. 1.55. 
24 Ibidem, G. Maxirn-Burdujanu, op. cit., p., 10, George Fotino, cp. cit., voi. I, P· 49. 
25 Georges Bengesco, op. cit., p. 156- 157. 
28 V. A. Urechia, Istoria şcoalclor de la 1800-1864, voi. I, B11cureşti, 1892, p. 127. 
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Revenit în ţară, a fost un timp judecător la Curtea apelativă, iar în 
1843 a fost numit ocîrmuitor al judeţului Brăila, funcţie pe care a deţinut-o 
şi în timpul revoluţiei de la 184827• Rolul său în aceste evenimente a fost 
mai modest ca al fratelui său, Alexandru, sau ca al verilor săi, dar adeziunea 
sa la idealurile revoluţionare este deplină, aşa cum rezultă dintr-o scrisoare 
pe care o trimite, la 7/19 august 1848, lui Ion Ghica28• După înăbuşirearevo­
luţiei este nevoit să părăsească ţara, rămînînd după aceea în străinătate şi 
stabilindu-se în cele din urmă în Belgia29• 

Fig. 1 

Dimitrie Golescu a activat totodată şi pe tărîmul culturii. A scris mai 
multe lucrări literare, filozofice şi teologice, majoritatea rămase în manu­
scris30. Merită a fi amintite „Essai sur Ies gens de lettres et les artistes" 
si „Penses et caracteres"31• A scris, de asemenea cîteva drame, unele în ver­
suri32. A cultivat şi poezia33, evident, cu rezultate destul de modeste. Creaţia 
sa se înscrie însă pe linia frumoasei tradiţii culturale a familiei. 

Radu, al doilea fiu al lui Iordache Golescu, trimis si el la învătătură 
în Franţa la 1825, a fost mai puţin înclinat spre studii ca fratele său 'uimi­
trie36. Întors în ţară a îmbrăţişat imediat cariera armelor35, ajungînd, în 
1838, la gradul de maior3e. Ca şi fraţii şi verii săi, a participat la revoluţia 
de la 1848, fiind nevoit apoi să ia calea exilului, de unde a revenit abia în 
anul 185537. 

2; George Fotino, op. cit., voi. I, p. 49. 
28 Ibidem, voi. II. p. 178-180. 
29 Ibidem, p. 180, n. l. 
30 Ibidem. 
31 Georges Bengesco, op. cit., p. 198. 
32 Ibidem, p. 181-187. 
33 Ibidem, p. 188-189; George Fotino, op. cit., vol. I, p. 133; vol. II, p. 378, 388. 
3'1 Anastasie Iordache, op. cit., p. 42. 
35 Ibidem, p. 43. 
36 George Fotino, op. cit., vol. 11, p. 90, n. 2. 
37 Anastasie Iordache, op. cit., p. 290-291. 
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Aşa cum se ştie, Goleştii au deţinut un rol de mare însemnătate în viaţa 
politică, socială şi culturală a ţării38 • Considerăm de aceea că oriceinformaţie 
nouă referitoare la viaţa şi activitatea lor merită cu prisosinţă să fie scoasă 
la lumină şi pusă în valoare. În virtutea acestui fapt, redăm în continuare, 
in extenso, documentul menţionat şi prezentat mai sus. 

TUDOR MATEESCU 

ANEXĂ 

1827 nurtie 12, (Bitmreşti). Ana.fora adresată de mitropolitul ţării, alţi 
arhierei şi mai mulţi mari boieri domnului Grigore Ghica, prin c.i.re ci >ve­
desc că Dimitrie şi Radu sînt fiii legitimi ai marelui vomic Iordache Go­
lescu, precizindu-se şi da.ta naşterii lor. 

Ion Grigorie Dimitriu Ghica vvd. 

Atît familia. p1rinţilor acestor doi copii de ma.1 JOS numiţi, fiind ştiută, cit şi vremea 
nl.şterii lor fiind do1e1ită întocml.i, precum mai jos să a.rată de către preaosfinţiia. sa. pă 
rintele mitr(opolit)i de iubitorii de Dumnezeu sfinţiia lor episcopi(i) Argeşiu şi Buzău şi de 
dum(nea.)lor ·,reliţii bosri ai Di-ra.nului domnii mele, întărim şi domniia. mea, prin domnească 
a noJ.stră pecete, fiinţa adevărului, precum mai sus să arată. 

(1)827 mart. 23 

Vei logofăt 

Pecetea -gospod 

Fiindcă dumnealui biv ·,rel dvornic Iordache Golescu fiul răposatului biv vei ban Radu 
-Golescu, din treapta cea dintîi a boerilor ţării, ce să numesc veliţi boeri, ne făcu arătare că face 
trebuinţă a să trimite la Paris o adeverire pentru copii(i) dumnealui ce i-au trimis acolo spre 
învăţătură, ca să să ştie ai cui sînt şi de cîţi ani sînt, arătăm că în adevăr amîndoi acei 
copii, anume Dimitrie şi Radu, sînt buni fii ai dumnealui numitului boer i ai dumn(ea)ei dvor­
niceşii Ml.rioarii, fiica dumnealui vei ban Constantin Bălăceanu, soţiia dumnealui numitului 
boer, născuţi din legiuită cununie, însă cel mai mare, anume Dimitrie, născut la leat 1807, 
octomv(rie) 25, iar cel mai mic, anume Radu, la leat 1814, mart(ie) 8, a.fiindu-să atît părinţii 
.cît şi copii(i) de dogmile răsăritului. Şi spre a fi ştiut i s-au dat de la Diva.nul Ţării Româneşti 
.această carte de mărturie. 

1827 mart. 12 

Grigorie al Ungrovlahiei 
.Grigorie episcop Argeşi u 
.Chesarie Buzău 
,Constandin Bălăcea.nu vei ban 
-Theodor Văcărescu vei d•,rornic 
Scarlat Grădişteanu bi•r vei vomic, vei logofăt 
Ioan Ştirbei vei d-,rornic 
Dimitrie Rali vei log(ofăt) 
Iancu! Văcărescu vei log(ofăt) 
Ioan Cocorăscu vei dvornic 

_Arh. St. Buc., colecţia Manuscrise, nr. 118, f. 228. Copie. 

38 Ibidem, p. 415- 416. 
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Actul de danie al Fundatiei culturale . 
Nicolae Iorga 

Personalitatea eminentului savant român Nicolae Iorga impune re­
liefarea multiplelor preocupări care au contribuit la formarea de noigeneraţii 
de cărturari. Preocuparea profesorului universitar Nicolae Iorga pentru 
pregătirea complexă a tinerelor generaţii s-a manifestat de-a lungul vieţii 
în variate forme. Una din aceste iniţiative s-a materializat în anul 1923 prin 
realizarea Fundaţiei culturale Nicolae Iorga, menită de a pune la dispoziţia 
studenţimii române tezaurul cultural pe care-l adunase, rod al strădaniilor 
de a strînge şi salva aceste valori culturale. 

Oferind acestei fundaţiuni atît casa cît şi vasta bibliotecă, Nicolae 
Iorga realiza un mare act de cultură. Preocuparea de a asigura continuitatea 
acestei opere culturale se desprinde din aliniatele actului de danie întocmit 
la 23 mai 1923. Regulamentul, forma de admitere şi conducere a acestei 
instituţii culturale, asigurau permanenta supraveghere din partea familiei 
Iorga asupia acesteia, a integrităţii fondului de cărţi. De acest regim se bu­
curau casa, obiectele şi fondul de cărţi din Bucureşti, şoseaua Bonaparte 
nr. 8, precum şi casa, obiectele şi cărţile de la Vălenii de Munte, trecute în 
patrimoniul acestei fundaţiuni culturale. 

Cum a fost primit acest act reiese din frumoasele cuvinte exprimate 
de dr. Constantin Angelescu, ministrul instrucţiunii în faţa Adunării Depu­
taţilor, căreia îi prezintă expunerea de motive şi proiectul de lege pentrn 
recunoa.7terea personalităţii morale a Fundaţiei culturale „Nicolae Iorga". 
În cadrul sesiunii prelungite, în şedinţa din 31 mai 1923, dr. Constantin 
Angelescu arăta că această fundaţie „vine să contribuie la îmbunătăţirea 
şi îmbogăţirea mijloacelor de studiu ale tinerimii noastre universitare. Dl. 
profesor Nicolae Iorga, în dragostea pentru cultură şi studenţi, le pune la 
dispoziţie casele sale din şoseaua Bonaparte, împreună cu biblioteca, manu­
scrisele, colecţiile de artă etc., pentru ca aici să poată, în ceasuri de recule­
gere, să studieze în linişte istoria şi trecutul Neamului nostru .. .''1. 

Comisia de indigenate şi recunoaşteri de persoane morale, în şedinţa 
din 31 mai 1923, luînd în discuţie proiectul de lege, îl admite fără modificări2, 

iar în şedinţa Adunării Deputaţilor este adoptat cu 88 voturi pentru şi 1 
contra3• La 17 iulie 1923, prin Decretul Regal nr. 3611, s-a sancţionat legea 
de recunoaştere a calităţii de persoană morală a „Fundaţiunii Culturale 
Nicolae Iorga"4• 

YIRGILIU Z. TEODORESCU 

1 Arh. St. Buc., fond Parlament, dosar 2004/1922- 1923, f. 184. 
2 Ibidem, f. 191. 
3 Ibidem, f. 198. 
4 Ibidem, fond Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice dosar 613/1923 f 90-94 

98-99: ' ' . ... 
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1923 (înainte de 25 mai), Bucureşti. Actul de înfiinţare a Fundaţiei 
culturale „Nicolae Iorga" în favoarea studenţilor din Bucureşti. 

Act de danie 

Voind să. pun la îndemîna studenţilor, doritori de ştiinţă, mijloacele de a se cultiva şi 
-pentru ca tezaurele literare, istorice şi artistice pe care le-am adunat într-o viaţă întreagă 
de muncă să nu rămină împrăştiate şi necercetate, am hotărît ca în casele mele din Bucureşti, 
şoseaua Bonaparte nr. 8, date mie prin actul de proprietate, transcris la tribunalul Ilfov, secţia 
notariat sub nr .... să înfiinţez un aşezămînt, consistînd dintr-o bibliotecă, cuprinzînd toate 
operele pe care le-am adunat şi le voi mai aduna, în decursul vieţii mele, precum şi din obiectele 
.de artă şi de importanţă istorică de orice natură, adăugi te la dînsa Casele cu tot locul lor, cu toate 
.construcţiunile, aparţinînd acestei fundaţiuni numită: 

Fundaţiunea Culturală „Nicolae Iorga" 
Toate cărţile mele şi obiectivele mai sus arătate, aparţin de asemenea acestei fundaţiuni. 

Tot acestei fundaţiuni las şi scrisorile ce am colecţionat, precum şi caietele mele cu însemnări, 
notele mele zilnice şi scrisorile de caracter politic pe care le-am primit; nu vor putea fi pu­
blicate însă, decît după 20 de ani, <le la încetarea mea din viaţă. Pe tot timpul vieţii mele, 
atît eu cit şi soţia şi copiii mei, vom locui în aceste case. O sală însă, pe care eu o voi deter­
mina, va fi pusă la dispoziţia studenţimii doritoare de a se adăpa la izvorul de ştiinţă a cărţilor 

.-din biblioteca mea. 

Sala de bibliotecă, asupra căreia voi hotărî printr-un act complimentar, va fi organizată 
,potrivit unui regulament întocmit de mine, în care se vor preciza condiţiunile de admitere a 
studenţilor. Cît voi trăi eu, administrarea şi regulamentarea sălii de bibliotecă se va face numai 
-de mine. 

După încetarea mea din viaţă, soţia mea, va a,,ea dreptul de locuinţă în acest imobil 
pe tot timpul cit va trăi. Ea va arăta la deschiderea chiar a succesiunii, sălile ce înţelege să 
lase pentru bibliotecă şi camerele pe care le va ocupa ea pe tot timpul vieţii sale. Soţia mea, 
sau eu, în cazul cînd ea ar preceda, va desemna pe acela dintre membrii din familia mea, care 
să. continue administrarea imobilului şi a bibliotecii. 

După încetarea mea din viaţă, administrarea şi regulamentul bibliotecii se vor face de 
-soţia mea, în unire cu un consiliu de administraţie, format din profesori de literatură şi istorie 
,de la Universitatea din Bucureşti, ea avînd glasul hotă.ritor. 

La încetarea din viaţă. a soţiei mele, imobilul va trece în plină proprietate a fundaţiunii. 
Întregul local însă îşi va păstra caracterul de local de bibliotecă. cu săli de studiu pentru stu­
-denţi. În consiliul de administraţie al acestei fundaţiuni va fi întotdeauna un membru al fami­
liei mele, desemnat întîiu de mine sau de soţia mea, apoi pe rînd de acesta şi de cei desemnaţi de 
.<linsul cu vot hotărîtor pe lingă persoanele desemnate mai sus. Acest membru al familiei va 
locui chiar în imobil cu dreptul de a-şi găzdui fraţii şi surorile, supra,,eghind întreaga adminis-

·traţie şi împiedicînd orice ar putea să distrugă unitatea şi integritatea fundaţiei mele, precum 
şi orice mutare din loc, fie şi pentru împrumut la profesori, a cărţilor şi obiectelor mai sus arătate. 

În scopul arătat mai sus, şi în condiţiunile menţionate fac de pe acum donaţiune Ministe­
rului de Instrucţiune Publică, casa mea din Bucureşti, şoseaua Bonaparte nr. 8, cu întreaga biblio­
tecă şi toate cărţile şi obiectele istorice şi de artă, aflate într-nsa, precum şi acele ce se vor 
mai găsi la încetarea mea din viaţă. C11.rţile şi obiectele aflătoare la Vălenii de Munte, 
mai găsi la încetarea mea din viaţă. Cărţile şi obiectele aflătoare la Vălenii de Munte, în casa 
mea. de acolo, aparţin şi ele acestei fundaţii, care va avea dreptul să supravegheze păstrarea 
caracterului istoric al a.cestei case, fără nici o schimbare în afară şi înăuntru. 

Pentru ca acest aşeză.mint să aibă. tăria cuvenită, subscrisul, dimpreună cu d. ministru 
. .a.l instrucţiunii publice, vom cere şi stărui săi se dea personalitatea morală. 

Nicolae Iorga, profesor uniYersitar, 
şoseaua Bonaparte nr. 8 

Redactor, G. Taşcă 
advocat, bulevardul 
Carol nr. 37 

Arh. St. Buc., fond: Parlament dosar 2004/ 1922-23, f. 186-187 Copie dactilografiată, semnă-
4:ura lui N. Iorga, înregistrată la Tribunalul Ilfov, secţia Notariat cu nr. 12087 din 25 mai 1923. 
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Sesiunea de comunicări a Comisiei de istoria oraşelor, Sibiu1 mai 

În acest an s-a constituit la Sibiu Comi• 
sia de istoria oraşelor din România, orga­
nism ştiinţific dependent de Academia 
Română şi afiliat Comisiei Internaţionale 
de Istoria Oraşelor de pe lîngă Comitetut 
Internaţional de Ştiinţe Istorice. 

La prima reuniune a membrilor săi 
(8 mai 1992) au fost dezbătute statutul, 
programul de lucru şi s-a ales comitetul 
de conducere. 

A fost prezent şi a salutat acest eveni­
ment A. Verhulst din Belgia, preşedintele 
Comisiei Internaţionale de Istoria Oraşelor, 
care a subliniat în mesajul său faptul că 
România se numără printre primele ţări 
din Europa de Est în care s-a instituit o astfel 
de comisie. Adeziunea celui mai înalt for 
ştiinţific românesc (Academia Română) 
faţă de constituirea noului organism de cer­
cetare a fost exprimată de Vladimir Tre­
bici, membru corespondent al Academiei. 

Conform statutului, acest organism ştiin­

ţific abordează o problematică largă, mer­
gînd de la întocmirea bibliografiei de 
specialitate, investigarea, catalogarea şi 
conser,,area surselor, stimularea şi orien­
tarea cercetărilor de profil spre subiecte de 
maximă importanţă, elaborarea unei meto­
dologii a cercetării, asignrarea uniformităţii 
în ceea ce priveşte i1rrestigarea surselor, 
stiumularea schimbului de opinii între spe­
cialişti, editarea de lucr5ri, alinierea acti­
vităţilor desfăşurate în ţara noastră, preo­
cupările internaţionale etc. 

Dezbătut cu viu interes, statutul comi­
siei a fost structurat în final în următoarele 
capitole: 1. scopul comisiei; 2. membrii 
acesteia, drepturile şi îndatoririle lor; 3. 
preconizarea unui institut de istoria ora­
şelor; -4. conducerea comisiei; 5. sediul 
acesteia (Sibiu); organizarea unor colec­
ti·,e specializate sau zonale (filiale). coloc­
viile comitetului, cheltuielile materiale. 
Comitetul de conducere al Comisiei de 
istoria oraşelor, avînd sarcini organizato­
rice, administrative şi ştiinţifice, este com­
pus din 15 membri, aleşi prin vot deschis 
pe o perioadă de cinci ani, în general cer­
cetători care s-au remarcat prin studiile 
elabol'ate: Victor Spinei - Iaşi; Oliver 
Velescu - Bucureşti; Thomas Niigler -
Sibiu ; Eugenia Greceanu - Bucureşti; 
Gheorghe Sebestyen - Bucureşti; Maria 
Dogaru - Bucureşti: .Andrei îRovacs - Cluj 

Napoca; Gheorghe Cantacuzino - Bucu­
reşti; Mircea Matei - Bucureşti; Voica Puş­
caşu - laşi; Vasile Neamţu - Iaşi; Ioana 
Bogdan Cătăniciu - Cluj Napoca; Szabo} 
Gutmann - Sibiu. La aceştia s-au adăugat, 
ca membrii de drept, Dorina Rusu, secre­
tara Secţiei de istorie a Academiei Române 
şi Paul Niederman - reprezentantul Româ­
niei în Comisia Internaţională de Istoria 
Oraşelor, căruia îi revine şi funcţia de pre­
şedinte. Au fost aleşi, dintre membrii co­
mitetului doi vicepreşedinţi, Victor Spi­
nei şi Gheorghe Cantacuzino - ca şi un 
secretar Vasile Ciobanu. (C(;mform statu­
tului o persoană poate fi aleasă în una din 
aceste funcţii doar durata a două mandate). 

Pentru a-şi putea îndeplini sarcinile 
comitetului se întruneşte ori de cîte ori 
este nevoie sau cel puţin o ::lată pe an. Pe 
parcursul desfăşurării colocviilor se vor 
redacta procese-verbale în care se vor con­
semna problemele dezbătute, ca şi opiniile 
exprimate. În caz de paritate la luarea 
hotărîrilor, preşedintele (sau locţiitorul aces" 
tuia) are rol decisiv. În ultimul articol" 
al statutului se prevede că, în cazul des­
fiinţării comisiei, bunurile ei vor trece 
în patrimoniul Academiei Române, iar 
materialele documentare vor fi predate la 
Arhivele Statului. 

Pentru concretizarea obiectivelor enun­
ţate mai sus comisia a elaborat un program 
de lucru în care sarcinile sînt prevăzute 
după urgenţă şi posibilităţi materiale, pe 
etape succesive. 

Conform celor prevăzute în program 
condiţionarea generală a activităţii Comi­
siei de istorie a oraşelor din România va fi 
determinată în general de mai mulţi faca 
tori, printre care se remarcă imperativele 
cercetării ştiinţifice (în strînsă legătură cu 
orientarea investigaţiilor din acest .domeniu 
pe plan internaţional). clasificarea elemen­
telor cadru ale abordărilor, ceea ce pre­
supune relevarea priorităţilor şi asigurarea 
tratării unitare şi complexe a temelor. 

Pentru coordonarea cercetărilor naţionale 
în domeniul istoriei oraselor se vor lua 
măsuri în vederea publicării periodice a 
temelor aflate în studiu, înlesnirii con­
tractelor între specialişti, evitarea para­
lelismelor, stimularea preocupărilor pentru 
aborda.rea istoriei oraşelor din toate peri­
oadele istorice, organizarea unor sesiun_i: 
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ştiinţifice unde specialiştii să-şi confrunte 
opiniile, iar rezultatele obţinute într-un 
domeniu sau altul să fie aduse la cunoştinţa 
celor interesaţi, publicarea de volume tema­
tice. Alte pre·✓ederi ale programelor au în 
vedere lărgirea posibilităţilor de documen­
tare. 

În documentul la care ne referim se evi­
denţiază. totodată faptul că, odată cu 
demararea activităţii, se va milita pentru 
înfiinţarea unei biblioteci documentare de 
profil şi realizarea unei colecţii de grafică 
documentară, în care să fie cuprinse ori­
ginale şi copii după. hărţi, planuri, gravuri, 
fotografii, _filme etc. 

Membrii comisiei se vor preocupa toto­
dată de întocmirea unui repertoriu de 
imagini şi hărţi existente în arhive, biblio­
teci, muzee şi în colecţii particulare. Comi­
sia îşi propune să sprijine elaborarea Atla­
sului istoric al oraşelor din România; a 
DicţionaŢului istoric al aşezărilor cu carac­
ter urban din ţara noastră, ca şi de redac­
tarea unor instrumente de informare stiin­
ţi fică pe astfel de teme ( cataloage, ~di ţii 
ele documente, monografii etc.). Comisia 
·;a rriili ta de asemenea pentru creşterea 
responsabilităţii factorilor de decizie şi a 
interesului opiniei publice în vederea pro­
tejării, inclusiv printr-o legislaţie de durată 
a vestigiilor istorice orăşăneşti. 

Penţru includerea investigaţiilor între­
prinse de specialiştii români în circuitul 
de valori internaţionale, comisia se va 
strădui să coroboreze eforturile acestora 
cu cercetările mondiale. 

Desigur; acest lucru presupune pe de o 
parte ctirioaşterea lucrărilor apărute în 
acest domeniu în străinătate, pe de alta 
impulsionarea difuzării, în diferite ţări ale 
lumii; a publicaţiilor româneşti redactate 
în limbi de circulaţie internaţională, ori 
în limba r·omână dar însoţite de largi rezu­
mate în Ji:mbi străine. În scopul strîngerii 
legăturilor cu specialiştii din aceste ţări, 
Comisia· va· insi ta pentru găzduirea, de 
către ţara· noastră a unei renniuni anuale 
a Comisiei Internaţionale de Istoria Ora­
şelor. , , 

Cu pril11jul întrunirii de la Sibiu s-a 
desfăşurat;şi o sesiune de comunic:iri ştiin­
ţifice- acoperind o tematică adecvată pro­
filului noului organism ştiinţific. În plenul 
sesiunii s-au prezentat comunicările:-_ .,Con­
tribuţii arheologice la determinarea unor 
modele p;ivitoare la geneza oraşelor medie­
vale din România"; .,Aspecte ale cercetă­
rilor a_rl)~ologice a ora~ului medieval din 
Ţara Românească"; _.,Istoria şi legenda 
în stemeli, __ orăşeneşti. _Bibliografia _ pro­
blenwi.'', (J.,J,aria Dogaru - Bucureşti); ,,Pre­
zentarea oFaşelor· medievale din România 
înistoriografiaperioadei 1945-1990" (Vasile 
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Ciobanu - Sibiu); .,Lucrările preconizate 
de Comisia Internaţională. pentru Istoria 
Oraşelor" (Paul Niedermaier - Sibiu). 

În continuare, lucrările s-an desfăşurat 
în secţii (secţia I - cercetări arheologice,_ 
probleme de istorie, Secţia II, cercetările 

istorice, oraşul şi urbanismul). Do·radă a 
preocupărilor variate ale membrilor comi­
siei, comunică.rile s-au referit la: . .,Oraşul· 
Ploieşti în e·rul mediu-descoperiri arheo­
logice" (Nina Neagu-Ploieşti); .,Studiu pri­
vind cunoaşterea istoriei oraşulni Ploieşti" 

(Maria Dulgheru, Li·riu Popescu - Ploieşti); 
D.G. Florescu şi încercarea sa de istorie­
bucureşteană" (Tereza Sinigalia - Bucu­
reşti); .,Timi~oara oraş medieval, origini 
dezvoltarea, stadiul actual al cercetării"· 

(Alexandru Rădulescu - Timişoara); ,.Is­
toria în mişcare a oraşelor" ( Petre Beşliu -
Vaslui); .,Putem ·;orbi de comisie în istoria 
medievală. a oraşelor noastre?"; (Gheorghe­
Sevestycn - Bucureşti); .,Istoria admi­
nistraţiei orăşeneşti la Braşov în secolele 
XIII-XIV (Gernot Nussbăcher - Braşov); 
.,Oraşele din Muntenia centre adminis­
trative în evul mediu şi în epoca modernă 
(Emil Păunescu - Giurgiu); .,Sucea·,a -
centru al producţiei meşteşugăreşti" (Paras­
chiva Yictoria Batariuc - Suceava); .,Con­
tribuţii la cunoaşterea istoriei oraşului 
Iaşi în epoca modernă" (Rodica Eugenia 
Anghel-Iaşi); .,Stadiul cercetririlor istorio­
grafice privind oraşul Constanţa în epoca 
modernă şi contemporană" (Stoica Lascu -
Constanţa); .,Bucureşti - oraş martir"· 
(Emilia Enache - Bucureşti); .,Realităţi şi 
perspective ale studiului i~toriei url1ane 
medic·rale româneşti extracarpatice" (Teo-­
dor Octavian Gheorghiu); .,De la protourba­
nism la oraşe" (Sabin Adrian Luca - Sibiu); 
„Oraşele ardelene în secolul al XVII-iea 
în descrierile cronicarilor saşi" (Thomas 
Năgler - Sibiu); ,.Oraşe transibănene ·,ă­

zute de J ohann Conrad VVeiss - 1735" · 
(Paul Binder-Braşov); ,,Armenopolis -
oraş baroc" (Virgil Pop - Cluj Napoca); 
,,Bucureşti un craş între Orient şi Occi­
dent. Studiu · de identitate şi morfologie 
urbană" (Doina Harboiu - Bucureşti); 

,.Oraşul Cluj şi viziunea pictorilor interbe -
!ici locali". (Cornel Crăciun - Cluj Napoca); 
„Automobilul în Bucureşti. Contribuţii la 
istoria mentalităţilor şi a comportamentului 
urban" (Oliver Velescu - Bucureşti). 

Seriozitatea cu care comisia şi-a demarat 
activitatea a determinat înregistrarea pri­
melor rezultate. S-a ţinut deja (la Bucu­
reşti - 18 iunie). primul colocviu al comi 
tetului, în care s-au perfecţionat documen­
tele de bază. şi s-a hotă.rit tema, locul şi• 

data la care se va ţine, .în 1993, sesiunea 
de comunicări (Brăila, cu prilejul aniver­
sării a 625 de ani de la prima atestare docu--
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mentară, tematica fiind „Tîrgurile şi dez­
voltarea urbană". 

S-au programat de asemenea şi alte 
colocvii ale comitetului, organizarea la 
Bacău a sesiunii „Structuri urbane în epoca 
preromană", responsabilitatea acţiunii 
avînd-o Mircea Matei, ca şi a unei reuniuni 
mai largi în ianuarie 1993 la Bucureşti, 
avînd drept scop clarificarea noţiunilor 
de „oraş", ,. tîrg", de care se va ocupa sem­
natara acestor rînduri. S-au redactat şi 

difuzat mai multe „Foi informative" şi 
s-au făcut primele demersuri în vederea 
cuprinderii în planurile editoriale ale Aca­
demiei Române a unor volume privind 
istoria oraşelor (studii redactate în limbi 
de circulaţie internaţională). 

O realizare deosebită este constituirea 
colecţiei de grafică. Factorul determinat în 
at.;ătuirea acesteia a fost donaţia făcută 
de Centrul de studii pentru cunoaşterea 
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Transilvaniei din Heidelberg, care a oferit 
copii după planurile tuturor localităţilor 

transibănene din a doua jumătate a seco­
lului al XVIII-lea. 

Desigur, toate acestea dovedesc preo­
cuparea membrilor comisiei de a concretiza 
obiectivele înscrise în documentele constitu­
tive, chiar în condiţiile unor reduse resurse 
materiale. Cu prilejul reuniunilor ce au 
avut loc, s-a relevat totodată că acest 
organism ştiinţific este deschis atît pentru 
persoanele cercetărilor în domeniul isto­
riei oraşelor cît şi instituţiilor legate într-un 
fel sau altul de această importantă ramură, 
care sînt chemate să se alăture strădaniilor 
comisiei pentru a face ca vălul necunoaş­
terii ce acoperă trecutul aşezărilor urbane 
româneşti să fie risipit cît mai temeinic şi 
mai repede. 

MARIA DOGARU 

Lucrările celei de a XXVIII-a Conferinţe internaţionale a Mesei Rotunde 
.a Arhivelor (CITRA), 6-10 octombrie 1991, Haarlem - Olanda 

Acest organism internaţional şi-a propus 
să dezbată tema „Finanţarea arhivelor" 
şi să adopte o serie de teze şi recomandări 
deosebit de importante pentru instituţiile 
de arhive şi autorităţile de stat naţionale 
care răspund de activitatea lor. 

De la început remarcăm excelenta orga­
nizare. S-au constituit două grupe de lucru 
anglofone găzduite în palatul Provinciehuis, 
o grupă francofonă care şi-a desfăşurat 
lucrările în localul Arhivelor de Stat din 
Haarlem. 

Cei 76 delegaţi din 50 de ţări membre ale 
Consiliului Internaţional al Arhivelor, 13 
delegaţi ai C.I.A., 2 reprezentanţi ai Fede­
raţiei Internaţionale a bibliotecarilor şi 
bibliotecilor, 16 observatori care de regulă 
erau arhivişti-translatori ai unor delegaţii, 
7 observatori olandezi, 3 experţi din Arhi­
vele de Stat ale Olandei, 5 membri ai Comi­
tetului olandez de organizare a Mesei Ro­
tunde au asistat la deschiderea lucrărilor 
prin cuvîntările domnului P. R. Brower, 
comisar regal pentru Arhivele de Stat ale 
Olandei, domnul K. Buisman, preşedintele 
Asociaţiei Regale a Arhiviştilor olandezi 
şi domnul R. Crispo - director general al 
Arhivelor din Italia, preşedintele în exer­
ciţiu al acestei Conferinţe. 

Cei trei au subliniat în alocuţiunile lor 
importanţa evenimentului pentru dezvol­
tarea Arhivelor de Stat sau Naţionale din 
toate ţările lumii, spiritul stimulator al 
sugestiilor şi recomandările cuprinse în 
.raportul prezentat participanţilor şi onoa-

rea cc s-a făcut Arhivelor de Stat din Olanda 
de a găzdui această manifestare interna­
ţională. 

După deschiderea realizată în aula Muze­
ului Regal de istorie din Amsterdam a 
urmat prezentarea raportului CITRA, in­
titulat „Finanţarea Arhivelor". Dl. Eric 
Ketelaar, Arhivistul general al Olandei 
şi secretar al CITRA a insistat îndeosebi 
asupra tezelor din raport remarcînd că în 
cazul în care vor fi bine primite de parti­
cipanţi se pot constitui în recomandări ale 
Rezoluţiei finale de care în mod cert vor 
ţine seama guvernele din întreaga lume. 

Raportul a utilizat datele unei anchete 
desfăşurate în rîndurile arhivelor de stat 
şi naţionale membre ale C.I.A., dar la 
care au rămas numai administrafiile cen­
trale ale Arhivelor din Olanda, Italia, 
Spania, Germania, Regatul Unit al :Marii 
Britanii, Canada, Noua Zeelandă, Nor­
vegia şi S.U.A. 

Chiar dacă aprecierile din raport au 
pornit de la concluziile celui de al X-lea 
Congres Internaţional al Arhivelor ţinut 
la Bonn în anul 1981, formulate succint 
în titlul temei „sfidarea arhivelor: misiuni 
crescînde faţă de resurse limitate", exem­
plele date şi soluţiile propuse poartă am­
prenta posibilităţilor ţărilor dezvoltate cu 
privire la finanţare. 

Conferinţa şi-a concentrat lucrările asu• 
pra următoarelor patru probleme: l. Care 
este costul unui serviciu de arhive? 2. Cum, 
în cadrul unui serviciu de arhive, resursele 
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sînt alocate diverselor departamente, pro­
grame, misiuni? 3. Posibilităţi pentru un 
serviciu de arhive de a-şi spori resursele. 
4. Achiziţionarea de noi mijloace prin 
ser,ricii de arhi 0re. 

De la începutul lucrărilor s-a conturat 
faptul că este dificil de abordat o astfel de 
temă, de relevat resursele publice şi pri­
vate specifice din care se alimentează sau 
pe care se sprijină bugetele şi finanţarea 
Arhi·;elor de Stat sau Naţionale în raport 
cu importanţa politico-administrativă, eul~ 
turală şi practică a acestui gen de insti­
tuţie. 

Greutăţile se amplifică cînd se ţine seama 
de tipurile de administraţie ale Arhivelor 
centralizate sau descentralizate - , sau, 
ca şi statele-federale sau naţionale unitare. 
De altfel, delegaţiile Canadei şi Elveţiei, 
state federale, au ţinut să se remarce acest 
fapt. . 

Dezbaterile au stîrnit punctele din teze 
cu privire la folosirea contabilităţii anali­
tice şi a recuperării costurilor, îndeosebi 
din partea ţărilor africane - Senegal, Tuni­
sia şi_ Algeria. Delegaţii lor ar fi dorit să 
se facă _un raport cu elementele situaţiei 
din ţările lor şi nu să se pună problema 
costuri (eficacitate, cost) avantaj şi cheltu­
ieli - beneficii pentru produse şi servicii 
de arl;1Jve, aşa cum se pune pentru biblio­
teci şi,institute de informare-documentare, 
instituHi create exclusiv pentru exploa­
tarea informaţiei. 

Întrucît acest punct de vedere a fost 
susţinut şi de alte delegaţii ca ,\,larea Dri­
tanie,. ,Canada, El'leţia, Luxemburg, care 
au puş accentul pe faptul că arhivele sînt 
institu,ţ\,i, nelucrative, iar analiza costurilor 
trebui.e ,făcută viza·ri de importanţa servi­
ciilor ,pe care Arhivele le aduc societăţii pe 
multi_pie: ·planuri, au intervenit J. Favier 
preşediqţeli: Consiliului Internaţional al 
Arhivelor, (directorul general al Arhivelor 
Naţio!!ale .. ale Franţei) şi Ch. Kecskemeti, 
directp~1,1l, executiv al Consiliului Interna­
ţional .i,l Arhivelor.cu sediul la Paris, care 
au ar~fat că: este periculos să se facă cal­
cule ecoqqmice prin comparaţie internaţio­
nală; un ~ost este în Franţa şi altul în altă 
ţară; eficacitatea pe om este diferită; con­
diţiiţe, politico-economice din ţările lumii 
sînt variate şi acestea_ au influenţă asupra 
nivelului de· plată al oamenilor; este cert 
şi doveclit că serviciile Arhivelor se întorc 
în beneţiciul statelor, guvernelor şi cerce­
tărilor de orice natură, în beneficiul rela­
ţiilor internaţionale. Şi dacă are loc tehno­
logizare<!,; are loc totodată creşterea cali­
tăţii ~rviciilor şi a mijloacelor instituţiei 
de a găsi noi resurse de finanţare. Ca exem­
plu de . tehnologizare cu urmări benefice 
pentru .Arhive şi cercetare s-a dat sistemul 
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ODISS, introdus de Arhivele Naţionale ale 
S.U.A. Orice document se citeşte alb-negru 
şi color din orice punct mărit sau micşorat 
prin ordinator şi tehnologia de ilustraţie 
numericri şi memorie optică. În această. 
situaţie nu se mai cheltuie bani pentru 
personal, timp de căutare în clepozi te, 
executare de copii, spaţii de stocaj, labo­
ratoare, materiale consumabile etc. 

In al doilea rînd, conferinţa a urmărit 
prin dezbaterea acestor teme să reţină 

atenţia guvernelor şi ministerelor tutelare 
că Arhivele sînt mai întîi profund impii, 
cate în problematica politico-administra­
tivă şi de aceea bugetele federale sau naţio-. 
nale, centralizate sau locale trebuie să 

prevadă o finanţare care sti asigure dezvol­
tarea instituţiei Arhivelor; să arate că este. 
necesară o legislaţie care să dea posibilia 
tatea ca beneficiile sau recuperarea costu­
rilor să fie întrebuinţate în folosul insti tu­
ţiei Arhi·relor, pentru clez·;o[tarea unor 
programe, misiuni sau servicii; să releve că 
în toate ţările cu o imagine reală despre 
importanţa instituţiei, aceasta se află sub. 
tutela unui minister important din gu·rern, 
iar pe plan local administraţiile departa­
mentelor şi municipiilor au o grije deo-. 
sebită de acest patrimoniu. Analiza costu­
rilor şi utilizarea contabilităţii analitice 
se face pentru ca Arhi·,ele să se poată. 
apropia cît mai mult de cunoaşterea exactă 
a cerinţelor lor, pentru în!Murarea arbi­
trariului în fixarea bugetelor şi pentru a 
căuta noi resurse existente, în raport cu 
situaţia politico-economică _clin fiecare stat, 
cu legile care conferă sau nu posibilităţi 
de obţinere ele beneficii prin acoperirea 
parţială a costurilor. 

Arhivele pot recurge la contracte cu 
fundaţii, societăţi, asociaţii, companii, în­
treprinderi economice centrale, ştiinţifice, 
tehnice etc. şi chiar cu administraţii publice 
pentru îmbunătăţirea eficacităţii finan­
ciare. S-a subliniat aici că problema ţine 
de mentalitate şi ideologie. 

Spre exemplu, în S.U.A., Franţa, Canada, 
Tunisia, Grecia ş.a., Arhivele federale, 
naţionale sau locale, pentru, a-şi degaja 
forţele proprii de unele ser-✓ icii destinate 
altor organizaţii sau pe,soanelor particu­
lare, incredinţeazăunor instituţii sau între­
prinderi particulare executarea- anumitor 
operaţiuni arhi·"istice ca ordonarea, inven­
tarierea de material de protecţie (cutii,_ 
mape, rafturi) şi de ex-ecutare de copii de 
orice fel de pe documentele din depozit.ele 
Arhivelor de Stat sau Naţionale. Arhivele 
Naţionale din Washington, prin contract,. 
au cedat un rînd din toate „negativele" 
lor (microfilm, microfişe etc.) unei societăţi 
particulare. Orice cerere de copii adresată, 
Arhivelor este îndr'l,l,ml;l,ţl:i, spre acea socie-. 
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tate care le execută contra cost. Fireşte 
că Arhivele SUA au un beneficiu din acest 
drept cedat. 

O poziţie cu totul remarcabilă a avut-o 
delegaţia Luxemburgului care a subliniat 
că finanţarea Arhivelor trebuie să se facă 
exclusi•r de autoritatea publică, deoarece 
în concepţia statului respecti-J stă ideea că 
este o onoare pentru societate să întreţil}ă 
o astfel de instituţie şi de patrimoniu. In 
consecinţă, orice lucrare pentru instituţii 
şi întreprinderi de stat sau particulare, ca 
şi pentru cetăţeni se execută gratuit. 

J. Favier, preşedintele C.I.A., a subli­
niat necesitatea ca legiuitorul, în fiecare stat, 
să prevadă prin lege cota parte ce trebuie 
dată de orice contribuabil în finanţele 

publice pentru instituţii de tipul arhivelor, 
muzeelor ş.a. care au ajuns uneori să ceară 
fonduri sau sponsorizare şi peste graniţele 
naţionale, aşa cum au făcut unele muzee 
diH Anglia. Delegaţia canadiană a pus chiar 
problema moralităţii în astfel de situaţii. 

În ceea ce priveşte impactul financiar, 
s-au pus totuşi o serie de întrebări care, cu 
excepţia datelor furnizate de olandezi 
în raportul CITRA, nu şi-au găsit răspun­
suri concrete. Menţionăm dintre acestea: 
cit costă un serviciu de arhive pe cap de 
locuitor; cit costă un inventar arhivistic; 
cit costă stocajul în depozite, un transfer 
de arhive de la o administraţie la Arhivele 
de Stat sau Naţionale; cît se încasează 

pentru un serviciu public făcut unui ce­
tăţean; cit din bugetul arhivelor acoperă 
asemenea plăţi; ce rol au normele de lucru 
în creşterea eficienţei pe om folosit. 

S-au dezbătut cu atenţie chestiunile le­
gate de încasări, de investigaţii pentru a 

· găsi noi resurse financiare de adaptare la 
raţionamentul comercial, de folosire a pro­
fitului Arhivelor pentru acoperirea unor 
activităţi care nu produc încasări, de cuan­
·tumul produselor cu caracter comercial în 
cadrul sarcinilor normale de serviciu ale 
Arhivelor şi de necesitatea esenţială de a 
se valorifica patrimoniul Arhi·Jelor cu sco­
pul de a acoperi fie şi numai într-o mică 
mă.sură costurile suportate prin eforturile 
de finanţare din partea statului. Dezbate­
rile au scos în evidenţă două tendinţe: una 

· 1arg deschisă spre orice posibilităţi şi o alta 
conservatoare. Primul curent a fost re­
prezentat de SUA, Franţa, Olanda, Ger­
mania, Spania; cel de al doilea. de Marea 
Britanie, Canada, Elveţia, ţările din Africa 
Neagră. şi arabe maghrebiene. 

Desigur este important să reţinem că 
reprezentanţii Franţei, SUA, Italiei ş.a. au 
demonstrat că guvernele finanţează Arhivele 
din motive politice şi nu culturale, că ser­
viciul public al Arhivelor, alături de cele· 

.!alte servicii publice, permite existenţa 

CRONICA VIEŢII ŞTIINŢIFICE 

naţiunii şi a statului. Or, investiţiile în ce­
rinţele de funcţionare normală şi de dez­
voltare a instituţiei Arhivelor sînt infime 
în raport cu alocaţiile pentru industrie sau 
alte ramuri economice sau administrative. 
De aceea, cei mai mulţi participanţi la dis­
cuţii au ţinut să reafirme că folosirea posi­
bilităţilor pe care le oferă societatea Arhi­
velor trebuie să pornească mai întîi de la 
legislaţia naţională şi de la principiul în­
globat ir. legislaţie că cine foloseşte plăteşte. 

S-au dat ca exemple următoarele metode 
de acoperire a costurilor parţiale, totale 
sau de obţinere a beneficiilor, unele avînd 
şi la noi, în România, aplicabilitatea ime­
diată altele fiind de domeniul viitorului: 
l. obţinerea de încasări din servicii prin 
preluare directă din bugetele altor admi­
nistraţii sau persoane particula.re; a) pre­
lucrarea a1-hivistică a documentelor pe care 
le deţin, pentru că nu au personal. Arhivele 
Naţionale ale Norvegiei au obţinut bani 
pentru plata a 3 posturi permanente de 
arhivişti de la Direcţia Marinei în vederea 
preluării şi prelucrării; b) plata activităţilor 
de documentare, de eliberări de acte si alte 
tipuri de prelucrări pentru: eliberări de 
atestate, eliberări de copii de pe acte, dovezi 
pentru intervenţii în justiţie, cercetări 
pentru istoria întreprinderilor sau a unor 
aspecte de producţie, cercetări administra­
tive, cercetări ştiinţifice în sprijinul unor 
ziarişti, editori, anchete poştale, filmări în 
localurile arhivelor executate de televiziuni, 
de companii cinematografice, instala.rea de 
expoziţii, pregătirea de documente pentru 
expoziţiile altora, realizarea de copi-right 
de mulaje de pe sigilii şi matrice sigilare, 
de pe peceţi în ceară, facsimile color ma­
nuale sau tipografice. Experienţele olandeze, 
germane, engleze arată că administraţiile 
arhivelor se conduc în fixarea preţurilor 
după practica comercială şi notarială cu­
rentă. 

2. Contracte cu administra.ţii, edituri care 
cer: executarea de operaţii arhivistice nor­
male pentru arhive curente contemporane 
.,tratament de dosare", (ordonare, inven­
tariere). triaj de dosare (selecţionare). sau 
efectuarea de investigaţii pentru documente 
care fac obiectul unei tenie de cercetare sau 
editare de ediţii speciale, serii de documente 
stabilite tematic sau cronologic, memorii 
etc. În ţările occidentale dezvoltate re­
glementările prevăd monopolul Arhivelor 
de Stat sau Naţionale pentru reproducerile 
de pe documentele de arhivă.. Tarifele sînt 
în funcţie de pagină, filă, tiraj. 

3. Vizitarea arhivelor - depozite, labo­
ratoare, săli de lectură de către turişti sau 
alţi doritori, cu excepţia cercetătorilor 
ştiinţifici (ca la muzee). Nu sînt impuşi la 
taxe cercetătorii din instituţiile de cerce-
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tare de stat sau particulare cu contracte 
de seniciu sau angajaţi permanent în 
acestea .. 

4. Acorda.rea de consultanţă. Potrivit le­
gilor din cele mai multe ţări, Arhivele au 
dreptul de control asupra creatorilor de 
arhiv·e pentru a verifica condiţiile de păs­
trare si de organizare a arhivelor. Controlul 
nu se

0 

plăteşte. Îndrumarea dată însă 
asupra metodologiei de muncă, efectuarea 
operaţiunilor arhi·ristice şi lucrul con­
cret alături de personalul acelor creatori 
de arlfr,e se facturează în beneficiul Arhi­
velor. Tot la acest capitol se înscrie in­
struirea personalului administraţiilor de 
orice fel trimis la cursuri organizate în 
sediul Arhivelor sau la sediile acelor admi­
nistraţii. 

5. Închirierea de localuri ale Arhivelor 
.şi transferul de personal permanent de la 
diferite administraţii la Arhive. Olanda a 
obţinut bani închiriindu-şi depozitele goale 
şi mărirea cu 7 % a personalului pentru că 
diferite administraţii au preferat să nu mai 
aibă cheltuieli legate de stocaj, executarea 
de operaţiuni arhivistice şi de personal. Se 
închiriază amfiteatrele pentru manifestări 

culturale, ştiinţifice, unele săli în care 
scriitori, pictori şi alte tipuri de artişti îşi 

prezintă lucrările, dau autografe la întîl­
nirile cu vizitatorii sau clienţii lor. 

6. Vînzarea produselor cu aspect cultural 
executate de Arhive: publicaţii de speciali­
tate, pliante cu scop publicitar, vederi, 
·cărţi poştale, afişe, calendare, fulare şi alte 
obiecte tridimensionale cu rol de amintiri. 
Toate acestea se desfac prin „Buticurile" 
proprii ale Arhi·✓elor, plasate în centrele 

•comerciale sau turistice ale oraşelor, în 
holurile sediilor Arhivelor. 

7. Obţinerea de bani de la. sponsori, pentru 
reclamă pri•1ind sprijinul dat fără nici un 
.altfel de obligaţii din partea Arhi·relor, 
dar cu beneficii pentru ele, publicitatea în 
jurul acestor acte de binefacere pot atrage 
şi alţi sponsori. Căutarea de ofertanţi se 
face pe bază de fişe înto:mi te pentru fie­
care în raport de atitudinea lor faţă de Ar­
hi·,e şi de actul de cultură în general. 
a. sînt fundaţii economice, culturale şi 

personalităţi bogate care fac mecenat. 
Acestea fie că sponsorizează activitatea 
publicistică, culturală şi chiar de speciali­
tate, fie că. acordă bani pentru dezvoltare, 

·automatizare şi informatizare etc. De 
exemplu, în Spania, Fundaţia Roman A­
reces a cheltuit pentru automatizarea Ar­
hivelor din Sevilla 1.400 milioane pesetas. 
b. Societatea Genealogică Regală din 

•Olanda a oferit 30.000 florini,avînddreptde 
publicitate în jurul colaborării cu Arhivele. 
c. Societatea Genealogică din UTAH -
SUA care microfilmează documentele de 
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stare ci·,ilă din toată lumea, a microfilmat 
şi pentru olandezi 500 ml. arhivă care a fost 
pusă in cutii în mod gratuit de Societatea 
olandeză „Arnicii Arhi velar", scutind astfel 
importante sume pentru plata de personal 
tehnic şi arhivistic pentru repertorizarea 
evidenţei executată la domiciliul acestor 
membri. În cazul Olandei, care dispune 
de aparatură ultra-modernă, Societatea din 
UTAH - SUA a plătit copierea în valută. 
Şi noi ·,a trebui să a·rem în vedere această 
posibilitate. 

8. Executarea de lucrări de restaurare 
sau conservare şi de punere la dispoziţie a 
materialelor de protecţie specifice. Labo­
ratoarele Arhi·relor merg în acest domeniu 
la concurenţă caii tativă şi la încasări cu 
laboratoarele particulare. Totodată, ca ur­
mare a cercetărilor din Arhive, aceste labo­
ratoare execută cutii, mape şi alte tipuri 
de materiale care, avînd calitatea antiacidă, 
sînt cele mai căutate de creatorii de arhive. 

9. Vînzarea de documente, fragmente de 
fonduri şi colecţii arhivistice chiar de către 
Arhive în anumite condiţii. Problema a 
stîrnit unele controverse. Mai întîi, legis­
laţiile ţărilor sînt foarte diferite cu privie 
la acest domeniu. 1n al doilea rînd/trebuie 
să existe un monopol al Arhivelor ·•cu pri­
vire la acest capitol. În al treilea rind, 
există în toate ţările un comerţ care scapă 
acestui monopol, comerţ foarte greu de 
controlat, datorită colecţionarilor profe­
sionişti, unor fundaţii specializate sau ama­
torilor neprofesionişti. Ce se poate vinde? 
Orice document supus operaţiunii de se­
lecţionare şi de eliminare ca neavîRd va­
loare pentru păstrat în Arhivele .de Stat 
sau Naţionale, hîrtia nescrisă de epocă 
scoasă din unităţile arhivistice, ·plicurile 
care de regulă se îndepărtează. Cum din 
fonduri sau colecţii se elimină între 25 şi 
90 % şi chiar mai mult, în mai multe ţări 
s-au găsit societăţi, asociaţii şi personal 
cu mari posibilităţi financiare şi de loca­
luri care preferă să cumpere aceste docu­
mente cu timbre fiscale fără valoare fila­
telică, cu mărci de fabrici şi alte,.imagini 
de epocă, filigrane etc., în loc să le elimine 
trimiţîndu-le la fabricile de hîrtie. ;Desigur, 
cei ce cumpără aceste documente sînt liberi 
să facă comerţul lor cu terţi. Aşa se în­
tîrnplă de pildă în Canada şi Italia. Aceste 
arhive adăpostite de asemenea am.ttori pot 
deveni în împrejurări grave (caţa.clisme, 
războaie etc.) dovezi istorico-juridice.demne 
de luat în seamă, fără ca statele să fi chel­
tuit bani pentru ele. 

DL. Crispa, preşedintele acestei Confe­
rinţe şi director general în Italia., a relatat 
că problema găsirii de noi resurse · finan­
ciare pentru Arhive i-a împărţit pe arhi­
viştii italieni în două tabere. Unii. privesc 
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arhivele ca bunuri culturale, iar alţii ca 
bunuri politico-administrative şi de aceea 
cei din urmă cer ca Arhivele să revină la 
Ministerul de Interne care oferă următoarele 
avantaje: - un sprijin mai susţinut în 
guvern împotriva încercărilor de reducere 
din orice punct de vedere; - o posibilitate 
de a aplica legile cu privire la arhive, promp­
tă, sigură şi hotărîtă; - o protecţie cali­
ficată, certă în orice împrejurare; - mij­
loace de modernizare a arhivelor în funcţie 
de întreaga dezvoltare socială şi de dotare 
tehnică a ministerului. 

În concluzie, domnii Favier, Crispo, 
Ketelaar, au accentuat faptul că rostul 
Conferinţei a fost de a contribui pe,.,de o 
parte la descoperirea de noi prcduse şi 
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servicii de arhive care să aducă beneficii 
Arhivelor, iar de pe altă parte de a găsi 
noi resurse financiare prin înlăturarea men­
talităţilor conservatoare. S-a constatat 
că lucrările Conferinţei au pledat în fa­
voarea tezei că Arhivele pot pătrunde în 
conştiinţa socială şi devin de notorietate 
publică şi prin grija pentru „Finanţarea 
Arhivelor". 

În încheiere, dl. Ch. l{ecskerneti, direc­
torul executiv al CIA, a ţinut să afirme că 
CIA, ca şi unele ţări dezvoltate, sînt gata 
să coopereze cu ţările în curs de dezvoltare 
sau cum sînt cele din Europa de est, în 
curs de reorganizare, pentru a oferi o 
şansă în domeniile pregătirii cadrelor. 

ŞTEFAN HURMUZACHE 

ANEXA 1 

A XXVIII Conferinţă Internaţională a Mesei Rotunde a Arhivelor, Haarlem, 7-10> 
· octombrie 1991 

I 

FINANŢAREA ARHIVELOR 

Teze 

Prima şedinţă de lucru: capitolele 1 şi 2 

1. 1. Comparaţiile bugetare nu permit evduarea costurilor gestiunii arhivelor. 
1.2. Contabilitatea analitică este utilă pentru a face să se înţeleagă că obiectivul recuperării· 

costurilor poate să senească ca unul dintre instrumentele politicii în materie de finanţare 
a serviciilor de arhi·1e. 

1.3. Recuperarea costurilor fie că este sau nu luată în considerare, contabilitatea analitică 
facilitează deciziile in materie de gestiune. 

1.4. tn"·ser·,iciilc r\c arhbe, contabilitatea analitică, nu prezintă interes decît dacă ea se face 
, _î'n'·f~ncţie de politica pusă în lucru şi dacă se aşteaptă ca mai întîi ea-să servească pentru 

a ,iiroduce ci~tiguri. 
1.5. _J\.qaliza costurilor propuse de teoria gestiunii a devenit aşa de complexă încît ea poate să 

-ducă, desigur, în organismele fără scop lucrativ, la un labirint de concepte şi de rezultate 
,calcuate, puţin operaţionale din punct de vedere politic. 

1.6: Pentru a putea compara sistemele de repartiţie a resurselor d~pă funcţii, programe sau 
departamente, în cadrul instituţiilor de arhive, este indispensabil să se pună la punct un 
-tablou de produse cu valabilitatea generală1 . 

A 2-q şţ4inţă de lucru: capitolul 3 

2. 1. Eficacitatea financiară (cost-eficacitate) a Arhivelor trebuie să fie îmbunătăţită atît prin, 
. reducerea costurilor de gestiune cît şi prin creşterea randamentelor. 

2.2. Recurgerea la contracte din afară poate îmbunătăţi eficacitatea financiară. 
2.3. Îrt cea mai mare parte a instituţiilor de arhive este posibil să crească randamentul pe func­

ţionar. 

2.4. Efortul prioritar în materie de eficacitate, trebuie făcut de serviciile care au relaţii cu publi­
cul şi în mod special de serviciile avînd relaţii cu cercetătorii. 

2.5. Elpstll. puţine şanse ca studiile şi discuţiile prelungite cu privire la adecvarea costurilor 
şi tarifelor să ducii. la rezultate mai bune decît cele obţinute prin intermediul preţurilor în vigoare. 
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2.6. Cu ocazia fixă.rii preţurilor este indispensabil să se ţină. seama de costul serviciului oferit. 
2.7. Compararea între taxele precedente de diferite instituţii de arhive nu are sens decît pentru 

a cunoaşte metodele de calcul care au servit la stabilirea lor. 
2.8. Arhiviştii care au recurs la contabilitatea analitică şi la acoperirea costurilor pentru a asi­

gura resursele necesare funcţionării ser-riciilor se substituie de fapt conducerii. 

A 3-a şedinţă de lucru: capitolul 4 A 

3.1. Încasările percepute după principiul „cel care foloseşte plăteşte" dau o idee precisă des­
pre importanţa pe care publicul o recunoaşte Arhivelor. 

3.2. Administraţiile trebuie să participe la finanţarea Arhivelor cu ajutorul aplicării în interior 
a principiului „cel care foloseşte, plăteşte". 

3.3. A sosit momentul de a cere administraţiilor să plătească costul ser·,riciilor furnizate de per­
sonalul din arhive. 

3,4. Trebuie concepută in·restigarea surselor de finanţare ca o acţiune regulată pe termen lung 
şi nu ca iniţiative ocazionale. Această in•restigaţie trebuie să fie sistematică şi planificată. 

3.5. Arhiviştii trebuie să ştie să se adapteze la un raţionament mai comercial. 
3.6. Obiecfrrul protecţiei culturii nu poate constitui un argument care să permită interzicerea 

vînzării unor piese (fragmente) din arhive, cu cerinţa de a fi respectate anumite condiţii. 
3.7. Societatea „Prietenii Arhinlor" constituie un mijloc important pentru a face ca arhivele 

să beneficieze de resurse particulare. 
J.8. Nu este vorba de a accepta ca funcţionarea însăşi a Arhivelor să depindă de resursele fur­

nizate de sectorul particular. 
3.9. Bugetele personalului, întreţinerea localurilor şi cheltuielile fixe nu trebuie în nici un caz 

să devină dependente de resursele particulare. 
3.10. Există astăzi o piaţă arhivistică care scapă monopolului Arhivelor publice. 
3.11. Arhivele pot, prin protecţia sponsorilor în general, îndeosebi prin sprijinul financiar ex­

tern, să în·reţe să se mişte în universul socio-economic. 

A 4-a şedinţă de lucru: capitolul 4 B 

-i. l. Instituţia, pentru a pune la punct noi proquse arhi·ristice, trebuie să fie rentabilă: profitul 
general adus de noile produse trebuie să fie suficient pentru a acoperi unele operaţiuni 
arhivistice care nu produc încasări. 

·4.2. Noile produse trebuie să se situeze în extinderea normală a sarcinilor unui serviciu de arhivă. 
-4.3. Noile produse trebuie să fie legate de funcţiunile esenţiale ale arhivelor pe care sînt chemate 

să le consolideze. 
·4.4. Angajîndu-se în activităţi comerciale, Arhivele trebuie să se orienteze mai puţin spre trecut 

şi mai mult spre viitor. 
·4.5. Cu ocazia tăierilor bugetare, Arhivele sînt primele care suferă şi, atunci cînd situaţia finan­

ciară se ameliorează, ele sînt ultimele care profită de aceasta. 
-4.6. Dacă Arhivele ajung să producă noi resurse pentru ele însele, poziţia lor se va consolida 

în aceeaşi măsură cu ocazia discuţiilor bugetare anuale. 

ANEXA 2 

.A XXVIII-a Conferinţă. Internaţională a Mesei Rotunde a Arhivelor, Ha.arlem -
·7 - 10 octombrie 1991 

FINANŢAREA ARHIVELOR 

Recomandări 

Conferinţa declară: 

- că Arhivele publice trebuie să fie temeinic finanţate prin fonduri publice, dar se pot adapta 
la căutarea unor finanţări particulare care să ajute la realizarea anumitor proiecte; 

- că, realizînd acest lucru, Arhivele trebuie să definească în mod clar obiectivele vizate şi să 
dezvolte o strategie specifică pentru a-şi obţine finanţările. În nici un caz, Arhivele publice 
-nu trebuie să depindă de finanţările particulare pentru îndeplinirea misiunilor lor esenţiale; 
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- că, chiar dacă procentajul din buget provenind din surse particulare este slab, Arhi·,ele îşi 
întăresc poziţia, convingînd astfel autoritatea tutelară că ele au obţinut în exterior notorie­
tate şi protecţie. 

Conferinţa, considerînd că prin comparaţii bugetare nu se obţine o imagine reală a cos­
turilor funcţionării unei instituţii de arhivă, chiar dacă fiecare din elementele sale sînt bine identi­
ficate şi definite, iar baza de date estP. standardizată, crede că Arhivele trebuie să analizeze fie­
care din elementele bugetului lor pe mai mulţi ani consecutivi; ea recomandă în plus ca, pentru, 
a facilita comparaţia între diferitele instituţii de arhivă, CIA să dezvolte norme de analiză buge­
tară. 

Conferinţa, considerînd că pentru îndeplinirea misiunilor de ocrotire a patrimoniului, 
arhivistic şi de servicii de guvernămînt, Arhivele trebuie să-şi amelioreze eficacitatea financiară 
şi că acest lucru se poate realiza, de exemplu, prin reducerea costurilor de gestiune şi prin ame­
liorarea productivităţii, recomandă ca Arhivele să dezvolte indicatori fiabili de evaluare pentru 
a controla progresul lor în materie de ameliorare a eficacităţii financiare. 

Conferinţa, recunoscînd că dezvoltarea noilor produse şi servicii poate să facă să spo­
rească imaginea de marcă a Arhi•,elor şi să genereze încasări suplimentare, recomandă ca Arhi­
vele să caute să obţină credite de la autorităţi, iar de aceste încasări să beneficieze programele 
din Arhive. 

Conferinţa, subliniind că arhi·,iştii trebuie să-şi sporească propria experienţă în materie 
de gestiune financiară, recomandă ca CIA să dezvolte o bibliografie de bază şi un program pilot 
pentru cursuri de formare a arhi·,iştilor experimentaţi în materie de gestiune a arhivelor (în 
care gestiunea financiară este element central). în care obiectivul va fi de a identifica elemen­
tele de bază ale acestei experienţe ce include şi contribuţiile altor sectoare. 

Conferinţa recunoaşte că societăţile prietenilor Arhivelor pot, în anumite condiţii, săa 
constituie un suport atît moral cît şi financiar pentru serviciile de arhivă, colectînd ajutoare, 
mobilizînd bine·rnitori şi participînd la valorificarea arhivelor2 • 

Conferinţa consideră că Arhivele trebuie să dezvolte o anumită politică de cercetare 
fondurilor, estimează că este necernră cercetarea resurselor finanţării ce pot proveni din sec 
torul particular pentru a realiza cîteva proiecte care trebuie să se situeze în cadrul politicii gene­
rale a arhi•,elor. În afară de aceasta, ea estimează că regulile care trebuie urmate pentru cer­
cetarea fondurilor şi colecţiilor3 vor face utilă intenţia de a elabora directive şi recomandări 
ca CIA să _fie însărcinat cu pregătirea lor. 

Conferinţa, respingînd, în principiu, achitarea de taxe de către utilizatori, recunoaşte 

cu toate acestea că taxele pot fi impuse pentru servicii bine definite, cu condiţia ca, fiind tari­

fele, arhivele s1't analizeze costul real al serviciului şi să decidă în mod clar cum să fixeze tari­

fele: inferioare, egale sau superioare preţului de cost4• 

C~nferinţa internaţională a l\Iesei rotunde a Arhivelor, reafirmînd necesitatea unei sus-. 
ţineri tehnice şi financiare pentru a promova serviciile de arhivă în ţările în curs de dezvoltare, 
constată că ·eforturile ţărilor dezvoltate în domeniul cooperării bilaterale, sau multilaterale nu 
necesită numai finanţări guvernamentale ci şi finanţări provenind din alte surse. CIA, în cadruJ 
restructurării sale, trebuie să traducă într-un program specific această necesitate urgentă 6 • 

Conferinţa internaţională a Mesei Rotunde a Arhivelor exprimă profunda sa recunoş­

tinţă guvernului Olandei şi provinciei Olandei de Nord, ca şi oraşelor Haarlem şi Amsterdam,. 
Societăţii Regale a Arhi·,iştilor olandezi şi Arhivistului general p·entru generoasa lor ospitalitate 
Ea exprimă gratitudinea sa autorilor raportului novator8 care i-a fost prezentat ca şi membrilor· 

comitetului de organizare pentru reuşita perfectă a acestei Conferinţe. 

1 După textul englez: ., ... cu valabilitate care să fie dezvoltate". 
2 în discuţiile finale asupra rezoluţiei s-a produs eliminarea acestui paragraf. 
a ·s.-a- propus traducerea expresiei : ,;fund raising" cu „cercetarea fondurilor şi colecţiilor", 

t Sca. propus înlocuirea tarifelor inferioare egale sau superioare cu tarife majorate sau. 

reduse. , 
-.5 S-a propus ca CIA să încurajeze ţările în curs de dezvoltare. 
6. Raportul stimulator. 
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Reuniunea Comitetului de conservare restaurare al Consiliului Internaţional 
al Arhivelor 

În perioada 20-22 mai 1992 s-a ţinut 
la Paris reuniunea anuală a Comitetului 
<le conservare restaurare al Consiliului In­
ternaţional al Arhivelor. Acţiunea a fost 
găzduită de Arhi·,ele Xaţionale ale Franţei 
i:n sediul Centrului de primire şi cercetare a 
Arhivelor Naţionale (CARAN). 

Scopul reuniunii l-a constitut dezbaterea 
unor probleme de cooperare cu alte orga­
nisme internaţionale pe tema de interes 
,reciproc, alinierea unei tematici ce va fi 
,supusă Congresului Internaţional al Arhi­
velor (Montreal, septembrie, 1992), dezba­
terea unor programe tehnice aflate în lucru 
,şi schimburi de experienţă asupra evolu­
ţiilor la zi pe probleme ele conservare şi 

restaurare în ţările participante. 
La lucrări au participat delegaţi din 

S.1.~.A., Franţa, Germania, Ma.rea Bri­
"tanie, Spania, Italia, Norvegia, Canada, 
Belgia, Ungaria, Slovacia, Slovenia, Zambia 
,şi România. Au participat de asemenea 
Jean Favier, preşedintele Consiliului In­
ternaţional al Arhivelor şi director general 
.al Arhivelor Naţionale ale Franţei, Charles 
Kecskemeti, director executi,, al Consi­
liului Internaţional al Arhivelor, Michel 
Duchein, preşedintele Comitetului pentru 
construcţii şi echipamente al CIA, Jean 
Marie Arnoult, delegat al Federaţiei Inter­
naţionale a Asociaţiilor Bibliotecarilor (IF­
LA). Abdelaziz Abicl, şeful Programului 
·ele informare generală al UNESCO, precum 
·şi oficialităţi şi specialişti francezi. 

În şedinţa ele deschidere, dupri cu·,întul 
·de salut, Jean Fa vier a apreciat faptul că 
reuniunea este formată dintr-un corpus de 
-experţi a căror numire în comitet ca membri 
sau corespondenţi are mai puţin o semnifi­
caţie de reprezentare a instituţiilor din 
-care provin şi se bazează în mai mare mă­
sură pe competenţa profesională a acestora, 
·ei fiind chemaţi să direcţioneze şi să solu­
ţioneze probleme de ordin tehnic în benefi­
ciul tuturor ţărilor membre ale CIA. Din 
aceste motive, comitetul nu are o reprezen­
tare geopolitică generală, ci una prepon­
derent euro-americană Vorbitorul a făcut 
-distincţie între instituţiile de arhi·;ă şi cele 
muzeale şi biblioteci, subliniind că arhivele 
au la bază un patrimoniu inaccesibil marelui 
public şi prezintă particularităţi ele orga­
nizare şi funcţionalitate. Din aceste motive, 
instituţiile ele arhi·,ă au puţin şanse de 
autofinanţare, a·,ind în schimb mari nece­
sităţi de ~ulnenţionare. 

Kenneth Harris, preşedintele Corni tetului 
ele conser·,are restaurare, a scos în evidenţă 
-că „arhi·;ele sînt şantierul intelectual al 

umanităţii" in care se concentrează infor­
maţii scrise ele toate categoriile şi di-n toate 
timpurile, fiind prin aceasta o sursă ine­
puizabilă de inspiraţie pentru prezent şi 

viitor. Din acest motiv politica ~i progra­
mele de conservare a arhivelor se· bucură 
de o consideraţie majoră atît la nivel na­
ţional, în cele mai multe state, cit şi la 
nivel internaţional. 

Charles Kecskemeti a făcut o amplă pre­
zentare a unui proiect de restructurare 
majoră a CIA ce va ·fi dezbătut şi _.adoptat 
la viitorul Congres ."Internaţional al Arhi­
Telor. Restructurarea proiectatrt um1ăreşte 
în linii generale să asigure mai multă·supleţe 
Consiliului Internaţional al Arhivelor şi 

organismelor sale şi să stimuleze ceea ce vor­
bi torul a numit producţia intelectuală pe 
teme de interes comun. A informat totodată 
că peste 1 ani Congresul Internaţional al 
Arhivelor se va ţine în China. ., . 

O informare privind activitatea Comite­
tului pentru construcţii şi echipamente, 
prezentată de Michel Duchein, a· e·,rc:1,enţiat 
faptul că acest comitet, înfiinţat în urmă 
cu 1 ani, şi-a concentrat act~v:iţa,tea pe 
adaptarea clădirilor vechi ca depozite de 
arhivă, exigenţele de proiectare privind 
securitatea şi paza arhivelor, spaţiile de 
arhive deschise publicului şi structura spa­
ţiilor tehnice din aceste instituţii. Rezulta­
tele acestor preocupări au fost publicate in 
revista „Janus", editată de C.I.A. 

Rolf Dahloe, preşedintele TC 16/SC 10 
al Organizaţiei Internaţionale de standar­
dizare in domeniul conservării şi restaurării 
documentelor, a prezentat o informare pri­
vind ·ac_tivitatea acestei organizaţii în do­
meniul conservării şi restaurării documen­
telor, punînd în discuţie un_proiect de stan­
dard pentru hîrtii speciale destinate elabo­
rttrii documentelor cu termen de păstrare 
permanent. A rezultat din dezbateri că 

ţările dezvoltate au deja asemenea stan­
darde, iar în unele dintre ele guvernul 
obligă instituţiile publice la folosirea acestor 
hîrtii. Legat de temă a reieşit totodată ne­
cesitatea şi utilitatea standardizării cerne­
lur.ilor folosite la elaborarea documentelor. 
S-a mai subliniat că ar fi necesar un stan­
dard care să defineasdt calitatea ele docu­
mente permanente; un regulament etic de 
inter,,enţie tehnică asupra documentelor 
istorice, standarde privind construcţiile şi 

spaţiile tehnice clin arhive. 
Problematica de interes arhivistic des­

făşurată ele 1.'NESCO a fost prezentată 

de _.\bdelaziz Abid, care a subliniat impor­
tanţa studiilor RAMP {Records and Archi-
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ves Management Programme) editate de 
această organizaţie, precum şi a unor 
programe informatice cum ar fi UNISIST 
sau programul MICRO CDS/ISIS. Vorbito­
rul a comunicat că UNESCO a iniţiat un 
program de salvare sau protecţie a unor 
arhive importante şi reprezentative pentru 
evoluţiile politice din acest secol, compa­
rabil cu Programul Gamma Communica­
tion destinat siturilor istorice. Pentru 
început, acest program se va aplica arhivelor 
din Sankt Petersburg, Praga şi Sanaa, con­
siderate ca reprezentative pentru evoluţii 

politic.e speciale. 
Din dezbateri şi din vizitele de specia­

litate efectuate, participanţii au ajuns la 
concluzia că cercetările de conservare şi 
restaurare trebuie să fie direcţionate pe 
perfecţionarea tehnicilor de testare a stării 
de conservare a documentelor, pe dezvol­
tarea unor sisteme de tratamente de masă 
a documentelor şi pe punerea la punct a 
unor metooe cît mai moderne de restaurare 
a documentelor. 

Delegaţia franceză a atras atenţia asupra 
nevoii de pază a arhivelor, deoarece în acest 
an un individ neindentificat a pătruns în 
arhivele din Toulouse pe care le-a stropit 
cu benzină şi le-a incendiat. A fost prezen-

CRONICA VIEŢII ŞTIINŢIFICE 

tat un film privind operaţiunile de recupe­
rare si s-a hotărît ca atît filmul acesta cit 
şi alt

0

e materiale video să fie prezentate la, 
Congresul Internaţional al Arhivelor. 

În încheiere, delegaţii au adoptat o rezo­
luţie prin care Comitetul hotărăşte publi­
carea într-o formă concentrată a intenen­
ţiilor şi informărilor, a acceptat proiectul' 
de standard al Organizaţiei internaţionale 
de standardizare privind hîrtia specială 

pentru documente, s-a angajat să analizeze 
şi să formuleze observaţii asupra instruc­
ţiunilor privind proiectarea spaţiilor pentru, 
depozitare şi manipulare în siguranţă a 
chimicalelor în sectoarele tehnice ale arhi­
velor şi a decis publicarea Ghidului <le 
restaurare şi conservare întocmit de membrii 
comitetului. 

S-a hotărît ca activitatea de cooperare 
internaţională în domeniul conser-.-ării şi, 
restaurării documentelor de arhivă va con­
tinua, urmînd ca formele concrete de lucru 
să fie hotărîte după ce vor fi cunoscute 
hotârîrile Congresului Internaţional al Arhi­
velor asupra proiectului de restructurare 
supus dezbaterii. 

FLOREA OPREA 
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Nicolae Dabija, Moldova de peste Nistru-vechi pămînt strămoşesc, Chişinău, 
1990, 80 p. 

Nicolae Dabija este un poet dublat, în 
mod fericit, de un istoric. Pasiunea lui 
pentru cercetarea istorică este veche şi el 
se află nu la prima sa carte. În cartea de 
care ne ocupăm, Nicolae Dabija demon­
strează că Moldova este mai mare <lecit ne 
sugerează unii şi că vicisitudinile istoriei 
. şi seria succesivă de „eliberări" au ajuns 
să_ o fărîmi ţeze din ce în ce mai mult. 

ln condiţiile în care astăzi unii ridică 
-din nou pretenţii cu argumente de tip 
tanc, rachetă şi arme automate, argumen­
tarea istorică este deosebit de actuală. 

Deşi, vrînd nevrînd, ea nu este suficientă 
într-un dialog în care o parte vine cu argu­
mente iar cealaltă cu gloanţe. Deşi cu o tentă 
·de popularizare - ceea ce nu are nimic 
rău în sine - cartea este o sinteză bazată 
pe o cunoaştere complexă a izvoarelor is­
torice şi pe o bibliografie largă a problemei. 
Aceste izvoare demonstrează că în vremea 
lui Burebista, Dacia se întindea de la Bug 
pînă în Moravia şi de la Carpaţi pînă în 
Balcani. Şi tot în această perioadă Nistru! 
curgea în interiorul ţării şi nu la marginea 
-ei. 

Bogdan Petriceicu-Haşdeu a scris că: 
. ,.Înainte de anul 1230, o poporate curat 
~omânească reuşeşte a se aşeza departe 
peste Nistru, în regiunea Volînici, fondînd 
acolo cîteva principate confederate, cu­
noscute în cronica rusească sub numele de 
. .,Principii Bolohoreii". S-au păstrat nume­
roase mărturii, cronici, memorii ale unor 
călători străini care demonstrează că din 
·cele mai vechi timpuri moldovenii au locuit 
şi pe pămînturile de dincolo de Nistru. 
ln anul 1766, guvernul rus trimite pe 
Andrei Consta_!ltino•, .,dincolo de Bug" în 
recunoaştere. In raportul său acesta scrie 
că în nici o localitate din cele vizitate (Golta, 
Balta, Crivoe, Ozero) n-a găsit nici un 
supus rus şi n-a auzit <lecit vorbă moldove­
nească şi tătărească. Tot el specifica faptul 
că în satul Bobric „în afară de preot, care 
ştie ruşeşte n-am găsit pe nimeni şi aici 
trăiesc numai moldoveni". 

Este, de asemenea, cunoscut faptul că 

boierii moldoveni aveau întinse proprietăţi 
in această zonă, păstrîndu-se documente 
care atestă acest lucru. 

A urmat însă perioada de expansiune a 
Imperiului rus şi eliberările succesive de 
sub jugul otoman. Tot în această perioadă 
are loc o rusificare masivă, începînd cu denu­
mirile localităţilor. Astfel, Valea Hoţului 
devine Dolinskoe, Birne-Kotovsk; Malai­
Karataevco, Urita-Elenovke, Mărculeni­
Dimovka, Întunecata-Svetloe etc . 

Constituie o pagină de istorie colabora­
rea militară dintre moldoveni şi ucrainieni. 
Ucrainion înseamnă om de la margine: O 
lungă perioadă Moldova nu s-a învecinat 
direct cu Rusia ci cu Ucraina. De pildă. 

se cunoaşte faptul că Bogdan Hmielniţki 
avea între cei 13 polcovnici ai săi care. co­
mandau 40.000 de cazaci, şase polcovnici 
şi zece mii de moldoveni în oastea sa. Cro­
nicile poloneze menţionează că între ostaşii 
lui Bogdan Hmielniţki cele mai curajoase 
erau , ,cohortele de veterani ale dacilor 
transnistrieni". 

Timp de două veacuri au loc bătălii suc­
cesive între ruşi şi turci, purtate pe ·teri­
toriul Moldovei. De abia în anul 1774 Rusia 
ajunge să aibă frontiera cu Moldova. În­
cepînd cu această dată se intensifică şi pro­
cesul de colonizare şi rusificare forţată . 

În 1917 are loc primul Congres ·al mol­
dovenilor de dincolo de Nistru. Delegaţii 
cer alipirea Transinistriei la Basarabia. 
Aproape toţi delegaţii au fost ulterior îm­
puşcaţi din ordinul lui Stalin. A urmat 
apoi crearea unei republici moldoveneşti 
fantomă, în care nu se vorbea limba română, 
ci ruseşte, iar asimilarea moldovenilor de 
peste Nistru capătă proporţii înfiorătoare. 

Voi încheia citind din cartea lui Nicolae 
Dabija: .,Toţi „eliberatorii" - Imperiul oto­
man, Imperiul austriac, Imperiul rus n-au 
pregetat să ne „elibereze" şi de cîte o bu­
cată de ţară. Iar azi, cei pe care i-am primit 
altădată în casa noastră - găgăuzii, ce 
şi-au găsit salvarea de fanatismul fraţilor 
lor musulmani în părţile noastre, ruşii, u­
crainienii etc. care au ţinut calea oraşelor 
de pe malul Nistrului în anii de după răz­
boi în căutarea unei bucăţi de pîine - acum 
şi-ar dori autonomii statale pe pămîntul 
şi aşa destul de ciopîrţit al bietei noastre 
ţărişoare". 

VASILE MATEI 
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Virgil Olteanu, Din istoria şi arta cărţii. Lexicon, Bucureşti, 1992, 399 p. 

Rod al unei îndelungate şi laborioase 
cercetări, cartea distinsului profesor Virgil 
Olteanu reprezintă riu numai o premieră 
editorială, ci, mai cu seamă, un act de 
cultură. lzvorît din necesitatea de a pre­
zenta într-nn mod unitar informaţii bogate 
şi variate referitoare la carte, privită ca 
fenomen al vieţii sociale, prezentul lexicon 
(ce poartă, în foaia de titlu, precizarea 
.,Vademecum pentru editori, ziarişti, tipo­
grafi, bibliotecari, librari, documentarişti, 
arhivişti, muzeografi, profesori şi studenţi") 
este destinat atît celor care, prin profesia lor, 
lucreaz4 nemijlocit cu cartea - constituindu­
se într-un util instrument de lucru - , cît şi 
tuturor, celorlalţi cititori dornici de a cu­
noaşte principalele date pri·,itoare la is­
toria, tehnica, arta şi răspîndirea cărţii. 

Dicţionarul de faţă, aparţinînd domeniu­
lui Jexk:ografiei bibliologice, este cea clintii 
lucrare cu astfel de profi 1 din literatura 
românilfJ.scă de specialitate 1 şi, prin carac­
terul ~u enciclopedic, una dintre puţinele 
existente pînă în prezent pe plan interna­
ţional. ,Lucrarea cuprinde, pe lingă mate­
rialul lexicografic propriu-zis;oprefaţă, sem­
nată de reputatul specialist care este pro­
fesorul Dan Simonescu, o notă aparţinînd 
autoru],µi, în care sînt prezentate principiile 
de elaborare a lexiconului. o listă de abre­
vieri, o bibliografie selectivă (dar suficient 
de cupi;inzătoare pentru a-şi putea da seama 
de imeţisa muncă de documentare şi cerce­
tare depusă de autor) şi o anexă, extrem de 
utilă, i,ncluzînd semnele de corectură. 

Dicţionarul înregistrează circa 3000 de 
cuvinte-titlu ordonate alfabetic. Articolele 
sînt astfel structurate încît succesiunea da­
telor expuse să, confere lucrării un caracter 
unitar: după fiecare lemă, însoţită de even­
tualele ei variante, sînt indicate sensurile 
(înaintea fiecăruia dintre ele precizîndu-se 
domeniul din care face parte), sinonimele 
şi expresiile în ordinea strict alfabetică a 
constituenţilor. Urmează apoi informaţii cu 
caracter istoric şi enciclopedic, avînd fie un 
caracter general, universal, fie unul special, 
referitor la cultura românească. În în­
cheiere, acolo unde este cazul, se indică abre­
vierile cuvîntului respectiv. 

1 Puţinele lucrări cu tematică înrudită 
(ca de exemplu, Vocabularul tipografului pu­
blicat în 1940 ele Virgil Malin sau Vocabu­
larul de bibliologic, elaborat în 1966 de un 
colectiv al Bibliotecii Academiei Române 
sub coordonarea lui N. Georgescu-Titus) 
sînt de proporţii reduse şi se referă la do­
menii restrînse. 

Urmărind să ilustreze atît activităţile şi. 
disciplinele care ţin de scris şi de carte, cit 
şi domeniile adiacente, dicţionaru] consem­
nează şi explică termeni din domeniile bi­
bliologiei, conservării şi restaurării, legă­

toriei, poligrafiei, redactării, edităţii, dar 
şi din cele ale arhi·,isticii, codicologiei, cro­
nologiei, diplomaticii, filigranologiei, filate­
liei, genealogiei, heraldicii, medalisticii, pa-­
Jeografiei, sigilografiei etc . 

Semnalarea sinonimelor în cadrul fie­
cărui articol contribuie la oferirea unei in­
formaţii detaliate şi, totodată, demonstrea­
ză faptul că, alături de beletristică, lim­
bajul tehnico-ştiinţific poate constitui o­
sursă ele îmbogăţire a limbii, un iz·rnr al 
sporirii valorii expresive a Jimbii române. 

Unul dintre meritele acestei lucrări este· 
caracterul enciclopedic al informaţiilor re­
feritoare la istoria şi locul pe care îl ocupă. 
cartea şi scrisul în cultura românească şi 
universală. Respectînd normele şi uzanţele­

lexicografice, explicaţiile cuprind date, ca­
racterizări, referiri istorice care reprezintă. 
un minimum necesar de cunoştinţe legate­
de un anumit domeniu sau de o anumită 
noţiune (de exemplu, a se vedea articolele­
carte, editură, ediţie, scriere, tipar). 
Menţionăm, de asemenea, includerea în­

dicţionar a unor nume proprii întrebuin­
ţate pentru a desemna o anumită noţiune 

(Baskerville-ediţie, Didot- oficină edito­
rială, Plantin-atelier tipografic etc.), pre-
cum şi a cuvintelor/sensurilor care aparţin• 
limbii comune dar care, totodată intră ln 
sfera tematică a dicţionarului (abecedar, aca­
demie). Bine'1enită este înregistrana l.r.cr 
termeni, elementari pentru cei a rărcr rro­
fesiune este scrisul, dar utili celcr care fac 
primii paşi în mu11ca de elaborare a unei 
lucrări: apud, ibidem, passim. 

Alături de bogăţia, varietatea şi calita­

tea informaţiilor oferite de autor, vom re­
marca, şi nu în ultimul rînd, modul de 
redactare a lucrării care, în· ciuda caracte-­
rului său tehnic, îmbină concizia cu clari­
tatea şi eleganţa exprimării, ariditatea (ine­
rentă oricărui domeniu ştiinţific) cu fru­

museţea care se ascunde în fascinantul uni­
vers al cărţii. În sfîrşit, se cu'tine să amintim 
ilustraţia bogată care însoţeşte explicaţiile,_ 
precum şi condiţiile grafice deosebite ale· 
lucrări. 

ANA-CRISTINA HALICHIAS. 
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Birger Munk Olsen, L'etude des auteurs classiques latins aux XI' et XII• 
siecles, t. I, Catalogue des manuscrits classiques latins copies du IX• au XII• 
siecles. Apicius-]uvenal, Paris, 1982; t. II, Catalogue des manuscrits classiques 
latins copies du IX• au XII• siecles. Livius-Vitruvius, Paris, 1985; t. III, 
1, Les classiques dans les bibliotheques medievales, Paris, 1987; t. III, 2, Ad­
denda et corrigenda - Tables, Paris, 1989. 

Operă de vastă erudiţie, cartea lui Birger 
l\Iunk Olsen, profesor la Uni·,ersitatea din 
Copenhaga şi preşedinte al Centrului Na­
ţional de Cercetare Ştiinţifică din Dane­
marca, contribuia în mod substanţial la 
progresul cunoştinţelor asupra „umanismu­
lui", medieval, fiind totodată un instrument 
indispensabil oricărui cercetător interesat de 
istoria manuscriselor şi a textelor. 

Cele patru ·,olume ale lucrării - limi­
tate la studierea a 57 de autori, cei mai vechi 
şi cei mai reprezentativi ai antichităţii ro­
mane - îşi bazează in·,estigaţia pe manu­
scrisele însele şi pe cataloagele bibliotecilor 
medievale, sursa cea mai potri·,ită pentru 
a răspunde la întrebarea: ele cine, cînd, 
unde, şi mai ales, cum au fost citite textele? 

Primele două volume cuprind catalogul a 
3000 de manuscrise clasice copiate în se­
colele IX-XII şi conser-rate actualmente în 
335 de biblioteci din Europa, Canada şi 
SUA. Fiecare dintre cele 57 de capitole 
este precedat de o scurtă bibliografie a stu­
diilor consacrate acestui subiect si de o 
listă sistematică de incipit şi explicit care 
ţine cont de diferitele forme sub care ni 
s-au păstrat operele clasice (de la •rersiunea 
integrală la fragmentul izolat), ca şi de nu­
meroasele texte folosite pentru identifica­
rea acestor opere (vitae, comentarii etc.). 
Descrierea manuscriselor acordă un spaţiu 
larg aspectelor codicologice. 

Tomul III, 1 îşi propune să reconstituie, 
pe cit posibil, numărul de texte clasice 
aflate în colecţiile de cărţi medievale. În 
acest scop, se face o scurtă prezentare, în­
soţită de o bibliografie concisă, a circa 400 

de biblioteci şi sînt descrise şi analizate 
aproximativ 350 de cataloage de biblio­
teci si alte documente similare datînd din 
secol~! al VIIl-lea pînă la începutul secolu­
lui al XIIl-lea. 

Ultimul ·,olum (III, 2)" cuprinde substan­
ţiale Addenda el corrigenda care aduc la zi, 
(pînă în 1989) informaţiile, precum şi in­
dici pentru cele patru ·,olume, inclusi·,r lista 
celor 2500 incipit şi un indice al celor 3400• 
de manuscrise studiate sau citate. 

1n anul 1991, profesorul Olsen a publicat 
în „Revue d'histoire des textes", tome XXI, 
p. 37-76, o completare a impresionantei 
sale lucrări Chrnnique des nzanuscrits classi­
ques lat ins (IX• - XII• siccles), impus ăde· 
progresele notabile înregistrate după anu1i 
1989 de cercetările privind manuscrisele cla­
sice şi transmiterea textelor antichităţii ro­
mane. Sînt prezentate cele mai recente ca­
taloage ale manuscriselor din scriptoriile 
şi bibliotecile actuale. Totodată sînt aduse 
noi date privitoare la manuscrisele unor 
autori clasici (Apuleius, Caesar, Cicero, Cel­
sus, Florus, Gellius, Horatius, Iuvenalis~ 
Livius, Ovidius, Persius, Petronius, Plinius, 
Propertius, Sallustius, Seneca, Statius, Sue­
tonius, Tibullus, Varro, Vergilius). 

Am făcut această scurtă prezentare a unei­
lucrări de înaltă erudiţie şi de mare amploare 
deoarece considerăm că ea poate fi un mo­
del (cel puţin metodologic, dacă. nu mai 
mult) pentru oricare cercetător interesat de 
antichitatea clasică şi de moştenirea ei me­
dievală.. 

ANA-CRISTINA HALICHIAS 

EMMA IVĂNYI, ESTERHÂZY PÂL NÂDOR KăZIGAZGATÂSI TE­
VEKENYSEGE (1681-1773) (Activitatea administrativă a palatinului 
Esterhâzy Pal (1681-1713), Budapesta, 1991, 462 p. 

Lucrarea Emmei Ivanyi intitulată Acti­
·uitatea administrativă a palatinului Ester­
hdzy Pdl ( 1681-1713), se înscrie în cadrul 
publicaţiilor Arhivei Naţionale a Ungariei, 
dedicate istoriei autorităţilor şi funcţiilor 
oficiale. Scopul acestei lucrări este prezen­
tarea activităţii administrative a palatinu­
lui Esterhăzy Păi, care a deţinut această 
funcţie timp de 32 de ani. Partea referitoare 
la activitatea juridică a palatinului ur-

mează. să. fie prezentată. într-o lucrare sepa­
rată. Importanţa ei rezidă în special în· 
faptul că. prezintă. o perioadă. deosebit ele 
dificilă din istoria Ungariei cu toate trai1s­
formă.rile care au avut loc după. alungarea, 
turcilor şi începuturile dominaţiei habsbur­
gice. 

Prima parte a lucrării cuprinde iz,,oarele 
arhivistice folosite pentru întocmirea ei, pre­
cum şi lista literaturii de specialitate con-
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sultată de autoare. Cele mai multe documente 
provin de la Arhiva Naţională a Ungariei 

(Arhiva cancelariei ungare, Arhi·✓a tezau­
rarială, Arhiva războiului de eliberare con­
dus de Thăkăly, Arhiva războiului de eli­
berare condus de Răkoczi, Arhiva regnico­
lară, Arhive familiale, Arhiva ramurei prin­
ciare a familiei Esterhăzy şi colecţia de 
după 1526, Arhiva Comitatului Pesta şi 
Arhiva catedralei din Esztergom). 

Autoarea subliniază în introducerea lu­
crării (p. 15-31) faptul că nu există o 
monografie a instituţiei palatinatului după 
bătălia de la Mohăcs. De aceea, principalele 
probleme studiate au fost următoarele: 
sfera de activitate a palatinului (inclusiv ca 
locţiitor al regelui) şi modul de rezol·,are a 
problemelor organelor oficiale care-i stă­
teau la dispoziţie. 

Înainte de Mohăcs, palatinii maghiari 
·erau împuterniciţi în trei zone: ca locţiitori 
ai regelui în gu·,crnare, în justiţie (pala­
tinul era judecătorul suprem după rege) 
şi în armată (palatinul era conducătorul 
armatei). În afara acestora, palatinii mai 
a,,eau şi alte atribuţii stabilite prin lege, 
-ca de exemplu legea din 1185 a lui Matei 
Cor·,in, care cuprindea aşa numitele arti­
cole palatinate. În secolul al XVII-lea sfera 
de activitate a palatinului (cel puţin în 
principiu) era largă, dar treptat s-a desfăcut 
în mai multe părţi şi odată cu aceasta s-a 
răspîndit şi arhiva palatinului. 

Pe baza materialului arhivistic studiat 
Emma Ivănyi prezintă în detaliu activitatea 
palatinului Esterhazy Păi. Menţionăm capi­
tolele „Împărţirea administrativă a ţării. 
Atribuţiile teritoriale ale palatinului" (p. 
32-42). .,Palatinul ca locţiitor al regelui" 
(P. 43-66) - conform legilor şi obiceiuri­
·lor, palatinul Ungariei era în acelaşi timp 
-şi locţiitorul regelui. Matei Corvin prin legea 
din 1485 - articolele palatinale - a stabilit 
sfera de acţiune a palatinului, iar stările au 
susţinut necesitatea menţinerii instituţiei pa­
latinale şi în acelaşi timp ideea că palatinul 
trebuie să fie locţiitorul regelui. Un alt drept 
~.I palatinului, dreptul de danie, este prezen­
tat în cadrul capi toiului „Daniile palatin ale' 
'(p. 67-92). În primele secole ale regalităţii 
maghiare, dreptul la danie a fost un drept 
regal exclusiv. În secolele următoare, drep­
tul de danie se extinde şi asupra palatinu­
lui ca locţiitor al regelui. Din perioada pala­
tinatului lui Esterhăzy Pal există aproxima­
tiv 650 de scrisori de danii palatinale. Aceste 
danii nu puteau depăşi suprafaţa a 32 de 
sesii iobăgeşti. 

Un alt capitol se referă la „Rolul pala­
tinului în apărarea ţării" (p. 93-133). Nu­
mirea ca palatin de Curtea de la Viena a 
lui Esterhăzy Pal a fost în primul rînd 
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o numire militară. El a fost considerat 
înainte de toate ostaş, fapt care rezultă şi 
clin documentele epocii care-i mc!nţionează 
în primul rînd meritele militare. În acest 
context se înscriu şi relaţiile dintre palatin 
şi căpitanii supremi, comandanţi ai fortă­
reţelor de la graniţă. Un alt capitol al lu­
crării se referă la „Rolul palatinului în ad­
ministrarea dărilor" (p. 134-223). Epoca 
palatinatului lui Esterhăzy Pal este. carac­
terizată prin creşterea impozitelor şi a lăr­

girii aparatului de stat. Datorită deselor 
războaie care s-au purtat în această perioadă 
au fost necesare numeroase impozite pentru 
susţinerea armatei. În acest context a cres­
cut şi rolul palatinului în administrarea 
dărilor. 

O altă funcţie importantă a palatinului 
era şi aceea ele mijlocitor (officium media­
toratus} stabilită prin lege încă din secolul 
al XY-lca. Această funcţie este prezentată 
pe larg în capitolul „Mijlocitor între rege 
şi ţară" (p. 224-242). Autoarea analizează 
cîteva momente mai importante ale func­
ţiei de mijlocitor, cum ar fi: .,Mijlocire între 
Thăkăly Imre şi Curtea de la Viena" (p. 
225-230), .,Mijlocire între principele.Tran­
silvaniei şi Curtea de la Viena" (p. 230-
232) şi „Mijlocirea palatinală în timpul 
războiului de eliberare condus de Răkoczi" 
(p. 232-239). 

Emma Ivănyi mai analizează cîteva as­
pecte ale activităţii palatinului în capitolele 
.,Rolul palatinului în Dietă" (p. 243-266), 
.,Rolul palatinului în menţinerea graniţe­

lor" (p. 267-270), ,.Rolul palatinului în 
restabilirea graniţelor comitatelor" (p: 271-
274). Un capitol interesant este şi cel refe­
ritor la „Oficiul ş cancelaria palatinală. 
Arhiva palatinală" (p. 312-322). 1tucrarea 
se încheie prin analiza activităţii unor- vice 
palatini, judecători provinciali palatinali, se­
cretari şi avocaţi palatinali (p. 323-396). 

Anexele lucrării cuprind: .,Lista palati­
nilor, locţiitorilor regali şi locţiitorilor pala­
tinali după 1526" (p. 399-400). .,Funcţii 
laice şi ecleziastice în timpul palatinului 
Esterhăzy Pal (1681-1713)" (p. 401-,405), 
„Ranguri înalte de la Curtea austriacă şi 

asesorii oficiilor centrale, în timpul palati­
nului Esterhăzy Pal" (p. 406-407), .,Cele 
mai importante date biografice ale palati­
nului Esterhăzy Pal şi ale rudelor mai apro­
piate" (p. 408-412). .,Arborele genealogic 
al familiei Esterhăzy" (p. 413-418), .,Ju­
decătorii provinciali ( 1681-1712)" (p. 419-
420). .,Comitatele, oraşele şi ţinuturile care 
plăteau impozite" (p. 421-425). .,Lista abre­
vierilor" (p. 426). .,Indice de nume" (p. 
427-437). .,Indice de localităţi" (p. 438-
449), şi „Tabla de materii" (p. 450-460). 

ECATERINA ANTON 
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.,Slovenska archivistica", XXV, Bratislava, 1990, nr. 1-2. 

,.Slo-renska. archi·"istika" (Arhivistica slo­
vacă) pe anul 1990, nr. 1-2 se prezintă cu 
materiale diversificate ca problematicii, un 
accent deosebit punîndu-se pe heraldică 

(Ladislav Vrtel). Despre drapelele din stemele 
oraşului Nitra, (nr. 1, p. 35-46). Milan 
Hlinomaz, Un episod necunoscut referitor la 
simbolurile de stat ale Cehoslovaciei, (nr. 1, 
p. 47-55). apoi pe aspecte ale preluării ar­
hi·,elor de la instituţii de stat, pe relaţia 
dintre arhivistică şi diplomaţie, pe publi­
carea unor documente din colecţii particulare 
(scrisori, mărturii etc.). Din multitudinea 
problemelor, atrag atenţia studiul Martei 
Melnikova. Indicele sistematic prescurtat a 
fondurilor arhivistice din Arhivele Statului 
din Slovacia (nr. 1, p. 23-34) şi al lui 
Zdenek Samberger, Slovacia şi restituirea ar­
hivelor din Budapesta după anul 1918, (nr. 
2, p. 21-42). 

Marta Melnikova. atrage atenţia asupra 
necesităţii refacerii indicelui sistematic, ca 
urmare a introducerii sistemului informa­
ţional automat ca metodă de lucru. Aceasta 
presupune o revedere riguroasă a tuturor 
unităţilor arhivistice existente, ţinînd cont 
că pe teritoriul Slovaciei arhivele sînt îm­
părţite în 6 grupe: 2 arhive centrale, ';/ ar­
hive regionale, 35 de arhive raionale, 2 
arhive orăşeneşti, fonduri personale şi ar­
hive ale întreprinderilor. Codul numeric 
(format din 3 cifre) marchează tipul de 
arhivă (ex. 101 - Arhiva centrală de stat 
a Slovaciei; 201 - Arhiva regională de stat 
Banska Bystrica; 301-Arhiva capitalei 
Bratislava; 402 - Arhiva raională din Bar­
dejov etc.). Codul alfabetic se referă la 
principalele problematici, fără a lua în 

considerare perioadele istorice: ex. A -
Statul, Administraţia; B - Justiţia; C -
- Armata,securitatea;D - Finanţele;E -
Economia naţională etc., în total 16 grupe 
de probleme mari, în interiorul cărora se pot 
distinge subprobleme, notate cu litere mici. 
A treia grupă de coduri, notate cu cifre 
arabe, reprezintă numărul colecţiei sau al 
fondului: ex. 204-0-001 Arhiva naţio­
nală ele stat din Kosice, Colecţia de piese 
de teatru şi opere muzicale. Autoarea con­
sideră că acest sistem este nu numai usor 
de reţinut şi de utilizat, dar este şi accesibil 
ne~pecialiştilor. 

In cel ele al doilea studiu, Z. Samberger 
face un amplu istoric al demersurilor gu­
vernului cehoslovac din timpul republicii­
conduse de Tomas G. Masaryk pentru recu­
perarea tuturor documentelor referitoare la 
istoria Slovaciei, existente în diverse arhi·,e 
şi colecţii de pe teritoriul Ungarie'. m spi­
ritul clauzelor Tratatului de pace de la 
Trianon. Din păcate, toate demersurile gu­
vernului cehoslovac au rămas fără rezultat,. 
partea maghiară găsind tot felul de pretexte 
pentru a nu respecta angajamentele sem­
nate, fapt ce-l determină pe autor să încheie 
articolul cu amărăciune: ,.prin aceasta, ce­
rinţele îndreptăţite de a se restitui materialele· 
arhivistice ale Slovaciei au rămas nesatis­
făcute" (p. 38). 

Cele două numere se încheie cu o serie 
de recenzii asupra principalelor materiale 
de istorie şi arhivistică apărute între 1987-
1989 şi cu o revistă a revistelor de speciali­
tate din lume. 

DRAGOŞ ŞESAN 
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Din sumarul numărului următor: 

PAUL CERNOVODEANU - 500 de ani de la descoperirea 
, Americii de către Cristofol' Co­

lumb. 

CONSTA.J.VTIN BURAC 

VASILE MATEI 

TUDOR MATEESCU 

- Hurmuzăche,tii şi problema uni­
tătii românesti. . . 

- Noi date privind atitudinea lui 
Alexandru Ioan Cuza faţă de 
mişcarea poloneză de eliberare. 

- Un document referitor la poetul 
Alexandru Siblean u. 

ION DUMITRIU SNAGOV - Bucureşti, mai 1916, istoria 
unei mari, catastrofe eşuate. 

ION VITAN - Colecţia Vasile Adamachl. 
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