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EDITORIAL 

Asigurarea ş1 fondul arhivistic naţional 

MARIN H. l\IOCA;s;G 

Istoria ne povăţuieşte, printre atâtea altele, că bunurile spirituale, 
ce reprezintă şi definesc psihologia unui popor, o naţiune, trebuie protejată, 
asigurată, chiar mai abitir decât cele materiale, oricâtă preţiozitate cxisten­
ţiaH'1 ar însuma acestea din urmă. Cum am mai fi putut noi, cei de azi, studia 
şi, cunoaşte, de multe ori până în cek mai expresive amănunte, epocile tre­
cute de aici si aiurea, dad1 mărturiilor de arhivă sau de muzeu nu li s-ar fi 
creat, de-a l~ngul timpului, un cadrn legal protector, fie şi cu rază de acţi­
une teritorială mici't sau mijlocie, care si't Ic ferească de acţiunea distrugătoare 
a naturii umane şi a natmii În5c~i. 

Astăzi, când pardi si omul si natura par a se rfn:ăsi tot mai mult în 
căutarea unei identitrtţi, 'a unor icgităţi (ne) fireşti, tez

0

aurele spirituale se 
cer tot mai bine şi temeinic asigurate, pentru a supravieţuii o dată cu frLUri­
torii lor. 

. În Arhive, spre deosebire de alte sfere şi domenii de activitate socială, 
asigurarea presupune, însumează o componentă - conservarea. O conscn·are 
în timp şi peste timp, dacă ar fi posibil cu sfidarea legilor firescului, tempora­
lităţii istorice, fără ele care nici noi, umanitatea în general, nu ne putem de­
fini, rcvendica. 

în sistemul Arhiwlor Statului, rarte structurală de esenţă a Fondului 
Arhivistic K aţional, asigurarea a constituit şi constituie unul din sco p1tr1:Ze 
majore ale raţt'unii de a fi, ca 1·11sti't11ţic. 

Etapele de constituire a Fondului de asigurare, începute cu mai mulţi 
ani în urmă, încep a contura în prezent un anume stadiu, nivel de configurare 
în raport cu dimensiunile cantitriţii şi calităţii documentelor şi informaţiilor 
istorice. }Iicrofilmul (de asigurare) se don·deşte a fi şi la ora act11al;1 mij­
locul cel mai la-ndemână, pentru a pune în siguranţ{1, în afara oridrui peri­
col, tezaurul arhivi~tic. 

H.ecentele dezbateri, clin lumea arhivisticii rornânesti, dcsrnsurate pc 
regiuni istorice au decantat o sum{1 de idei, gânduri, opinii de natu/r1 s:i sim­
plifice şi să limpezească întreaga metodologie a microfilmării ele asignrare, 
iimpeziri utile, de altfel, întreguh:i 1::achet de operaţiuni arhivistice ce se efec­
tucaz5. asupra unui fond sau colecţii, necesare funcţionalizfnii unui sistem 
de C\0idenţr1 omogen şi unitar, cu particnlaritf1ţile cc le degajă îns:i~i geneza 
documentelor istorice. Canonizarea fluxului operaţional arhiYistic în acest 
context, total disonant cu practica arhiYistică intcrnaţionalrt, îngrcnn;i pi\.n{t 
la ccmplicare ccmtitnin a 2~igmtrii, fr;igrr:cnt21-:cl ~1 blccâncl cbiar traseu 

documentului din depozit spre docurnator. 
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368 EDITORIAL 

Aceasta cu atât mai mult cu cât deschiderea asiguram spre cercetare, 
prin folosirea peliculei pozitive în sălile de studiu, presupune constituirea 
unui volum de informaţii (documente) istorice cât mai marc si cât mai semni­
ficativ istoriografic, ca arhiva de te,::aur (documente originaic de importanţă 
categorială) să beneficieze într-ade,·ăr de acel complex de factori protectori 
care să genereze o longevitate maximă. 

Acest mod de conse1Tarc ptin mijloârc sau fnlocuire, în continui'\ ex­
tindere şi complexare, este dublat de conservarea propri1:-::isd, fiind arhi.­
cunoscut faptul că structura fibroas{1 a documentelor din perioada modernă 
şi, mai ales, contemporană, este mai slabă ab iniho şi că acestea, suportând 
mult mai multe „atacuri" de la mediile naturale si sociale în care 2.u „vie­
ţuit" de-a lungul timpului, sunt, în proporţie apreciabilă, într-o stare de 
degradare avansatrt. Asigurarea lor - prin restaurare-consctTare - se efec­
tuează, în procent considerabil, pe fluxul prelucr5rii (pregătirii) arhivistice 
pentru microfilmare, dar şi indiYidual, de la caz la caz, când ne aflăm în faţa 
unor m{irturii cu valoare istorică singularft. Faptul că numărul documente­
lor ce necesită asigurarea este mult mai marc decât a celor ce ajung să fie 
restaurate - este o chestiune de pus in firea lucrurilor pe de o parte şi (sau) 
de v;izut ce anume mai trebuie intreprins, ştiinţifico-organizatoric, pentru 
a micşora decalajul respectiv. Desigur, un ce de acest gen poate fi interogat 
printr-o permanenţă acţionare asupra condiţiilor de pf1strare corespunză­
toare şi de depistarea degradării în faze incipiente, remediabile, pre;;cnirea 
jucând, chiar în statele econo·mfre <le primft putere, rolul de „ndetă" în acest 
scenariu al rezistenţei în faţa eroziunii timpului. 

Dacă în „hotarele" sale, Arhi\·cle Statului au statuat sau încearcă 
să statueze o activitate pe terenul asigurf1rii cât mai apropiată de realitatea 
fenomenului în totalitatea s::i., în raport de potenţialul material şi uman dis­
ponibil, în sfera creatorilor şi clcţin;\torilor problema, este încă discutabilă, 
ca să nu spunem direct, neglijatrt, ignorată, situaţia aceasta de\'enind mai 
îngrijorfttoare cu cât procesul cunoaşterii reale se adânceşte. 

Creatorii (sau deţinătorii) care şi-au propus să-şi co;1stituie un fond 
de asigurare, pe bază de microfilm, xerox sau altă form:1 de reproducere sunt 
extrem de reduşi ~a număr. ~Iinisterul Afacerilor Externe începuse cândva 
microfilmarea dar, dup{t cunoştinţele noastre, a intrerupt-o, cu intenţii de 
moment în vederea preluării. l'n flux continuu este asigurat încă li :Ministe­
rul Apărării N aţionalc, cu un anume grad de selecti,·itate în cadrul fondului, 
ceea ce ar putea afecta integritatea informaţiei acestuia, dincolo de aspectul 
utilitar şi practic, raportat la nevoile mereu irwocatului prezent supralicitat. 

S-a mai încercat, în anii din urm{l, constituirea fondului de asigurare 
pe bază <le microfilm in domeniul tehnico-ştiinţific, dnd unele institute şi 
centre de proiectare uzinale începeau microfilrnarc2 proiectelor şi din motive 
financiare sau de altă natur~L o abandonează. 

În momentul de faţ{t, spaţiile <le depozitare re:'pccti\·c fiind supraaglo­
merate, se impune microfilmare ca mod de asigurare şi rezolvare a spaţiilor 
de depozitare, ca şi utilizarea unde este posibil a tehnicii computerizate în 
transpunerea proiectelor (pe dischete) în memoria calculatoarelor. 
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EDITORIAL 369 

Cât despre asigurare prin conservare la creator (şi deţinător), pe ansam­
blul Fondului Arhivistic Naţional, condiţiile se prezintă şi devin tot mai 
necorespunzătoare, pânft la pericolul degradării la nivel de fonduri şi fragmen­
te de fonduri. 

Modul de a se trata problema asigurării Fondului Arhivistic Naţional 
numai (exclusiv) din perspectiva obligaţiilor ce revin Ministerului de Inter­
ne - prin Direcţia Generală a Arhivelor Statului - fără implicarea conju­
gată a executivului şi legislativului în general, ar putea conduce, în scurt 
timp, la consecinţe incalculabile, la situaţii de natură să pericliteze memoria 
colectivă a neamului, ceea ce generaţiile viitoare. nu ne-ar ierta, chiar dacă 
ar lua în calcul cele mai distructive efecte ale perioadei pe care o traversăm: 
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STUDII SI COMUNICĂRI . 

Viaţa econonucă a Ţării Ro1nâneşti în epoca 
lui Constantin Brâncoveanu 

.-\Dl~.-\ l3ElZCIL; DRAGHICESCL' 
m:--:rcA ClOBOTL\ 

Epoca brâncovenească, care, cronologic, include domniile lui Şerban 
Cantacuzino, Constantin Brâncoveanu şi Ştefan Cantacuzino, oferă istori­
cului posibilitatea de a descifra resortul progresului societăţii româneşti 
înainte de ceea ce istoricii, într-un consens metodologic, au atribuit secolu­
lui al XVIII-lea. Marile mutaţii (,.revoluţii") de după 1750 trebuiesc, consi­
derftm noi, explicate prin acei factori de progres care au germinat la mijlo­
cul secolului al XVII-lea şi au câştigat forţă la sfârşitul secolului al XVII-lea 
şi începutul secolului al XVIII-lca. Sau, cum susţine Fr. Braudel, ,.Nous 
discernons a l'avance des evenemcnts importants, ceux qui surent des con­
sequences, a qui l'avenir finalment sera livre". l 

Fluctuaţiile sau curbele într-o evoluţie ascendentă, s-au datorat conjunc­
turilor politico-militare, stărilor de dificultate în plan internaţional, catas­
trofelor naturale, contribuţiei personalităţilor istorice etc. Într-o asemenea 
abordare metodologică a complexităţii de fenomene, epoca brâncovenească, 

prin realităţile ci economico-sociale, politice şi culturale, confirmate de pri­
mele mărturii scrise statistice întocmite de sau din porunca domnului Con­
stantin Brâncoveanu 2 , a fost un moment de soliditate şi de progres, şi de 
considerabile influenţe în tot spaţiul românesc. 

„Toată întinderea de pftmânt cc astăzi se numeşte Valaliia este o parte 
din \"Cehea Dacic, în care se cuprindeau provinciik, denumite de geografii 
de azi, Transilvania, Valahia şi Moldo\'a". Astfel îşi începe Anton Maria 
dcl Chiaro lucrarea Istoria dcllc moderne rivoluzioni della Valachia, apftrutft 

1 Fcmand Ilramlel, Ecrits sur /'hisloirc, Pa,·is, 196'), p. 124-- 125. În aceeaşi ordine <le 
idei trebuie mcnţioaat V. A. Gidei, I111-porla1t/a şi mcloda istorici economice a. româniloi·, in l,-ui 
Titu Afa.iorcsw. Omagiu, Bucureşti, 1900, p. 4 Ill-420. 

" Cronica de vc:nitn;-i şi clie!tuieli a Vistieriei de la /,·a/,i/ 7202 - 7212 ( 1694 -170-:1), 
i,! ,. Rnista istoricl a Arhi·,clor Rondnici", ed. C. D. Ariccsc11, Llucnreşti, 1873, Yll + 750 p. 
(In continuare se va cita Condica Vistic,·-ici). Vezi şi Emil Virtosu Faletul novei. Calenda­

rul liti Constanti1i Fodii Brâncoveanu 1693-170i, Bucurc~ti, 1942, LVIII + 225 p.; Dinu C. 
Giurcscu, Anatejlcrul. Condica de porttnci a lu.i Constantin flrânroveanrr, in „Studii si materiale 
de isterie medie", V, 1962, p. 353-503; Ion H.adu :Mircea, Constantin B-râncovea11-1,·. Înscnină.ri 
de taină, în „Tlfanuscriptum", XVI (1985), n,·. 4 (61). p. 7---J.1; X. Iorga, Studii şi documente 
rn privire la istoria românilor, ,,oJ. \", Bucurc~'ci, 1903, p. J.lî-375; Haralambie Chircil.. Veni­
turile l'-isticriei lt!i Consta.;itin Brâ.nco;_•c--a1iu. dapr1 C,,ndira Vistieriei în „Studii s j materiale de 
istorie medic", l, 1966, p. 213-232. · 
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STl' DII $I COl\ff~IC.\RI 371 

la Veneţia în 1718 3 , dimensionând clar, o parte a unui întreg, Ţara Româ­
neasdt, condusă de domnitorul Constantin Brânco\'canu în indisolubilă 
relaţie istorică cu celelalte două ţări româneşti. 

Potri\'it observaţiilor „secretarului brâncovenesc", Del Chiaro, cât 
~i celor consemnate în scris de călătorii străini din secolul al XVII-lca, ,.p;t­
mântul" Tării Românesti era „tot ce poate fi mai fertil si mai desf~ttător", 
cu o ,.\·adtă si delicioa;ă câmpie" intre Dunăre si Târgo{•iste, cu „multe si 
foarte frumo~se păduri" 4, cu munţi „wşnic nrz'i şi acope~iţi de brazi", c~ 
z:tcăminte mari de sare, ,.mine de .aur şi argint şi alte metale" 5 . 

Populaţia Ţzirii Româneşti în. pragul secolului al XVIII-lea, dupf1 un 
calcul aproximativ, a fost între 750.00Q. şi 1.200.000 de locuitori 6• Prin ur­
mare, ţara era foarte bine populat/1, comparabilă cu situaţia demografică 
curopcariă, cu peste 3.000 de sate 7, fapt care l-a determinat pe Chesarie .Da­
pontc s:i scrie că „în zilele" lui Constantin Brânco,·eanu „Valahiia era ticsită 
de oameni ca o rodie" 8• 

Fenomenul demografic specific secolului al XVII-lea a fost creşterea 
densitf1ţii populaţiei în zona câmpiei, ilustrată în primul rând de j1ideţele 
Ilfov şi Vlaşca. Fenomenul se n:rifică in special în timpul celor două lungi 
domnii ale lui Matei Basarab şi Constantin Brânco\'eanu şi este probat şi 
de aglomerarea de construcţii impunătoare în această zonă, de cele mai multe 
ori cu aspect defensiv. De altfel, specialiştii apreciază că numărul şi impor­
tanţa ctitoriilor voievodale şi boiereşti din câmpia Dunării ar putea fi expli­
cate ;şi printr-o reaşezare a bazei economice a ţării, prin extinderea economiei 
agricole de largă suprafaţă. Fenomenul acesta poate fi urmărit şi după dom­
niile lui :!\fotei Basarab ~i Constantin Brâncowanu, de-a lungul secolului 
al XVIII-lca. 

c~mpia a devenit în secolul al XYII-lea „o adevărată inimă de forţă 
a T;::,rii Româneşti" 9• Rostul ci se Ya amplifica în secolele XVIII-XIX, 
pc măsură cc statul, într-o procesualitate istoric[t specificit epocii rnoderne, 

3 Anton Maria <lei Chiaro f'iorl'n1ino, J?ewluţiilc J'alahiei (<lupă textul reeditat de, 
N. lorg-a), traci. S. Cris-Cristian, laşi J\/2(), p. 1-2. 

• lbi,!rm, p . .'l. 
5 I bidon. p. 8. lzvornl c,·1 mai bogat în reprezentarea pădurilor Tării Româneşti în vre­

llll'a domniei !ni Constantin Brânco·,eanu c·ste harta stolnicului Constantin Cantacuzino din 
unul 1700. În acest doc11ment cartografic pădurile cuprind întreaga regiune muntoasă şi sub­
carpaticft, numeroase suprafeţe mici neânirernptC'. dar şi masive consi<lerahile. Vezi Constantin 
C. Giurcscu, Harta stoiniq,/ui Constantin Canfaw=ino, în, .Rc·,ista istorică românii.", Xll ( 1943). 
facs. I, p. 1-27; idem, Istoria p:idurii româneşti din cele mai vechi timpuri până astt,zi, cd. 
II, Bucureşti, 1976, p. 167- 168. 

6 Şerban Pa.pacostea, Po.f,u!a/ia '(.iri i Românc,cti în ajunul refr,nnelor lui Constantin 
klavrocordat. Un documrnt inedit, în „St;;dii. Revistă de istorie" XIX ( 1%6). nr. 5, p. 929-
9.19; idem Oltenia sub stăpânir,a austriacă ( 1718-1739 ), Bucureşti, 1971, p. 50-51; Lia Lehr, 
Fa.ciori dderminattţi în evoluţia. dtniotrnfică a Ţării Roinâ11e,<fi în secolul al XVII-ha, în „Stu­
dii şi materiale• <le istorie' medie". VII, 1974. p. 161-205. 

7 Loui>: Roman. Aşe=ârilr. rural,, ale Ţării Româneşti în secolc!c XVI-XIX, în „Revis­
ta ele istorie", XXXI (1978). m. 8, p. MOI- 1-'l02; idem, Populaţia 'FLrii Româneşti în seco­
lele XIV-XV, în „Revista <le istorie", XXXIX (1986). nr. 7 p. 670, 674, 678. 

~ C. Erbiccanu. Cronirnri•; freci <ltrc ai, sais despr,o români în epoca ja11a,·iotc'i, Bucu-
reşti, 1888. p. 172. · . . . 

" Vasile Dr~.guţ, :Ho,;.i:m'tnt,lc de arhitulură con.sid,.ya/c cq, d0,·un1cnle complexe. al.,c isto­
f'ici pah'iei, ln „Acadcr:'ia Hom5 nr,.· Memoriile Secţiei de ştiinţe istorice", scria rv;· tom. I 
1975 -1976). Bucure~ti, 1978, p. 17. 
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isi etala tot mai mult capacitrttile sale de a asigura viaţa, munca, creaţia 
si statuarea unor relatii ferme 'cu vecinii. 
' Locuitorii ţării a'\·eau mai multe ocupaţii, totdeauna complementare, 
strâns legate de specificul fizico-geografic în care trăiau şi de necesitatea 
implinirii necesarului vieţii. Producfitori şi negustori, ci se încadrau unor 
tradiţionale circuite comerciale zonale pe care nici economia modernă de 
azi nu le-a eliminat definitiv. 

Factori importanţi interni şi externi au influenţat dezvoltarea produc-• 
ţ1e1 agricole a Tării Româneşti. Accentuarea continuu sporită a dominaţiei 
otomane, începând cu deceniile 4-5 ale secolului al XVI-iea, reflectată 
si în canalizarea unor produse agricole spre Constantinopol şi spre garnizoa­
;clc otomane de la Belgrad, Hotin, Cameniţa. Occacov, sporirea cantităţi­
lor de cereale cerute de Poartă, după ce aceasta îşi restrânsese aprovizionă­
rile din alte zone agricole mediteraneene, pe de o parte, practicile mercan­
tiliste, pe de altă parte, au generat câteva fenomene economice noi 10• Creş­
terea numerică a populaţiei, asigurarea securităţii oamenilor şi aşezărilor 
din câmpie, sporirea cantităţilor de cereale impuse ţării de aprovizionarea 
statelor vecine, aflate aproape în permanentă stare de război după 1683, 
au favorizat sporirea producţiei şi implicit a suprafeţelor cultivate. Pentm 
epoca brâncovenească, un izvor cartografic din anul 1707, prelucrat după 
harta stolnicului Constantin Cantacuzino, tipărită la Padova în anul 1700, 
înscrie pentru prima oară în asemenea documente, wnclc mari cultivate 11. 

Harta nu a inclus insă loturile muncite mai cu seamă de ţăranii moşneni 
din Piemontul Getic şi Subcarpaţi. Indicaţiile hărţii în acest sens par a su­
prapune, în cele mai multe cazuri, întinsele suprafeţe cultivate domeniilor 
feudale (domnesc, boieresc, mănăstiresc), adică marilor unităţi agricole a 
căror producţie era valorificată pe piaţă. 

Solicitarea grânelor în Transilvania sau la export în Imperiul hab­
sburgic sau în Imperiul otoman (sub forma monopolului) a avut consecinţe 
importante în transformarea domeniilor feudale în întreprinderi producă­
toare de mărfuri, mai cu deosebire la sfârşitul secolului al XVII-lea şi în 
prima jumătate a secolului al XVIII-lea 12. Găsim, de pildă, domeniile boie­
reşti ale lui Hrizea vistier şi ale rudelor lui livrând produşele agricole pentru 
zahereaua Cameniţei. Pentru ca domnia să facă faţă. repetatelor zaherele, 
din spirit de prevedere, oamenii săi cumpărau grâu de la producători (ţft­
rani, hoieri, mănăstiri, sate domneşti), la preţul pieţei, şi-l depozitau. Asa 
s-a întâmplat în 1711 când s-au trimis la Tutora 30.000 obroace de făină 'si 
50.000 obroace de orz, sau în 1713 când pentru Hotin erau depozitate î~ 
Oraşul de Floci SO.OOO obroace de făină şi orz 1:1_ 

10 Arlina Berciu J)răghict'scu, Dinică Ciobotca, Viata e.-onomi,,l a Tării Româ.nc.-ti 
fo tpoca lo1i Mircea crl ,1/art·, in Alarelc ,i/ircca Voievod, Bu~curc~ti, 1987, p. 58. · 

11 Ioa Ciortan, Co-ntribrcţii la istoria rnrlografiei rnmâue,,ti. O prducrnre a hărţii stolni­
cu.lui Constantin Canlacu;;ino din anul 1707, în T,irgol'i,,tc, alate a eul/urii ,·0111îmc„1,:, partea 
I, Studii şi cercetciri df bibliografie, Bucurt·şti, 1974, p. 2.'i<i. 

12 ~erban Papacostea, Co-nll'ilmţi,, la prnhle111a i-daţii/o;· a,r:rare în '(ara Ro,uiin.,·ască 
în p,·ima ju.mătate a veacului al XV n I-lw, în ,,.Studii ~i materiale de, istoric medic"., 111. 1959, 
p. 238; ~tefan Ionescu, Panait I. Panait, Constantiii Brân!'oveanu. Viaţa . . lJ011mia.. Epoca. 
Bucureşti, 1969, p. 55; I<lnrin Coustantiniu, R,,laţiilc arrnrc din Tara Românească iii sec.olul 
al XVIII-iea. Bucureşti. 1972, p. 90 şi urm. Constantin C. (;inrcscu, Probleme cont1·ove-rsate 
în istoriografia româ11ă, Bucurc'şti, 1977, p. "'.18-50. 

13 Radu Popescu Vornicul, Istoriile domnilor Ţdrii Române,5IÎ, ed. critică. de Constant 
Grecescu, Ilucurcşti, 1963, p. 11'.19, 190, 198, 200, 20 l. 
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Alte menţiuni documentare doH:desc că Ţara Românească producea 
mari cantităţi de grâu în epoca brânco,,enească. În 1696 domnul pregătea 
o zaherea de 100.000 chile la Bucureşti şi Târgovişte, iar în 1714, an secetos, 
patriarhul Hrisant Notam al Ierusalimului obţinea de la Stefan Cantacuzino 
dreptul de a cumpăra din Ţara Românească 2500 chile de Ţarigrad etc. În 
1719 Mihail Schendos, care trăise o perioadă de timp la Bucureşti, scria că 
,,Oltenia poate fi numită, pc drept cuvânt, grânarul Daciei" 14• 

Grâul (,,făina" sau „pâinea") constituia o grijă pem1anentă a domniei, 
Domnul, în funcţie de recolte şi de factori militari şi politici, era preocupat 
să asigure consumul intern şi comerţul de monopol. Comerţul liber cu grâu 
era aprobat nutnai de către domn şi viza în special Moldova şi Transilvania 
(Braşov, Sibiu, Caransebeş), dar şi Imperiul otoman. În plus, cantităţi în­
semnate do grâ11 se eschivau de la monopol şi erau vândute în Transilvania, 
chiar în condiţiile dmd aici, în 1703, se preciza interzicerea importului 
de grâu şi \'in 15 

Politica cLibrniE1 privind comercializarea grâului şi restricţiile dupf1 
măsurile mercantiliste din Transih-ania, din 1703, au ridicat preţurile, dar 
au şi propulsat rolul domeniilor feudale în aprovizionarea pieţii. Ca urmare, 
stăpanii marilor domenii domnitorul, boierii şi mănăstirile, au asaltat stă­
pânirile moşneneşti, încercând şi reuşind, totodată, prin diverse metode 
(cumpfirări, zălogiri, silnicii) să-şi mărească moşiile şi numărul satelor aser­
vite. Acest proces de deposedare a ţăranilor stăpâni de moşie a cunoscut o 
sporire deosebită în timpul voievozilor Şerban Cantacuzino şi Constantin 
Brâncoveanu, ,.atât la cfimpie, cît şi la deal", acolo unde pătrunsese un 
element feudal sau negustoresc 16. Extinderea suprafeţei domeniilor s-a con­
jugat cu procesill acaparării de către stăpânii moşiilor a monopolului mori­
lor, iazurilor, heleşteielor, precum şi al vânzării vinului 17• 

Din punct de vedere social, aceste procese intervenite in stăpânirea 
funciară feudală au forţat multe sate moşneneşti să-şi ,,ândă moşia fără însă 
ca ţăranii să fie aserviţi." Astfel, s-au înmulţit ţăranii liberi, făr-ă pământ 
categorie socială specifică secolului al XVIl-ka şi primei jumătăţi a seco­
lului al XVIIl-lea 18• Asupra acestora, stăpânii de moşii au sporit obligaţiile 
de muncă. 

Orientarea domeniilor spre piaţă se observă şi din structura produc­
ţiei. Dintre plantele cultivate in epoca brâncovenească, după grâu, un rol 

H Şerban Papacostca. Contribuţie la ,problem.a relaţi:lcr agrn,·,· ... , p-. ·240 ..:..2'12. 
15 loan Moga, Politica economică austriacă ,~i comerţul T,-ans:lvaniei în vcawl XVIII, 

în Scrieri -istorice, 1926-1946, cd. Mihail Dan şi Aurel Răduţiu, Cluj, 1973, p. 1'13, şi urm. 
16 Ştefan Ionescu, Panait I. Panait, op. cit., p, 56. Procesul prin care vechile curţi do­

meniale se transformă în întreprinderi de rentă, cu alte cu--rintc satele nu mai slujesc numai 
Ia întreţinerea boierului, ci sunt nevoite să-i producă marfă", începuse mai înainte. Vezi P. 
P. Panaitescu, Dreptul de strămutare a.l ţăranilor în Ţările Române -{până la mijlowl secolului 
al XVII-iea), în „Studii şi materiale de istoric medie", I, 1966, p. 81. 

17 Haralambie Chirică, op. cit,, p. 2 i'I. 
18 A. V. Gâdei, Contribuţiuni pentru istoria socială a ţărănimii noastre şi pentru istoria 

raporturilor economice dintre ţărani şi proprietari până la 1864, Bucureşti, 190'!; V. Mihordea; 
M aîtres du sol et paysans dans les Principautes Roumaines au XV I I 1-eme siecle, Bucureşti; Florin 
Constantiniu, op. cit., p. 88-94. · 
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important îl aveau meiul 19, orzul, secara, inul şi cânepa, tutunul şi porum­
bul 20• Domnul Constantin Brâncoveanu strângea venituri importante în 
cămara domniei după „vama tutunului". Potrivit poruncilor domneşti, 
vama tutunului, ,,care se ,·indea ;osebit", era pomenită în majoritatea punc­
telor vamale, în special în cele de margine. Acest fapt presupune extinderea 
acestei plante, nesupu5ă monopolului otoman, şi comercializarea ci nu numai 
în interiorul ţării, dar şi în afară, încă înainte de 1691 ~1. 

În 1705, însusi domnul, care reusisc să-si organizeze controlul direct 
al întregii economii' (sugestiv exprimat î'n form{1la ,,~i ispravnic însăşi spusa 
domniei mele"), înţelegea că vama ce se percepea negustorilor de tutun turci, 
greci, sârbi, armeni, tătari, arbănaşi, transilvfmeni, moldowni, neguţători 
de ţarf1", era un prerogati,· ce nu permitea să fie atins ele „niscare neguţft­
tori turci sau nri cine din neguţători silnici" 22• Întreg beneficiul comcrţu-
1 ui de tutun revenea domniei. Astfel, în anii 1710 / 1711, 1711 / 1712, 1712 / 
I 713, în tezaurul domniei au intrat, prin concesionarea tutunăritului (,,cum­
pfirat de boierii cei mari") 8500 taleri, 14,700 taleri, şi respectiv, 12,500 taleri 23 • 

Ţara Românească era recu~oscută pc plan internaţional pentru Yiile 
sale şi pentru vinul ce exporta. In hărţile întocmite în primele decenii ale 
secolului al XVIII-lca cele mai importante podgorii erau la Rîbnic (Rîm­
nicu Sărat), Piteşti, Târgovişte, Scăieni, ·Cernăteşti (Valea Cllugărească), 
Nasieni, Bălteni, Sf1rata, Schei, Negovan, Greaca, Slatina şi Caracal. Domnul 
Brâncoveanu stăpânea viile de la Lişcioara (Piteşti), Săteni (azi comuna 
Aninoasa, judeţul Dâmbo,·iţa), Scrticni, Slatina, D_ealul Cândeştilor din 
Slam Râmnic şi pe cele de pe Valea lui Voivod (azi comuna Răzvad, lângft 
municipiul Târgovişte). Valorificarea vinului din viile domneşti de la Târ­
govişte, Bucureşti (Văcăreşti) şi Hodivoaia se făcea în contul cămării dom­
neşti. Domnul avea deosebită grijă pentru ca toţi stăpânii de vii să plătească 
către vistierie darea zisă vinărici (o vadrft din 10 recoltate şi un plocon în 
bani; vadra de Pitesti introdusă de acest voievod reformator si în domeniul 
unităţilor de măsuri avea zece ocale). • 

în afară de familia domnului, numerosi boieri, negustori ş1 mănf1stiri 
îşi sporeau suprafeţele cu vii prin cumpărar~. Sub domnia lui Brâncoveanu 
viile abandonate de proprietari mai mult de 20 de ani nu mai puteau fi rece-

19 Del Chiaro, op. cit., p. 12. Suprafeţele- cn mei erau cam tot cât cele cu grâu. Meiul 
se semăna primă·,rara şi Sl' culegea în iulie. 

20 Ibidem, p. 12, Porumbul se semăna primil:tara şi ~,· cuk·gea în angust. A fost intro­
dus între culturi în timpul domniei lui Şerban Cantacuziuo. Constantin C. (;iurescu ( Probleme 
controversate, p. 125) fixează începutul cultivării porumbului în Principate în prima jum[ttatc 
a secolului al XVII-iea. Porumbul, ulterior, s-a impus ca o cultudt de primă importanţă, in­
trncfit nu a fost expus monopolul otoman. Se parc că cel care a intuit ·,iitorul acestei culturi 
a fost tot Constantin Urfrnco-reann. Astfel, într-o glosiL de pe l:i:,mplic!ia ţreco-l'Omână. Ilnc,1-
n•şti, 1693, fila 118-119, care a aparţinut liiscricii Stocncştilor clin Craio·ta, se afll scris că: 
, .În zilele lui Constantin \'oic·,od au ieşit porumhul în Ţara Ho1mlm·ască; că mai nainte ·✓rcmc· 
n-au fost". 

21 Matei D. \'Iad, Istoria lllC'rli,· a H.omfiniei (sernlnl al XYIT-ka ~i iuccputnl sc·colului 
al XVIII-iea). Bucureşti, 1979. p. Ll. presupunea d, tutuuul era culti·vat „numai pentru ucce­
sităţile interne ale ţării, nu şi pentru 1ânzarea în afadt". Alt[t pn:supuncre a fost cr1 . ,in prima 
jum[ttate a •1eacului al x,·rII-lea, tutunul •,a ,h-·,eni ş, ohicct de export în Transil·,ania". 
\'ezi Istoria Român.ici, ·10\. I li Bucureşti, 196o!, p. 44). 

22 Anatcfteru!, f. 27. 
23 Catastihul, f, 4, 6. 8, 11. 
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perate de către aceştia ca până acum. Ele erau fie vândute de proprietarul 
pământului, fie însuşite de acestea 24• 

Vinurile (.,cele mai bune vinuri albe şi roşii cu gust delicat şi sănătos 
pentru stomac" 25), fiind unul din principalele articole cu care se îndestula 
Transilvania şi, totodată, prohibite de Coran, au determinat o febrilă preo­
cupare pentru dezvoltarea culturii de vie şi creşterea continuă a preţului 
pogonului de vie în toată perioada domniei lui Constantin Brâncoveanu. 
Butoaiele cu vin făcute cadou de Brâncoveanu au ajuns până la Petersburg, 
Viena şi Veneţia. 

Noile cerinţe de piaţă au influenţat şi creşterea Yiţeilor, ocupaţie de­
venită mult mai rentabilă. Monopolul de achiziţie otoman avea în vedere 
în primul rând oile. Ca şi în cazul grâului, pretenţiile şi cererile otomane de 
oi erau foarte numeroase. Numai în 1696, voievodul a trebuit să împlinească 
pentru otomani 20000 de oi, număr „ce nu iaste puţin lucru" şi pentru care 
a rechiziţionat şi 1.000 de oi de la păstorii transilvăneni aflaţi cu oile în pla­
iurile muntene 26• Cu toate acestea se găsea un surplus tot mai mare şi pentru 
comerţul liber. 

Vestiţi erau şi „caii de aici" ... , căutaţi nu numai de ofiţerii din Tran­
silvania, ci şi de negustorii din Polonia" 27• Dar şi în acest caz cererile otomane 
de cai, impresionante, însă explicabile pentru acea vreme de război prin 
numărul pretins, au făcut ca aceste animale să nu poată fi marfă suficientă 
pentru un comerţ considerabil. 

Vitele mari, atât de necesare transporturilor, au luat calea comerţului 
spre Transilvania, dar şi spre Imperiul otoman şi Europa Centrală 28• Prin, 
cipalii furnizori erau marii feudali, ,în frunte cu domnul Preda Brâncoveanu­
hunicul lui Constantin Brâncoveanu, ajunsese vestit pentru graniţele ţării 
sale pentru marile herghelii de cai, turme, de oi, vite, şi porci, stupine etc. 
şi pentru comerţul ce-l făcea în marile târguri ale Orientului şi Europei Cen­
tr2.lc. Se parc că în partea de vest a Ţării Româneşti, peste Olt, boierii olteni 
au dat prioritate activităţii de creştere şi comercializare a turmelor de vite, 
şi porci,, întrucât, în funcţie de momentele prielnice interne şi externe şi de 
preţul pieţei, documentele amintesc, şi într-o epocă ulterioară, alţi mari 
boieri „herghelegii" (în înţelesul de posesori de mari herghelii). 

În balanţa economică şi comercială a ţării mai trebuie adăugate alte 
trei mari bogăţii, albinele, peştele şi vânatul, puse tot mai mult în valoare 
în această epocă. Albinăritul, ocupaţie străveche era caracterizat de Del 
Chiaro ca fiind „foarte răspândit" 29• Mierea şi ceara erau produse foarte 
mult comercializate de negustori. De altfel, în perioada imediat ulterioară 
epocii brâncoveneşti, când documentele sunt mai bogate în informaţii despre 
această ocupaţie, s-a ajuns ca unii crescători de albine, să aibă 3-4 pînă la 6 
prisăci, cu dte 500 - 1500 familii de albine, iar alţii până la 5000 -

24 Damaschin Mioc, Les viţ;noblt:s au moycn age en Valachie I. Les Jormcs de la. pro-
priete viticole, în „Revue Roumaine d'histoire", VI, 1967, nr. 6, p. 968-999 şi nota nr. 14. 

25 Del Chiaro, op. cit., p, 4- 5, 
26 N. Iorga, Istoria comerţu!i<i românesc, Epoca veche, ed. II, Bucureşti, 1925, p. 299. 
27 De! Chiaro, op. cit., p. 5. 
29 Călători străini despre Ţările Române, voi. VI, Bucureşti, 1976, p. 216; Bogdan Mur­

gescu, Impactul conjuncturii europene asupra comerţului în a doua jumătate a secolului al XVII­
/ea (II), în „Revista de istorie", XLI ( 1988), p. 587-589. 

29 De! Chiaro, o'p, cit., p. 4. 
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6000 de stupi şi chiar mai mulţi 30• În 1731, spre exemplu, în judeţul Vâlcea 
erau consemnaţi 56 de stupari (capi de familie care îşi făcuseră clin albinărit 
ocupaţia de bază), repartizaţi cam în aceeaşi proporţie în toate zonele acestei 
unităţi administratiw ( I 3 în plasa Muntelui, 17 în plasa Oltului, 9 în plasa 
Olteţului şi 17 în plasa Cernei). Această largft răspândire a stuparilor, în­
tâlnită şi în statisticile din 1727 ale judeţelor Mehedinţi şi Gorj 31, ne confir­
mă obseITaţiile lui Dd Chiaro. Dacă mai adă11găm şi alte specializări ale 
unor săteni legate de albinf:rit, precum cele de „albinăriu" şi „boştinar", 
ajungem la concluzia dl producţia de miere şi cea6 întrecea necesităţile lo­
cale şi, prin urmare, intra în sfera mărfurilor foarte căutate nu numai de 
i1egustorii autohtoni, dar şi de cei străini. 

Fiecare boier avea pc moşia sa un iaz în care se practica o ihtio-cul­
tură rudimentară; râurile Jiu, Olt, Ialomiţa, Prahova, Argeş şi Buzău di"tdea 
„cantităti de peste de mărimi neobisnuite, mai ales cega si morunul, din 
care se ~cot icrel'e" 32 ; mfmf1stirile se 'îrn belşugau cu peştele din b[tlţile limi­
trofe Dunării. Constantin Vodă Brâncoveanu, în întinsul său domeniu, in­
cludea balta Greaca, unde a instituit vamft domnească pentru peşte 33• Aşadar, 
pescuitul aducea mari foloase domnului, boierilor, mănăstirilor şi negusto­
rilor, care îşi valorificau peştele în oraşe sau peste munţi, în Transilvania. 

Documentele mentionează iazurile făcute de Constantin Brâncoveanu 
la Fântâna Tiganului şi la Mogoşoaia. Alte .iazuri mai vechi, dar care func­
ţionau şi în nemea aceea, existau la Buciumcni, Herăstrău (menţiunea este 
din 1701), la Tei, Buftea, Bucureşti (heleşteul lui Şerban Vodă, realizat de 
Radu Şerban, 1602-1611), la hanul domnesc de la Nucet, la sud de Târgo­
vişte (a durat p2.nă în 1786), la Frăsinet pe Mostiştea (1677) 34• Heleşteiele 
au stat în atenţia domniei şi ori de câte ori nu se respectau poruncile se inter­
venea. Spre exemplu, în 1711, Constantin Brâncoveanu a anulat stăpânirea 
pe care şi-o asumaseră mai mulţi boieri din Buzău asupra heleşteielor „de 
din sus" şi „de din jos de oraş", ambele amenajate prin „munca târgoveţi­
lor" 35• La construirea iazurilor so folosea atât munca orăşenilor, târgove­
ţilor pc teritoriul cărora se aflau acestea, dar nu de puţine ori, în secolul a 
XVII-lea, apare semnificativ şi meşteşugari specializaţi străini 36• 

O altă bogăţie valorificată din plin o constituiau animalele şi păsările 
sftbatice: mistreţi, căprioare, cerbi, lupi, urşi, râşi, vulpi, şoimi etc., care 
se găseau „din abundenţă" 37• · 

* 
30 (;h. Dartoş, Tehnica albinăritului ·in Tărilc Române în epoca fcdală, ia , ,Terra nos­

tra". li, Bucureşti, 1971. p. 225; Nicolae Niţu, Aspecte ale albin[iritului in Oltenia, în „Arhi­
vele Olteniei" seric nouă, I\', 1985, p. 261. 

31 Arh. St. Sibiu, H,. L 1-5, nr. 209, 2 IO; Ar!i. St. Râmnicu Vâlcea colecţia Micro-
filme, nr. imr. 2. 

"
2 De! Chiaro, op. cit., p. 7. 

33 Anateftentl, f. 28. 
34 Constantin C. Giurcscu, Contribu!ii la istoria stiintci si tehnicii i-omâncst-i în secolele 

XV - începutul secolului al XIX-iea Buc~rcşti, 1973, j). 181...'..182. . 
35 Dimitrie Gh. Ionescu, l.upta arcI,~enilo1· din n11zău i:u Episcopia (1550-1850), în 

.,Studii şi articole de istorit·", \"III, 1966, p. 91-92. · 
36 N. Stoicescu, Constrnctori rusi de iazuri în srcolu./ al Xl'II-lca în Ţara Românească 

,'Î ilfoldova, în „Studii şi materiale r\c istoric medic", II I, 1959, p. 376-- 378. 
37 De\ Chiaro, op. cit., p . .'i. 
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. Epoca brâncon'nească a constituit, şi din punctul de vedere al dezvol­
tării producţiei meşteşugăreşti, un moment de vârf, într-un secol de lente 
prefaceri ec.onomico-s6cialc ascendente. în secolul al XVII-lea, numărul 
mestesucrurilor, este· atestat documentar a crescut de două ori, ajungând 
la 'pe~t~ 80 38• hmmlţirea produselor meşteşugi"lfeşti, diferenţierea socio­
profesională tot mai • accentuată a meşteşugarilor, lărgirea pieţei interne şi 
înviorarea activităţilcir1 comerciale au propulsat meşteşugurile de la sate, 
<lar mai cu seamă la oraşe. 

Mulţi istorici ~j cercctf1tori au fost ispitiţi să acorde mult spaţiu tipo­
grafic „industriei casnice" 39 , cea care a păstrat tradiţia până în pragul sfărâ­
mării sale de d1tre industria modernă. Dacă luăm fără rezen·c informatia 
lui Dcl Chiaro că în Tara Românească „na o adevărată fabrică de tesut 'în 
fiecare casf1" 40, pute~ afirma că o asemenea situaţie a suplir:!_it i1;dustria 
textilă ale cf,rei inceputuri se plasează în secolul al XVIII-lea. Intre produ­
sele me·şteşugăreşti fabricate în casă s-au_ remarcat cele care pri,·esc îmbră­
dmintea omului · şi · a interioarelor caselor. :Majoritatea producătorilor o 
formau femeile. Dar, in sate, la scurt timp după încheierea domniei lui Con­
stantin Brâncoveanu, documentele surprind numeroase categorii de mes­
teşugari şi, implicit, · o creştere a producţiei şi a m.imărului meşteşuguriloi·. 
Numai în judeţul Vâlcea, intr-un iz,·or statistic din 173 I, mulţi locuitori 
aveau nume care. se raportau la o trecută sau· prezentă meserie, la ocupaţii 
comerciale sau agricole (deosebite de cele de cultivatori), abagiu, albinariu, 
argintar, bojinar, butar, boştinar, băcan, baciul, blidariu, boar, bărbiarul, 
bivolar, băiaş, boiangiu, broscar, brăgar, barosu, bocşau, crăitor, ciobotar, 
cioban, cizmar, cârciumar, ciocan, cărămizar, cojocar, căprar, curelar, cbi­
vărar, crucear, cio6,nar, cimpoier, cupeţ, cobzar, căciular, casapul, dogar, 
devul, dârstar, ffLUrar, flcşar, funarul, fluierător, gd\dinar, grămătic, hagiu, 
jugănar, chiular, lăutar, legi"rnariu, lăcrar, l;1cătuş, majar, măcelar, meşteru, 
morar, meşteru de lemn, olar. olar braşovean, obrocar, ocnar (lucrează la 
Ocnft), ploscar, puşcaş, precurct, purcăreţ-purcar, păcurar, pietrari, plugar, 
pescaru, picptcnaru, păslar, rotar, rachiariu, rădvănar, sărarul, stegar, spă­
tar, săpunar, ~tupar, ~ti"1var, şoYar, salahor, şălar, şindrilar, trăistar, tipo­
graf, toboşar, tutunar, tabacul, tâmplar, torcător, trocan, untarul, vătaf 
de porci, vraciu, văcar, v;'irzaru, vînător, viiari, vătabi de oi, vizitiu, zidar, 
zugraf, zlătăre! ş. a. Cei mai des enumeraţi meşteşugari şi negustori săteşti 
erau morarii (79), croitorii (65), meşterii (58), olarii (49), păcurarii (44), ro­
tarii (33), ocnarii (25), stăvarii (23), ciobotarii-cizmarii (19), dogarii (16), 
cojocarii (15), untarii (15), zidarii (8) ş. a. 41_ 

În afară de categoriile de meşteşugari amintiţi în satele judeţului Vâl­
cea, în restul tării documentele medievale mai consemnează si alte specia­
lizări. Cărbuna~ii, cei care obţineau mangalul folosit în indust~ia extractivă, 
dar şi alte categorii de „meşteri" de la oraşe şi sate, alcătuiau în secolul al 

38 Ştefan Olteanu, Producţia mc,:te,mgărească din Moldoi·a ,,i Ţara Românească fo se-
co!rlc XVI -XVIJI, în „Studii. Revistă de istoric", XV ( 1959) nr. 5, p. 876. 

39 N. Iorga, Istoria industriilcr la români, Bucureşti, j927, p. 3, şi urm. 
10 De! Chiaro, op. cit., p. 25. . 
41 Adina Bcrciu Drăghiccscu, Dinică Ciobotca, Structuri administrative, fiscale şi socio­

demografice în Oltenia la începutitl secolu.foi al XVIII-lea, în Analele Universităţii Bucureşti", 
storie, XXXVII ( 1988). p. 94-95. · 
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XVII-lea majoritatea populaţiei satelor Cărbuneşti (din apropierea mănăs­
tirii Crasna), Tânta va (judeţul Ilfov) şi Malul (judeţul Vlaşca) 42• 

Procesul de specializare a meşteşugarilor în aşezările rurale s-a accen­
tuat deosebit în ultima parte a secolului al XVII-lea 43• În prelucrarea me­
talelor au apărut, pe lângă cele trei categorii de meşteşugari menţionate în 
secolele anterioare (fierarii = făurarii, căldărarii, rotarii), alte opt (legănarii, 
potcovarii, lăcătuşii, lăcătarii, broscarii, scobarii, arcarii, săbiorii, relarii, 
cărbunarii). 

Cei mai numeroşi, dar şi apreciaţi meşteşugari ai epocii brâncoveneşti, 
au fost constructorii; pietrarii, cărămidarii, vărarii-vărnicerii, zidarii, lemna­
rii, şindrilarii ş. a. Aceasta s-a datorat faptului că în timpul domniei lui Con­
stantin Brâncoveanu s-a construit foarte mult. Condica vistien:ei, Anatef­
terul, Catastihul cămări·i domneşti şi alte numeroase documente menţionează 
că statul, domnia mănăstirile, boierii au plătit sume de bani importante 
pentru constituirea şi întreţinerea curţilor domneşti din Târgovişte şi Bucu­
reşti sau a unor mari edificii laice şi bisericeşti. Printre satele cele mai renumi­
te în meşteşugurile „industriei construcţiilor", amintim Albeşti şi lgoiu 
(cu numeroşi meşteri pietrari), Rădocineşti, Scăueni, Dolofani (vărniceri), 
Luciani (.,meşteri domneşti de casc"), Gurcni-Gorj (şindrilari), Jiblea-Căli­
măneşti ş. a. 

Alte meşteşuguri săteşti menţionate de documente, unele pentru prima 
dată, erau: postăvarii (la 1685), abagii (la 1682), poturarii, zăbunarii, lopă­
tarii, meşterii de iazuri, miedrarii, viorarii, lumânărarii, năvodarii, străcbi­
nerii, potcovarii, clopotarii, fusarii, bucătarii, fântânarii, sforarii sau păpu­
şarii, guzlarii, miniaturiştii, ceaprazarii, strungarii, cofarii 44 • 

Enumerarea numeroaselor ocupaţii ale locuitorilor satelor probcazft 
o anumită evoluţie a producţiei şi a meşteşugurilor la sfârşitul secolului al 
XVII-lea şi creşterea diviziunii sociale a muncii. Aceste procese sociale şi 
economice sunt elocvente pentru perioada de sfârşit a evului mediu care, 
la noi ca şi în alte părţi ale Europei, a excelat pân „încetineala vieţii sale 
colective" 45• 

În acest sens subliniem că, în judeţul Yâlcea, potrivit unei statistici 
din 1731, erau peste 600 de meşteşugari la o populaţie de circa 26.000 locui­
tori. De aici rezultă că, în medie, revenea un meşteşugar la 43 de locuitori, 
procentaj foarte apropiat de cel înregistrat pc plan european în secolul al 
XVII-lea (de un meşteşugar la 30-35 locuitori) 46• Această situaţie prefi­
gurează viitoa.rcle transformări revoluţionare economice şi sociale din seco­
lul al XVIII-lea din societatea românească. 

Desigur, ponderea era deţinută de producţia meşteşugărească de la 
oraşe. Dar intercondiţionându-se piaţa cu producţia, satul dcvrnise tot mc1i 

42 Ştefrin Olteanu, Constantin Şerban, Aleşleşugurile din '{am Românească şi J\,loldova 
În evul mediu. Bucureşti, 1969, p. 128- 129. 

43 Ibidem, p. 12.5. 
44 Ibidem, p. 125- 155; Constantin C. Ciurcscu, Ccmt,·ifm/ii la istoria ştiinţei şi tehnicii 

româneşti, p. 103- 104; Gh. Iordache, Mărturii eino-lingvistfrc, dr.spre 11rchimea meseriilor po­
pulare .-omâncşli. Sl!tdiu w privire specială la 0/frnia, Craio·,a, 1980. 

4; Jacques le Goff, Ci-;Ji/i:aţi,i occidentului -medieval, Bucnreşti 1970, p. 4-1.. 
46 John U. Nef, Apud Ferand Braudcl, Jfcdi!era.na ,<i l1m1ea mediteranea.nă în epoca 

lui Filip al ll-lea, Bucureşti, 198.5, p. 329-330. Vezi Adina. Hcrciu Drăghicescu, Dinicli. Cio­
botea, op. cit., Nicolae Chipurici, Mehedinţi într-o inscripţie. de la înccptttul secolului al XJTIII­
lea, în „Drobeta", Muzeul Regiunii Porţilor de Fier, 1978, p. 136- 153. 
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legat de oraş. La rândul său, oraşul, la sfârşitul secolului al XVII-lea, s-a 
consolidat ca principal centru de producţie, locul de desfăşurare a unei bogate 
activităţi meşteşugăreşti şi comerciale. Aşa-zişii târgoveţi sau orăşeni (.,or{t­
şani"), pe care documentele îi menţionează deosebit de neguţători, au re­
prezentat prin excelenţă elementul social producător de obiecte manufactu­
rate (articole de îmbrăcăminte, încăltăminte, alimente, casnice, de construc­
ţie, d~ rodoabă, de apărare, unelte d~ muncă etc.). 

Din cele peste 80 de meşteşuguri întâlnite documentar în oraşe i 7, 

meşteşugul prelucr{trii metalelor, se bucură de o consideraţie aparte, deşi 
ponderea cea mai mare o a\'.·eau meşteşug·urile alimentare. în reşedinţele dom­
neşti, Bt:curcşti şi Târgovişte, comerţul cu fier, între anii 1700-1702, era 
dat de domn clucerului Ianachie (.Jar nimeni din orăşeni, sau dcn negustori, 
au den turci, au den boiari, au dcn slujitori, au cc măcar fel de om ar fi, 
să n-aib:1 voe aici, în Bucureşti, nici în Târgovişte, să vânz{t sare, nici fier, 
f{trft numai fierarii") 48• 

Dccumentelc brâncovenesti mai mentionează căldărarii în aproape 
toate oraşele ţării (cei din Buc~reşti, în 1700, au primit sarcină de la Con­
stantin Brâncoveanu să dreagă vasele care se stricau de la curtea domniei ~9, 

spoitorii, potcovarii, clopotarii, rotarii (în 1692, C01r-dica specifică lucrările 
lor: ,,Llc·huirea şi cercuirea cărălor"), arcarii, săbierii, tunarii (la curţile dom­
neşti din Bucureşti, şi Târgovişte), sârmarii, silitrarii din Focşani, caretaşii, 
cocicrii, '.egănarii, lăcătuşii. 

În domeniul producţiei de bunuri alimentare, principalele categorii 
de meşteşugari erau: morarii, brutarii sau pitarii, măcelarii (cei mai nume­
roşi fiind în Bucureşti (în 1739 - 40 scaune de carne) 50, Târgovişte, Piteşti, 
Câmpuh;ng etc.), rachierii, berarii, (la Râmnicu-Sărat), brăgarii, vutcarii, 
cafegiii, plăcintarii, colivarii, meşterii de dulceţi (cofetarii), bucătarii. 

l'.1mează ca importanţă şi pondere constructorii: pietradi, zidarii, 
drămidarii, vărarii (vărnicerii), meşterii în lemn (lemnarii), teslarii, dul­
gherii, tâmplarii, podarii, şindrilarii, strungarii, doga1;i, butnarii (brutarii), 
fosarii. 

Din alte sectoare meşteşugăreşti enumerăm: tăbăca1;i, cojocarii (blă­
narii), c:zmarii, ciubotarii, şelarii, curelarii, săidăcarii, mcstegiii, carafii, 
papugiii, pânzarii, postăvarii, abagerii (abagiii), pâslarii, dârstarii (piuarii), 
croitorii, zăbunarii, poturarii, chivărarii, ccapra:r,arii, rudarii, zlătarii, nfts­
turarii, copcarii, zugravii, sculptorii, cearsonicarii, bărbierii, doftorii, săpt!­
narii, b~iaşii, lumânărarii, olarii, fântânarii, funarii, sticlarii, plăpumarii, 

trăistarii. pieptfmarii, tipografii. 
Sf.'trşitul secolului al XVII-lea a marcat o etapă superioară în evoluţia 

meşteşugurilor orăşrneşti. Se accentuează, procesul de organizare al meş­
teşugarikr din aceeaşi categorie. Documentar, apar tot mai mulţi condu6t­
tori de asociaţii meşteşugăreşti, mai cu deosebire în capitala ţării; vătafii 
( vJitaf de săbieri) în anul 1678; vătaf de pietrari, 1675; v5. tafi de lemnari 
(in mai multe mahalale, la 1663 şi 1698); vătaf de butari, 1672; v;ttaf de 
tabaci, 1657; Yătaf de şelari, 1654, 1682; vfttaf de zftbunari 1665; ,·ă1.af de 

47 ,!Şte-fan Olteanu, Constantin Şerban, op. cit., p. 209. 
-1s A itatefter, f. 2. 
''" Ibidem, f. 60. •° C. Da.pontea, Ephemerides daces, II, Paris. 1880, p. 186. 
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butari în mahalalele centrale, 1687, 1698; v;,taf de bărbieri, 1654; Yătaf de 
tunari (sffirşitul secolului al XVII-lea) ş. a. Asemenea organizaţii, frăţii, 
au existat si în alte orase: Buzău, Focsani, Târgoviste s. a. 

Tot ~cum, in Ta1'.a Românească' apar asociaţiile' meşteşugăreşti mai 
complexe de tipul tireslelor: breasla bărbierilor, J 668; breasla croitorilor, 
condusă de un staroste, 1671, breasla măcelarilor, 1675 51 etc. La Craiova, 
reşedinţa marelui ban, breslele apar menţionate de documente în deceniul 
trei al secolului al XYIII-Ica. În Arhivele sibiene se păstreaz;t un document 
din 17 august 1735, intitul::tt „Poncturile care s-au dat lumânărarilor şi săpuna­
rilor de aici din oraşul Craio,·a", in care se fac referiri la preţurile de desfa­
cere obligatorii ale produselor, la procurarea materiei prime (seul) de la sca­
unele de, măcelari, la dreptul calfelor de a deschide prăvălii numai după ce 
se înscriau la „ţeh",, la starostele breslei (,,ţeh meşter") şi la vama de seu din, 
Craiova. De fapt, acesta este un veritabil statut de breaslă meşteşugărească 
care reglcmenteaz:t producţia breslelor, drepturile şi obligaţiile meşteşuga­
rilor si ale celorlalti mcrn brii 'ai breslelor 52• Referindu-se la stări de lucruri 
mai ,/echi, docume;1tul atestă făr:, tăgadă, existenţa breslelor de la Craiova, 
încă din secolul al XVII-lca, in timpul domniei lui Constantin Brâncov~anu. 

De altfel, in timpul domniilor lui Şerban Cantacuzino şi Constantin 
Brâncoveanu câtiva mestesugari s-au apropiat de stadiul manufacturiei. 
Banul Mihai Ca~tacuzin~ ~e~ţiona o_ manufactură de postav la Afumaţi, 
întemeiată de Şerban Cantacuzino 53. ln anii de domnie ai lui Brânco,0eanu 
existau, sub privilegiul şi directa îndrumare a voievodului, o lumfrnărie în 
Bucureşti 54, o fabrică de sticlă lângă Târgovişte 55; o tipografic mitropolitanft 
şi atelierele pentru construirea şi repararea de vase pc Dunăre dC' la Giurgiu 56. 

Creşterea numerică a meseriaşilor, care; împreună cu negustorii pro­
priu-zişi aldtuian populaţia caracteristică a oraşelor, este ilustrată în struc­
tura urbanistică de numele mahalalelor ţi de extinderea oraşelor. În Bucu­
reşti, umil din cele mai mari centre urbane sud-est europene, existau maha­
lale ale Tăbăcarilor (menţionată pentru prima dată în documente la 1652, 
în 1696 s-a mutat la mahalaua Oltenilor), ~clarilor (1664), Săpunarilor (1667), 
Zlătarilor (1689), mai întîi zis:i Popa Manta (1677), Căldărarilor (1683), Mă­
celarilor (sau Scaunelor de carne, 1684), Oţetarilor (1695), Trâmbiţaşilor 
( 1716). În afarfi de acestea, mai erau mahalale cu populaţie preponderentă 
meştcşugăreasd şi ncgustoreasdt: Sf. Gheorghe Vechi (1664), Sf. Gheorghe 

51 Condica ... , p. 313,355,365,400,416,601,672; Ştefan Olteanu şi Constantin Şer­
ban, op. cit., p. 160-198. 

52 Şerban Papacostca, Cel mai vechi statut de breaslă meşteşugărească din Ţara Româ­
nească, în „Revista Arhivelor", III, 1960, nr. I, p. 217; Ştefan Olteanu, Constantin Şerban, 
op. cit., Constantin Şerban, Orarul Craicva la începutul secolului al XVIII-iea oglindit în dom­
mentelc din .rlrhivelc Statului din Sibiu, în „Oltenia. Studii şi comunicări", Istorie, Craiova, 
1974, p. JO 1- 102. 

53 Matei D. Vlad, op. cit., p. 21. Vc1.i şi Ştefan Olteanu şi Constantin Şerban, op. cit., 
p.In. . 

54 N. Iorga, Istoria industriilor la români, Bucureşti, 1927, p. 59-60; Ştefan Ionescu, 
Panait P. Panait, op. cit., P: 91, o caicgorisesc ca manufactură. Aceasta era arendată de meş­
teşugari, precum Ragi Vasile, Mihul şi Sterie. Cei 10 lucrători ai săi plăteau un bir special. 

55 Del Chiaro, op. cit., p. 25--26. Sticla de aici, de culoare albastră, era, calitativ, 
superioară celei aduse din Polonia. 

66 Constantin C. Giurescu, Construcţii navale în Pt·incipatele Române în secolul al XVII­
lea şi al XVIII-lea, în Omagiu lui P. Constantinescu-Iaşi cu prilejul împlinirii a 70 de ani, 
Bucureşti, 1965, p. 320-324. · · 
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l\iou (1713), Negustorilor (1669) ş. a. 5• Capitala işi formase deja o reţea st:a­
dalfl care număra zeci de străzi (uliţe), majoritatea purtând nume ce in?-1că 
structura socio-profesională a locuitorilor, Lliţa mare din susul zarafilor, 
Clita mare din rândul selarilor, Ulita mare între croitori, Ulita mare în rân­
dui' mărgelarilor, Uliţa' de la scaun~lc de carne, Cliţa mare 

0

în rândul aba­
giilor, Cliţa bărbierilor, l]iţa boiangiilor. 

Ccnsiderăm că epoca brâncoveneasdl, epoca interferenţei intereselor 
economice si comerciale ale mestcsugarilor si negustorilor de la orase cu ten­
dinţa bcierilor şi mănăstirilor ~Ic 'a-şi crea 'prfl vftlii în „rând" 58 ct~ cele ale 
mestesugarilor, a fost momentul cel mai fen-ent al creării de bresle, asoci­
aţii' n~cnite să apere interesele membrilor lor. Tot în această epocă, pe un 
fond ele acumuL\ri latente anterioare, s-au creat şi asociaţii negustoreşti 
(companii) . 

. Această evoluţie a producţiei meştqugăreşti din perioada sfârşitului 
secolului al XVII-lea şi începutul secolului al XVIII-lea a stimulat distan­
ţarea tot mai mare dintre ea şi agricultură, dintre ea şi procesul de circu­
laţie al mărfurilor. Documentele atestrt prezenţa tot mai mare a meşteşuga­
rilor şi negustorilor între „oamenii buni" (martori, hotarnici, grămătici, ju­
decători ş. a.). 

Dirijarea mărfurilor or~şcneşti spre gospodăriile săteşti sau spre ex­
port s-a intrepătruns cu prezenţa produselor agroalimentare din sat pc piaţa 
permanentă a oraşului. în timpul domniei lui Brâncoveanu acest proces de 
circulatic a bunurilor dintre oras si sat, racordat la un intens comert de tran­
zit şi ~X:tcrn, a lărgit piaţa fote~·nfl la dimensiuni neântâlnite pâ~ă atunci. 
Centrele de producţie au fost dublate de importante grupări de negustori. 
Alftturi cc aceştia, activităţile comerciale îi preocupă şi pe ţărani, boieri, 
drcg;\.tori, reprezentanţi ai mănăstirilor, ceea ce îndreptăţeşte pe specialişti 
sft afirme că in er,oca aceasta „negustoria în Ţările Române nu se fflcea numai 
de profe~ ionişti" 59. 

Consensul spre comerţ al producătorilor de mărfuri şi bunuri a· deter­
minat diminuarea producţiei meşteşugăreşti de pe domeniile feudale, în 
special mfmăstireşti. Totodată se constată procesul de aşezare al boierilor 
la oraşe, cu precădere în reşedinţele domneşti şi la Craiova, ,,la acest loc cu 
semn de stăpânire", de cumpărare de locuri de casc şi pdvălii de către bo­
ieri şi m;măstiri în oraşe. Această tendinţă socialft s-a întrepătruns cu preo­
cupfLrilc meşteşugăreşti şi negustorilor de a-şi asigura averea, realizând mici 
domenii prin cumpărări şi vânzări de pământ. 

La rândul lor, cerinţele sporite ale pieţei au determinat creşterea vo­
lumului de mărfuri. Lucrul acesta a fost sesizat indirect de Del Chiaro când 
aprecia că românii imbrăţişau cu succes orice lucrare tehnică: ,,Valahii sunt 
foarte meşteri, în orice meserie. Cât priveşte meseriile mecanice ci reuşe~c 
admirahil. Deprind uşor tot ce văd şi nu c lucrare manuală pe care să n-o 
imite, fie de industrie turcă sau venetianfl". Înzestrati cu dibrlcie aparte 

' ' ' 

57 Tereza Sinigalia, Obsavaţii privind structura ur/,a,:ă a Rucurcştilor la sfârşitul s,·co­
l1tl!li al XVII-lca şi în prima jumătate a secolului al XVlll-ha, în „He•rista muzeelor şi mn­
munentC'lor. Monumente istorice şi de artă", X\"Ill ( 1987) ne. 2, p. 35. 

58 , .Rândurile" comerciale erau termenul prin care~,, d!"semnau pr,Lvăliilc unC'i anumite 
cakgorii de \meşteşugari (Ştefan Olteanu şi Constantin Şerban, op. cit., p. 217). 

''" Dumitru Z. Furnică, Din istoria comertului la rnmcini, 1\fai a,/cs băcănia. Publicatiune 
de dow111e11te inedite, 1593-1855, Bucureşti, 1\108, p. XII. ' 
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românii „izbutc:c:c în orice mcstesug de provenientă italiană, nemtească, 
franceză etc., mai curând in ce~ turcească". 80 ' ' 

Dominaţia otomană asupra 'fărilor Române, instaurată către mijlo­
cul secolului al XVI-lea, a determinat eforturi suplimentare din partea aces­
tor state pentru apă:r:area şi păstrarea suveranităţii a fiinţei lor statale. în 
mişcarea de idei şi, totodată, in politica domnilor din secolul al XVII-len 
s-a stăruit asupra prerogativelor suverane ale domniei, descinse dintr-o glo­
rioasă dinastie autohtonă, pentru o activitate culturală de amploare şi o poli­
tică economică antiimpcrială, dar, în acelaşi timp, receptivă la curentul 
mercantilist european. 

în acest context, se înscriu preocupările domnilor privind exploata­
rea bogăţiilor subsolului. Din scrierile unor străini care au trecut sau au ac­
tivat în preajma domnilor aflăm că, pentru a nu se încuraja „apetitul" oto­
manilor de a transforma teritoriile româneşti în paşalâcuri, s-a renunţat 
la deschiderea unor mine de fier şi aramă, precum avuseseră şi alţi domni 
în secolele XIV-XVI. Ideea este exprimată încă din timpul voievodului 
Petru Cercel de Francesco Sivori, care relata că locuitorii Ţării Româneşti 
„nu îndrăznesc" să exploateze minereurile bogate din subsol „de teamă 
că, o dată cheltuiala făcută şi lucrul pornit", turcii ar fi încercat să „le ia 
pentru ei" 61 • O exprimare identică întâlnim la negustorul italian Bartolomeo 
Locadello care, în 16-41, informa conducerea Veneţiei că 'fara Românească 
,,este bogată de la natură", ,,are mine de aur, de aramă şi de o anumită pă­
cură neagră, care arde ca ceara; de acestea însă locuitorii nu se ating, pentr1,1, 
a nu da turcilOT prilejul de vreo schimbare" 62• Ideea se regăseşte la Paul 
de Alep 63 , Dimitrie Cantemir 64 şi Del Chiaro 65• 

Dar marii domnitori, cum a fost şi Constantin Brâncoveanu, care au 
etalat politica de independenţă şi suveranitate a ţării lor, n-au ezitat să re­
deschidă vechile mine de fier şi aramă, să exploateze şi alte bogăţii ale sub­
solului. Constantin Brâncoveanu a investit bani (pe seama domniei în mina 
de aramă de la Baia de Aramă. Arama de aici, de foarte bună calitate în 
comparaţie cu cca din Asia Mică, era exportată de domnitor în tot sud-estul 
Europei. Cantitaka extrasă era apreciabilă. Un călător străin, în 1719, arăta 
că minele de la Baia de Aramă sunt „atât de bogate în cupru din cel mai 
bun, încât în currnl câtorva săptămâni s-au strâns 300 funţi din topire. 
Aici stau deschise 30 şi mai bine de guri de puţuri asemenea celor exploatate 
cu ajutorul unor roţi şi unor funii incolăcite pe scripeţi" 66• 

Documentele menţionează alegerea firişoarelor de aur din nisipurile 
râurilor Olt, Lotru, Argeş ~i Dâmboviţa de către ţigani care, anual, dădeau 
domnitorului 15 ocale de aur (2 galbeni dramul) 67• De la Focşani, între 1698-
1702, s-a extras silistră şi s-au livrat arsenalului domnesc 5 tone de iarbă 

60 De! Chiaro, op. cit., p. 25, 26. 
61 Ştefan Pa.seu, Pmu Ce1ul ,~i Ţarn Românească la sjârşit1tl secolului al XV 1-lea, Cluj, 

1944, p. 178. 
•• Călători străini.. . . . voi. V. p. 34. 
ft3 Ibidem. voi. VI, p. 202-203. 
u Dimitrie Cankmir, Descrierea Nlo!dovei, Bucureşti, 1973, p. 103. 

65 Dcl Chiaro. op. cit., p. 8. 
66 Apud Nicolae Maghiar. Ştefan Olteanu, Din istoria mineritului în România, Bucu­

reşti, 1970, p. 157. Vezi şi Tudor Nedelcea, op. cit., p. 153, Despre nivelul tehnic al extrac­
ţiei şi reducerii aramei in cuptoare, ve;:i Paul de Alep, op. cit., p. 182- 184. 

67 De! Chiaro, op. cit., p. 81; Nicolae Maghiar, Ştefan Olteanu, op. cit., p. 165-166. 
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de puşcă 68• Din zona Olteniei (pe lângă Cerneţi şi Baia ele Fier) se exfrăgea 
plumbul, iar din zona Buzăului şi de lângft Tftrgovişte, sulf. Tot în zona Bu­
zăului sunt menţionate „pâcle, adică noroi care clocoteşte" 69 . 

Exploatarea fierului la Baia de Fier, pe scama domniei, începând cu 
Matei Basarab, a continuat în timpul domnilor Constantin Şerban, I\lihnea 
al III-lea Radu şi Gheorghe Ghica. Ca ~i l\Iatci Basarab, Constantin Brânco­
veanu a cumpftrat satul Baia de Fier in 1691 şi l-a făcut danie ctitoriei sale 
din Hurezi 70• Nu ştim sigur dacă în tirnpul domniei lui exploatarea mine­
reului de fier de aici a continuat. S-ar ptirea că da, deoarece Del Chiaro amin­
teşte de „mine de fier care să vftd pc drumul ce duce de la Bucureşti la Târ­
govişte" 71 • De altfel, vânzarea fierului (laminate) era monopol al domnului 
Brânco,·canu. 

La sfârşitul secolului al XVII-lea, domnii Şerban Cantacuzino şi Con­
stantin Brâncoveanu au deschis noi ocne de sare, pe lângf1 cde care existau 
din secolele anterioare. Acum au functionat Ocna Mare din \"âlcca ~:•, Ocna 
:Mică de lângă Târgo\'işte, Telega, Gh'itioara (închisă între 1682-1696; re­
deschisă de Constantin Brâncoveanu pe seama domniei). Teişani (deschist1 
în 1682), în stf1pânirea lui ~latei Filipescu, mare agă), Slfoic (deschisft în 
1689 de Mihai spătarul, fratele lui Şerban Cantacuzino, pe moşia cumpărată 
de la moşnenii slăniceni în 1685), Săram (deschisă de Brâncowanu pc moşia 
sa aflată aproape de Ghitioara şi Glodeni (în Praho\'a) 1o1_ 

Creşterea producţiei de sare a dus la sdtdcrea preţului şi, implicit, a 
veniturilor domnesti. De aceea, chiar Brâncovearm a luat măsuri de închidere 
a câtorva saline,' între ami 1705-1712. Ghitioara, Săraru şi Tc-işani. Iar 
in 9 decembrie 1697, Constantin Brâncon·anu cerea Porţii respectarea drep­
tului Tării Româneşti de a desface sarea pe ambele maluri ale Dunării,;;_ 
Şi prin aceste măsuri marele voieYod Constantin Brâncoveanu etala un spi­
rit economic deosebit, realizat şi eficace, apreciat de contemporanii lui care 
scriau că „De aici şi din oricare altă ramură de activitate, se poate deduce 
geniul incomparabil al principelui Constantin Brâncoveanu" 76• 

. Comerţul intern. Principalele drumuri din Tara RomâncasdL au fost 
fren·cntate pe direcţia schimbului naţional (interromânesc), european, con­
vergând către oraşele Sibiu, Braşov, către n.durilc Dunării şi :c-prc Marea 

"" Conrlice Vistit·riei ... , p. 672. Potasa caustică sul, numele de pnta:-. Vezi pC'ntru acea­
sta, Constantin C. Giurescu, Contribuţii Ier istoria ş!i inţt:i ... , p. 211-212. 

80 Ibidem, p. 81. 
70 Eugenia FlorC'scu, As/,ccte a!e luptei ţărani/,,:v d.';, 3ai,,/ Raia de Fier î11,p~trh•a. exploa­

tării frndalc din seco/11/ al XV-iea şi până la sern!ari:ar,·a averi/a ;;;Jnăstirtj!i, in , .Sluclii şi 
articole de istoric", VII, 1965, p. 97-98. 

71 Dcl Chiaro, op. cit., p. 8. 
70 Anatefterul, p. 2. 
73 Descrierea. minei, a mn11cii iu 111ină. a ct:lor patru [duri de ,are' extr:i.să etc. Vexi D. 

Zaharia, Ocnele 1\fari intr-o scrisoare din 1690, in , . llnrida·ra, Studii şi mateciale··, Râmnicu 
'Vâlcea, 1979, p . .iî-62. 

-;i Pe harta stolnicului Constantin Cantacuzino nu anar ~aiinele de la Sl{u1ic şi Sltraru. 
,·ezi Aurora flieş, ~)·1iri îu legâlură cu e:i:p!oaturi?a scirii în. T{1n1 U1nnâ1-u•ascd pctnă în veacul 
al XVl_ll-lca, .,Stnctii şi materiale (il, istoril· rnedil,·, I, 1956, p. !61-162. Salina clin GlpdC'ni 
t·stl' con~ernnată ele aceeaşi hartă. \"ezi Con~lautin (~. CiL!rc-~cn, C( 1JI!Yibuf:"i lu islorirr :-:t:'infe! ... , 
p. 81. 

;:; Mustafa .\li ~1ehnwd, Documente /i,rcejli priviw;" is/Qria. Rumâniei, ·rol. I, ( 145.5-
1774), Bucureşti, 1976, p. 197-198. 

76 Del Chiaro, op. cit., p. 4. 
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Neagrr1. Acest fapt l-a sesizat şi Luigi F erdinando :Marssigli, cel ce a fost 
primit în 1691 de Constantin Brâncoveanu şi a corespondat cu stolnicul 
Constantin Cantacuzino, şi care, în harta întocmită ele el pentru bazinul 
Dunării, a trasat marele drum care unea centrul Europei cu Orientul pe 
intinerariul Viena-Arad-Lipova-Deva-Sibiu, unde se ramifica. Ln drum 
cobora prin Câineni către Cerneţi, iar altul continua din Sibiu spre Braşov, 
prin Rucăr-Bran, Piteşti-Bucureşti-Giurgiu sau prin Târgu Ocna spre Bri""t­
ila-Galati si :Marea Neagră. 

Co;1diţiile fizico-geografice au fost acelea care, ele-a lungul \Temii, 
au făcut ca principalele drumuri comerciale să mn1eze văile apelor curgă­
toare sau limita a două forme ele relid 77 • Drumul ele sub podgorii, care unea 
teritoriile româneşti exterioare Carpaţilor, trecând prin Craiova, Slatina, 
Piteşti, Buzău, Râmnicu Sărat, deci de la limita nordică a câmpiei, prin 
intersectare cu drumurile muntelui şi piemontul a determinat existenţa 
mai multor centre de convergcnţ;1: Tânţăreni (locul de confluenţă al Gilor­
tl;lui şi :!lfotrul cu Jiul), Craiova (locul de întâlnire al drumului care „cobora 
de la Ocnele :Mari"), drumul Bucureştilor sau muntenilor - drumul ·:vrehe­
dinţilor, drumul muntelui, drumul Caracalului-Diiului (Vidinului), Slatina 
(punct nodal pc apa Oltului), Piteşti (wchi centru de unde pornea drumurile 
mari ale ţării către TârgO\·işte şi Bucureşti, Câmpulung şi Braşov, Curtea 
de Arges si Câineni, · Slatina si Craiova) si Bucurcsti (capitala Tării Româ­
n<'sti, cel n'-iai de seamă nod rutier, locul m~de se întâlneau sase dr~muri mari). 

' înci'"t de la mijlocul secolului al XVI-lea, marile artere comerciale eu­
ropene an aYut de suferit în urma cuceririlor otomane (către centrul Euro­
pei) şi a războaielor austro-otomane, dar şi mutaţiile economice europene, 
au determinat, chiar de la sfârsitul secolului al XVII-lca si începutul seco­
lului al XVIII-iea, o deplasare 'a c;"i.ilor comerciale dttre n~rd, spre centrele 
mari clin Germ,mia, Polonia şi Cehia. În aceeaşi ordine de idei, cYidenţiem d1, 
în decursul secolelor XVII şi XVIII, târgul cel mai de seamă din Europa 
Centrală, care a dominat relaţiile comerciale cu Europa Răsl11"itean;1 şi chiar 
cu Orientul, a fost cel din Leipzig. Efectele unei asemenea mutaţii s-au re­
simţit imediat in frecventarea drumurilor de tranzit, în tendinţa comer-
ţului de a împinge „marfa turcească", tot mai spre nord. · 

Celălalt marc drum, de-a lungul Dunfll"ii, era impresurat atât de nu­
meroasele bălţi de pc malul stâng, clar mai cu scamă de controlul turcesc 
asupra celor mai importante loc:i.liE!ţi din nordul Dunf:rii, aşezate la Yadu­
rile prielnice şi Yis-a-Yis ele centrele de pc malul drept al fluYiului. 

Gttre sfârşitul secolului al XVII-lca, când expansiunea economică 
a Imperiului habsburgic se conturcazft Yizibil, când acesta Yoia să deschidft 
,,un nou drum spre r;:~~rit manufacturilor ci" 78 , - utilizarea cursului Du­
n:rrii ele la Calafat inspre amonte intrft în planurile politice habsburgice. 
Cât de: mult au reuşit austriecii s:1 se infiltreze pc acest sector al Dunării 
~i cât de important era pentru ei s:t domine malul stâng reiese chiar din scrie­
rile otomane. În cronica lui iklimcd Ffmcliklili Aga, scrisă pe la începutul 
wacului al XVIII-ka, rnnoscutf1 sul1 titlul de Silahtar tarihl: (Cronica lui 
Silahtar) se relatcazfi cf, in primă_yara anului 1692 „cetatea Cladoya" (Fct-

77 H.rnnul11~ Vnlcftncscu, Dn~;;utri :';" ţc/as,:;-i s{;•c;1.,rclri, Bnc1uc·~ti, 1974; J)inică Ciobo· 
tea, Drrw111rile co;ncrciale din ccma O!tm:·ci ( secolul al X FI 1-lca ), in ,,.-\nalcle l.'ni'tcrsităţii 
dii, Craiova", .,Seria )tiinţc sociale şi economice", :\1\', 1984, p. 83, şi urm. 

•• Gheron c\'etta, Yiitornl economic al Se·,crinului, Bucureşti, 1921, p. 33. 
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hi.sbm) şi târgul Orşo,·a (Irşorn) se aflau in mâinile duşmanului (adidt ale 
austriecilor n. ns.) şi că în afarft de acrnsta, pe mica insulă liniştită (Ada­
Kalc), cc se aW"t la trccătcarea Orşo,·a p: Dun{m:, neo 5000 de austrieci, 
maghiari şi haiduci au aşezat in toate părţile tunuri şi şarami,'Di" (palisade), 
impicdidnd „ trecerea \"aselor de zaherea spre Belgrad" 79

• 

,,Retcaua căilor de comunicatie a inclus, alrtturi ck drumurile' str:tvechi, 
o densă ţ~s{ttură de legături pc us~at şi pe ap{t: şosele, şleauri, poteci, dtrft­
rilc de pe plaiurile munţilor. Dcz,·oltarca ci a fost accentuatrt ele apariţia 
unor noi târguri, ele mutarea altora, strâns legaEt de Ycchilc poduri de peste 
ape sau de cele noi, de punctele ele ,·amă şi schdft. Hrisoan'le domneşti, 
actele particulare amintesc diferite drumuri. l"nele sunt strft,·echi. r2.mase 
de pc vremea romanilor, însă bine consen-ate ~i foarte folosite. O dovadă 
în acest sens o constituie relatrtrile lui Paul de Alep din 1657 şi cele, mulf 
mai târzii, din anul 1890, ale lui August Pessiacov. Ele priveau drumul 
care ,·enca de la Islaz, pe lâng:t Hotărani, ca fiind „cel mai bine consen-at, 
căci puturăm merge cu trftsura pc dânsul mai mult de un kilometru, ca şi 
pc un drum din ziua de azi". Pentru locuitorii din acea parte, aceste drumuri 
erau cunoscute ca fiind de la Traian sau „drurrn.u-ilc de piatrft" 80• Acest 
drum, paralel cn apa Oltului, este figurat pe hftrţile întocmite după scrieriie 
stolnicului Constantin Cantacuzino, în l 707 şi 17 }8 la \'eneţia. ( I11diu topo­
grafico del Pn"11cipato di Va fachia). Şi în accastft neme drumul era cunos­
cut sub numele de „Drumul împăratului Traian". El t,nea „locul unde a 
fost podul făcut de Traian". Celei (podul a fost construit de impăratul Con­
stantin cd :\lare, n. ns.) cu Râbnic (Râmnicu Yttlcea). 

. În zona Carpaţilor :Ylcridionali numeroase erau <lrumurik foarte vechi 
zise de plai. În preajma acestora, încă de la înccnutul secolului al XVI-ka 
şi apoi in hftrţile din secolul al X\'III-ka, erau ~onscrnnate orcnimele Ne­
dei 81• Multe drumuri au luat denumirea localiGţii mai importante din veci­
nătatea spre care duceau. Aceastft categorie alcf1tuieşte acde intinerare 
care se racordau la circuitul dnmmrilor mari. 

Foarte adesea este repetat numele „drumului păstorilor", mai vechi 
şi foarte folosit, ceea ce ne dcterminft srl deducem că traseele erau bine cunos­
cute şi erau statornic urmate. CreJem dt numărul mare al acestor drumuri 
se cxplicft nu numai prin aceea d ele se datorau coborârii turmelor din munte 
căt!·c baltft (Dun{trca), ci ~i prin caracterul lor strict zonal sau local, circum­
scriindu-se aşczftrilor săteşti, r;1stirate de-a lungul ,·~.ilor de ape, fiind „legate 
in moci obisnuit de clrnmurilc de acct'S ale acestor asez:tri spre izlaz spre 
păşune, spre.: pi"iclurc, :-pre plaiul :;'i sHma apropiaUt" 8~.• Dar şi numele ',,dn1-
murilor sării" erau cele m::i cunoscute. Documentdc. \Temii si traditia le 
consemnează sub acest aspect distinct diJ.r dadL l'le urmau .~cdaşi tr;:i.seu 
ca celelalte drumuri, cele ale olacului, ale oilor, ::dc h:iilor, ale untului, ale 
mierii, al Diiului, al Giurgiului sau al BrCâlei. · 

1%2. 

iova, 

unn. 

n 1\'fihail (;;,i;.-,gln, .,Arl!ic~ţ i,'i3l!:':.:i .:·lda-1,-a[e şi irn/,;r:·_;~::.·o ci, in „ Rt.."ti_-.:ta .\rhi•.tclor'', 
nr. I. D. I !•J- 120. · 
"'11 Câ!ă/:Jri străi,:;i .. . , ·101. \-I, p. 218; Augu:-.t Pl':•<~.l.!''1, () cx.·ursi,: tir Ro:1? 1 1ufi, Cra­
lS90. p. '-1. 
si lou CClnc·~t. JJ/ai11! ;'-i 1;n1nll'!t· in istoria O!tcn,·.;/, 1i~ ( illenia, l ra!u-rJ. 1 10-:J, p. 75 şi 
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Principalele drumuri ale sării din dreapta Oltului legau Ocna ~lare 
de lângft Râmnicn \'âlcea, centrul foarte vechi de exploatare a sării, cu sche­
lele de la Dunftre: Islaz, Corabia, Bechet, Calafat, Pristol, Cerneţi, Orşova, 
sau cu pasul Vâlcanului şi potecile din Carpaţii Meridionali de pe la Novaci 
si Bahna 83. 

' Drumurile sării din stânga Oltului legau Ocnele de la Ocna Mică, Telcga, 
Ghitioara (Jitioara), Teişani, Slănic şi Săraru cu vadurile dunărene Turnu, 
Zimnicea, Giurgiu, Olteniţa, Lichireşti, Oraşul de Flori şi Brăila. Peste munţi, 
cărăuşi de sare, cu poveri pc cai, treceau în Transilvania pe numeroase po­
teci 81• 

Cele mai multe drumuri erau fl'irf1 o amenajare specială, foarte lungi 
şi cu numeroase denivelări. în anotimpurile de toamnă şi primăvară ele 
deveneau impracticabile. În asemenea cazuri se obişnuia s;1 se urmeze trasee 
care ocoleau obstacolele. Drumurile mari erau, însă, prin grija domniei, cât 
de cât întreţinute, în aşa fel încât ele să fie accesibile transporturilor. Dom­
niile lungi şi paşnice au a\·ut efecte pozitive şi asupra stării drumurilor şi 
frecventării lor. Dovada cea mai grăitoare în acest sens este grija permanentă 
a mai multor voievozi pentru a asigura securitatea, funcţionalitatea şi ope­
rativitatea pc drumurile public<:>. Cu ocazia rcântoarccrii armatei otomane 
dinspre Transilvania în 1695, Constantin Brâncoveanu a trimis „pc Petre 
Obedeanu şi Istodor căpitanul sf1 deschidă drumurile, sr1 facă poduri pe la 
ape mari şi altele", ,,să dreagă drumul" 85. 

Pentru Evul Mediu, când transportul mărfurilor se efectua cu carul 
cu boi sau căruţa cu cai, problema cea mai importantă rămânea realizarea 
mijloacelor de trecere peste ape. Intervenţiile domniei pentru buna funcţi­
onare a acestora decurgea şi din nevoia de a controla întreg teritoriul ţării, 
de a orienta circulaţia mftrfurilor către punctele de vamă. Matei Basarab, 
la 12 octombrie 1632, repunea în drepturile lor de plăieşi pe nişte cnezi din 
Jiblea. Spinul şi Brădăţeni, fugiţi peste munţi, cu condiţia. . . ,,şi sr1 aiM 
a-şi pftzi podul de la Jiblea pc unde trec toate slugile domniei mele şi fami­
liile de la Ocna ::\fare" 86• Antonie voievod, prin hrisovul din 17 decern brie 
1669, întărea „satul Tihomireşti ot sud Dolj ca să fie în pace de podvade, 
mertici, de conaci, de lucru domnesc, pentru că i-au iertat domnia mea de 
aceasta de toate numa să aibft a făcea de pază şi de strcjuială podului den 
apa Jiului de la vad de la Obedin de turci şi de olăcari şi de alte trebi ce vor 
fi ale domniei mele: şi să păzească şi ele oamenii răi; iar de alalte de toate 
să fie în pace, precum scrie mai sus, aşişderea şi \·oi toate slugile domniei 
meale veri care cu ce slujbă veţi umbla să aveţi a lr1sară ~atul Tihomire~ti 
în pace" 87. 

La 21 mai 1695, Constantin Brâncoveanu poruncea egumenului de 
la Mănăstirea :Motru sft ţie la podul de peste Jiu, de la Tânţăreni, trei oameni 
„ca să poată fi de paza podului când \'Or trece cei ce vor umbla cu trebile 

63 Aurora Ili!'Ş, Drumurile ,,i trnn.spor/11-l sării în Ţara Romcinească (secolele- XV--xlX), 
în „Studii şi materiale de i~1:orit> medic", VII, 197-i, p. 22-1-226. 

•4 lbidem, f'. 226-'-228. VPzi si Constantin C. Giurcscu, Harta slo/nirnl,: i Co1Lslanli11 
Cantcicuiino ... , p: li. · 

f:i& Radu Logofătu Greceann, ls/oria dumniei lui Conrtantin Basarab Brâncovtanu voie­
t•od, ediţie critică. ct„ Aurora Ilieş, Bucnrc~ti, 1970, p. I 10. 

96 Aurelian Sacndoţeanu, Din c,rliiv:i măi:ă.,tirii Cozia, în „Hrisovul", VI, 19'16, p. 72. 
• 7 Biblioteca l\aţional;1, colecţii speciale, Docunwnte istorice XCYIJJ / 2. 
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domniei mele în cai de olac". Pentru această treabă cei trei erau scutiţi de 
domnie „de bir ~lujitoresc si de bir mărunt de tar;t, de miere cu ceară, de 
găleată cu fân, de pod,·oad;, de mertic de conace', şi de cai de olac, de zaha­
rele, de car de oaste şi de hirul oştii, de ploconul hanului şi al sultanului, 
de haraci, de vcl scamă si de seama a doua si a treia, şi de alalte de toate 
dajdiilc şi orânduielile c'âtc erau în ţară" 88. 

Din toate aceste documente, presărate de-a lungul secolului al XYil-lea, 
observăm că podurile 1m, aşezate la vadurile prielnice traversării, se găseau 
atât la întttlnirca drumurilor mari, cât şi în pnnctelc cheie ale unor zone 
strategice. Hărţile Tării Româneşti din vremea lui Constantin Brâncoveanu 
cuprind 23 de poduri 90 mari peste Jiu, Motru, Olt, Oltcţ, Dâmboviţa, Ia­
lomiţa, Argeş, Colentina, Nea jlo\·, Prahm·a. 

Pc lângft aceste poduri fixe mai existau şi alte poduri umblătoare la 
Slatina, Râmnicu ~-âicea, la Posada, peste Dâmboviţa, (în 1711), peste Ialo­
miţa, la Cornăţcl. In afară de faptul că ele contribuiau la asigurarea fluxului 
comercial, aduceau, totodaG, şi venituri importante prin taxele (brodina) 
cc se percepeau ele „podari". De aceea, a existat o adevărată concurenţă 
pentru stăpânirea podului. ln anul 1665, boierul Gheorghe, din judeţul Me­
hedinţi, a obţinut hrisov domnesc pentru moşia din Obedin care cuprindea 
între altele ... ,,venitul ... elen vadul podului, precum au ţinut moşnenii" 
de aici 91. Duca voievod scria, la 18 aprilie 1677, egumenului de la Tânţăreni 
că s-a jeluit egun,enul Gherasim de la 2Vlănăstirea Gura ~lotrului, ,,zicând 
cum că nu nei să laşi podul să umble unde a umblat până acum, ci vrei 
să-l muţi pe moşia mănăstirii; şi zice că faceţi val oamenilor de la mănăstire 
de nu pot să se odihnească de voi". Voievodul a curmat această neânţek­
gcre poruncind egumenului de la Tânţăreni să lase „podul să stea uncie a 
stătut şi până acum" 92. 

l\Iare importanţrt a acordat podurilor şi domnul Constantin Brânco­
veanu, care le considera insuficiente în ţarft. De aceea, la 28 aprilie 1701, 
când a judecat o pricină privind construirea unui pod umblător peste Olt 
la Beigdăneşti, d a dat voie oamenilor mănăstirii Cozia „să fad nu un pod, 
CJ şi zece, numai să poată" 93. 

Circulaţia mărfurilor şi a oamenilor impunea existenţa unor locuri 
de popas, mai ales în întretăieft'a drumurilor, în preajma podurilor de la 
vadurile importante sau în apropierea târgurilor. Îndeobşte, locul respectiv 
aducea venituri atât prin taxele ce se percepeau pentru adăpostirea călă-

68 Arh. St. Craiova, colecţia Manuscrise, nr. 6, f. 152. 
69 Podurile acestea, zise şi „umblătoare", au construit etapa intermediară intre luntre 

şi podul adevărat. Ele erau „de fapt o podişcă sprijinită de câteva luntre şi apoi mişcată de 
la un mal la altul". ilon Ghinoiu, Pof,asuri etnografice româneşti, Bucureşti, 1981, p. 62). 

• 0 Podurile în harta stolnicului Constantin Cantacuzino erau următoarele: I. peste Motru 
la Strehaia; 2. peste Jiu, la. Tâţăreni şi Creţeşti; i. peste Olteţ la . m[rnăstirea Cri·,ina; 
.5. peste Olt la Cflineni; 6. peste Argeş la Copăceni; 7. peste Răstoaca, la Floreşti; 8-9. peste 
Dâmboviţa la mănăstirea Nucetul şi la Plătărcşti; 10- 12. peste Colentina la Băneşti, Herăs­
trău şi mănăstir<"a Plumbuita; 13- li. peste Neajlo·, la Clejani şi Călugărcni; 15-19. pest«­
Ialomiţa, la \'ăkni, Gherghiţa, Dridov, Slobozia; 20. peste gârla de la Brezoaia; 21. peste 
Praho•,a î11 dreptul Cherghiţei; 22. peste> Vânata, hi.ngă vărsarea în Dunăre; 2.1. peste Mos­
toştea, la Vireşti. Pentru acestea, vezi C C. Giurescu, C1mtribu/ii la i.</oria ştiinţei . .. , p. 31-32. 

01 Biblioteca ~aţională, colecţii speciale, Documente istorice, XC\'III / 9. 
92 Arh. St. Craiova, colecţia Manuscrise, nr. 6, f. 152. 
13 Arh. St. Râmnicu V{llcea, colecţia Mam1scrisl", nr. 1.50, f. 28. 
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torilor, a vehiculelor şi a mărfurilor pe timp de noapte sau pe ncme nefavo­
rabilă, cât şi prin posibilit[lţile cc se creau pentru Yalorificarea unor produse 
alimentare şi băuturi. 

Pentru mijlocul secolului al XVII-lea două informaţii ale unor călr1tori 
străini surprind diferit această situaţie. În I 648, dnd Baksic se pregătea 
să viziteze pentru a doua oarfl lara Rcm{mcască, se cchipeaz[t cu diverse 
materiale de călr1torie deoarece - scria el - awa să intâlnească locuri „lip­
site de înlesnirea unor hanuri şi case de găzduire şi trebuie de multe ori să 
umblii prin tot satul c-a sft aibi s:t găseşti ncun bcrdei pentru găzduire, şi 
acesta pe timp ele iarnrl, c[Lci vara se popose?te întotdeauna pc câmp; şi pentru 
cai arareori se gfiseşte vreun grajd, şi de cele mai multe ori ci stau afar;I, 
fie dl este ploaie sau zăpadă, sau orice fel ele neme" 94. Peste dlţiva ani, 
însă, în 1657, un alt străin, suedezul Clas Drorsson Ralamb, observa o rea­
litate total diferită de cea înfăţişatft de Baksic, anume că, peste tot întinsul 
Ţării Româneşti, cârciumile erau foarte numeroase, mai ales de-a lungul 
drumurilor (,,la fiecare două mile. . . este câte o crâşmă mică, clf:<litfl din 
stuf şi acoperită cu paic, unde sunt câtc,·a butoaie cu vin şi unde drrnm·tul 
poate găsi câteva ceva de ale mâncării") 95 . Ace,:te cârciumi, privite prin 
rolul lor triplu, de fopas, de comercializare a unor bunuri din gospodf1ria 
localnicilor, dar şi de tranzacţii între negustori şi locuitorii din zonr1, ccn­
stituiau o verigfl importantă in cadrul unui comerţ organizat şi permanent 
Ele vor persista ca o noU specificrl comerţului de la noi pân:\ la inceputu 
secolului al XX-lea. 

în afara acestora, însă, existau în punctele de intersecţie a mai multor 
drumuri, sau în oraşe şi târguri, _case şi hanuri unde staţionau călătorii, ne­
gustorii şi carele cu mărfuri. Cn exemplu în acest sens este tocmeala din 
28 martie 1698 între Mănăstirea Cozia şi meşterii Oprea, Albul, Toma Mol-
dea, Vâlcul din Voiţa pentru construirea unei casc la podul „care umblă 
din sus de Câineni, ca să fie de odihnă călătorilor" 96 . În Bucureşti, pe locul 
confiscat de la aga Constantin Bălăceanu (unde acum este Muzeul de Istorie 
~aţională, Constantiu Brâncoveanu a construit un mare han (,,Hanul Con­
tantin Vodă"). Astfel, capitala ţării era un mare crntru comercial (,,cu tot 
felul de mărfuri, din toate ţările lumii"), cu „!canuri minunate ocupate ele 
negustori bogaţi'' 97• 

Între anii 1690- 1700, în preajma marelui târg de la Craiova, egumenul 
Ioan al -măn[istirii Hurezi, la porunca voievodului Constantin Brâncoveanu, 

91 Călători străini ... , p. 253-254. 
9;; Ibidem, p. 612. 

•• Arh. St. Buc., colecţia l\lanu,cri:;e, nr. 209, f. 207--203 ·( ... ,. pC'ntru aceasta ne-am 
tocmit ca să facem case de isp1-asll cu chilie midl şi alt:L chilie· mare .... cu toafr ce-i trebuie, 
cn uşi, cu laviţ<', cu podini, podită l,ine precum St' cade şi cu şill(lrilă"). 

97 Charles ele Pevssonnel, Tra.iti sur la cn,nmcr::e de fa 1,[cr Xnirr:, •rol. IT, Paris, 1787, 
p. 177: De! Chiaro. op. cit., p. 9. Despre marile hanuri coustrnitţ rl" )c·chlll \'odă şi Con­
stantin Brânco-,eanu. \'ezi Georg:e Patra. Hanurile buc,,reste-nr, Bucurc·sti, 19·1:\; lch-m, Ts!c-­
ricul hanurilor bucureştene, nuct~reşti, 1985; ~h·fan lo1t<.• . ..:c~1, B1.,l·11rl·5tii -i,~ Vti.'l?h'a. l(,norioţilo;-~ 
Cluj-:'\apoca, 1974, p. 16-21; Constantin C. Giurescu, L!Cl'ia Diw,;·c,,hlor, l'diţia a 2-a re•,ă­
zută şi adăugită, Bucureşti, 1979, p. 76. şi urm. 
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a supravegheat com-trnirr?. unui încăpător han (dr mărimea caravansera1e 
lor) ,.pentru folornl neguţătorilor şi al săracilor" 98• 

Pe drumurile comerciale cei cc transpcrtau mărfurile erau carauşn 
care umblau în grnp de câte I O- 12 transportând sare, băuturi, ceară, lână. 
etc. 99 

Transportul pe aptt, mai cu deosebire pe Dunăre şi Olt este tot mai 
mult menţionat de izvoarele interne din secolul al XVII-lca. Ca mijloc de 
transport circulau pc Dunăre vasele construite la :\:icopole, Yidin, Giurgiu, 
Căscioara, care satisfăceau mişcarea de mărfuri şi problemele armate pe 
traseul către Belgrad şi Tulcea. În Principatele Române, construcţiile navale 
(vase de Dunăre şi Mare), care se realizau în şantierele de la Giurgiu, Galaţi 
şi Căscioare aveau deja, în secolul al XVII-lca şi la începutul secolului al 
XVIII-lca, o veche tradiţie. 100 Pe Olt se foloseau nişte luntre speciale numite 
,,năvrăţi", utilizate la transportul sării de la Ocnele .:\-Iari. într-un document, 
foarte interesant, din 23 martie 1662 ~e relatează pricina dintre Ion Judccu 
şi Pătru Judecu cu Nedelco din Dăeşti, de când ultimul se pusese chezaş 
la drnăraşul ele la Ocna }lare ca primii să primească preţul pe luntrile (3 
taleri pentru o 1 untre) ce urmau să le facă şi nu le făcuseră. 101 

Prin urmare, luntrile respective erau construite de meşteri locali. Isto­
ricul Constantin C. Giurescu, coroborând această informaţie cu o alta ele 
la 23 ianuarie 17 I 7, conţinut;\ intr-ull raport al ci1pitanului Fr. Scli\",antz 
către generalul Steinville, a considerat că vasele cc se propuneau a fi con­
struite „de d,tre oamenii de aici, după modelul sau sistemul lor" nu erau 
altele decât năvrăţile din secolul al XVII-lea. 102 

În afara ÎI}floririi economice de la sfârşitul secolului al XVII-lea şi 
începutul celui următor s-au situat şi realizările din domeniul construcţiilor 
navale. Construcţiile de vase în Ţara Românească s-au înfăptuit încă în 
vremea lui Brâncoveanu. Exist;t relatări sigure privind funcţionarea şan­
tierului naval de la Giurgiu, din anul 1694. Aici se construiau „şeice" sau 

08 '.'J. Targa. Mă-năstirrn Hurcnllui, Bucureşti, i912. Yezi şi I. B. GC'orgescu, Hanul 
1'-Ein,tstirii Hurez din Craio-,a, in „J\litropolia Olteniei", X. 19.58, nr. 3-4, p. 239-247. Din 
acest edificiu se mai pot ·,eclea doar zidurile (în ruine), care închideau o mare curte cu hisnidt. 
Spre apus şi spre răsărit fiecare zi<! a·,ea dte o poartă marc cu turnuri pătrate deasupra. 
O a treia poarfft na în mijlocul cnrţii, pe care o irnpărţca în două. Hanul a•n·a, astfel, trei 
pă:'trţi distincte: una, cu cfadiri speciale, destinam clomnnlni ţării când ·,cnea la bâlciul anual 
din Crnio-,a: alta era compusă din magazii. camere holtitc aşezate circular pPntru depozitarea 
mftrfllrilor negustorilor şi o cl[1dire mai inaltă (foişor), nnck negustorii se adunau pentru toc­
nwli; cea de a trc-ia zonft a hanului o formau grajdurile si casele pentru oamenii săraci. 

"" .-\cpşti dtrih,şi sunt frc-c,ent menţionaţi în clocumcntc clin sccolul al XVI-le-a p,îni"i 
în st"colnl al XI :\.-ka. (~icrrnni Botero. la 1596. remarcă că în Ţara Româneasc,1 .. ocnpaţia 
ele· c,1pe1enic- a locuitorilor este crtr,1uş;a". Câlcitori strciini . .. , ·,ol. IV, Bucure-şti, 1972, p. 
575-576). Yczi şi ~- Iorga, Corcspoiulcn/a. !ni Dimitrie A man, negustor di1t Craiova ( P94-
1834), Bucnn'şti, 19 Li, p. 169. T"n rer;istrn de cărăuşi<'. cn plăţi pc-ntru cărfiuşii veniţi rlc- la 
sudul Carpaţilor se găsc-şte la _-\rh. St. Sibiu, fond :\Iagistratul oraşului şi scaunului Sibiu, 
Acte- adm., ,Josar 16 i 1722. 

10° Cnn~tantin. C. (;iurcscu, Cunsh·tt(fi."i nai·a!c În Jlrinciţafr/c, Rorncîne ... , p. 317; idl'nl, 
Ca;:/rib:i(ii la i.c:oria r:iin/ri ... , p. 109- i 10. În Principatt-le Ro1rnî11P, construcţii I<" na·mle 
(·,as(' dP DunCtn~ ~i 1narc), car(' ~e realiz~u in şantierele rle la (;iurg-iu, Calaţi şi ( ă~cloarele 
a·,eau deja. în Sl'colul al X \·II-lea şi înreputul secolult,i al XYIJI-lea, ·o ·,eclw tradiţie. 

m .-\rh. St., Buc., colecţia Mam.scrisc, nr. 209, f. 144, 146. Parka de moşie din Jiblea 
a cl'!or doi meşteşugari, rămasă până la urm[i în posesia lui Xedelco, a fost ·1.îndută de fiul 
acestnia clin unnft, Antonie-, n1Iinlstirii C0zia la 1 n1ai 1692. 

1• 2 Constantin C. Giurc-scn, Constnrcţii nrrnalc în Priucipatde Române ... , p. 319. 
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,,şaice" (un anumit fel de bărci) caice" (luntre uşoare) şi „ustuacicuri" 
(vas cu un echipaj de 8 oameni). În anul 1695, Visteria trimitea către Giur­
giu suma de 3000 de taleri pentru construirea a 12 caice. Tot aici s-au efec­
tuat şi reparaţii. Spre exemplu, în anul 1694, Visteria acorda 1250 de taleri 
„pentru diresul a 5 şeici de la Clado,·a şi de la Diiu şi de la Necopoia şi de 
la Ruşciucu şi de la Tulcea". Deci şantierul giurgiuvean desen-ea toate punc­
tele de pc Dunăre, de la Porţile de Fier, până la vărsarea in mare. În anul 
următor, suma era şi mai mare, de 5000 de taleri pentru reparatul caicelor 103, 

cumpărarea lemnelor groase de corăbii (crivaci). Este· menţionat şi „birul 
lemnelor de şeici". 

Banii necesari cumpărării materialelor (lemn, 104 scânduri, funii groa­
se 105, lopeţi şi altele) şi plăţilor meşterilor, echipajelor caicelor, personalu­
lui care administra şantierul naval de la Giurgiu erau daţi tot din Visteria 
Tftrii Româneşti. în acest scop se strângeau anual de la boierii mari, dregă­
tori şi negustori un bir special numit „birul şeicilor". Condica menţionează 
cu precizie suma birurilor pe fiecare an, rezultând clar că asigurarea fi:1,m­
ciară a funcţionării şantierului din Giurgiu constituia o sarcinft importantă 
a Visteriei brânco,·cneşti. 

* Locul important deţinut de oraşe în ansamblul econom1c1 medievale 
consta în antrenarea populaţiei locale la desfacerea produselor meşteşugă­
reşti şi a negustorilor locali în comerţul internaţional. Una din cele mai de 
seamă funcţii ale oraşului, aceea de centru comercial - meşteşugăresc, a 
fost strâns legată de drumurile urmate de negustori şi de marile târguri pe­
riodice. Aceste circumstanţe geografice, ·adăugate la alţi factori, pe fondul 
creşterii demografice în tot secolul al XVII-iea, au grăbit evoluţia unor aşe­
zări rurale către stadiul de oraş. La sfârşitul secolului al XVI-lea şi în primek 
decenii ale secolului al XVII-lea, pentru prima dată, unele localităţi foarte 
wchi «u dobândit titlul de „oraş". 

De altfel, principalele localităţi urbane erau cunoscute sub nume de 
târg, schelâ, oraş, derivate din însăşi modalităţile istorice în care au apărut 
şi s-au dezvoltat. D1:numirile reflectă faptul că, pe fondul unei evoluţii asce­
dente, a existat o dezvoltare inegală a acestora. Diferenţa intre oraş şi târg 106 

consta în faptul că primul era un centru cu multiple funcţii economico-so­
ciale, ceva mai populat, pe când cel de-al doilea era o aşezare mai mică ce-şi 
lega viaţa de schimbul comercial practicat de locuitorii mai multor sate 
grupate de regulă într-o microzonă fizico-geograficft (uluc depresionar, vale 
de râu, malul unui râu mare, zonă de confluenţă a două forme de relief). 
Totuşi, fiecare oraş avea un târg temporar şi unul permanent numit bazar. 107 

10° Condica, p. 36. 91, l lO. 
10~ lbidem, p. 13. şi p. 78. In 1695 s-au dat .)2()0 tal"r' pentru cumpăran·a lemnelor 

grna,e de corftbii (Cri·-,aci); la p. 79. 179. 273, 368, c-ste me,:ţicna.t .,birul lemnelor de şeici". 
rn;; I!Jidern, p. 180. Sfoara se cumpăra mai ales de la Braşo·r. 
106 Valentin Al. Georgescu. I.e rtfţ;!ime dr /a. prnprif.!f dm,s Ies vi/Ies romnaines ci leur 

orga,-,i~atinn administrative aux XVII' XVIII' siedcs - Vaforhie ci .H.,!dat·i,-, î1\ ,,Studia 
Balcanica", 111 (La ·-rille balkani(Jue, X\"''-XIX'' a.\, Sofia, llJ70, p. M. 

11" Acesta din urmă a fo.,t considerat ~imp,.imul apariţiei pieţei pennanr·ntc in per> 
oada de- sfftrşit a secolului al XVI-iea. dcz·roltat mai cu deo,;ehire în secolul al XVII-Ic-a, V<'7.Î 
Constantin ~crl,an, Contribuţii cu privire la problema pieţei -intern" a Tării Român.e;:ti şi ,1,Joi­
dovâ in timpul feudalismului dezt"olt.1t lse•olcle XV-XVIII) în „Studii. Revistă de istoric"". 
XVll, 1964, nr. 1. p. 37. 
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în 'Tara Românească, localităţile ele pe malurile Dunării, cu puţine 
excepţii, nu au ajuns la o dezvoltare urbanf1 apreciabilă, întrucât otomanii 
au reusit, ca, odată cu cucerirea teritoriilor sud dunărene, să impună de­
plasare~ întregului comerţ de pe Dunăre, pc malul drept al ci. 

În zona de contact între câmpie si deal, clar si la întretăierea marilor 
drumuri dinspre nord spre sud cu cele 'ele la vest 1~ est s-au impus oraşele 
Craiova, Slatina, Piteşti, Ploieşti, Gherghiţa. Alte oraşe s-au dezvoltat în 
strânsă relaţie cu târgul săptămânal sau cu bâlciul anuaJ: Târgu Jiu, Căr­
lmneşti (Târgul Gilortului sau Târgul Benghii), Caracal, Sirehaia, Câm­
pulung etc. 

Lista târgurilor şi oraşelor menţionate' în documente sau in notele de 
cf1lătorie ale strz.inilor cuprindea zeci de localităţi : Brâncoveni, Baia de Ara­
mă, Balş, Buzău, Bucureşti, Brăila, Bucov, Calafat, Craiova, Certuroaia, 
Cen1eţi, Coţofeni, Câineni, Curtea de Argeş, Câmpulung, Câmpina, Cornă­
ţel, Filiaşi, Oraşul de Floci, Târgul Gilortului, Gherghiţa, Grădiştea, Giurgiu, 
Târgu Jiu, Slatina, Ocna Mare, Râmnicu Vâlcea, Strehaia, Segarcea, Tis­
mana, Orşova, Târgsor, Crlati, Văleni, Ploiesti, Râmnicu Sărat, Focsani, 
Obilcşti, Roşiorii de Vede, Odivoaia, Zimnicea'. 108 O asemenea cifrr1 explică 
o densitate mare a localităţilor târguri şi oraşe, anunţată încă din 1581, când 
se semnala existenţa a „21 de târguri mari negustoreşti" (ferm grossa de 
mercatto). 109 

În epoca domnului Brânco,·eanu, peste un secol, deci, numeroase do­
cumente atestă existenţa a 32 de târguri şi oraşe. Pe harta stolnin1lui Con­
stantin Cantacuzino sunt consemnate 23 de aşezări urbane importante (ville 
g~osse): Cerneţi, Târgu Jiu, Craiova, Caracal, Brâncoveni, Râbnic (Râm­
mcu Vâlcea), Slatina, Ocnele Mari, Piteşti, Argeş (Curtea de Argeş), Rusei 
(Roşiorii de Vede), Odivoaia, Bucureşti, Câmpulung, Târgovişte, Oraşul 
de Floci, Râbnic (Râmnicu Sărat), Focşani, Buzău, Gherghiţa, Câmpina, 
Pl_oieşti şi Buco,·. 11° Cele dintâi trei oraşe ale ţării erau, după cum le-a des­
c1:i~ Del Chiaro, Bucureşti, Târgovişte şi Craiova, primele reşedinţe ale dom­
me1, cel de-al treilea, ,,reşedinţa banului, care e prima demnitate după dom­
nitor". 111 

108 Charles ele Pcyssonncl, op. cit., -✓ ol. II, p. 263; Raport istoric despre starea Ţării 
Rom,îneşti 1679-1688 (Historia relatio de Statu Valachia.e 1679-1688), în „:Magazin istoric 
pentru Dacia", -✓ol. V, Bucureşti, 1847, p. 60- 70; Târgul Strehaia (broşură frlră titlu, f. a.); 
De] Chiaro, op. cit., p. 10; Gh. Zagoriţ, Târguri şi oraşe între Buzău, Târgovişte şi Bucure,,ti, 
Bucureşti, 1915; Gh. G. Bczviconi, Călători rnsi în Jlfo/dova si Jfontmia, Bucurcsti, 1947, 
p. 8 I, Miron Costin, Opere, I, ediţie critică îngrijită ele P. P. Panaitescu, Bucureşti,' 1965, p. 
237 -238; Călăt01·i străini . .. -✓ol. ,-. p. 207-208; ibidem, -✓ol. VI, p. 187-223, 709; Con­
stantin C. Giurescu, Istoricul oraşului Brăila din cele mai i·echi timpuri până astă=i, Bucureşti, 
1968; Ion Hurdubeţiu, Flaminiu Mîrţu, N". ~icolacscu, Gh. Pîrnuţă, I. Stănculcscu, Câmpulung-
11Iuscel, ieri şi azi, Cîmpulung Muscel, 1974; Istoria Craiovei, Craio-,a, 1977; Vasile PetrişQr, 
Lelius M.'1.ndroiu, Calafat, Trepte de istorie, Craio-✓a, 1977; Îndrnmător fn Arhivele Cmtrale, 
voi. I, partea I, Bucureşti, 198 I, p. 18 I (mutarea Târgului Strehaia la Cerneţi în 1708); Kico­
lae Bănică-Ologu, Stnrctura habitatului citadin în Râmnicu medieval, în „IJurida·,a. Studii şi 
materiale", .,Rfunnicu Vfilcea, IV, 1982, ş. a. 

10• Călători străini ... , ·101. III, Bucureşti, 197 I, p. H; Vezi şi Lia Lehr, Despre d1> 
voltarea economică a oraşelor din Ţara Românească în anii 1501-1650, în Studii şi ,·eferale 
privind isto,•ia României, partea I, Bucureşti, 19.54, p. 66'1. 

11° Constantin C. Giurcscu, Harta stoliiiwlui Constaatin Cantacuzino, ... , p. 28. 
111 De! Chiaro, op. cit., p. 310. 
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Bucureştii erau în a doua iurnătatc a secolului al XVII-lea, .,un oras atît de 
frumos şi de populat, încît este ·un fel de grădină de rai" 112. Alţi călători l-au \'[1-
zut ca pe „un oraş întins şi împrăştiat, de o factură foarte specială", 113 cu o întin­
dere foart<:' mare, dar cu o populaţie în jur de 50.000 de locuitori, întrucât ,,casele 
sunt rf1zleţe şi depărtate una de alta, având fiecare casf1 curtea ci cu bucătărie 
şi grajd „şi deosebit, grădina ei cu diferiţi porni" 114 sau „foarte mari şi foarte 
bogate". 

În 1708, ieromonahul Ipolit Vişenski, călătorind prin lara Rornâneascf1 
descrie astfel orasul resedintă: orasul Bucurcsti capitala muntencasd1 e 
foarte mare, palate fru~oase', mitro1~olia c sus pe deal şi clopotniţa înaltă 
de piatrf1 e pc deal. Multe pieţe cu barace, iar fiecare limbă vinde deoparte; 
multe curţi, înconjurate cu zid; turcii şi creştinii târguiesc împreună; uli­
ţele peste tot sunt pavate. l"nde sunt palatele domneşti, acolo este un mic 
castel. De aceea, se ţine acest oraş bogat, d1ci în el acuma domneşte em­
blema împărătească a lui Constantin 115• Capitala era cel mai important 
centru comercial, mcşteşugf1rcsc, administrativ şi cultural al ţării. El s-a 
dezvoltat concentric în jurul Curţii Domneşti. Doe1.1mentele pomenesc . nu­
mele a 38 de mahalale în inteITalul anilor 1633-1718, din care 19 apar men­
ţionate pentru prima oară între 1687- 1716. 116 

Oraşul Târgovişte a prosperat mult prin ridicarea lui din nou de către 
Constantin Brâncoveanu la rangul de cca de-a doua reşedinţă domneasdt. 
Vechea reşedinţă domnească de aici, dărâmată în 1659 din porunca Porţii, 
a fost restaurată prin grija domnitorului Constantin Brfmcoveanu. Cronica 
logofătului Radu Greceanu precizează că în al patrulea an de domnie, când 
Brâncoveanu a ,·enit în Târgovişte (1692), ,,pus-au de a curăţat casele dom­
neşti din Târgovişte şi s-au apucat a le drege, ispravnic făcftnd pre Mihail 
Cantacuzino vel spătar". 117 Lucrările au durat 7 ani şi cheltuielile s-au făcut 
dintr-un bir spe_cial care se mai percepea şi în 1702 118. S-au refăcut casele 
domneşti, biserica domnească şi s-a construit un foişor de piatră şi cărămidă, 
alte case ale celor apropiaţi domnului, un grajd. Străinii care au vizitat ora­
şul Târgovişte ne-au lăsat relatări interesante. Astfel, arheologul şi epigra­
fistul englez Edmund Chishull remarca, în 1702, poziţia strategică a t--raşului, 
respectiv depărtarea sa de turci şi găsea palatul de aici al domnului asemf1-
nător cu cel din Bucuresti si amândouă asemănătoare „caselor celor mai 
luminaţi creştini". 119 După moartea tragică a ,·oievodului, curtea domneasd 
din Târgovişte a fost părf1sită, ajungând ulterior în stare de ruină. 120 

Craiova, locul de scaun al Băniei Olteniei, în secolul al XVII-lea ajun­
sese oraşul care influenţa, din punct de vedere al comerţului, o zonă foarte 
întinsă, ce am putea să o apreciem la întreaga regiune unde marele ban işi 
exercita atribuţiile administrative, politice, militare ş1 juded1toreşti. In 

112 Călători străini . .. , ·rol. VI, p. 709. 
113 Del Chiaro op. cit., p. 7. 
114 Apuci Constantin C. Giurescu, Istoria Bucure,~tilor, p. 76. 
115 Gh. G. Bez-riconi, op. cit., p. 85-86. 
116 Tereza Sinigalia, op. cit., p. 35. 
117 Radu Grcceanu, Istoria domniei lui Constantin Brâncoveanu voievod . .. , p. 85. 
118 Condica, p. 46. 
110 Edmund Chishull, Călătorie p;-in Tam Româneascâ ( 1702), traducPre clin eng!C',ă 

ele Caterina Piteşteanu, extras clin , ,Buletinul Societăţii Regale· de Geografie", ( 1922) XLT, 
Bucun·şti, 1923, p. 20. 

120 :\'icolae Stoicescu, Cristian llloisescu, Târgovi,,tca şi monumentele sale, Bucureşti, 
1976. 
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anul 1640, misionarul catolic Baksic a remarcat că la Craiova alergau „fel 
de fel de oameni din satele şi pământurile vecine şi negustori de tot neamul, 
ca să cumpere dobitoace şi să le ducă la Constantinopol". 121 

. 

Stadiul semiagrar în care se aflau oraşele, în tot cursul sccoluhu al 
XYII-lea şi în secolul următor, se poate evidenţia prin aceea dl mahalalele, 
aglomeraţiile umane apărute succcsi,· pe parcursul secolelor XVI-XVIII, 
s-au păstrat, pânf1 în secolul al XIX-lea, complet izolat una de alta, prin 
terenuri de cultură, Yii sau chiar locuri virane. Procesul de sinochism a fost 
lent si legat mai mult de activitătilc comerciale si mestesugăresti. Mahala­
lele c'ele mai vechi au apărut în t~ritoriul rural din jur~l 'oraşul~i, de uncie 
acestea îşi dobândeau produsele necesare alimentr1rii pieţei sale. Pentru 
acest teritoriu în documente s-a folosit termenul de hotar sau de mosie, iar 
istoricii l-au numit „în domeniul târgului sau oraşului". ' 

Extinderea vechilor oraşe a fost ,un proces continuu, Vechiul Râmnic, 
zis „din Deal", spre exemplu, s-a întins peste „oraşul din ,·ale" (care s-a 
născut prin contopirea satelor Uiţa şi Licura), peste Tigănie, Cetăţuia şi 
Priba, în<;_ât ocolul ocinei orăşeneşti a ajuns în hotar cu Bujorenii şi cu Ol­
tenii. 122 Intr-un asemenea târcol, ,,destul de întins", orăşenii făceau agri­
cultură, contribuind la alimentarea pieţei cu produsele alimentare necesare. 
Oraşul Râmnicu Vâlcea a dominat, după cum se ·exprimă chiar documentele, 
Ocna Mare şi Râurenii, integrându-se în reţeaua marilor oraşe, ale epocii: 
Sibiu, Câmpulung, Braşov, Târgovişte, Curtea de Argeş, Piteşti. 
. Moşia domnească a oraşului Slatina se întindea până la Strchareţ, 

Clocociov şi peste Olt, la Slatina, până la Pârliţi, Zorlcasca şi Turia la est. 
Slatina 123, prin târgul său „de ţară" cu dată fixă la 23 aprilie şi cu durată 
d~ două săptămâni, a dominat până către zilele noastre, reţeaua de târguri 
d111 zonft (Corbu, Dobroteşti, Optaşi, Câmpu :Marc, Drăgăneşti, Potcoava, 
Stolnici), integrându-se modest în reţeaua mai Yastă a oraşelor înconjură­
toare (Piteşti, Râmnicu Vâlcea, Drăgăşani, Caracal). 

O linie descendentă în evolutia lor urbană au cunoscut localitătile 
Târgşor, Gherghiţa, Câmpina şi Oraşul de Floci 124. În schimb, Ploieştii as~ed 
tot mai mult către dimensiunile unui oras, raza sa de influentare economică 
s~1prapunându-se şi peste vestitele oraş~ din secolele ante~ioare, Târgşor 
ş1 Ghcrghiţa, sau peste târguşorul de la Crlaţi. 125 După anul 1700, potri,·it 
mărturiilor unui călător străin, orasul Buzău era îndt în situatia de „stat", 
făr{1 întărituri. ' ' 
. Procesui de întindere teritorială şi, concomitent, de creştere demogra, 

f1d1, a fost strâns legat de concentrarea unor importante forţe productive­
A fost epoca când în viaţa oraşelor se impun pc primul plan activit{1ţile meş-

121 Călători străini . .. , voi. Y, p. 207. 
122 Aurelian Sacerdoţeanu, Originea şi condiţiile sorial-eco110111ice ale rle=roltării vechiu­

lui oraş Râmnicu Vâlcea, în „Tiurid,\'/a. Studii şi materiale", Râmnicu Vâlcea", III. 1972. 
123 Procesul de urbani=are fo Româ11ia, Zo11a Slatina-Olt (sub redacţia l\liron Constan­

tinesCH. H. H. Stalil), Bucmeşti, 1970. 
124 Ceorge Pntra, N. Simachc, Contrib11/ii la istoricul oraşelor P!oic,,ti şi Tâ,-g,,or, 1632--

1857, Ploieşti. f. a. p. 8. Gh. Zagoriţ, op. cit., p. 29-32; ?\icolae Stoicescu, Hadn Lnngn, 
Din lrec11t11/ unui vechi ora,, devenit sat-Gherghi/a ( La 550 ani de la j)rima menţiune documen­
tarâ ), în ,,Re·,ista <le istoric", tom. XXXI\" (1981). nr. 12,; _.\urclian Sacerdoţeanu, Î11cef'11-
turile nraşuliii Gl,erghi/a, în File din trecu/11/ istoric al j11dc/11ltti Prahova, Ploieşti, 19i I, p. 31 
s1 unn. 
• 

125 G. Potra, K. Simachc. op. cit., p. 8. 
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tesugăresti si comerciale. În orase, structura socială cuprindea mestesugari, 
negustori, ;arafi, militari, cleri~i, mari boieri şi agricultori. ' ' 

În secolul al XVII-lea s-a produs o mutaţie în mentalitatea şi activi­
tatea boierilor impusă de necesitatea valorificării produselor de pe domeniile 
lor şi de apropiere de pieţele de desfacere a mărfurilor din import. Tot mai 
niulţi boieri îşi cumpără case şi terenuri în oraşe sau în capitală. Fenomenul 
a luat o dezvoltare mai mare în secolul următor. 126 

În tot veacul al XVII-lca, ca de altfel şi mai înainte şi după, se întâl­
neşte în expresia documentelor de cancelarie sau în formulele de adeverire 
a actelor cuvântul „orăseni", prin care se desemnau locuitorii orasclor. Pozi­
ţia lor socială era dint;e cele privilegiate. Prin examinarea info~aţiilor de 
epocă, nu se poate face o evaluare cantitativă a categoriilor sociale orăşeneşti 
şi a profesiunii acestora. :Numeroase documente s-au întocmit „denaintea a 
mulţi neguţători şi denaintea orăşenilor". 

Circulaţia mare de bani şi de mărfuri în târguri a dus la îmbogăţirea 
negustorilor şi meseriaşilor. Numeroşi au fost acei negustori, care, dispunând 
de bani obişnuiţi de pe urma negoţului, au cumpărat moşii, părţi de sate, 
vaduri de moară, case şi prăvălii. 

în epoca brâncovenească, germenii înnoirilor în toate domeniile eco­
nomico-sociale s-au făcut sesizabili şi în procesul urbanizării, atât în extin­
derile teritoriale ale oraşelor, cât şi în conturarea mahalalelor, a străzilor, 
a pieţei (bazarul şi bolţile), a locului târgului şi al bâlciului, al centrului (pâr­
călă biei) etc. 

Printr-o politică economică chibzuită, fixarea de taxe moderate, or­
ganizare vamală, controlată direct de puterea centrală, Constantin Brân­
coveanu a reuşit să impulsioneze comerţul extern şi intern, contribuind ast­
fel la prosperitatea oraşelor cu târguri, la ridicarea acestora la rang de centre 
comerciale recunoscute pe plan internaţional (Bucureşti, Târgovişte, Cra­
iova, Caracal, Câmpulung, Piteşti, Focşani, Brăila, Giurgiu). Dreptul de 
schelă acordat oraşelor cu târg (vezi vămile interne n. ns.) a asigurat liber­
tatea şi securitatea comerţului de tranzit dar, în acelaşi timp, şi materia 
primă necesară meşteşugarilor locali. Totodată, concurenţa produselor de 
import de către produsele de artizanat locale a stimulat atât producţia, cât 
şi calitatea produselor, a impus organizarea meseriaşilor şi negustorilor. 
Dinamica economico-socială din orasele Tării Românesti a fost sesizată de 
călătorii străini, 127 care remarcau 'num~roasele lucră;i de constructie ce 
schimbau „pe zi ce trece" înfăţişarea acestora. ' 

Dar elementul hotărâtor al dezvoltării vieţii meşteşugăreşti rezidă 

în lărgirea pieţei interne, în legarea gospodăriei feudale şi ţărăneşti de pro­
ducţia orăşenească. Mărfurile realizate în centrele urbane capătă o largă 

difuziune, în acelaşi timp în care produsele săteşti iau drumul oraşului sau 

126 „Până în secolul al XVI-lea a remarcat P. P. Panaitescu - putem spune că boieri­
mea nu era legată de târguri; ea îşi avea curţile sale pe moşii şi nu era nevoită ~ă se folo­
sească de târguri decât doar în mică măsură pentru vf,nzarea produselor de pe moşii sau pentru 
cumpărăturile de mărfuri aduse de peste graniţă". Vezi Valeria Costăchel, P. P. Panaitescu, 
.'\. Cazacu, Viaţa feudală în Ţara Românească şi llfoldova, (sec. XIV-XVII), Bucureşti, 
]957, p. -i2J. 

127 Călători străini . .. , ·rol. VI, p. 716; vol. VIII, p. 197. 
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al comerţului extern. ,,Această simbioză stă la baza transformărilor econo­
mice şi sociale pe care le înregistrează domnia lui Constantin Brâncoveanu". 128 

* Secolul al XVII-lea nu a marcat modifidri esenţiale în structura sis-
temului ,,amal al Ţării Româneşti comparativ cu Hacurile precedente. Dom­
nii au instituit câteva taxe vamale noi, au aldttuit câteva tarife vamale 
pentru punctele de vam{L dinspre Transilvania, iar de la mijlocul secolului 
au introdus obiceiul arendării vămilor de la margine. 129 Vămile de la rnar­
gine au fost împărţite de domnie cu marile mănăstiri. În secolul al XVIII-lea, 
venitul unor asemenea vămi a fost dăruit integral unor m[măstiri, precum 
cel de la Focşani (mfo;istirii Sf. Ioan), de la Câmpina (mănăstirii Hurezi), 
de la Vâlcan (măn[istirii Tismana) şi de la Cerneţi (mănftstirilor Strehaia 
şi Hurezi) 130. 

Constantin Brâncoveanu a fixat cuantumul taxei vamale pentru vitele 
cumpărate în vederea comercializării (oluchac), pentru vânzarea mărfuri­
lor cu cotul (cotărât), pentru aceia „ce port maja de peşte sărat" prin târ­
guri şi prin sate (măjărit), şi chiar asupra vânzării săpunului. l'nii istorici 
consideră că acestea ar fi mai curând dări pe profesie decât vămi, precum le 
numesc documentele. În orice caz, ele trebui~m să fie respectate şi de către 
negustorii străini, cu excepţia celor veniţi cu firmane turceşti sau care ob­
ţineau cărţi domneşti de scutire 131 . 

De pe urma vămilor domnia obţinea importante venituri. Dacă la 
sfârşitul secolului al XVI-lca erau apreciate de Franco Sivori la 60.000 scuzi 
pe an, acestea erau mai mari decât venitul adus de ocnele din ţară (40.000 
de scuzi pc an). ulterior ele au scăzut, încât după anul 1759 s-au situat per­
manent pc locul trei după oierit -şi ocne. 132 

Politica vamală a voievozilor avea în vedere şi fixarea taxelor la punc­
tele de vamă, dirijarea negustorilor cfatre târguri pc drumurile prestabilite, 
asigurarea unor activităti comerciale necesare dezvoltării si înfloririi anumi­
tor localităţi, atragerea' negustorilor străini, realizarea d~ alianţe şi relaţii 
de colaborare cu vecinii. În acest din urmă scop, domnii Ţării Româneşti 
au acordat numeroase scutiri de taxe vamale. În 1682, Serban Cantacuzino 
a acordat scutire de oluchac şi de vamă pentru 30 de vaci 

0

şi oi ale prietenului 

128 Ştefan Ionescu. Panait I. Panait, op. cit., p. 8-4. Asemenea relaţii între puterea cen­
trală şi drepturile oraşelor, între prcrogafr,ele aclministraţit•i şi acti-,ităţile meşteşugăreşti 
şi comerciale sau între piaţa locală şi negustorii europeni au fost considerate factori care au 
„împiedicat oraşele medic·,ale clin Ţara Românească. şi 1Iolclo,,a, să cunoască o ascensiune 
înfloritoare ca in multe ţr,ri europene" (Constantin Şerban Târgurile şi oraşele medievale ro­
mcinc,,ti, în Studii şi cercetări economice I-II, 1968, p. 162). Epoca Brâncoveanu a prohat 
însă procese ire·,ersibile pozifr,e în ascrr.clenţa oraşelor şi târgurilor. 

129 Referiri pri·,ind sistemul •,amal din secolul al XVII-iea, în Ţara Ronuîncască la: 
Alexandru V. Vasilescu, Vămile Olteniei supt austrieci, în „Arhi•,ele Olteniei", VII, 1928, p. 
15; Lia Lehr Comerţul Tării Româneşti şi ,11oldovei în a doua jumătate a secolului al XV I I-lea, 
în „Studii, XXI, 1968, nr. I, Paul Ccrnovocleanu, Comerţul Ţărilor Românefn secolul al XVII­
lw, în „Revista de istorie", XXXIII, 1980, nr. 8; Dinică Ciobotea, Vămile din Oltenia în 
secolul al XVII-iea şi începutul secolului a.l XVIII-Zea, în „Arhivele Olteniei", Serie nonă, 198-4, 
nr. 3. 

13° Constantin Şerban, Sistemul vamal al Ţării Româneşti în secolul al XVIII-iea, în 
.,Studii şi articole de istorie", III, 196 I, p. 122. 

131 Lia Lehr, Comerţul Ţării Româneşti şi 11'loldovei ... , p. 36. 
132 Călători străini ... , voi. III, p. 1-4; Constantin Şerl1an, Sistemul vamal al Tării Ro-

niâneşti . .. , p. 122. ' 
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său Petar Ianăş 133. Negustorilor sibieni (,,oamenii dumisale prietenului 
domnii mele judeţului de la Sibii"), Constantin Brâncoveanu le-a acordat 
liberă trecere (,,frnă de vamă dt aşa iaste porunca domniei mcale") d'ttre 
bălţile de la Dun:trc „ca sft cumpere peşte morun" 134. La 22 ianuarie 1692, 
acelaşi Petar Ianftş a obţinut de la voievodul 'Prii Româneşti dreptul de 
a arenda pe timp de un an vama de la Câineni (partea domneasdt), ,,împreună 
cu cele 12 sate ale şcolii şi cu judecata lor, s;t aibă a lua vamă de la tot omul 
cini cc fel de bucate sau de marfă ar trece prin scalrt. Din toate sft le ia vamă 
dupft obicei" 135. 

În vremea lui Constantin Brânconanu se lua ,-amft atât pentru ora­
selc si locurile unde se făcea comert, dtt si ncntru activitatea „de ncgusto­
{·ie", 'cu excepţia produselor destin~tc d01.;111iei sau expediate de aceasta şi 
a celor din poruncă domncas6t. Se lua vamft „de la tot omul", ,,orice fel 
de bucate ar vinde", de la toti „care trec cu marfft sau cu vite" 136. Aceste 
măsuri nu se aplicau „ boieril~r mazili", ,,boierilor aleşi", mănăstirilor sau 
oamenilor domnului sau se aplicau diferite de la un punct de vamă la altul. 

Vămile interne de la vaduri si poduri, pc unele mosii boieresti si mft­
năstireşti din târguri sau la margine de oraş continuau 'a fi foai'.te ~umc­
roase, stânjenind atât comerţul cu mărfuri indigene, cfat şi pe cel de tranzit. 
Conform A 11atejter11l111:, în care „se arată intre sine obiceiurile Tării Româ­
neşti" din anul 1695, (,,elen zilele prea luminatului Io Constandin Bftsărabă 
vocvod"), cele mai importante erau la Râmnic, Buzrrn, Gherghiţa, Bucu­
reşti, Roşiorii de Vede, Zimnicea (Zimnicek), TârgO\-işte, Piteşti, Slatina, 
Câmpina, Văleni, Focşani, Hodivoaia (Odivoaia), Greaca, Caracal, Craiova 
si Strehaia. 
' O categorie numeroasft de vămi interne era cea a brudinelor, taxe im­
puse pentru trecerea podurilor şi vadurilor râurilor. De fapt, din cele 23 de 
poduri importante, din lemn, consemnate de harta stolnicului, Constantin 
Cantacuzino, reprezintft tot atâtea puncte de vamă. 137 

Prin aceste puncte de vamă puteau trece nestingheriţi cei· scutiţi de 
domni. La 14 octombrie 1665, Mfrnăstirii Cozia i se reconfirma, prin hrisov 
domnesc, dreptul de a a,·ea două care „cu sare şi cu altă marfă" scutite de 
vamă „în toate târgurile de la Severin până la Brftila pân toate vadurile, 
înc{t nici la vămi printre munţi". 138 

Veniturile unor vămi interne au fost. d;1ruite, parţial sau integral, unor 
mănăstiri sau boieri, Mănăstirea Jitianu primea, la 6 aprilie 1679, dreptul 
de a încasa venitul rezultat prin taxele percepute la podul de peste Jiu din 
dreptul satului Iamnic 1~9. În 1699, Constantin Brâncoveanu dădea ]Hănăs­
tirii Brâncoveni ,·ama de ]a orasul Slatina. 140 O altă rnf1năstirc, Hurezi, 
a primit de la ctitorul ei şi vama' de la Craiova, pc care o. arenda. Prin hri­
sov, această cedare dcmnească a fost confirmafi de Stefan Cantacuzino 
Ja 8 noiembrie 1715. O parte din „banii din nnitul bâiciului care se face 

133 N'. Iorga, Studii şi dowmen.tc, ·rol. Y, 1, p. 126. 
134 Arh. St. Sibiu, Fond Brnkcnthal, nr. 21.1, f. IO. 
135 Lia Lehr, Comatul Tcirii Românesti si Moldovei .. . , f. 10, p. 39-40. 
136 Anatdtcrul ... , j). 2·-J, 70. · · 
13; Constantin C. GiurC'scu, Harta slnlnic11/11i Co11s/anti11 Ca11tac11zino . .. , p. 12 - 13. 
13" Arh. St. Buc., colecţia l\Ianuscrise, nr. 7 2."\, f. ·HI. 
13 " I \Jidem. 
140 Îndrumător în Arhivele Centrale, voi. I, partea I, Bucure~ti, 1971, p. 60. 
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la scaunul Craiovei", ,,care venit iaste al cămării domneşti pentru Yânzarea 
v[tmii de la acel oraş şi scaun", se dădea Mănăstirii Dintr-un Lemn. 141 

Vămile de margine au rămas tot cele Yechi, adică Târgu Jiu, Câineni, 
Rucăr-Dragosla,·clc, la principalele trecători din Carpaţii Meridionali; Ca­
lafat (,,vama Diiului"), Bistreţ, Cerneţi, Grojdidob (,,Grojdivrob"), Orea­
hova, Islaz, Turnu, Giurgiu (,,Giurgiov"); Olteniţa, Ciocfoeşti, Lichireşti, 
Oraşul de Floci la vadurile de la Dunftrc. 142 La 2 aprilie 1690, Constantin 
Brâncowanu întărea Mfmăstirii Bistriţa, între altele, venitul de la Balta 
Albă şi gârla Celciului, ,,tot prin două", ,,din vama caselor, din pârpăr, şi 
din toate ,·ân[,torile, din doi bani un ban" 14:3_ Acelaşi domn, mare chiwr­
nisitor de tad, scria, la 14 ianuarie 1695, vamesilor de la Bistrct si lVI[tccs 
d au fost 'pârâţi d~ egumenul Varlaam al Mănăstirii Arnota cft ~1;rcsc „c~ 
ar fi partea mănăstirii din vamă din balta Măceşului", poruncindu-le „să 
dea partea mănăstirii ca şi până acum". 144 

Vama de la Vâlcan fusese dată Mănăstirii Tismana, care, încă de la 
26 martie 1570, putea vămui orice, inclusiv marfa turcească, adică cca care 
venea de peste Dunăre. La 5 aprilie 1607, prin hrisov domnesc i se confirmă 
„ca sft-i fie vama de la Vâlcan jumătate, pentru că această mai sus spusă 
vamft a fost de moştenire a ... mănăstirii". 145 La 9 aprilie 1607, Radu Şer­
ban porunceşte „schilerilor, cc se cheamft di la \'ftlcan", să facă vama la 
schila Căincnilor al treilea ban şi din pocloanele parte şi parte din „vama 
de la scala de la Vălean ci trec peste munţi" cu Mănăstirea Tismana. 146 În 
vremea domniei lui Constantin . Brâncoveanu întreaga activitate vamal[t 
din Carpaţii Meridionali, dintre Olteţ şi Dunăre era coordonată de vama de 
la Târgu Jiu. 147 Tot Mănăstirea Tismana stăpânea, îndt din secolele ante­
rioare, jumătatea din vama de la Calafat, precum şi jumătate din veniturile 
bftltii Bistrctul ui. 

' Punctu'i de vamă cel mai frecvent amintit în doct'lmentc, stârnind 
cel mai mare interes pentru veniturile încasate, a fost Câinem, Matei Basa­
rab a făcut o nou{L împărţire a veniturilor acestei vămi, în urma căreia luau 
câte o parte fiecare: mănăstirile Cozia şi Arnota şi domnia. Această măsură 
a fost întrnită de urmasii srti la tronul Tării Româncsti, unii adăugfand si 
alte scutiri de diiri pentr~1 schilerii mfoăstirilor. În hriso~·ul lui Antonie Vodă 
din Popeşti, clin 15 aprilie 1670, se specifidt cum că „oamenii mănăst rii 
care vor fi ispravnici la schilă în pJ.ce de împrumut şi de cel domnesc şi de 
alte dăjdii i chcltuiale ce ar fi despre păsul ţării sft aibă a da numai schilerii 
domneşti care vor fi pre partea domncascft". 148 

La 17 iunie 1690, J\Trtnăstirea Arnota, pe lângă a treia parte din vama 
amintit;,, mai primea din rartea domnului Brâncoveanu vinăriciul din sa­
tele vfalccne Costeşti, Bărbăteşti, Dobriccni şi Bogdfoeşti „şi cu tot pâr­
porul de peste tot hotarul elen hotarul Dorbicenilor pânrt în hotarul Hure-

141 ·Arh. St. Buc., fond Mănăstirea Dintr-un Lemn, XLV/ 26. 
14" Anale.flerul. .. , p. 3-5, 7-9, 35. 
143 Arh. St. Râmnicu Vâlcea, colecţia Manuscrise, m. 146, f. 227 -229. 
1H Ibidem, nr. 717, f. I. 
w Dl R, B, X\"Il, voi. I, p. 112-113. 
m Ibidem, p. 255, voi. IV, p. 105, 368. 
147 Anateftcrul. . . , p. 35. Aşezându-se vama ele la Târgu Jiului, în 1707-1708, vame­

şilor le rc·rcnea vama „din Târgul Jiului şi cu vama cerci, însă muntele şi din apa Olteţului, 
până în apa Vodiţci". 

H• .-\rh. St. Uuc., colecţia Manuscrise, nr. 209, f. 355; nr. 712, f. 282-283. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



STUDII ŞI CO:\IUNICĂRI 401 

zilor ... să aibă a lua din 10 ndre 1 vadră". 149 Acelasi voievod dădea hri­
sov, la 22 octombrie 1701, egumenului Vasile al Coziei ,',de să aibtt pc seama 
mănăstirii din toatii vama de la schila Căinenilor al treilea ban şi din po­
cloanele cc vin acolo la vamesi si din toate veniturile vftmii cc ar fi tot al trei­
lea dupft obiceiu, precum s-a{1 l~1at până acum". :Mănăstirea urma sft-şi pună 
ispravnic „ca să fie împreună cu ceilalţi schileri" pentru a lua atletul cuve­
nit 150. Începând cu domnii fanarioţi stăpânirea de dtre mănăstirile oltene 
a venitului vămii de la Câineni a fost conditionată. Astfel, la 24 mai 1719, 
Nicolae Mavrocordat întărea Mănăstirii Arno'ta a lua „din vama Câincnilor 
al treilea ban cum au luat si mai înainte vreme numai si ca sr1 aibă a cla 
la visteria domnească pc ar; câte t<< a>> l<< eri >> 200". 151 ' 

Creşterea veniturilor ,·ămilor a generat dispute între stăpânii lor. Din 
câteva plângeri ale mănăstirilor dtrc domnie rezultă că uneori vameşii dom­
neşti nu clădeau integral partea de danie celor mănăstireşti. Matei Basarab, 
la 30 iunie 1637, fflcea dreptate călug{trilor Mănăstirii Tismana, care se jc­
luiscr[1 că pârcălabii de la Târgu Jiu nu le dăduseră „vama ce iaste venitul 
mănăstirii de la oamenii care vin cu povară" din Transilvania. 152 Schilerul 
Vlad, prin 1692-1694, a încasat şi partea ce se cuwnea Mănăstirii Arnota, 
fapt pentru care aceasta s-a plâns domniei la 20 ianuarie 1694 153. La 5 no­
iembrie 1707, a internnit cu scrisoare cu blestem Teodosie, mitropolitul 
Tării Româneşti, către „nmeşii ele la ,·ama Câinenilor" aflaţi „pe partea 
domnească", deoarece s-a jeluit popa Paisie, ,,care iaste pe vama ~Iăn;is­
tirii Cozia şi cu ceilalţi de la Arnota", cum d nu umblau cu dreptate, dând 
,,răvaşele printr-un ascuns la neguţători şi la prieteni" şi fac „vicleşuguri cft­
tre sfintele mănăstiri". Mitropolitul cerea a se respecta obiceiul ca şi vameşii mă­
năstirilor să ţie răvaşe, şi ţinându-le să dea şi ci pe rând cu săptămâna. 154 

În drumul spre Braşov era o altă vamă importantă, veche, considerată 
la 1634 „cheia tării", cea de la Rucăr si Dragoslavele. Asezată într-o posadă 
(loc obligatoriu' de trecere), această , ,'schilă" era „păzit'ă ziua şi noaptea" 
de cele două sate de posăclari, Rucăr şi Dragoslawle, iar împrejurimile de 
alte 12 sate de plăieşi. Pârcălabii celor 12 sate orânduiau locuitorii pentru 
pază. În cazul în care plaiul rămânea nepăzit - se specifica într-o porunci", 
domnească din 1680 - , pârcălabii puteau fi pedepsiţi chiar cu spânzur[t­
toarca. 155 Veniturile realizate din amenzi erau împărţite de schileri, pârcă­
labi şi Mănăstirea Câmpulung. în anul 1695, statutul acestei schele era iden­
tic cu cel al plaiului Loviştei (Câineni). 

O altă „schilrt" care, în secolul al XVI-lea, vămuia „cumpărăturile 
de la Braşov.,, a fost cca de pe Valea Prahovei, de la Câmpina. In timpul 
?omnici lui ~onstantin Brâncoveanu aceasta ajunsese a fi considerată vamt1 
mternă, ca ş1 cea de la Văleni. 156 Descreşterea importanţei ei a început dupft 

Ho Ibidem, nr. 717, I. 1204. 
no Ibidem, nr. 209, f. 2-56. 
151 Ibidem nr. 717, f. 120-5. 
152 Ibidem' fond lVlănăstirea Tismana, XCI / 12. 
15~ Ibidem'. 
154 Ibidem, colecţia Manuscrise, nr. 209, f. 3-58. 
155 Anatcfteml. .. , p. 7. 
100 Ibidem, p. 13. Aici se menţionează clar că vama pe care o strângeau pârcălabii „în­

:r-ac<."st târg" se lua de la ,;,eri !ie boiar, au slujitor, au călăraş sau stolnic, au călugăr, au popă, 
Lu mrLcar veri cc fel de om ar hi". N"cspecificându-se negustori de alt neam deducem faptul 
:ă vama de la Câmpina era pentru „numai potecă şi scală de negustorie". Vezi şi Del Chiaro, 
,p. cit., p. 11; Nicolae Stoicescu, Despre orga.nizarea pazei hotarelor în Ţara Românească, în 
ec. XV-XVII, în „Studii şi materiale de istorie medie", IV, 1960, p. 208-210. 
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12 martie 1674, când domnul tării a interzis celor care ,·eneau din Transil­
vania să mai folosească drumui de pe Valea Prahowi, pe la schela Câmpina, 
obligându-i să tread numai pe la Rudtr şi Dragoslawlc. 157 

Numeroasele puncte de vamă determinau pe negustori să le ocolc~scă, 
în ciuda asprelor porunci domneşti, întrucât taxele ridicau preţul produselor 
şi micşorau veniturile obţinute. Pentru împiedicarea trecerii mărfurilor de 
contrabandă sau prohibite exportul fărft plata vămii (după expresia „căr­
ţilor" de vamă brâncoveneşti): (,,Iar pc care i-ar afla fr1când alte meşteşu­
guri cu viclenie şi făcând alte vaduri pre într-alte părţi, ascunzând vama 
domnească, ncmergând la vameşi, să aibf1 a le lua vama îndoitf1, veri fie 
turcu, au mf1car cc OII: ar fi"), statul a organizat instituţia plăiaşilor şi cca 
a vătafilor de plai_ 158 In secolul al XVII-lca, între satele de plăiaşi, propriu­
zise, care păzeau văile râurilor şi plaiurilor au apărut satele schelelor, câte 
12 la număr, a căror atribuţie era de a p~;zi locurile ele trecere în Transih-ania, 
unde se încasa vama 159. Cu ocazia arendfnii, în 1692, a ,-f1mii Câineni de 
către domn lui Petar Ianăş, se menţionează că se includ şi „cele 12 sate ale 
scalii şi cu judecata lor". Tot pentru paza bunei vămuiri a mărfurilor şi tre­
cătorilor prin schela de la Câineni, pe ,-remea lui Constantin Brâncoveanu, 
schilerul mai dispunea de forţa de intervenţie a unei unitftţi de martalo~ 
condusă de un căpitan, zis de Lovişte 160. În localităţile cu ,·ămi, interne, 
pârcălabii a\'eau în subordine câte 2 mortasipi (,,Şi cu mortasipii nimenea 
treabă cu dânşii să nu aibă, fără cât numai să asculte pre pârcălabi"). 

Organizarea sistemului vamal de către Constantin Brâncoveanu a 
întărit puterea vamesilor si pârcălabilor m_ În teritoriile ,·ămilor, iuzbasii, 

' ' ' 

157 Nicolae Stoicescu, Desp,· e o,·ganizarea. pazei: hotarelor ... , p. 212. 
158 Ibidem, p. 192 şi urm. , ,Paza plaiului era ... , o formă regională de muncă faţ{1 d, 

domnie, care înlocuia, ele obicei, celelalte obligaţii în muncă şi in schimbul căreia plăiaşii a•,ea, 
şi unele scutiri parţiale de dări'' (p. 194). La 22 ianuarie plâng că li se ia mai mult ca îna­
inte pentru dările oieritului, dijmăritului şi vinăritului, Gheorghe Duca le întăreşte acestora 
,,echile obiceiuri, care fuseseră şi în vremea lui Radu Leon: oierii s{1 dea pentru oierit cât, 
14 bani de litră şi pentru oaie bună şi de silişte un mici, iar ploconul să fie de 12 bani; dij· 
marii să ia de litră sau de râmător bani 13; pentru plocon 12 bani şi 2 bani pentru scos, 
iar •rinărici să ia pentru fiecare vadră de vin câte 20 ele hani, ploconul 12 bani şi 2 ban: 
de scos (Arh. St. Râmnicu Vâlcea, colecţia Documente istorice, IX/ I). 

159 Anatefterul .... p. M -67: este prima e'lidenţă pentru toat,, ţara a satelor ele pia 
(.,sate plăcşăşti"). După calculul nostru, care nu include satele ele drum, de viari, dârvari 
pietrari, vărniceri, brutari, cărbunari, legănari, sate cu acelaşi regim fiscal ca şi satele d' 
plăieşi, acestea ajunseseră la peste 251; 15 în jud. Slam Râmnic, 29 în jucl. lluzău, 28 în jud 
Saac, 19 în jncl. Praho·ra, 18 în jud. Dâmboviţa, 6 în jud. Teleorman. J3 în jud. Muscel 
39 în jud. Argeş, 38 in jud. Vâlcea şi 26 în jud. Vlaşca. Vezi şi Nicolae Stoicescu, Despr, 
organizarea pazei hotarelor . .. , p. 196. 

160 N'icolae Stoicescu, Despre organiur,rea pa~ei lro/a,relor.,., p. 211. Andrei Vere>' 
Păstoritul ardeleni/ar în J\foldova şi Ţara Româ11ească până /a, 1821, in „Analele Academie 
Române. Memoriile Secţiunii istorice", scria III, tom. VII, 1927, p. 136. 

1"1 A treia categorie de slujitori domneşti care în_casau •rama domnească de peşte d, 
la Greaca o alcătuiau stolnicii. ( Analefteru! ... , p. 28). In poruncile de reaşezare (organizare 
a sistemului vamal ele către domnul Constantin Brâncoveanu se face foarte clar distincţi: 
dintre vameşii şi schileri, care în toate cazurile sunt întâlniţi în v,uni de margine, şi pârcă 

labi, care apar numai in târguri, aşa-zisele ·,ămi interne (din interiorul ţării). Bazându-ne jY 
această nuanţat[, delimitare a punctelor vamale (vămi la vadurile Dunării şi la hotarul c. 
Transilvania; schela la Caineni; vămi clin târguri; vama domnească de peşte de la Greaca 
am alcătuit harta care se deosebeşte de cca realizată pentru secolul al X VII 1-lea de istoricr 
Constantin Şerban. 
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oamenii domncsti, dlărasii, ceausii, dpitanii de margine, oamenii banului 
(în zona Olteniei), pârcăiabii boi'ercşti, protopopii erau atenţionaţi să res­
pecte poruncile şi învăţăturile vameşilor, căci numai aceştia din urmă puteau 
„să aibă o judecarl' ... pre tot omul carii sunt, supt ascultarea lor, să le facă 
dreptate şi certare, fireşte fiedtruia dupft vina lui" 162• 

Aşa cum legislaţia vamală pren·clca 163 şi aparatul de stat veghea la 
plata vftmii, tot aşa existau pedepse pentru vameşii care nu respectau taxele 
vamale. Fiecare taxare revenea numai domnului şi era strâns legată de di­
namica comercială. Tendinţa scăderii valorii taxelor vamale, vizibilrt pentru 
tot secolul al X\'II-lca, mai ales în comerţul de tranzit spre Sibiu 164, atră­
gea dupft sine sdtdcrca preţurilor, încurajarea importului, creşterea canti­
tăţii de mftrfuri. Aceste rarorturi între vamă, preţuri şi piaţă prc,·aleazft 
rolul important de regularizare al vi:\mii, şi totoclatrt, domniei îi crea posi­
bilitatea de a exercita controlul asupra mişcării tuturor bunurilor materiale 
destinate comcrtului în tarft. Cedarea de ,·ămi de către domnie nu a exclus 
aceasUt posibili'tatc, întrucftt reconfirmările se fr1ceau tot de dttre auto­
ritatea centrală. 

Perceperea taxelor se fă.cea diferenţiat în punctele vamale interne 
faţă de cele de margine, în sensul că nu se aplica în primele pentru cei care 
dilătorcau frtrft scopuri negustoreşti, şi nici pentru carele goale, fără marfft. 
Până în secolul al XVIII-iea, taxele vamale cuprindeau vama cea marc (ra­
portată la valoarea mărfurilor aflate în carele negustorilor) şi vama cca mică 
(la cantitatea globală de marfă aflată în care). 

Între izvoarele care cuprind tarifele vamale, cel mai cuprinzător pri­
nştc vama de la podul de peste Jiu, încasată, de mănăstirea Jitianu din 
9 aprilie 1679, întrucât clin el putem desluşi nu numai sumele încasate, dar 
si varietatea mărfurilor, neccsit[ttile pietei, directiilc de vehiculare a prin­
~ipalelor produse dintr-o regiune' comer~ială: ,.Î1;srt sft aibă a luare de la 
tot omul ... veri ce om ar trece pc pod, să ia de carul încărcat cu 6 boi, bani 
8 şi _de carul încărcat cu 4 boi, bani 6 şi de carul cu sare sau cu altft po,·ară, 
,-cr J cu ce ar fi încărcat, să ia şi de carul încărcat cu 2 boi, bani 2 şi de alte 
care încărcate veri cu ce fel de povară ar fi să ia clupă cum scrie mai sus, 
iar de caru sec să nu ia nimic. Asijderca să ia si de la călători, de om căte 
un ban nri cine ar fi, iar de la' călătorul ped~stru să nu ia nimic. Iar de 
vitft cc ar trece cai, boi, vaci, vite mari, să ia de vită bani l şi de calul ce 
ar fi însăm/inat ce ar fi cu povară bani 2 si de oi negustoresti sau veri ale 
cui vor fi din 10 oi bani 1 si din râmfttori iar din 10 bani l.' Însă să se so­
cotească cc ar fi vite mari, 'iar mici, purcei, mânji, viţei să nu se socotească 
la numftr nici să ia nimic" 165. 

Vama de la ,·acluri, în nemea lui Brâncoveanu, a fost vândută de domn 
cămftraşilor de la ocne sau pârcălabilor pentru sume care difereau de la un 
an la altul, între 7500 taleri (în 1710) şi 10.500 taleri (în 1713) 160• 

162 ,jnaleflerul. .. , p. 2, şi urm. 
163 I ndreJ;/area Legii, ed. critic5., Bncnreşti, I 962, p. 316. 
10·1 Arh. St. Sibi11, fond Magistratul oraşului şi scaunului Silii11, Socotelile vamale, Tri­

cesima, anii 1614- 1622, 1673- 1692. 
165 Arh. St. Buc., colecţia Manuscrise, nr. 723, f. 44 I. 
166 Catastihul, p. 3, 11. 
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Potrivit evidenţei cămării domneşti (,,tezaurul privat al Principelui" -
după exprimarea lui Del Chiaro), vama de la vaduri se comasa fie cu otlu­
hacul, fie cu vămile din târguri ce reveneau pârcălabilor, aşa numitele „păr-
călăbii". · 

În genei·al tarifele vamale se alcătuiau pe principiul valabilităţii nu­
mai pentru un anume punct de vamft. Aceasta a facut ca tarifele vamale 
să fie menţionate multă \Teme dupft instituirea lor, iar atestarea lor docu­
mcntarft să fie făcută numai cu ocazia unor modifichi. În epoca brâncove­
nească, punctele ele vamă de margine din Oltenia au folosit tarifele vamale 
stabilite la 1568 pentru Calafat, 1675, 1691, 1705 pentru Câineni 167 şi 1717 
pentru Yâlcan 168• 

Astfel, domnul Constantm Brâncon:anu a „reasezat" formele vechi 
vamale în interesul domniei şi al ţării, in funcţie de f~ctorii politici şi eco­
nomici ai \Temii sale, de pe poziţia independentă din care voie,·ozii din se­
colele XIV-XV acordaseră privilegii (tratate) comerciale. El a perpetuat 
tarifele vamale (,,să ia vama după obiceiu"), însă a poruncit vameşilor de 
la margini să aibă a lua vama „de la tot omul", indiferent dacă era pămân­
tean sau străin 169• 

Către sfârşitul secolulm al XVII-lca şi începutul secolului ::il XVIII­
lea, sub impulsul ideilor mercantiliste şi al mersului ascendent pe care 1-:a 
urmat societatea românească, unele forme ale sistemului vamal s-au modi­
ficat sau au dispărut. Restatutarea lor de către Brâi1coveanu era firească, 
în cursul unui proces istoric favorizant transformărilor economice şi sociale, 
şi posibilă din punct de vedere al raportului material într-o activitate poli­
tică independentă, de amploare internaţionalft. 

Documentele interne din secolul al XVII-lea şi inceputul celui unnă­
tor menţionează participanţii la comerţ sub numele de negustori şi cupeţi. 
Cele mai importante grupări erau în zonele Craiova, Râmnicu Vâlcea-Ocnele 
Mari, Baia de Aramă, Târgovişte, Piteşti, Bucureşti, Buzău şi împrejuri­
mile acestora 170• 

Sunt indicati ri.umerosi localnici care aldttuiau o categorie socială im­
portantă în soci~tate, acee'a a negustorilor, şi sunt menţionate preocupări 
comerciale ale orăşenilor, meseriaşilor, ţăranilor, boierilor, dregătorilor. 

Expresie directă ~ noului spirit al vremii, al interesului pentru câştig, 
în a doua jumătate a secolului al XVII-lea se conturcazft tot mai clar pro­
cesul de antrenare a boierilor şi mănăstirilor în comerţ, paralel cu acela al 
deposedării târgoveţilor şi acapararea prăvăliilor şi locurilor de case din 

107 Awitcjteru!, p. 81-82; N". Iorga, Nc{(o/ul şi meşle,mgurile ·în trecutul românesc, p· 
251-254; Idem, Opere economice, Bucureşti 1986, p. 148. 

16" C. Giurescu, 11falerial pentru istoria Olteniei supt austrieci, voi. I, Bucureşti, 1913, 
p. 136-137. Vezi şi N". Iorga, Istoria comerţului românesc, p. 8. 

169 A.nate/Ieru! ... , p . .,_ (, ,măcar să fie turcu, ori o·,reiu, au arbănaş, au oameni de 
ţară, boiar, au rumân, a,u slujitor, a,u măcar cc fel de oameni ar fi"); p. 4 (,,ori fie turcu, au 
ovreiu, au armean, au arbănaş, au grec, a,u sârbu, au ungurean, au oa,mcui de ţară, boiari, 
slujitori, rumâni, măcar veri cc foi de oameni vor fi"); p. 8 (,, veri, fie boiari, au armean, 
au turcu, au grec, au sârbi, au arbănaş, au o,rreiu, a,u moldoveni, au ungurean, au sas, şi 

au munteni, au măcar cc fel de om va, fi" ... ). 
170 Adina, Berciu Drăghicescu, Dinică Ciobotca, Les participanls au trafic commercial 

des XVII'--XVIII• siecles en O/tenie. în „Analele Universităţii Bucureşti", Istorie, XXXVI, 
1937, p. 43-58. 
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orase de către boieri si clerul înalt 171• Chiar si tăranii liberi si fruntaşi sunt 
cup~inşi tot mai mult' în sfera schimburilor de' rr{ărfuri 172• În ~farft de negus­
torii pământeni, au fost prezenţi numeroşi străini, în special sud-dunăreni: 
raguzani, sârbi, croaţi, bulgari 173• În 1640, Baksic a întâlnit prin localită­
ţile din Oltenia şi până la Piteşti mulţi catolici din Chipro,·ăţ (în număr de 
„peste 60"), care se „ocupau de negoţul" 174• i\umărul acestora a crescut 
spre sfârşitul secolului. Dintre aceştia, cel mai cunoscut era Franco, cupeţul 
Chiproviccanu, pe care documentele îl menţionează fădlnd ncnumftrate 
cumpărături la Slatina intre anii 1694-1706 175• 

Dcsi unele documente din secolul al XVII-lca consemnează destul 
de lapid~r pe participanţii la negoţ, totuşi se poate trage concluzia că acti­
vitrtţilc comerciale au cunoscut o amploare reală, continuă, şi au generat 
impunerea în societate a negustorilor, viitorul clement de scamft din care 
a evoluat burghezia românească în secolul al XVIII-lea şi începutul secolu­
lui al XIX-lea. În secolul al XVII-lea negustorii, deosebit de activi, s-au 
impus în societate între „oamenii buni". Documentele i-au reţinut ca mar­
tori hotarnici, grămf1tici, judecători, cumpărători sau vânzători de moşii. 

La sfarşitul secolului al XVII-lea şi începutul secolului al XVIII-lea 
exista o accentuată concurenţă între negustorii localnici şi străini. Edifica­
tor în acest sens este refuzul boierilor olteni în 17 I 6 de a accepta aşezare?, 
în ţar{1 a peste l 00 de neguţ{1tori străini cu familiile lor 176• Motivaţia că aceş­
tia erau catolici era formală, fiindcă în realitate urmăreau sf1 nu aibft ri,·ali 
în viaţa economico-comercială. În virtutea legilor ţării, a statutului politic 
pe care 'fhile Române l-au avut mereu faţr1 de Poartf1, negustorii otomani 
nu au putut să-şi întemeieze proprietăţi pe pf1mântul românesc. 

În ultimul deceniu al secolului al XVII-lca ş1 începutul secolului XVIII, 
numftrul negustorilor a crescut continuu, ceea ce a dus la formarea si conso­
lidarea pieţii interne şi a influenţat şi stimulat şi alte clase sociale sp~e negoţ. 
Constantin Brâncoveanu a acordat o atentie deosebită acestora. La 25 mar­
tie 1700, breasla negustorilor din Bucureşti a obţinut dreptul de a plăti birul 
în colectiv, după sistemul „ruptoarei", 4000 de galbeni pc an, în patru rate. 

Documentele au păstrat numele a numeroşi n,egustori din epoca brân­
covenească: ,,Pană neguţătorul" (1681), ,,Dafta neguţătorul" (1694), .,Nica 
cupeţul" (1688), .,Dima neguţătorul spudeul" (cel învăţat - 1694), Mano 
Apostol (invăţat şi dornic de cultură, tipă1;nd cu cheltuiala sa două cărti 
la Târgovişte), Porfir cupcţul (făcea negoţ cu blănuri de samur, hermină 

171 Paul Ccrnovodeanu, Comerţul Ţări/o,- Ronuî.ie in secolul al XVII-iea, în „Re•Jista 
de istorie" XXXIII, 1980, nr. 6, p. 1090. 

. 
172 Damaschin l\Iioc, La repartition des cha~ges fiscales el Ies poids de la fiscalittf sur les 

differents f!_roupcs socianx rl t!conomiques a. t,ifi11 du XVII' siicle m Valachic, în L'import dans 
la cadre_ de la ville el de /'Etat, Collcction Histoirc, Bruxelles, nr. 13, 1966, p. 30j - 308. 

. 
1

'
3 La 2 aprilie 1691, Constantin Brânco?ea:m acorda, printr-un hriso·✓, privilegii bul-

ganlor aşezaţi în Ţ'ara Rmnâncască. ( Documente şi ~:geste privitoare la Constantin Brâncoveanu, 
culese, adnotate, şi publicate împreună cu o introduc„rc de Constantin Giurescu şi N. Dobre­
scu, Bucureşti, 1907, p. 52-54). Vezi si Lia Lehr. Comer/ul Tării Românesti si J',,Joldovei în 
a douafumătr.te "seco!ului al XVII-le;, în „Studii s:i materiaie de istorie ~1eciic", IV, 1960, 
p. 33; Constantin C. Ginrescu, Contribuţiuni la· studiul orif!.inilor şi de:voltării burgheziei române 
până la 1848, Bucureşti, 1972, p. 12. 

174 Călători străini . .. , voi. V, p. 209. 
175 Emil Vârtosu, Faletul no•rel, p. XIX; Arb St. Buc., fond j/ănăstirea Dintr-un Lemn, 

XL/ 10. 
176 C. Gimescu, l\Jatcrial 1Jentrn istoria Olteniei supt austrieci, voi. I, p. 22. 
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şi sângeap), ,,Apostol neguţ{ttorul", Maxim cupeţul m;irgclarul, Dumitru 
Nona, 177 ş. a. 

O caracteristică a Yictii economice din orasele Tării Românesti în se­
colul al XVIII-lea a fost 'întrepătrunderea producţi~i atelierelor 'meştcşu­
gftreşti cu practicarea comerţului de dtre meşteşugari. Cei mai mulţi dintre 
acestia îsi Yalorificau singuri produsele. Asa se face că multe documente 
cup'rind 'informaţii cc pri\"Csc participarea' meşteşugarilor la schimburile 
comerciale, fie în prăvftlii proprii, fie direct în târg. Cele mai frecvente ca­
tegorii de meşteşugari care practicau şi comerţul au fost lumânărarii, sftpu­
narii, brutarii, cizmarii, cojocarii, croitorii, şelarii, oţelarii, tabacii. 

Bărbierii, cizmarii si cojocarii erau solicitati ca martori sau „scriitori" 
la întocmirea zapiselor ~le tranzacţii. Mulţi din'tre ei ajunsescd sfi aib;1 o 
situaţie materială considerabilă, fiind proprietari de casc, locuri de casă 
în oraşe, locuri de prftvălii în mahalalele negustorilor sau în târguri. Posedau 
de asemenea li,·ezi, vii, prăvălii. l'nii au rămas cunoscuţi, alături de negus­
tori, ctitori de edificii publice. O categorie importantă de negustori o con­
stituia băcanii. Aceştia Yindeau produse din Ţara Românească, precum şi 
,,coloniale": scorţişoarft, cuişoare, ,, b;'tcan" (lemn roşu pentru vopsi tul ouft­
lelor de Paşti), şofran etc. În 1693, ,,Jane băcanu" vindea, în Bucureşţi, 
„prăvălia, adecă băcăniia" şi o casă de peste pod _pentru 120 de taleri. In 
1708 „Rizea, vătaf de băcani", figura ca martor. In circuitul pieţii interne 
s-au mai integrat şi alte categorii sociale, acei intermediari care activează 
şi permanentizează procesul de schimb, zarafii .. Documentele menţionează 
o seamă de zarafi din această perioadă, majoritatea fiind prezenţi şi în dom­
niile precedente. Astfel, apar „Apostol neguţătorul", care era şi zaraf, 
,,Manole Zaraful", Ianc Zaraful (1669 şi 1689), ,,Ghiorghie zaraful odabaş" 
(1688), ,,Cozma zaraful", Nica zaraful, ,,jupânul Dumitraşco zaraful" (1724) 
ş.a. 

Caracterul regulat, de mari proporţii al pieţii în epoca lui Constantin 
Brâncoveanu a atras un număr din ce în ce mai mare de ţărani, boieri şi 
reprezentanţi ai mănăstirilor la practicarea comerţului. Transformările struc­
turale în viaţa socială, orientarea producţiei cerealiere a domeniului spre 
piaţă, cât şi monopolulfeudal (mai ales al vânzării băuturilor) s-au regăsit 
în comerţul mărunt din târguri, la care participau ţăranii şi stăpânii de mo­
şii. Acest proces economico-social al relaţiei gospodăriei ţărăneşti şi dome­
niului feudal cu piaţa s-a conturat din primele decenii ale secolului al XVIII-lea, 
odatrt cu creşterea numftrului târgurilor şi bâlciurilor aprobate de dom­
nie şi a căpătat o şi mai mare extindere către sfârşitul secolului. 

Pc fondul progresului din domeniul economico-comercial, tot mai mulţi 
boieri s-au implicat în negoţ. Acest proces social s-a conturat mai mult în 
primele decenii ale secolului al XVIII-lea şi, apoi, pe măsură ce economia 
româneasd tindea spre producţia-marfă. 

Politica economică a voievodului a vizat tot teritoriul românesc, peste 
graniţele politice impuse de vitregiile vremurilor. Economia Ţării Româneşti, 
deschisă noilor forţe şi relaţii/de producţie de nuanţă capitalistă, angrenată 
într-un ritm al relaţiilor marfă-bani nefrntâlnit în nici o epocă anterioară, 
era tot aşa de deschisă către Transilvania şi Moldova. 

177 Constantin C. Giurescu, Istoria Buc„reştilor, p. 82. 
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în perioada domniei lui Brâncoveanu se constat;1 o intensificare con­
siderabilf1 a relaţiilor cu Transih·ania, mai ales pe direcţia celor două man 
orasc BrasoY si Sibiu si cu :Moldova prin Focsani, Brăila, Galati 178. ' , , ' ' ' , ' 

Negustorii din Scheii Braşovului s-au bucurat de unele privilegii din 
partea domnului, printre care şi scutirea de o serie de obligaţii fiscale 179• 

La 8 ianuarie 1701, BrâncoYCanu le acorda „ tuturor braşovenilor care se 
hrfrnesc cu negoţ braşovenesc aici in târg, în Bucureşti, şi pren alte târguri 
şi sate, cu prăvălii şi cu altă hrană, măcar şi şflzători cu case, s;1 fie scutiţi 
de bir slujitorcsc şi de alte orânduieli ce se pun pren ţarft", de schimbul ba­
nilor, de fum, al pr[1v[1lii, de cotăric, de covoară, de cară de oaste, de birul 
oştii de birul lefilor, de sama a treia, de poclonul .hanului şi al sultanului" 
etc. Scheienii alcătuiau o brcaslft deo'.':ebită, condusă de o căpetenie. 

Din rândul braşo,·enilor mulţi au ocupat funcţii importante 180. Astfel, 
unii au devenit în oraşul Piteşti 181 judeţi, ca Drag Gheorghie, gocimani, 
ca Petoo, sau zarafi, ca Tănasie. Pe alţii îi gftsim aşezaţi la Câmpulung 182, 

ca jtfpânul Florea Schiaul, jupânul Petru, Gheorghe Scheaul, Dumitru Al­
bert. În Bucureşti apare „Gheorghe vfttafu de braşoveni", proprietar al 
unei prăvălii. 

De altfel, voievodul avea şi la curţile sale din Bucureşti şi Târgovişte 
braşoveni atftt dregători de scamă ca fraţii Da,·id, Teodor şi l\Iatei Corbea 
din Schci, cât şi „cornişei domneşti care sunt de paza curţii 183• 

De multe ori scheienii făceau negot în tovărăsic cu cei din Tara Ro­
mânească, cum proceda Tudoran Beanghiia, care lu~ra cu postăvar~! Stoica 
şi cu jupfmul Dan, probabil din Câmpulung 184• 

Cn rol important în relaţiile cu Braşovul l-a jucat omul său de afaceri, 
Mano Apostolul 185 , asistat de Nico Papa Zaraful şi cărora, probabil, li s-a 
ală.turat „Milca neguţătoraşul". Articolele de comerţ le-au constituit în 
marc parte produsele naturale. Pe primul loc s-a situat grâul, cerut deopo­
trivă de Moldova şi de Transih-ania. Când recolta era bună se aducea cât 
se cerea, şi până la „2000 de găleate pe seama ceU1ţii" 180• (Braşov, n. ns.), 

178 Ştefan l\letcş. Relaţiile comerciale ale Tării Române,,ti cu Ardealul j;ână în veacul 
al XVIII-iea, Sighişoara, 1920; Lidia Dcmcuy; Le commel'Ce de la Transylvanie avec Ies regions 
du sud du Danublc effec/11e par la douane de Tuniu Roşu cn 1685, în „Revue roumaine d'his­
toire", Vll, 1968, nr. 5; Idem, Regimul h'icesimelor şi punctelor vamale din Transilvania în 
perioada Priucipatulz:i a11to110111, în „Studii şi materiale de istorie medie", VII, 1974; Paul 
Păltânca, I-n(orn1aţii privind comerţul oraşului Galaţi în st>colnl al XVII-iea, îu , ,Anuarul In­
stitutului de i:storie şi arheologie" A. D. Xenopol, IX, Iaşi, 1972, p. 1'15- 156; Olga Cicanci, 
Companiile {!recc,,ti din Transilvania şi comerţul european între anii 1636-1746, Bucureşti, 
1981, p. 152-158. 

17
" ".'<. Iorga, Studii şi dornmcnle, voi. :'\:, p. 395. 

1 "0 Ibidem, p. 415. 
181 Ibidem, p. 399, ·'!00. 
180 Ştefan Ionescu, Epoca brfrnco·,euească. Dimensiuni politice. Finalitate ml/urală, 

Cluj ~apoca, 1981, p. 57. 
183 Ibidem. 
184 N". Iorga, Studii şi documente, voi. X, p. 189. 
185 Ibidem, p. 73, 74,261; N. Iorga, Opere economice. p. 621,640. Vezi şi C. C. Mano, 

Documente din secolul al XVI-iea ,,i XIX-iea, pri,•itoare la familia Jviano, Bucureşti, 1907; 
AL Doboşi, l)epo.:itcle lui Conslanti11 Brâncoveanu la „Banca di Vene/ia". Contributie la isto­
ria comerţului şi a finanţelor îu Afuntcn,a, extras clin „01.Jser•,atorul' social-ccono~ic", Cluj, 
nr. I, 1938, p. I. 

180 N. Iorga, Studii şi documente, voi. X, p. 43. 
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dar în perioada cu recolte mai proaste, or secetoasă, pâinea se „opriia", ca 
să nu se produd\. vreo „flămânzie". Astfel, la 10 iunie 1690 187, Brâncoveanu 
scria Sfatului Braşovului d va opri o lună de zile trecerea grâului acolo, 
dar nu şi pe aceea a meiului şi orzului. Pentru aceaste cereale „cine cât va 
vrea srt treacă iaste slobozire". După o lună „şi grâul se va slobozi, şi cine 
cât va nea sft treacă, va fi slobod". Cn document din 1700 188 mentionează 
o înţelegere pentru adusul meiului de la Ghidici între Dumitru Papu', Stoica 
din Tohani si I ,·an şi Ion din Zflrnesti. Se mai vindeau si cantităti mari de 
fân, nccesa/e hranei animalelor 189• ' ' ' 

Vinurile din Tara Românească aveau în continuare o mare căutare. 
Ele urmau calea P~ahovci, Teleajenului, Câinenilor, carele urcau pe la Ru­
dtr, şi Dragoslavele, venind de la Câmpulung, de la viile din Ştefăneşti sau 
din zona Piteştilor. Printre negustorii de vinuri îi menţionăm pe Vasile cu­
pcţul 190 şi pe „Dumitra br1căneasa" din Câmpulung 191• Însuşi domnul era 
implicat în acest comerţ. La Braşov unde îşi cumpărase case, umplea pivni­
ţele cu vinuri provenite de la viile sale din zona Piteştilor, fie pentru vânzări, 
fie pentru daruri către generalii austrieci 192• Preţul vinului era, conform 
documentului dip anul 1700, 8 dutce şi 2 potronici sau 9 dutce pentru vadra 
ungurească 193. In atletul tarifului vamal de la Câineni 194 apare, în 1705, 
povara de vin care se taxa cu 12 bani. 

Alte produse comercializate erau animalele, vitele, berbecii, caii 195• 

Pentru comerţul cu vite, oi şi lână ştirile de la începutul secolului al XVIll­
lea sunt mai reduse. Probabil că „sama a doua pe vite" pusă de Brâncovea­
nu . a afectat această ramură a negoţului cu Braşovul. Braşovenii au fost 
nemulţumiţi, plângându-se, în 1705 şi 1707, domnului, dar fără nici un re-
zultat 196. . . 

În ceea ce priveşte porcii (,,râmătorii") aceştia neinteresând Poarta, 
se vindeau în număr destul de mare. La 1700 braşovenii erau invitaţi să ia 
„câti le va trebui" 197• Iar ·1a tariful vămii de la Câineni din 1705 se făcea 
distincţie între vama ce trebuie plătită „pentru un porc, când îi mână în ţară 
de-i hrănesc la păşune - 4 bani şi pentru un porc mare, hrănit, gras -
6 bani" 198. 

Se mai aduceau din Transilvania miere, 199 şi „miere nescursrt", ceară, 
p1e1 de animale domestice 200 (mici) şi sălbatice (jder, dihor, râs, vulpe, lup). 

Js; Ibidem. 
168 Ibidem, p. 4-i-45. 
189 Ştefan Ionescu, op. cit., p. 57. 
190 ~- Iorga, Studii şi documente, voi. ::'\:, p. 4 I. 
m Ibidem, p. 59. 

192 Ibidem, p. 29, 33, 36-37; N. Iorga, Opere economice, p. 616. 
193 N. Iorga, Studii şi documente, -rol. X, p. 40. 
194 Idem, Opere economice, p. 145. 
196 Idem, Studii şi documente, voi. X, p. 172-173, 207; Idem, Opae economice, p. 145. 
196 Idem, Studii şi documente, ·-rol. X, p. 32-33 şip. 68-69; Idem, Opere economice, 

p. 616. 
197 Idem, Studii şi dowmenlc, ·rol. X, p. 51. 
198 Idem, Opere economice, p. 145. 
199 Ibidem, p. 146-246. 
200 Idem, Studii şi docummle, vol. X, p. 89, Idem, Opere economice, p. 145- 146. 
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De asemenea, era căutat în continuare la Braşov peştele 201 , fie proas­
pftt \·fmclut de „prospr1taşi" (din care morunul ocupa un loc deosebit), fie 
sărat. 

La Braşo\·, conform Yc-ctigalului (registru de tarife vamale) din a doua 
jumfitate a secolului al XVII-lea (1564 - J:688) se plătea wchea triccsimr1 
3 % în florini, de la fiecare unitate de marfă 202• 

În schimbul mărfurilor comercializate aici se aduceau din Braşov şi 
Sibiu o scrie ele produse necesare ,·ieţii economice din Tara Româneasdt, 
curţii şi acti,·ităţii domnului, precum şi boierilor şi celor din rândul marelui 
cler. 

Pc primul loc, ca şi pânr1 acum, s-au situat textilele, iar dintre aces­
tea - postand. Postavul hrasovean era foarte căutat si necesar în canti­
trtti mari, deoarece din l'l se ~onfectionau uniformele militare. În 1697, era 
tri~is la Braşov Iorga starostele „p~ntru postavele ce facem în toţi timpii", 
comandând „240 <le budtti si tot albastru să-l facă" 203• În 1705, Brâncovea­
nu poruncea ispravnicil~r ~le la Câmpina „ca să trimită cai" şi-l ruga şi 
pc comandantul din Braşov „ca sft dea câţiYa nemţi ajutor, să vie cu posta­
,·ul pfm;i la hotarul ţării, aclidt până la Predeal, ca să n-aibă postavul vreo 
zrtticncalrt". în acel an s-au cumpărat cantităţi mari: 130 bucăţi de postav 
,·erele, 20 bucăţi de postav roşu, 120 bucăţi albastru, totul în valoare de 3300 
de taleri. Pentru acoperirea cererii interne domnul a cumpărat în 1700 postav 
în valoare de 1500 taleri 204 si de la Sibiu. Se aducea de asemenea si un pos­
tav mai fin, cunoscut clin t~riful din 1705 sub numele de „post~v subţire, 
bun sau anglie" ce se taxa cu 335 bani de povarr1 ( !), în timp ce postavul 
,,cel mai de jos (feld breclcş) se taxa cu Z66 bani. 

O dată cu postavul se aducea şi sfoară din Braşo,·. Se, făcea învoială 
cu meşterii sforari, cum a procedat Drăghici Sprttarul care a tocmit, cu meş­
tt>rii _sforari 1500 de păpuşi de sfoară" 205 • Se plătea o mic de păpuşi cu 21 
talen sau „suta de sfoarft" cu 3 florini, 2 costande". De asemenea, s-au făcut 
comenzi serioase pentru funiile de scos sarea din ocne şi pentru otgoanele 
necesare vaselor ce se construiau la Giurgiu 206• 

O categorie însemnatrt de produse solicitate o constituiau argintăriile 
şi obiectele clin metal. ,,Argintnriile" ,,cu flori" sau „neted" erau apreciate 
de către domn şi,_ ca atare, comenzile apar în număr mare în scrisorile către 

201 Idem, Studii şi documente, voi. V, p. 340--341; Idem, Opere economice, p. 146. În 
tariful ·,ămii de la Câincni, in 1705, povara de morun apare separat de povara de peşte şi se 
taxa mult ma'i. mult, 50 <le bani, comparafr, cu taxa pentru povara simplă de peşte, 20 de 
bani. 

202 K Edroiu. P. Gyulai, Tricesirna la Braşov în a doua jumătate a secolului al XVII­
lea, în „Studii l_'nivcrsitatis Babl•ş-Balyai, Scrias Historia", Cluj, 1967, fasc. I, p. 7. 

203 K Iorga, Studii şi documente, voi. X, p. 60. Tot pentru postav vezi şi p. 62, 63, 
65-67. 

204 Condica, p. 594. 1500 takri pentru cumpărarea postavelor dărăbanţilor şi ale caza­
cilor şi ale scimcnilor şi ale scutelnicilor". Vezi şi Mihai Sofronie, Aspecte_ privind relaţiile din­
tre Ţara. Românească şi Transilvania în timpul domniei lui Constantin Brâncoveantt în „Studii 
şi cercetări ele istorie şi arheologie", Sibiu, XIV, 1969, p. 373. 

205 N. Iorga, Studii şi docmnmte, voi. X, p. 62. Tot pentru sfoară, vezi şi p. 62, 64, 
65, 79-82. 

200 Ibidem, p. 83. 
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braşo,-cni 207 . Ca iubitor al obiectelor de arUt, dar si pentru înzestrarea nume­
roaselor sale ctitorii, Brâncoveanu avea ne,·oic de „tipsii de nafurf1" (ana­
forniţe), de ripide, sfeşnice, cruci, pctire, crtdelniţe, candele, fered,turi de 
evanghelii etc. Obiectele au fost realizate in marc parte de Gheorghe Mai 
argintarul. Tct la Braşov şi-a trimis Brâncoveanu sft-i lucreze pecetea inel 
a „cărţilor" sale de întărire, pecete care urma sft fie săpată într-un safir 208• 

Aceasta a fost realizată de Irimia pecetarul care lucra „foarte bine şi curat", 
după aprecierea domnului însuşi. 

Dar şi alte obiecte, cum ar fi tipsiile de cositor, vasele de aram:1, dtl­
dftrilc de aramf1 şi clopotele erau comandate în bună parte tot la Braşov 209 • 

Pentru tipsii a trimis, în J;697, pe Drăghici Spătarul cu „cositor ales, neames­
tecat"; mestcrii erau rugati să nu amestece cositorul, ci „să-l lucreze as­
curat precu~ l-am trimis".' Li se atrăgea atenţia dl vor controla calitat~a 
lucrului, topind o tipsie şi spoind cu ea „nişte ,·ase". Clopotele au fost lu­
crate de jupânul „Hendrec (Henric) Lambru şi de Mihai Clopotarul. Din 
Sibiu, în 1713, i se aduceau table de aramft (,,mille laminas cupri") necesare 
pentru învelirea bisericilor 210• În 1694, başa Gheorghe din Braşov vindea 
în Tara Românească „cuţite de tocuri" 211• 

1_:ct de acolo se mai aduceau care şi dtruţc pentru ne,·oile curţii dom­
neşti. In aprilie 1700, Brâncoveanu îi scria lui „Gheorghe cărăţaşul" pentru 
o caretă pc care nu a ispră,·it-o la timp 212_ Dar în ţară se făceau şi cocii (răd­
vane) pentru turci 213• Alte mărfuri transilvănene, conform tarifului din 
1705, erau: chiverele, inul, cânepa, destrăm~turilc, fierul lat de plug, pro­
coveţc, mazăre, coase, săpun, anison, văpseal{1. Se mai târguia rozmarin 214, 

cumfmacc şi şlicuri (pălării de ~tofă sau de blană) 215 . 

Comerţul exterior al Ţ,1Trii Româneşti. Tara Românească, în timpul 
domniei lui Constantin Brânco:·canu, ca şi mai înainte, a făcut comerţ ex­
cedentar cu Imperiul otoman. In baza comerţului de monopol 216, se expor­
tau către Constantinopol grâu, orz, oi, vite, cai, miere, unt, seu, lână şi pici. 
Preţurile bunurilor exportate erau mai mici decât preţul pieţei cu „circa 

"°' Ihidcm, p. 96-99, 101-106. \"czi şi studiul lui I\. Iorga, Arginlurilc lui Constantin 
Drâncoveanu, în . ,1311lclinul Comisiunii monumentelor istorice" 1914, p. 97 - 110. Idem, Opere 
economice, p. 42. Thcodora Yoinescu, IJin legăturile artistice ale Tării Româneşti cu Transil­
vania. !Weşteri arţinlari, în „Studii şi cercet[tri ele istoria artei", IIl, 1956, nr. 1-2. p. 75-97; 
Corina Nicolaescu, Arţintăria laică şi rcliţioasă -în Tările Rom,înc (sec. XI V -XIX). Bucu­
reşti, 1968; Idem, Arta metalelor preţioase în Româuia, Bucureşti, 1973. 

208 N. Iorga, Studii şi documente, ·rol. X, p. 96-97. 
20

• Ibidem, p. 62-63, 70-72, 84-87, 205. \'czi şi Ide111, Opere economice p. 618. 
210 IJocumcnle şi regesle privitoare la Constantin flrcî11rot•cm111 . .. , p. 255. Este vorha 

de chitanţa lui Filtisch către clomnu\ Brâncovea11u pentrn arvuna primită spre a-i procura 
tablele de aram[t. 

211 Ca!alogl!l documcntcfor referitoare la via/a ccrmomică a Tărilor Române .în secolele 
XVII-XL'<. IJornmente di11 Arhii·cle Sialului Sibiu, voi. I, Bucureşti, 1968, p. 21. 

212 I\. Iorga, Studii ,,i documente, ·rol. X, p. 85. 
213 Condica, p. 15 (., 1305 l / 2 talC'ri s-au clat la vei pitar de a• făcut cucia vizirului 

şi alte patru cucii care s-au trimis ieri la Poartă vizirului după ol,icci"). 
214 N. Iorga, Studii şi docrnnenlc, voi. X, p. 145. 
215 Idem, Opere economice, p. 183. 
216 Constantin C. Giurescu, Probleme controversate -în istorioţrafia rnmână, p. 117, apre­

ciază că . ,nu se poate vorbi de un adevărat şi strict (monopol) turcesc, ci numai de un drept 
de prec·mţiu11c pentru o seric de produse" ... 
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10 o~ cel mult 20 ¾ 217 • Preţul multor articole trimise Imperiului otoman 
se 

1

sdtdca din haraci (în expresia documentelor brâncovcnc~ti: ,,care bani 
se tin in scama haraciului"). 

' Din Constantinopol se importau ele către domn citrice 218 , covoare 
si perdele pentru casele din Târgovişte 219 , cafea 220, cacumi (blănuri de her­
{nină), ,,dulceţi", ,,postav ghiulghiuliu", .,măhrămi de nuntă. zmftrăgdiţii", 
blănuri de pfmtccc de rt1şi, briiţ;tri şi inele cu diamante, ceasornic de aur 
englezesc, aba (cor1), tefele ele aur (stofe sau pici aurite), geamuri (,,sticlele 
ferestrii") etc 221 • Cele mai multe articole din Constantinopol erau aduse 
ocazional ele clivdrsi ncgustciri şi boieri rnunhni trimisi de domn în capitala 
irnpciriuh;i cu misi1;ni diplomatice. Între aceştia, m1m~i dtq::ă. 1709, de dind 
se pfistrează Cata'std1'lll devenit1ţrile do11111iâ, enumer5m pe Iorciache aga, Iana­
che Văcărescu, paharnic, StcriC:tăpitanul, Comtant;n vel portar, Cc:.tachc vă­
taful de aprozi, Antonie wl medelnicer, Ser ban vel logofăt, Gligoraş(o vistierul. 
Print.re negustorii ţ.arigr.ă'deni, ciare creditau re demn erau între 1709- 1714: 
Panos, Paspati, ;\1acaric.tatos, Hagi Cuzi. Relaţiile acestea se făceau prin 
Iordache lfahti,·anul, reprezentantul domnului la Constantinopol. 

În Constantinopol şi Adrianopol, marile oraşe ale imperiului, numeroşi 
negw-'.tori români dcsfăsurau nu numai o intensă activitate comercialr1, dar 
şi Loperaţiuni de credit.' 222 Condica v1·sterict" menţionează, la Constantinopol, 
pc lhunitrache (în anul 1701), Ioan (1701), Constantin (1703) şi Andronic 
(1703), iar la Adrianopol pe Chiriac 221 fiul lui );ecula (1703) şi Dumitru, 
fiul lui State ( 1703 ). 223 La Comtantinopol ei locuiau în cartierul de lângă 
Kapu-Silini si-si desfrtceau marfa în vestitul Bczc~tan din centrul orasu-
ui. 22-1 ' , ' 

Cu teritoriile supuse ctomanilor se făcea comerţ liber şi de contrabandă 
cu cereale, lemn, sare, animale, sârmă şi aramă. Din producţia de „aramă. 
de la Baia", în 1711 -1712, Constantin Brâncoveanu a vândut lui Hagi 
Mustafa, de la Ruşciuc, 2250 ocale (1 zlot ocaua = 1500 taleri) 225 • Paşa 
de la Sofia cumpf1ra 10 budtţi de sârmft cu 30 taleri 226• În 1714, patriarhul 
Hrisant Notara al Ierusalimului obtinea de la domnul ~tefan Cantacuzino 
dreptul de a cumprna grfm şi orz <lin Tara Românească 227• Negustorii e-

217 Ibidem, p. 109. Snb domnia !ni Constantin Tirânco-reanu, administraţia locală, baza­
t,, pe împuternicirile clomnitornlui, nu a permis presiuni asupra populaţiei rurale din partea 
negustorilor otomani, asa cum s-a întfrmplat în timpul domnilor fanarioţi. Ch. Peyssonnel, 
op. cit., voi. JJ, p. 206. \"pzi şi Vakriu Vcliman, Relaţiile româno-otomane (1711-1821). Docu­
mente turceşti Bncnreşti, 1984, p. 177- 178. 

218 A. \'ercss, Documente privitoare la istoria Ardcallll11i, ,1foldovci ,,i '[cirii Ro111cîne,,ti, 
vol. XI, Bucmeşti, 1939, p. 35 I. 

210 N. Iorga, Studii ,,i docu11l(•nle, ·rol. XIV, p. 43. 
220 Eir.il Vîrtosu, Fo/c/11/ novei, p. 30. 
m Calastil,11/, f. 20, 29, 31. 
222 Paul Cerno·rodeanu, Les marchands balkaniques intermediaii·cs du comm„rce cnlre 

l'Angletene, la Valachie rt la Tra.nsylvanie durant Ies annees 1660-1714, în Actes du premier 
Congres internationa./ des t!t11dcs balkaniques et sud-est eurnpcennes, III Sofia, 1969, p. 655-656. 

223 Com\ica, p. 230, 450, 507, 578, 603, 620, 691, 727, 742. Vezi şi Paul Cen10·1odcanu, 
I.es marcl,auds ba/kaniques ..• , p. 6.55, nota 35. 

224 Robert l\Iantran, Istanb11l dans le secondc moitie du XVII-e sit!cle. Essai d'histoire 
institutionncllc, t!cono111ique ci sociale, Paris, 1962, p. 43; Paul Cernovodcanu, Les marclumds 
balkaniques . .. , p. 655. 

225 Catastil,11/, f. 6. 
226 Condica, p. 616. 
227 Ibidem. 
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vrei din Salonic aduceau în Tara Românească mahout-ul, o varietate de stofă 
englezească de culoare azurie' 228• Această stofr1 era oferită deseori - consem­
nează Condica Vistieriei - unor demnitari ctomani de ditre Constantin 
Brâncoveanu. 

Mestcsugarii sud-dunăreni îsi vindeau produsele muncii lor si în Tara 
Române~sd 229 • Din oraşul bosniac Serai se cumpărau „ligheane/' turceşti, 
de aram{t, cu capace găurite, lucrate cu multă artă 230• lin marc grup de 
chiproviceni s-a refugiat la nord de Dunăre dupfl septembrie 1688, ca urmare 
a înfrtmgerii şi reprimării răscoalei antiotomane din Chipro,·cţ. Voie,·odul 
Ţării Româneşti şi-a dovedit încă o datft devotamentul faţă de adversarii 
otomanilor, îngăduind bulgarilor din Chipro,·eţ, Copilovţi, Jeksna şi Chisura 
să practice comerţul liber în ţara lui, beneficiind de un sistem ele contribuţii 
fixe (,,ruptoare"), foarte favorabil 231 . Din această perioadă este cunoscută 
acti,·itatca prodigioas{t a cupeţului Franco Chiproviceanu la Slatina, între 
1694-170;6 232 • 

Pc lâng{t ajutoarele economice date institutiilor. creştine din „tinutul 
turcesc", îl g{:sim astfel pc Constantin Brânc;veanu acord{rnd privilegii 
creştinilor sud-dunăreni de a face comerţ în Tara Rom[mcasd't. El imbogă­
ţea, astfel, tradiţia politică românească a ,·oievozilor români din secolele 
anterioare. Rele,·antrt în acest sens est~ dania lui Constantin Brâncoveanu 
,,mănăstirii ce se numiaşte Racoviţa" (,,care iastc dcn susul cct{1ţii Beligra­
dului, în ţinutul turcescu, ce iaste zidită şi înalţată din temelia ici de bunul 
creştin rr1posatu1 Radu voevod care den trecuţii ani stăpfrnitoriu acestei 
ţări au fostu" ... ). Această mănăstire primea anual l 00 de bolovani de sare, 
deoarece, ,,fiind între lumi străine şi la un loc cu ne,·oie, neavând nici un 
venitu de nici de o parte, ci încă fiindu această mănăstire la un loc ca acela 
unde câteva sume de ani oştile turceşti şi nemţeşti nici intr-un anu nu să 
putea curma, a nu trcace şi in sus şi în jos". Se indica faptul că sarea putea 
fi ridicau în sei=,tembrie de la Ocna cea Marc, vândută la orice vad, sau dusă 
a mănftstire 233 • 

În „cărţile" pri,·incl vămile de margine de lângă Dunftre, domnul po­
!·tmcca sft fie taxaţi şi cei „ce-şi vor vinde pâinea lor la turci sau alte bucate", 
Iar cei care s-ar fi sustras (,,făcând niscari meşteşugari cu ficlenie") sau „vor 
ascunde vama domnească") sft fie judecaţi de vameşi. Reiese dl grâul era 
comercializat cu teritoriile sud-dunărene şi de producătorii direcţi. 

Intervenţia domnitorului în raporturile comerciale cu Imprriul oto­
man, Impunerea negustorilor turci legislaţiei ţării, existenţa punctelor de 

I 

2
"" Paul Cem<rroclcanu, Les marchands ba!kaniqucs ... , p. 654, 656 (în. arabă; mâwîj; 

în turcă: malmt). 
eeo Constantin Şerban, Le rate economiquc des villes roumaines aux XV I I~e ct XV II I-e 

sieclcs dans Ic coatcxtc de le,irs relations avec l'E<1ropa d11 S!td-Est, în „Studia Dalcanica··, III, 
1970, p. 1·12. 

230 Dl'! Chiaro, op. cit., p. 23. 

m \"c>zi „Arhivele Olteniei" 1ir. S6-88, 1936, p. 396 -397. 
""" Emil \"ârtosu, Faletul novei, p. XIX. 
233 Documentul a fost semnalat în transcriere, cu alfabet chirilic, de către Radu Flora, 

Relaţii sf\rlio-românc, Pancio·ra, 1968, p. 677-688. A fost comunicat şi semnalat în istorio­
grafia noastdt de cercetătoarea Eugenia Ioan, la sesiunea omagială. dedicată lui Constantin 
Brânco·✓canu din mai 1988 de la Câmpulung-Muscel. 
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Yamă la Dunăre sunt atribuite unei domnii suverane într-o tarrt suverană 
aflată în legfLturi economico-comerciale cu străinătatea, rigu'.ros reglemen­
tate ~34 • 

Numeroşi negustori raguzani întâlniţi la sfârşitul secolului al XVI-lea 
sunt menţionaţi doar sporadic de documentele din perioada de sfârşit a se­
colului al XVII-lca şi primele decenii ale secolului al XVIII-lea. Cu toate 
acestea, însft, atractia către Tara Româneascft era mare. Exista ideea că 
proprietatea din 'fa{·a Românc~scfL era favorabilft îmbogăţirilor rapide. Din­
tre negustorii raguzani cel mai cunoscut a fost George Medini, care este men­
ţionat la Adrianopol, apoi la Galaţi (1686-1691), sau în Tara Românească 
(1697) 2:i5 _ Relaţiile cu Raguza au fost re,·italizate de domnul Nicolae Ma­
nocordat, care a acordat protecţie negustorilor raguzani „pentru beneficiul 
comun al traficului comercial" 236• 

Cel mai important comerţ, peste „ţinuturile turceşti", era dezvoltat 
cu Venetia. Relatiile cu acest stat italian, relevate ca statornice încă de d­
lătorii st'rr1ini din' timpul lui ~fatci Basarab, s-au amplificat la sfârşitul seco­
lului al XVII-lea. BrâncoYeanu însuşi, se crede, era amestecat în exportul 
fdarte însemnat cc se făcea la Veneţia 237 • 

Cttre Veneţia se exportau: ceară, lânft, cordovane, piei, boi etc. Semni­
ficativ este faptul că, în practicarea comerţului în Balcani şi spre Peninsula 
Italică, marele domn Constantin Brâncoveanu acorda un rol important 
aromânilor, principalii intermediari ai acestui comerţ. Oraşele macedo-ro­
mâne şi-au legat evoluţia, începând cu sfârşitul secolului al XVI-lca, de noua 
linie comercială a Epirului, care substituia, oarecum, pe cea de pe ţărmul 
dalmatic, intrftnd în sfera clicntelarfL a veneţienilor şi francezilor. După anul 
1700, unele din acele oraşe au ajuns să-şi creeze, prin propriile lor acţiuni 
comerciale, sfere de influenţă 238• Prin Moscopolc, metropola comercială a 
Epirului din această ncme cantităţi mari de „ceară ,·alaMt foarte frumoasă", 
adusă cu caraYanele, erau ambarcatc pe corăbii, franceze, olandeze, engleze 
şi raguzane pentru Yeneţia. 

La 27 mai 1676, Mihail Glykys din !anina expedia dtre Veneţia „15 
colete de ceară pe care le-a trimis Jani din Vlahia", iar în iulie acelaşi an 
încă 15 colete (1810 ocale), cumpărate de la chir Costa Galano cu 80 aspri 
ocaua. Pou:q ueYillc, consultând dosarele consulilor Franţei, nota dl la !a­
nina se cumpărau 6000 chintale de ceară provenite din Valahia, Moldova 
şi Bosnia. Din Moscopole, în 1697, Gheorghe Papa trimitea negustorului 
din Veneţia, Zorzi Cumano, în condiţiile în care ceara ajunsese doar la o 

2~·1 ?,;'. Iorga, I.cgălurilc comel'ciale ale României cu ţările balcanice fo trecut, în România 
în cadntl vieţii econ~micc din na!cani. Bucun·şti, 1935. 

23• Yczi Condica, p .. n5, 351, 406, 449, 466, 507, 632, 647, 658. 669. Menţionarea ne­
gustorilor raguzaui se afla şi la Andrei Pipppidi, I-fommes ct idees du Sud-Est europeen a 
l'aube de l'a.ge modern, Jluc·nreşti, Paris, 1980, p. 91, 115. 

236 Andrei Pippidi, op. cit., p. 116-117; A\Grccu (P. P. Panaitescu), Relaţiile Ţării 
Româneşti şi ale 1'1oldovei cu I/aguza (sec. XF -X V I [I), în „Studii. Rc,,istă de istorie" ,II ( 1949), 
nr. 4, p. 2 12 - 122. 

237 Al. Dobaşi, Rda/iile cnmcrcia!e a!c Principatelor Române CJt Veneţia, Cluj, 1936, 
p. 44, la Veneţia, la Banca Public[,. domnul a•,ea depuşi circa 250.000 galbeni în 1714. Des­
pre o centralizare total[, a vieţii economice ele cr,trc 13r.î.ncovcanu, ·,ezi K. Iorga, Opere econo­
mice, p. 624. 

238 Eugen Denizc, Relaţiile comel'ciale rnmâno-spaniole până la pacea de la Adrianopol 
(1829), în „Revista de istoric" XXXVII (1984), nr. 5. 
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zecinc din producţie în Ţara Românească, 10 colete de cead cumpăratft 
cu 100 aspri oe.ana. G1trc acelaşi Zorzi Cumano din Durazzo, trimitea cearr1 
curnpfirată din Tara Românească, în 1697, şi Alexe Gheorghiu. 

Consulul francez Comte informa printr-o scrisoare din 8 fcuruarie 1699 
pc ministrul marinei, contele de Pontchartrain, că „există aproape o sutf1 
de negustori care sunt cu toţii turci sau greci, stabiliţi in Vlahia, Scutari, 
Elliasan, Moscopolc, Siacistc, !anina şi Salonic". În fiecare an aceşti negus­
tori îndtrcau cel puţin o daU marfă pentru V cncţia, circa 3000 chintale de 
ceară, 1500 chintale de lână fină, cordO\·anc, piclrtrie, mfttase. La Veneţia, 
existau negustori similari lor (Co(oni, Gh. (umano, Stamatclo, Caragiani, 
Velai, Mihail Paruli, Ioan al lui Icronim), care primeau marfa şi o comerci­
alizau obţinând sume importante de bani din moment ce „aici preţul cererii, 
bani 80, ~i acolo la Veneţia sunt galbeni 25" 239. Din lara Românească -
nota l)cl Chiaro - Veneţia imporia (,,se îndcstulcad") in afarr1 de ceară 
si cu vite. 
' Din Veneţia se cumpf1rau produse de manufactură, l1ârtic orientală, 
brocart, catifea, atlas, zaharicale, mătase, mărgean de Trapani, zftbranice, 
podoabe, aşa-zisf1 „marfă wneţiană". Odată cu lucrurile „cuprinse în pft­
tura de suprafaţă a modei", ,,se luau ideile, concepţiile şi aşezămintele, dati­
nile ce pornesc de la ele" 240 . Din documente reiese cr1 Veneţia era preocupaU1 
să suporte marfă specială (,,lucruri tocmai pentru ţara lor") 241, pentru ţă­
rile cu care desfăsura un mare comert cu cearf1. Accastft distinctie relevii 
amploarea relaţiil~r economice român~-nneţiene în condiţiile co.ncurenţei 
mărfurilor sustrase. Continuitatea şi preponderenţa acestor schimburi se 
cuprinde şi în tarifele vamale brâncoveneşti care pomenesc, în 1691, urm{1-
toarelc unităţi de marfă: povara de Persia (sau Agem), de Ţarigrad, de Adri­
anopol (sau Odriiu), de Brusa, de Sofia, de Târnova, de Veneţia şi de Rumc­
lia, iar la vama de la Vulcan, din 1717, ,,povara de mărfuri wneţiene şi vie­
neze" 242_ 

În importantul comerţ cu Veneţia s-au distins în mod deosebit o scrie 
de mari negustori, agenţi sau comisionari brânconncşti. Astfel, la Veneţia, 
erau Nicolae Caraiani, Iacob Pilarino, medicul Gheorghe de Trapezunt, iar 
în Bucureşti, Dona Pepano (foarte activ în timpul lui Şerban Cantacuzino), 
Mano Apostol, popa Kicolae din Sinope, Sava Stoia (care vindea marfri \"e­

ndiană la Bucuresti si Chilia), Panos Tomara 243 s. a. 
' În general, J)Olitica comercială a domnului 'Constantin Brânco,·eanu 

nu a inclus atragerea în ţara sa a numeroşi negustori străini: turci, greci, 
armeni, evrei, spanioli, bulgari, raguzani, arbănaşi. ,,Ei se deosebesc de îna­
intaşii lor de aceleaşi neamuri sau de altă provenienţă din veacurile al XIV­
lea, al XV-lca şi al XVI-lea prin faptul dt, înainte de a fi negustori specia­
lizaţi în anumite articole, ei sunt oameni de afaceri, capitalişti, împrumută­
tori, cămătari, - deocamdată la oraşe" 244• 

23" Aceste informaţii docunlC'ntan· se întâlnesc la Yalc-riu Paraha/:,i, Ca11trili,ţii la is­
toria re!atiilor com,,rciale alt' Munteniei cu. Peninsula Balcanică si cu Vene/ia în. secolele al XV II­
/ea şi a.z'xvIJJ,[ca, în „Revista istoridL" XIX (1933), nr. ":1°-6, p. 120-124 .. .\I Dobaşi, op. 
cit., p. 34-39. 

2~0 De] Chiaro, op. cit., p. 4. 
2n Yaleriu Papahagi, op. cit., p. 12.1; ,,travailks ,·xpn,sscment pour ce pays". 
2·12 N. Iorga, 11.'cKo{ulşi me,,leşuK11rileîn trecutul românesc, Bucur<·şti 1906, p. 117-118. 
243 Al. Dohoşi, op. cit., p. 34, şi urm. 
244 N. Iorga, Opere economice, p. 62 I. 
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Relatiile comerciale ale Tftrii Românesti se întindeau cât cuprindea 
sfera dipl~matidt si politic[~ a domnului Brâ~coveanu, adică nu numai spre 
Imperiul otoman, \"eneţia, Raguza, dar şi spre centrul Europei, spre Polonia, 
şi mai departe, spre Rusia. 

Se importau „trăsuri de modă ncmţeasdt", ,,hamuri, cai nemţeşti 
de telegari", ,,cristaluri din Cngaria şi din Bofmia" (,,care erau aduse de 
două ori pe an, de negustori ce vin din Lipsea şi cu alte mărfuri") 245 , tim­
pane şi trf1mbiţe de argint din \"iena (,,căci însăşi Marele Sultan nu le pose­
da") 246 , mftrfuri care-şi a,;eau menirea de a ridica fastul Curţii domneşti 
din Bucureşti. Aici domnitorul Drânconanu rcusi~e sf1 dimensioneze un 
comerţ pe măsura l~1xnlui regal etalat, ornşul ajungând o piaţr1 ele desfacere 
de mărfu.ri str[1inc foarte diverse. 

Brfrncowanu, prin leg;, turile sale cu negustorii ruşi, aduceau mari 
cantitiiţi de blfmuri, FC care le distribuia, din interese politice, lacomilor 
drcg[ttori ai Imperiului otoman sau conducătorilor tfttarilor. Profir cupeţul 
procura pentru Constantin Brâncoveanu blănuri scumpe precum samur 
(zibelină), cacom (hermin{1), sângcap (petit-gris) 247. Tot din Rusia se aduceau 
căciuli de form{t poloncz{1 (adidt „aYând în jurul ci o bandă din blană de 
astrahan, de patru degete lr,ţime") 2.J.8 , medicamente, pânză etc. Din Ţara 
Româneasdt domnul trimitea zaharicale, Yin, sare, lămâi ţarului Petru I, sau 
cancelarului Rusiei, Ganil laYano,·ici Golovkin. Rclatiilc comerciale cu 
Polonia au constat din export de cai, vite şi ,·in şi importui de sticlă şi postav. 

În timpul domniei sale s-au făcut importanţi paşi în dezvoltarea rapor­
turilor comerciale cu Anglia. Tot acum sunt menţionaţi primii negustori 
englezi în Tara Românească, care, în 1703, s-au ataşat suitei lui Constantin 
~râncoveanu µc drumul de la Adrianopol la Bucureşti şi au trecut spre Tran­
s1l vania, iar de aici s-au dus la \"irna 249 • În Anatejter este înscrisr1 stofa de 
Anglia (1705). De remarcat faptul că negustorii englezi frecventau des aceas­
tă rutr1 comercială care lega Orientul cu centrul Europei. 

Circula~1·a monetară la sfârşitul secolului al XVII-iea şi începutul se­
colului al XV II 1-lca. Circulatia mcnetar{1 din Tara Românească în secolul 
al XVII-lca, şi începutul sec~lului al XVIII-lca' nu a constituit, decât par­
ţial 250, obiect de studiu distinct al vreunui numismat sau istoric; s-au făcut 
doar referiri în cadrul lucrărilor generale privind istoria monedei pe terito­
riul patriei noastre. Consideraţiile istorice bazate pc interpretarea documen­
telor scrise, privitoare la aceastft problemă, au fost diametral opuse. Astfel, 

215 Ioan Alex. l{oceric, Uaport asu/:rn evoluţiei 1'r1rţu/ui Liţ'aca şi a participării ncţtts­
t ori/or ro1J1âni la aast târg, extras din „Corespondenţa economică", nr. 'i-5, aprilie-mai 1941, 
p. 3. 

s.rn Dcl Chiaro, op. cit., p. 20, 26, 112. 
2t1 Catastih, f. '-10; i\. Iorga, Opere economice. p. 43. Constantin C. Giurescu, Istoria 

Bucureştilor ... , p. 77. 

ern Del Chiaro, op. cit., p. 19. Cflll,l s-a deschis cămara c\omncasdt, pe lftngă bani, 
bijuterii, tacâmuri etc. s-au găsit „veşminte superbe, în mare parte căptuşite cu sobol şi alte 
blănuri de preţ din Mosccr✓a". (p. 122). 

249 Paul Cernovocleanu, Les rnarchancls balkaniqnes ... , p. 656. 
250 Idem, Comerţul Ţărilor Romftnl" secolul al X\"Il-ka, în „Rc·rista ele istoric", XXXIII, 

( 1980), nr. 3, p. 1086- 1089; Diuică Ciobotea, Circulaţia monetară în zona Olteniei între 1601-
1716, în „Arhi•relc Olteniei", scria nouă, V, 1988, p. 100- 106. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



416 STUDII ŞI COMl,'.~IC.\RI 

în timp ce pentru G. Zanc 251 , economia Ţftrilor Române în această perioadă 
a fost monetară, fapt care exprimă dominarea monedei în relaţiile econo­
mico-comerciale dintre membrii societăţii sau în plan internaţional, P. P. 
Panaitescu ajunge la concluzia că, până în secolul al XVIII-iea, ,,comerţul 
foarte redus nu aducea bani în tară, economia era mult mai naturală, fie­
care gospod{trie boierească sau ţă~ănească trăia din produsul ei propriu ş1-ş1 
fabrica nu număi hrana, dar şi îmbrăcămintea, uneltele, clădirile şi toate 
cele necesare pentru rnem brii ci" 252• 

Faptul că două autoritftţi ale istoriografiei româneşti ajung la con­
cluzii contradictorii impune o cercetare mai amănunţitr1 a perioadei, care 
să includft atât informaţiile documentare, cât şi PG cele numismatice (de 
altfel, foarte numeroase, clar dispersate prin muzee, colecţii şcolare sau par­
ticulare). Pc baza acumulării unei importante cantităţi ele materiale numis­
matice în perioada ultimelor patru decenii, cercetarea circulaţiei monetare 
ne cl{t posibilitatea de a opta pentru un punct de ,·edere mai apropiat de 
realitatea istorid. Analiza compoziţiei tezaurelor şi a condiţiilor de tezetu­
rizare concretizează ample fenomene economice, sociale şi politico-militare. 
De asemenea, influenţa exercitată ele sistemul monetar otoman, direcţiile 
căilor comerţului ele tranzit reprezintă circumstanţele istorice de care cer­
cetătorii trebuie să ţină scama în analiza circulaţiei monetare. 

Începând cu mijlocul secolului al XVI-lea, comerţul extern al Ţării 
Româneşti s-a orientat către sud. În pofida unor tratate, precum cel de la 
Szitvatorok din anul 160'6, care autorizau o oarecare libertate comercia1ă 
în cadrul Imperiului otoman, baza economid a acestuia, în continuă res­
trângere, a afectat şi relaţiile comerciale ale Tării Româneşti. De altfel, si­
tuaţia economică grea a cuprins tot continentul, încât istoricii occidentali 
fixează, între anii 1620-1730, existenţa unei mari crize, comparabilă cu 
cea mondială din anii 1929-1933 253• Repercursiunile acestei situaţii, dar 
mai ales criza în care se afla Imperiul otoman la începutul secolului al XVII­
lea, s-au manifestat şi în domeniul circulaţiei monetare. 

Criza monetarft declansatft în l 584. a făcut ca, ulterior, aurul sfL se deYa -
lorizeze progresi,·. Aurul s~a împuţinat într-atât încât devenise o raritate 
pe pieţde Constantinopolului 2;;4 _ Argintul, însă, era metalul monedelor 
cc se găseau din abundenţă în comerţ. După 1650, aurul, ca şi celelalte mo­
nede otomane, devalorizate considerabil, a fost concurat de ducatul olandez, 
care a reuşit srt sc impună pentru mai multă neme în ,,iaţa economică a 

:151 G. Zanc, Economia de schimb în Principatele Române, Jlucurcşti, 1930, 1930; Idcm, 
Sisteme şi monede principale din veacurile trecu.te, în „Cercetări istorice", Iaşi, nr. I, 1928, 
nr. I. 

252 P. P. Panaitescu, Intapretări româneşti, Studii de istorie aonomică şi socială, Bucu­
reşti, 1947, p. 15. 

253 Pierre Leon, Hisloire economiquc .el sociale du inonde, tom, 2, Les htfsistations de 
la Croissan.ce, 1580-17"1.0, volume, dirigc par Pierre DC'yon et Jean Jacquart, Paris, 1978, 
p. 71. 

254 Situaţia aceasta a fost determinatrl şi de e·roluţia volumului dP metal preţios adus 
în Europa clin America. Cifrele sunt cloc-.,cnte în ceea cc priveşte cieclinnl, până la „catas­
trofă" al acestuia: media anuală între 1626 şi 1630 a fost de 8,3 milioane piaştri, între 1646-
1650 ele 3,9 milioane piaştri, iar între 1656- 1660 abia de I, I milioane piaştri. ,,L'Europe au­
rait ainsi ete privee de metaux precit•nx, cet aliment que Ies economistes de l'epoque estima­
ient indispensable .t sun economie. D'ou la grande clepression". (Ibidem, p. 73- 74). Vezi 
şi Anclrc Conisier, Precis d'histoire moderne, ed. X, Paris, 1981, p. 375. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



sn·nrr şr co:m.·:i:--rcĂRI 417 

imperiului 255 . Începând cu sultanul Suleiman al II-lca, în 1688, s-a bătut 
() nouft monedft de argint, piastrul (19, 24 g; <D: 40 mm; cu titlul de 883%). 
Cercetrttorul francez Robert Mantran, studiind comertul desfăsurat în ca­
pitala Imperiului otoman, a stabilit urmfttorul raport î~tre piastru şi aspru: 
in 1688, 1 piastru = 160-120 aspri, iar în 1700, 1 piastru = 120 aspri ~56• 

Autonomia largă de care se bucurau 'fările Române, în baza capitu­
laţiilor, a permis pfttrunderea pe piaţa lor nu numai a monedelor turceşti, 
dar şi a multor alte _emisiuni monetare clin Europa. De pildft, în 'fara Româ­
nească, începând cu sfârşitul secolului al X\'I-lca, au apărut talerii_ de argint 
olandezi (Ilceuwemlaalders) cunoscuti si sub denumirea de lei. In acclasi 
timp, şi sub aceeaşi denumire, a cir~ul~t şi piastrul otoman (guruşnl) car~, 
la mijlocul secolului al XVII-lea, a dewnit monedă de calcul. În 'fara Ro­
mânească, moneda de calcul a fost leul, cu subdi,·iziunea lui paraua (1 taler 
sau 1 piastru = 40 parale). Monedele de aur au fost galbenul olandez (du­
catul), emis începând cu anul 1587, şi ducatul unguresc (zlot ugorski), cu­
noscut frecvent în documente sub numele de ughi. 

Relatftrile călătorilor străini privind perioada ultimelor două decenii 
ale secolului al X\ill-lea şi primele douft decenii ale secolului al XVIII-lea 
enumeră următoarele emisiuni monetare: imperiale habsburgice (groşi, taleri), 
o_landeze (ducaţi, guldeni şi taleri), poloneze (q nartul, zlotul), renane (flo­
nni), ruseşti (ruble, grin1e, copeici), saxone (bani), otomane (piaştri), aspri 
accele, parale, altâni, beşlici ungureşti (galbeni, taleri) veneţiene (taleri, 
ţechini), moneda „valahă". Călătorul englez Edmund Chishull, în 1702, 
scria că în Bucuresti erau, între alte multe monede, lei olandezi sau veneti­
eni, sferturi polone'. bani saxoni, 132 la un leu 257• ,,Totuşi moneda curentf1 :_ 
in epoca brâncovenească era cea otomanft, începând cu asprii şi continuând 
cu paraua, piastrul, piesele de aur numite galbeni" 25 R. Visteria lui Con­
stantin Brâncoveanu socotea in „zloţi veneţieni", ,,ughi", ,.taleri" şi „bani 
mftrunţi". Banii pc care acest voievod îi împărţea cu dărnicie în timpul sftr­
b[ttorilor traditionalc de iarnă erau talerii, zlotii ungurcsti, ortii. 

Rezultă din enumerarea monedei folosite 'permanent in s~cotelile ma­
relui voievod că talerul avea rolul dominant in circulaţie. Această monedă 
devenise etalonul de măsurft al tuturor celorlalte. Chiar exprimarea canti­
Uţilor de „bani mărunţi" ,,la l\'Iăria vodă în buzunari" - pentru cheltuiala 
nunului, pentru bacşişuri, pentru aruncarea în biserică, pentru spălatul 
mâinilor - în taleri - este dovada recunoaşterii oficiale a acestei monede. 

În ceea ce priveşte echi,·alcnţele dintre monedele aflate in circulaţie 
in Ţara Românească se constată că, dacă în secolul al XVI-lca, un aspru 

Să,; .:--;, Iorga, Les rappor/s enlrc la Ho/lande el l'Empire vttoman au XFI!c siccle el au 
D)lllll!encemcn/ t/11 XVIII-e, Ducurcşti, 1977, p. 13. Pentru începutul secolului al XVIII-iea 
principalele monede care circulau în Imperiul otoman, ·iezi Gucr, ,1loe11rs et 11sa{;es des Turcs, 
leirr religion, lc·1a gouvcmement civil, 111ilitairc, el politique. Avcc un abdge de l'histoire ottoman~, 
voi. 11 Paris, 1747, p. 189- 190. 

eăo Robert '.\lantran, I s/anbul dans la seconde moitii du XV !I-e siecl e ... , p. 244. Vezi 
şi :.\1ircca N. Popa, La cii-wlalion monetaire el l',vohtion dts prix en Valac/1ie ( 177':1.-1831), 
Bucureşti, 1978, p. 40; H. Fcnglcr, G. Giron, V. l:ugcr, Sluvar nmnisma/a, Mosco·,a, 1982, 
p. 211. Utcrior, F. CJ-l. L. l'onquc·,ille, Voyagc de la Grece, voi. 1 V, Paris, 1826, p. 253: a 
remarcat procesul continuu al alterării piastrului otoman in tot secolul al XYJII-lea. 

"•7 Florica l\Ioisil, 1lio11Ctele din Ţara Românească fn timp11l lui Constantin Brâncoveanu, 
în „Cronica numismatică şi arheologic", XCVII ( 1934), p. 37; Costin Kiriţcscu, Sistemul bâ­
nesc al leului şi ,precursorii lui, voi. 1, ilucureşti, 1964, p. 202. 

256 Ştefan Ionescu, Panait I. Panait, op. cit., p. 106. 
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era echivalent cu doi dinari, sau un florin cu 50 de aspri, în pragul secolului 
urmf1tor asprul şi-a pierdut din valoare, ajungându-se la egalitate între aceste 
clouft monede. Dupf1 alte cstim{tri, raportul a fost următorul: 500 groşi erau 
egali cu 500 florini ( I gros = 1 taler = 120 aspri). Aceste proporţii au osci­
lat de-a lungul .secolului al XVII-lea astfel: la începutul perioadei 1 flo­
rin = 120-160 aspri, cr,tre mijloc 1 florin = 168-260 aspri, iar d.tre sfâr­
situl veacului 1 florin = 300-400 aspri 259• Numerosi factori economici 
~i monetari au făcut ca echivalentele dintre monede să fie mereu schimbft­
toarc, ceea cc a determinat pc nuni.ismaţi şi istorici să le aprecieze ca pc nişte 
raporturi rclati,· precise 260 . 

În secolul al XYII-lea, în Tara Românească, 1 ban era a 112 parte 
dintr-un taler sau a 120 parte dintr-un leu (10 bani = 6 aspri), pc când în 
Transih·ania 1 ban era egal cu un obol sau 1 / 2 dinar 201 . Într-o poruncă 
a domnului Constantin Brâncoveanu din 12 ianuarie 1691 se mcntioneazrt 
cf1 banii ce urmau sr1 se cisluiască de la locuitorii judeţului Dolj trebuiau sr1 
se „ia drepţi, galbenul pe bani 200 şi talerul pc bani 133" 262• A 11atejteml 
si Catash/111l de toate ,Je11itmile domniei 263 , consemnează că 1 taler = O 2 
~rţi =0,4 zloţi zigir =0,4 zloţi ungureşti =1,5 zloţi =131 bani. ' 

Relatiilc comerciale ale Tării Romfrncsti cu statele ncine sau mai 
îndepărtat~, desfăşurarea unui 'comerţ de tr~nzit chiar ele către negustorii 
de aici cu „mărfuri turceşti", preluate în târgurile de la Dunăre sau din in­
teriorul ţării de la negustorii levantini, mulţimea negustorilor strf,ini veniţi 
la marile târguri Craiova, Slatina, Caracal, Câmpulung, Ploieşti, Bucureşti 
ş. a. au prilejuit vehicularea unor mari cantităţi de monede, de diverse va­
lori şi provenienţă, fapte ce impuneau utilizarea unei monede, de schimb. 
De exemplu, în prima parte a secolului al XVII-lea, documentele, în majo­
ritate, menţionează asprul ca monedă de schimb generalizată. 

Prin deceniul cinci al secolului al XVII-lea, moneda de socoteală era 
ducatul (galbenul de aur). Celelalte monede,, considerate „bani mfnunţi", 
nu erau altele decât dinarii ungureşti şi asprii otomani, egali ca valoare. 
Costanda, moned[1 foarte des pomenită de documente, era cchi,·alentă, ofi­
cial, in timpul lui Matei Basarab, cu 6 aspri sau 9 bani, iar în anul 1700 cu 
1 O bani 264 • 

În condiţiile încetării emisiunilor olandeze, a câştigării pieţei de către 
talerii austrieci, leul a devenit, cfttrc mijlocul secolului al XVIII-lea, un ban 
fictiv, de calcul. :Mutaţii importante s-au petrecut în circulaţia monetară 
după instaurarea dominaţiei habsburgice asupra Transilvaniei, în ultimul 
deceniu al secolului al XVII-lea şi a politicii acesteia de a limita cursul mo­
nedelor străine din circulaţie. Raporturile stabilite anterior între Transil­
vania si Tara Românească au creat un circuit monetar intens. :Măsurile aus-
1.ricce din' primii ani ai secolului al XVIII-lea de a opri atât pătrunderea în 

259 .-inate/terni, f. 98, 71 (I taler era egal cu 131 hani). 
260 Sn. Pano-,a, Căm vă,!Jrosa za dvijcnicto nn ţcnite na Balcanite pre= XVII vcc., în Iz 

istoricatn na tărgovieatn bălgarsrhite ze,ni prez XV -XIX v, Sofia, 1978, p. 90. 
261 c;. Zanc-, Economia de schimb ... , p. 120. 
262 C. I. Coskscu, în „Oltt>nia", ·,ol. I, Craiova, 19'10, p. 79. 
203 .~nalcft,mtl, f. 71, 95, 100; Catastihu./, f. 6, 22, 2'1, 26, 27 (zloţi zigir); Condica Vis­

tiaici arati't ci't galbenul unguresc (ughi) c-ra c-gal cu 1,5 taleri san 60 parale; 1 taler (leu)= 
-40 parak; 1 para = 3 hani sau aspri. 

2•·1 Constantin llloisil, O monedă curioasă: costanda, în Cronica numismatică si arheo lo-
gidt, XlX, nr. 13.,- 134, 19'15, p. 8 şi urm. nr. 135- 136, p. 56 şi urm. · 
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circulaţie a monedelor poloneze şi muntene, cftt şi scoaterea monedelor im­
periale la sud de Carpaţi nu au frânat decât pai ţial circulaţia monetar;\_ 
O altr1 măsurft a fost reducerea ,·alorii unor monede, ceea ce a contribuit 
la diferenţierea monedelor între Transi!Yania şi Ţara Românească, implicit 
la stabilirea bunului mers al comerţului peste munţi. 

Măsurile luate de habsburgi la 26 octombrie 1709 în acest sens s-au 
repercutat şi în sudul Dunftrii, unele monedele căpătau un regim accentuat 265 • 

În 1709, prin ordin imperial, s-au fixat urmfttoarele valori pentru monedele 
strftine care mai erau îndt 2cceptate în Austria ; ducatul sau aurul de bun;1 
calitate, cu excepţia celui turcesc sau ba,·arez, în valoare de 5 florini ungu­
reşti şi 40 ele dinari, sau 4 florini renani şi 30 ele creiţari; talerul, cu excepţia 
ceh~i cu leu şi a celui veneţian, în valoare ele 2 florini ungureşti şi 40 de di­
nan sau 2 florini renani, poltura e de orice fel, în valoare ele 3 dinari, sau 
15 creiţari, talerul cu leu românesc (,,leoninus, moneta valachica dicta"), 
in ,·al oare de 2 florini ungureşti şi JO dinari (sau 1, 45 florini ren ani) ; zlotul 
românesc, în valoare de 1,40 florini ungureşti (sau, I, 10 florini renani), duca­
tul veneţian ( 1,50 florini ungureşti, sau 1, 15 florini renani): ducatul sau 
aurul cel nou turcesc ( 5 florini ungureşti, sau 4, I O florini renani) etc 266• 

. Tezaurele monetare descoperite cuprind în compoziţia lor monede 
dff~rse. Ponderea cea mai mare o au monedele austriece, germane şi ungu­
reşti (tezaurele de la Fârtăţeşti, Drăgăşani, Yăleni), urmând cele din Tările 
ci~ Jos, Polonia şi Lituania (tezaurul de la Craiova). În tezaurul de la Bra­
rnşt~ (judeţul Mehedinţi) se întâlnesc şi emisiuni monetare aparţinând re­
ge1m Spaniei, Filip al I\'-lea (1621-1665), ,,las piezas de a ocho reales". 
Im·azia de monede spaniole în toat;1 „lumea mediteraneană" şi cu deosebire 
in lmJ?eriul otoman, uncie realii pătrundeau „expediaţi în lăzi întregi", pre­
cum ŞI în Ţftrile Române 267 - adăugăm noi - a fost un fenomen amplu, 
începând cu ultimele decenii ale secolului al XVI-lea. Intermediarul acestui 
drum de răspântie a metalului alb şi culegătorul unor „beneficii enorme" 
a fost „Italia marilor orase" 268 • 

. Alte monede, cum erau' piesele Comitatului de Oldcnburg, au fost mai 
ruţu_1 folosite în circulaţie. Greutatea şi valoarea lor sub aceea a talerului 
(? piesă achtenwinting era cam 2 / 3 din taler) au determinat guvernul tran­
s1h-ănean în 1710 s[1 le considere „bani rf1i" şi să interzidt intrarea lor în 
ţari"i 269

, ceea cc a influenţat circulaţia lor şi în Ţara Romfmeasd1. 

20
• l\. Iorga, Istoria crnncrţ11!11i ro111iî11csc, p. ~ (P.a11ii r,,i clin Tara Romftnl'ască din a11ul 

1710, amintiţi de mareic istoric, sunt: ,,zloţii, adie,,· florinii eh- O!dl'mburg, tulţii, aclidt I/ 2 
ele zlot, poate chiar ki"). \"ezi şi Florica l\foisil, op. cit., p. '10. 

errn H11rnrnzaki, JJornmentc, ·101. x,· / II, p. !Y,8. 
~r., Despre realii ~panioli pe teritoriul ţr,rii noastre, v<"zi Eugen Denise, op. cil., p. '176. 
!os Fl'rnand Brandel, ,1Tcditcra11a şi l11111ea mcditern11ca11ă în epoca lui Filip al II-ha, 

v(,l. lIT, B11curqti, 1986, p. 54-55. 
269 l\. Iorga, Istoria comerţului românesc, C'd. voi. I, J-lt,cmeşti, 1925, p. 'I. Din1 rP tc,a­

l!n·lc cu aselllenca moncck amintim pc C<"ll· de la Braşo·,, l\lorungla,, şi Simnic. \"ezi Olimpia 
Tudo,an, Tc,:a11r11I monetar de la /:,·01--lJolj, secolele XV-XT'I, in Oltenia. Studii şi ccim,ni-­
că;-i. lstol'ie, ·rol. I, Craio·,a, 197'1, p. 98; ,1Tcdicval aud modern /ioards, in Coiu Hoarde, voi. 
111, 1977, p. 175; Dinică Ciohoh-a, Cirrnla/ia monclară în =oua Oltwici, p. 105-106; Emil 
Pcrsu, Două lc=aure feudale desco/,crite în localilă(ilc: 1·crp,/casa, jude/ul Olt ,,i JJrăp:ă,1·:in', 
Jl<dc!ul Vâlcea, in „Burida·,a. Studii şi materiale", Hâmnicu \'[tlcea, 1972, p. :>8'1-.193. \'<"zi 
Şi Ion Spiru, l11for;1,a(ii asup/'a rirc11/a/iei 111011c/arc În j11dcl11l Teit-al'ma11, in „B11lc-ti11ul Socie­
t,,ţii 1111mismaticc rumfrne", L'\.'\.- LX'\.[\", 1976- 1980, 

0

nr. 124- 128, p. 6.51. 659; Ekua 
Is:1ccscu, Conll'ib11tii la· slwliul circu/atici 111011clal'c în ora sul Gaiali În secolul al XT' I I l-lw si 
la încep11t11! scco!1i'!11i al XIX-iea, în ,',Danuhius", I\", G;laţi, 1970, p. 189 şi urm. ' 
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În general, remardtm că, în lara Românească, în epoca pragului ele 
la secolul al XVII-lca la secolul XYIII-lca, au ajuns monede din cele mai 
îndepărtate colţuri ale continentului, numărul acestora trecând de 30 2• 0, 

decurgând de aici o Yie circulaţie monetară. 
Existenţa a numeroase monede, de diverse \·alori, a necesitat prezenţa speci­

ali~tilor (zarafilor) pentru a le e,·alua şi schimba. Fenomenul a fost general 
în întreaga Europă mcdievalrL 271 şi, aşa cum toate ora~clc, ele exemplu, clin 
Franţa aveau ,,leur Rue des Changeurs" ou lcur „Pont-au-,change", tot aşa 
trebuie sfl fi fost „locul zarafilor" şi în toate oraşele Tării Româneşti, dar 
mai cu scamă în târgurile mari, la care se adunau negustori şi din alte ţftri. 
Toate documentele financiare brfmcoveneşti amintesc pc zarafi, inclusiv 
in suita care <lucea tributul Ci!tre Poarta otomanii 272• Comisionul pe care-l 
primeau se numea, în epocă, ,,baş" (termen turcesc). 

Echivalenţa între monedele care circulau simultan era aproximativă, 
ea făcându-se pe baza valorii lor intrinsece în momentul încheierii tranzac­
ţiilor. De aceea, în documente, orice tranzacţie era formulată în monccla 
de socoteală a epocii. Tranzacţiile- mari se frtceau in pungi, conţinfmd cflte 
500 de taleri. Deoarece mai toate tranzacţiile importante crati întărite prm 
hrisov domnesc, estimarea echivalenţelor monetare era fftcută clupă un curs 
oficial pântt acum necunoscut, printr-o ordonanţă centrală scrisă. 

În ciucla volumului mare de tranzacţii comerciale, un fenomen prezent 
în tot evul mediu, dar care s-a manifestat şi în epoca brâncovenească, a fost 
insuficienta numeralului monetar. l,'neori, chiar domnii nostri, exceptându-l 
pe Const~ntin Brâncoveanu, nu dispuneau în permanenţă' de cantitftţi de 
monede suficiente. Numeroase erau tranzacţiile de Yânzare-curnpărare, 
când, în locul monedelor, s-au întrebuinţat cu titlu de valoare, alte bunuri, 

270 Şerban Papacostea, Oltenia sub stăpânirea. aush"iacă, p. 126- 127. :\fonedele aflate 
în circulaţie în Oltenia în deceniul trei al secolului al XVIII-lea, multe din ele şi în timpul dom­
niei lui Constantin Brânco·,eanu: 1 ban= 1 dinar= 1 greşlă; 1 creiţar= 1,33 bani; 1 pol­
turac = 2 bani; 1 ba şeic = 5 bani; 1 dult = 8 groşiţe; 1 gros = 4 bani; 1 para = 2-4 1 / 2 
!,ani; I sustac = 8 bani; 1 costanda = JO bani; 1 pitac (septenarius = JO bani); 1 cri-,ac 
(marianus, m,,riiaş) = 22 bani; 1 faler imperial= 180 bani= 13.5 creiţari; 1 taler ·,echi (leul) = 
133 bani= 100 creiţari; 1 taler turcesc nou= 120 bani= 90 creiţari; 1 / 2 taleri (leul) = 66,50 
liani = 50 creiţari; 1 ort polon = 1 / -4 leu ·,cehi = 33,25 bani = 25 creiţari; 1 ort turc = 
1 / 4 ku nou = 30 hani= 22,50 creiţari; 1 florin unguresc= 66,50 bani; 1 florin imperial 
(renan) = 90 hani= 67,50 cr('iţari; 1 tnlt = 1 / 2 florini= 45 bani= 33,75 creiţari; 1 zlot 
turcesc ·,cehi (zlot-guruş) = 88 hani; I zlot turcesc nou (ge<lidzolta) = 90 bani = 67,50 crei­
ţari; 1 zlot ·,a!ah = 89 bani; ducaţii de aur (·,eneţieni sau de Kremnitz) ·,alorau între 360-
400 bani. Echi·,a!enţele acestea ·,a!abile în lara Rom:'\nească şi Transi!-tania se regăsesc şi 
în cealaltă ţar,1 românească, Moldova. C,Llătorul străin Johann \\'endel Bardili, într-o scriere 
din 1709, Ccilătorie prin j\;foldova, aminteşte despre ţechini, ca monedă de aur, zloţii-monedi: 
de argint, faţă de care administraţia domnească lua toate măsurile pentru a nu ieşi din ţară. 
Ţ,clzi11ii erau principalele monede de negociere; urmau asprii, monedă turcească, ,.cc:a mai 
mira moncd1'1 de schimb" ( 120 aspri = I taler; -4 aspri = 1 gros imperial); moneda proprie; 
alte mont>de ( 1 coroană = 5 aspri; I başlic = 5 aspri; 1 tnlt = 8- 10 groşi imperiali buni). 
Yezi Costin Kiriţescu, op. cit., p. 275. 1.;n alt călător, Erasmus Schneider von \'Veismantel, 
în lucrarea Swrtă descriere a ţinuturilor moldovene, ne-a lăsat următoarele cclli",a!enţe mone­
tare: 1 taler (leu) = 33 groşi imperiali; 1 florin (zlot) = 22 groşi; 1 ort= 7,5 groşi imperiali; 
I costand[t = 2 groşi germani; 1 polturan = 0,5 groşi imperiali: 1 gros imperial= -4 bani (!bi­
don, p. 361-362). 

271 Rene Sedillot, Histoire des ma.rchands el des ma.rchis, Paris, 1964, p. 158. 
272 Catastihul, p. 21. (I·,an Zaraful din Craiova primea de la Constantin Brânco,,eanu, 

la 8 ianuarie 17 JO, ,.basul" pentru 2000 zloţi, 150 taleri). Alţi zarafi din Bucureşti erau :Kico 
Papa, Dragomir Cozma etc. (\'ezi Ştefan Ionescu, Panait I. Panait, op. cit., p. 106- 107). 
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în special animale. Existenţa acestui fenomen prezent la noi, ca şi în al te 
ţ[tri ale Europei, reflectf1 o caracteristică a economiei monetare feudale. 

Edifica tor în acest sens este documentul din 15 septembrie I 669 prin 
care :Mareş, mftrcle ban al CraioYei, a judecat pricina dintre fiii lui Fiseanţă 
cu episcopul Râmnicului, Serafim, pentru stăpânirea moşici de la Plăviceni. 
Primii, pretindeau moşia respectivă, moti,·ând di ei ar fi avut act de schimb 
pentru 80 de oi, pc dn<l era episcop Ignatic şi ar fi ştiut şi episcopul Dionisie. 
„Deci noi - scrie ;\Iarcş banul -- , ştiind judecata şi obiceiul ţării, precum 
iastc, cum d nici părintdc episcop care va fi, nici alţi egumeni, ele la alte 
mănăstiri, nu au voie, nici se cade să facă schimb, cu dobitoc, numai când 
ar fi moşic pentru moşie <leopotrivft, pcntnt ca dobitocul iaste wm ar vinde 
şi j>e ba11i (subl. ns.), nici sft vfmclii moşiile sfintei m[măstiri" 273• 

Cn alt mijloc de a suplini lipsa banilor lichizi a fost împrumutul cu 
zf1log şi cu dobândă 274 • În a doua jumătate a veacului al XVII-lca, când 
obligaţiile feudale dttrc domnie şi stat sau către boieri erau foarte numeroase, 
împrumuturile pentru plata birului şi d{1jdiilor se înlănţuiau cu cele prin 
care se restituiau datoriile, generând, astfel, fenomenele sociale din cele mai 
complicate, de s[trf•.cic sau pierdere a libertăţii. Numeroase erau cazurile 
d.ncl în locul lJanilor împrumutaţi se dădeau ceară sau alte bunuri. Alteori, 
nuniz,i clolJi\ncla, care :.-, tingca îndeobşte 20 %, era percepută în produse, zile 
de munc;t etc. Cei cc dt,dcau bani cu împrumut proveneau din toate clasele 
sociale, de la mari dn·gă tori, boieri, egumeni, negustori, la micii clregf1tori 
şi cbiar ţiir~:nii dependenţi. ;\.J~i toţi aceştia trebuiau să-şi procure banii prin 
comercializarea unor bunuri. ln oraşe şi târguri erau cămătari locali, care 
se bucurau ele marc consideraţie între semeni. 275 

Sunt cazuri când împrumutul se făcea, nu numai de către domni, dar 
şi de alţi locuitori ai ţării, la cămfttarii sau negustorii din Transilvania, Ylol­
dova sau clin Imperiul otoman. Domnul Constantin Brâncoveanu, excelent 
chivernisitor al cămarei domneşti si al visteriei tării, a acordat numeroase 
împrumuturi unor candidaţi la doi'nnia Moldovei'. unor demnitari şi negus­
tori otomani etc. 276 

Multitudinea fenomenelor economice, comerciale şi monetare din se­
colul al XVII-lea şi din primele decenii ale secolului al XVIII-lea, sesizate 
mai sus, probeazft şi precizează faptul că în circulaţie au existat cantităţi 

considerabile de monede de provenienţă diversă. Principalele căi de intrare 
a monedei strr1ine în Tara Românească au fost numeroase, dar au prevalat 
cele comerciale. Intensificarea circulaţiei mărfurilor în interior, cât şi co­
merţul extern sau de tranzit au construit factorii principali ai creşterii m-

273 A. Pessiaco·,, Acte şi notiţe istorice, Craio•,a, 1908, p. 59. 
2a Lia Lehr. Camăta în Ţara Românească pâ11ă la secolul al XVIII-lea, în „Studii", 

XXIII (1970), nr. -1, p. 69-4 şi urm. La 5 ianuarie 1666, Badea Roşul din Zvorsca-Ro­
manaţi, se împrumuta de la Dumitru Bărbierul din Craiova, cu 10 ughi, urmând a-i 
da în toamnă 8 vedre de vin drept dobândă (Arh. St. Craio·,a), colecţia Documente, XXIV/3. 

276 Într-un act de împărţire a averii, din 18 iunie 1699, se aminteşte că Buicea de la 
Ocnele Mari „a fost om cu casa lui foarte întreagă, cu multe bucate şi cu bani, care el îm­
prumuta pe alţii" ... Arh. St. Râmnicu Vâlcea, colecţia Manuscrise, nr. 147, f. 119). 

276 Cataslilrnl, p. 2, ş. a. 
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tensităţii circulaţiei monetare. În ciuda lipsei minelor de aur şi de argint 277 , 

a condiţiilor politice şi economice europene, în general nefa,·orabile, sub 
impulsul noilor forţe şi relaţii de producţie ce se anunţa, circulaţia monetar{t 
a cunoscut în lările Remânc, în epoca brânco\'enească, un ritm tot mai 
alert. 

Prezenţa monedei pân{t în localităţile rurale laterale marilor drumuri 
comerciale este ·o do\'aclft a intensificării schimburilor de mărfuri în socie­
tate, a creşterii numărului celor care se ocupau cu comerţul. Acti,·ităţile 
comerciale, în strânsft relaţie cu moneda aflată în circulaţie, au cunoscut 
o amploare reală, continuă şi au generat impunerea în societate a negustori­
mii, viitorul element social de seamft din care a evoluat burghezia româneasdt 
în secolul al XVIII-lea. 

Emisiunile monetare străine, descoperite de-a lungul principalelor 
drumuri din lara Româneasdt, rele\'ă desfăşurarea permanentă a comerţu-
1 ui de tranzit dinspre Europa Centrală şi Apuseană către Orient peste teri­
toriul românesc, implicarea lărilor Române şi a condud1torilor lor în aceas­
t{1 activitate. Emisiunile monetare pe care documentele le numesc ,;va­
lahice" (şi pe care, pân{t în prezent, numismaţii nu le-au identificat), dar 
mai cu seamă baterea de către marele YoieYcd si domn Constantin Basarab 
Brânco\'eanu a unor monede din aur şi argint 278 rămân, pentru epoca res­
pecti,·ă, dovezi incontestabile privind rolul acti,· al ·prii Româneşti în cir-

e;; .,Mine de aur, argint şi alte metale zac i11 aclf,ncimile pământului in man cantit[Lţi, 

ascunse ele ochii lkomiei turceşti". (De\ Chiaro, op. cit., p. 8). Mihail Schcnclos în lucrarea 
Descrierea islorico-topogl'ajică a Valal,iei austriece subtemnc, publicată în La Galeria .di klinc-rva, 
\'eneţia, 1724, menţiona la Govora un câmp aurifer .,·,cstit pentru extragerea aurului prin 
izolare clin nisip. Acest aur nu numai cr, e ele mai lmnr, calitate, î11trucf1t nefiind impurificat 
prin ampstec cn argint, întrece aurul din Transilvania, dar se distinge şi prin mărimea neo­
bişnuită a granulelor şi prin abundenţa lor". Apuci Tudor Nedelcca, op. cit., p. 152. 

e;s S. Kăleseri, A111'aria Romano-Dacia, cel. I, Sibiu, I 7 I 7, şi Dcl Chiaro, Istoria delie 
modeme rivoluzioni delia Yalachia, \'eneţia, 1718, sunt primele lucr[Lri care ne clan ştiri des­
pre „meclaliile-moneclă" ale domnului Constantin Brânco·,eanu, h[ttnle in Transil·,ania, cu 
ştanţe gra·,atc în -Olanda. Monedele de am au a·rnt valori de 2, 3, 5, 6 şi lO ducaţi, iar cp\e 
de argint pot fi considerate , ,cn drept Cll'1ânt ca taleri munteni" (Ilie Tahrca, Origi,ua şi 
evoluţia talerilor, în „Cronica numismatică şi arheologici't, X, nr. 100, 1934, p. 92). Din mone­
dele dP anr până la noi au ajuns doar exemplarele ele 5 şi 6 ducaţi. Cele de argint (ele tipul 
talerilor, a jumfttăţilor de taler, piese ele 2,5 şi 6 guldeni, sau chiar egali în greutate cu flo­
rinii dC' argint), pe care numismatul Octa·,ian Iliescu Ic consideră ulterioare domniei lui Con­
stantin Brfrnc<HPanu, ar putea, totuşi, s[t fie , ,zloţii (slotten) valahi" pentru care, la 20 august 
1723, Societaka ele comerţ din Sibiu fftcpa· raport cum că prin reducere, la 455 ast•mC'nea 
piese s-au pierdut 27,30 florini ungurl'şti (0,66 florini m1gmeşti piC'rduţi la o bucat[t). (Arh. 
St. Sibiu, R. l., 37). N'oi considerăm că piesele emise de Constantin Drânco-1t·an11 sunt monede 
şi 1111 medalii, atâta timp cât •,aloarea lor poncleral[t se raporta la cea a difcriklor mmH·rle în­
tâlnite în Europa centralrt, a ducaţilor, a talnilor şi a guldenilor, adică a florinilor ~le argint. 
(Maier A. Hale·,y şi Corneliu Secăşann, Jfedaliile lui Constaulin Brâncovcan.11 şi gravam/ lor, 
în ,,Studii şi cercetări de numismatică" I, 1957, p. 401). De altfel, chiar domnul le numeşte 
„galbeni". La 24 decembrie 171.1, aceste monede erau dl'ja bătute la atC'lierclC' din Dălgrad 
(Alba Iulia). Potri,,it Catastihului, se ştie crt clomnnl a cheltuit cu baterea lor 550 taleri. Pre­
supunem că agentul domnului Pătru pisarul (sau Grencr), la 22 noiembrie 1712, când a mersi 
la Bălgrad, a perfectat cxC'cutarca monedelor în atelierele de acolo, mHle lucra şi valorosut 
gra·,or, care \p-a semnat, Carol Iosif Hoffman. l\'Ionedelc de anr, emise in 1713, au constituii 
al nouălea cap de acuzare al mazilirii domnului Constantin Brfrnco·,eanu de către otomani. 
Pentru prima dată, otomanii au contestat drpptul ele a bate rnoned[t al domnilor român. 
1.·zurparca, fărft nici un temei juridic, ele ditrc Poartft a dreptului regalian ele batere a mone­
dei trebuie ll'gat rlc accentuarea dominaţiei otomane in secolul al XVIII-iea. Acest fapt a anun· 
ţat intronarC'a ,lomnilor fanarioţi, adică uzurparea ele către aceeaşi putere suzerană şi a ·.clrep· 
tului românilor ele a-şi alege conclucfltorii. 
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cuitul comercial de ann:rgurft internaţională, poziţia independentă a acestui 
stat românesc situat între trei împărătii „cu care formează o balantă" 279 

Prin emiterea unei monede proprii de' către domnul Constantin Brân~ovea­
nu, fapt rezultat din puternicele resorturi economice ale Tării Româneşti 
şi ale jnstituţiei domniei, s-a afirmat încă un moment de măreţie şi indepen­
denţă românească în raporturile sui generis româno-otomane de-a lungul 
veacurilor XIV-XIX. 

HI~SUlIE 

L'articl(" est nne presentation de a qni a etc ponr l'histoirC' clC' Ronmanie l'epoque du 
voivode Constantin J3ranccrran. Les autC'urs ont beaucoup etudie IC's documents des Arclli-res 
et ils ont cerit apres cet etudc gui comprend tout !curs conclusio11s. 

l'l-tl:US 

This article is thc [ruit of tl:e re~carch of the authors concerning the periau of the 
Romanian h,story callecl Consta ni in Brancovan cpoch. 

279 De! Chiaro, ot,. cit .. n. 99. 
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Un dregător otoman sprijinitor al ro1nânilor 
din Dobrogea 

Tl,"DOR l\L\TEESCT 

Mult timp, din punct de vedere administrati,·, in perioada stăpfmirii 
otomane, Dobrogea a fost inclusft în vilaietul ( eyalet) Silistra, compus din 
mai multe sancak-uri (liva), la rândul lor acestea fiind împărţi te în kaza-le. 
Între ele figura şi sangeacul Tulcea, condus de un caimacam (lwymakam) 1 

sau, cum apare într-un document turcesc publicat recent, un muliassil vek/h, 
post ocupat, la 1840, de Kilili Hiiseyin Efendi 2• În 1864 arc loc în Imperiul 
otoman o amplă reformă administrativă, prin care se crează ,·ilaietul Tuna 
(al Dunării), cu sediul la Ruşciuc, cuprinzând Dobrogea în întregime şi pftr­
ţ_ile de nord ale Bulgariei, în fruntea căruia se afla un guvernator ( vali) 3• 

In cadrul acestuia se reorganizeazft sangeacul Tulcea, care includea cea mai 
marc parte a Dobrogei, condus de un subguwrnator (mutcsarrzj) 4• 

::--u cunoaştem numele primului subguvernator al sangeacului Tulcea 
dupft reforma administrativă din 1864 5. dar din raportul din 12 octombrie 
acel an al delegatului României la Tulcea si Sulina, fonetic creată ele domni­
torul Alexandru Ioan Cuza în 1864 6, rez~ltrt că acestuia „i-au n:nit de la 
Î(nalta) Poartă cxpulziunea, trecând la Yidin" 7• Succesorul său a fost Ahmed 
Resim Paşa (nume care apare uneori şi sub forma de Rasim), de,u1it mute­
sarrif la Tulcea în octombrie 1864 8• 

Noul subguvernator era turc după tatft, dar grec după mamă. În urma 
despărţirii părinţilor, a rămas cu mama sa, trăind la Atena, dar, la 15 ani, 
a revenit la tatăl său, la Constantinopol 9• Acesta, ,,un paşă cu multă tre­
cere", l-a trimis la studii la Paris 10, iar apoi îi obţine înalta dregfttorie de la 
Tulcea, unde, aşa cum se exprima, mai târziu, un observator francez, ,,a 
administrat cel mai bine Dobrogea" 11. Într-un raport din 15 decembrie 

1 Edward H. Michelsen, Tlre Ottoman E,npirc and its resourccs wits statistica/ tables, 
cd. II, London, 1854, p. 146._ 

2 J\Iahir Avdin, Ahmed Arij I-iikmet Beyejendi'nin Rumeli Tan::imat mufcttisligi ve tej­
tiş ele/teri (Inspecţia lui Ahmed Ârif Hikmct Efcndi asupra Tanzimatului în Rumelia şi rapor­
tul său de inspecţie), în „Bellcten", LVI ( 1992), .-\nkara, 1992, nr. 215, p. 104. 

3 Halil Inalc;:ik, Dobrudja, in Encyclopedie de /'Islam, nouvelle cdiiion, tom. II, Leyda­
Paris, 1963, p. 628; ~ikola V. lvliho·,, 1\iaselenicto na Turţija i Bălgarija pre:: X r·I I Ii ;)(IX v. 
(Populaţia Turciei şi Bulgariei în secolele XVIII şi XIX). voi. V, Sofia, 1967, p. 74, 90. 
Vezi regulamentul ·;ilaietului Tuna din 8 noiembrie 1864 la Musa (;:ad1rc1, Tiirkiye' de ka=a yiJ­
netimi ( 1840-1876) (Administraţia locală. în Turcia, 1840- 1876), in „Belkten", LII ( 1989), 
Aukara, 1989, nr. 206, p. 250-253. 

4 C. Teodorescu, Din trecutul Dobrogei, Bucureşti, 1897, p. 8-9. 
5 Vezi Alfred de Caston, Voya.ge dans la Dob1·oudclra. La verile sur Ies hommes et Ies 

clzoses, Bucarest, 1878, p. 9, unde se afirmă că primul mutesarnf al sangeacului Tulcea după 
reforma din 1864 ar fi fost Ahmed Resim Paşa, ceea ce nu corcspu11dc realităţii. 

6 Arhi•ra l\L A. E., voi. 298, f. 3. Vezi şi Tudor Matccscu, Alexandru Ioan Cu::a şi 
Dobrogra, în „Revista Arhivelor", anul LXIX (1992), ·;ol. LI\·, nr. I, p. 9. 

; Arh. St. Duc., fond Secretariatul Statului, dosar CCLXXX\" / 8, f. 3. 
6 Ibidem. 
9 Alfred de Caston, op. cit., p. 9- IO; Brutus Coto·,u, Catedrala din Tulcea, în „Revista. 

pentru istorie, arheologie şi filologic", xn· ( 1913), Bucureşti, 1914, p. 183. 
10 Brutus Coto·,u, op. cit., p. 183. 
11 Alfred de Caston, op. cit., p. 10. 
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1864 al delegatului RominÎt'Î la Tulcea şi Sulina, acesta aratrt că a fost de 
mai multe ori in audiC'nţ:t ia noul „guvernator·•, Ahme:d Rasim Paşa; care 
l-a primit cu toati solicitudinl'a, in vederea rczolv~rii unei cl11.'stiuni curente 12

• 

~emniitura lui Ahm<'d Rcsim Paşa in calitate de gu­
'tt>rnator (va/i) al •rilaietnlui 'Tuua - 28 noie"m­

brie 1871. 

un merit deosebit l-a avut acest dregător otoman prin aceea că a spri­
jinit construirea de către românii clin Tulcea a bisericii Sf. Nicolae, cate­
~lrala oraşului -13 , a c5n~i ri<licare a comportat mari dificultf1ţi materiale 14• 

Incepută în anul 1862, ea a fost tcrminatft şi deschisă abia in 1868 15• În 
iunie 1867, domnitorul Carol I al României, în drum spre Sulina, s-a oprit 
a Tulcea, unde a fost primit cu toate onorurile de subguvernatorul Ahmed 
Resim Paşa şi cu mare entuziasm de către populaţia românească a oraşului 16• 

Cu acest prilej, suveranul rcmân a hotf,rât să ac,orde un. ajutor de 100 de 
galbeni pentru continuarea h,1crărilor de construcţie a bisericii şi să dăru­
iască mai multe odoare pentru înzestrarea lăcaşului 17 , ceea ce s-a realizat, 
foarte curând, prin grija guvernului de la Bucureşti 18• De asemenea, dom­
nitorul Carol a intervenit la Constantinopol pl'ntru obţinerea firmanului 
în vederea dotării acestei biserici cu trei turle 19, fapt de excepţie în Imperiul 
otoman 20, firman pentru care a depus stăruinţe şi Ahmed Resim Paşa 21 • 

În anul 1867 este înlocuit in funcţia de subguvernator al sangeacului 
Tulcea cu Suleiman Paşa 22• Este numit însă, probabil în acelaşi an, în postul 
deosebit de important de guvernator ( vali) al vilaietului Tuna, succedân-

1" Arh . St. Buc., fond Secretar?at11l Statului, dosar CCLXXXV / 8, f. 5. 
13 Brutus Cotovu, op. cit. , p. 183. 
14 Constantin Cioroiu, Aurel !\-[ocann, Două documente dobrogene inedite , în Comunicări 

şi referate de bibliologie, Constanţa, 19!M, p. 4.H-439. 
i, Brutus Coto•,u, op. cit., p. 182- 183. 

16 ibidem ; G. V. 2\"iculcscu, Protoj>npia jude/ului Tulcea, Bucureşti, 1906, p. 29; Tudor 
Matecscn, Ştiri noi despre ajuloarele acordate de statul l'01!1!Îtt bisericii Sf. Nicolae din Tulcea 
(1861), in „Biserica Ortocloxă Romană", CIX (1991), nr. 10- 12, p. 13.5- 136. 

17 Brutus Coto·rn, op. cit, p. 183; G. V. Xiculescu, op. cil., p. 29; Tudor Matecscu, 
Ştiri noi despre aju./oa.rele an,rJ„te Je statul român ... , p. 136- L,8. 

18 Tudor ::Vlatecscu, Ştiri noi despre ajutoa,·ele acordate de statul român .•. , p . 137 - 138 
19 Brutus Coto'Jt1, op. cit., p. 183. 
"" Tudor l\Iatcescu , JJiserica ortodoxă rom.i11ă din Dobrogea în timpul stăpânirii alamane 

( H 17-1877 ), în .\lon11me11te istorice şi i::voare creştine, G.ilaţi, 1987, p. 156. 
' 1 Bmtus Coto·rn, o/J. cit., p. 183. 
22 Alfred_clc Caston, op. cil., p. 10. 
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du-i lui Midhat Paşa 23 , viitorul mare vizir 24 , unul dintre_ cei mai de seamă 
oameni politici din epoca modern:\. a Imperiului otoman. ln această calitate 
el semncazf1, printre altele, douft adrese oficiale către Ministerul de Externe 
al României (Ruşciuc, 28 noiembrie 1871 şi 3 iunie 1872 - stil nou), cu li­
tere latine: ,,Ahmed Rassim" 25 • 

El a rămas însă în continuare legat de Tulcea. Cât timp a funcţionat 
în acest oras si-a construit o clădire mare, căreia, într-un document ulterior, 
i se spune ,;p;oprietatca de pe deal, numită casele lui Rasim Paşa" 26• După 
revenirea Dobrogei la România, acC'st edificiu este trecut în proprietatea 
statului român, fiind destinat ca sediu al Poliţiei oraşului Tulcea 27• Consi­
derăm de aceea că figura acestui dregător otoman luminat, atât de favora­
bil românilor dobrogeni, merită evocarea pe care o încercăm în rândurile 
de faţă. 

RESUME 

Apres la reforme a<lmini~trativc de l'Empire Ottoman de 1864, le vicegouvernatem 
<le Tulcea, Ahmed Resim Pacha, contribua a l'chevcmcnt <le l'eglise rournaine Saint Nicolas, 
la cathedrale de la viile ele Toultcha. 

PRECIS 

After the administrative refonn of the Ottoma n Empire in 1864, the vicegovernor ol 
Tultcha, Ahmed Resim Pacha, contribute to the achievement of the Romanian church Saint 
:Nicholas, the cathedral of Tultcha. 

23 Aceasta semneaza, m calitate de t'ali al vilaietului Tuna, m.1i multe acte oficiale 
adresate Ministerului ele Externe al României în 1866 şi în prima parte a anului 1867, cu 
litere latine (textul documentelor fiind in limba franceză), una dintre semnături având în tus 
praf de anr: .,1\-lidhat". (Arh. St. Buc., fond Secretariatul Statului, dosar CCCXV / 3, f. 241: 
257, 261, 306; dosar co;:u / 19, f. 54). 

24 M. Gnboglu, Sultani şi mari drcgătoi·i otomani, în „Hrismrul", VII, 1947, p. 82. 
25 Arh. St. Buc., fond Secretariatul Statului, clo~ar CCCXYYJII / 8, f. 15î; dosar 

CCCLXXII / 3, f. 362. 
26 Ibidem, fond Ministerul de Interne, Divizia comunală, dc~ar l / 1879, f. 473. 
27 Ibidem. 
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Simboluri de for public dedicate cinstirii 
lui Ion G. Duca 

VIRGILIU 7,_ TEODORESCU 

Crima politică, act premeditat al acelora care porneau pe drumul dis­
trugerii, atât a structurilor statului român cât şi a acelora care le erau opo­
zanti, a primit, la timpul cuvenit, din partea poporulei român o fermă ripostă. 
Ne ~-eferim la multiplele forme de exprimare care au fost folosite de locuito­
rii satelor si oraselor României la finele anului 1933 si în anii care au urmat 
pentru a ~magi~ 1 personalitatea lui I. G. Duca. ' 

Drumul de la Sinaia la Crşani s-a transformat într-o tăcută dar pioasă 
procesiune de despărţire. Oamenii omagiau pe cel care în calitate de con­
tinuator al liniei politice trasate <le Ion I. C. Dr:ttianu perseverase la propă­
şirea României, pentru democraţie, pl{ttind cu viaţa pentru condamnarea 
a tot ceea ce era antidemocratic exprimat de forţele tenebrei. 

Evocăm câteva din strădaniile oamenilor de bine ai acelor ani care 
au acţionat pentru aducerea şi inte1:,rarca în forui public a unor semnifica­
tive monumente de cinstire la adresa lui I. G. Duca. A fost o contagioasă 
operă menită a rele,·a, cantitativ şi calitati,·, condamnarea acelora care au 
acţionat împotriva intereselor naţionale ale României. 

Relevăm asemenea acte de cinstire din dorinţa şi speranţa dl dezlăn­
ţuirii furibunde din finalul anului 1940 le-ar fi putut totuşi sdpa distrugft­
torilor de monumente unele lucrări, care, trecând şi de vicisitudinile altor 
decenii care au urmat, ar fi găsit un tainic adăpost până în zilele noastre, 
aşteptând clipa propice pentru reintegrarea în forul public. 

Prioritar este necesar să înregistrăm creaţia 2 · artistului profesor uni­
versitar doctor anatomist Vasile G. Demetrescu-Brftila, membru marcant 
al Partidului Kaţional Liberal, persoanrt care a avut avantajul de a fi deseori 
în anturajul lui I. G. Duca, având astfel posibilitatea de a surprinde reacţii 
şi ipostaze caracteristice. În decursul anilor, acesta realizase modelarea bus­
turilor unor fruntaşi ai vieţii politice, printre care şi pe cel al lui I. G. Duca. 
_ În anul 1934 în colecţia de artă a Muzeului municipal Bucureşti a fost 
integrată 3 masca mortuarft a lui I. G. Duca, lucrare realizată de sculptorul 
Alexandru Severin. Reţinem ca act de cinstire şi realizarea pietrei tombale 
aşezată pc mormântul lui I. G. Duca din incinta bisericii din lîrşani, jude­
ţul Vâlcea. Textul este definitoriu pentru crezul vieţii luptătorului căzut 
la datorie 4• 

_ Au fost numeroase iniţiative ce au exprimat preocuparea pentru cin­
stirea lui I. G. Duca. Reţinem în acest sens cele întreprinse de impresarul 

1 Gl!. Sc·lten, l"iafa ,<i opera lue'. I. G. Duca, I3acnrl.'şti, 1935; l'<. Iorga, Oameni cari 
au fost, ·;ol. III, Bucureşti, 1936, p. 374-375 (caracterizarea din 1933); Al. Znb, I.e~endă şi 
'istorie in opera lui I. G. D,1Ca, in, ,Anuarul Institutului de istorie şi arheologie A. D. Xcnopol", 
XXIII, Iaşi, 1985, nr. II, p. 579-583. 

e I. Iordănescu, Sculptorul dr. Demelrescu Erăila. in Pictura şi sculptnra", nr. 3, iunie 
1935, p. 19, foto; Catalogul expo=i/iei ,,Luna Brăilei" 6 iulie - 6 au.gust 1935; p. 13, poziţia 
174; ,,Ramuri" Craio·Fa anul XXYH, nr, 567, mai-iulie 1936, p. 119- 130, L. Kalustian, Sim­
ple no!e, -✓ ol. I\", But:ure~ti, 1985, p. 81-85. 

" Grigore Ionescu, Bucureşti - ghid, Bucureşti, 1938, p. 70. 
4 Arh. St. Râmnicu \'âlcl"a, colecţia Vederi, nr. 131; ,, Viitorul", 6-8 mai 1934, p. I. 
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teatral Alexandru Ionescu căruia i s-a aprobat să organizeze un turneu în 
toată ţara, cu condiţia ca 40 ¾ din încasările netto s;1 fie donate pentru crea­
rea fondului pentru asigurarea ridicării unui monument în capitala Româ­
niei. Poposind în marile oraşe, acest întreprinzător adresa organelor locale 
invitaţia ca o persoană să vorbească celor prezenţi despre ·viaţa şi opera 
marelui dispărut. Pentru a nu exista litigii ulterioare, solicita ca un delegat 
al Prefecturii să participe la realizarea conturilor financiare. La 20 martie 
1934 se adresa în acest sens Prefecturii judeţului Tulcea 5 . 

La 28 martie 1934 era adresată către Prefectura judeţului Tulcea de 
către Victor Iamandi, ministrul subsecretar de stat la Ministerul de Interne, 
invitaţia de a acţiona pentru achiziţionarea bustului turnat în bronz evo­
cându-l pe I. G. Duca, realizare a sculptorului Oscar Han. Era o lucrare 
care prin proporţii era destinată pentru interioarele prefecturii. În şedinţa 
din 24 aprilie 1934, Comisiunea aproba în principiu achiziţionarea, însăr­
cinând prefectul să se intereseze de preţul solicitat de artist 6• 

în primăvara anului 1934 Ministerul de Interne recomanda prefec­
ţilor să iniţieze acţiuni care să permită strângerea fondurilor necesare ridi­
cării unor simboluri de cinstire dedicate lui I. G. Duca. Au fost realizate de 
către artiştii sculptori o serie de lucrări, atât pentru interioare de instituţii 
publice cât şi pentru for public. · 

La 20 mai 1934 Prefectura judeţului Tulcea primea oferta pentru achi­
ziţionarea bustului, realizat în mărime naturală, care se livra turnat în gips 
alb sau patinat. ţ:ra realizai:ea sculptorului \Vili Klein 7• 

Printre realizatorii actului de cinstire adresat lui I. G. Duca reţinem 
şi contribuţia sculptorului Ion Pantazi. Acesta, în anul 1934, a realizat bus­
tul turnat în gips, patinat, culoarea bronzului. Lucrarea era livrată cu un 
piedestal de stejar, şi era oferită spre cumpărare la suma de 7000 lei, având 
asigurat transportul în gara beneficiarului. Era o lucrare destinată interi­
oarelor. Se preciza, în oferta artistului, ca pentru doritorii unei piese turnate 
în bronz sau cioplită în marmură aşezată pe soclu adecvat, urma a se trata 
cu autorul 8• Prefectura judeţului Maramureş care iniţial, la .12 noiembrie 
1934, menţiona pe ofertă că „în lipsa fondului bugetar", la dosar, la 15 no­
iembrie, înregistra: ,.livrat-aprobat". 

În localitatea Răsucenii de Sus din fostul judeţ Ylaşca a fost dezw­
lit, la 26 august 1934, bustul lui I. G. Duca, realizat prin preocuparea Pri­
măriei comunei, lucrarea având, îmoreună cu soclul, înăltimea de 3 metri. 
Contribuţia locuitorilor a fost de 2l871 lei 9• ' 

În capitala acPstui judeţ, la Giurgiu, a fost dezvelit, în anul 1934, mo­
numentul realizat de sculptorul Constantin Bar;,:cschi. Era o lucrare având 

5 Arh. St. Tulcea, fond Prefectura judeţului Tulcea, Serviciul Administrativ. cl,osar 
670 J 193-4, t. 9. 

6 Ibidem, f. 5; Arh. St. Baia Mare, fond Prefectura judeţului Maramureş, Administra­
tive, dosar 25 / 193-4, f. 3. 

7 Arh. St. Tulcea, fond Prefr·c!L2ra judeţului Tulcea, S<·rriciul Administrafrr, dosar 
670 / 193-4, f. 10. 

8 Arh. St. Baia Mare, fond Prefectura judeţului ~faramureş, Administrative, dosar 
25 J 193-4, f. 7. 

0 Arh. St. Buc., fond Mini~terul Cultelor şi ,\rtelor, Departamentul Artelor, dosar îO I 
1937, f. 50; Arh. St. Giurgiu, fond Prdectura judeţului V!aşca, dosar 5 J 1941. 
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înălţimea de 3,30 metri (soclul şi bustul). Bustul a fost turnat în bronz şi 
costase circa 100.000 lei 10• 

Prin contribuţia Prefecturii judeţului Iaşi a fost dezvelit un bust de­
dicat lui I. G. Duca în localitatea Osoiu, judeţul Iaşi. Înălţimea monumen­
tului era de 2,50 metri 11• 

La 6 noiembrie 1934, la Soroca a a,·ut dezvelirea bustului lui I. G. 
Duca. La apelul comitetului de iniţiativă a fost prompt strânsă suma nece­
sară realizării acestui simbol. :Monumentul awa dimensiunile 2,97 x 1,00 X 
0,74. metri. Bustul a costat 125.000 lei, iar platforma, piedestalul şi lanţu­
rile de la împrejmuire 8.000 lei 12. 

În fostul judeţ Roman au fost dezvelite mai multe monumente dedi­
cate lui I. G. Duca. În capitala judeţului, la 11 noiembrie 1934, c11 prilejul 
punerii pietrei de fundaţie a Palatului Administrativ, a avut loc şi solemni­
tatea dezvelirii bustului lui I. G. Duca. Prefectura judeţului a organizat 
cu acest prilej ample manifestări 13. 

În localitatea Strunga, azi integrată în judeţul Iaşi, cu contribuţia 
lui I. :Manolescu-Strunga a fost dezvelit bustul lui I. G. Duca. Era o lucrare 
având soclul înalt de 2 metri, care a costat 20.000 lei. Manifestările organi­
zate la începutul lunii august 1934 au reunit un numeros public. O fotografie 
de epocă redă momentul când fostul ministru al Agriculturii şi· Domeniilor 
I. Manolescu-Strunga îşi rostea cuvântarea 14. 

În localitatea Bâra, din actualul judeţ Neamţ, care între anii 1934-
1940 a purtat, ca şi alte multe localit[1ţi, numele I. G. Duca, a fost dezvelit 
bustul „In memoriam" - celui care fusese declarat patron spiritual al co­
munei. Lucrarea fusese oferită ca dar de către Prefectura judeţului Roman ~5 • 

Pc plaiuri. bănăţene, la Bocşa Montană, din judeţul Caraş-Scwrin, 
a fost dezvelit un bust al lui I. G. Duca. Era o lucrare având înălţimea (so­
clul şi bustul) de 2,20 metri, bustul fiind turnat în bronz şi costase 32.000 
lei. Pe soclu era înscris textul: ,.1934. Acest bust s-a ridicat de către admi­
nistraţia plasei Bocşa Jfontan[L în amintirea marelui român I. G. Duca" 16• 

Printre obiectele care formeazf1 patrimoniul Casei memoriale I. G. 
Duca din cadrul complexului muzeistic al culelor de la Măldăreşti, judeţul 
Vâlcea, se află, în camera bircu, si o miniatură redând bustul lui I. G. Duca. 
Este o lucrare turnată în gips, 'semnată I. D. Bârlad 1934 17. La Salonul 
Oficial al anului 1935, sculptorul ieşean Ion Matcescu a participat cu lu­
crarea: I. G. Duca, turnată în bronz 18• 

10 Arh. St. Buc., fond Ministerul Cultelor şi Artelor, Departamentul Artelor, dosar 
70 ; 1937, t. 105. 

11 Ihickm, dosar 69 / 1937, f. 86. 
12 Ibidem, f. 5; ,,Viitorul", 7 noiembrie 1934; Arh. St. Sncea-,a, fond Primăria oraşu­

lui Sucea·,a, dosar 6G / 1934, f. 72. 
13 Arh. St. Piatra Xeamţ, fond Prrfcctura judeţului Keamţ, dosar 49 / 1934, f. 82; 

,,Viitorul", JJ noieml,rie 1934. ,,Realitatea ilustrată", an VIII, 1934, nr. 408, p. 22, foto. 
14 Ari!. St. Buc., fond Ministerul CultC'lor şi Artelor, Departamentul Artelor, dosar 

69 / 1937, f. 30. 
16 Ibidem, f. 20. 
16 Ibidem, dosar 68 i l93i, f. 241. 
1; Virgiliu Z. Teodorescu, Informaţii rrfcriloarc la acliviia/ca swlptontlui IoaJI C. Di­

mitrisc-Bârlad, in „Re·,ista mm.eelor şi monumentelor, llfonumente i~torice ~ide artă, 1 / 1987, 
p. 56-62. 

18 Salonul OJi.-ial 1935, Catalogul c.~po.-i/ici, poziţia 4S2; ,,l'niversul", anul Ul, nr. 
83, 25 martie 1935, p. 5. 
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La 23 iunie 1935, în parcul central din oraşul Râmnicu Vâlcea, a avut 
loc solemnitatea dezvelirii statuii lui I. G. Duca. Solemnitatea a reunit o 
numeroasr1 participare, inclusiv pe membrii guvernului. Lucrarea fusese 
încredjnţatrt spre realizare sculptorului i\Iihai Onofrei 111• 

In anul 1935, la 5 octombrie, la Petroşani, judeţul Hunedoara, a fost 
dezvelit bustul lui I. G. Duca. Era o realizare a sculptorului Oscar Han 20. 

Toamna anului 1935 a reunit la solemnitflţile de la Botoşani pe cei 
care rftspunseseră, din primele momente, apelului lansat la 25 ianuarie 1934 
de cfttre ziarul independent ,,Informatorul", prin care cerea Prefecturii jti­
deţului aprobarea lansftrii listelor de subscripţie pentru strângerea fonduri­
lor necesare. Lucrarea a fost amplasau pc soclul din faţa Primăriei oraşului. 
Azi pe acest soclu se află bustul lui I\Iihai Eminescu. Prefectura a organizat 
festi,·itrtţile din 27 octombrie, 1935, la care au participat oficialit{tţile. Cu 
acest prilej a fost e,·idenţiată contribuţia Partidului Naţional Liberal la 
realizarea acestui monument 21 . Presa, care a consemnat acest c,·enimcnt, 
reţinea şi acţiunile care au avut loc in Tarcău, judeţul :1\eamţ şi Sibiu pentru 
dezvelirea altor asemenea lucrări 22 • 

Sfârsitul lunii octombrie 1935 a fost marcat si de dezvelirea !a Sibiu 
a monum~ntului lui I. G. Duca în for public. Faţâ de soarta multora din 
lucrările dedicate 23 cinstirii lui I. G. Duca, în acest caz, la măsurile radicale 
ale regimului legionar adoptat în toamna anului 19-10, r:"1spunsul a fost di­
ferenţiat, bustul fiind retras din for public !;i protejat pentru alte timpuri. 
Au trecut decenii care au marcat efectÎ\· bronzul lucrării, dar astăzi ca este 
o mărturie a actului de salvare, întreprins cu mult curaj. 

Anul 1936 a înregistrat dezvelirea la Lugoj a bustului lui I. G. Duca, 
realizare a sculptorului Radu i1Ioga. :\Ionumcntul avea înftlţimea de 4,80 
metri şi a costat 100.000 lei 2·1. 

În localitatea Tudora din judeţul Botoşani a fost realizat, în anul 1936, 
amplasamentul în faţa şcolii a monumentului dedicat evocării lui I.G. Duca. 
A fost rodul preocupărilor comitetului comunal, care a beneficiat de aju­
torul financiar al cooperativei forestiere „Stejarul", prefecturii şi locuitorilor 
comunei. Soclul avea înaltimea ele :S m., iar bustul de 0,70 m. Lucrarea a 
costat 39.000 lei. Bustul ~ fost realizat de sculptorul Spiridon Georgescu 25. 

Proaspătul monument a cunoscut încă din primele zile reacţiile răuvoitoare 

19 -\rh St V,ilcc-a fond Camera de cnmc'rt si iaLlast,·ie Rimnicu Vâlcea, do,ar 12 / 193j, 
f. 154; ibiclc;n, Colecţia.Fotografii, I /339; ,,l:ai·,enml", an LII, nr. 159, 12 iunie 193j, 
p. 3; A/mana/ml ~iaru!ui Adevăru! ;<i f)in:inea:a, 1936, p. 285; foto; Calendant! Universu!, 
1936, ]). 267. 

"" .\rh. St. Buc., fond Ministerul Cultelor şi Artelor, Dc,partamcntul Artelor, dosar 
68 / 1937, f. 2; ,,\'itorul", 6 octomDrie 19.,5; r,. 3, Marin :'.1ihalachc, O,car Han, Bucure-şti, 
1985, p. 40. 

" 1 Arh. St, Botoşani, Jonci Prefectura judeţului Botoşani, dosar 40 / 1934; dosar 27 i 
19.H, f. 6-7; iliidem, Primăria oraşului lloto:7ani, dosar 19 / 1936, f. 1-6; ,,"L"ni 0,ers11J"', an 
LV, nr. 193. 19 iulie 1938, p. 10; Arh. St. l'iatra Xeamţ, fond Prefectura judeţului :C--.eamţ, 
dosar 48 / 1935; ,,"L"ni·,crsu\", an LII, lll'. 29LJ, 30 octombrie 1935, p. 2. 

ee „U1fr1ersul"', an LII, nr. 299, 30 octomhrit' 1935, p. 2. 
e:i DeZ'lclirca a a·,ut loc la 28 octombrie 1935. 
"~ _-\rh. St. Buc., fond :'.Iinisterul Cui telor şi .-\rtelor, Departamentul Artelor, dosar 

68 / 1937, r. 58. 
e.; .-\rh. St. Botoşani. fond Prl'fc-ctura judeţului Uoto~ani, dosar 16 / IJ.,6, f. 31; dosar 

32 / 1937, f. 61-63; 33 / 1936; Arh. St. Buc., fond Mini,iernl Cultelor şi Artelor, Departamen· 
tnl .-\rt,·lor, dosar 69 / 1937, f. 94. 
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ale celor care erau pm-trttori ai cămăsilor verzi. La timpul respectiv aceste 
acte samavolnice au impus declanşar~a unor anchete minuţioase ale orga­
nelor de ordine. 

Un raport din anul 1941 ne semnalcaz[t că acest bust, cântărind 35-
40 kg, se afla încă în comunf1, depozitat împreună cu reliefurile de la :Ofonu­
mentul Eroilor din 19f6-1919, care fuseseră îndepărtate de trupele germane 
ca fiind jignitoare. în anul amintit, se cerea la Ministerul Afacerilor Interne -
Direcţia Administrativă de Stat s{t se precizeze dacă bronzul trebuie sft fie 
predat pentru nevoile armatei române 26 • 

Judeţul Prahova a iniţiat, pentru luna aprilie 1936, clou[t semnifica­
tive acţiuni dedicate lui I. G. Duca. La 23 aprilie, în gara Sinaia, a fost dez­
velită placa comemorativă pentru a defini locul unde a căzut rftpus ele armele 
criminale 2i, iar la Ploiesti a vut loc dezvelirea, în scuarul I. G. Duca din 
apropierea Băii Comunaie, a bustului realizat a sculptorului Mihai 0nofrei 
şi a arhitectului P. Popovici. Era rezultatul iniţiativei unui comitet şi 
a contributiei Primăriei, care au reusit să strângă suma de 300.000 lei. La 
solemnitat~a dezvelirii au participat ~embrii guvernului 28• 

La 25 oct om brie 1936, în parcul Tudor Vladimirescu din Turnu Severin 
au avut loc solemnitătile dezvelirii la monumentul dedicat lui I. G. Dnca, 
în prezenţa parlame1iarilor, membrilor guvernului. Bustul era o realizare 
a sculptorului Emil Berker autor şi ale unor plachete, medalii 29 • La Arad 
a avut loc dezvelirea unui bust al lui I. G. Duca. Pe soclu a fost gravat un 
text 30• 

Pentru orasul Timisoara lucrarea a fost încrcdintată sculptorului Aurel 
S. Popp din Satt; Mare, i~r proiectarea soclului din gr~nit, în formă de scar;'i, 
inginerului Cornel Liuba. Decizia Primăriei municipiului Timişoara din 6 
octombrie 1934 atribuia această lucrare printr-un contract întocmit minu­
ţios. Cele 10 puncte au fost adoptate de p[trţile participante la 21 decembrie 
1934. Se acorda iniţial suma de 25.000 lei. Pentru recepţionarea bustului 
a fost desemnat[t o delegaţie prin decizia Primăriei municipiului Timişoara 
din 3_ mai 1935. Bustul a fost încredinţat spre turnare în bronz firmei „Tur­
nătoria de Artft Gh. Guran" din Bucurcsti iar soclul a fost executat ele firma 
Carol Kendlhofter din Timişoara. Din bugetele anilor 1934-1935 Prefectu­
ra judeţului Timiş a pus la dispoziţie suma de 49.000 .lei. Bustul, turnat în 
bronz, a fost adus la Timişoara şi înălţat pc soclul de 4 metri ridicat în faţa 
liceului Piariştilor. Pe soclul a fost cJ;iltuită inscripţia: .,Omagiu memoriei 
marelui preşedinte al Consiliului de Miniştri căzut în slujba ţării r{Lpus ele 
o mânft criminalrt în 29 decembrie l\IOIXXXIII la Sinaia. Cetătenii mbc·i 
Timişoara. Dezvelirea monumentului a fost preconizată iniţial ' pentru 3 
noiembrie 1935, c\"Cnimentul având Joc ulterior. La 20 decembrie 1936 au 
avut loc solemnităţile dezwlirii bustului lui I. G. Duca şi a sfinţirii temeliei 
Catedralei Ortodoxe. Cu acest prilej au luat cuvântul episcopul Andrei, mi-

26 Arh. St. Botoşani, fond Prdcctura j11<lcţ11lni Botoşani, dosar 12 / 1941, f. 90-91. 
27 Arh. St. Alha Inlia, fond Prefectura juclcţnlni Alba, CaLinC'tul prc-fectulni, c'.,·,sar 

17 / 1936, i. 12 (<knelirea la 2.1 aprilie 19.16). 
2

" Arh. St. Buc., fnn<l 1\linisternl Instrucţiunii, Cultelor şi Artdor, DcpartanH'ntul Ar­
telor, dosar 61 / 1936; f. 37; Calendarul L'niurs1d 1937, p. 106; Mihai Sc·ra,tos, Jfonc-.~:afia 
ornşului Ploi!'~ti, Bucureşti, 19.18, p. 20-4-205 (fig. 103). 

29 „U1fr,crsul", an LIII, nr. 29'1, 2'1 octombrie 1936, p. 9. 
eo Trei ani de go.,podărie (1931-1936), llcali:ări cdililarr, p. 71, foto. 
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n\ştri Tiberiu Moşoiu şi Alexandru Lapedatu. Iniţiatorii acţiunii, scăpând 
dm_ vedere invitarea artistului realizator, la solemnităţile prilejuite de dez­
velire s-au aflat în dificultate la primirea scrisorii din 2S ianuarie 1937 prin 
care sculptorul şi-a manifestat regretul d n-a cunoscut data acestei mani­
festări 31. 

. Anul 1937 marca şi pe teritoriul Basarabiei preocup[trile din locali­
tăţile Bălţi 32 şi LeoYa 33 de a realiza simboluri de cinstire ale lui I. G. Duca. 
Pentru oraşul LeoYa lucrarea bustului fusese încredinţată sculptorului Gr. 
Popescu - Iaşi. · 

In anul 1938 ghidul Bucureştiului înregistra prezenţa, în incinta Par­
lamentului României, a bustului plasat în Ycstibulul clădirii. Era o realizare 
a sculptorului l\Iihai Onofrei 34• 

O informatic indirectă ne confirmă c{t si în orasul Iasi a fost înăltat 
~n simbol dedi~at lui I. G. Duca. Primăria' municipiului 'Iaşi intern:i1~a. 
m ~nul 1943, pentru a obţine aprobarea deblocării a 3S00 kg bronz ce fusese 
obţmut în anul 1940 cu ocazia topirii statuilor Duca şi ~1ârzescu, în urma 
măsurilor luate de regimul legionar. Acum, în anul 1943, se preconiza ca 
din acest bronz să fie realizate busturile ilustrelor pcrsonaliUtţi cu care urma 
să fie înzestrată grădina Copou 35 . Era actul iniţiat de un comitet condus 
de Emil Ceicovschi care, în anul 1934, a comandat lui Ion 1Iateescu, pro­
fesor la Academia de Arte Frumoase, realizarea unui bust turnat în bronz. 
În ziua de 31 octombrie 1937 a avut loc solemnitatea dezwlirii acestui snn­
bol de cinstire. 

Textele laconice ale actelor oficiale, fotografiile, răsunetul în presa 
timpului sunt astăzi posibilităţi ele informare ce dau contur ii1tenţiilor şi 

realizărilor înaintaşilor care au manifestat preocuparea ele a-l cinsti cum se 
cuvenea pe omul politic, victimă a ceea ce ciuma neagră declanşase pentru 
a instaura noua ordine. A le cunoaşte, prin intermediul unor asemenea iz­
voare a corobora în continuare cu alte e,·entuale m[trturii, inclusiv cele 
memorialistice, este la prezent şi Yiitor o imperioasfi necesitate pentru a 
promm·a respectul cuwnit trecutului României, în galeria portretelor ma­
rilor bărbaţi înscriindu-l la loc de cinste şi pe I. G. Duca. 

31 .\rh. St. Satn Mare, foml S. Popp, dosar 56 i IIJ34, f. 9, 41, 15-l, 207, 219, 232, 233, 
270; Arh. St. Timişoara, fond Prirnr,ria municipiului Timişoara, dosar 21 / 1935, f. 2; 23 / 1940, 
f. 10, Arh. St. Buc., fond Ministerul Cultelor şi :\rtdnr. Departamentul Artelor, dosar 68 / 1937, 
f. 265. 425; .. l-ni·,ersnl, an LlII, m .. ,.53, 22 clccclllhrie 1936. f. 3; Prefectura judeţului Timii 
Toron/al, JJart de sea;nă as!lţ,rn aâivită/ii şi reali:ări/or î11 intcrua/11/ de la 15 noiembrie 1933 
până la 31 decembrie 1935, Timişoara, 19.,6, p. 132. 

" 2 Arh. St. Buc., fonu :\[inisterul Cultelor şi Artelor, Departam("ntul Artc.>lor, dosar 
69 / 1937, J. 2('. 

'13 Jbiclcm. dosar 91 / 19.37, f. 215. 
34 Grigore Ionescu, op. cit., p. 2.56. 
"' . .\rh. St. Buc., fond :\Iinistcrnl Cultelor şi . .\rklor, Departamentul Artelor, dosar 

98 / 194.,. r. 27. 
•" Aril. St. fa.şi, fond Prim;,ria municipiului Iaşi, dosar 191 / 1934, f. 1- 7. 
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RESE\IE 

I. G. Duca, le trt:s distingne homme politique roumain, symhole ele la dernocratie, assa-
1-ine par les legionaires roumains (mernbres de l'association fasciste surnomrnee la Garde de 
Fer) en decembre 1933, est l'une des figures historiq ues auxquellcs on a dedie des statues et 
des bustes, qu'on peut trotwcr dans plusieurs villes et meme villages de Rournanie. 

PRECIS 

To I. G. Dnca the remarkahle Romanian pohtical figure, killed by the rnembers of the 
Iron Guard in-December 1933. rnany artists dedicated their works which can be seen 1n sorne 
towns and even villages of Romania. 
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PRETUITORI . 

Gheorghe I. Brătianu 

AI ARHIVELOR 

„Le opere storiche di Brătianu fondate su 
pazienti ricerche cl'archivio ... " 
(Enciclopedia Italiana, 1938-1948, Roma, 

1948, p. 452). 

Distinsul istoric 1 aparţine pleiadei de cercetători din „Şcoala Nouă" 2, 

care s-a afirmat în istoriografia românească şi în cea universală, în perioada 
interbelică şi în deceniile de după cel de al doilea război mondial 3• Atras 
spre făgaşul în care şi-a consacrat numele, încă de pe la sfârşitul studiilor 
liceale, sub impulsul personalităţii lui Nicolae Iorga 4, tânărul entuziast 
Gh. I. Brătianu avea să realizeze treptat de-a lungul unei etape de mai bine 
de 30 de ani de fructuoase investigaţii şi deosebite strădanii, o valoroasă ope­
ră 5• Fără a atinge, desigur, dimensiunile aceleia - de altfel inegalabilă -

1 El a deţinut însemnate funcţii şi titluri: doctor în filosofie la CC'rnăuţi ( 1923); membru 
al Societăţii Ligure di Storia Patria din GC'nova ( 1925); doctor la Sorbana ( 1929); membru 
al Institutului „Kondakov" din Praga ( 1935); decan al Facultăţii de litere al Universităţii 
din Bucureşti ( 1941- 1943); membru al Academiei Române ( 1942- 1948) (fusese ales membru 
corespondent al aceluiaşi forum din 1928); director al Institutului de istoric uni,rersală. .,N. 
Iorga" ( 1941- 1947); ,,doctor honoris causa" al l_:nivcrsităţii din Bonn ( 1943); membru al 
Consiliului de cercetări ştiinţifice ( 1945- 1948). _ 
\"czi J,nciclopcdia istol'iografiei Româneşti. Bucureşti, 1978, p. 72- 73 (ln continuare se va cita 
Jinciclopcdia .. . ). Să se vad[t şi St. S. (;oro·rei, Gh. I. n,·ătianu - Completări la „A!rn10-
ri-ul de studii şi luci-ări", în Confluw/e istoriogrn(icc romcîncşti_ ,,·i europene. 90 de ani de la 
na,1/crm istoricu.lui Gltco.-ghe I. Brătia:w, laşi, l'J.S8, p . .157. (ln continuare se ,,a cita Con­
flum/e .. . ). 

2 Cum au fost şi C. C. Gimescu, P. P. Panaitescu ş. a. Vezi Al. Zuh, De la. istoria. cri­
tică la criticism, (Istoriografia. ro111,î.·1iă la finele secolului X l X ,<i începutul secolului XX), Bucu­
reşti, 1985; Cf. mai <1les P. 'furlca, St. S. (;onnei, L. Nastas{t, , .Şcoala nouă" de istoric. Nfăr­

tw·ii documentare (l ),. în „Anuarul Iustitut:1!\li c..lc istoric şi arhcnlogic .-\. D. Xcnopol - Iaşi, 
XXII (1985). nr. 1, p .. 135-JÎ6; St. S. Gorcnci, L. N{1stasă, l'. 'furlcu., ibidem (II), XXII 
(1986), nr. I, p. 335-383; ibidem (III), XXT\" (1987), nr. 2. p. 417-454. Vezi Victor Spinl'i, 
Gheorghe I. Brătianu între vocaţia istoriei Ji t,mtaJii!c vieţii politice, în voi. Conflu.enţc, p. 2Î6-
284.. 

3 Vezi (l:ncicloperlia. ... ), p. 14-16. Vezi şi Al. Zuh, Istoric şi istorici în România i11· 
terbcl ică, laşi, 1989; Ji.Jidcm, I stor ie şi fiiialita.tr, Bucureşti, 199 I. 

4 Valeriu Râpeann, Cultrn·ă şi istoric, Il, N. Io,·ga, Gheorghe I. Brătianu, BucurPşti, 
1981; I. Ciupercă, Gheorghe I. Brătianu şi succesiu.1Ha uriarului. Repere, în volumul ConjlllN 
ţc . .. , p. 221 şi urm.; Victor Spinei, op. cit. 

6 Vezi cele relevate de el însuşi: Gheorghe I. Brătianu, 1H emol'iu de studi-i şi lucrâri. 
1916-194.1. Bucureşti, 1941; apoi complct:"trile aduse de St. S. Goro·,ei, Gh. I. Brcitia,w -
Cowpletări la l\femoriul de stzuliu şi lun·ări, p. J.57-362. \'C'zi de asemenea cele relevate în 
lncrarea Gheorghe I. Brătianu, Marca Nmgrii de la m-igini până la. cuccrfrw otomană, II, ed. 
Victor Spinei, trad. Michaela Spinei, B:.1c11n•:5ti, \l)S8, liibliografie, p. Jl l-329 - cu referire 
şi la: l.cs t!aits de G. I. BrJ.tiam,, Paris, 1983. 
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a eminentului savant 6 care-i deschisese calea spre istorie, ea totalizează 
mai bine de 280 de lucrări, studii, articole, rapoarte, note, recenzii s. a., asa 
cum se desprinde din evidenţele bibliografice de dată recentă 7.' Acest~a 
dezvăluie deopotrivă pn:-ocup~rile sale din sfera teoriei istoriei, a epocii vechi, 
a Bizanţului, dar mai cu scamă pe tărâmul evului de mijloc - în ţările ro­
mâne şi în lumea europeană, chiar şi în spaţiul asiatic 8, preocupări extinse 
de altfel până în contemporaneitate 9, îndreptate şi către viaţa politică in­
ternft şi internaţionalfL 10, către figurile unor mari personalităţi şi oameni 
politici 11 etc. 

Elaboratele de mai însemnată cuprindere ale lui Gh. I. Brătianu, ce 
cumulează rezultatele investigatiilor lui în rândul izvoarelor istorice si a 
publicaţiilor de specialitate, sunt' rodul demersurilor făcute pe durate lungi de 
timp, pornind încă de Ia începutul carierei de dascăl universitar la Iaşi (I 923-
1940) 12 şi până către sfârşitul acestei activităţi desfăşurate în continuare 
la Bucureşti (1940-1947) 13, cercetări de altfel neântrerupte decât în 1950, 
când a fost arestat şi întemniţat 14. Ele sunt. consacrate spaţiului pontic 1s, 

dăinuirii poporulm: român în ratra strâb1t11ă 16, tradiţiei" despre întemeierea 
satelor româneşti 17, şi reprezintă direcţii majore în medievistica noastră. 
Unele au format obiectul cursurilor sale la facultatea bucureşteană, ne refe­
rim de pildă Ia prelegerile despre Chestiunea _°fi,-fării ,Vcgre 18 (în 1941-1943) 
sau la acelea privind Formule de organizare a P<fcfr in istoria universală 19 

6 Opc-ră. impresionantă, încorporată. în peste 1000 de -,,.olume tipărite de el, de 12750 
art;cole, aproape 5000 de recenzii ş. a. (Vezi Enciclopedia ... p. 183- 184). 

7 Vezi Gheorghe I. Brătianu, Mm·ra Neagră ... , II, doc. cit. 
• Dad, în Ct'Ca ce pri·,cşte studiile <le istoric ve,he sau acelea consacrate aspectelor teo­

retice. ele gcnerali1ate, c.le ~nnt m:mc-ric mai restrânse, pentru epoca medievală totalin·;iză 
circa 80 <le lucrări, studii şi articole. (Bibliografia, în t•ol.cit., p. 311-317). 

"Ibidem, p. 317-319. 
10 llidr\n, p. 3 I 9- .123. 
11 Ibidem, p. 323-328. Pc,ntru alte preocnp{Lri, ibidem, p. 328-329. 
12 Să ~e vadă Paul E. l\Iichelson, Ghcor{?lrc 1. Bră.tianu's inaugurnl lccture on medieval 

/ristorip·aphy ( 1923), in Ccmflue11ţe . .. , p. 61-70. Yezi, de asemenea, Anişoara Popa, Gheorghe 
I. Brătianu j,rofesor la Univas,tafra din laşi, ibidem, p. 207-220; Victor Spinei, op. cit., 
p. 308-317. 

13 Victor Spinei, op. cit., p. 324-.H4 şi urm. Gheorghe I. Brătianu a fost numit şi în 
fruntea Institutului de istorie univn,ală. ,,N. Iorga", la I martie 1941, (Ibichm. p. 328 şi urm.; 
vezi şi Institut-ul de istoric unfrarnlc1 _.,]\'. Im·r:;a" la zece ani de la întemeiere, Bucureşti, ]9'17). 

H Victor Spinei, op. c:/., p . .î'i8, fapte petrecute pe 7-8 mai 1950, ( Ib:dcm, p. 344 _ 
348). 

10 Acestea au condus la întocmirea lucrării, Gheorghe I. Brătianu, 1-a mer .Voire. Des 
origine.ţ a la conquCte otlornai;,, M,machi [1\ltinchen], 1%9, Vezi şi 1''1area Neagră, I-II. 

16 (;hcorghe J. Brătiaau. l.'nc enigme d un ,niracie historique; le peuplc rouma-i11 , cd. 
a II-a, Ilncurcşti, 1942, reeditat:.: O enigmei şi un miracol istoric: poporul roman, ed. de St. 
Brezcanu, traci. de Mariaaa R:1dule!'Cu, lJucun•şti, 1988. 

17 Gheorghe I. Brătiaau, Tradiţia isterică despre întemeierea stalelor româneşti, ed. de 
Valeriu R,îpcar!u, Bucureşti, 19S0. Relua c<·rcetările publicate anterior pentru Ţara Românească., 
Moldova ~• voievodatele rom(rnc~ti din Transilvania în „Analele Academiei Române, Memo­
riile Secţiunii\~toricc", Seri<'- lJI, tom. XXV (19'12-1943), p. 1-20; ibidem, XXVII (1944-
1945), p. 1- 31; ibiJcin, p. 8 I -- 121, recenzate cu observaţii critice, încă din epocă, de z. Pâcli­
şan 11, Al. V. Boldur, C. C. (;inrescu, (Victor Spinei, op. cit., p. 340, nota -483). Ulterior si de 
Iolanda :Micu şi Nicolae Stoict>scu, Recenzie, în „Revista de istorie", XXXIV (1981), n~. 3, 
p. 5.50-557. 

18 Vezi supra, nota 1.5; să ~c vadă ~i Bibliogrnjia .. • , Marea Neagră, II, p. 317 (nr. 
90) şi p. 318 (nr. l06). 

19 Jiib!iografia . .. , I'· 3 I I (nr. 11 ). 
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(în 1943-1944), ce au condus la alcătuirea a trei valoroase studii 20, la care 
pot fi amintite şi altele, cum este lucrarea Sjatlfl domnesc şi adunarea stări­
lor in Pri'nC1:patele Române 21• 

În pofida prestigioasei sale prezenţe în învăţ5.mântul universitar 22, 

în pnblicatiile. de specialitate din tară si din străin;1tate 23, totusi, asa cum 
s-a rl'mar~at în cercetări de dată' mai 'nouă, cele mai preţioase' con'tribuţii 
ale lui Gheorghe I. Brătianu „au zăcut între ignoranţa şi teama de a fi men­
ţionate" 24 . Aceasta era consecinţa schimbărilor· produse în structurile sta­
tului, după 1945-1947, a modului în care - în noul context de viaţă - na 
privit omul politic ce aparţinuse wchii familii a Br5.tienilor, implicat în 
atâtea acte şi evenimente, în special din 1927, 1930 25 , în cel de al doilea 
război mondial 26 şi în anii următori. 

O privire de ansamblu, cu conotaţii biografice, referitor la activitatea 
lui ştiinţifică, la disponibilităţile manifestate în arealul social-politic al \Te­
rnii 27 sunt utile pentru a reliefa cu deosebire etapele în care istoricul şi-a 
putut îndrepta atenţia asupra unora din importantele fonduri arhivistice, 
mai .ales externe. Pe tern.ciul lor el a dat noi dimensiuni investigării spaţiu­
lui pontic şi a adus alte preţioase informaţii în diferite segmente ale istoriei 
românilor, din arealul lor de contacte, raporturi şi convergenţe. 

Aşa cum se cunoaşte, Gheorghe I. Br;tti.anu a văzut. lumina zilei la 
21 ianuarie/ 3 februarie 1898, la Ruginoasa - Suceava (acum judeţul Iaşi), 
ca urmare a legăturii dintre Ionel I. C. Brfttianu 28 şi ~Iaria Moruzi 29 fosta 
sotic a lui Al. Al. Cuza, fiul domnitorului Cuza. Coborâtor din cele două în­
se~nate neamuri boiereşti Gheorghe Br[ttianu s-a bucurat de o aleasă îndru­
mare, prin grija marnei sale 30 şi apoi a părintelui lui, de care s-a apropiat 

90 Ibidem, p. JIG (nr. 103) şi p. 329 (nr. 265), cu referire la studiul public:at în anii 
1945- 1946, în trei părţi. Să se vadă şi Andr<"i Pippidi, despre Gheorghe I. BrMianu, Fornm· 
lts d'orţ?anisation de la pa.ix dans l'his!oric univenallc, în „Anuarul Institutului de istorie şi 
arheologic A. D. Xcnopol", Iaşi, XXIV (1987), nr. 2, p. 45-61. 

21 Editura postum. în memoria lui (~heu,ghe I. Brătianu, la E·✓ ry, 1977. \'ezi şi Bib/i­
ovafia. p. 317 (nr. 93). 

"' l'ompiliu Teodor, Gheorghe I. Brătianu - is:o;-icu!, I. Dim-ensi,rnilc operei, în „Anu­
arul Institutului de istori~ şi arheologie A. D. Xenopol", Iaşi, XX (1983), p. 233-247 şi Iln­
dem II. Concep/ie ,~i metodă istorică, ibidem, XXV ( 1988). nr. I, p. 233-245. Pentru uncie 
consideraţii vezi şi Zoe Dumitrescu-Duşulenga, Gheorghe I. Jlrătianu. Profesorul ~i cărturarul, 
în Itinerarii prin cultnră, Bncnreşti, 1982, p. 99-113; de asemenea, Victor Spinei, op.cit., 
p. 252-263, 276-284, 308-3[7 şi 318-.14'). Alte informaţii şi in Confluenţe ... p. 501-54~. 
Evoca.liane, ale lui Al. Andronic, D. Bcrincki, P_ Cernovodeanu, C. Cihodaru, D. Ciurca, \.. 
Cugereanu, \'I. Diculescu, P. Păltinea, C. ~erl,an, R. Vulcănescu. 

23 flibliografia, II, p. 311-329. 
24 Vezi L. Nastasă, în cele rele•,ate la apariţia lucr,,rii ,'\,fal'Ca Neagră, I-II, (prezentare 

în „Anuarul Institutului de istorie şi arheologie A. D. Xenopol", Iaşi, XX\"I 61989 }, p. 63Z, 
2.s Vezi cele relevate la p. -4 şi nota '14. 
26 Victor Spinei, op. cit., p. 318- 339 şi p. 340-354. 
27 Ibidem, p. 284-317 şi 318-345, Vezi şi Gheorghe Bu7.atu, G/zcorglte I. IJrătia,m -

Evoluţii pol-itice. Documente, în Conflue:nţc ... , p. 461-499. 
2s Victor Spinei, op. cit., p. 242. fond C. I. llrăti'a.1m s-a aflat în fruntea guvernului 

din ·.,rcmea primului război mond;al şi şi-a adns crmtrihuţia la realizarea Marii Uniri din 1918, 
la zidirea. României moderne. (Vezi şi Ioan Scurtu, Viaţ" A1lilică din România. De la Mar,:a 
Unire din 1918 la 1·evo!Hţia de elibernre socială ~i naţională di1t august 194-1, Bucureşti, 1982). 

29 Fiica l!cirndclei Alecu Moruzi şi a Adelei Sturcha, (Victor Spinei, op. cit., p. 242-
243). 

30 Ibidem, p. 243-244. 
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din 1909 31, şi a familiei Brr1tianu. A urmat şcoala in particular, la Iaşi, unde, 
in iulie 1916, şi-a lu~n bacalaureatul la Liceul i\aţional. 

Tânărul absolvent se remarcase încrt ele atunci prin cunoştinţele do­
~ândite 32, prin preocupările faţă de. trecutul ţării 33, dar şi de realităţile 
timpului. Căci era vremea în care România, intrând în război, alături de 
puterile Antantei, el, ca şi alţi colegi, s-a înscris voluntar în armată. Obţi­
~~nd gradul de sublocotenent, a participat la luptele din 1917 în Moldova, 
fnn~ rănit în august acelaşi an, iar apoi în 1918 s~a aflat pe frontul din Bu­
covma 34_ 

31 Ibidem, Legăturile cu tatăl să.u a" fost stabilite în împrcjur,,rilc in ca.re Ionel I. C'. 
Brătianu a fost rănit în urma unui atentat si <larea să-si re·mdă fiul. 

32 El cunoaşte mai multe limbi străin~: franceza.· italiana, gcmiana, şi învăţase limba 
engleză citinct operele lui Shakespeare, iar apoi <lol:ânctl,c cunoştintc de- limba rusă ( Ibidem, 
p. 244 ş~ 250), 

. 33 In parte şi ca urmare a impn·jur~irilm lr,·:ite i11.t,m1rnl primdui rfLzboi momlial, .-·re-
111mente la care se referise în ,.?\ea.mul românesc", cte la l'JIS. nr. din 31 mai si I noiembrie 
şi de la 1919, nr. din 9 martie, lr:1s:111ente cuprimb şi ia •.ro]umul (~11eorghc I. lkf1tia11u, File 
rupte din cartea războiului, 1:0,cnreşti, 1934. 

34 Vezi cele rcle-,atc- de Va.lcriu-Florin Dohine,cu, Gh. I. Brălianu - Documente bio­
grafi.e, în Conflum/e .. . , p. 36.1-.36?; ele asemenea \"ictor Spinei, op. cit., p. 245-248; pentru 
~!te referinţe şi Al. Zub, lVemoria!istidi ,;i istor,:,:: G. I. Brătic:mu ~i primul r1i:!boi mondial, 
tn Confluenţe .•. , p. 153-168. 
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în împrejurările dramatice prin care trecea ţara atunci şi care-i ofe­
rise o însemnat;i experienţă de viaţă, Gh. I. Brătianu a căutat totuşi să-şi 
perfecţioneze, în continuare, cunoştinţele înscriindu-se la Facultatea de 
Drept a Universităţii de la Iaşi, încă de la sfârşitul anului 1917 35• 

Nu întâmplător din această etapă, în care aveau si"t se înfăptuiască 
si visurile de veacuri ale Unirii celei Mari a românilor, la 1 Decembrie 1918 36, 

~l a fost tot mai mult atras de studiul istoriei, Nicolae Iorga deschizându-i 
accesul în paginile revistei sale. Hotărâtoare în acest sens s-au dovedit, de­
sigur, şi studiile superioare pe care le-a _urmat, în 1920-1921, la Paris - la 
Sorbona, la Ecolc Prati;que des Hautes ·Etudes şi la Ecole des Chartes, cu 
prestigioşi dasdHi şi distinşi specialişti, istoricul păstrând legături de-a lun­
gul anilor cu unii dintre ei 37 

Trebuie avut îns5 în vedere şi faptul că, odată cu obţinerea Licenţei 
în Litere la Paris, în iulie 1921, Gheorghe Brătianu, la îndemnul lui N. Iorga 
şi al altor reputaţi cercetători, şi-a îndreptat atenţia - în primăvara lui 
1922 - către Arhivele din Genova şi Neapole, unde, deşi făcuse atunci „mai 
mult o recunoaştere" 38, el îşi propunea să investigheze în anii următori Re­
gistrele notariale de Ia Pera şi Caffa, păstrătoare a atâtor acte dinspre sfâr­
şitul secolului al XIII-lea 39• De excepţional interes, nu numai pentru isto­
riografia românească, acestea, ca şi documentele din Arhivele Veneţiei, asupra 
cărora se va opri ulterior 40, au deschis noi orizonturi în prospectarea acti­
vităţilor economice Ia Dunăre şi Marea Neagră urmărite în succesive studii 
de Gheorghe Brătianu 41 • 

Fără a stfaui şi asupra altor detalii din perioada de început a activi­
tătii sale vom releva că, după sustinerea tezei de doctorat la Fniversitatea 
di~ Cernăuţi, în iunie 1923 42 , cât~va luni mai târziu, la 22 noiembrie, el 

35 Pc ca.re o va absolvi în 1919, susţinându-i examenul de licenţă, Victor Spinei, op. 
cu .• p. 2-48. 

38 Marius Cristian, Ghw,-ghe I. Brătianu despre făurirea Ronuiniei J.fari, in Confluenţe .... 
p. 169-175; de asemenea Valeriu-Florin Dobrincscu, G. I. Brătianu on certain j\,fatters Con.cer 
ning the Strengthening of the Ro·manian Unilary Naţional State, ibid,-m, p. 177- 180 şi urm· 

37 Gheorghe I. Brătianu a audiat cursurile şi a beneficiat de îndrumarea lui Ferdinand 
Lot, Gabriel Millet, Charles Dichl, E. Bergcr, Jordan şi a lui N. Iorga la College de France 
(Victor Spinei, op. cit., p. 249-250). Pentru corespondenţa sa cu Charles Diehl, dar şi cu al~ 
specialişti - cum a fost Henri Gregoire cf. Ibidem, Din c.Mespondcnţa şi actele lui Gheorghe I. 
Brătianu, în Confl-:,enţe .. . , p. -422--423, nr. 71, p. 443--445, nr. 102, p. 446-448, nr. 104-
105 şip. 4-49--451, nr. 107. 

38 Victor Spinei, Gheorghe I. Brătianu ... în Confluenţe ... p. 250-251. 
39 Vezi spre pildă ale sale, Actes, des notai'Yes genois de Pera ci de Ca/fa de la fin du 

treizieme sitele (1281-1290), Bucarest, 1927; cf. Biblia,;rafia, p. 312, 313, 314, 315, 316, 
317 şi 318. Vezi şi Sergiu Iosipescu, Studiile Pontice ale lui Gheorghe I. Brătianu, în Con· 
fluenţe ... , p. 86-87; M. M. Alexandrescu-Der~ca Bulgaru, Gheorghe I. Brătianu, istoric al 
expansiunii grmovcze în Marea Neagră, ibidem, p. 121-126 şi urm. 

40 Gheorghe I. Brătianu, Les Vtfnitiens dans la Mer Noire a.u. XIV-e sieclc apres la 
de1,xieme guerre des Detroits, îu „Echos d'Orient'', Istanbul, XXXIII ( 193-4). p. 148-167. 
Să se vadă mai ales studiul său Les Vt!niticns dans la Mer Noire a·u XI"V-e sitfcle. La politi· 
que du Senat en 1332-33 et la notion de latinite, Bucarest, 1939. 

41 Cf. Bibliografia, p. 212-315. Să se vadă şi Sergiu Iosipescn, op. cit.; M. M .. Alexan· 
drescu-Dersca Bulgaru, op. cit. 

42 Cele relevate de Victor Spinei, op. cit., p. 251-252, cu referire la unele aprecieri 

1 
critice asupra împrejurărilor în care Gheorghe I. Brătianu nu şi-a susţinut teza. 
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deschidea cursul de Istorie universală în cadrul Facultăţii de litere din Iaşi 43 , 

Yădind o largă receptivitate către rezultatele istoriografiei internaţionale 
şi către unele curente de idei 44• 

Prezenţa lui Gheorghe I. Brătianu, din 1926, ca membru al organiza­
ţiei Partidului Naţional Liberal de la Iaşi, iar din anul următor ca şef al ;::.ces­
teia, ulterior, de la. 1930-1938, dizident în fruntea facţiunii „ Georgiste" 45 , 

în împrejurările complexe din viaţa ţării şi cu deosebire în situaţia interna­
ţională, după declanşarea celui de al doilea· război mondial şi apoi, au fă­
cut ca distinsul istoric să se implice tot mai puternic în activităţi şi acţiuni 
politice. 46 

Evoluţia precipitată a evenimentelor, drumul trasat societăţii româ­
neşti, în special din 1947, au avut grave urmări şi pentru Gheorghe I. Bră­
tianu,. care a fost supus unor vehemente atacuri în presă, înlăturat de la 
catedra Universităţii din Bucureşti şi din fruntea Institutului de istorie 
universală „N. Iorga", în acelaşi an. Arestat în mai 1950 şi privat de liber­
tate- fără a fi judecat - în închisoarea de la Sighet, istoricul şi-a sfârşit 
zilele în mod dramatic la 24 aprilie 1953 47, o tăcere apăsătoare aşternându-se, 
în atare împrejurări, şi asupra operei lui 48• 

Eforturile pe care Gh. I. Brătianu le-ar fi putut întreprinde încă, pentru 
studierea şi a altor domenii mai puţin cunoscute din trecutul poporului nostru 
sau de pe ţărâmul istoriei universale erau prematur întrerupte, ca şi investi­
garea surselor inedite sau nereceptate în istoriografia românească, pe care 
le privise ca pe un demers si ne qua non. 

Vocaţia sa pentru cercetarea diferitelor categorii de izvoare documen ~ 
tare, cronici interne si externe, memorii, rezultate ale investigatiilor arheo­
logice etc., îi fusese dezvăluită de timpuriu lui N. Iorga, care, 'impresionat 
de capacitatea acestuia, nu ezitase să-i asigure publicarea primelor sale ela­
borate, încă din 1916. Pentru ilustrul savant, datele adunate cu sârguinţă 
de tânărul Brătianu, despre răscoala boierimii in domnia lui Ştefan Tomşa 

43 Ibidem, p. 252 şi urm. Vezi şi Paul E. Michelson, op. ât,, p. 65 şi urm. 
44 Ibidem, Să. se va.dă şi Lucian Boia, Tradition historiographigue roumaine el , ,nouvelle 

histoire'': l'oeuvre de G. I. Brătianu, în Confluenţe ... , p. 3-12; Stefan Lemny, Istoria ideilor 
t~ f!reocwpările lui Gheorghe I. Brătianu, ibidem, p. 13-23; Pompiliu Teodor, Gheorghe I. B1·d­
t1anu şi spiritul, ,Analelor". Analogii, sincronisme şi convergenţe, ibidem, p. 25-46. 

45 Referitor la implicarea sa în viaţa politică, vezi Victor Spinei, op. cit., p. 263-275; 
d_e asemenea. Gh. Buzatu, op. cit., p. 461 şi urm. Să. se vactă şi FI. Nectclc>a, De la restaura­
ţie/a dictatura regală. Din -viaţa politică a României, 1930-1938, Cluj Napoca, 1981; Ioan Scurtu 
op, cit. 

46 Gheorghe Buzatu, op, cit., p. 461-500. Vezi, de asemenea Victor Spinei, Din cores­
f,rmclenţa., ., p. 402-406, nr. 42, p. 411, nr. 53, p. 412-413, nr. 56, p. 414-415, nr. 57, 58, 
p. 416-417, nr. 61 şi 62 ş.a. Ca urmare a angajării_ sale politice, Cheorghc L Brătianu a fost 
obligat să solicite de la decanatul Facult5.ţii de litere din laşi, fie concediu, fie s5. i se supli­
nească orele la care nu pntea fi prezent. (Victor Spinei, op. cit., p. 417-418, nr. 63, p. 423-
424, nr. 72). Este semnificativ ceea ce-i scria, la 21 martie 1938, Iorgu lonlan, care îi reproşa 
că „aţi lipsit ne,,ino·,at d~ la 1-25 noiembrie, ,lupă aceea aţi oliţi!lat un co:1ccdiu... De 
asemenea aţi fost în concediu între 2 februarie şi 2 ma,·tic ... Dupr, expirarea ultimului con­
cediu aţi lipsit două săptămâni. , . " 

47 Victor Spinei, Gheorihe I. Brătianu ... , p. 340-349. 

, 49 Criticele veheme,:te ~i acuzaţiile formulate împotriva omului politic şi a istoricului, 
u1lăturarea lui de la c::1tedra nni·,ers,tar::i. şi clin celelalte acfr,itriţi ştiinţifice (ibidem, p. 340, 
nota 484) explicii (lesigur, tăc,·rea din istoriografia de dup::i. 1950. 
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şi relativ la oastea lui '19, dezv2luiau de pe atunci un talentat şi harnic cerce­
tf1 tor. El. parcursese wchi ediţii de surse narative 50 şi de acte 51 , ca şi diferite 
studii 52 , din dorinţa ca fiecare afirmaţie fftcută în lucrarea citată să se bazeze 
pe migăloasa prospectare a unor izvoare autentice 53. Acestea puneau <le 
fapt în lumină „profesiunea sa de credinţă" - istoria - vădită de la debu­
tul ci şi nu numai atât, căci din problematica studiului se degajii observaţii 
„în spirit comparatist", relativ la „starea jalnic[," în care ajunsese ţara şi 
oastea Moldovei, la nici un veac de la moartea lui Ştefan cel Mare. Cauzele, 
aprecia Gheorghe I. Brătianu, trebuiau cătuatc în condiţiile apăsării care 
era supusă „prostimea", după „pilda nobilimii" din Polonia 54. 

Prin rublicarea, doi ani mai târziu în 1918 - a cărţii de judecatft de 
la Yasile Lupu, din 1638 august 55 el îşi anunţa astfel interesul pentru valo­
rificarea datelor din documentele interne 56, interes care va fi extins în chip 
deosebit, în anii um1ători, şi asupra izvoarelor externe, a altor categorii de 
surse 57 , ca o trebuinţă a lărgirii cadrului informaţional, al orizontului cu­
noaşterii, cerinţă - desigur - a istoriografiei vremii. 

Ceea ce-l va impune în domeniul de specialitate, vor fi fără îndoială 
rezultatele cercetărilor din Arhivele de la Genova, Neapole, Veneţia, cornu-

49 Gheorghe I. Brătianu, O oaste moldovenească acum trei veacuri (lncercări de studii 
istorice p,rivitoare la vechile oştiri româmşti), în „Revista istorică", II (1916), nr. 3-6, p. 54-
v9. (Document datat din 14 februarie 1916, Iaşi). 

50 Şi anume a lui Miron Costin, în ed. lui Mihail Kogălniceanu, Cronicele României, 
voi. l, Bucureşti, 1972; a lui .Watei al 11-fir'e/01·, la Al. Papiu Ilarian, in Tezaur, de documente 
istorice, voi. J, Bucureşti, 1962; a lui Dimitrie Cantemir, Descriptio Moldaviae, Bucureşti, 1972; 
lnvăţăturile lui Neagoe Basarab căire fiul său Twdosie, ed. N. Iorga; de asemenea a lui Pia­
sechi, Cracovia, 1646; a lui N. }.foste, ed. Mihail Kogălniceanu, Lctopisiţ.e, voi. III, laşi, 1845; 
precum şi Codex Bandittus; Dlugosz; J oppecourt. 

H Între acestea, volume din Colecţia Hunnuzaki, Documente privitoare la istoria româ­
nilor, voi. IV/1-2, Bucureşti, 1882-1884; ibidem, Supliment I/1-2, Bucureşti, 1885-1886; 
Colecţia Uricariul, ed. lui Th. Codrescu, voi. IX-X, Iaşi, 1888-1897; Colecţia Studii ,,id,;­
cumente, ed. N. Iorga, voi. IV, Bucureşti, 1902, precum şi alte surse publicate de B. P. Haşdeu, 
I. Bogdan, N. Densuşianu. 

52 Gheorghe I. Brătianu a utilizat peste 15 studii şi articole ale lui N. Iorga, A. D. Xeno­
pol, R. Rosetti, etc., printre ele şi ale lui Engel, Halle, 180'1, h'.. Waliszcwski, ed. 1909; F. 
Masson, ed. 1915 ş. a. 

58 Cf. Gheorghe I. Brătianu, O oaste moldovenească ... 
64 El a citat pe K. Waliszewski, Les premiers Romanou, Paris, 1909 (ibidem, p. 79), 

amintind versurile „Clarum regnum polonorum/ Est coelum nobiliorum ..• " (Strălucitul re· 
gat al polonilor este cerul nobililor), relevând apoi că este şi „infernum rusticorum" (iadul 
ţăranilor). 

65 Gheorghe I. Brătianu, O cane de judeca.tă a lui Vasile Vodă Lupul publicată de .. ., 
în „Revista istorică", IV (1918), nr. 11-12,.p. 149-151. 

56 Actul, ce-i fusese încredinţat de fostul director al Liceului Naţional din laşi, A. B. 
Brandia, relevă hotărârea voievodului în privinţa restituirii banilor luaţi în chezăşie de unii 
boieri ai Moldovei, Toma mare stolnic, Lupu Prăjescu clucerul, Ceban vornicul ş. a. de la 
Hasan <Jelebi, pentru treburile domniei. Să se vadă şi comentariul lui Gheorghe I. Brătianu 
asupra conţinutului actului, ( Ibidem, V ( 1919), nr. 1-2, p. 1-26). 

57 Să se vadă, spre pildă, Gheorghe I. Brătianu, Lupta de la Baia (după izvoarele im· 
gureşti ), ibidem, nr. 11-12, p. 216-224; Ibidem, Piatra de mormânt a lui „Negru Vodă", ib•· 
dem, VI (1920), nr. 10-12, p. 221-226; În acest ultim elaborat, utilizând informaţii comuni· 
cate de V. Drăghiceanu, de Al. Lapedatu din Buletinul Comisiunii monumentelor istorice 
V -VI ( 1912-1913), el îşi manifesta interesul şi faţă de inscripţia gisantului, ce putea aminti, 
numele unui meşter ungur I - Georg - de fapt Gheorghe (pentru altele cf. Bibliografia, p. 
313). 
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nicate treptat, încă din 1922 58, prin note şi studii de mai mici proporţii, care 
anunţau de fapt, angajarea lui Gheorghe I. Brătianu în elaborarea .lucrărilor 
de adâncă prnspectare şi largă cuprindere. Este cazul, spre exemplu, a ace­
leia, deja menţionate, asupra traficului economic de la Marea Nc>agrii şi a 
realităţilor politice surprinse pc mai întinse coordonate temporale pe lito­
ralul pontic, fundată nu numai F actele inedite investigate, ci şi pe un vast 
material conex, acumulat prin succesive demersuri în bibliotecile de la Paris, 
Roma, Berlin şi alte centre ale lumii 59. 

Şirul studiilor ce au avut drept izvor Arhivele notan:a[e italiene este 
îndeosebi marcat de apariţia în 1923, a contribuţiei sale d<::spre Vicina 1 60, 

în care Gh. I. Brătianu a introdus informaţii din z..ctele Hcgistrului î11toc­
mi:t de notarul gow,xz Simonc d1: Albario. Acestea privesc raporturile coloniei 
de la Pera 61 , dar şi de la Caffa 62, din Crimeea, cu Vicina, aşezarea de la Du­
năre 63 - portul grâul11i - cum o numea el. 

În general, sunt acte de comandită, deci de întocmire între persoane 
asociate în afaceri cornerciale şi băneşti, cu clauze privind cotele de câştig 
ale acelora care erau angajaţi în diferite activităţi spre Vicina sau de aici 
către emporiile genoveze de la Pera şi Caffa 64• De la primul înscris, la Pera, 
din 1 iulie 1281, şi până la ultimul al seriei, instrumentat în colonia citată 
din Crimeea, la 7 iulie 1289, cuprinse aici, ele dezvăluie interesele pentru 
comerţul în zona dunăreană 65 , unde se desfăşura un activ schimb de mărfuri, 

58 Vezi Gheorghe I. Brătianu, Le commerce genois sur le Danube a la fiii du XIII-e 
siicle, în „Bulletin de l'Institut pour l'etude de !'Europe Sud-Orientale", IX (1922), nr. 5-6, 
p. 50-55, unde introdusese, atât în discuţiile purtate, cât şi într-o anexă, acte instrumentate 
la Pera. Ne referim mai ales la cel de la 7 iulie 1281, din registrul notarului Simone di Al­
l1ario I, aflat în Archivio di Stato di Ge1iova, foi. 63 vo,· privind angajarea într-o afacere de 
c(}mandilă, .I: lui , ,Obertus dt> [M}ene,,a.,io" - Monembasia, pentru Vicina, în valoare de 200 
de perperi de aur. 

59 Vezi cele relevate de Sergiu J osipescn, op. cit.; de asemenea, de M. M. Alexandre­
scu-Dersca Bulgaru; op. cit.; pertinente observaţii şi în· voi. J.farea Neagră, I: Geneza Sinte­
zei lui Gheorghe I: B1·ătianii despre spaţiul pontic, ed. de Victor Spinei, p. 5-63. 

60 Gheorghe I. Brătianu, Vicina I. Contributions a l'histoire de la domina/ion byzantine 
du commerce geiiois en Dob-rogea, par ... docteur en philosophie, în „Bulletin de la Scction his­
toriquc", Acad~mie Roumaine'. X (1923), p. 113- 189 (cu un Apendice cuprinzând XXXVIII 
ele documente, p. 167-189 + 2 f. pl.). 

61 Actele sunt cuprinse în primele 90 de file ale registrului, începând de la data din 
27 iunie - 7 octombrie 1281; altek, din 23, 24 iulie şi de la 8-9 octombrie 1291, se află în 
fondul Notari Ignnti, Mazzo XI. 

62 În acest sens actul nr. XXXVIII, care a fost extras din registrul notarului Lamberto 
di Sambuceto (ce conţine documente de la 24 aprilie - 20 august 1289, dar din care lipsesc 
rele din 30 iulie - 7 august). 

63 Gheorghe I. Brătianu, (Vicina I. .. i. p. 188-189, act ce aminteşte de un „Thomasi-
no de Camario", de Anchona „qui b:1bitat in Vecina". · 

at Vezi şi observaţiile la M. M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru, op. cit., p. 132, referi­
toare la „commenda" şi „Societas Maris". 

65 Cu deosebire la Vicina; în legătură cu discuţiile controversate privind localizarea 
aşezării să se vadă şi Pierre Nasture!, Mais ou donc localiser Viâna?, in „Byzantiniscbe Fors­
chungen", XII ( 1987), p. 145- 171; de asemenea nota lui Ştefan Andreescu, la amintitul stu-
diu, în „Anuuul Institutului de istorie şi arheologie A. D. Xenopol", Iaşi, XXV ( 1988), nr. 
I, p. 586-587, relevând opinia lui P. Năsturel că, Vicina trebuie căutată în zona Tulcei, că 
Gheorghe I. Brătianu a intuit exact identitatea dintre relaţia „Fluviului Vicinei" cu braţele 
Dunării în ansamblul lor. 
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vădind cerinţa diferitelor produse, cum erau stofele lombarde, frantuzesti 
ş. a., între comanditari fiind atestaţi, nu întâmplător, şi croitori - '.,talia­
tor "-es66 etc. 

. Tranzacţiile încheiate, printre altele, pentru lână, ceară, ţesături, dar 
ş1 pentru diferite înţelegeri stabilite, lasJ să se întrevad{t şi modul în care 
era organizată această· activitate în cadrul coloniilor de la Pera şi Caffa, 
consemnată în acte întocmite în nrezenta notarilor si a unor martori, înre-
gistrate de grefieri - ,,placerius"'o7_ ' ' 

Discuţiile abordate de reputatul istoric în legătură cu rostul şi semni­
ficaţia tranzitului de mărfuri la Dun[u-e şi t.farca Neagră, marcate de noi 
investigaţii, aveau să fie purtate şi în alte lucrări dedicate nu numai Vicimi, 
ci şi Cetăţii Albe. Astfel, în studiul publicat în 1935, fundat în bună parte 
pe sursele descoperite în Archi'Uio Notariate di Go-:ova, el introducea în anexă, 
pc lângă cele 38 de acte comunicate mai înainte, alte două, dintre care unul 
inedit, detectate în registrele notarilor Lamberto di Sambuceto (nr. XXXIX, 
de la Caffa, datat 5 mai 1290) şi Caste/lino di Portovenere 68 (nr. XL, tot de 
la Caffa, din 8 mai 1290). 

Stăruinţa sa asupra aspectelor economice şi comerciale, dar şi a eveni­
menţialului sub spectrul căruia s-a aflat spaţiul pontic şi teritoriile limitrofe, 
este desigur justificată, căci în epocă îşi urma cursul însuşi procesul de cris­
talizare a formelor statale de la sud-est de Carpaţi, de înfiripare sau dezvol­
tare a unor aşezări cu însemnăt2.te rosturi 69• De aceea Gheorghe I. Brătianu 
s-a oprit, în diferite alte cercetări, la fapte şi evenimente ce s-au desfăşurai 
în sud sud-estul Europei către ultimele decenii ale secolului al XIII-lea şi 
în veacul următor. 

Investigaţiile la Archivio di Stato di Na poli i-au prilejuit, spre pildă, 
unele reflexii pe marginea proiectului de căsătorie dintre Mihail al IX-iea 

66 Să. se •,adă, de exemplu, actul din 5 august 1281, de la Pera (Gheorghe I. Brătianu 1 
Vicina I. .. ), p. 181-182, nr. XXVII, unde un „Confortus taliator" apare ca martor, caş, 
într-un alt document, cu aceiaşi dată. (ibidem, p. 181, nr. XXVI). din care rezultă că Ber· 
trand croitorul primise 200 de perperi, în comandită, ca să-i fructifice în pră'lălia sa de la 
Pera. 

67 Vezi, spre pildă, actul de la Pera, din 23 septembrie 1281, semnat de „Gt!ilklmus 
Gandnlfi notarius et Ogerinus placerius", ( Ibidem, p. 186). La 7 iulie 1289, figura, alături de 
, .protonotario" Guillem, de , ,Andrea de Bartholomeu notario", şi t:n , ,Andoria placerio", actul 
fiind instrumentat la Ca[fa. (Ibidem, p. 188- 189, nr. XXXVlII). Vezi şi M. M. Alexandrr,­
cu-Dersca Bulgaru. op. cit., p. 122 - 123 şi urm. 

68 Gheroghe I. Brătianu, Rcchachcs sur Ficina el Cetatea Albă. Cm,tributions a L'hi;­
toirc de la domina/ion byzantine et talare et du co111.m,J-;-cc 1<ir.ois sur le litoral roumain de /a. 11/ir 
Noirc, Bucarcst, 1935 (actele notariale la p. 148- 177, nr. I-XL). În partea ce precede anexa 
cu documente, pe lângă studiile lui despre Vicina şi Cetatea Albă (Akkerman), el a introdus 
şj ale sale „Essai sur Ies recherchcs de l'cthnographie Balkanique et Danubienne au Moycn 
Age". Acestea vor fi urmate de elaboratele: Vici1w II. No14velles ,·ech,:rches sur l'histoire et Io 
toponymie medievale du litoml roumain de la ,1/er Noirc. Apropos de la „Miscellanics" de M. 
I Brombag, llucarest, 1940, precum şi de !'.farca, Neagră, I-II. Vezi şi Sergiu Iosipescu, 
op. cit .. 

6" De aceea Gheorghe I. Brătianu s-a oprit a~upra Vicinci şi Cetăţii Alhe - Murokas· 
tronul bizantin sau Moncastrul gcno-,ez (pentru acea:;ta din urmă cf. Les Rulgares a Cetat,, 
Albă (Akkerma;i) au dt!but du XIV-e sii!cle, în .,Byzantion", II (1925), Paris-Licgc, 1926, P· 

153-168; Ibidem, Contribution a l'histoire de Cetatea-Albă (Akkerman aux XIII-c ctXIV-r 

siecles, în „Bullctin de la Section historiquc", XIII (1927). p. 25-31, material perzentat 

la cel de al doilea Congres de Studii bizantine, de la Belgrad. 
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Paleologu! şi Catherina de Courtenay 70 , din anii 1288-1295, după cum 
parcurgerea informaţiilor de la .frchiv1:o Notan'ale di Grnova stau la baza 
elaboratelor despre semnificaţia prezenţei numelor romane în registrele colo­
niei genoveze din Crimeea sau referitor la emporiul de la Pcra, la sfârşitul 
secolului al XIII-lca 71• Datele erau receptate în special din fondurile nota­
rilor mai înainte citaţi, di Aibario, di Sambi1ceto, di Portovenere, dar şi din 
m?.pe ale unor Notari Ignot1·. 

Adunate cu grijă şi din surse narative, unele extrase ce puteau da mai 
largi dimensiuni cadrului politic din această parte a Europei, după mijlo­
cul secolului al XIV-lea, erau şi ele puse în lumină, de pildă în studiul lui, 
care relevă expediţia din 1377 a regelui Ungariei, Ludovic I, împotriva lui 
Radu I. Basarab 72• 

Dar atâtea alte observaţii desprinse din izvoarele externe, supuse ana­
lizei critice, corelate ansamblului faptelor şi fenomenelor dintr-un mai larg 
areal, erau comunicate de Gheorghe I. Brătianu şi la congresele la care şi-a 
fii.cut simţită. prezenţa, încă de la începutul carierei sale universitare 73• Teme­
le, cantonate în spaţiul dunărean ~,i pontic, constituiau contribuţii la acti­
\'itatea coloniei genoveze de la Pera şi la i~toria Cetăţii Albe 74• 

Ceea ce l-a consacrat ca specialist în privinţa cercetării şi publicării 
documentelor din lumea europeană a evului de mijloc a fost ediţia Actelor 
notarilor genovezi de la Pera şi Caffa, apărută în limba franceză, la Bucureşti, 
în 1927 75 • Ea grupeazrt 333 de acte şi 455 de regeste, documente instrumentate 
în prima colonie menţionată mai sus, de la 27 iunie - 7 octombrie 1281, 
existente în registrul lui Simone di Albario I, sau în mapele Notari Jgnoti, 
Mazzo Xl, pentru docmnentele din 27 iunie, 23, 24 iulie şi din 8-9 octombrie 
acelaşi an, urmate de altele de la 1284 76• Acestora li s-au adăugat cele in­
scrise la Caffa, din registrul lui Lamberto di Sam.buccto, datate din 25 aprilie 

70 Vezi ale $.l]c Notes sur Ic proy'd de maria.1;e enlrc l'anpereur 11ficlzel IX }'a/t!ologue ct 
Cathcrinc de Courtmay (1288-95), în „Rrrnc historiquc du sud-est curopien" I (1924), nr. 1-
.î, p. 59-63, unde publicl actul din 12 iunie 129 I, stăruind şi a:0upra unor aspecte de diplo­
matică. 

a Vezi GLccrghe I. Brătianu, Nom.< romar..s da.nr Ies rcgistrcs des notaries gi11ois de Cri-
111ic a la j{n dtt Xl/I-e sicc/e, în „Roraânia", Paris, lI (1925), p. 268-272, în care autorul 
subliniază şi avântul cnnoscut de coloniile italiene de la Marea Neagră, de rostul negoţului 
desfăşurat şi de întreprinzfttori catalani din Provence pfrnă în secolw.l al XVI-lea. ( Ibidem, p. 
269-270). Registrele notarilor amintiţi i-au oferit informaţii şi pentru alte cercetări: La colo­
nie Genoisc de Pera ,, /afin du XIII-c siicle, în Omagiul doc:orului Alexand1·u Slătineanu, Pa­
ris, 1925, p. 19- 38, aceasta constituind comunicarea sa la primu 1 Congres Internaţional de 
Studii bizantine, de la Bucere~ti - 1924, în care a utilizat încă peste 55 de lucrări şi 
rdiţii de surse. Să se vadr1 şi studiul său, Les crigi?tes de la 1;ucr1·c de Cm·zo!a ( 1294-1299) 
mfreGtnes ct Venise, în }vfi/anges d'hi'.stoircgin€ralc, I, Cluj, 1927, p. 87-100. 

. '
2 Gheorghe I. Briitianu, L',!;,;pedition de Louis I-cr de Hongrie contre le prince de Vala-

chte Radu I-cr fla.sarab w 1377, în „Rcvue historique dn sud-est europecn", II ( 1925), nr. 4-
6, p. 73-82, în cpendice (p. 81-82), introducând parnjul din „Croneca Carrarcse" referitor 
la acel „Radono principe di Bulgaria infedelle", dar şi ştirea despre cde 10000 de armuri fnr­
m,ate de Senioria din Veneţia adversarilor regelui şi în sprijinul injidelilcr săi. 

. 
73 Cf. cele deja relevate supra, no1a 70 (studiul La colcnie Genoisc); de asemenea stu-

dml Ccntributions - Cetatea Albă (cf. supra, nota 68); să se vadă şi L. Năsta~ă, Gheorghe I. 
Brătianu, la Congrese internaţionale de istoric, în Romanii tn istoria universală, II/ 1, Iaşi, 1987, 
p. 731-7-11. 

74 Cf. supra, referinţele bibliografice de la. notele 38, 67 şi 68. 
75 Cf. Actes ginois, Bucarest, 1927. 
76 Acte incorporate în vol. cit., p. 73-173, rir. I-CLI. 
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- 19 august 1289 şi de la 23 aprilie - 28 mai 1290 77• Regestele corespund 
înscrisurilor mai puţin semnificative - unor chitanţe, procuri - şi au fost 
extrase din aceleaşi fonduri notariale 78. 

în afara actelor de comandită, predominante intre aceste surse, şi de 
alte diferite confirn1ări, testamente, sunt evidenţiate apoi numeroase vânzări 
de produse şi bunuri, chiar şi de sclavi 79 , ceea ce dezvăluie odată mai mult 
caracterul de placă turnatii a l\iării Negre in traficul internaţional, către 
sfârşitul evului mediu 80• Indicele de nume şi toponime, care totalizează 
peste 1500 de apelative, ~tă m{irturie tocmai vastului areal de contacte şi 
interferenţe, ce prelungesc activităţile din sfera comerţului maritim, in în­
tinse spaţii politice dinspre Orient, către .lumea Occidentului 81 . 

Decriptate din textele redactate în minuscula gotică, înscrisurile geno­
vezilor ne dezvăluie, pe lângă caracterul mercantil al coloniilor de la Pera 
şi Caffa, al structurilor lor 82 , şi modul de desfăşurare a negoţului pc mare, 
după practici de drept specifice, precum şi obiceiul reglementării vieţii lo­
cuitorilor din emporii, conform dreptului roman sa_ 

Edificat în ceea cc priveşte rostul ~i implicaţiile comerţului în spaţiul 
pontic, Gheorghe I. Brătianu, pornind de ]a bogatul fond documentar din 
arhivele notariale ale Genovei, la care avea să adauge rezultate unor ma: 
noi cercetări, a elaborat însemnatul studiu Recherches sur le commercc gi-
11ois dans la mer Noire aux XII I-e sie.ele a-1, ce i-a slujit ca teză de doctorai 
ţa Sorbona s;;, în 1929. Aşa cum anunţase îndt de la apariţia volumului de 
acte din 1927, el a stăruit mai mult asupra modului de adminis~rare a colo­
niilor italiene, a aparatului prin care erau exercitate atribuţiile conducerii 
acestora 86• 

Valoroase sunt desigur reflexiile sale, ca rod al unor pertinente abor­
dări, privind similitudinile ce se fac simtite în existenta emporiilor genoveze, 
in raport cu viaţa cetăţilor greceşti d~ odinioară, d~ pe litoralul Pontului. 
Faptul este explicabil, în parte, şi prin clementele specifice ale cadrului na· 
tural, aproape invariabil pe durate lungi de timp, ca_ şi al celui economic. 
a permanenţei lor 87• 

Activitatea dinamică a negustorilor ce străbăteau căile maritime de 
la Genova, Veneţia ş. a. însemnase centre, spre Constantinopol, pe ţărmu­
rile Asiei Mici, la Gurile Dunării sau la Caffa Crimeii, anunţau mai largi on· 
zonturi în afacerile comerciale şi băneşti, în care Gheorghe I. Brătianu a 
putut descifra o mentalitate apropiată practicilor capitalismului modern 88• 

Din problematica amplă a cercetărilor distinsului istoric, care l-au 
impus în istoriografia internaţională, datorită rezultatelor dobândite, unele 

77 Ibidem, p. 173-229, nr. CLII -CCCXXXJT. 
78 Ibidem, p. 301-361. 
79 Ibidem, p. 73-299. 
80 Să se vadă şi obs!"r-taţiilc lui Gheorghe T. Brătianu, I.a Jl,fer Noit-e plaqi,e to11rnai1 

dit trafic inteniational a la fin du l\foyen Âge, în „Re•,t,c historique du sud-est europeen", XXI 
( 1944), p. 36-69. 

81 G. I. Brătianu, A ctcs genois. 
Rt Să se vadă şi M. M. Alcxandrescu-Dersca B11lgan.1, op. cit .. 
83 G. I. Brătianu, Ac!cs gt!,wis, p. 66 şi nrm. 
il4 Lucrare apărută la Paris, 1929 (=a Recherc!tes-conunerce {ltfnois). 
85 Cf. şi M. M. Alexandrescu-Dcrsca Bulgaru, op. cit., p. 12-i. 
88 G. I. Brătianu, Acles genois, p. 70. 
87 Cf. şi cele observate de M. M. Alexandrcscu-Dersca Bulgaru, op. cit. 
88 G. I. Brătianu, Recherches-commercc ginois. 
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se însumează arealului Imperiului Bizantin 89 şi centrului său politic şi aduc 
convingătoare argumente pentru indentificarea spre pildă a aşezării de la 
Galata cu Vechea Pera 90 etc. 

Prospectarea a diferite alte surse, a publicaţiilor de specialitate, l-au 
făcut cunoscut în viaţa ştiinţifică şi prin editarea contribuţiilor sale despre 
relaţiile genovezilor de la :Marea Neagră cu Moldova în secolul al XV-Jca 9}. 

Atracţia lui în sfera investigării fondurilor arhivistice capătă impor­
tante dimensiuni dacă o raportăm şi la studiile consacrate în continuare 
prezenţei Veneţienilor în spaţiul pontic 92 . Aşa cum remarca Gheorghe I. 
Brătianu, demersul său urmărea să ducă mai departe cercetările lui N. Iorga 93• 

După ce, în anii precedenţi, d stăruise in parcurgen:a actelor din Ar­
hirn „Secreta", ale dezbaterilor Senatului Veneţiei, în legăt'l!l.ră cu recrga­
nizarca acţiunilor politice şi a comerţului Republicii la îvfarea Neagră, în 
etapa cc a urmat celui de al doilea răzb0i purtat cu Genova, de la 1350-
1355 91 , o nouă cale era deschisă acum. Ne refetim la perioada mai puţin 
studiată din activitatea diplomatică a veneţienilor în zona Pontului Euxin 
(1332-1333), spre care îşi îndreptase atenţia istoricul, pentru a pune în 
evidenţă interesele acestora, ceea ce dezvăluie, o dată mai mult, cauzele 
conflictului îndelungat cu genovezii 95 . 

Materialul era strâns cu .sprjinul unor specialişti ai Arhivelor de la 
Camj>o dâ Frari, din r<:"gistrele Senatui Misii, în timpul scurt al popasului 
la Veneţia, în 1938, după încheierea lucrărilor Congresului de ştiinţe istorice 
de la Ziirich 96. În ele sunt consemnate discuţiile şi hotărârile conducerii 
Republicii, Gheorghe I. Brătianu stăruind asupra celui de al XV-lea regis­
tru, cc priveşte etapa de la 4 martie 1332 la 16 martie 1333 97 , când îşi exer­
cita funcţia dogele Francesco Dandolo. Alegerea acestui fond nu era întâm­
plătoar<:", căci el reflectă un mom<:"nt important din politica orientală a Sere­
n_issimi în 1332, şi anume punerea la cale a ofensivei navale împotriva emi­
nlor turci din Asia Mică, cu sprijinul îrnprtratului Bizanţului; Andronic, al 
III-lea Paleologu}, la care urma să se alieze regele Franţei, Filip al VI-lea 
de \'alois şi Sfântul Scaun 98. De aceea, în studiul care ne preocupă, discu-

R• Să se vadă şi studiile sale încorporate in voi. Etudes b;,zantines d'histofrc iconomique 
el sociale, Paris, 1938, închiant lui Henri Pircnnc, şi care- se deschide cu grupajul de articolti 
„La nouvdle Rome" (p. 41-124), urmate de cele aşezate sub titlul „Gran<leur ct L'etatisme 
byzantin" {p. 125-Z 16) şi se inchcie cu elaboratele strânse sub formula „ L'eritage economi­
quc et so,ialc de Ilyzance" {p. 217-272). 

IIO G. I. Brătianu, Jfrchcrches-commerce ginois, p. 91. Să se vadă şi M. M. Alexandrc­
scn-Dcr"ca Bulgaru, op. cit., p. 124-126; Sergiu Iosipescu, op. cit., p. 91. 

91 G. I. Brătianu, Notes su,· Ies Genois cn ]\,foldavie au XV-e siecle, în „Revista istorică 
română", 111 (1933), p. 152-158, elaborat marcat, ca şi atâtea alte cercetări ale sale de inves­
tigaţii în rândul ediţiilor de smse, aici redând, spre exemplu, un extras din Kron_ika czasow 
S;cfan_a H'ielkiego Moldawskiego ( 1457- 1499), cd. Olgierd Gorlca, din Sc-ria Polska Akademja 
Lm,eJetnosci, Cracowie, 1931, p. 102-103, cu referire la căclerea Caffei suli stăpânire otomană 
(pasajul la p. 157). 

92 Vezi studiile Les î' eniliens I şi If. 
03 Vezi. studiile lui N. Iorga edita.te în „Ano.lele Academici Române. Memoriile Secţi-

unii istorice" şi „ Bullctin de la Secţion Historique" din 1913- 191-4. 
94 G. I. Brătianu, Les V eniticns I. Vezi şi Sergiu Iosipcscu, op. cit. 
95 După cum singur G. I. Brătianu, o mărturiseşte. (Les Venitie-ns II, p. 4). 
06 Ibidem, p. 5. Vezi şi Sergiu Iosipcscu, op. cit. 
97 La Venezia, Archivio di Stato, Delliberazionc, Miste Senato, I. R. (Misti 1332-1334). 
98 G, I. Brătia11u, Les Veniliens, II, p. 5-6. 
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ţiile lui porneau de la „Cruciada şi comerţul'~ din spaţiul asiatic şi se încheiau 
cu consideraţii privitoare la „Comerţul Veneţiei în Marea Neagră" 99• 

Documentele de arhivă care însoţesc elaboratele sale, în număr de 
XXVI (p. 41-56), se referă la pregătii-ca „ad viagium m::i.ris" a galerelor 
pentru spaţiu pontic ş. a., amintind de ambasadele de la Tana 100 sau de la 
Constantinopol 1°1, de negoţul practicat de „bonorum mercatonim" la Teb­
riz, în înţcJegere „cum sar;::cenis" 102, clar şi de interzicerea desfăşurării comer­
ţului „ad terras et partes Turchie", unde - se aratft în respectivul înscris­
,,fiunt armamenta contra Christianos" 103• 

Mai multe extrase din Arhiva citată de la Veneţia privesc consulatul 
Republicii de la Tana 104, de unde Nicolo Giustiniani comunica, in noiem­
brie 1333, hotărârea hanului l 1zbek de a concesiona, în folosul negustorilor 
trimişi acolo, un spaţiu la Gurile Donului pentru întemeierea aşezării de care 
aveau trebuinţă 105• 

Traficul la marea Meagră, dezvoltarea activităţii coloniilor de la Tana 
şi Trebizonda, însemnau pentru Veneţia căi importante de aprovizionare 
cu materii prime şi cereale, ce puteau servi intereselor cruciadei creştine în 
lupta contra turcilor, aşa cum pe bună dreptate releva Gheorghe I. Brăti­
anu 106_ 

Deschiderile şi receptivitatea sa dLtre realităţi istorice, ce se înscriu 
într-un cadru de atât de mari dimensiuni, pornind din antichitate şi până 
in epocele modernă şi contemporană a României, dar şi a lumii europene rn;, 

îşi găsesc explicaţia deopotrivă în cunoştinţele acumulate pe baza unei stă­

ruitoare lecturi în domeniul de specialitate şi a prospectării diversc!or ca­
tegorii de surse documentare şi arheologice. utilizarea izvoarelor .:.rhivis­
tice sau de altă natură, de către Gheorghe 1. Brătianu, publicarea lor, con­
stituia pentru reputatul istoric nu un scop in sine, ci o cale de a p3.trunde 
mai adânc în miezul lucrurilor 108, in dezvăluirea adevărului în definirea 

00 Ibidem, p. 6-37. 
100 Ibidem, p. 42, nr. III. 
101 Ibidem, nr. V. 
102 Ibidem, p. 44-45, nr. IX. 
103 Ibidem, p. 46-47, nr. XIV; ulterior la J noiţ,rnbrie 1332, era ridicată această inter-

dicţie. (Ibidem, p. 50, nr. XX). 
104 Ibide;n, p. 50-55, nr. XXI-XXII şip. 55, nr. XXV. 
1"5 Ibidem, p. 6. 
100 Ibidem. 
107 Bibliografia. 
tos Desigur, într-nne!e din ccrcctrtrile sale privind perioade mai puţin cunoscute din 

trecutul ţirii şi în care s-au folosit uneori izvoare arheologice insuficiente pentru vremea aceea 
sau surse documentare şi narative cc puteau comporta. interpretări diferite, o parte din afir· 
maţiile lui Gheorghe I. Brătianu au implicat amendări. Să se vadă spre pild:t observaţiile la 
Tradiţia i_storicii., supra, nota 16; de asemenea comentariile la lucrarea O enigmă .. . - supra, 
nota 15. ln legături cu problematica acestei ultime lucrări citate, cu preocupările şi atenţia 
acordată de autorul ei procesului de formare a poporului român cf. N. Ursulcscu, Formarea 
poporului român ,,ia limbi sale în opera lui Gheorghe I. Brătianu, în Confluenţe ... , p. 71-
84. Pentru alte critici formulate pe marginea studiilor distinsului istoric român, vezi şi răspun· 
sul lui la aserţiunile lui Jacob Bromberg - în Vicina II. 
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mai exactă a spaţiului românesc, in raport cu e,•oluţia evenimentelor clin 
arealul de locuire al poporului nostru şi al istoriei universale 109• 

Amplele sale lucrări de sinteză, cu deosebire acelea îndreptate spre 
zona Pontului 110, consacrate Sfatului domnesc şi adunării stărilor 111 ş. a. 
reprezintă, fără îndoială, valoroase contribuţii pe ţărâmul medievisticii, al 
metodologiPi de abordare a unor astfel de teme complexe. 

10
• Cf. FI. Platon, Evul mediu universa.l în opera lui Gheorghe I. B,-ătianu, în voi. Con­

fluenţe ... , p. 47-60. 
11° Cf. TVIarea Neagrd, I-II. 
m Cf. pentru acest studiu, p. 2 şi mj,ra, nota 20. Amintim totodată. şi faptul că. asu­

pra Sratului ţării s-a oprit şi N. Stoicescu, Sfatul domnesc şi marii dregători din Ţara Româ­
nească ,,i i\lloldova, sec. XV -XV II, Bucureşti, 1968, cu unele constatări şi obsenaţii înnoitoare. 
S5. se •iadă spre exemplu şi oliservaţiilc lui V. Ciocâlţan, Geneza politicii pontice a Hoardei de 
Au;_( 1261-1265 }, în „Anuarnl Institutului de istoric şi arheologic A. D. Xenopol", Iaşi, 
XX\ III ( 199 !). p. 81- 10 I, unde sunt ach1se noi argumente cu privire la interesul mongo­
lilor pentru Marea Neagră, pornind c;le la 126 I. 
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STIINTE AUXILIARE . . 

Consideraţii privind ornamentele ş1 miniaturile 
documentelor n1unteneşti din seco]ele XVI-XIX 

IO~ \TfA::-l 

În colecţia de Documente istorice, Peceţi II şi Suluri II, preluate de 
la Biblioteca Academiei Romfme şi pf1strate în depozitele Direcţiei Arhivelor 
Centrale, se g~scsc multe documente care, pe lângă valoarea documentar­
istorică, au şi una artistică, datorată ornamentelor şi miniaturilor pe care 
le conţin. Impresia deoscbiti>. pe care ne-au lăsat-o aceste documente ne-a 
determinat să încercăm o prezentare a lor. 

Începând din prima jumătate a secolului al XIX-lca şi până în prezent 
şi îndeosebi în perioada ultimelor decenii ale secolului nostru, importanţa 
deosebită şi frumuseţea ornamentelor şi miniaturilor documentelor şi manu­
scriselor româneşti au constituit obiectul unor articole, studii, cărţi şi albume 
întocmite de către unii specialişti şi oameni de cultură. 

Filologul şi istoricul Bogdan Petriceicu Hasdeu arăta, în anul lcl76, 
că „toate aceste ornamentaţinni" - el se referea în primul rând la manu­
scrise- ,,constituie unul din elementele cele mai preţioase pentru istoria 
artistică a României. De s-ar publica in fascimile măcar vinietele, şi tot încă 
ce imens ser\'iciu nu numai pentru pictura istorică, ci chiar pentru arhitec­
tură, care n-ar mai fi silită a căuta rnodeluri decorative peste nouă ţări, şi 
nouă mări, av2.ndu-le naţionale, străbune, curat româneşti" 1. 

într-un articcl din anul 188.,, episcopul Melchisedec Ştefănescu scria 
la rândul său, că Academia Română ar face un mare serviciu culturii dacă 
ar strânge resturile culturii străvechi într-un alburn şi că o asemenea lucrare 
,,va da dovada cea mai pipăită despre cultura şi inteligenţa românească, 
nu numai în prezent, dar şi în veacurile de mult trecute; va lega cultura 
actuală cu cea trecută, şi în multe ne1 va emancipa de robia spirituală, care 
ne împinge a căuta şi a adopta toate de la străini" 2• 

Şi istoricul Ioan Bogdan, referindu-se la manuscrisele vechi româneşti, 
pe care le studiase din punct de vedere al textelor, afirmă că „ornamentica 
şi miniaturile lor constituie o parte interesantă din istoria picturii române" 3• 

Marele nostru istoric Nicolae Iorga, care, prin multiplele sale preocu­
pări, nu a trecut cu vederea nici „îmbelşu5ata şi scânteietcarea podoabă 

1 Bogdan Petriceicu I-Ia~dcu, O pagină din istoria tiparului la români în secolul XVI, 
în „Columna lui Traian", 1 ( 1876), p. 208. 

z Melchisedcc Ştefănescu, O vizită la cîtcva mănăstiri şi biset'ici antice -din Bucovina, 
în „Revista pentru istorie, arheologic- şi filologie", I, (1883), nr. 2, p. 74.-75. 

8 Ioan Bogdan, Scrieri alese. Bucureşti, 1968, p. 527. 
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a documentelor" 4, afirmă de asemenea că „uneori aceasta este singura formă 
de manifestare a picturii clin evul mediu" 5• 

La insistenţa tatălui sz'Lu, pictoriţa Magdalena · Iorga reproduce într-un 
album, apărut în anii 1928-1929, unele dintre cele mai frumoase iniţiale, 
litere, ornamente şi înflorituri de pc documente moldoveneşti şi munteneşti 6 • 

În lucrarea sa de doctorat, publicată în anul 1939, Victor Brătulescu, 
cercetând unele manuscrise slavone şi· greceşti, aflate în Muzeul de artă reli­
gioasă, evidenţiază unele din dementele care au contribuit la dezvoltarea 
artei miniaturale de la noi, printre care, în primul rând, influenţa bizantină 7, 

Veronica Vasilescu, arhivist principal în aparatul crntral al Arhivelor 
Statului, impresionată de valoarea artisticrL a documentelor care ·i-au tre­
cut prin mână în decursul timpului, publică, în anul 1968, un studiu asupra 
ornamentaţiei şi miniaturii unor documente din Tara Românească pină 
la Constantin Brâncoveanu, în care analizează descriptiv dementele cu care 
sint ornate şi miniate documentele 8• 

Un pas important în prezentarea către un puhlic mai larg a podoabei 
cu care sunt înzestrate unele documente îl constituie apariţia în anul 1974 
a unui album, sub semnr1tura lui Traian Ionescu-Nişcov şi a Mariei Son'ja, 
alcătuit în mare parte pe baza documentelor păstrate în' <ţepozitele Direc­
ţiei Arhivelor Centrale şi ale Bibliotecii Academiei Române. ln studiul intro­
ductiv al lucrării autorii fac o interesantrt analiză a elementelor cu care sînt 
impodobite documentele ~-

Pc aceeasi l inic se înscrie si apariiia, în anul 1981, a unui alt al buru 
sub egida Dir~cţiei Generale a .Arhivelor Statului, alcătuit de ascmema pe 
baza documentelor păstrate în depozitele Arhin·lor Statului, reluat afoi 
intr-o nouă editie 10. · 

În anul u~·m;itor, sub ingrijirra cerceti',torului Radu Constantinescu, 
apare un alt album 11 prefaţat de un documentat studiu introductiv privind 
\iaţa şi activitatea calit>rafului şi miniaturistului Dionisie d:n Pietrari 12• 

Pe aceeaşi linie a competenţei ştiinţifice se înscrie şi apariţia, în anul l 984, 
sub semnătura cercetătorilor Gheorghe Buluţrt şi Sultana (raia a albumului 

. 
4 ~Iagclalena ~- Iorga, lniţia!e, litere ornate, chtJJ.Oh! 5i L~:J!orituri d~·n. d1:,cr~,a:·ntr muntene 

Ş 1 mol~ovene din vcarnl al XVII-!rn, Craio,,a, 1928-]•)~9. i. 2 (prefaţ"' !ni:\". Iorga). 
0 :C-.icolae ]orga, I.es arts 111ine1trs en Ho,m,anic, I. lccnes, II, Argmt,rie III. J,Iiuiatu­

,-es, Bncarcst, 1934, p. -15. 
0 ?.lagdalcna l\. Iorga, op. cit., p. l - l l. 
7 Victor Tir[ttule~cu, ,lliuiaturi si n;anuscrisc din i\!u.:eul cit art,i religioas,1, llt!curf'~:ti, 

1939, p. 128- l i9. . . . . 
8 \'cronica \:-asilescn, 0nlamentele si rui-niaturifr d-1-:_.u:;!,::ntr!rir din Tai'a Ro.:;u)r!t·c::;că 

fnnă la Cons/a.ntin Brâncoi-m1111, in „l{e·,ista .-\1-hi·,elor", ~~[ ( !'!61-i), 1:r. 2. p.· 25.3-269 . 
. 

9 ·Traian Ionescu Xişco-1, ~-laria S<rreja. Ade de can(c.!t?,r:."e d1. 1 mne.:1stă. ();·11a-n1en1e 5i mi;ţ,:"­
a/u,-,, Iluc11r<'şti, 197 'I, p, l -- 20. 
. 10 Jfărtur,:i ale trentiu!ui .. -lfl✓ l-~rn dt' do,_·u1J 1fl!t1~, l11toc1ni:· dt~ !\!aria Scrn·ja, l1;ana Burlacu 

ş~ I_oau Opriş, Ilucareşti, 19S I, :2.H p. Acest aliJum a fost n·cditci.t in 1992 i" ·,e,h n·,t puti­
ciparn Români,·i la Expoziţia 11t1i·n·r.saU cit• la Se·rilla. s11:, titlul do111i11ia. Isturic i11 do,·!f­
mente, intocmit de Ioana Burlacu, ::\Iar,:t Dogarn, Si!-tia I'opc,·,ici si Ioan Opri~ .. \lbun1t:l a 
fo.~t re·r[Lzut şi co1npletat cu noi clocun;,..•ntr-. care nu au putut tl (_'!~prinse in ediţia a!lterioa:ă. 

11 Radu Con~tantinesctt, J)iunisit din Pietrari 111in.'aturis! si cal,.~ral, Uuc-..?rcşti, 1982, 
p. 1-67. . . 

. .. 1~ Este ·,orlia de cunoscutul miniat,.,rist, cal1graf şi ~,u11i,·ar Diom,ic- Ecle.,iarl111I. Vezi 
J1 \irgiliu Z. Teodorescu, Con!riblltfr la identi/i'carra autorului unui ntanuscrts ,·01nânesc de la 
lllce?~11tul secolului al XIX-iea, în :.Re·rista Aihin•lor", anul LXVII ( 199 I), ·ml. LII r, nr. I,· 
p. ->-32. · 
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privind ornamentele şi miniaturile documentelor ş1 manuscriselor din epoca 
lui :Matei Basarab 13. 

După cum se cunoaşte, începînd din secolul al XIV-lea şi pînă în prima 
jumătate a secolului al XIX-lea, unele acte solemne sau simple, emise de 
cancelariile domneşti din Tara Românească şi 1Ioldova, au constituit obiec­
tul artei ornamentale si miniaturale. 

Această artă, ca' dealtfel întreaga artft medievală românească - arhi­
tectura, sculptura, pictura, gravura şi broderia - ,,s-a dezvoltat pc baza 
creaţiei proprii şi totodată în strînsă legătură cu arta din ţările vecine; ea 
a unit într-o sintezf1 originală elemente de tradiţie locală cu elemente bizan­
tine, sud-slave şi din Eruopa apuseană" 14• 

Prezenţa elementelor străine în componenţa artei medievale româneşti, 
îndeosebi a celor bizantine, se explică prin schimbul reciproc de valori cul­
turale şi artistice între popoare şi prin faptul că Ţările Române au devenit 
succesoarele de drept ale culturii bizantine, fenomen pe care Nicolae Iorga 
l-a denumit atit de expresiv prin sintagma „Bizanţ după Bizanţ" 15. 

în ceea ce priveşte documentele pe care le-am folosit în alcătuirea 
prezentului studiu - menţionăm încă odată că este vorba numai de docu­
mentele preluate de la Biblioteca Academiei Române - , deşi nu ne-au per­
mis să urmărim amănunţit evoluţia artei ornamentale şi miniaturale româ­
neşti în Evul Mediu, ilustreaâ totuşi, prin exemple caracteristice fiedmi 
epoci, etapele principale ale acestei arte în secolele XVl-XlX. 

Aceste documente, scrise pe hîrtie sau pergament, sînt împodobite 
(înfrumuseţate) cu elemente ornamentale şi miniaturale în modalităţi diverse, 
în raport de importanţa conţinutului, dorinţa şi prestigiul comanditarului, 
gustul artistic al epocii, precum şi cel al caligrafului sau miniaturistului. 

Elementele principale cu care sînt ornate ~i miniate documentele sînt 
următoarele: invocaţia simbolică (+cruce, ajuU), iniţiala, intitulaţia şi 
textul actului, subscrierea-neautografă (monograma) şi autografă, frontis­
piciul şi chenarul. 

ln\'ocaţ.ia simbolică ( ..:..cruce, ajută) 

Semnul crucii ( +cruce, ajută), formulft diplomatid de invocare sim­
bolică a di,,inităţii, este elementul diplomatic cu care începe aproape orice 
document slavo-român. Pe parcursul existenţei sale, începind din secolul 
al X1 V-lea. şi pin:"t la inccputul secolului al XlX-lca, în grafia, ornamentaţia, 
coloristica, mărimea, poziţia faţă de litera iniţială, se consta tă o seric d~ 
modificări şi transformr,ri determinate de sistemul procedural al întocmirii 
actelor în cancelariiic domneşti, de dorinţa comanditarului actului, de sensi­
bilitatea şi prcg:..tirea caligrafului sau miniaturistului. 

1n perioada de încC'put, cuprinsă între secolul al XlV-lea şi a doua 
jumătate a secolului al X\'I-ka, crucea ne apare în documente intr-o ipos· 
taz;t sobrft, caligrafiatr1 în chinoYar sau tuş, fie cu corpul subţiat, fie îngroşat 

1:, r~r.eorgLr- Bt:lnţ5, St?ltr,.nn Craia, Jllanuscrisc ;nin;·att {i (,rnah' din epoca lui J!ato 
Basarab, lk,c,;nsti, 1%4. p. 1-81. 

a Jt./i-.rf.nr~i ldc ;.';·t'ru.tulHi . .. , n. 1-4-15. 
1 " :Sicol~.e lr,rga, Bi~a,;t duţ<i Bizanţ, Bucureşti, 1972, p. 2.'H, 256, 261. Yczi ~i Pic­

/.ii;-a murală in ;H,,/,forn, ,,,.,../rlc )(l'-XFI, text \"asi!e Drăguţ, antologic de imagini l'etrr 
Lnpan, Burnreşti, 1982, p. "IIM. 
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l1r11 JCati•~· ~i1n'. !o!icrt si lit<'rft iniţial.l 
dt pe ·hriso•,,ul lui L~on, 1631 (71'10) 
septembrie 26. (Arh. St. B:ic., Colecţia 

.,Documcn te istorice", XCV /6ia) 

··-· . /•' ·•~siJ Iinoc·a•~···';·t s•c simbolicrl şi literă iniţial1 
de pc h ri, v11;l lui :\latei Basarab 16.,3 
U 11 I) . 111 ai ~- (Arh. St. Buc., c:,iecţia 

.. Doc I n:rntc_ istorice", XCI\'j 105) 

I,r,ocaţie simbolică şi literă iniţială de 
pc zapisul comisului Ioniţă, 1683 (7 192) 
octombrie 2. (Arh. St. Buc., Colecţia 

,.Docamente istorice", CCCXXXVl/7) 

Invocaţie simbolică şi lite ră iniţială. ele 
pe hriso•,ul lui Constantin Brâncoveanu, 
1692 (7200) iam1aric 2. (Arh. St. Buc., 
Colecţia , ,Documente istorice'', CCX VII/ 17) 

I1nocaţie siml:olică f şi literă iniţială 
ele pe hriso·,ul lui Constantin Brânco·,canu, 
1694 (7202) iunie J.'\ . (Arh. St. Buc., 

Cc;!l·ctia „l)oc1 11:('ntc i~tcrice", 
, ll.XXXlV/4) 
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Literă iniţială de pe hrisovul lni ~erhan· 
Cantacuzino, 1683 (719 1) ::iprilie 20. 
(Arh. St. Duc., Colecţia ; , Documente 

istorice", CCCXCYIII/54). 

ŞTIINŢE AUXILIARE 

Literă iniţiali de pe hrisovul lui Constantic 
Brânco·,canu 1692 (7200) februarie 24 ( . .\rh. St 
Buc., Colecţia „Documente istorice", CLXXXIV/i 

Literă ini1ială de pc hrisO"rnl lui Alexandru Jpsi· 
!anti, 17_78 februarie 9. (Arh. St. Buc., Colecţii 

,,Dccumente istorice" CLXXXIV/21) 
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Litera iniţială , intitulaţie , textul documentului cu elemente ornamentale şi stC'ma în frontispi­
ciu <le pe hrisovul ki )erban Cantacuzino, 1683 (7191) aprilie 20. (Arh. St. Buc., Co!C'cţia 

,,Documrntc- i,torice ", CCCXCYIII/5-4) 

Litr.ra iniţială· , intiti,laţic . textul doc,mcntului şi stema în frontispiciu de pe hrisovul lui 
Ccr.sta.ntin Branc::,veanu 1692 (7200) frhruarie 2-4. (Arh. St. Buc., Colecţia „Documente isto­

rice", CLXXXIV/J) 
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a 

b 

In-,ocaţie simbolică , subscrie~:- ncauto~ra.r;, (monogra.;ui) şi autogra.1.1 şi sigiliu timbrat <le pe 
hrisovul lui Leon, 1631 (î iiO) ~i,ptcmbrie 26. (Arh. St. I3uc .• Colecţia „Documente isturice", 

XCV/6-4 a) 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



ŞTIT'.\"TE Al"XTLIARE 

I1uocaţie simboli că şi subscriere ncautografă (moa ogram1) şi autografă <k pc hri so·rnl lui 
Matei Basarab 1633 (714 I) mai 4. (Arh . St. lhic. , Colt'cţia „ Documente ist orice " , XU \"/ 105) 

SubscriC're neautogra[ă (monogramă) şi autogra.f5. tic pe hrisov-ul lui lllhai Rac :niţă , 1742 
(7250) iulie 5. (Arh. St. Buc. , Cok.c ţia „ Documente istorice", XCV/6) 
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Subscricrc- ncautografft (monogramă) şi autografă şi sigiliu aplicat de pe hriso,,ul lui Alc­
:xandru Ipsilanti, 1778 februarie 9. (Arh. St. Buc., Colecţia, ,Documente istorice", CLXXXIV/21) 

Subscriere neautografă (monogramă) şi autografri şi sigiliu timbrat de pe hrisovul lui Ioan 
Gheorghe Caragea, 1813· mai 10. (Arh. St. Buc., Colecţia „Suluri 11" nr. 9) 
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Stemă în frontispiciu de pe hrisovul 
lui Matei Basarab, detaliu, 1645 (7152) 
februarie 28. {Arh. St. Buc., Colecţia 
,,Documente istorice", CCCXCVII/47) 

Stern{, în frontispiciu· de pe hrisovul lui Constantin 
Brâncoveanu, detaliu 1692 (7200) ianuarie 2 {Arh. 
St. Duc., Colecţia „Documente istorice", CCXVII/ 17) 

Stemă în frontispiciu de pe hrison1l lui Constantin Brâncoveanu, detaliu-; 1692 (7200) februa­
rie 24. (Arh. St. Buc., Colecţia „Documente istorice", CLXXXIV/3) 
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Stemă în frontispiciu de pc hriso'1ul l11i Constantin Brfu1covcanu. detaliu 1694 (7,.02, 
iunie 13, (.-\rh. St. Buc., Cokcţia „Documente istorice", CLXXXIV/4) 

Stemă în frontispiciu de pc ilriso'rnl !ni Mihai Racmiţă 1731 (7239) martie 6. (.-\rh. St. Uuc. 
CG!ecţia , , Documente istorice", CCC:XCVIII/61) 

Stemă în frontispiciu de pe hrisovul lui Mihai Racoviţă 17-'12 (7250) iulie 5 (Arii, St. Ene. 
Colecţia „Documente istorice", XCV/6) 
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Stemă. în frontispiciu de pe hrisovul lui Alexandru Ipsilanti, detaliu 1778 
februarie 9. (Arh. St. lluc. , Colecţia „Documente istoricC'" , CLXXXIV/2 I) 

Stemă în frontispiciu de _pe hrisovul lui Ioan Gheorghe Caragea, detaliu 
18 IJ mai 10. (Arh. St. Buc. , Colecţia „Suluri li" nr. 9) 
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Desen „Schimbarea la faţă a Domnu­
lui" de pe hriso'rnl lui Alexandru lpsi­
lanti , 17i8 februarie 9. (Arh . St. Buc . • 

Colecţia „ Documente istorice", 
CLXXXIV/21) 

461 

Desen, .. Adormirea Maicii Domnului" 
de pe hrisovul lui ll-lihai Racoviţă, 1742 
(7250) iulie 5. (Arh. St. Buc., Colecţia 

,.DocumC' nte istorice" , XCV/6) 

Desen , ,Sfîntul Alexandru patriarhul 
Ţarigradu!ui" de pe hrisovul lui Ale­
xandru Ipsilanti, 1778 februarie 9. (.-\rh. 
St. Buc., Colecţia, ,Documente istorice'', 

CLXXXIV/21) 
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cir pe hrisc,1111 lui Ioan Gheorghe 
(Arh. St. Buc., Colecţia „Suluri 
II' nr. 9) 

Desen „Dreptatea" de pc hriso•rnl lui Ioan Gheorghe 
Caragca, 18 13 · mai 10. (Arh. St. Buc., Colecţia , , Suluri 

II" nr. 9) 

""' ~ 
'"' 

,'JJ 
>-l 
1-1 ,-.., 
z 
·>-l 
r.1 

:I> ,..... 
;. 
r"' 
1-1 

► 
~ 
trj. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



ŞTIIKŢE A VXILIARE 

Chenar de pe hriso•rul !ni Mihai 
Racoviţă, 17 31 (7239) martie 6. 
(Arh. St. Buc. , Colecţia „Docu­
mente istorice", CCCXCYill /61) 

Yinietă şi chenar de pc hrisovul lui 
Ioan Gt:eorghe Caragea, 1813 mai 
10. (Arh. St. Buc., Colecţia „Suluri 

11". nr. 9) 

4G3 

.. ţif~ ~irJUuif 

•·•_ -~t,~~!n;~ iti' 
ci<: ;_., ;. ......... }:_:: ......... 

/.;!t.f fî~f., ~1~?t 
;\/,~ .. :,.f!~·f'.&';:f.i 

~:i:::ii: 
Chenar dr pe l!riso·rul lui i\Iihai Raco·,iţă, 1742 
(7250) iulie 5. (a\rh. St. Duc„ Colecţia „Docu­

mente Istorice" XCV/6) 
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începînd de la extremităţi şi subţiindu-se apoi către interior, de mărimi di­
ferite, ornate cu puncte simple sau tăiatţ cu o liniuţă dreaptă, virgule, frun­
zuliţe şi flori cu doi sau trei lobi, stilizate, dispuse într-o formă bazată pe 
inspiraţia de moment a caligrafului şi nu pe o anumită ordine sau schemă. 

Dacă la început, în documentele ieşite din cancelariile domnitorilor 
\'Jad Vintilă (1532-1535) 16, Petru cel Tînăr (15S9-1568) 17, Alexandru 
al II-lea :\'Iircea (1568-1574) 18 şi ale următorilor domni, ornamentele sînţ 
reproduse cu neîndemînare, începînd cu Radu Şerban ( 1602-161 O) 19 ŞI 
îndeosebi cu Radu ~lihnea (1611-1616) 20, Alexandru Iliaş (1627-1629) 21 

şi Leon Vodă (1629- 1632) 22 , ele sînt redate cu mai multă pricepere, am 
spune chiar cu artă. Pe lîngă elementele menţionate anterior, apar şi altele 
noi, de exemplu: puncte tăiate de titlă, haşuri, floricele cu patru sau mai 
mulţi lobi etc. şi într-o paletă coloristică plăcută, alcătuită din chinovar 
negru, galben, verde si albastru, dispus•~ pe trasee în formă de spirală şi în 
diferite variante. Se poate afirma deci, că începînd cu secolul al XVII-lea, 
crucea începe să aibă, pe lîngă funcţia sa mistică, si una artistică. 

Acest mod de ornamentare a documentelor, bazat pe stilizarea surselor 
de ornamentare, aparţine tipului vegetal-stilizat şi el s-a manifestat în arta 
înfrumuseţării documentelor româneşti pînă în a doua jumătate a secolului 
al XVII-lea 23 , inclusiv în documentele din vremea lui Matei Basarab. 

În timpul domniei lui Matei Basarab (1632- 1654), orn·amentarea 
documentelor de cancelarie, ale căror modele erau deja cristalizate în rea­
lizările cancelariei lui Radu Mihnea şi înaintaşilor săi, capătă un impuls 
mai mare, stimulat de preocuparea domnitorului, comanditarilor şi minia­
turiştilor de a conferi acestora o valoare artistică mai mare prin aspectul 
lor decorativ strălucitor. 

Caligrafi şi miniaturişti pricepuţi din cancelaria lui Matei Basarab, 
ca: Dimitrie, Soare, Şerbano\'ici şi alţii au realizat acte ale căror elemente 
ornamentale se disting nu numai prin diversitate, ci şi printr-o realizare ar­
tistică deosebită. Astfel, ca şi celelalte elemente ornamentale, invocaţia sim­
bolică din documentele cu data de 4 mai 1635 (7141) 24 şi 26 iulie l 649 (7157) 25 

se remarcă printr-o cromatică plăcută, formată din chinovar şi alte trei cu­
lori-negru, galben şi albastru - printr-o compoziţie armonioasă 1mpreună 
cu litera iniţială, precum şi prin trasarea cu multă fineţe a ornamentaţiei, 
alcătuită îndeosebi din frunze si flori de acant, redate într-o manieră care 
sugerează realitatea vie. ' 

În timpul domniei lui Constantin Brâncoveanu (1688-1714), inclusiv 
a domnilor care l-au precedat şi i-au succedat, Şerban Cantacuzino ( 1678-
1688) şi respectiv Nicolae Mavrocordat (1715-1716; 1719-1730) - pri­
mul domnitor fanariot dornic să se inte~reze tradiţiilor româneşti - artele 

16 Arh. St. Buc., colecţia Peceţi II, nr. 101. 
17 Ibidem, nr. 132. 
18 Ibidem, nr. 237. 
10 Ibidem, nr. 75, 153, 412. 
20 Ibidem, nr. 184, 238, 373; colecţia Documente istorice, CI / 49, CCCXCVII / 34_ 
21 Ibidem, colecţia Documente istorice, CI / 11. 
22 Ibidem, XCV/ 64 a; colecţia Peceţi II, nr. 185. 
23 Florentina Dumitrescu, Observaţii asupra stilului brîncovenesc. Decoraţia iconoslaselm·, 

în „Studii şi cercetări de istoria artei", Seria Arta plastică, XV (1968), nr. I, p. 28-30. 
24 Arh. St. Buc., colecţia Documente istorice, XCIV/ 105. 
25 Ibidc,n, CI / 14. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



ŞTff\lŢE AUXILIARE 4il5 

au cunoscut pro1;rese imp9rtante, care au dus; în ultimă instanţă, la cns­
talizarea unui stil, cunoscut sub numele de stilul brâncoYenesc 26 , stil care, 
în arta împodobirii documentelor de cancelarie se caracterizează prin exis­
tenţa motivului floral-vegetal, prin aspiraţia spre somptuozitate si prin 
redarea într-o manicrft artistid a clementelor care decorează documentele. 

În cadrul documentelor iesitc din cancelaria lui Constantin Brânco­
Ycanu invocaţia simbolică ne ap~re într-o ipostază nouă în raport cu a do­
cumentelor anterioare. Astfel, aceasta apare împreunf1 cu litera iniţială, 
ornată cu frunze şi flori de acant, într-o paletf1 coloristică plăcută de galben, 
roşu şi verde. Crucea este plasatr1 fie în colţul din stînga sus, în medalioane 
tip corolă de floare de acant şi scut 27 , fie în colţul din dreapta sus 28 ori 
deasupra 29 , cu sau fără ornamente, ornamentul în cadrul grupului fiind 
axat îndeosebi pc litera iniţialft. 

Demn de remarcat este, ele asemenea, şi faptul că în cadrul acestei 
epoci de puternică înflorire artistidt, concomitent cu actele solemne sau 
simple create de cancelariile domneşti, au fost create şi unele acte (zapise) 
frumos ornate, ele către. cancelariile unor boieri. Semnificativ în acest sens 
ni se parc zapisul din 2 octombrie 1683 (7182) 30, a cărni i1ffocaţie simbolică 
este realizatii cu multă pricepc:·e de mîna unui talentat miniaturist. Astfel, 
corpul acesteia, trasat cu o pan[t subţire, în tuş negru, ca dealtfel întreg de­
senul, cu puţine ornam„nte, se prelungeşte în partea inferioară a desenului 
unei ramuri de frunze şi flori ele acant în diferite stadii de vegetaţie, iar în 
cca superioar[L cu acelaşi motiv, însft de dimensiuni mai mici, în vîrful căruia 
este desenată silueta unei acvile gata de zbor. 

Urmărind priceperea, ,,arta" cu care caligrafii şi miniaturiştii folosesc 
paleta coloristică în redarea invocaţiei simbolice a documentelor solemne 
sau simple ieşite din cancelariile domneşti, începînd cu Matei Basarab şi 
continuînd cu cei care l-au urmat si în mod deosebit cu Constantin Brânco­
veanu, constatăm deci că actul de' cancelarie intrf1 definitiv în sfera coloris­
ticii, căpătînd o nouă valoare, anume aceea artistică. 

În perioada regimului turco-fanariot, acest semn, cu un conţinut mis­
tic (religios), folosit la începutul (incipitu) textului şi în faţa monogramei, 
începe treptat să lipse.~scă din documentele solemne ieşite din cancelariile 
domnilor Tării Româneşti. El persistă încă în corespondenţa particulară 
a marilor boieri pînft la începutul secolului al XlX-lea 31. 

Dispariţia crucii, mai întîi din documentele solemne şi mai apoi şi din 
celelalte, poate fi explicată numai prin fenomenul pătrunderii ideilor noi, 
a spiritului laic, bur1,hez, în viaţa socială a 'Ţării Româneşti, care a avut 
drept consecinţă destrămarea vechii orînduiri. Locul invocaţiei simbolice 
din documentele solemne este luat de ison - la început ca însoţitor, iar 
apoi ca înlocuitor - şi de chenar, viniete etc. 32 

26 Teodora Voinescu, Observaţii asupra stilului brîncovcnesc. Portalul, în „Studii şi cer-
cetr1ri de istoria artei", Seria artă plastică, XV ( 1968), nr. I, p. 3-24. 

27 Arh. St. Buc., colecţia Documente istorice, CLXXXIV / 4, CCXVII / 17. 
28 Ibidem, CXVII / 18. 
29 Ibidem, colecţia Pecc-ţi ll. nr. 418. 
30 Ibidem, colecţia Documente istorice, CCCXXXVI / 7. 
31 Emil Vîrtosu, Paleografia româno-chirilică, Bucureşti, 1968, p. 153- 156. 

' 32 Arh. St. Buc., cokcţia Suluri II, nr. 3,"9, 131. 
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Ini!iala 

Literele cu care încep documentele solemne sînt J_ndeosebi cam ace­
leaşi. 1lai frecvent se întilnes<;.: ,,M" (de la MHilOGTIIO) ,,,B" (de la 
XPHGTA IiOI'A), ,,I" (de la I ) ,,A" (de la A3 ) ş. a. In perioada de 
început, cuprinsft între secolele XIV-XVI iniţiala ne apare singură sau 
împreună cu im·ocaţia simbolid urmînd aceeaşi e\·oluţie ca şi aceasta din 
urmă în pri\·inţa exprimării grafice şi ornamentale. 

Apoi, în primele trei decenii ale secolului al XVlI-lea, iniţia]a apare 
cu o talie înaltă sau mică, redusft la proporţiile majusculei textului, remar­
cîndu-se printr-un aspect decorativ plăcut, redat într-o singură culoare, 
îndeosebi în chinovar, precum şi cu puţină culoare de galben, verele şi albas­
tru, folosite încă cu destulă timiditate. 

Începînd cu domnia lui Matei Basarab şi îndeosebi cu domniile Jui 
Gri15ore Ghica I, Şerban Cantacuzino şi Constantin _ Brâncoveanu si con­
tinuînd cu domniile fanariote, în radarea literei iniţiale apar elemente noi 
în privinta folosirii motivelor ornamentale, coloristice si realizftrii artistice. 

Astfel, din a doua jumătate a secolului al XVII-l~a, motivele cu care 
sint ornamentate literele initiale, ca dealtfel si celelalte elemente ornamen­
tale, sînt redate în starea î~ care ele se gftsc~c în natură, cît mai aproape 
de realitate şi nu stilizate ca în perioadele anterioare. 

Motivele ornamentale în cea mai marc parte literele iniţiale aparţin 
tipului vegetal-floral, reprezentat îndeosebi prin frunza şi floarea de acant. 
Ele au pătruns în arta medieva]ă româneascft din cca apuseanft, încă de tim­
puriu, şi au fost folosite în continuu în virtutea tradiţiei, datorită aspectu­
lui lor frumos si asemănării cu frunza si floarea de dovleac, cultivat la noi. 

Cueori lit~rei initiale si ornament~]ui său, cu care formează o minia­
tură (vinietă) de obice'i de forma unui dreptunghi perpendicular, i se asoci­
ază un desen cu un conţinut religios şi cu rol de ornament, care redft diferite 
imagini din iconografia creştină .. Elocvente în acest sens sînt imaginea „Ador­
mirii Maicii Domnu]ui" (~Gil6Hl6 JiOrOPOAHJ,16) din hrisovul lui Mihai Ra­
coviţă (1714-1744), domnul Ţării Româneşti, din 5 iulie 1742 33 _ sau dese­
nul Sfîntului Spiridon din testa_mentul lui Alexandru Ghica (1766-1768) 
din 5 iulie 1768 (7277) 34_ 

Pe lingă motivele ngetal-florale utilizate în ornamentare::; şi redarea 
literei iniţ;alc se mai folosesc, într-o mai mică măsură, şi motivele zoomorfe -
intrate în arta medievală românească, după unii, printr-o veche filieră orien­
talft, iar după al1 ii, prin contactul direct al artei româneşti cu arta occiden­
tală - reprezentate prin motivul pftsftrii (acvilei), dragonului (balaurului) 
şi al altora. 

În acest context sînt semnificative literele iniţiale „A" şi „M" ale do­
cumentelor din 2 octombrie 1683 (7192) 35 şi respectiv 9 fcbrnarie 1778 36, 

formate din încolăcirea unuia sau doi dragoni' desenaţi, primul în cerneală 
neagrft iar al doilea în aur. 

Intitidatia - ca element diplomatic in sine, care înscrcazf1 numele, 
titlul, sau titlurile şi calităţile persoanei de la care emană actul, foarte des 

33 lbirlem, colecţia Documente istorice, XCV/ 6._ 
34 Ibidem, colecţia Suluri II, 11r. 3. 
~5 Ibidem, colecţia Documente istorice, CCCXXX\"I / 7. 
" 6 Ibidem, CLXXXI\' / 21. 
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legatr~ de formula dcvoţiunei, precum şi întregul text al actelor solemne 
sau snnple sînt supuse unei operaţiuni de înfrumuseţare (ornamentare) din 
partea caligrafului (diacului), cu scopul rcalizru:ii unui act care sft aibft un 
a?pect frumos, însă nu în aceiaşi măsură în care erau supuse elementele prin­
C!pale cu care erau ornamen~ate actele. 
. Înfrumuseţarea intitulaţiei se realiza prin caligrafierea acesteia cu 

litere majuscule sau mici în culoare ele nq:,ru, chinovar sau aur, uneori cu 
c~mtururi fine dintr-o altă culoare, fie prin alternarea coloristică a părţilor 
e1 componente, precum şi prin plasarea acesteia nu numai la începutul tex­
tului _:ian în spaţiul destinat frontispiciului, ci şi în interiorul acestuia 37• 

In schimb, înfrumuseţarea (ornamentarea) întregului text al actelor 
se realiza prin plasarea pe cuprinsul acestuia a unor litere majuscule, puncte 
de ~iferit~ mărimi, virguliţe şi a unor frunzuliţe compuse din trei lobi cali­
grafiate s1 conturate în acelcasi culori ca c,i intitulatia. 

Isccflitura (subscrierea)__:_ 11erutogrnfc1' (prin m~nogramă) 38 ·şi auto­
gmfc7 (manupropria) 39 fac parte clin clementele care conferă actelor carac­
terul ele autenticitate. Iscălitura prin monogramă este alcătuită clin scm;,ul 
crucii şi intitulaţia din fruntea actului, însrt aceasta clin urmft inversată. 
Prezenţa în acte a uneia nu este legată de prezenţa celeilalte. Astfel, în peri­
oada cuprinsft între secolul al XV-lca si sfîrsitul secolului al X\'l.1-lea, ele 
apar în acte ele rcgulrt împreună, iar 'după 'aceea apare numai intitula~ia 
smgură. 

Monograma, în noua sa iposta.zrt, este redată în forme plastice noi, 
spre pildă prin încadrarea celor douft părţi ale monogramei, precum şi prin 
adăugarea. la acestea şi a altor ornamente (buchete de flori sau suporţi iu 
formă de coloane). 

Elementele componente_ ale iscăliturii m:autografe sînt redate grafic 
prin trunchiere, contracţie, ligaturft ~i suprascriere, în secolele XIV şi XV 
ele sînt uşor de descifrat, fiindcă sînt caligrafice corect, deşi de cele mai multe 
ori nesigur şi fără simţ artistic. Uterior, în secolele urmfttoare, sînt mai greu 
de descifrat din cauza caracterului lor criptogramatic. 

Înălţimea literelor care compun iscălitura neautografă, în deosebi în 
cazul literelor principale ale fiecărui cuvînt, este de cîteva ori mai marc <lecit 
a celorlalte litere ale textului documentului. Astfel, la unele acte redacta te 
în secolele XVl-XYil, ca este îutre 10-12 cm 40 ca o expresie a reprezen­
tării plastice a autorităţii şi prestigiului domnit01 ilor, clar la cele clin seco­
lele XVlll-XlX se micsoreazft la dimensiuni cunrinsc între 3-6 cm. 41 

' ' 
Subscrierea neautografrt, în decursul existenţei sale, a fost recla.Et în 

acte de către miniaturişti (caligrafi) în diferite ipostaze şi anume: compactă, 
serat[t (cu mici spaţii între litere sau grup de litere), si împărţită in dou{l 
pf1rţi. De obicei peste prima Fartc a monogramei se suprapune iscălitura 
autografă a domnului 42 , ca.ligrafia.Et întotdeauna în tuş negru sau încadrată 

37 Ibidc-m. 
38 FăcuUi de gră111ătic11l actnlni ~au de altl'L person.nă. 
3" Făcută ck mina c-111ikntului actului. 
40 Ar!1 . St. Buc., colecţia Documente istorice, CCC::\:C\"ll i '17; colecţia Pl'ceţi II, nr. 

237. 
41 I\,ickm,, colc-cţia llocumrnte istorice, CLXXXI\" / 19; C:CC::\:C\"III / G l. 
42 Apare sporadic in prima şi in a doua jum:itatc a secolului al X\"I-lea şi abia către 

sfirşitul secolului, sub Mihai \"iteazul tll"tinc mai frecventă. 
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într-un filacter 43, care uneori este plasat între cele două părţi ale mono­
gramei, fiind susţinut în partea de sus şi de jos de cîte una sau două păsări 
si care se termină la cele două extremitiiti cu cîte o esarfă ondula Ei cu cite 
{mul sau doi ciucuri 44 • Alteori, cele două ·părţi ale mo~ogramei sînt încadra­
te în cîte un chenar 45 , ornamentat cu frunze de acant de fonna frunzei de 
stejar sau Je alte plante. 

De obicei, în spaţiul dintre cel_~ două pftrţi ale mono5ramei, situat 
între cuvintele dOffidOAfl şi MHdOGTIJO se aplica cîte un sigiliu, în chinovar 
sau cearf1 roşie, sau se lega snurul peceţii atîrnate, care, împreună cu iscăli­
tura domnului (monograma), îndeplineau rolul de întărire a actului. 

Literele subscrierii neautografe sînt caligrafiate îndeosebi în chinovar, 
ca semn al suveranităţii domnilor, în aur sau argint (mai ales în timpul dom­
nului Constantin Brâncoveanu şi a celor fanarioţi) şi uneori în aur cu con­
tururi de chinovar şi negru, cu corpul îngroşat începînd de la extremităţi 
si subtiindu-se către interior, sau gros în întregime, subtire ca niste fusee, 
~rnate' cu fnmzulitc, floricele cu trei sau mai multi lobi, flori de a~ant, ha­
şuri, virguliţe, pu~cte tăiate etc., stilizate sau ntrr{ ornamente; acestea fiind 
destinate chenarului din jurul literelor celor două părţi ale subscrierii nea­
utografe. 

Frontbpiciul 

Faţă de .celelalte elemente ornamentale, frontispiciul apare mai tîr­
ziu, la începutul secolului al XVII-lea, în unele acte ieşite din cancelaria 
de la Tîrgovişte a domnului Radu Şerban. De la prima şi pină la ultima sa 
apariţie la începutul secolului al XIX-lca, în evoluţia acestui clement au 
avut loc o serie de căutări tinzînd spre găsirea unei conceptii (soluţii) com­
poziţionale corespunzătoare şi a aducerii acesteia la perfecţiune (la artă) 
în vremea lui Constantin Brâncoveanu si a unor domni fanarioti care au 
continuat tradiţia predecesorilor lor în ;cest domeniu. ' 

Principalul element component al frontispiciului, în jurul căruia sînt 
grupate şi alte elemente ornamentale, îl constituie stema (emblema) Ţării 
Româneşti sau stema unică a celor două ţări (Tara Românească şi Moldova) 
care ~înt redate în documente în variante plastice diferite. 

In această ultimă ipostază, introdusă conştient sau nu de unii din 
domnii fanarioţi care au domnit alternativ in cele două Principate, stema 
unită, în care acvila apare împreună cu capul de bour, constituie un element 
nou cu semnificaţie politică, care anticipează unul din momentele principale 
ale istoriei poporului român, l '.nirea principatelor române în anul 1859. În 
stema Tării Româneşti acvila este reprezentată în medalioane rotunde, ovale 
sau scut, cu crucea în cipc şi timbrată uneori de-o coroană. 

În unele documente, în frontispiciu întîlnim acvila bicefală, care are 
uneori pe piept, într-un scut, acvila Tării Româneşti, sabia şi buzduganul -
însemnele puterii - plasate în dif~rite locuri şi însoţite de soare şi lună (Crai 
nou), profile de cetă\i, ornamente vegetale etc. Compoziţia este încadratr1 

43 Arh. St. Buc., colecţia Documente istorice, CCXVIl / 17, 18; colecţia Pt'ceţi 11, nr. 
412. 

44 Ibidem, colecţia Documente istorice, XCV/ 5, 6; CCCXCVII / 63; CCCXCIIl / 64, 
65, 72; CCCLXXXll / 9J; 

45 Ibidem, CLXXXlV / 4, 19. 
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de ramuri de lauri, de flori si frunze de acant 46 de inspiratie occidentală, 
de cartuse cu ornamente ve~etale 47 de filactere 48, unele s~sţinute lateral 
de păsări şi lei 49. ' 

. De o parte şi de alta a compoziţiei sînt plasate desene cu moti,•e geo­
metnce 50

, ramuri de fiori de garoafi, lalea şi de acant 51 , viniete cu ornamen­
te florale (frunze si flori de acant) 52 intitulatia 53 şi desene - vot.ive cu 
rol de ilustr?,ţie. Aşa este, de pildă,' de~enul din 'hrisovul lui Radu Leon din 
5 mai 1666, în care este reprezentat Sfintul Petru care tine în mîna stîngf1 
o balanţă, iar în mîna dreaptă o pană cu care scrie 54 , s~u desenele din hri­
sovul lui Mihai Raco\'iţ[1 din 22 aprilie 1731 prin care închi11a Mănăstirea 
Mărgineni, Mfrnăstirii de la Muntele Sinai, unde ]\fontele Sinai este redat 
cu trei personaje, dintre care unul probabil este Moise şi celelalte „Maica 
Domnulu~ cu Pruncul" 55 , precum şi hriso\'ul lui Alexandru Ipsilanti din 
9 februarie 1778, document reprezentind scena „Arătîndu-sc făcătorul (Hris­
tos)" şi pe „Alexandru", patriarhul Constantinopolului 56• 

Aceeasi ~cmnificatie de ornament o are desenul din hrisovul domnului 
Alexandru l\foruzi din °18 noiemh1ie 1973, care ;eprezin1ă „Adormirea Maicii 
Domnului" (varianta ,;impliticaU) şi pe „Sfîntul Nicolae" (fărft mitr[t) 57 • 

Chenarul constituie unul din elementele cu care sînt ornamentate ac­
tele cu o lungime de peste 50 cm. Acesta, la început, în perioada cuprinsă 
între secolele XVI-XVII, este redat în acte pe lungimea şi partea superi­
oar[1 a ace<,tora sub fo1mf1 una, două, trei sau patru linii paralele simple, 
trase în chno\·ar, galben, aur sau cerneală neagră 58 , iar apoi, în secolele 
XVII-XIX, într-o formă completă, ca urmare a umplerii spaţiului dintre 
aceste linii ''.U frunze şi flori de acant, lalea sau alte plante. De data aceasta 
liniile sînt colorate în chinovar, galben, aur, wrdc, şi maron, dispuse succe­
siv, alternativ, cu sau fără spaţii albe între ele 59 , sau pc un traseu de spirală, 
ca în cazul hrisovului domnului Mihai Racovită din 5 iulie 1742 60 , realizat 
în conditii artistice mai modeste decît chen~rul rernarca:bilului hrisov al 
lui Anti~ lvireanu din 20 iulie 1715 61 , care i-a servit ca model de inspiraţie. 

Maniera în care a fost realizat chenarul şi celelalte clemente cu care 
este ornat şi miniat hrisovul lui Mihai Racoviţă demonstrează, fără putin-

46 Ibidem, XCV/ 5, CCCXCVII 147; CCCXCVIII / 61. 
47 Ibidem, XCIV/ 93; XXCV / 6; XCIV/ 93; CCX\"I[ / 18. 
48 Ibidem, CLXXXIY / 3, ':I. 
4" Ibidem, colecţia Suluri II, nr. 3, 9. 
so Ibidem, colecţia Peceţi I[, nr. 75, 153. 
r,1 Ibidem, m. 171; colecţia Documente istorice XCI\'/93; LCX\'II/17; CCCXC\'Il/61; 

CCCCLXXXII/93; 
52 Ibidem, colecţia Documente istorice CLXXX[\'/':19, CC\.\"Il/ 18; CCCLXX\'J/ l03. 
33 Ibidem, CLXXX[V/21. 
54 Ibidem, colecţia Peceţi II, nr. 371. 
,.5 Ibidem, colecţia Documente istorice, CCCXCVIII/63. 
56 Ibidem, CLXXXIV/2 l. 
57 Ibidem, colecţia Peceţi II, nr. 395. 
sB Ibidem, nr. ':I 12, ':I 19; colecţia Documente istorice, CCXVII/ 17, 18; CLXXXIV/3, 

19, colecţia Suluri II, ur. 6':I. 
so Ibidem, colecţia Documente istorice, XCV/.5; CCCXCVIII/61, 63, 6':I, 65, 72; 

CLXXXIV/21; CDLXXXU/93; colecţia Peceţi II, nr. 395; colecţia Suluri II, nr. 3, 9, 97. 

60 Ibidem, colecţia Documente istorice, XCV/6. 

01 Ibidem,_ colecţia Suluri, nr. 13. 
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ţii de E1gadr1, cr~ arta împodoLirii documentelor ieşite clin cancelariile dom­
nilor fanarioti poartr, amprenta stilului Lrâncovcnesc 62 • 

Din cele mai sus relatate reiese că ornamentele si ministurilc care îm­
podobesc documentele analizate rE'prezintă una din fo~·mele de manifestare 
a picturii româneşti în evul mE'diu şi d1 acestea nu se deosebesc de pictura 
propriu-zisf1 decît numai în ce priveşte foarte puţine detalii de tehnidt. 

Pe parcursul prezenţei lor în documente, incepincl din secolul al XIY­
lca ~.i pînf1 la începutul secolului al XIX-lea, in anumite perioade, ca de pil­
<lfL în timpul domniei lui Radu Yiihnea, :Matei Basarab, ŞcrLan Cantacti­
zino si mai ales a lui Constantin Brâncoveanu, datoritr1 unor conditii isto­
rice iJrielnice, ele au atins forme superioare ele manifestare. Astfel, ~lemcn­
tele cu care sînt ornate si miniate documentele în \Temea lui Matei Basarab -
ale cf1ror modele sînt ~ristalizate în realizările anterioare - se disting prin 
diversitate, valoare artistid deosebită, cromatid plăcutf1 aldLtuită din 
chinovar, negru, galben şi aur şi o compoziţie armonioasrt. Se poate afirma 
că, incepînd cu acest domn actul de cancelarie intră definitiv în sfera co­
loristicii, că pătînd o nouă valoare, anume cea artistică. 

Domnul Matei Basarab - prin maniera în care au fost realizate ope­
rele de artă din vremea sa, inclusiv ornamentarea documentelor - are me-
ritul de a fi stabilit o puternică legătură cu tradiţia artistică a predecesorilor 
săi, o deschidere spre înnoire wnită atît din Orient cit şi din Occident, asi­
gurînd un proces de continuitate, dar arta în timpul său nu reuşeşte să atin• 
gri o asemenea treaptă de cristalizare care să determine un stil. În schimb, 
o asemenea performanţă este atinsr1 în timpul domniei lui Constantin Brân­
coveanu, în \Temea căruia artele au cunoscut un asemenea progres, incit 
s-a ajuns la cristalizarea unui stil propriu ce îi poartă numele, stil care, în 
arta împodobirii documentelor de cancelarie, se caracterizează prin existen­
ţa motivului floral-vegetal, prin aspiraţia spre somptuozitate (prin folosi­
rea cu precădere a aurului care conferă documentului strălucire şi măreţie) 

şi prin redarea într-o manieră artistică a elementelor care decorează docu­
mentele. Influenţa acestui stil va fi aşa de putcrnid încît tot ceea ce se n. 
crea în arhitectur[1, in picturr1, în sculptură şi în artele decoratiYe pe par­
cursul secolului al XVIII-iea îi va purta amprenta. 

În perioada regimului turco-fanariot, arta împodo_birii documentelor 
de cancelarie poartă pecetea stilului brâncovenesc, dar cu rezultate mai 
modeste din punct de vedere al realizării artistice (paleta coloristică nu în­
totdeauna reuşită, încărcarea pînă la refuz a documentelor cu viniete, che­
nare, tobe, arme ~- a.) 

" 2 Pe aceeaşi linie, dar pc un plan mai larg, se înscrif' şi concluzia la care a ajuns 
Vasile Florea în lucrarea sa, Istoria arici româneşti veche ,,i medievală, ·rol. III, Chişinitu, 1991, 
p. 481; ,,Oricum, domnii fanarioţi n-au încetinit şi nici n-au dat o nouă turnură artei din 
Principate, aşa cum s-a crezut la un moment dat, şi tot ce se va crea în arhitectură, în 
pictură, în sculptură şi în artele decorative pe parcursul secolului al XVIII-iea va purta 
amprenta stilului brîncovenesc". 
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Totodatrt, pe parcursul acestei perioade istorice, datorită pătrunderii 
ideilor noi, a spiritului laic, modern, în viaţa socială a Ţării Româneşti, se 
constată dispariţia treptată din începutul (incipitul) textului, precum şi 
din monograma neautografă a semnului crucii. 

În sfîrşit, se cuvine mci~ţionat că, după 1828, ca urmare a transfor­
mării cancelariei domneşti, promotoare a tradiţiei oficiale a stilului şi ave­
chii grafii într-o cancelarie de tip modern şi a acţiunii promovate de „Saţie­
tatea literară" şi de Ion Eliade Rădulescu prin Gramatica sa, de simplificare 
a alfabetului chirilic şi de adaptarea lui la realităţile fonetice romtrneşti, 
vor dispărea şi ultimele elemente de ornamentare a documentelor, acestea 
căpătînd un caracter pur laic, şi încheindu-se astfel un capitol important 
al artei medievale româneşti. 
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Un hrisov domnesc inedit de la începutul 
secolului al XVII-lea din Ştefăneşti- Gorj 

GHEOR(;HE ;(_ NICHIFOR 
DORINA C. NICHIFOR 

La începutul secolului al XVII-lca, după eforturi îndelungate, Poarta 
otoman[t a reuşit să-şi restaureze dominaţia asupra 'fărilor Române. Se 
constată, în aceste condiţii, o mai intensă pătrundere în ţ2.ră a elementului 
grecesc şi, în acelaşi timp, reacţia boierilor pământeni, ameninţaţi să-şi piar­
dă poziţiile. 

Pe de altă parte, se evidenţiază şi acţiunile unor domni care au ridicat 
steagul luptei pentru independenţă. Din rândul lor s-a impus Radu Şerban, 
domn al Tării Româneşti în 1601 şi 1602-16111, fiul unic al lui Radu pos­
telnic şi al jupânesei Maria, născut în satul Mironeşti, de pe malurile Arge­
şului. A primit numele de Şerban probabil în amintirea străbunicului său 
Şerban, .,banul de lzvorani, cel care se ridicase împotriva lui Radu Paisie, 
solicitând tronul Ţării Româneşti. Discutabilă deci genealogia pe care ne-a 
lăsat-o Alexandru Vodă şi fiu al lui Şerban, un alt fiu al lui Neagoe" 2 • Expli­
caţia rezidă în faptul că ideea dinastică era foarte puternică la începutul 
secolului al XVII-lea 3 • 

Caracterizat de cronicarul Matei al Mirelor ca un „om mintos, viteaz, 
bun, blând şi plin de omenie" 4, Radu Şerban a reluat, pe alt plan şi în alte 
condiţii, istoria lui Mihai Viteazul. Se apreciază că domnia sa războinică 
a contribuit, prin apărarea independenţei ţării, prin slăbirea jugului otoman, 
la dezvoltarea economică si culturală a Tării Românesti în secolul al XVII-lea. 

Dobândeşte tronul 'cu ajutorul boierilor Buieşti, consideraţi „făcă­
tori de domni" 5 , după ce până atunci deţinuse dregătoria de paharnic 6 . 

A purtat lupte cu tătari (1602), cu turcii (1602) şi cu Moise Secuiul (1603), 
devenind ca şi Mihai Viteazul. cu patru ani în urmă, stăpânul Transilvaniei, 
pe care dorea să o folosească în lupta împotriva Imperiului otoman. Va pre-

1 \"czi rw larg, despre domnia lui l{adu ~erban la Traian Mutaşcu, Rad11 -5erban, Bucu­
reşti 1978; Idem, Artu militară în Tara Românească la î11ccp11tul secolului al XVII-lea sub 
Radu .':,crba11, Bncurcşti, 1961; MatPi D. Vlad, Istoria medic a Rcmâniei (sec. al XVII-iea 
şi fnceputu/ .<cc. al XVlll-lea), BucurPşti. 1979 p. 50-:i4; Constantin ~crhan, Le{{ăiurile poli­
ticefntre cele trei /ări române, f-n prima j11mătaie a secolului al XVII-iea, în „Studii şi articole 
de istorie", XLIII - XLI\·, 1981, p. 69-70. 

2 Al. Stefulescu, Mănăstirea Tismana, Bucureşti, 1909, p. 1:i3. 
3 !'vlat~i D. \"lad, op. cit., p. 51. 
4 ·Mihai Berza, Penin, o istorie a vechii culturi româneşti, Bucureşti, 198:i, p. 53. 
5 Istoria României, voi. li, Bucureşti, 1962, p. 1005. 
0 Ib;dem, voi. lll, llucureşti, 1964, p. 54. 
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fer~. însă pacea cu sultanul Ahmed I (1603-1617), obţinând ca tributul 
ţărn ~ă ~~adă de la 15S.000 de galbeni la 32.000, păstrând bune relaţii şi cu 
1mpenaln. 

Fiin_d atacat de Gabriel Bathory, principele Transilvaniei, la începu­
tul anulm 1611 va trece în Moldova pentru ajutor, reuşind să obţină o stră­
lucită victorie la Braşov şi să devină pentru a doua oară stăpân al Transil­
vaniei_. între timp o puternică oaste turco-tătără ocupă Ţara Românească, 
dommtorul îndreptându-se către Viena, de unde nu se va mai întoarce nicio­
dată în scaunul tării. 

În plan econ~mico-social ceea ce caracterizează această perioadă este 
adâncirea procesului transformator în domeniul relaţiilor agrare, lărgirea 
nemaiîntâlnită până atunci a producţiei meşteşugăreşti şi a extracţiei mi­
niere, precum şi înviorarea vieţii orăşeneşti şi, ca un rezultat imediat al aces­
tora, amplificarea vieţii culturale. 

Analiza documentului 

Veacul al XVIl-lea marchează modificări profunde în structura rela­
ţiilor feudale. Pe măsură ce stăpânii de pământ sunt atraşi din ce în ce mai 
mult în relaţiile marfă-bani, pe măsură ce se inlătură treptat caracterul de 
izolare al domeniului feudal, boierii vor căuta să-si mărească rentabilitatea 
domeniilor cât mai mult posibil. Acestea cresc prin răşluirea pământului 
obştilor săteşti, după cum sporeşte şi rezerva feudală prin ştirbirea loturi­
lor ţărănimii aservite. 

In istoria românească medievală obştea sătească a jucat un rol deose­
bit de însemnat. Sub forma satelor de mosneni si răzesi, ea s-a mentinut în 
decursul secolelor, fiind un element de unitate şi' conti~uitate. In ur~a stra­
tificării obştii din interior, precum şi datorită sistemului de acordare a danii­
lor domneşti, va începe procesul de dezagregare al obştii, care în cursul seco­
lului al XVII-lea va deveni din ce în ce mai vizibil7. Destrămarea obstii se va 
face încălcându-se sistemul stăpânirii în devălmăşie, vânzându-se delniţele 
din sat unor străini în afară de obşte. 

În cazul documentului de faţă, Radu Şerban întăreşte lui Stanciu şi 
urmaşilor săi ocină la Ştefăneşti, pe care acesta a cumpărat-o de la un alt 
Stanciu si Badea. în evul mediu, oricare ar fi cauza care a motivat interven­
tia dom~ului formula este totdeauna aceeasi, în sensul că actul este califi­
~at drept „d~nie" şi „miluire" 8 , cum se întâmplă .şi în acest caz. 

Acelaşi Stanciu cumpără 9 ogoare de pământ de la logofătul Căzan. 
Suntem îndreptăţiţi să credem că documentul din ~7 februarie _1611, semnalat 
de Al. Ştefulescu, prin care Radu Şerban confirma marelm sluger Pătru 
,,stăpânire peste jumătate din averea lui Căzan din Baia de Fier, Ciuperceni, 
Alun, Ştepineşti (sublinierea noastră) şi din ţigănie" 9, completează pe cel 
adus de noi în discuţie. 

Peste un an, la 7 februarie 1612, Radu Mihnea „dă împuternicire lui 
Preda, mare sluger, să ia moşiile lui Căzan pentru datorie" 10, iar din 161S 

; Y. Cost{tch~l. P. P. Panaitescu, A .. Cazacu, Via/a feudală în Ţara Rom,;-ncască şi 
Mo/dovr;i (sec. XIV - XVll), Bucureşti. 1957, p. 83-89. 

8 I. C. Filitti, Opere alese, Bucureşti, 1985, p. 266. 
• Al. Ştefulescu, Gorjt<I istoric ~i pitoresc, Târgu Jiu, 1906, p. i. 
10 Ibid~m. 
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ne parvine o informaţie prin care' copiii clucerului Radu Buzescu acceptă 
mosncnilor căzănesti, să se răscumpere, ,,să fie iarăsi cneji" 11 • Întrezărim 
aici un destin dra~atic al urmaşilor acelui Căzan Spătarul, care venise clin 
Argeş în Gorj 12, urmaşi care, din motive cc până acum ne scapă, au fost 
deposedaţi de pământurile lor. 

„Şi apoi a cumpărat Stanciu ocină de la Bârzei de la Vlădaia, partea 
ei toată de pretutindeni, pentru 1500 aspri gata". Am extras acest fragment 
pentru a avansa ideea că documentul coboară atestarea documentară a loca­
lităţii Bârzei, despre care Al. Ştefulescu spunea că este cunoscut de pe la 
1767 sub numele de Bârzeni 13 . · 

Domnul întăreste, de asemenea, ocina pe care Lupul a cumpărat-o 
de la Pătru şi Socol 'din Ştefăneşti pentru 600 aspri, 2 cai buni, o vacă, un 
bou şi un porc gras, precum şi de la Moneasa din Albeni pentru 3000 aspri. 
Se constată obiceiul feudal muntenesc de a efectua plata moşiilor fie în hani, 
fie în bani şi lucruri, existând, dar nu în cazul de faţă, şi varianta preţului 
în lucruri' 14 • 

Observăm si un schimb de mosie contra unei jumătăţi din vadul de 
moară între Lupu şi un anume Oprea, dovadă a sporirii rolului economic 
î,1 zonă al primului. 

ln ceea cc priveşte Moneasa de la Albeni, credem că are legătura cu 
acel Monea din Ciucu, amintit într-un hrisov din 12 aprilie 1613, când i se 
întărea fiului său Ursu moşie în Albeni 1", aceasta în condiţiile în care s-a 
aplicat obiceiul înfrăţirii. Actul înfrăţirii s-a practicat în evul mediu pentru 
a se evita ca moşia să fie împărţită numai între fii şi pentru a permite şi fe­
telor să poată veni la succesiune 16 . 

Despre Alqeni doc,umentele amintesc cu mult înainte de 1609. Avem 
cunoştinţă despre· această localitate încă din 1486, când domnul Vlad Călu­
gărul confirmă „lui Roman si Jitian cu fraţii săi şi verii lor" stăpânire peste 
Albcni şi alte sate 17. ' 

în documentele vechi se amin teste la orice vânzare de mosie că aceasta 
s-a făcut cu ştirea rudelor şi a megi'esilor din „sus şi din jos'\ în virtutea 
dreptului de protimis. Acesta era un drept real, de preferinţă, care aparţinea 
rudelor şi vecinilor unor vânzători de imobile 18. În cazul nostru, Stanciul 
şi Lup1,1l au adus ,ca martori în faţa cancelariei „credincioşi şi buni megieşi 
şi stăpâni", lovan Pătru, Baico, Stănislav, Radu si Dragotă, ,,care sunt de 
faţă când s-a scris cartea de moştenire''. ' 

· Megiaş, de la m~dja, hotar, însemnează vecin de hotar, răzoraş, fiind 
numiţi, în felul acesta, proprietarii care apar în raporturi de vecinătate cu 
alţi proprietari 19 • De multe ori se întrebuinţează în acelaşi document amân-

11 I. C. Filitti, op. cit., p. .'l!-4. 
12 Al. Ştefule~cu, Gorjul istm·ic . .. , p. 3. 
13 ibidem, p. 303. 
14 Vladimir Hanga, Istoria statului şi dreptului românesc, voi. I, Bucureşti, 1957, 

p. 457. 
1 ~ Al. Ştcfulescu, Gorju/ istoric ... , p. 365- 366. 
16 Yladimir Hanga, op. cit., ·,ol. I, p. 464-465. 
17 Al. Ştcfulescu, Gorjul istoric ... , p. 363-3M. 
18 ibidem, p. XXXln~X.XXIV. 
1D I. C. Filitti, op. cit., p. 252. , 
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doi termenii, de boieri şi megieşi, pentru desemnarea aceloraşi persoane w, 
cum se procedează şi în acest caz. 

Oricare ar fi provenienţa proprietăţilor, ele se numesc otine sau ocine, 
de la otăţi, tată, moşteniri sau care devin moşteniri . .,De aceea - spune 
documentul - am dat domnia mea ca să le fie aceasta ocină si ohabă si fiilor 
şi nepoţilor şi strănepoţilor lor şi de nimeni neclintit după porunca domniei 
mele" 21 . 

Din partea domnului apar ca martori câteva nume de boieri bine cu­
noscuţi în epocă: clucerul Radu Buzescu,. marele vornic Cernica, marele 
logofăt Lupu, vistiernicul Nica, stolnicul Bărcan, comisul Gligorie,. pahar­
nicul Stanciu, marele postelnic Leca. Pe unii din ei îi întâlnim şi în alte do-, 
cumen te legate de judeţul Gorj, emise la curtea lui Radu Şerban 22 . Se de­
tasează Radu Buzescu, mare clucer între anii 1595-1600 si 1602-1610 !!ll, 
legat prin moşiile pe care le deţinea şi de meleagurile gorfene, inclusiv de 
oraşul Târgu Jiu 24_ 

Şi scriitorul Gherghe este o figură cunoscută la cancelaria domnească, 
scrisul său, frumos caligrafiat, aflându-se şi pc aHe documente din această 
perioadă. Hrisovul de faţă demonstrează că, deşi limba română începe să 
se afirme în cultură, totuşi cea slavonă a continuat să predomine,. mai. ales 
n actele publice. Marele istoric al literaturii române, George Călinescu, re­
îerindu-se la această scriere arăta sugestiv că „fondul slav izbeşte numaide­
fât", simţindu-se că asemenea documente emană de la o clasă conducătoare. 

Domnul Radu Şerban a emis în reşedinţa sa de la Târgovişte şi alte 
documente referitoare la Gorj 26 . El a: avut chiar şi o moşie la Runcu pe care 
a trecut-o, prin cumpărare, fraţilor Buzeşti 2i. "Nu este _exclus ca sigiliul său 
octogonal, despre care avem ştire 211, să se fi aplicat şi pe alte documente, 
până · acum necunoscute. . . · . . · 

. Concluziile care ţin ioc de încheiere şi care se desprind din analiza aces­
tui document, nevalorificat până în prezent, sunt următoarele: LCm1.tribui~ 
la lărgirea cunoştinţelor despre procesul de feudalizare a societăţii româneşti 
la începutul secolului al XVII-lea, în condiţiile diminuării rolului obştilor 
sătesti. 2. Plasează mai devreme atestarea documentară a localităţilor Bâr­
zei şi Stefăneşti din judeţul Gorj. 3. Îmbunătăţeşte nivelul cunoştinţelor 
noastre despre rolul şi locul judeţului Gorj în evul mediu. 4. Confirmă auten­
ticitatea unor categorii ale dreptului feudal (protimis, înfrăţire, drept de 
moştenire .etc.). 

!o Ibidem. 

31 Ibidem. p. 266. 
•~ Ibidem. p. 310, 313; Al. Ştefulcscu, 111ănăstirea Tismana ... , p. 293-295. 

~a l\-Tihai Viteazul fo conştiinţa. europeană, 010\. III, Bucureşti, 1981, p. 512. 
•• .-\I. Ştefu\cscu. incercare as14pra is/o,-iei Târgu-Jiului, Bucureşti, 1899, p. 28. 

•:. G. Călinescu, Istoria literaturii rnmâne de la origini ş; pâ11d în pre::mt, ed. II, Bucu­
reşti, 1985, p. 8. 

H Al. Stefulescu. Mănăstirea Tismana ... , p. 74. Idem; Gorjul is/l)f'ic ... , p. I 11, lJ.1, 
193- 194, 207-224. 

17 Idem, Gorjul istoric, p. 167. 
28 Dan Ccrno·,odcanu, Ştiinţa ~i aria heraldică în Rom,foia, ,Bucureşti, 1977, p. 222-223. 
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1609 febn,arie '1, Târgovişte. Hrisov prin care Radu Şerban, domnul lării 
Româneşti întăreşte lui Stanciu şi fiilor săi ocină la Ştefăneşti-Gorj. 

ţ MA(;)TIK> .;ioo I; P4(.a_)r(•) und,•) H l'(cA)Hi. neo"' 3tMAE 8Hrp(w) •••X"îHCK01<>, BHor(<) 

noK8HH4(r) 1.-;;- liae-,..p•(s) uuo(,a.l). Â4H4(T) r(c.1.)10 MH clK> n•u•(·k}Hho r(c.i.)u MH Gn(H)l.\10Ae(1) 

n(c) .;;OBH(c), 6AHI\H(n) npHnt!(c)-rwr, l<IKOlK _a.4 ,\lt! 1(cT) w(1\)H8 8 I.Jfoj11,H1(41), .&.E(A) li•.1.1(1) H 
(ţTA(H)I\IOAO(B) ne•, UPH IAHKA CI (X)n(-r) H(3)•P•(1-) w(-r) nMIO H w(·r) u18(M) H w(T) 10(,1,) H 
w(-r) cS(X) H w(T) n,uHl(H) 11 w(-r) ce,1,AAH(111) H w(-r) noc18(,1,I) w(-r) no nco(A1) XoTApo(e) nOHE(lK) 

noKgnH(A) ,c(-r) G-r•(Hl1v~(•) w(-r) H4(,1.) li•,1,i: H w(-r) cTA(H)11io(•) 34 1X (5600) 4cnpH ro-ro(e)n H n•K 
X 

noKt!nH(A) GTA(H)I.\K>(A) BH(u1) p1,(:() .0 .. HHBH w(-r) HA(A) Ki.,u(H) Aw(r) 34 1(.&.)HA KOEH(,,).'ff n&(K) 11eK8-

nH(X") Gn(H):\k'A w(1\)HS S lip1,3-l;,0 u,(-r) H•h) en(.1.•)1a .a.1(A) ;-;; ne• ll'(T) no:18(,\I) 34 •f 
" •cnpH ro-ro(1). H DA(K) JIOK8nH(X:) I\SnS(A) H (w(1\)HS) S l.J.IE~u1111 u(-r) H4(.I.) IJ1,-rp8 H w(-r) H•(.1.) 

GoKW(A) .A.6AI H(AI) Bi.ci: w(T) no n.co(,\I) XoT•P•(•) 34 ARE KOHH .i.osp, li 34 1(.1.)H4 KP4(B) H _;_ IO(A) 

H 34 .x. .4{;.) (H IAH(H) cslt(H) TA'l,(CT)) H n4(K) noK8nH(X") u·fa)HH8 8 11(AkkHH w(T) H4(.A,) 
MwHtc-.. &AH w(-r) _a.,(,,) 111 TPH .1,,(AH) w(-r) no nco(M) XoT•po(a) 34 r •(c)npH ro-ro(s). H n4(K) 

X 

.A,4 ,c(T) Goprn u fo)HHII (S I.\H(H)KS) .a.c(A) li4mS(c) GT4(H)l.\><'AO(a) ••c• w(T) noc1S{..i,T) H c-..(c) 
IHHorp•(.a.1) nOHl(lK) .1,t(A) IO ,(c-r) np-lmo K4(A) IO ,(c) li•IJ]ll(c) GT4(H)I.\IO(A) ... cito IH(w) Pl(ll)HS 
\l'(l.\)Ht! H DA(K) C-..TPOBH(A) ,(cT) (ASnf(A)) nplAIIHIHII c-..(c) @npi: TIPI .A,4(A) ,c(T) At!nl!A @npc(B) 
nMOBH(H) 34 BHHOl"p4(.A.) A @npt(a) .a.•(•) 1(c-r) l\8nSA0(1) no(A)-BH(H) w(T) (1(.A,)H8) GPOl ti 34 

I0.1.ÎHH(ll) H ••<•> noKSn11(X) I\SnS(A) w(T) H4(.A.) l1(A)up1(H) :r. IIHII 34 _--;;_ ••<•> (iu (IJl) np-k111(.A.)) 
HHH .A,HH CTp4(r) 11AH3(H),1,pl! ···•~(_.1,4) 4 non(M) n(_.1,4) ,c(T) C-...A,4 • GT4H~k'(A) H l\8ntl(A) \VIIH 

npTH.a.o(X) np1(.A.) r(cĂ)u h\H noi GK43•(•,) H. cu(.~)n(•):n8u(X) c-..(c) . .a.oEPE MErlio(w) H• H(,") 
w(T) Gn8iop11 APhlK4(H) w(-r) Xl!uaH IOu(H) H 11i.(·,:)(8) H li•(H)Ho H GT-..HH(c)••(1) +1 

u,(,-) GKOHK'I, P4.i.8(A) H w(T) Gn-..(.a.T)MK(P) ĂP41"0(T) KAKO c8(T) H3EKAH H3C8EH)A) KHHrE 
H(M) 3A .A, -1.(.A.l)HH llK E!W cS(n) nHC4AIH H4(A) CÎl BH(m) p1(v)HH ll'(V)H, cu· P4(,a.T) ,A.4,1,o(X) 

r(c;)u MH k'K(a:) A• ,(c-r) w(v)HM H n wX4(G) H CHOBH(M) H IHt!KoA:(8) H npi:IHIIVET0(,,1) X CH H 

w(-r) HHHoro(lK) HmOHOAi:EH,\IH no wpH(3)Mo r(c-.&.)u MH Cf(lK) 8 GO H cu(.a.)TIAÎIO nocns•(·k) 

Xo(,\1) r(c;)u MK lKllnA(H) P•(,1,,)r(•) KAlofo) Ji831(c)K8(A) H lKSn4(H) Q1PHHK4 IIAHHH ABO(P)HHK H 
lK8n4(H) l\ijn8(A) BIAHKH AO(r)o,1(-n) H HHK4 BH(cT)k'(p) H Fl.\1p1,3i, cn•(T) H lif11'K4(H) CTO(A)HH(K) H 

f•Hrop!E HoA1H(c) H GT4HVK'(•) n1(X) H lKlln4(H) A,KA RIAHKH no(c)·ri:(A)HH(K). H(c) At!n8(A) 1uHKH 

•(w)rf,.(,-). !:! •(::i) l',pri HAnHc4(X) n cn(•) rpA(A)r 'fp1,(r)aH(IJl) .u(;)l.\4 ,t.~(p) .-:;:. AHH 4 u,(-r) 

ff.&.dM4 .I.O HH-1! n A-k(T) SP3Î 
X 

t ,;;; P•(,1,)y-A lotBO(.a.•) 
MA(c)TIIO lilKHIO f(c,A,)tn 

+ Din mila lui Dumnezeu, Jo Radu Voievod şi domn a toată Ţara Vngrm,lahiei, nepotul 
răposatului Io Basarab Voievod. Dă domnia mea această poruncă a domniei mele lui Stanciu 
şi cu fiii săi ciţi Dumn<>zeu îi va dărui ca să-i fie ocină la Ştefăneşti partea lui Badea şi Stan­
ciu toată, oricît se va alege din dmp şi clin pădure şi din apă şi din uscat şi din munte şi 
din vatra satului şi de pretutindeni, de peste tot hotarul, pentru că a cumpărat ci Sta11ciu de 
la Badea şi de la Stanciu pentru 5.600 aspri 'gata. Şi apoi a cumpărat Stanciu mai sus zis 
nanii ogoare de pămînt de la Căzan logGfăt pt>ntru o iapă. Şi apoi a cumpărat Stanciu ocinft 
de la Bîrzei ci<" la Vlădaia partea Pi toată de pretutindeni pentru 1.500 aspri gata. Şi apoi a 
cumpărat Lupu ocină. la Ştefăneşti de la Pătru şi ele la Socol, partea lor toată de peste tot 
hotarul pentru doi cai buni şi ··pentru o ·,acă şi un bou şi 600 aspri ( şi pentru un porc gras). 
Şi ~-poi a cumpărat ocină la Albeni de la l\Ioneasa dar din partea ci trei părţi de peste tot 
hotarul pentru 3.000 de aspri gata. Şi apoi să-i fie Sorei ocină la' Cincu partea tatălui săn 
Stanciu toată de pretutindeni şi cu via pentru că i-a dat de zestre ... tatăl ei Stanciu!. .. 
această mai sus zisă ocină. Şi apoi a făcut Lupul schimb cu Oprea, ca să dea Lupul lui O­
prea jumătate din vadul de moară. Şi apoi a cumpărat Lupu de la Alban trei ogoare pentru 
un 1Jou incă dinainte vrenu,, clin zilele l,ătrinuhii Alexandru Voievod. · 
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Iar apoi, cînd a fost acum iar Stanciu! şi Lupul au venit ei înaintea domniei mele de 
au spus şi au mărturisit cu megieşi bnni anume din Scăuiari Drăjan, din Hubavi lovan şi Pătru 
şi Baico şi Stănislav şi din Scoică Radul şi din Yladimir Dragată cum că au rupt şi pierdut 
cărţile lor de moştenire care au fost scrisl' pentru aceste mai sus zise ocine. De aceea am dat 
domnia mea ca să le fie această ocină şi ohabă fiilor şi nepoţilor şi strănepoţilor lor şi de 
nimeni neclintit dup(i porunca domniei mele. De aceea şi martori am pus domnia mea, jupan 
Radu clucer Buzescu şi jupan Cernica mare vornic jupan Lupu, mare logofăt şi ~ica vis­
tiernic şi Mîrzea spătar şi Br1rcan stolnic şi Gligorie comis şi Stanciu paharnic şi Jupan Leca 
mare postelnic şi ispravnic Lupu mare logofăt. !;ii eu Gherghe am scris la cetatl'a de scaun 
din Târgovişte în luna fchruarie patru zile şi de la Aclam încoace în anul 7117 ( 1609). 

l.o Radu voievod din mila lui Dumnezeu, Domn. 

Original pergament, monogramă, scrnnătnrt1 autografă, sigiliu timbrat. 
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PREZENTĂRI DE FONDURI 
ŞI COLECŢII 

Fondul personal Mareşal Alexandru Averescu 

CRISANTA l'ODJ.RE.\Nl' 

Cei 60 cm de documente ale fondului personal Mareşal Alexandru 
Averescu conţin cu precădere informaţii despre viaţa politică clin România 
interbelică şi despre poziţia pe care a ocupat-o în această scenă mareşalul 
Averescu, preşedintele Partidului Poporului şi de trei ori prim-ministru. 

învingătorul de la Mărăşti sc bucura de o imensă popularitate după 
primul război mondial. El era socotit de marea masă, după cum mărturi­
seşte Constantin Argetoianu, făuritorul României Mari. Tăranii îl divinizau, 
iar în casele lor portretul regelui sc găsea mai rar decât portretul mareşa­
lului. 

Cum se explică această popularitate? Foarte simplu, spune Argeto­
ianu; în timp ce alţi politicieni se agitau să-şi facă ·propagandă, Averescu nu 
făcea decât să împrăştie prin oamenii lui, la sate, portretul său care devenea 
icoana caselor ţărăneşti. Ţăranii, pe care nu-i interesau programele, decla­
raţiile, protestele, apelurile şi manifestele, se uitau Ia fotografiamilitarului 
cu chip de ascet şi ziceau: .,aista-i tatăl nostru care a luptat pe front alături 
de noi". Şi votau „steaua". 

lntr-un discurs, mareşalul Averescu relatează cum l-a chemat regele 
Ferdinand în 1917 şi i-a spus că e necesară o schimbare în politică, pentru 
ca, în februarie 1918, să-l insărcineze cu formarea guvernului. Tot în acest 
discurs afirmă că a intrat în politică la rugămintea regelui şi pentru a salva 
ţara de politicienii ipocriţi care, odată ajunşi la guvernare, nu realizau nimic 
din programele cu care intrau în alegeri. 

La aniversarea Partidului Poporului, şeful încriminează celelalte par­
tide, făcând apologia partidului său, care, în cele trei scurte guvernări, zice 
el, a realizat mai mult decât restul partidelor la un loc. lată un pasaj dintr-o 
declaraţie din vremea în care Alexandru Averescu şi ai săi erau în opoziţie: 
,.Partidul Poporului recunoaşte că, din cauza situaţiunii economice şi finan­
ciaie la care s-a ajuns printr-o politică greşită, un împrumut exterior este 
indispensabil şi de aceea îl va ,·ota, oricare ar fi condiţiunile pur financiare 
ale tranzacţiunii" 1 _ 

Dar, deşi a pus tot sufletul şi toată energia, după cum mărturiseşte 
el însuşi, Alexandru Averescu a sfârşit prin a fi foarte dezamăgit din cauza 
calomniilor si acuzatiilor murdare care i-au fost aduse de adversari. De alt­
fel, nu era s'ingurul,' iar la atacurile opozanţilor se adăugau disensiunile clin 

1 .\rh. St. Buc., fond personal l\1arP~al Alexandru Averescu, tlo.sar 18, f. 5. 
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partid. Scrisoarea lui Radu Sbiera, preşedintele pentru Bucovina al Parti­
dului Poporului, demisiile din partid ale lui Octavian C. Tăslăuanu şi Ludo­
vic Ciato, excluderea lui Octavian Goga stau mărturie . Dacă am sta să ne 
potrivim lui Constantin Argetoianu, mareşalul era cam naiv în politică, dar, 
vorba aceea: despre unul şi acelaşi om zece persoane au unsprezece păreri. 

Se găsesc în fond destul de multe documente despre viaţa de partid: 
cereri de înscriere ; programe de acţiune; apeluri; manifeste şi liste electo­
rale; rezultatele alegerilor; comunicate şi aprecieri la adresa unor manifes­
taţii de stradă. Există de asemenea o declaraţie a mareşalului privind unirea 
Partidului Poporului cu Partidul Conservator Progr~sist şi o înţelegere cu 

Gheorghe I. Brătianu, preşedintele Partidului Naţional Liberal, de spriji­

nire reciprocă în alegeri şi la guvernare. 
Interesante sunt însă rapoartele şefilor organizaţiilor judeţene ale 

Partidului Poporului despre starea de spirit a populaţiei şi opinia publică 
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L1 ceea ce privea revenirea la tron a lui Carol II. Cezar Papacostea din Bu­
covina îi scria prin 1929 generalului: ,,Domnule general, populaţia de la 
ţară a judeţului nostru este, politiceşte, amorfă. Bineînţeles, se ex:clud din 
calcul excepţiile; fiind rare, ele nu joacă rol în mişcările de masă. Pe ţărani, 
în genere, nu-i preocupă serios nici o mişcare politică; nici o chestiune cu 
caracter general şi obiectiv nu le reţine atenţia. Ei nu se ridică spiritual până 
la concepte abstracte, ci rămân robii nevoilor de ordin material, strict su­
biective. ~u-i intereseazft decât cc se referă nemijlocit la îmbunătăţirea 
stării materiale. Din această dispoziţie a sufletului urmează că oricine le 
promite ameliorarea dorită de dânşii, şi nu importă sub firma cărei doctrine 
politice, dobândeşte lesne simpatia lor. Cum sunt şi lipsiţi de cel mai elemen­
tar simţ critic şi de cunoaştere a valorilor omeneşti, pentru captare e de ajuns 
o doză abundentă de făgăduieli şi o propagandă bine susţinută; cu alte cu­
vinte, fiecare sătean fruntaş să fi apucat direct măcar o frântură din gura 
11:nui orăşean considerat oarecum (( autorizat I)_ Adaug: dacă se întâmplă ca 
firma politică să fie şi nouă, adică să nu mai fi guvernat, succesul atunci 
vine strălucitor. E! are şi savoarea noutăţii şi prestigiul neatins. Mitul se 
răspândeşte iute, cu ingenuitate, vrăjeşte şi cucereşte ... În ziua alegerilor 
propaganda opoziţiei de orice culoare: era pur şi simplu obstruată de << entu­
ziaştii>> puşi în fruntea grupelor necuvântătoare de ţărani, aduşi pe două 
rânduri la ,·ot. La orice argument încercat de lagărul opozant, răspunsul 
ţăranului cădea stereotipic şi opac: << - Aşa-i · corentu' acu', cucoane, ce 
să-i faci? • Ori: « - Lasă, cucoane, să-i videm şi p-aiştia c-au spus că ne 
dau ... » Aici fiecare completa propoziţia cu lucrurile de care el însuşi ducea 
Iipsă"2 • 

Şi mai departe: ,,Dacă statul ar fi mers în cei 12 ani de după război 
pe drumul organizării economice şi sociale, oricât de lent ar fi fost ritmul, 
înregistra totuşi un progres, eram azi pc calea posibilităţilor de îndreptare, 
naturale. Eram întârziaţi, nu rătăciţi. Dar România în aceşti ani şi-a împo­
vărat pe _fiece zi viaţa şi toate problemele au căpătat o tot mai mare acerbi­
tate ... In sfârşit, practica politică a guvernanţilor a rămas încărcată de 
moravuri care pun statul în veşnică inferioritate faţă de interesele particu­
lare, iar actele guvernului din urmă au ridicat la rang de dogmă ceea ce Ia 
guvernele precedente erau disparate ieşiri ale unor miniştri veroşi şi îndrăz­
neţi. În aceste conjuncturi democratice•• a continua minciuna constitu­
ţională este a face şi pe viitor acte d(' complicitate vinovată, cu trecutul de 
12 ani" 3 • 

_ Iată deci cum a ajuns om politic militarul care absolvise Şcoala Divi-
zionară de la mânăstirea Dealul, Şcoala Superioarft de Război din Torino, 
directorul Şcolii Superioare de Război româneşti, ataşatul militar la Berlin, 
şeful 1fareJui Stat Major şi comandantul armatei în războiul din .1913 cu 
Bulgaria. In 1907 era deja general şi ministru de război, funcţie pe care a 
ocupat-o până în 1909. 

Într-o scrisoare adresată patriarhului 1-liron Cristea relatează felul 
în care a acţionat în timpul răscoalei ţărăneşti: ,,Sanctitate, M-am gândit 
foarte mult după plecarea Sanctităţii Voastre despre cele ce am vorbit, şi, 
cu cât mă aduceam cu mintea în rostul gândirii mele, cu atât apare mai lim-

" Ibidem, dosar 30, f. 16-17. 
a Ibidem. f. 19. 
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pede convingerea că dacă aş schimba hotărârea la care m-am oprit, nu numai 
că aş fi un sfetnic greşit al tronului, dar aş contribui la un rău care se va 
revărsa asupra ţării pentru viitor fără să-i fiu de vre-un folos real în prezent. 
Hotărârea mea nu este rodul închipuirilor mele sau spicuirilor cc am putut 
face în istoria trecutului printre faptele analoge de la noi sau din alte părţi 
ci al unor evenimente trăite de mine si cunoscute tuturor locuitorilor ve­
chiului regat care au trecut de vârsta d~ 40 de ani. 

În martie 1907 a izbucnit pe neaşteptate o revoltă în ţara noastră, 
care s-a întins cu o iuţeală uimitoare de la un capăt la altul al ţării. A înce­
put în nordul Moldovei având un caracter antisemit. Cu cât se întindea spre 
sud, cu atât pierdea acest caracter şi lua pe cel agrar, alimentat de agitatori 
străini, iar aceştia ce slujeau de agenţi erau tineri pe care ţăranii ii numeau 
<<studenţi&. · 

În ziua de 13 martie, înţeleptul nostru suveran de atunci, Carol I, mi-a 
făcut înalta cinste de a-mi încredinta conducerea Ministerului de Război 
pentru restabilirea ordinei în ţară, ~cordându-mi şi întreaga sa încredere. 
Mi-am întocmit numaidecât planul de acţiune şi, în cursul unei singure săp­
tămâni, după. punerea lui în aplicare, ordinea era restabilită. La prima şe­
dinţă a Consiliului de Miniştri, preşedintele m-a înştiinţat că Parlamentul 
m-a împuternicit să proclam starea de asediu. Am luat act de această comu­
nicare, dar am declarat că nu am de loc intenţiunea să uzez de starea de 
asediu şi faptele au dovedit ca un adevăr, măsurile de rigoare înrăutăţind 
în loc de a îmbunătăţi starea de lucruri. Când am fost chemat la Bucureşti, 
mişcarea de răscoală ajunsese până la linia Tecuci-Galaţi, unde se găsea 
Brigada I de roşiori comandată de mine, iar când a început să se pună planul 
meu de acţiune în aplicare ~a s-a întins până la Ploieşti-Giurgiu. În această 
ultimă localitate a fost împuşcat noaptea un ofiţer. Nu s-a putut şti ~ cine. 

Cu cât înainta spre sud şi apoi spre vest, cu atât câştiga mişcarea în 
violenţă fără să degenereze în sălbăticie. S-a întâmplat încă un eveniment 
extraordinar demn de notat. Prinţul moştenitor de atunci, în urmă regre­
tatul rege Ferdinand I, era comandantul Corpului II Armată. Pentru ca 
familia regală să nu aibă nici un amestec direct cu acţiunea de potolire, am 
pus diviziile direct sub ordinele melc. Comunicam personal, prin poştă, k­
legraf şi telefon cu comandanţii de divizie. 

Lucrurile mergeau, pot zice, bine. Au fost cazuri triste în care a tre­
buit a se face uz de arme, dar foarte rare şi cu puţine victime. Din nenoro­
cire, comandantul Corpului I Armată, influenţat de teroarea care cuprinsese 
pe arendaşii şi proprietarii din Oltenia, a dat din a sa iniţiativă ordine foarte 
severe, care, aplicându-?e, au provocat o reacţiune în adevăr sălbatică. Au 
fost incendieri, omoruri, schingiuiri, violuri de femei şi atâtea, în sfârşit, 
orori. Cum am aflat de acest lucru, am dat ordin prin telegraf a se pune capăt 
oricăror acţiuni de represiune fără aprobarea mea personală şi tot prin te­
legraf am chemat pc cei doi comandanţi de divizie pentru a le cere socoteală 
pentru derogarea de la ordinele şi instrucţiunile mele. 

Generalul Gigurtu, comandantul Diviziei II, mi-a arătat ordinul ce 
primise de la comandantul corpului de armatrt. Din contra, comancantul 
Diviziei I mi-a răspuns: <1 aşa am judecat eu situaţia şi dacă am greşit să 
fiu pus şi eu la marginea şanţului şi împu~cat,.. Am dispus cele ce era indicat 
a se face. Guvernul a obţinut însă o amnistie generalrt. 
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Iată, Sanctitate, învătămi11tele ce am tras din acest eveniment real 
după cum am spus, trăit d~ mine: 1. în fenomenele sociale, întocmai ca si 
în cele ~izice, exploziuni1e sunt datorite comprimărilor; 2. cu cât spiriteie 
sunt mai încordate, cu atât autorităţile trebuie să fie mai îngăduitoare si 
în orice caz mai cu respect ele însele pentru legi. ' 

Am putut, găsindu-mă în mijlocul unei răzvrătiri de fapt si generale, 
să o domin şi să restabilesc ordinea repede şi fără vărsare de sânge, căci, 
cu toate ororile din Oltenia, au pierit în acele răscoale numai 2500 în toată 
ţara, cuprinzând şi militarii asasinaţi. 

_ Astăzi ne _găsim ameninţaţi de o primejdie până acum numai posibi­
lă ş1 ţara es~e ţmută de -4 ani sub presiunea unei stări de asediu şi a cenzurii 
şi aceasta dm cauză că unii oprimaţi au asasinat pe primul ministru. Fapt, 
evident, f?arte regretabil dar nu izolat în istorie. Nicăieri nu s-a întâmplat 
însă ca dmtr-un personaj ridicol să se facă simbolul unei miscări generale 
pentru căi s-a dat posibilitatea să se pună în ipostaza unei victi~e. Cu măsuri 
înţelepte s-ar_ fi putut îngropa de mult această epidemie trecătoare. 

In rnart1~ l 920 bol~.evismul era la zenit în Rusia şi trecuse ca un pâr­
jol prin Ungana. 'fara noastră, ieşită din război, era dezorientată în toate 
articulaţiunile ei oficiale, singură" 4. 

Prim-ministru în trei rânduri (1918, 1920-1921, 1926-1927), mi­
nistru al industriei si comertului si ministru de finante, maresalul Alexandru 
Averescu este numit, în I 938, am.{l morţii sale, ministru de stat si consilier 
al Coroanei. ' 

A scris câteva studii militare, între care unul referitor la bătălia de la 
Flămânda din 1916, şi numeroase articole politice pe care le-a publicat în 
„Îndreptarea", ziarul Partidului Poporului. în aceste articole, mareşalul 
Alexandru Averescu polemizează cu Iuliu Maniu, Alexandru Vaida-Voevod, 
I. G. Duca, Ionel Brătianu, Nicolae Iorga, Constantin Argetoianu şi cu pe­
riodicele „Viitorul'', ,,Gazeta capitalei", .,Dreptatea", .,Epoca" .,,Neamul 
românesc", râzând de Partidul Naţional Ţărănesc că acuză Partidul Naţi­
onal Liberal de ·aceleasi lucruri de care îl acuza ::.cesta din urmă, vorbind 
despre relaţiile României cu Italia, ridicând, între altele, problema funcţi­
onarilor publici: .,Oficiosul guvernamental mi-a pus întrebarea dacă sunt 
pentru ameliorarea situaţiunei funcţionarilor, prin procurarea de alimente 
pe preţuri infericare celor din comerţ. în termeni familiari, aş spune că aceas­
tă întrebare a fost o adevărată vorbă de clacă ne la locul ei fată cu serio­
zitatea chestiunii. Din ziare am vftzut însă că chestiunea a fost discutată 
si în Consiliul de Ministri si s-a hotărât studierea şi aplicarea ei. 
' În principiu, pentn{ funcţionari trebuie să fie perfect indiferent dacă 
se ridică salariul pîn"t la nivelul cheltuielilor sau se scoboară acestea la ni­
velul salariului. Importantul este ca pentru fiecare bugetul să nu se soldeze 
cu un deficit. Mă întreb însă dacă statul va găsi mijlocul să micşoreze chel­
tuielile funcţionarilor, şi înţeleg toate cheltuielile, şi în aşa măsură încît să 
împlineasdt golul ce există între nivelul scumpirii traiului, de Ia război 
încoace, şi sporul ce li s-a acordat până acum. Cu o reducere a preţurilor de 
50 sau chiar de sută la sută nu se umple un gol în bugetul care, după cum 
am arătat în primul articol, trece la mulţi simţitor peste de 5 ori salariul de 
dinainte de război". 5 

4 Ibidem, dosar 57. 
5 11.iidcm, dosar 14, f. I. 
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Am mai putea menţiona listele cu miniştrii guvernelor Averescu, in­
terviul dat de acesta din urmă pe marginea situaţiei politice interne, discur­
surile din Parlament ale aceluiaşi, cu privire la bugetele pe 1929 şi l 931, 
interpelări parlamentare, protestul Partidului Naţional Ţărănesc împotriva 
plebiscitului din februarie 1938 pentru revizuirea Constituţiei şi declaraţia 
mareşalului Alexandru Averescu la procesul lui Mihail Manoilescu, fost sub­
secretar de stat în guvernul său, acuzat de a-l fi ajutat pe Carol II să revină 
în tară. 

' De altfel, fondul deţine fotocopia scrisorii din 1927 ele la Paris a lui 
Carol II către mareşalul Averescu, în care regele ce renui1ţase la regat îi re­
proşează indignat preşedintelui Consiliului de Miniştri că a cenzurat în ţară 
declaratia sa făcută ziarului francez „Le Matin". 

Aiături de cele câteva memorii ale mareşalului adresate regilor Fer­
dinand (1927) şi Carol II (1931 şi 1937) stau notele de la discuţia cu cel de-al 
doilea pe marginea situaţiei din ţară şi eventualelor soluţii, o agendă cu nume 
si adrese si alta cu însemnări fugare asup1a întâlnirilor cu personalităţi ale 
vremii, u~ fel de jurnal minuscul. 

De pe vremea când Alexandru Averescu era locotenent-colonel în 
armata regelui Carol I se păstrează o dare de seamă pitorească asupra călă­
toriei tânărului ofiţer în Rusia, la Novogradvolinsk, iar din 1929 avem tin 
apel al românilor din Macedonia şi Valea Timocului transferaţi în Dobrogea 
în 1919, care se plâng că li se iau pământurile cu care fuseseră împroprietă­
riţi la instalarea în această regiune. 

Corespondenţa este formată din felicitări şi condoleanţe de la Carol 
II, Nicolae Titulescu, Octavian Goga, Vasile Goldiş, Mussolini, Corneliu 
Zelea Codreanu, Nicolae Iorga şi Ion Inculeţ; de asemenea, din scrisori de 
la P. P. Carp, Ion Mihalache, Miron Cristea, Mihail Manoilescu, Ion Moţa, 
despre politica externă, Constituţia revizuită, propunerea şefilor opoziţiei 
de a se crea un bloc al opoziţiei, atitudinea lui Averescu faţă de mişcarea 
legionară; şi din scrisori adresate de mareşal regelui Ferdinand, lui I. Miti­
lineu, Iuliu Maniu şi Gheorghe I. Brătianu, privind semnarea „pactului de 
neagresiune" cu Partidul Naţional Liberal, privind familiarcgală ş. a. Nenu­
mărate sunt telegramele trimise primului ministru Averescu, în 1926, în 
care persoane fizice şi organizaţii protesteazr1 împotriva concordatului cu 
Vaticanul. 

Ultimele· unsprezece unităţi arhivistice ne amintesc faptul că primul 
mareşal al României s-a născut la 9 martie 1859 la Ismail, lucru pe care nu 
l-au uitat basarabenii, care i-au trimis în 1927 aceste volume frumos legate 
în piele şi purtând emblemele tuturor judeţelor şi municipiilor din Basara­
bia (Chişinău, Cetatea Albă, Cahul, Bălţi, Tighina, Soroca, Lăpuşna şi Is­
mail), cuprinzând procesele verbale încheiate la şedinţele consiliilor primă­
riilor oraselor si comunelor, în care s-a hotărât acordarea titlului ele cetă­
ţean de onoare iui Alexandru Averescu, pentru eforturile acestuia de a deter­
mina Italia să recunoască unirea Basarabiei cu România. 

Numele lui Averescu rămâne legat ,,de Războiul ele Reîntregire şi de 
Unire. Militarul sincer, direct şi încrezător până la naivitate nu putea fi po­
litician de înaltă clasă. El s-a dovedit însă, în anumite momente, necesar 
la cârma ţării şi a făcut tot cc a putut pentru a îndrepta relele. 
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SĂPTĂMÂNA 

În perioada 24-28 mai 1993 a avut 
loc „Săptămâna Arhivelor", acţiune de­
dicată unei mai bune cunoasteri a acestei 
instituţii de critre publicul· larg, eviden­
ţierii rolului acestei instituţii in gestio­
narea Fondului Arhi·✓istic National al 
bogatului tezaur de informaţii oferit pen­
tru îmbogăţirea şi redarea faptelor şi 
e·✓enimentelor istorice potfrrit adevăru­
lui istoric. 

În ciclul manifestărilor ce au avut loc 
menţionăm: Conferinţa de presă din 2.5 
mai şi Sesiunea anuală de comunicări, 
l\lemoria Documentelor. Aflată în dezba­
terea Parlamentului, Legea Fondului Ar­
hi·ristic Naţional îşi aşteaptă şi odată cu 
ea întreaga acfr,itate arhivistică, con­
sfinţirea, privind temelii noi unei activi­
tăţi ce se desfăşoară de mai bine de 160 
de ani în Arhivele Naţionale. 

Conferinţa de presă organizată de con­
ducerea Direcţiei Generale a Arlii-✓elor 
Statului a făcut cunoscut ziariştilor pre­
zenţi, ~adioteleviziunii Române, preocu­
pările actuâ.le ale Arhivelor, precum şi 
principalele direcţii de acţiune. Directorul 
general, prof. univ. dr. Ioan Scurtu arată. 
că „Principala preocupare a instituţiei 
noastre a fost şi rămâne promovarea noii 
legislaţii şi, potrivit acesteia, îmbogăţirea 
cu noi fonduri şi colecţii a. patrimo­
niului arhivistic naţional". 

În acest sens, în ultimii trei ani au fost 
preluaţi peste 31 km de arhi,ră. Preluarea, 
s-a evidenţiat, s-a efectuat în regim de 
salvare, Arhivele Statului angajându-se 
să pregătească aceste fonduri pentru „pu­
nerea lor la dispoziţia cercetflrii istorice, 
care să contribuie la o imagine realri asupra. 
istorici ţării". Din arhi,,a fostului CC al 
PCi~ (preluată. de la Ministerul Apărării 
Naţionale) 4 I de fonduri arhi·ristice sunt 
redate circuitului cercetririi ştiinţifice, de 
menţionat că, odată cu repunerea în cir­
cuitul ştiin1ific a acestor documente, s-a 
constatat „lipsa unor importante canti­
tăţi de documente din fondurile kgatc 
de e·✓enimentele ce au avut loc în decem­
brie 1989 şi 1990". 

În privinţa arhivei prdu::;t~ ele la Minis­
terul de Interne şi Departamentul Secu­
rităţii Statului, acfr,ita.tea de separare 
a documentelor istorice de cde operative 
se a.flă într-un stadiu a·ransat de prcgă-

ARHIVELOR 

tirc, a.vând certitudinea ca lll cursul anului 
1993 , ,o bună parte din a.ceste documente 
vor fi redate circuitului ştiinţific". 

Cercetarea arhi·relor românesti aflate 
în Rusia, potrivit hotărârii g'uvernulni, 
în baza Acordului de colaborare încheiat 
cu Comitetul de Stat pentru Problemele 
Arhivelor, a evidenţiat existenţa a 13 
fonduri sau fragmente de fonduri a.rhi·✓ is­
tice aparţinând României. Astfol, numai 
la Arhiva Specială au fost descoperite 
6 fonduri create de instituţii românesti. 
La celelalte arhive cercetate: Arhiva. com:in­
ternului, Arhiva Marii Revoluţii din Oc­
tombrie, Arhi,,a. Imperială (Ministerul de 
Externe) s-au făcut comenzi, pentru copi­
erea. documentelor, a cărei finalizare se 
va. realiza. în termen ele 7 luni. 

Au fost preluate fondurile docmnenta.re 
create de Ministerul Comerţului Exterior, 
Ministerul Comerţului Interior, Comite­
tul de. Stat al Planificării, CAER, precum 
fonduri personale ca: Ştefan Mileu, C. 
Argetoianu ş. a. 

. Specialiştii . A7hivelor Statului au pa.r­
tic1pa.t _la pnnc1pa.lele manifestări ştiinţi­
fice ce au avut loc pe plan naţional si 
a.u publicat, cu eforturile specifice econ;,_ 
miei de piaţă, o scrie de volume de specia.­
li_t~te. D_upă volumele prezentate la. Expo­
z1ţ1a umversală de la Sevilla, respecfrr 
România - istorie în Documente, album 
trilingv şi România - documente st,•ăine 
despre români, ediţie de documente bilin­
g·re, a.rhi·rclc lansează cu a.cest prilej a.I 
„Săptămânii Arhivelor", ·rnlumele Album 
de paleografie greacă, Catalogul documente­
lor Ţării Româneşti (voi. VI), lndrnmător 
în. Arhivele Statului Mehedinţi (voi. Il) 
şi vor apărea în curând ·,olumul Documente 
dâmboviţene, lucrr,ri de înaltă ţinută ştiin­
ţifică. Se afli'L în stadiul de pregătire pentru 
tipar ·rolumele România - doc1tmcntelc u­
nirii - 1918 cc se înscrie în acţiunile 
de sărbătorire a 75 de a.ni de la Marca 
l; ni n· : De la Prommciamcnt la Al emo­
rand II m şi n. P. Ha,,dcit - director al 
Arhivdnr Statului, iar în curs de el.::.borare: 
România î,i am,/ 1947; ,ifinordătilc !•la­
ţiona/e în Rom,foia (primul volum' 1918-
1925); Românii în afara graniţelor tării; 
lucrare utilă despre diasporă; 100 d~ ani 
de artă românească moderna ( 1850- 1950); 
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Rclatiile econom-ia româno-gennane fntre 
cele 'două războaie mondiale, toate acestea 
pentru a contribui la o· mai corectă cu­
noasterc a istorici naţionale. 

o'irectorul general al Arhivelor Statului 
a arătat că „Arhivele Statului trebuie 
să facă faţ[, şi unor greutăţi de ordin ma­
terial, printre care, în special, spaţiile de 
depozitare, total insuficiente, jumătate din 
totalul _documentelor de arhivă. fiind depo­
zitate în condiţii precare, iar moderni­
zarea acti·,itătilor arhivistice - între care 
informatizarea', se află în stadii .nu· toc­
mai avansate; greutăţi ·ia tipărirea şi 
difuzarea cr,rţilor publicate ·sau pregătite 
pentru' tipărire. În încheiere, dl. · prof. 
univ. dr. Ioan Scurtu a anunţat că in 
curând va absolvi anul I prima seric de 
studenţi ai Facultăţii de Arhi·.ristică. 

În legătură cu cea de a doua mare mani­
festare a „Săptămânii Arhivelor", Sesiunea 
de comunicări „Memoria documentelor", 
prof. uni·,. dr. Ioan Scurtu; director gene­
ral, a subliniat că , ,ideea centrală este 
ca în ansamblu instituţia să aibă. un loc 
bine definit intre instituţiile culturale, 
constituind un principal mijloc de comu­
,1:care a informaţiilor oferite de documen­
tele studiate". La sesiune au p ... rticipat 
arhivişti din toatrl ţara, muzeografi, biblio­
tecari, cercetători din domeniul istoriei 
şi teoriei militare. 
· Cele 38 de ·comunicări, cu o tematicr, 
di·,ersă, dar deosebit de interesantă, au 
adus în atenţia pa:-ticipanţilor documente, 
date şi informaţii, în marca majoritate 
inedite, înmagazinate în fonduri şi colecţii 
arhivistice din întreaga ţară şi îmbrăţi­
şând o perioadă istorică largă, începând 
din secolul al XIV-iea până-n zilele noastre. 

Sub titlu de exemplu, menţionăm co­
municările , ,Originile ceangăilor din Mol­
dova reflectate în registrele de stare civilă" 
(Gh. Radu, F. A. S., Neamţ): ,,Din acti­
vitatea Cancelariei domneşti iu secolele 
XIV-XV" (Maricica Ifrim, F. A. S. 
laşi); ,,Din istoria poştală a Buzăului in 
prima jumătate a secolului a.I XIX-iea" 
(Constanţa Tănase şi Alexandru Gaiţă, 
F. A. S. Buzău); , ,Familia şi strµctura 
ei de-a lungul secolului al XIX-iea în 
satul românesc din Transilvania" (Adriana 
Florica Munteanu, F. A. S., Cluj), ,,Un 
proiect englez de constituire a Deltei Dună~ 
rii ca teritoriu liber si neutru sub adminis­
traţia Comisiei Europene· a Dunării" (Ale­
xandru Duţă, F. A. S. Galaţi), ,.,Problema 
Basarabiei la Conferinţa de pace de la 
Paris oglindită în documente diplomatice 
britanice" (Ileana Bulz, Academia Teh~ 
nică Militară); , ,Date noi reieritoare la 
desprinderea fracţiunei C. Argetoianu din 
Partidul Poporului" (Ilie Vulpe, F. A. S. 
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Craiova); ,,Acti-,itatea diplomatică a lui 
Nicolae Titulescu oglindită în documente 
din arhivele Poloniei" (Vasile Matei, 
D. G. A. S. ), , ,Informaţii inedite din arhivele 
ruseşti privind comportarea comandamen­
telor şi trupelor sovietice în România, 
după 23 august 1944" (Alexandru Duţu, 
Institutul de istorie şi teorie militară"; 

Documente referitoare la maghiarizarea 
:românilor din părţile de răsărit ale Tran­
silvaniei (Vilică Munteanu, F. A. S. Bacău); 
, .Date noi privind funcţionarea Comisiei 
româno-sovietice de la Odesrn, 1940" 
(Maria Ionescu, Institutul de istorie şi 
teorie militară) ş. a. 

De notat prin problematica abordată, 
comunicările: ,,Graciloso de la Vega prin­
ţul poeziei Spaniole" (Marilena Popescu, 
Biblioteca Naţională), ,,Predarea istoriei 
naţionale la Şcoala superioară de război 

1849- 1949" (Elena lstrătescu, Arhivele 
Ministerului Apărării Naţionale); ,,Perso­
nalităţi româneşti din secuime" (Ion Lă­
cătuşu, F. A. S., Covasna); ,,Un demers 
oficial-Vizita reginei Maria la Paris 1919" 
(Diana Fotescu, Muzeul Naţional Cotroceni); 
, ,Documente din arhiva Fundaţiei Cul­
turale regale referitoare la cercul studen­
ţilor români din Siege" (Ioana Burlacu, 
Asociaţia arhiviştilor şi prietenilor . arhi­
velor); Dr. Constantin Istrati - preţui­

tori ai monumentelor tr_ecutului" (Virgiliu 
Z. Tl'Odorescu - D. G. A. S.) ,,Contribuţii 
româneşti la Dezbaterea conceptelor de 
geopolitică şi gen strategie" (Petre Otu, 
Institutul de istorie şi teorie militară). 

Comunicările prezentate, prin tematica 
şi varietatea informaţiilor oferite, inter­
pretate, şi comentate cn competenţă ştiin­
ţifică necesară, au contribuit la o mai 
amplă şi completă cunoaştere a unor 
fapte şi evenimente din istoria. naţională 
a bogăţiei şi varietăţii Fondului Arhivistic 
Naţional. Se doreşte ca aceste comuni­
cări să fie reunite şi tipărite într-un volum 
,,Caiete arhivistice", iar sesiunea ştiinţi­

fică „Memoria documentelor" să fie în­
scrisă în circuitul manifestărilor ştiinţifice 

anuale, deschisă „tuturor cercetătorilor 

ce au ceva de comunicat, pe baza docu­
mentelor studia te", cuiu ara tă directorul 
general al Arhivelor Statului. 

Tot în cadrul manifestărilor „ Săptă~ 
mânii Arhivelor" se înscrie şi expoziţia 

verni_sată cu acest prilej, ,,Din tezaurul 
Arhivelor, organizată în holul central a 

D. G. A. S. Expoziţia reuneşte unele dintre 

cele mai reprezent2.tive documente prove­
nite din cancelariile domneşti· ale Ţărilor 

Române, documente deosebite p.rin con~ 
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ţinut sau forma lor de prezentare_. Docu-_ 
mentele, mai vechi sau mai noi, oferă 

publicului larg o imagine succintă a impor­

tantului fond documentar deţinut de Arhi­

vele Statului, precum şi a contribuţiei_ 

acesteia la p,,strarea şi conservarea moşte­

nirii culturale, a rolului acestei instituţii 

în ·,iaţa social-culturală a ţării, prin •1a­

rietatea informaţiilor ;:leţinute. 
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Suita manifestărilor desfăşurate în ca­
drul , ,Săptămânii arhivelor" s-a dorit 
şi se doreşte, în continuare, o reflectare 
a muncii şi sţrădaniilor depuse de arhi­
vişti pentru punerea în v1;1.loare a noi surse 
de informare şi documentare necesare 
cercetării ştiinţifice,, precum şi a rolului 
instituţiei Arhivelor Statului de păstrător 

al va I ori lor tezaurului arhi·,istic naţional. 

SILVIA POPOVTCI 

IMPERATIVE ALE MODERNIZĂRII ÎN ARHIVE 

Consfătuirea conducerii Direcţiei Gene~ 
rale a Arhivelor Statului cu şefii servi­
ciilor din aparatul central, şefii filialelor 
şi arhiviştii din sectorul metodologie, sin­
teză şi control, de la Braşo·,, din 28-30 
iunie 1993, a pus în centrul dezbaterilor 
o tematică considerată a fi de primă ur­
genţă la momentul actual pentru dome­
niul arhivistic din România, şi anume 
reformularea actualului Sistem informa­
ţional al Arhivelor şi impulsionarea con­
stituirii Fondului de asigurare, prin mij­
locirea noilor instrucţiuni de microfilmare 
recent elaborate. 

Fundamentul dezbaterilor la prima temă. 
l-au constituit prezentările expuse, . în 
ordine, de Ştefan · Hurmuzache şi Dan 
Anton, din partea conducerii D. G. A. S., 
care au exprimat punctul de vedere al 
acesteia privind strategia şi politica gene­
rală. a Arhivelor Statului în domeniul 
informaţional şi, respectiv, informatic, ca 
şi cea susţinută de Serviciul informatică. 

arhivistică (Filofteia Rînziş), prin care 
s-a făcut o radiografiere la zi a actualei 
baze informatice, cu cele peste 20 de sub­
sisteme, aplicate, suspendate, reluate sau 
propuse a fi programate şi aplicate. 

În centrul discuţiilor, subtil orchestrate 
de directorul general, prof. univ. dr. Ioan 
Scurtu, s-a aflat SARIAS-ul (Subsistemul 
automat de regăsire a informaţiilor din 
Arhivek Statului). a cărei exploatare este 
lntreruptă momentan, pentru a se găsi 
o nour, modalitate <Ic înmagazinare a 
datelor mai raţională şi, totodată, mai 
eficientă. 

Majoritatea vorbitorilor au susţinut şi 
demonstrat raţionalitatea utilizării, pentru 
înmagazinarea numai a cuvintclo,-cheic, 
strict necesare orientrtrii cercctătoruh,i la 
sursă (tema, problema de cercetat, cota 
docu"!lentaţiei respccti-,c). S-a exprimat 
şi aserţiunea conform căreia respecti•rul 

subsistem, bar.at numai pe cercetarea 

tematică, să fie continuat prin substituirea 
lui de către SIRIA (Subsistemul de înma­
gazinare şi regăsire a inventarelor arhi•ris­
ticc) şi SETll\1 (Subsistemul de evidenţă. 
tematică a inventarelor rnicrofilme·lor). tot 
prin formula cu·,intelor-cheie, cu elemen­
tara condiţie ca respecfr,ele inventare să 

atingă cota de exprimare a normelor. şi 
principiilor arhi·,istice. 

S-a solicitat," in acest contc-xt, reluarea 
SETFOC-ului (Subsistemul de evidenţă 

tematică a fondurilor şi colecţiilor), dotat 
cu noi elemente de identificare, capabil 
să asigure atât o evidenţă arhivistică, 

cât şi un sumum de informaţii utile cerce­
tării. 

In[ormatizarca altor domenii ale acti­
vităţii arhivistice - situaţia arhivelor teh­
nice, a arhivelor existente în general la 
creatori şi _deţinători, starea fizică a docu­
mentelor etc. - a constituit un alt seg­
ment al dezb~terilor. 

Concluzia finală a afirmat necesitatea 
creării unui sistem informaţional, cu o 
consistentă componentă informatică, în 
măsură să asigure o evidenţă de gestiune 
arhivistică operaţională şi, în acelaşi timp, 
informatia utilă cercetării istorice. În 
acest s~op •,a fi elaborat, în următoarele 
luni. un proiect de Program director al 
Arhi·,elor Statului, corelat cu cel al Minis­
terului de Interne şi cu cel guvernamental. 

Discuţiile purtate la era de a doua ternă. 
generate de o expunere de moti·,e a Ser­
viciului arhi·,c khnice şi microfilme de 
asigurare, au condus, cu uncie „obstacole"', 
la necesitatea clal;orfnil şi aplicării 11 /n­
stnicţiunilor d~ microfilnzai-e ,privind con­
.,titi<irca Fnndului de Asigitrnre", menite 
să netezească demersul documentului spre 
asi~urarc nn1nai în baza norn1elor .ş1 prin­
cipiilor arhivistice unitare, fără alte „oco­
lişuri" de natură să pretexteze diverse 
operaţiuni ca fiind de sine stătătoare in 
fluxul operaţional arhivi~tic. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



488 

Obligativitatea filialelor şi a serviciilor 
deţinătoare de a verifica modul de pre­
lucrare arlli-,istică, inclusi·J a existentului 
cu instrumentele de e·,idenţă, la fondurile 
şi colecţiile cărora urmează să li se con­
stituie Fond de asigurare, ca şi de a efectua 
toate operaţiunile (ordonare, selecţionare, 

inventariere, cotare, restructurare) la fon-
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durile supuse periodic definitivării eviden­

ţei arhivistice - s-au afirmat ca o condi­

ţie sine qua non a atingerii cotelor de flux 

modern în constituirea Fondului de asi­

gurare. 

MARIN R. MOCANU 

Al X-LEA SIMPOZION NAŢIONAL DE NUMISMATICĂ 

În perioada 27-28 mai 1993 s-a des­
făşurat la Braşo·,, în sălile Muzeului de 
istorie - Casa Sfatului, cel de al X-lea 
simpozion naţional de numismatică. 

În deschiderea lucrărilor au luat cu·Jân­
tul reprezentanţi din partea Prefecturii 
judeţului Braşo-..., a Consiliului judeţean 
Braşov şi a Inspectoratului pentru cultură 
a judeţului Braşov. Din partea Societăţii 
Numismatice Române a vorbit preşedin­
tele acesteia Constantin Preda. 

În continuarea deschiderii lucrărilor s-a 
vernisat expoziţia intitulată , ,Colecţia Si­
gismund \Veiss", care a stârnit interesul 
unanim al participanţilor. 

În cadrul simpozionului au fost prezen­
tate 10 de lucrări. Din partea Direcţiei 
Generale a Arhivelor Statului s-au prezen­
tat următoarele comunicări: , ,Lidia Brân­
ceanu „Contribuţia lui Cezar Bolliac la 
constituirea Cabinetului de numismatică 

de la Muzeul de antichităţi - documente 
de arhivă", Maria Dogaru, .,Heraldica 
braşoveană - istorie şi legendă"; Adina 
Berciu Drăghicescu, .,Informaţii de arhivă 
privind încercarea de constituire a monedei 
naţionale în anul 1861". 

Pentru interesul şi varietatea proble­
melor ridicate mai menţionăm următoarele 
comunicări: Constantin Preda, .,Din nou 
despre monedele de aur de tip Koson"; 
Ion Donoiu, .,Monede emise de Olbia şi 
Panticapeuni"; Adrian Popescu, , ,Denari 
romani republicani şi drahme din Dyrr­
hachium dintr-un tezaur descoperit la 
Zimnicea"; Aurica Smaranda, ,Două monede 
din markianopolis descoperite la !omis"; 
Gh. Poenaru-Bordea, .,Consideraţii privind 

cir<;ulaţia monetară din sec la Niculiţel, 
judeţul Tulcea; Vitalie Umlauf, ,,O medalie 
mai puţin cunoscută dedicată lui Costache 
Negri", Ion Dogaru, ,,Noutăţi din meda­
listica eminesciană", Valeriu Rusu, .,In­
stituţii militare de cultură şi învăţământ 

reflectate în medalistică"; Nicolae Serbă­
nescu, ,,Cuza Vodă în medalistica 'româ­
nească", Radu Arderan (Cluj-Napoca), ,,O 
descoperire de monede antice la Cluj, 
1938"; Dana Bolănescu (Reşiţa). .,Noi 
contribuţii privind repertoriul numisma­
tic din sud-vestul României ( 1989- 1992)"; 
Viorel Butnariu (Iaşi). ,,Politica monetară 
a Transilvaniei în perioada consolidării 

Principatului autonom ( 1606-1692)"; I ua­
na Popa (Braşov), , , 17 ani de activitate 
ai Secţiei Braşov a S. N. R. ". 

În încheierea simpozionului, Constantin 
Preda a concluzionat asupra lucrărilor, 

exprimând o speranţă ca şi în viitor, comu­
nicările se vor ridica la nivelul celor pre­
zentate. 

Unii dintre participanţi, au oferit Secţiei 
de numismatică din Braşo·J, reprezentată 

de I uana Popa, o serie de medalii care 
vor lmliogăţi colecţia muzeului. Simpozi­
onul a fost sponsorizat de: S.C. Postăvarul 
S.A.; Banca Dacia Felix; S.C. Romacril 
S.A.; S.C. La Vatra Ardealului S.R.L.; 
S.C. Forti S.R.L.; S.C.V.I.P. Exim S.R.L.; 
S. C. Valeriana S. R. L. ; S. C. Braşov S. R. L. ; 
S.C. Sere Codlea S.A., cărora li s-au adus 
mulţumiri pentru posibilitatea creată de 
a se desfăşura simpozionul în bune con­
diţii. 

LIDIA BRÂNCEANU 
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RECENZII ·ş1 PREZENTĂRI 

Catalogul documentelor Ţării Româneşti din arhivele statului, _vol. VI, 1645~ 
1649 întocmit de Marcel Dumitru Ciucă si Silvia Vărafu-Gă1tan, Bucureşti, 

1993. (Direcţia Generală a Arhivelor Statului, 811 p. + 14 facsimile) 

Apărut de curând, cel de al VI-lea ·;olum 
al Catalogului actelor interne ak Tării 

Româneşti cuprinde 1576 rezumate, în 
cea mai mare parte după documente ori­
ginale româneşti - totalizând I 184 înscri­
suri - dar şi clupă copii, traducrri, re­
geste şi menţiuni, unele reclact!1te în limba 
s!ayonă, greac[t, maghiară. Intocmit pe 
baza amplelor in-;estigaţii întrPprinse ele 
Marce-I D. Ciucă si Silvia Vătafu-Găitan, 
materialul încorpo~at în lucrarea de faţă 
a fost detectat din 50 ele mari fonduri 
mănăstireşti, din alte 17 colecţii mai noi 
constituite, precum şi din 123 de condici 
si manuscrise aflate la Directia Generală 
.;_ Arhivelor Statului. La ace~tea trebuie 
adăugate informaţiile documentare recep­
tate clin 31 de fonduri si sase manuscrise 
păstrate la Arhivele Stat

0

ul~i din 12 centre 
judeţene, începând cu acela ele la Braşov 
şi sfârşind cu investigarea unor acte din 
Vrancea. 

Asa cum a fost alcătuit, datorită stră­

dan;°iJor şi experienţei autorilor, a metodo­
logiei promovate în cadrul Direcţiei Gene­
ral<> a Arhivelor Statului la editarea izvoa­
relor istorice şi a instrumentelor de lucru, 
'IO!umul, prin bogăţia şi varietatea rela­
ţiilor ce le cuprinde, deschide noi căi şi 
perspective în cercetarea domniei lui Matei 
Basarab cu deosebire din anii 1645- 1649. 

„Cuvântul introductiv" (p. 3- 7) pune 
în e·videnţă complexitatea datelor consei:n­
nate în actele t'pocii privind activităţile 
din sfera economiei, în special a vieţii 
agrare, a creşterii animalelor, a pomicul­
turii, viticulturii, dar şi al interesului 
domniei pentru încurajarea meşteşuguri­
lor, a mannfacturilor, c.c'l.t şi a comerţului. 
De fapt, societatea însăşi ni se dezvăluie 
în atâtea secvenţe care vădesc existenţa 

diferitelor categorii sociale, raporturile din­
tre stăpânii de mafii şi ţărănimea depen­
dentă, prezen'fa a tot mai numeroşi dre­
gători şi slujitori în mediul local, a bo1en­
lor mici şi mijlocii, a megieşilor rntelor 
supuşi - în parte - presiunilor cxerc1t_at~ 
de posesorii de domenii preocupaţi sa-ş1 

sporească avuţiile. Sunt reflectate toi:o­

<lată procezul organizării instituţiilor sta-

tului, practicile din domeniul fiscalităţii, 

ale acfr,ităţii juridice, din sfrra vieţii 

cultural-eclcsiastice ş.a. 

„Bibliografia" (p. JO- 18) înfăţişează 

un amplu repertoriu de titluri, cuprinzând 
în însemnată măsură lucrările în care 
documentele epocii au fost publicate in­
tegral, dar şi multe altC'le cc ni le-an trans­
rn.is în formă rezumati-,ă sau ca menţiuni. 
Ca atare, se creează o mai largă perspec­
tivă asupra materialului informaţional, fapt 
care, evident, avantajează cercetarea. În 
schimb, formula adoptată de :Marcel D. 
Ciucă şi Silvia Vătafu Găitan a implicat 
sporirea eforturilor de depistare a trimi­
terilor bibliografice şi a putut conduce la 
scăpări şi orn.isiuni explicabile pentru lu­
crări de o asemenea anvergură 1 . 

1 Ne refrrim spre pildă la articolul lui 
N. Stoiccscu, Constructori rusi de iazw·i 
în secolul al XVIl-lea în Tard Românească 
şi Moldot•a. în Studii şi miteriale de istorie 
medie", Ill, 1959, p. 378. Pentru doc. 
din 1646 (71.54) aprilie 29. Catalog, p. 
182, nr. 463. Vezi de asemenea, la George 
Patra, Documente privitoai·e la istoria ora­
şul-ui Bucureşti ( 1634 -1800), Bucureşti, 
1982, p. 54-55 şi 55-56 (pentru doc. 
din 1645 iam..aric 25 şi iulie 12 Catalog 
p. 32, nr. 29 şi p. 97-98, nr. 205). Apreci­
em că şi unele publicaţii de genul celei 
îngrijite de Veronica Vasilescu şi Aneta 
-Boiangiu, Scriere chirilică românească. Al­
bum de paleografie, Bucureşti, 1982, p. 
22, şi pi. 24 şi 25 (pentru doc. din 1645 
mai / 16/ şi 1649 februarie JO. Catalog, 
nr. 155 şi 13 JO) interesează deoarece pre­
zintă fotocopiile actelor. Menţionăm şi 
lucrarea Piteşti. Mărturii documentare 1388 
-1944, val. I, Bucureşti 1988, p. 54-55, 
nr. 13 (pentru doc. <lin 1649 februarie 
27 - Catalog nr. 1323); de asemenea Do­
cumente referitoare la ist oria judeţului Te­
leornzan 144.1 - 1700. Catalog, voi. I, Bucu­
reşti 1989, p. 159- 166, nr. 328-348 
cu rezumate (21), din 1645 mai 24 - 1649 
septembrie, ultimele două lucrări apărute, 
probabil, când val. VI al prezentului Cata­
log, era deja trimis la tipar. 
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,.Catalogul documentelor" (p. 20-576), 
prin regestelc minuţios întocmite, impre­
sionante uneori prin dimensiunile lor (vezi 
nr. -497, 1019, 1192, 1205) contribuie la 
restituirea imaginilor vieţii interne - de 
odinioară - a locuitorilor ·;astului areal 
al Ţării Româneşti, în câte·;a situaţii re­
flC'ctând chiar relatii ale acestora cu Tran­
~ibania, cu Molclo~a. cu Rusia, cu neguţă­
tori şi oameni de afaceri din spaţiul sud­
dunărean. Este o vreme marcată ele o mai 
vie mişcare în rândul populaţiei, ele vizi­
bilă ascC'nsiunr a noii boierimi - frlr[L o 
ascendenţă prC'stigioas[L - dregători, sluj­
başi domneşti, apropiaţi voic·,odului, dar 
şi a unora dintre fruntaşii negustorimii 
şi ai meseriaşilor. Nu întâmplător Îll actele 
timpului este menţionat ca , ,prietenul" 
domnului, Badea negustorul din Brăila 
(nr. 866) sau „hoiarenul" Pătru neguţă­
tor, stăpân în Pometeştii Doljului (nr. 
752). 

Cuprinck·rea, în sursele anilor 1645 ~ 
1649, a tot mai multe aspecte din activi­
tatea şi existenţa societăţii româneşti este 
explicabilă dacă a·;em în ·,ederc şi faptul 
că, pe lângă cele aproximativ 590 de ciocu­
mente elaborate în cancelaria domncasc(i, 
de la unii din marii dregători sau ele l;i. 
înalţi ierarhi, alte 980 de zapise, întocmi~i 
şi adeveriri învederează. realităţi din me­
diul local - rural şi orăşenesc. O privire 
de ansamblu asupra scriitorilor actelor 
este şi ea edificatoare în acest sens. Din 
cei aproximativ 337 ele locuitori nomina­
lizaţi, 142 sunt elicei, logofeţi, grămătici 
(spudci). care în cea mai marc parte s-;i.u 
ridicat şi au acti·,at în mediul local, 10/5 
sunt clerici şi dascăli, mai ales din lumea 
satelor, 23 deţin diferite dregătorii şi slujbe 
şapte sunt slujitori, câte doi aparţin ca­
tegoriei negustorilor, unul din ei este însă. 
judeţ, iar altul „copil", alţi 50 semnează. 
la întocmirea înscrisurilor fără a preciza 
funcţia sau calitatea deţinutrL. 

Informaţia documentară, clin cel ele 
al şaselea •rolum al Catalogului asupra 
căruia ne-am oprit acum dă expresie, cum 
aminteam mai sus, si ascensiunii boieri­
mii care s-a aflat alăh;ri de Matei Basarab, 
încă din vremea luptei sale pentru dobândi­
rea scaunului ţării şi apoi ( Filişcni, Le­
urdeni, Rucleni, dar şi Cantacuzini, Co­
corăşti, Delcni ş.a.). relevând înaltele dem-

nităţi în care aceştia au fost promovaţi, 

creşterea proprietăţilor lor. 

Este interesantă însă aprecierea unuia 
dintre dregătorii de atunci ce ar putea 
fi proiectată şi în sfera mentalului, şi anume 
a lui Tudor stolnicul din Topoloveni, care, 
la vreme de boală, în 1649 iunie 16, lă­
sând o parte din avere soţiei sale Tudora, 

RECENZII ŞI PREZENTĂRI 

preciza că dacă fiii săi vor spune altceva, 
să nu se creadă căci „eu n-am fost vreu(n) 
boiaren mare, cc> hrană si boeria mea au 
fost plugul şi via" (nr. 1413). 

Preocuparea pentru executarea lucră.­
ritor agrare, pe moşii este clar exprimată 
chiar de Matei Basarab, la 1646 iunie 2, 
când dăruia siliştea• Ceştii de pe Valea 
Cfonelui - Teleorman, . lui Tănase al doi­
lea portar - străin , ,de legea ovreiască'', 

botezat şi cununat , ,în legea creştină" 

de domnul ţării. Voievodul arăta atunci 
că moşiile nu trebuiau să stea. pustii fără 
„de ajutor domniei", ci să fie folositoare 
ţării. El preciza totodată că amintita si 0 

lişte fusese părăsită de megieşi din ·;remea 
lui Mihai Viteazul, astfel rămânând locul 
fără rle bir (nr. 523). O altă inter•renţie 

a clomnului avea să fie făcut, ulterior, în 
apărarea pământului sătenilor din Parai­
panii Vlăşcăi, al Mănăstirii Radu Vodă, 

de , ,ta· hotarul turcesc" al Giurgiillui, e.l 
trimiţând oameni domneşti de au „spart 
nişte coşere turceşti" de acolo (cf. m. 
1224). 

Sursele documentare sistematic încor­
porate de Marcel D. Ciucă şi Silvia V[1tafu­
(;ăitan în lucrarea de faţă ne aduc ·ştiri 
rele•rante şi în ceea ce priveşte abuzurile 
săvârşite de. posesorii de capitaluri faţă 
de megieşii care erau obligaţi să. se. îrp.pru­
mute pentru a plăti dă.rile stabilite de 
Vistierie. cu deosebire după introducerea 
talerului, ca modalitate de strângere a 
acestora. Astfel. actul din 1647 ianuarie 
2, precizează. că Necula postelnicul din 
Stângăceaua, în încercarea lui ele a-i ru­
manu pc sătenii din Turceni-Gorj, l-a 
trimis pe Chiro armaşul să le ia muerile 
şi să le ducă la ·casa lui de la Stângă.ceaua, 
iar pe ei să-i închidă. Documentul ne infor­
mează apoi că megieşul Oprea, vrând 
să fogă., , ,de groază şi de frică armaşului, 
s-a înecat în Jiu" (nr. 703), Matei Basarab 
luând ~ăsuri pentru pedepsirea celor ·,i­
novaţi. I n apărarea dreptului de proprie­
tate, în faţa celor cc ar fi încercat să-l 

calce, domnul va hotărâ, spre pildă, la 
1645 noiembrie 24, ca cei ce o vor bântui 

pc jupâneasa ;\faria, a lui Dima fost al 
doilea vistier, pentru a-i lua satul Gră.ză­
veşti, partea jupânesei Safta, ea să-şi 

volnicească ţiganii, rumânii, slugile „să-l 
ucidă. pre acela om de tot să moară acolo 
in loc" (nr. 329). 

Ctilitatea acestui gen de lucrări, din 
care am decupat doar câteva imag1m 
grăitoare pentru diferite aspecte din viaţa 
societăţii româneşti de atunci, este cu 
atât mai mare cu cât ele reuşesc să strângă 
în totalitate şi sub date sigure actele aflate 
în atâtea fonduri arhivistice, să înlesnească., 
prin anexele întocmite, parcurgerea. şi 
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cercetarea ·lor. Este principalul merit al 
autorilor, Marcel D. Ciucă şi Sil·..-ia Vătafu­
Găitan, fapt ce a condus dealtfel ·şi la 
stabilirea mai exactă a cronologiei unor 
acte datate greşit 2 , în special când este 
vorba de copii sau traduceri de documente. 

Spiritul critic, observaţiile pertinente 
ale celor doi specialişti se regăsesc şi în 
informaţiile înserate în dcsaicrile arheo­
grajice, care însoţesc regestrele, pentru 
a· restitui o imagine cât mai fidelă asupra 
actelor. De aceea, observaţiile făcut(> por­
nind de la menţiunea fondului- de pro·.,e­
nientă al înscrisului, a ·cotei, dimensiunilor 
şi stării documentului, cu privire la exis­
tenţa filigranelor, a sigiliilor, a monogramei, 
a literelor ornamentate ~au înfăţişând 
stema ţării 3 , câteodată chiar portretele 
domnului şi al doamnei sa.le 4 şi p:î.nă la 
comunica.rea însemnărilor .tergale şi a bi­
bliografiei aferente actului, oferă temeiuri 
pentru angajarea unor investigaţii în pla­
nul mai· larg al disciplinelor speciale a·Je 
istoriei, chiar al criptografiei 5• 

Ca şi în volumele precedente ale Cata­
logului şi aici au fost întocmite, după 
aceeaşi practică. ·, ,Lista scriitorilor de 
documente" (p. 577-580); ,,Tabla- de 
corespondenţe pe fonduri şi colecţii" 
(p. 581-598); ,,Colecţia /de/ manuscrise" 
(p. 599-612); /Fondurile de la celelalte Arhi­
Vf" ale Statului din judeţele ţării / (p. 613-
6 1-4); , ,Lista de concordanţe pentru datele 
rectificate-" (p. 615-616); ,,D_ocumentele 
false şi indoclnicc" (p. 618). In legătură 
ci, aceste ultime două evidenţe precizăm 
că ele sunt operante în special pentru 
actele păstrate în copii şi traduceri în 
fondurile Arhivelor Statului sunt lnsă 

2 ;',ie referim spre pildă la Diata lui 
Iordache vornic din Cozlagi, publicată 
sub anul 1627 august 20 (·,ezi Documenta 
Romatiiac Histol'im, B. Ţara Românească, 
voi. XXI, 1626- 1627, Bucureşti, 1965, 
p. -424--42.5, nr. 258), cart· a putut fi recti­
ficat, şi anume, din 16-47 (7155) august 
20, aşa cum apare actul în cauză în Cata­
logul, VI, nr. 912. 

3 Pentru unele din aceste acte care au 
fost publicate uneori şi cu facsiwilc color, 
puteau fi încă citate, printre altele, lucra­
rea Din te=aurul al'hivelor. Album de docu­
mente, ed. Ioana Burlacu şi Virgiliu Z. 
Teodorescu, Bucureşti, 1976, p. 17, pi. 
29 şi 30 - cu detaliu pentru . stema ţării, 
di'n actul de la 1645 martie 29 (nr. 8 !). 

4 Ibidem, p. 17, pi. 31 şi 32 - privind 
portretele voievodale ale actului din 16-46 
aprilie 19, Târgovişte (nr. -435). 

· 5 Să se vadă nr. -475 şi 1306 din prczcri~ 
tul volum. 

unele publicaţii, ca de pildă acel('a ale 
lui Al. Ştefulcscu, citate, în parte, şi în 
prezentul volum, în care figurează rezu­
mate ale unor documente din anii 16-45 -
16-49, ce nu se întâlnesc în acest Catalog, 
deşi ele apar cu indicaţii vechi de depozit 
de la Arhivele Statului. Acestea nu con­
stituie omisiuni la lucrarea de faţă, nefiind 
încorporate aici pentru faptul că alitorii 
le-au surprins erorile de datare, unica 
soluţie ce se impune este alcătuirea şi a 
unei e·,idcnţe a actelor publicate sub date 
ce nu corespund anilor cărora Ic sunt atri­
buite, cu indicarea cronologiei real(', moti­
vându-se astfel omiterea lor din Catalog. 

Un însemnat volum de muncii. ('ste 
încorporat în „Indicii de nume" (p. 619-
788) şi „de materii" (p. 789-811), de un 
real folos, îndeosebi pentru identificarea 
celor - probabil - mai bine de 15.000 de 
t~ponimc şi onomastice evidenţiate de 
regestele inserate în această lucrare, pentru 
~istematica lor prezentare, ceea cc înles­
neşte în · chip deosebit cercetarea. Pentru 
o parte din marile familii boiereşti, ale 
Bă.lenilor, Brâncovenilor, pentru Buzeşti, 
Cantacuzini, · Dudeşti, Rudcni ş.a„ ca 
şi pentru alţi dregători pot fi urmărite 
nu numai ascensiunea în diferite funcţii, 

dar şi informaţii privind structurile fami­
liale, genealogiile lor ş.a. 

Relativ la Rudeni (p. 7-45), precizăm 

că Chirca al doilea postelnic din Curtişoara 
este fiul lui Tudor (Teofil călugărul ele 
la Mănăstirra Cozia). cum bine au precizat 
autorii), însă din a doua sa căsătorie, cu 
Despa. l'n alt Chirca, fiul aceluiaşi boier,' 
din prima legătură de familie cu Stanca -
la care se face trimitere în Catalog (lc,c. 
cit.), a decedat în 160 I mai 2, împreună 
i;u mama sa, aşa cum se desprinde din 
inscripţia uncia clin vechile lespezi mor­
mântale păstrate la ctitoria de la Ruda 6 -

Argeş (acum judeţul Vâlcea). 
Unele apclafr,c apar marcate de o incer­

titudine a lecturii, datorită felului în care 
sursele rcspecti·,c ni Ic transmit, dacă 

avem în vedere pc acel , ,Ilder" (nr. 258), 
onomasticul „Mostrob" (nr. 90-4) ş. a., 
Nuţa. _aga este desigur „Niţă aga" (nr. 
986). ln ceea ce priveşte toponimia, satul 
Pitri, posibil Pietri sau Pictrile, citat în 
rezumatul actului de sub nr. 986, nu apare 

cu o trimitere orientativă necesară iden­
tificării sale, fie şi sub forma probabilităţii. 

6 V. Drăghiceanu, Bisei-ica din Ruda 
Al'geş. Note· înainte de spălarea picturii, 
în , ,Buletinul Comisiei Monumentelor is­
torice", XXII ( 1929), p. 121 şi foto. p. 
122. 
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Desigur, observaţii Ic noastre sau cele 
ce s-ar mai putea face - eventual - sub 
aceste aspecte, se circumscriu investiţiei 

impresionante de muncă ce trebuie depusă. 
la realizarea unor atare lucrări, care nu 
pot fi alcfttuite decât de cercetători avizaţi, 
ei însişi confruntaţi cu atâtea probleme 
implicate câteodată fie şi numai de des­
cifrarea sensului termenilor mai rar întâl­
niţi cum ar fi spre pildă acel de „hazac" 
(nr . .'il0) sau de „bracacc" (nr. 1408) ş. a. 

O ultimă observaţie' priveşte cele 14 
facsimile introduse în ·,olum (vezi lista 
de la p. 8 I 1), care nu permit desluşirea 
clară a caracteris_ticilor respectivelor docu­
mente, ceea ce face cu atât mai utilă cita­
rea, în descrierea arheograficlt, a publica­
ţiilor în care se reproduc fotocopii ale 
actelor din perioada dată 7. 

7 A·,-em în vedere, cu deosebire, pe 
lângă lucrările citate la p. 2, nota. 1, acel 
remarcabil album, i11ărturii ale trecutul1ti. 
Album de documente, Bucureşti, 1981, 
unde la p. 92 este redat rezumatul actului 
din 1645 martie 29, Târgovişte - reprodus 
color la p. 93, iar la p. 96, rezumatul docu­
mentului din 1646 aprilie 9, Târgovişte -
redat de asemenea color la p. 97, fotocopii 
ce permit lectura ambelor acte. 

RECEl'iZII ŞI PREZENTĂRI 

Tipărirea şi introducerea în circuitul 
de specialitate al celui de al VI-lea volum 
din scria Catalogului documenteloi· Ţării 
Româneşti de la Arhivele Statului, rea­
lizat prin eforturi deosebite de Marcel D. 
Ciucă şi Silvia Vătafu-Găitan, umple fără. 

îndoială o lacună, ce se făcea de mult 
simţită. în sfera investigării izvoarelor, 
din ce în ce mai numeroase pentru a doua 
parte a domniei lui Matei Basarab. El 
va înlesni, în bună mă.sură, însăşi editarea 
colecţiei Documenta Romaniae Historica, 
ca urmare a sistematizării informaţiei 

pentru cele m.a.i multe din documentele 
anilor 16'15- 1649, păstrate în respectivele 

fonduri arhi,ristice, la care se vor adăuga 

documentele afla.te la muzee şi biblioteci. 

Aşa cum a fost concepută şi realizată., 

lucra.rea de faţă îi dispensează în bună 

mă.sură pe cercetători de apelul la original, 

dar şi la. copiile şi traducerile actelor rcges­

tate, constituind efectiv un instrument 

operativ de lucru, pentru care autorii sunt 

îndreptăţiţi să primească recunoştinţa. tu­

turor acelora care-l voc utiliza.. 

CONSTANTIN BĂLAN 

Paul Mihail şi Zamfira Mihail, Aete în limba română tipărite în Basarabia, 
vol. I (1812-1830), Bucureşti, 1993, 412 p. 

Rod al unei munci de o viaţă, adunând, 
selectând şi cercetând pagini răzleţe şi 
cărţi din vremuri apuse, atingătoare de 
istoria unor ţinuturi scumpe nu numai 
autorilor, dar şi întregii noastre seminţii 
româneşti, ·renerabilul slujitor al alta­
rului bisericesc şi deopotrivă şi al celui 
cultural, preotul dr. Paul Mihail, susţinut 
îndeaproape de iubita sa fiică dr. Zamfira 
Mihail, un excelent filolog în sensul com­
plet al cu·,ântului, ne oferă primul volum, 
dintr-o serie mai lungă, de acte în limba 
română, tipărite în Basarabia, în răstimpul 
dintre 1812 şi 1830. 
Aşa cum menţionează autorii în „Stu­

diul introductiv", (p. XI-XLV), cele 
două repere calendaristice corespund momen­
tului ocupării Basarabiei de către Impe­
riul rus (la 16 mai 1812) şi datei fixate 
de autorii Bibliografiei v,:cl,i româneşti şi 
acceptate, prin consens, de toţi cercetă­

torii. 
După o succintă prezentare a situaţiei 

sociale, politice, economice şi culturale 

a pământului românesc dintre Prut şi 
Nistru, autorii se opresc, cu predilecţie, la 
activitatea neobositului mitropolit cărtu­

rar Gavriil Bănulescu-Bodoni, căruia îi 
fac şi un ar.1.plu portret biobibliografic, 
mulţumită căruia. s-au tipărit o serie de 
cărţi de cult şi de interes mai larg pentru 
românii basarabeni rămaşi sub ocupaţie 
ţaristă. 

Cele 193 de tipărituri din perioada men­
ţionată au fost clasificate în cărţi cu con­
ţinut bisericesc şi cu conţinut didactic, 
pe de o parte, şi tipărituri şi foi volante 
cu conţinut variat: legi şi regulamente 
administrative şi juridice, acte şi dispoziţii 
referitoare la activităţile publioe. umani­
tare, cultura.le, învăţământ, asistenţă sa­
nitară, manifeste şi proclamaţii referitoare 
la războaiele purtate de imperiu şi cate­
gorii de texte cu referire la familia impe­
rială (naşteri, căsătorii, decese), pe de 

altă parte. Autorii motiveazl această de­

limitare făcută între cărţi, tipll.rituri şi 
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foi •rnlante, arătând că primele au fost 
editate de către ierarhii Basarabiei, adică. 
mitropolitul Ga•rriil şi urmaşul său la. 
scaun, arhiepiscopul Dimitrie, în timp ce 
tipăriturile şi foile volante au fost emise 
dr puterea centrală (cancelaria aulică) 

sau de foruri din conducerea. provinciei 
(p. XIII). 

Cca d~ a doua împărţire a documentelor 
în discuţie se referă la limba în care au 
fo,t tipărite: în limba română (prefeţe 

şi foi volante) şi traduse în limba română. 
( cărţi bisericeşti traduse din sla.·,onă., ma­
nuale didactice traduse din limba rusă., 
ca şi majoritatea foilor volante şi a bro­
şurilor). 

Dintre cărţile de cult ieşite din tipogra­
fia arhiepiscopală, autorii menţionează în 
special acele lucrări de teologie practică: 
Litiuţhier:rl, Psaltirea, Jvfineiul, Ceaslovul, 
11Iolilvelnirul, cărţi absolut necesare servi­
ciului di·r:n din biserică, dar nu omit să 
atrag-ă aknţia şi asupra celorlalte cărţi 

fundamentale Biblia şi Noul Testanient. 
Dintre cărţile didactice necesare proce­
sului d~ învăţământ românesc, atâta cât 
se mai făcea, autorii se opresc la Bucoavnă 
si la Gramatica rusească si rumânească a 
1·ui Ştefan Margela, o gra1~atică ce-şi pro­
pune să ~implifice alfabetul chirilic, aşa 
cum au procedat şi Ienăchiţă Văcărescu 
sau Ion Heliade Rădulescu. 

Din cea de a doua categorie de tipărituri 
(broşuri şi foi volante) ne putem face o 
imagine mai exactă asupra organizării admi­
nistrati-re a Basarabiei sub noua putere 
ţaristă, asupra legislaţiei, asupra stării 
economice şi a celei sociale. Din docnmen­
trlc prl'zc-ntate reiese că ţăranii basara­
beni formează o categorie independentă 
de celelalte categorii, bucurându-se de 
libertate deplină şi garantându-li-se pro­
prietatea asupra pământului. De un in­
teres aparte beneficiază şi aşa-numitele 
foi volante-, cu conţinut variat, atingătoare 
de ·,iaţă cotidiană a familiei imperiale, 
dar şi a supuşilor acesteia. 

Studiul introductiv continuă cu un reper­
toriu selectiv de scrirri despre Basarabia 
(referitoare la perioada 1812- 1830) (p. 
XLVI-XLVII) cu o listă de abrevieri 
(p. XLVIII-XLIX). cu o notă asupra 

ediţiei (p. L-LII), cu referire specială 

la transcrierea fonetică interpretativă, apoi 

cu o listă cu emitenţii actelor tipărite în 

limha română (p. LIII-LIV), cu un ta­

bel cuprinzând tematica tipăriturilor în 

limba română {p. LV). din care reiese că 

pe primul_ loc se situează cărţile religioase 

(51),_;,după care urmează dispoziţii şi regu-

4!-l3 

la.mente administrative şi -juridice (41), 
foi volante referitoare la războaie (29) 
etc. În sfârşit, autorii au întocmit şi o 
listă a cărţilor în limba română tipărite 

în Basarabia în perioada 18 12- 1830 şi 
o repartizare numerică, pc ani, a tipări­

turilor (p. LVI). din care rezultă că. cel 
mai fecund an al perioadei studiate este 
1828, cu 27 tipărituri, urmat de anul 1829, 
cu 22 tioărituri. 

Un capitol aparte în economia cărţii ii 
constituie „Bibliografia tipăriturilor în lim­
ba romana din Basarabia" (BTRB) I 
( 1812- 1830) - (p. 1-26). cu un indice 
cronologic şi altul tematic al actelor re­
produse. 

Cele 193 de documente prezentate sunt 
aranjate cronologic, fiecare având trimi­
teri bibliografice şi indicaţii asupra locului 
de păstrare a lui. Cu această ocazie s-au 
făcut şi unele corecturi şi chiar comple­
tări la Bib!ioţrafia româneascd veche, mul­
te documente prezentate fiind inedite. 

Capitolul cel mai important al lucrării 
se referă la reproducerea integra.Ul. a 10 1 
de documente {p. 27-360). structurate 
pc următoarele probleme mari: acte admi­
nistrative şi juridice (legi, regula.mente, 
circulare, acte referitoare la impozite, 
comerţ, activităţi publice, umanitare, cul­
turale, şcoli), regulamente de carantină. 
şi acţiuni contra epidemiilor, proclamaţii 
şi relaţii despre diferite războaie ale impe­
riului, cu-cula.re referitoare la familia im­
perială, fiecare act fiind supus şi unei 
analize filologice, printr-un aparat critic 
competEnt. 

Cei doi indici, primul lexicografic, tema­
tic şi c'le „cuvinte - cheie" (p. 371--493) 
şi cel i:eneral (p. -405--411) conferă lucră­
rii un calificativ ştiinţific sporit, înlesnind 
accesul rapid al ccrcetritorilor la proble­
matic-,i, urmărită.. 

Introducând şi ultima filă a accski 
impresionante lucrări, cu un rezumat in 
limha franceză şi cu câteva fotocopii, nu 
pu~em să nu simţim fiorul pasiunii şi al 
d{,ruirii totale ale celor doi ostenitori pen­

tru descifrarea unei perioade întunecate 

din istoria Basarabiei, dăruire ce con­

stituie cu prisosinţă încă un izvor de in­
~piraţie pentru rescrierea adevăratei istorii 

a pămâutulni românesc dintre Prut şi 

Nistru şi, de cc nu, chiar un exemplu şi 

un indemn pentru alţi cercetători, istorici 
şi filologi de a scoate la lumină documente 
inedite şi despre cealaltă soră atât de vi­

tregită - Bucovina. 

DRAGOŞ ŞESAN 
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P. Kartous, J. Novak, L. Vrtel', Erby a vlajky miest v Slovenskej republike 
(Stemele şi steagurile oraşelor din Republica Slovacă), Bratislava, 1991, 
541 pg. 

Stema este un simbol, iar simbolul 
o parte din sufletul comunităţii. Pornind 
de' la a.cest adevăr, autorii şi-au propus 
să facă o amplă prezenta.re a stemelor 
şi stea.gurilor oraşelor din Republica. Slo­
va.că. Cartea se deschide cu o prefaţă în 
care autorii -ara.tă că existenţa stemelor 
oraşelor nu este întâmplătoare. De-a lun­
gul secolelor, stemele constituiau o parte 
componentă a activităţii de cancelarie, 
Stema oraşului de pc un sigiliu aplicat 
pe un document conferea. acestuia putere 
şi ,importanţă. Stema oraşului existentă 

pe o clădire anunţă că acest obiectiv apa.r­
,ţinea. oraşului (de obicei. apărarea pe pri­
mării, spitale,· fântâni etc.). 

La sfârşitul secolului trecut şi la începu­
tul celui următor, importanţa. stemelor 
orăşeneşti decade, fiind aplica.te numai 
pe paginile cărţilor închina.te istoriei oraşu­
lui respectiv. Abia după cel de a.I doilea 
război mondial se ,reia tradiţia stemei 
oraşului, iar Comisia. heraldică, înfiinţa.tă 
în acest scop, a reuşit să stabilească şi 

să identifice cu ma.re precizie pentru fie­
care oraş în parte stema şi stea.gui propriu. 

În continuare, autorii se· ocupă de isto­
ricul problemei, a.rătând că primele steme 
orăşeneşti au a.părut deja, in secolnl al 
XIII-iea, într-o perioadă când şi în Europa 
occidentală se contura această preocupare. 
Stemele .constituie o parte inseparabilă 

a vieţii societăţii feudale. Cercetările au 
stabilit că pe teritoriul Slovaciei apariţia 
şi definitivarea acestor însemne heraldice 
a fost un proces de lungă durată, de peste 
200 de ani. Apariţia stemelor orăşeneşti 
era legată şi de funcţia administrativă a 
oraşului respectiv. Primele steme repre­
zentau, la început, zidurile oraşului, cu 
turnurile de apărare (ex. Bratislava). Prima 
stemă în sensul heraldic al cuvântului 
aparţine ora.5ului Banska Stiavnica. 

Al doilea tip de stemă orăşenească apa.re 
în a doua jumătate a sC'colului al XIII-iea 
si îsi a.re rădăcinile în stema sta.tul ni. Asa 
;._u 'apărut stemele oraşelor Bansk6. By~­
trica, Zvolcn, Zilina, Skalica, Topolcany 
ş. a., la care se mai adăuga şi stema fami­
liei domnitoare, sub stăpânirea căruia se 
afla atunci oraşul. 

La începutul secolului al XIV-iea apare 
cel de al. treilea tip de stemă, utilizându-se 
motive religioase (ex. Sf. Martin a.parc pc 
stema oraşului Martin). Acest ultim tip 
de steme nu este recunoscut de heraldişti, 
deoarece nll' răspunde unor cerinţe de 

stilizare, ci unor situaţii foarte concrete. 
Spre exemplu Sf. Martin este surprins 
tăindu-şi pelerina pentru a o împărţi unor 
cerşetori, Sf. Ecaterina. este înfăţişată stând 
în genunchi în faţa roţii şi aşteptându-şi 
sfârşitul, iar Sf. Gheorghe a.pa.re în chip 
de luptător ucigând balaurul. Deoarece 
nu includ în ele nici un simbol, aceste re­
prezentări nu sunt recunoscute de ştiinţa 

heraldică. 

Paralel cu stemele religioase, tot în 
această perioadă iau naştere şi stemele 
diferitelor bresle, în care apar fie patronii 
acestor bresle, fie nişte reprezentări, care 
cu puţină imaginaţie ar putea marca ceva 
din meseria respectivă .. 

Stemele orăşeneşti ating apogeul în 
secolul al XV-iea, în ele fiind incluse ocu­
paţiile orăşenilor, importanţa economică şi 
socială a oraşului, cu multe referiri şi la 
patronii religioşi. Elementul cel mai impor­
tant însă rămâne policromia şi varietate-a 
stilistică. 

Odată cu apariţia capitalismului, impor­
tanţa oraşelor feudale scade simţitor şi, 
odată cu aceasta, şi simbolistica urhan,l, 
pentru ca după primul război mondial, 
după proclama.rea Republicii Cehoslovace', 
,temele orasului să fie înlocuite cu stema 
oficială a st~tului. Abia prin anii '60, preo­
cuparea pentru reintroducerea. stemelor 
oraşului revine în atenţia. cercetătorilor, 
pentru ca, în 1967, Adunarea Naţională 

Cehoslovacă să legifereze utilizarea steme­
lor orăşeneşti. 

Din 1975 în Slovacia. funcţionează Comi­
sia. heraldică de pe lângă Ministerul de 
lnterne .i.l Republicii Slovace, care este 
unicul organ competent să avizeze un 
semn heraldic de orice natură ar fi el şi 

din care fac parte istorici, jurişti, arhivişti, 
muzeografi. La sfârşitul anului 1977, aceas­
tă com1s1e a stabilit 135 de steme oră­
şeneşti, din care 84 necesitau îmbunătă­
ţiri, 13 trebuiau modifica.te, iar 78 chiar 
refăcute. Principalele elemente ale steme­
lor, care au fost supuse modificărilor, erau 
figurile şi culorile. D.acă unele figuri amin­
teau de specificul locului şi de ocupaţia 
de bază a locuitorilor, de ex. Dubnice 

(in care „dtilf înseamnă· stejar), Lipian 
(în care „lipa" înseamnă tei), Ruzomberk 
(în ca.re „ruze" înseamnă trandafir), cu­

lorile cu preponderenţă · cea mai mare an 
fost; albastru (la 53 de steme), roşu, (la 
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35 de steme). argintiu (la I 7 steme). -✓erele 

(la 11 steme) etc. 
Capitolul cel mai consistent al dirţii ii 

reprezintă catalogul stemelor şi steagu­
rilor oraşelor, în total 135, cu descrieri 
foarte amănunţite şi cu o prezentare gra­
f id ircpoşabilă.. Spre exemplu, stema şi 

stea;::ul oraşului Bratisla·✓a sunt astfe~ 
c!Pscrisc·: pc un scut pc fond roşu este 
amplasaUt o fortrtreaţă. argintie cu trei 
turnuri de apărare şi o poartă. de intrare, 
pe cele trei turnuri strălucind câte două. 

sfere de aur, iar la intrare gratii de aur 
semiridic,tte. Acest simbol tipic a fost 
utilizat îndt în secolul al XIII-iea pe pe-

495 

ceţile- oraşului. Prima atestare însă. există 

abia din 1436, din timpul regelui Zigmund. 
Această monografie închinată însemnelor 

heraldice oră.senesti se încheie cu o bi­
bliografie a probiemei şi cu un rezumat 
în limba germană. Cartea se adresează 

în primul rând specialiştilor, dar prin 
modul atractiv de prezentare, prin exe­
cuţia grafică excepţională, constituie şi 
un excelent ghid pentru orice doritor de 
a cunoaşte istoria um,i oraş şi de a înţe­

lege obiectul de cercetare al acestei ştiinţe 
care se numeşte heraldică.. 

DRAGOŞ ŞESA:N 

Le fonti per la storia militare italiana in etă contemporanea, Roma, 1993, 
495 p. 

Lucra.rea conţine comunicările partici­
panţilor la cel de al III-iea Seminar de 
la l{o:na, din 16-17 decembrie 1988, 
seminar la care au participat reprezentanţi 
ai institutelor si oficiilor de istorie mili­
tară 'ii arhivişti. După discursul .intro­
ductiv, în care se menţionea.ză că istoria 
militară se separă de cea generală la înce­
putul secolului al XIX-iea, dar că numai 
în ultimii ani. ca şi-a câştigat autonomia. 
ştiinţific::i pierzând calificativul „minoră", 
discurs în care sunt trecute în revistă 
cele mai de seamă momente şi nume ale 
istoriografici militare italiene la relaţiile 
istoriei militare cu istoriile politică, soci­
ală. econcmică şi a instituţiilor gu'tcrna­
mr:ntah-, au rostit comunicările lor re­
prPzcntanţii institutelor de istoric militarii'. 
car<· au prezentat institutele, muzeele ';'l 

arl1in:lc, i11gineriei militare, Statului Major 
al armatei, marinei militare, aeronauticii, 
carabinierilor, dl' geografic militară. şi 
Corpului Italian de Eliberare. 

Au urmat apoi intervenţiile arhivişti­
lor carc _an precizat că în Arhivele Statului 
italian se găsesc fonduri cn caracter pro­
priu-zis militar şi documente politice şi 
administrative cu referiri la activitatea 
si or,::anizarea militar,\. La Torino, de 
~xcmpl u, se găsesc cele mai multe acte 
cu caracter militar din perioada prenapok­
oniană, iar la Roma se găseşte fondul ad­
ministraţiei militare care depindea de 
Camera Apostolică. Arhive militare bo­
gate a lăsat şi Republica veneţiană. care 
era. cca mai mare putere militar:i intre 
republicile italiene. 

Documentele relevă influenţa e·,renimcn­
telor revoluţionare în perioada napolco: 
niană, formarea unei armate unitare ş1 

deci a unui corp de ofiţeri de carieră, apa­
riţia celor două ministere de război în 
cele două regate napoleoniene şi încerca­
rea eşuată a monarhilor reântronaţi de 
a reface vechile structuri militare. Tot 
atât de importante sunt şi arhivele magis­
traturilor militare. 

Arhivele militare ale Siciliei conţin iq.­
formaţii despre procesul de unificare a 
părţii .meridionale cu restul Italici, cele 
ale şcolilor şi spitalelor militare -despre 
formarea cadrelor, răniţi, morţi şi recu­
perarea capacităţii de luptă, iar cele ale 
personalităţilor politice şi militare - des­
pre rolul determinant al unor acţiuni 

politice şi războaiele văzute d(: partici­
panţii direcţi. 

Arhivele Centrale deţin fondurile minis­
kn,lor de Rrtzboi, de Arme şi Muniţie, 

al Aeronauticii, al Marinei şi tribunalelor 
militare. Ele conţin de asemenea dc·crete 
referitoare la personalul militar, documente 
emise de Preşedinţia Consiliului de Miniş­
tri, rezullatclc anchetei comisiei parla­
mentare care a verificat în 1919 cheltuie­
lile de război, arhi·,rele Partidului Naţional 
Fascist şi ale Secretariatului particular 
al lui Mussolini, care aduc informaţii despre 
organizarea st~,tului fascist. Arhivistul care 
a vorbit despre aportul arhivelor perso­
nale la istoria militară a prezentat fon­
durile a doi amirali italieni, iar cel care 
a conferenţiat despre izvoarele comple­
mentare si cele orale a definit izvorul isto­
ric drept ·tot ceea ce poartă urma spiritului 
sau mâinii omului, precizând că mărturiile 
orale ale celor ce au trăit evenimentele 
sunt folositoare la vcnfican,a şi comple­

tarea. surselor scrise. 
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Arhiviştii participanţi la seminar an 
mai vorbit despre documentele mişcării 
Risorgimento, arhivele Rezistenţei anti­
fasciste, războiul libian, expediţiile mjli­
tare engleze oglindite în Public Record 
Office din Londra şi izvoarele pentrn 
studii strategice. 
Următoarea secţiune a tratat izvoarele 

,,materiale": armament, drapele şi heral­
dică militară, decoraţii, medalii, monede, 
vestimentaţie şi echipament, transporturi 
şi mijloace militare, ambarcaţiuni şi avi­
oane. 

RECENZII ŞI PREZENTĂRI 

Sursele iconografice (ilustrate, manifeste, 
litografii, incizii, filme şi fotografii - câ-

teva fiind reproduse spre sfârşitul lucrării) 
au fost tratate într-o altă secţiune, pentru 
ca în ultima să se prezinte evoluţia orga­
nizării întregii armate italiene de dinainte 
şi de după unire, cea a marinei şi aerouau­

ticii militare. După fiecare secţiune au 
urmat dezbateri, iar în final - concluziile. 

CRISANTA PODĂREANU 

„Leveltii.ri szemle", XLII, Budapest, 1992, nr. 1-4 

În cele cc urmează, continuăm prezen­
tarea revistei „Leveltâri szemlc", publi­
caţie a Ministerului Culturii şi Învăţ[t­
mântului, Secţia arhivistică, nr. 1- 4 
din 1992. Revista cuprinde articole referi­
toare la legislaţia arhivistică, studii şi 
comunicări, istoria arhi·-,elor, documente, 
recenzii, cronica vieţii ştiinţifice etc. 

Transformările care au avut loc în ţă­
rile din centrul şi răsăritul Europei au 
avut ca urmare şi modificări în domeniul 
legisllj-ţiei arhlvistice. O situaţie de acest 
gen este prezentată de Lakos Janos în 
articolul intitulat Legea referitoare la uni­
ficarea celor două Arhive 11/aţionale ,si la 
documentele Partidului Afuncitoresc Ungar 
( P. M. U.) şi a Partidului Socia.list J1fun­
citoresc Ungar (P. S. M. U.), (nr. 1, p. 
3- 13). Guvernul ungar a cerut Parlamen­
tului, la JJ noiembrie 1991, dezbaterea 
proiectului de lege referitoare la modifi­
carea Decretului-lege nr. 27 din 1969, în 
legătură cu unificarea Arhi·rci Naţionale 
a Ungariei cu Noua Arhivă Centrală a 
Ungariei (desprinsă de aceasta in 1970) 
şi reglementarea situaţiei documentelor 
aşa numitelor partide de stat ( .,allam­
partok"), care au funcţionat între anii 
1948- 1989, respectiv P. M. U. şi P. S. M. li.. 
Alături de textul Decretului-lege propus 
spre modificare, autorul a înserat şi luă­

rile de poziţie ale reprezentanţilor partide­
lor politice din Parlament în legătură cu 
problemele prezentate. Noua lege a intrat 
în vigoare la I iulie 1992. 

Si articolul Privatizarea si arhivele. Con­
ferinţa internaţională de la

0 

Budapesta (nr. 
I, p. 14-23) se înscrie în cadrul aceleeaşi 
problematici a consecinţelor transformă­
rilor sociale şi economice din ţările cen­
tral şi est-europene asupra acfr;ităţii arhi­
vistice. Conferinţa internaţională s-a des­
făşurat în zilele de 11- 12 noiembrie la 
B!!dapesta, alături de reprezentanţii arhi-

velor din ţara gazdă fiind prezenţi arhi­
vişti din Bulgaria, Cehia, Polonia şi Slovac 
cia. 

Referitor la introducerea informaticii 
în activitate arhi·;istică, menţionăm arti­
colul lui Borsa Ivan intitulat Prelucrarea 
informatizată a anumitor date ale docwmen­
telor medievale în Arhiva Natională a Un­
gariei (nr. 2, p. 27-39 şi nr.' "I, p. "11-49). 
După un scurt istoric al folosirii al desco­
peririlor tehnice în arhive, autorul face 
o amplă prezentare a problemelor legate 
de informatizare şi a modului în care tre­
buie pregătite datele pentru a putea fi 
prelucrate. Alături de problemele teore­
tice, Borsa l·;an a prezentat modul de 
întocmire a unei fise informatice si felul 
în care au fost prelucrate datele c~prinse 
in documentele medievale aflate în Arhiva 
Naţională a Ungariei. 

În cadrul revistei , ,Leveltari szemle" 
un loc irqportant îl ocupă studiile şi comu­
nicările întocmite pe baza cercetării docu­
mentelor de arhivă. Menţionăm în acest 
sens studiul Klarei D6ka Arhiva. dioce­
zei reformate din Gurghiu (nr. I, p. 24-43), 
întocmit în urma ordonării arhivei în pe­
rioada 17 -30 septembrie 1991. Aşa cum 
subliniază şi autoarea, studierea documen­
telor diocezei reformate din Gurghiu ofe­
ră numeroase informaţii privind istoria 
bisericii reformate şi a localităţilor aflate 
în cuprinsul diocezei. Articolul lui Molnâr 
Andras, intitulat Dedk Fercnc ca ,agri­
cultor" (nr. I, p. 32-43) are la bază docu­
mentele aflate in Arhiva Comitatului Zala. 

-Pe baza acestor documente, autorul a 
realizat un portret mai puţin cunoscut 
a lui Deak Ferenc, important om politic 
şi participant la revoluţia de la 1848- 1849. 
Horv.l.th Lajos, în articolul Comisia vigi­
lentă. Perioada de suspendare a activităţii 
Camc1'ei magnaţilor între anii 1918-1926, 
(nr. I, p. 44-48), prezintă, pe baza docu-
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ni.entelor aflate în Arhi·,a Parlamentului, 
activitatea „Comisiei vigilente" şi rolul 
său în această perioadă. 

Un studiu deosebit de interesant este 
cel al lui Varga Janos, intitulat lncercare 
de punere în aplicare a plan11lui de reformă 
intitulat „ Einrichllmgswerk des Kănigrei­
chs Hungarn" în perioada 1689-1723, 
(nr. 2, p. 3-17). După încoronarea, la 
9 decembrie 1687 a arhiducelui Iosif de 
Hamburg ca rege al Ungariei, au fost luate 
măsuri privind reorganizarea vieţii eco­
nomice, sociale şi politice. Episcopul de 
Jy6r, I(ollonich Leopold, a fost cel care 
a întocmit planul de reformă intitulat 
,.Einrichtungs·,,·erk des IGlnigreichs Hun­
·garn". Lucrarea cuprindea următoarele 
capitole: .,Iustitiarum", .,Ecelesiasticum'', 
,.Politicum", Militar" şi „Camcralr". În 
această perioadă, unirea românilor din 
Transihania cu bisrrica catolică. a fost 
prrgătită ele iezuitul Baranyi PAI Laszlo, 
care a pus la cale discuţiile dintre Vlădica 
Teofil şi gu·✓ernul habsburgic, la începutul 
anului 1690. Aceastr1 încercare dr, reformă 
a reprezentat începutul reformelor care 

·se vor continua la sfârşitul secolului al 
'VII-iea. 

Ferenc Poli:iskei, în articolul „Statutul 
juridic al. oraşelor în epoca dualismului 
(nr. 2, p. 18-26). prezintă, pc baza legi­
lor elaborate în perioada dualismului, si­
tuaţia juridică a oraşelor, transformările 
care au a·✓ ut loc după re·-,oluţia de la 1848 
şi rolul pc care l-au jucat în aceasUi peri­
oadă. 

Kollcga Tarsoly Istvan, în articolul 
Cercetări lnmgaristice în arhive (nr. 2, p. 
40-52), face un scurt istoric al c('rce­
tării hungaristicc, definind şi noţiunea de 
material arhivistic „ Hnngarica". Sunt con­
siderate materia.ie hungaristice acele mate­
riale arhivistice aflate în std1inătatc şi care 
se referă la teritoriul şi populaţia l' nga­
riei, relaţiile cconomic:c, politice, juridice, 
relaţiile lingariei cu alte ţări, activitatea 
maghiarilor care trăiesc ii1 strriinătate 
etc. Pentru îmbogăţirea materialului arhi­
vistic „Hungarica" au fost comandate 
microfilme din An!.(lia, Belgia, Franţa, 
Germania, Italia, Spania, Sm·dia, Vatican. 
Cele mai multe microfilme făcute dup1 
materiale arhivistice , , I-l ungarica'' prO'tin 
din Austria, Cehoslo·✓acia şi Rom{mia. 

Cn alt articol întocmit pc baza studierii 
documentelor aflate în arhive Pslc cel al 
Elisabetei Muszka, Inventarul Cole!{i11!1ti. 
iezuit din Naţyszombal în n,omenlul dizol-
vării ordinului (1773) (nr. 2, p. 5:\-69). 

Ordinul iezuit şi-a desfăşurat acti'lita­
tca pc foritoriul Ungariei aproape un 
secol şi jumătate, respecti" intre anii 
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161.5-1733. La 21 iulie 1773 papa Cleinens 
al XIV-Ic-a a dizolvat ordinul iezuiţilor, 
fapt care a a•Jut o mare cons.ecinţă î.n 
ţările unde au activat iezuiţii. În l.'ngaria, 
încetarea· acti·,ităţii iezuiţilor a avut 
urmări asupra sistemului de în'lăţământ. 
I1r✓ t.'ntarul întocmit în momentul dizol­
vării ordinului purta numele , , Inventa­
rium seu conscriptia collcgii suppressac 
Socictatis Jcs Tyrnavicnsis, ejusque bo­
num caelcrorum itcm cffectnum ubi lihet 
rep<"ribilium peracta anno Domini 1773". 
Studierea acestui in•,entar prezintă impor 
tanţă atât pentru studiul limbii latine 
folosite în secolul al XVIII-iea in U11garia, 
cât şi pentru evaluarea Imnurilor care 
au aparţinut Colegiului iezuit <lin Nagyli­
zuhat (Trnava). 

.\rticolul lui Vărkonyi Gabor, Maghia­
rii /a. dieta imperială din 1636 şi 'Î11coro­
narea regelui rnman (nr . .'l, p. 3- 15) se 
bazează pc studiul unor izvoare încă insu­
ficient analizate, respecti-1 pe corespon­
cknţă. şi memorialistică. Conform izvoa­
relor din secolul al XVII-iea, la dietele 
imperialP, la alegerea împăratului sau la 
încoronare, membrii curţii regale maghiai:e 
făceau parte clin escorta Habsburgi lor. 
Participarea maghiară la dieta din 1636 
rezultă in urma studierii scrisorilor trimise 
clin Regcnshurg de Rolwnczy Jst•,an lui 
.\szalay Istvan, în pPrioada cuprinsă 

fntre 12 august-12 noiembrie 19:16. In 
total sunt 10 scrisori cart> clau informaţii 

în legătură cu alegerea imp{1r:ituh1i la 
dicta imperială. Cel de-al doilc,a iz·-,or im­
portant ii reprezintă însemnările lui Batth,1-
nyi .\clâm în. leg{,tură cu încoronarea 

lui Fc-rdinan<l al 111-lea. 
.\rticolul Prada. de război şi comer/1tl 

cu rol,i ca Jon11" al" re/a.ţii/or umane i,i 
.,o,:a trunsda11u?iană în perioada ocupaţiei 
forceşti (nr. .Î, p. 16-20). scris ele Varga 
J{inos, prezintă transformările care au 
a·,ut loc în l'.ngaria in primele două se­
col,· de ocupaţie turcească (respectiv ~eco­
lelc X\·t-XYII). În acc-st context sunt 
analizate 11oilc relaţii apărute în zona 
transdanubiană, in condiţiile creşterii im­
portanţei aş~ numitului ordin al „c:ava­

lerilor" (vithlo reud). 
.I(anidv Viktor, in articolul Antisemi­

tism universitar .şi impunerea unor cariere 
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forţate. Sludenţi n-rci 111ut1th-ic1ri la univer­
sităţile vesl-europme în perioada legii „N,4-
mems· climsus" (nr. ], p. 21-•rn), se ocupă 

cu studierea perioadei in care s-an luat 

măsuri împotriva evreilor_ in cazul studii­

lor universitare, analizând consecinţl'le aces­

t~i le~i a.~upra populaţiei nreieşti clin 
1.ngana. 

Mai menţionăm două studii avâncl ca 

temă probleme aclministrafr,e şi anume, 

lucrarea lui Bikki Istvan, Continuitate 
şi transformare în legea şi organizarea sis­
temului administrativ fo Ungaria în peri­
oada 19i5-1949 (nr. 3, p. "11-i7) şi arti­

colul lui Kisfaludi Katolin, Evide1-1ţa averi­
lor Îti fondurile administraţiei financiare 
(nr. 3, p. "18-51). Articolul lui Ladanyi 

_Erzsebct, Folosirea noţiunii de , ,oppidum" 
în Ungaria medievală jurisprudenţa refe-
1"ifoare la „erppidwnuri" (nr. "1, p. 3- 12), 
prezintă, pc baza ana!izi,i clocumentdor 

şi a jurisdicţiei medievale conţinutul ter­

menului de oppidum. Avârnl ca sursă de 

informaţie numeroase document~ medie­

vale, autoarea prezintă trăsăturile carac­

teristice ale aşezărilor · numite oppidum, 
diferenţele dintre oppidum şi civitas, drep­

turile pe care le avem etc. 

Szogi Laszl6, în articolul Contribuţii 

la istoria peregind1·ilor· 1miv~rsitcire în in­
teriorul monarhiei habsburgice fn perioada 
1790-1850 (nr. "1, p. 13--40), nrezintă 

modificările care au avut loc în peregină­

rile universitare in Europa centre: lă şi de 

est în prima fumătate a secolului al XIX­
lea. Autorul prezintă. această perioadă ca 

fiind cea a naţiunilor europene, câ]J(l îşi 

fac studiile universitare viitorii intelec­

tuali din această zonă a Europei. De ase­

menea, prezintă principalele centre ',mi­

vcrsita;e din Germania, Husia şi Imperiul 

hasburgic şi facultăţile cele mai fn•c·n·n­

tate de studenţii maghiari la ViC'na. 

În cadrul rubricii „Istoria arhi·,elor" 

sunt publicate două articole care ne-au 

reţinut atenţia. Primul este articolul lui 

Sarkăzi Zoltan, A1·hiva economicei cmtra­
lă (1953- 1961). (nr. I, p. "19-55) şi arti­

colul lui Szab6 Mikl6s, Istoria arhivei din 
Târgu Mure~ până la 18i8 (nr. "1, p. 50-59). 
1:nrc- -este-de fapt traducerea in-limba maghia-

RECENlJT ŞI J'REZENT.!.RI 

ră. a articolului cn acelaşi nume apărut 
in „Revista Arhivelor" nr. I / 1960. 

În paginile re·,istei „Leve!t:hi Szemle-

sunt publicate şi documente externe, re­

feritoare la istoria _l:ngariei. Gecseny' 

Lajos a studiat clocumt>ntc aflate la Osterri 

cichisches Staatsarchi·r şi Archi·, cler Re­

publik din Viena şi le-a grupat în arti­

colul Din rapoartele reprezentanţei aus­
triece ·1a Budapesta 19-16-19-17 (nr. I, 
p. 57- 76). Aceste rapoarte aparţin lui 

Mainrad Falser, agent diplomatic austriac 

care s-a aflat la Budapesta în perioada 

februarie 19"16 - toamna anului 19"17 .. Ele 

sunt publicate în limba germană cu un 

scurt rezumat în limba maghiară şi ofer[L 

informaţii bogate în legătură cu politica 
internă a Ungariei în această perioadă. 

Dintre documentele publicate amintim 

Călătoria mea În U111;aria a fost una din 
'cele mai mari experimţe a vieţii mele. Ra­
portul lui ]ohdnn von Leers referitor la 
turneul str•, de conferinţe în Ungaria, sep­
tembrie 19i2, prezentat de Gâbor l.'jvâri 

(nr. "1, p. 60-68) şi Proces,,! verbal al pri­
mei Conferinţe a episcopului catolic ungar, 
după cel de-al 11-lea război mondia-1 -
2i mai 1945 (nr. "1, p. 69-96). având o 

scurtă prezentare întocmită de Gergely 

Jeno. 
Articolul lui Rormendy Lajos, Finan­

ţarea arhivelor. Dare â_e seamă privind 
ccci de-a 28-a Conferinţă internaţională 

a Mesei Rotunde a A rliivelor (nr. 1, p. 
77 - 80). face o scurtă prezentare a în­

tâlnirii care a a·rnt loc în 1991 la Hoarlem 

(Olanda). a·,âncl ca tt>mă „Finanţarea 

-arhivelor". 

Hanna Krajewska prezintă Istoria şi 

fondurile Arhivei actelor vechi din Varşovia 

{nr. I, p. 81-86). Arhiva actelor vechi din 

Varşovia este cca mai veche arhivă din 

Polonia, care şi-a înce.put activitatea la 

2 septembrie 1808 şi conţine numeroase 

documente referitoare la istoria Poloniei, 

Documentele din această arhi·,ă se împart 

în: documentele ·1l'chi Polonii şi documen­

tele autorităţilor prusace de după impăr-

- ţin~a Poloniei. 

În urma participării la centenarul Aso­
ciaţiei arhiviştilor olandt>zi, desfăşurată la 
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Maa,tricht în perioada 2-5 octombrie 
1991, Horvath Anddts, Pmcsi Bama Gyula., 
Ress I urre şi Szekeres · L6zsef a.u publicat 
articol11l Ar/rivele şi /:1,roţ,a ftiră frcmtiere. 
Con (crin/a cente11a-rn!,,i Asociatiei arhivis­
tilo~ n!d11dczi (nr. 2, p. 70__'.79). Dint~e 
problemele dezbătute, menţionăm: modul 
în care deschîdcrea graniţelor . influen­
ţează situaţia juridică a arhi•,elor, liber­
tatea informaţic-i, problema drepturilor per­
sonalului care lucrează în arhive etc. 

Articolul !ni Leopold Aucr, intitulat 
Izvoarele scrise ale istoriei Austriei. Pro­
blemrle 'conservării şi desc/riderii lor (nr. 
3, p. 52- 75), reprezintă traducerea în 
maghiară a articolului apr,rut în .,,),littei­
lungen des lnstituts fiir osterreichische 
gcschichtsforschung", Viena 1989, nr. 1-2. 
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Articolu! lui (;ti.ick Jeno, A.rhit-a Csermo­
vics - Vukovics (nr. J, p. 76-82), pre­
zintă cele mai importante documente re­
feritoare la activitatea celor două perso­
nalităţi, a•,ând ca bază ele pornire artico­
lul publicat în „ Re·✓ista Arhivelor", nr. 
2 / 1967, sul> semnă.tura lui I. D. Suciu, 
Ludovic. Demerty şi Eugen c;wck. 

llltima parte a revistei „ T.e·,eltâri 
Szemle" cuprinde prezentan•a unor cărţi, 

recenzii, cronica ·vieţii ştiinţifice interne 
etc. Menţionăm de asemenea lista cărţi-

lor străine achiziţionate ele Biblioteca 

Arlti·✓ci Na.ţionale a t:ngariei (nr. I, p. 

103- 107). 

'ECATERINA ANTON 
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LISTA DOCUMENTELOR PUBLICATE ÎN VOL. LV 

Nr. 
crt. 

Rezumatul documentului 

2 3 

l"/56 iunie 29, (Succ11va). Voievodul Moldovei, Petru Arcn, îi 3/1993 
făgăduieşte regelui polon Ca~intir IV să-l ajute împotriva 

· . duşmanilor ~ăi, să respecte vechile tratate, să depună oma-
giu la Colomeia, să-i dea -400 de boi în războiul cu Prusia, 
etc. 

2 1609 febr·uarie -4, Tâ~govişte. Hriso,, prin care Radu Şerban, 
domnul Tării Româneşti, întăreşte lui Stanciu şi fiilor săi 
ocină la Ştefăneşti-Gorj. -4/ 1993 

3 1656 iunie, indicaţia a 9-a, ( Constantinopol). Gramata lui 
Ioanichic II, patriarhul Constantinopolului, prin care 
întăreşte închinarea bisericii , ,Nă.scătoare de Dumnezeu" 
din satul Istiari, eparhia J)ristrC'i, după rl'construirea aces-
tui lăcaş, Mănăstirii Sf. Ioan Bott>zf1torul din Sozopol. 2/ 1993 

-4 1827 martie 31, (Bucureşti). Anafora a marelui logofăt 
Alexandru Ghica adresată domnului Tării Româneşti, cu 
pri,rire la datoria contactată dC' postelnicul Alhcu Arghi­
ropol, împreună cu soţia şi soacra sa, prin intermediul epis-
copului Vasile 1\foga, în timpul refugiului in Transibania. 3/ 1993 

:; 1835 iunie 7, Paris. Diplomă emisă de societatea Generală 
a Naufragiilor şi a uniunii Naţiunilor în onoarea lui Con-
stantin Caradja, ambasadorul Greciei la Paris. 3/ 1993 

6 18-41 aprilie 30, Zimnicea. Raport al carantinei Zimnicea 
către Comitetul Carantinelor, in care se prezintfL ştiri des­
pre evenimentele de la sudul Dunării, printre care şi despre 
răscoala de la Niş. 3/ 1993 

7 18-/1 mai -4, Bechet. Raport al carantinei Bechet către Co­
mitetul Carantinelor despre adunarea de ostaşi otoma11i 
din părţile Rahovei pentru a fi trimişi la Niş. 3/ 1993 

8 18-41 mai 8, Calafat. Raport al carantinei Calafat ci:itre Co­
mitetul Carantinelor despre izbucnirea şi desfăşurarea r[1s-
coalei antiotomane de la Niş. 3/ 1993 

9 18-41 mai 31, Turnu $evcrin. Raport al carantinei :Noului 
Severin către Comitetul Carantinelor despre ,1<-sfăşurarea 

răscoalei antiotomane <le la Niş. 3/ 1993 
IO 18-/1 iunie 2, Călăra,,i. Raport al carantinei CUăraşi către 

Comitetul Carantinelor d~pre strângerea de ostaşi otoma­
ni din părţile Silistrei şi Ruşciucului spre a fi trimişi la Xiş, 
pentru înăbuşirea răscoalei antiotomane. 3/ 1993 

1 I 1889 decembrie 26, Ia,,i. Raport al arhitectului X. Gabri('­
lescu către ministrul cultelor şi instrucţiunii publice privind 
starea Turnului Golia şi necesitatea restaurări; lui. 3/ 1993 

12 1890 iant1arie 1-4, Ia,,i. Raport al arhitectului -:--.:. Gahrieh-,­
cu către ministrul cultelor si instrncţiunii publice pri·,in<l 
estimaţia lucrărilor pe11trn restaurarea Turnului Golia. 3/ 1993 

13 1893 ianuarie 20, Bucurt,<ti. Raport al arhitC'ctului X. 
Gabrielescu către ministrul cultelor şi instrucţiunii publi-

pag. 
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cc privind starea Turnului (;oJia şi fondurile care trebuie 
alocate pentru restaurarea lui. 

1-4 1903 noiembrie 22, Bucuresti. Scrisoare a lui Dimitre On­
ciul către Constantin Mei~zncr despre conferinţele proiec­
ta._te la Seminarul pedagogic universitar din Iaşi. 

15 1905 martie 3/ 16. (Buwuşti). Scrisoare a lui Di mitre On­
ciul către Constantin ::\1eissner despre situaţia posturilor 
de la Arhivele Statului. 

16 1908, octombrie 2, (Bucure,,ti). Scrisoare a lui Dimitre On­
ciul către Constantin Mcissner despre lucrările unei co­
misii a Academiei Române .. 

17 1998 decnnbrie, (Buc·ureşti). Scrisoare a lui Dimitrc Onciul 
către Constantin Meissner despre o problemă personală a 
acestuia. 

18 1912 ianuarie, (Bucureşti). Scrisoare a lui Dimitre Onciul 
către Constantin Meissner despre transferul lui Gheorghe 
Nedioglu. 

19 1919 aprilie 14, (Bm,,ov). Vasile Muscalu, maestru curelar 
din Braşo•,, relatează într-o petiţie prin care solicită cre­
dit pentru refacerea atelierului său, întâmplările prin care 
a trecut ci şi familia sa în timpul războiului. 

20 1912 augusl 7, Călimăneşti. Scrisoare a lui Dimitre· Onciul 
către Constantin Mciss1wr prin care-l roagă să intervină 
pentru transferul la Tulcea al educatoarei Eugenia Dumi­
trescu, sora lui Gheorghe Nedioglu. 

21 1924 februarie 25, Tur>w Severin. Scrisoare a Bibliotecii 
„I.: 

0

G. Bibitescu" din Turnu Severin către preotul Remus 
Perian clin Milcovaţi, judeţul Caraş Severin, recomandat 
ele protopopul din Vârşct sfl mijlocească trecerea peste 
graniţă, la românii din Banatul Iugoslaviei, a peste 2000 
clc,'cărţi, din care multe abecedare şi cărţi de citire pen­
tru şcolari. 

22 1925 ianuarie 8, Tumu ·Severi11. Scrisoare prin care Bi­
lJlioteca „I. G. Bibic.eseu" din Turnu Severin prezintă 
profesorului universitar Nicolae Iorga înfiinţarea unei Uni" 
versităţi populare la Turnu Severin menită să strângă le­
gtlturile sufleteşti între olteni, hănăţeni şi români din regi-
11nea Timocnlui şi-l in·,ită să deschidă seria conferinţelor 
la uni·,ersitate. 

23 1926, (ante deambrie 1), Tunu,. Sevain. Scrisoare prin care 
profrsorul Theodor Costescu, preşedintele Societăţii „Tea­
trul oraşului Turnu Severin"',. i1l'lită pe Ştefan Cicio Pop 
să conferenţieze la Turnu Severin ele I decembrie 1926, pen­
tru românii de aici, din Banat, din Serbia şi Bulgaria. 

2-4 1927-·apr.:lie·Jl,, Turnu Sr.:erin. Scrisoare prin care l'ni·,er­
sitafra Populară din.Turnu Severin invită pe profesorul 
Emil Racoviţă, preşedintele Academiei Rom,îne, să confe­

renţieze la această universitate. 
25 1927 mai 21, Turnu Severin. Proccs-·-1erl,al încheiat în adu­

narea gl'neralii ordinară a Bibliotecii „J. G. Bibic.eseu" din 
Turnu Se·1l'rin şi filialt'J(' sale clin Mehedinţi, Banat, Basa­

rabia., Buco·,ina, Banati1l Sârbesc, etc.; cuvântul preotu­

lui Mitar din Banatul Sârbe,c. 
26 1927 octombrie 10, Turnu· Se.nrin. Scrisoare· prin care Bi­

blioteca,).· G. Bibicescti" din Turnu Severin roagă pe gu-
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vernatorul Băncii Naţionale a României, la rugămintea 
românilor rămaşi în afara graniţelor, de a procura şi trimi­
te o colecţie de note muzicale ale cântecelor noastre naţi­
onale şi bisericeşti, să sprijine această acţiune şi în com.isia 
de selecţie să fie numiţi Ion Vidu, Tiberiu Brediceanu, Ion 
St. Paulian şi colonelul Ion Vlăduţi. ' 

27 1927 octombrie 28, Turnu Severin. Memoriul Bibliotecii 
„I. G. Bibicescu" din Turnu Se·rerin prin care prc1.intă 
ministrului instrucţiunii activitatea cultural~ naţională 

desfăsurată de bibliotecă atât in tară cât si la românii din 
afara' graniţei şi cere salarii mai· bune pe;1tru rersonalul 
acestei biblioteci. 

28 1929 ianuarie 29, Turnu Severin. "Scrisoare prin care Aibli­
oteca „I. G. Bibicestu" din Turnu Se'verin solicita minis­
trului cultelor şi artelor acordarea unei sub·renţii, ca şi în 
anul 1928, pentru continuarea oix;rei culturale faţă de ro­
mânii din afara graniţelor ţării. 

29 1929 feb-rr,arie 28, Turnu Severin. Scrisoare prin care Bibli­
oteca ,,I. G. Bibicescu" din Turnu Se·rerin solicită directo­
rului ~colii normale de băieţi din Timişoara să adune materi­
alul necesar tipăririi unei cărţi româneşti pentru românii 
din Valea Timocului. 

30 1929 februarie 28, T1mm Severin. Scrisoare prin care Bi­
blioteca. ,,l. (~. Bibicescu•· clin Turnu Severin solicită gu­
vernatorului Băncii Naţionale a României o subvenţie de 
80.000 lei, ca şi in 1927, pentru continuarea operei cultu­
rale cu românii <lin Banatul Sârbesc şi de pe Valea Timo­
cului. 

31 1929 septembrie 18, Tunm Severin. Scrisoare a Bibliotecii 
,,T. G. Bibicescu" din Turnu Severin prin care comunică. 
tabelul bibliotecilor înfiinţate în Banatul iugos[ai, către 
, , Revista generală a în·răţământului din Bucureşti. 

32 1929, noiembrie 9, Turnu .<ieverin. Scrisoare prin care Bibli­
oteca „I. (~. Bil>icescu" din Turnu Se•rerin confirmă admi­
nistraţiei Casei Şcoalelor - Bucureşti primirea a 91 de co­
lete cu 6,D I ·rolumc expediate pentru înfiinţarea de hibiio­
teci filiale în centrele româneşti rlin America. 

33 1929 noiembrie 18, T11nu, Se1.1erin. Scrisoare a Bibliotecii 
., I. G. Hibicescu" din Turnu Se'INin către regentul şi pntri­
arhill României, ~1iron Cristea, pri·ritoarc la înfiinţarea a 
30 de bibliotl·ci în America. 

34 1929 noiembrie 19. Tum·u .'-..'everin. Scrisoare prin care Bi­
blioteca „I. G. Bibicescu" clin Turnu Severin solicită mi­
tropolitului şi arhiepiscopului doctor Nicolae Bălan rlin Si­
biu adresele parohiilor ortcxloxe din America pentru expe­
dierea a 30 de biblioteci. 

35 1929 noiembrie 26, Alba Iulia, Sibiu. Scrisoare prin care 
Arhil,piscopia Ortodoxă H.omână de Al ha Iulia şi Sibiu, răs­
punde Bibliotecii „I. (;_ llihicescu" Turnu Severin în le-

gătură. cu trimiterea de biblioteci românilor din America 

de Norei. 

J6 1929 decemb,-ie 30, Turnu Seuerin. Scrisoare prin care Hi• 
bliotcca „I. G. Hibicescu" Turnu Severin solicită Văll'fi( 
Turnu Severin să-i comunice conctiţiile ~i formalităţili, de 

îndeplinit la expedierea. a 30 de biblioteci filiale ca.re vor 

fi înfiinţate în centrele locuite ele români in America._ . 

3 4 

2/ 1993 1.87 

2/1993 183 

2/ 1992 IS9 

2/ 1993 190 

2/ 191}3 189 

2/ 1993 190· 

2/ 1993 192 

2/ 1993 192 

2/ 1993 193 

193 

2/1993 194 
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37 

38 

39 

2 

1929 (decembrie), Tumu Sevcri,i, Scrisoare prin care Biblio­
teca „I. (;, Dihiccscu" solicită sulwenţii, ca şi în anii pre­
cedenţi, pentru 30 cle biblioteci a câte -100 ele •rnlnme spre 
a fi trimise românilor stabiliţi în America de Sud. 
1937 iunie 5, 1-ondra. Ambasada Poloniei de Ia Londra tri­
mite Ministerului Afacerilor Externe al Poloniei rezuma­
tul cliscuţiilor purtate cle Nicolae Titulescu cu un ziarist 
l'nglez, referitor la p:lrerile cliplomati,lui rormln asupra 
principalelor probleme politice ale zilei. 
1937 iulie 9, Varsovia. Adrese ale Ministerului Afacerilor 
Externe trimise ,;nor ambasade poloneze conţinând două 
note primite de la Ambasada Poloniei din Londra privincl 
discuţiile purtate de Nicolae Titulescu. 

503 

4 

2/199] 19-4 

1/ 1993 70-71 

1/1993 72-7-1 

MILIANA ~ERBU 
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