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ALOCUŢIUNEA 

Primului-ministru, domnul ADRIAN NĂSTASE, 
la deschiderea „Săptămânii Arhivelor", 

Bucureşti, Arhivele Naţionale, 31 mai 2004 

Domnule director general, 
Domnule academician, 
Domnilor profesori, 
Domnule secretar de stat, 
Dragi prieteni, 
Doamnelor şi domnilor, 

Mă bucur să fiu astăzi aici, alături de dumneavoastră, într-un loc unde eu 
consider că se păstrează actele de stare civilă ale Statului Român şi documentele 
conexe ale identităţii sale, pe care le-am văzut în sala alăturată. Ar trebui să-l 
consideraţi pe dl Lungu vinovat de întârzierea în deschiderea acestei deosebite 
reuniuni, care ne arată, şi celor care nu lucrăm direct cu astfel de documente, cât 
de fantastică şi fastuoasă este istoria românilor, şi cât de multe lucruri am uitat, 
de fapt, despre noi înşine, trebuind, adeseori, să le aducem din nou la lumină, aşa 
cum facem şi acum, în cazul lui Ştefan cel Mare. 

O jumătate de mileniu înseamnă destul de mult, însă identitatea noastră 
se construieşte pe rădăcini foarte puternice, aceste rădăcini înseamnă faptele pe 
care le-au împlinit înaintaşii noştri. 

Am plăcerea să particip astăzi, alături de dumneavoastră, la un eveniment 
special, cu o dublă semnificaţie, celebrarea unui mare domnitor al românilor, 
Ştefan cel Mare, dar şi onorarea unei comunităţi academice cu un rol esenţial în 
studierea istoriei noastre, comunitatea arhiviştilor. 

Ştefan cel Mare a părăsit zona istoriei, intrând în zona legendei şi, 

adeseori, suntem tentaţi să nu mai vedem contururile exacte ale faptelor, care 
rămân doar într-o zonă a semnificaţiilor şi, într-un fel, a proiecţiei în trecut a ceea 
ce înseamnă grabă în istoria noastră sau înfrângeri în unele întâlniri. 

Recent, am primit o copie a sabiei lui Ştefan cel Mare de la premierul 
Erdogan, dar puţini îşi aduc aminte de felul în care a pornit această discuţie 
despre sabia lui Ştefan cel Mare, cel puţin după 1989. Eram în I 992 la Istanbul, 
discutam despre momentul canonizării lui Ştefan cel Mare, şi, după ce am vizitat 
Muzeul Topkapî, unde era expusă sabia lui Ştefan cel Mare, i-am sugerat lui 
Suleiman Demirel să facem un schimb de obiecte de patrimoniu, încercând să 
aducem înapoi acasă sabia lui Ştefan cel Mare. 
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Cunoaşteţi complicaţiile legate de Parlamentul Turciei, care este foarte 
rezervat în a accepta o astfel de operaţiune, gândind că deschide cutia Pandorei şi 
pentru alte obiecte de acest tip. Totuşi, Suleiman Demirel a acceptat ceea ce am 
sugerat atunci, măcar pentru perioada sărbătorii respective să ne împrumute sabia 
lui Ştefan cel Mare. A fost de acord în primul moment, dar eu, obişnuit cu 
promisiunile diplomatice, l-am rugat să îmi scrie pe o hârtie angajamentul lui în 
legătură cu faptul că sabia va veni la Bucureşti şi am şi acum la mine în birou, la 
Palatul Victoria, angajamentul scris de mână de către Suleiman Demirel: ,,the 
sword will be in Bucharest on the 2nd of July", ,,sabia va fi la Bucureşti pe 
2 iulie". 

Într-adevăr, sabia a venit atunci, însoţită de bodygarzi sculpturali şi alte 
feluri de bodygarzi, cu un avion care a adus-o aici şi, timp de o săptămână sau 
două săptămâni, sabia a fost aici în ţară. 

Am continuat demersurile şi, deocamdată, nu am reuşit să aduc decât o 
copie a sabiei respective, dar sunt absolut convins că avem datoria, şi noi şi 

generaţiile care vor urma, să ne batem pentru ca acest simbol, acest act de stare 
civilă, până la urmă, al vitejiei, al identităţii noastre, să revină la Bucureşti, şi eu 
cred că va veni un timp când acest lucru va fi posibil. 

Am vorbit despre aceste lucruri pe care le ştiu, cumva, din trecutul 
apropiat pentru a vă arăta că şi la nivel politic încercăm să întregim panoplia 
semnelor de istorie şi a ceea ce reprezintă formele materiale de civilizaţie 

românească. 

Sunteţi aici dumneavoastră, comunitatea arhiviştilor, cei fără de care 
copiii noştri nu ar putea învăţa la şcoală istoria aşa cum a fost ea. Poate că ultimii 
ani au fost dominaţi mai mult de o dictatură a prezentului, prea multe şi prea mari 
au fost provocările cu care ne-am confruntat în aceşti ani, căutând, mai curând, 
soluţii la întrebările din prezent. 

Prezentul, însă, nu îl poţi gândi limpede dacă nu îţi construieşti şi o 
viziune despre viitor, aşa se face că, în aceşti ani, prinşi cu dilemele zilei de 
astăzi, cu speranţele pentru ziua de mâine, ne-am întors, poate, prea rar faţa spre 
trecut, ne-am ocupat prea pupn de problemele trecutului, Iar acest lucru, in mod 
evident, nu a fost foarte util. 

Nu poţi înţelege cine eşti, unde poţi să ajungi dacă nu asimilezi lecţiile 
trecutului, dacă nu îţi cunoşti înaintaşii, dacă nu încerci să treci dincolo de 
simplele date istorice pentru a ajunge la semnificaţia adevărată a fiecărui fapt 
care a marcat istoria ţării tale. 

Cartea mea de căpătâi în politică a fost o carte despre viitorul trecutului, 
o carte pe care, fără îndoială, aţi citit-o, se numeşte „ 1984", este cartea lui George 
Orwell, scrisă în 1948, despre cum ar fi trebuit să arate 1984. Este o carte extrem 
de dură, care arată felul în care riscăm să fie rescrisă istoria, în măsura în care nu 
controlăm, politic, înţelept prezentul, de fiecare dată când se schimbă alianţele. 
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Spun despre cartea aceasta pentru că ea, într-un fel, ne arată riscurile 
inexistenţei unei comunităţi bine legitimate în planul societăţii, a comunităţii 
arhiviştilor, a celor care trebuie să arate cu adevărat felul în care s-au întâmplat 
lucrurile, cronologia, dar şi substanţa faptelor din trecut. 

Păstrarea trecutului este principala dumneavoastră misiune, a instituţiei 
Arhivelor Naţionale, una dintre instituţiile cu cea mai bogată tradiţie din Statul 
Român. 

Am înţeles că, în curând, vor fi sărbătoriţi 175 de ani de la înfiinţare, mai 
sunt doi ani până atunci, până când se va sărbători acest moment care, din nou, ne 
îndeamnă la reflecţie şi la preocupare pentru funcţionarea şi existenţa acestei 
instituţii esenţiale. 

Vreau să subliniez nevoia de a transfera istoria din zona arhivelor în 
memoria imediată şi în conştiinţa noilor generaţii. Fiecare generaţie acordă o 
anumită pondere unora dintre faptele din istorie, iar tentaţia fiecărei perioade este 
de a construi pe o anumită selecţie a faptelor din trecut. 

Arhivele Naţionale au rolul de a ne aduce aminte, de fiecare dată, 

întreaga gamă a faptelor, şi de a ne îndemna să tragem doar concluziile corecte, 
pornind de la totalitatea acestor fapte. 

Ne aflăm astăzi, după ani lungi de eforturi, mai aproape ca oricând de o 
zonă a valorilor europene, a tradiţiilor europene, dar ar fi greşit să dăm cumva 
sentimentul că facem parte dintr-o Europă nouă, care nu are istorie şi care s-a 
născut, eventual, după căderea comunismului. 

De aceea, întâlnirea noastră cu Uniunea Europeană trebuie să ne permită 
să aducem în bagajele noastre toată această succesiune de fapte, contribuţiile 

noastre la marea istorie a civilizaţiei europene. 
Vreau să îl felicit pe dl Lungu şi pe colegii săi pentru eforturile din aceşti 

ani, vreau să vă spun tuturor: Guvernul va ajuta, în continuare, Arhivele 
Naţionale, veţi avea sprijinul nostru, în eforturile care nu întotdeauna sunt foarte 
simple. 

Unii vor să scoată din arhive o parte din documente pentru a-şi justifica 
unele din tezele prezentului, alţii vor să facă uitată o altă parte a acestor 
documente, sunteţi, într-un fel, cei care păzesc istoria naţională. A veţi o datorie 
extraordinară şi o responsabilitate formidabilă pentru destinul poporului 
român. De aceea, am ţinut în mod special să fiu prezent astăzi, aici, la acest 
început de activităţi de evaluare, într-o manifestare pe care eu o preţuiesc foarte 
mult. 

Am căutat, de fiecare dată, pe zonele pe care le cunoşteam mai bine, să 
fac o parte din lucrurile pe care le faceţi dumneavoastră, pentru Nicolae 
Titulescu, spre exemplu, pentru opera lui diplomatică, dar şi documente care îl 
privesc şi care apar toată vremea. Sunt unele zone pe care le cunoaştem încă 
destul de puţin, chiar despre cineva care, practic, a trăit doar în secolul trecut şi 
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nu a fost atât de îndepărtat ca vremea lui Ştefan cel Mare sau alte personalităţi 
importante din istoria noastră. Iată, sunt încă foarte multe lucruri pe care nu am 
reuşit să le clarificăm, încercăm pe această zonă, încercăm să punem împreună 
opera lui diplomatică, politică, există o serie de volume care au început să apară. 
Fiecare pe zona lui ar putea să facă ceva, în acest sens. 

Vreau să vă mulţumesc pentru că, uneori, am apelat şi la dumneavoastră, 
la dl Lungu, pentru unele dintre documente, fie în legătură cu Nicolae Titulescu, 
fie cu alte documente mai vechi, pentru a le înţelege şi pentru a le da o 
semnificaţie. 

Sunt foarte bucuros să fiu astăzi, aici, cu dumneavoastră, pentru a vă 
adresa salutul meu şi pentru a vă ura, în continuare, succes. 

Vă mulţumesc încă o dată. 
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Aurelian Sacerdoţeanu - ilustru istoric al evului mediu 
românesc 

Acad. ŞTEF AN ŞTEF ĂNESCU 

„Cu toate puterile mele, şi nu cu puţine sacrificii 
materiale, am servit culturii româneşti pe toate 
căile posibile. Stau drept, cu fruntea sus, în faţa 
oricărei judecăţi prezente şi postume". 

Aurelian Sacerdoţeanu - ianuarie 1970 

Ridicat din mediul socio-cultural vâlcean, Aurelian Sacerdoţeanu s-a 
impus, în perioada dintre cele două războaie mondiale, ca un ilustru profesor 
universitar, renumit istoric al evului mediu şi unul din marii conducători pe care 
i-au avut Arhivele Statului. 

Născut la 20 decembrie 1904 în comuna Costeşti, judeţul Vâlcea, 
Aurelian Sacerdoţeanu a urmat şcoala primară mixtă Ferigile din comuna natală. 
Cursul inferior din învăţământul secundar l-a urmat la liceul „Al. Lahovari" din 
Râmnicu Vâlcea şi pe cel superior la liceul „Gh. Şincai" din Bucureşti. Student 
strălucit al Facultăţii de filozofie şi litere a Universităţii din Bucureşti, a obţinut 
diploma de licentiat în istorie în anul 1927. 

Membru al celebrei Şcoli Române din Franţa (1927-1929), în urma 
recomandării Facultăţii de filozofie şi litere din Bucureşti, Aurelian Sacerdoţeanu 
şi-a atras preţuirea lui N. Iorga, directorul Şcolii, care avea să-i acorde tot 
sprijinul în ascensiunea lui ştiinţifică şi intrarea în corpul profesoral universitar. 
La rându-i, Aurelian Sacerdoţeanu i-a rămas recunoscător „Luceafărului" 

istoriografiei româneşti toată viaţa. 
Profesor din 1929, la Şcoala superioară de arhivistică şi paleografie din 

Bucureşti, unde a predat, la început, cursurile de Diplomatică şi Instituţii vechi 
româneşti, Aurelian Sacerdoţeanau şi-a susţinut, în 1930, la Universitatea din 
Bucureşti, teza de doctorat cu tema: Guillaume de Rubrouck et Ies Roumains au 
milieu du XIIr siecle. Lucrarea dezvolta un studiu, care-i fusese publicat cu 
acelaşi titlu, în „Melanges de l'Ecole Roumaine en France", VII, 2" partie 1929 
(publies sous la direction du cher maître M. le professeur N. Iorga, Recteur de 
l'Universite de Bucarest). 

Din comisia în faţa căreia a fost susţinută lucrarea de doctorat, la 
Facultatea de filozofie şi litere din Bucureşti, au făcut parte: D. Gusti, decanul 
Facultăţii, preşedinte, N. Iorga şi C. C. Giurescu, raportori, S. Mehedinţi şi 
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I. Andrieşescu, membri. Comisia, apreciind lucrarea ca o contribuţie însemnată la 
cunoaşterea istoriei românilor în secolul al XIII-iea, 1-a proclamat pe autor 
,,doctor în litere", cu menţiunea „magna cum laudae". 

În 1937, o dată cu deschiderea Institutului pentru Studiul Istoriei 
Universale, al cărui ctitor a fost N. Iorga, i s-a încredinţat lui Aurelian 
Sacerdoţeanu postul de secretar ştiinţific al Institutului. În anul urrmător (1938), 
fiind numit director general al Arhivelor Statului, s-a văzut nevoit să ceară 

eliberarea din postul pe care-l deţinea în Institut. Pe cererea lui, N. Iorga nota: 
,,Se primeşte cu cea mai mare părere de rău, rugând pe iubitul meu colaborator 
să păstreze aceleaşi legături morale cu Institutuf' 1

• 

Aurelian Sacerdoţeanu avea să păstreze strânse legături cu N. Iorga şi cu 
Institutul pentru Studiul Istoriei Universale, în a cărui bibliotecă se păstrează 
multe din lucrările lui, dedicate de „elev" ,,marelui profesor". 

Formaţia ştiinţifică temeinică de istoric medievist i-a înlesnit lui Aurelian 
Sacerdoţeanu realizarea unor lucrări de referinţă în domeniu, pregătirea - în 
calitatea lui de profesor - a câtorva generaţii de elevi, specialişti în disciplinele 
auxiliare ale istoriei şi creşterea, buna conservare şi valorificarea patrimoniului 
arhivistic naţional, ca director general al Arhivelor Statului între anii 1938-1953. 

Lucrările ştiinţifice ale lui Aurelian Sacerdoţeanu privesc, îndeosebi, 
continuitatea şi unitatea poporului român, identitatea lui, dată de instituţii, 

civilizaţia românească, examinată în contextul istoriei universale, în special sud­
est europene. Dintre lucrările de seamă ale lui Aurelian Sacerdoţeanu amintim: 
Considerations sur l 'histoire des Roumains au Moyen-Âges, publicată în 
,,Melanges de l'Ecole Roumaine en France", VIII, 1928, p. 103-2452

. 

În urma unei sistematice şi erudite demonstraţii, el trăgea concluzia: 
,.,Romanizarea perfectă a Daciei, păstrarea elementului roman in această 

provincie, continuitatea limbii, a religiei, a toponimiei preromane şi străromâne. 
izvoarele istorice atât narative cât şi documentare în care e vorba precis de 
Romani, cum şi permanenţa vieţii autohtone sub barbari sunt dovezile cele mai 
concludente ale drepturilor Românilor asupra teritoriilor lor actuale"3. 

Se co11fin11a, astfel, cec:a ce M. Meilkt suslinea: ,Jn vrtce şWnţti, a 
demonstra înseamnă a descoperi lucruri care par evidente"4

• 

1 Mariana Mihăilescu, Nicolal' /urF,:a şi Institutul pentru Studiul Istoriei 
Universale. 1937-1940, în Nicolae Iorga. 187/-1940, coordonator Constantin Buşe, 
Editura Universităţii Bucureşti, 200 I, p. 136, nota I 3. 

2 Lucrarea a fost reluată şi tipărită în limba română, în 1936, cu titlul 
Consideraţii asupra istoriei românilor în evul mediu. Dovezile continuităţii şi drepturile 
românilor asupra teritoriilor lor actuale, Bucureşti, 1936, 314 p. 

3 Ibidem, p. 281. 
4 Ibidem. 
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În 1930 a fost tipărită la Paris teza de doctorat a lui Aurelian 
Sacerdoţeanu5 . În „oraşul luminii" se înregistra prin această tipăritură o valoroasă 
contribuţie românească de istorie universală, al cărei autor anunţa un nume de 
prestigiu al istoriografiei româneşti a vremii. 

AUUUAN ~CRRDOŢl!ANU 

IABEA INVAZIE TlT! 
ŞI 

UD-ESTUL EUflOPEAI 

BtlCCJRl:ŞT1 
lfD 

Volumul oferit de A.Sacerdoţeanu, cu 
dedicaţie.mentorului său, Nicolae Iorga 

În cadrul 
preocupărilor mani­
festate de Aurelian 
Sacerdoţeanu încă de 
la începuturile afir­
mării lui ca istoric s­
a înscris şi lucrarea 
tipărită la Bucureşti, 
în 1933, despre 
Marea invazie tătară 
şi sud-estul euro­
pean. Cu acest titlu, 
autorul ţinuse, la 19 
februarie 1932, o 
conferinţă la Insti­
tutul de Studii Sud­
Est European din 
Bucureşti, condus de 
N. Iorga. Examinarea 
atentă a izvoarelor 
istorice existente ca 
şi cunoaşterea litera­
turii ştiinţifice despre 
mongoli i-au permis 
lui Aurelian Sacer­
doţeanu să aducă în 
circuitul ştiinţific pre­
ţioase date despre 
trăsături ale civili-
zaţiei mongole, cons­

tituirea Imperiului mongol, cuceririle lui în Asia, izbânzile repurtate în spaţiul 
rusesc şi care i-au deschis calea invaziei în Europa, drumurile de invazie, 

5 Guillaume de Rubrouck et Ies Roumains au milieu du XIII' siec/e. These pour 
le doctorat d'Universite presentee et soutenue par Aurelien Sacerdoţeanu, ancien membre 
de l'Ecole Roumaine en France. Profeseur a l'Ecole Superieure des Archivistes­
Paleographes de Bucarest. Docteur es Lettres, Paris, 1930, 178 p. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



18 IN MEMORIAM A. SACERDOŢEANU 

contactele cu românii, dominaţia mongolă în sud-estul Europei, legătura între 
Europa şi Asia prin mongoli. Imperiul mongol se înfăţişa istoricului român ca 
,,un stat pur militar, în care hanul era cel dintâi soldat, aspru, hotărât, 

neînduplecat, răbdător şi neobosit, un stat a cărui trăinicie se baza pe 
disciplină"6 • Marea invazie a tătarilor era văzută ca un eveniment de istorie 
mondială. ,Jn vremea aceea s-a făcut pentru prima oară o legătură între 
neamurile lumii. Din această legătură au luat naştere noi preocupări în lumea 
europeană, care au dus la noile cuceriri făcute în ştiinţă, în viaţa practică şi în 
descoperiri geografice. Avântul acesta nou dădu naştere unei noi atmosfere care 
a schimbat lumea, căci mare lucru este să ajungi a schimba mentalitatea unei 
vremt''1

. 

Cât priveşte Ţările Româneşti, năvălirea tătarilor avea să pună stavilă 
extinderii stăpânirii Regatului maghiar şi propagandei catolice la sud şi est de 
Carpaţi. Tătarii vor servi, în ciuda marilor distrugeri materiale provocate, ca un 
înveliş sub care vor creşte şi se vor maturiza formaţiunile statale româneşti. 
Acestea, în momentul îndepărtării tătarilor - proces la care şi ele au contribuit -, 
se vor dovedi destul de puternice pentru a riposta energic la reluarea politicii 
regalităţii maghiare de a-şi impune stăpânirea la sud şi est de Carpaţi. 

După năvălirea tătarilor, un alt pericol oriental pentru lumea europeană 
avea să-l reprezinte Imperiul turc, otoman. Ţările Româneşti „vor oscila continuu 
intre Ungaria catolică, cu tendinţe veşnice de suzeranitate, şi dominaţia 

învingătoare turcească; în plus, vor fi prada incursiunilor tătare ... ale unor tătari 
rupţi de la disciplina lor veche şi căzuţi în situaţia de stat de pradă supus 
Imperiului otoman"8

• 

Lucrarea lui Aurelian Sacerdoţeanu, Marea invazie tătară şi sud-estul 
european s-a bucurat de aprecieri deosebite. Forul ştiinţific suprem al ţării, 

Academia Română, a premiat-o 9. 

În 1938, cu prilejul împlinirii a două decenii de la Marea Unire a 
românilor într-un singur stat, Aurelian Sacerdoţeanu şi Emil Vârtosu au publicat 
o foarte frumoasă lucrare, care a rămas şi aceasta o lucrare de referinţă: Unirea 
românilor 1599-1859-1918 1

u. Lucrarea se deschide cu un impresionant motto, 

6 Aurelian Sacerdoţeanu, Marea invazie tătară şi sud-estul european, Bucureşti, 
1933, p. 67. 

7 Ibidem, p. 73. 
8 Ibidem, p. 74. 
9 A fost premiată de Academia Română şi lucrarea lui Aurelian Sacerdoţeanu, 

Consideraţii asupra istoriei în evul mediu. Dovezile continuităţii şi drepturile românilor 
asupra teritoriilor lor actuale, Bucureşti, 1936. 

'
0 Unirea românilor 1599-1859-1918. Text şi imagini de A. Sacerdoţeanu şi 

Emil Vârtosu, 9 mai 1938, ,,Arhivele Bucureştilor", nr. 4, 64 p. -r LXIX pi. 
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ceea ce proorocea în 1838 geograful W. Hoffman: ,J)iess Volk, vereint und zur 
hochsten Civilisation hinaufgebildet, 1kăre geeignet, an der Spitze der geistigen 
Kultur der Menschheit zu stehen"' 1• 

Cei doi talentaţi istorici români considerau că anul 1918 în împlinirile lui 
a fost rezultatul firesc al evoluţiei unui proces istoric. În spiritul gândirii lui 
N. Iorga ei insistau asupra permanenţelor istoriei româneşti: ideea de continuitate 
daco-romană şi românească în spaţiul carpato-dunărean, tradiţia de rezistenţă a 
poporului român, lupta lui seculară pentru păstrarea fiinţei naţionale şi a libertăţii 
sociale, unitatea etno-culturală, originalitatea civilizaţiei şi culturii româneşti, 
trăsăturile morale, care au generat epopeea rezistenţei seculare a poporului 
român şi năzuinţa lui permanentă de a-şi făuri un stat unitar. În încheierea lucrării 
se scria: ,,Am plătit prea scump viitorul nostru spre a nu ne gândi totdeauna la el. 
Trebuie să.fie mai bun, mai înalt, mai trainic. Stă în puterea noastră să-l facem a 
fi aşa. Nu ne lipseşte nimic spre a putea nădăjdui şi crede în menirea noastră. 
Ţara e bogată, strâns unită, bine tocmită. Poporule bun, harnic, semeţ şi hotărât 
în fapte bune. Îi trebuie foarte puţin spre a fi foarte mult: o cârmuire bună''12 . 

În 1938 Aurelian Sacerdoţeanu a publicat şi o excelentă crestomaţie de 
vechi texte literare româneşti, Predosloviile cărţilor româneşti, I, 1508-1647. În 
Nota introductivă el arăta că ,Jstoria unui popor nu se reduce numai la 
cunoaşterea faptelor sau a eroilor care au săvârşit lucruri memorabile ... Tot ceea 
ce e necesar şi de primul ordin pentru cunoştinţele noastre de azi este 
înţelegerea civilizaţiei trecute. Prin aceasta putem să ne dăm mai bine seama de 
evoluţia omenirii şi discernem mai uşor necesarul de nefolositor. Apoi numai 
prin ea cunoaştem bine nu numai eroii şi faptele lor ci şi societatea însăşi în tot 
complexul ei. Un element esenţial al acestei civilizaţii omeneşti îl formează şi 
literatura. De aceea istoria literaturii trebuie să fie cunoscută şi ea spre a ne 
infăţişa acest proces al gândirii omeneşfl.,,u_ 

În acest sens, prefeţele zise Predoslovii la cărţile religioase sau laice şi 
epilogurile, numite totdeauna „conete", sunt extrem de instructive în a surprinde 
preocupările scriitorilor şi patronilor literari de a răspunde cerinţelor sufleteşti ale 
vremii. Pentru timpul istoric la care se referea Aurelian Sacerdoţeanu - secolul al 
XVI-iea - mijlocul secolului al XVII-iea - spiritul wnan îşi canaliza preocupările 
în tipărirea de cărţi în limba vorbită de popor, în limba română. In epilogul 
Evangheliarului românesc, tipărit de Coresi la Braşov în anii 1560-1561, se 
scria: ,,Am avut jelanie pentru sfintele cărţi creştineşti ... şi am scris aceste sfente 

11 În trad. ,,Acest popor, unit şi ajuns la cel mai înalt grad de civilizaţie, ar fi 
potrivit să stea în fruntea culturii spirituale a omenirii'', W. Hoffman, 1838. 

12 Unirea românilor 1599-1859-1918, p. 59-60. 
13 Aurelian Sacerdoţeanu, Predosloviile cărţilor româneşti, 1. 1508-1647, 

Bucureşti, 1938, p. 5. 
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cărţi de învăţătură, să fie popilor rumâneşti să înţeleagă, să înveţe Rumânii cine-s 
creştini ... cum în sfânta beserică mai bine ea grăi cinci cuvinte cu înţeles decât 
JO mie de cuvinte neînţelese În limbă striină" 14 . Mitropolitul Ţării Moldovei, 
Varlaam, un mare cărturar, ţinea să precizeze în 1647 că toţi românii sunt de „un 
neam" şi „de o credinţă" 15 • Udrişte Năsturel din Ficrăşti, contemporan şi preţuitor 
al mitropolitului Varlaam şi care era cumnat cu Matei Basarab, declara în acelaşi 
an, 1647, că din tinereţe a fost pătruns „de o mare şi aprinsă dragoste către 
limba română sau latină, cea fără îndoială înrudită cu a noastră'' 16 • ,,Noaptea şi 
ziua, fără odihnă - adăuga el - eram aprins pentru această limbă şi pentru 
învăţătură''' 7• 

Aurelian Sacerdoţeanu s-a dovedit a fi unul dintre cei mai fecunzi şi 
reprezentativi istorici români. Opera lui cuprinde peste o mie de titluri de lucrări, 
studii şi articole. A colaborat la marile reviste ale vremii, în primul rând la cele 
conduse de N. Iorga: ,,Revista istorică", ,,Revue historique du sud-est europeen" 
şi „Buletinul Comisiei istorice a României". Studiile publicate de el în reviste ca 
„Anuarul Institutului de Istorie Naţională", ,,Arhivele Olteniei", ,,Arhiva 
Românească", ,,Balcania" sau în reviste apărute după 1948, ,,Studii", ,,Analele 
Universităţii Bucureşti. Istorie", ,,Biserica Ortodoxă Română", ,,Glasul 
Bisericii", ,,Mitropolia Olteniei", ,,Romanoslavica", ,,Historica", ,,Revista 
Muzeelor", ,,Magazin istoric", ,,Buridava" etc. au întărit prestigiul acestora. Ca 
director general al Arhivelor Statului şi conducător - după C. Moisil - al 
„Revistei Arhivelor" i-a asigurat acesteia un înalt nivel ştiinţific. În 1941 a pus 
bazele publicaţiei cu apariţie anuală „Hrisovul", Buletinul Şcolii de Arhivistică, 
menit să promoveze programul acestei Şcoli, care devenise de mare importanţă în 
formarea de specialişti în disciplinele auxiliare ale istoriei. Între anii 1941-194 7 
au fost tipărite şapte tomuri 18

• 

Domeniile ilustrate de studiile şi articolele lui Aurelian Sacerdoţeanu din 
publicaţiile amintite priveau cunoaşterea unor descoperiri de noi surse 
documentare, reluarea şi aprofundarea cercetării vechilor instituţii româneşti, 
organizarea Bisericii Ortodoxe Române în evul mediu, ştiinţele auxiliare ale 
istoriei, civilizaţia românească în evul mediu, demografie istorică şi geografie 
ist..>ricii, gândirea i5loriogr11fo.:il etc. 

În aprecierea lui Aurelian Sacerdoţeanu ca mare istoric medievist trebuie 
neapărat ţinut seama de activitatea lui ca profesor, mai întâi, şi director, mai 
târziu, la Şcoala superioară de arhivistică şi paleografie din Bucureşti. Cursurile 
şi studiile publicate de el privitoare la disciplinele auxiliare ale istoriei 

14 Ibidem, p. 31. 
15 Ibidem, p. 116. 
16 Ibidem, p. 114. 
17 Ibidem. 
18 După o lungă şi regretabilă întrerupere, ,,Hrisovul" a fost reluat în 1995, în serie 

nouă, ca Buletin al Facultă~i de Arhivistică, aceasta începându-şi activitatea în anul 1992. 
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(cronologie, genealogie, diplomatică, arhivistică) au rămas a fi fundamentale 
pentru cei care se pregătesc să devină specialişti în aceste domenii. În 1945, sub 
titlul Îndrumări in cercetări istorice, el a republicat într-o lucrare o serie de 
remarcabile studii de metodologie în istorie, apărute în diferite periodice. A fost 
unul dintre iniţiatorii realizării Corpus-ului naţional de izvoare istorice, al cărui 
titlu proeunea să fie Monumenta Romaniae Historica 19

. 

In privinţa punerii în valoare a istoriografiei româneşti din trecut, de 
mare însemnătate pentru istoria arhivisticii şi filozofia istoriei, Aurelian 
Sacerdoţeanu a întreprins cercetări asupra activităţii mai multor istorici. Atenţia 
i-a fost reţinută îndeosebi de opera lui B. P. Hasdeu şi Dimitre Onciul, care au 
fost şi conducători ai Arhivelor Statului, şi de creaţia genială a mentorului său, 
N. Iorga. 

B. P. Hasdeu, socotit „cel mai erudit istoric şi editor de documente al 
vremii" în care a trăit, a fost director general al Arhivelor Statului între 1876 şi 
190020

. În concepţia lui „istoricul trebuie să aleagă subiecte interesante (nu 
«ridicole»), să recurgă la izvoare contemporane cu subiectul şi să reconstituie 
traiul societăţii umane aşa cum a fost atunci, înlăturând orice anacronism; să nu 
uite a consemna evident părtinitor nici faptele care se petrec sub ochii săi"21 • Ca 
prim arhivist al Statului, B. P. Hasdeu a îmbogăţit tezaurul nostru arhivistic prin 
apel la deţinătorii particulari de documente şi informaţii. În acest sens, în repetate 
rânduri el a publicat în presă apelul: ,,Vom fi foarte recunoscători tuturor d-lor de 
prin districte, care vor binevoi a ne comunica din când în când: 1. copii exacte de 
pe textul documentelor vechi, cu arătarea locului unde se află; 2. poezii, basme, 
tradiţiuni, proverburi, ghicitori şi idiotisme poporane; 3. cuvinte şi locuţiuni 
ţărăneşti puţin cunoscute"22

. 

Dimitre Onciul, succesorul lui B. P. Hasdeu la conducerea Arhivelor 
Statului (1900-1923), în ale cărui lucrări se găsesc adunate şi comentate toate 
izvoarele istorice narative şi diplomatice cunoscute până atunci, privitoare la 

19 Aurelian Sacerdoţeanu, Îndrumări în cercetări istorice, Bucureşti, Casa 
Şcoalelor, 1945, p. 97-100. În 1970 a tipărit importanta lucrare Arhivistica, Bucureşti, 
Editura Didactică şi Pedagogică, 331 p. (facs.). 

20 Aurelian Sacerdoţeanu, Îndrumări în cercetări istorice, p. 322. Menţionez 
câteva din studiile lui A. Sacerdoţeanu consacrate lui B. P. Hasdeu şi operei sale, 
pronunţat interdisciplinare: A. Sacerdoţeanu, Concepţia istorică a lui B. P. Hasdeu, în 
„Studii". Revistă de istorie, 1957, 10, nr. 5, p. 141-160; Idem, Bogdan Petriceicu Hasdeu 
arheograf, în „Revista Arhivelor", 1965, 8, nr. 2, p. 21-45; B. P. Hasdeu, Scrieri istorice, 
voi. 1-11. Ediţie îngrijită, prefaţă şi bibliografie de Aurelian Sacerdoţeanu, Bucureşti, 
Editura Albatros, 1973, XLII + 206 p. (I), 232 p. (II); A. Sacerdoţeanu, Bibliografia 
operei lui B. P. Hasdeu, în „Revista Arhivelor", 1988, 65, nr. 2, p. 201-216; nr. 3, p. 332-
350; nr. 4, p. 427-449; I 989, 66,nr. I, p. 101-112. 

21 B. P. Hasdeu, Scrieri istorice, voi. I, p. XII. 
22 lbidem, p. XXXII. 
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formarea statelor româneşti, a fost istoricul de care s-a ocupat cel mai mult 
Aurelian Sacerdoţeanu, asigurând o excelentă editare critică a operelor Iui23

• 

Istoric pragmatic, remarcabil prin condiţie şi critica izvoarelor istorice folosite, 
Dimitre Onciul „a izbutit să desţelenească cel mai arid teren din câmpul istoriei 
noastre şi pentru multe «enigme» ne-a dat dezlegări care au rămas"24. Ca 
profesor la Universitatea din Capitala ţării, prin cursurile şi seminariile sale a pus 
bazele „Şcolii critice" în istoriografia românească. Unii dintre elevii lui Dimitre 
Onciul, ca, de exemplu, Vasile Pârvan, Alexandru Lapedatu, Constantin 
Giurescu, Ion Ursu, Iulian Marinescu, Ilie Minea, Al. Al. Vasilescu şi alţii, au 
dus mai departe „Şcoala Onciul", au contribuit temeinic la rezolvarea unor 
probleme fundamentale ale istoriei noastre şi au dat un prestigiu deosebit 
istoriografiei româneşti25 • 

Istoricul faţă de care Aurelian Sacerdoţeanu a manifestat un veritabil cult 
a fost - am spus deja - Nicolae Iorga, considerat de el şi ca „cel mai mare 
preţuitor si sprijinitor al arhivelor". La câteva luni de la asasinarea lui N. Iorga, 
în iunie 1941, când cel mai reprezentativ istoric român ar fi împlinit 70 de ani, 
Aurelian Sacerdoţeanu a reuşit să realizeze şi să închine memoriei acestuia un 
mănunchi de cercetări arhivistice, publicat în „Revista Arhivelor"26

. În studiul 
său, Nicolae Iorga, 5/17 iunie 1871-+27 noiembrie 1940, scria: ,,.Pentru cei 
cărora ne-a fost profesor şi l-am urmat, va fi totdeauna însuşi sensul vieţii 
noastre: înţelegere omenească a lucrurilor, iubire nesfârşită a patriei şi muncă 
neostenită de zi şi de noapte. Nu văd ce alt rost ar mai putea avea existenţa 
noastră decât aceea de a merge pe căile lui profetice"27

. 

După 1941, Aurelian Sacerdoţeanu, veritabil exeget al operei lui Nicolae 
Iorga, a publicat mai multe studii despre cercetările şi lucrările marelui istoric în 
domeniul izvoarelor istorice28

. Se cunoaşte faptul că Nicolae Iorga, în 

23 Dimitre Onciul, Opere complete, ediţie critică adnotată de A. Sacerdoţeanu, 
tom I, Bucureşti, 1946; Dimitre Onciul, Scrieri istorice, voi. I-II, ediţie critică îngrijită de 
Aurelian Sacerdoţeanu, Bucureşti, 1968, 719 p. ([), 570 p. (II) (fig., facs.); Dimitre 
Onciul, Studii de istorie. Studiu introductiv, îngrijire de ediţie şi note de Aurelian 
Sacerdoţeanu, Bucureşti, 1971, 287 p.; A. Sacerdoţeanu, Despre unele instituţii româneşti 
vechi, în „Revista Arhivelor", 1973, 50, nr. 3, p. 435-451, şi în „Revue Rournaine 
d'Histoire", 1973, 12, nr. I, p. 21-39. 

24 Idem, Studii de istorie, p. 46. 
25 Idem, Scrieri istorice, voi. I, p. 73. 
26 „Revista Arhivelor", IV, 2, 1941. 
27 Aurelian Sacerdoţeanu, Nicolae !orga, 5/17 iunie 1871-+27 noiembrie 1940, 

în „Revista Arhivelor", IV, 2, 1941, p. 208. 
28 Idem, Nicolae Iorga şi mişcarea arhivistică românească, în „Revista 

Arhivelor", anul XLVIII, voi. XXXIII, nr. 3, 1971, p. 351-359; Idem, Nicolae Iorga 
despre carte şi biblioteci, în „Studii şi cercetări de bibliologie", 1974, 13, p. 9-19; N. 
Iorga, Scrieri istorice, voi. 1-11, ediţie îngrijită şi tabel cronologic de Barbu Theodorescu. 
Studiu introductiv de Aurelian Sacerdoţeanu, Bucureşti, 1971. 
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preocuparea-i constantă de a pune pe baze documentare solide studiul istoriei 
naţionale, a consacrat o bună parte din timp editării de izvoare. Cu o pasiune 
neobişnuită, el a cules din zeci de biblioteci şi arhive, româneşti şi străine (din 
Paris, Veneţia, Roma, Milano, Berlin, Viena, Niiremberg, Innsbruck, Madrid, 
Londra, Varşovia, Budapesta, Stockholm ş.a.), documente interne şi externe, 
texte literare, inscripţii, corespondenţe etc., menite să contribuie la cunoaşterea 
mai amplă, mai vie, mai deplin lămuritoare a trecutului poporului român. 
Colecţiile create de Nicolae Iorga, Acte şi fragmente cu privire la istoria 
românilor, 3 volume (Bucureşti, 1895-1897), Studii şi documente cu privire la 
istoria românilor, 3 volume (Bucureşti şi Vălenii de Munte, 1901-1916), ca şi 
publicarea a 8 volume în colecţia de izvoare externe, Documente Hurmuzaki (voi. 
X, XI, XII, XIV, partea I, XIV, partea a II-a, XIV, partea a III-a, XV, partea I, 
XV, partea a II-a, Bucureşti, 1897-1917), cărora li se adaugă alte numeroase 
izvoare publicate în reviste fac din N. Iorga unul dintre cei mai de seamă editori 
de surse istorice din istoriografia românească. 

Iubirea şi preţuirea pe care N. Iorga o avea pentru arhive şi arhivistică 
explică - arăta Aurelian Sacerdoţeanu - sprijinul acordat de el în „crearea şi 
promovarea invăţământului arhivistic la noi ... ". ,,Consider Şcoala specială de 
arhivistică de la Arhivele Statului - declara N. Iorga în 193 8 - ca un aşezământ 
de mare valoare, corespunzător cu Ecole des Charles din Paris"29

• 

Biblioteca lui Aurelian Sacerdoţeanu, oglinda lui spirituală, cu peste 
6000 volume, dăruită, în cea mai mare parte, Arhivelor Statului30

, şi care astăzi 
contribuie la formarea tinerilor arhivişti, ea fiind dată în custodie Facultăţii de 
Arhivistică, este edificatoare pentru relaţiile pe care el le-a avut cu N. Iorga, din 
operele căruia deţinea 838 volume, pentru largul spectru al curiozităţii ştiinţifice, 
ca şi pentru bogata şi diversa activitate a marelui fiu al plaiurilor vâlcene. 

Despre însemnătatea operei lui Aurelian Sacerdoţeanu31 , despre valoarea 
unora dintre lucrările lui stau mărturie recenziile elogioase care s-au scris despre 
ele şi premiile - îndeosebi ale Academiei Române - primite de autor. 

Din partea Regelui Carol al Ii-lea i s-a conferit, în 1940, ordinul 
„Coroana României", în grad de cavaler, cu însemnele civile, iar în 1943 Regele 
Mihai l l-a decorat cu „Meritul cultural", în grad de cavaler, clasa a II-a. 

Conducerea de azi a Arhivelor Naţionale ale României înţelege să facă 
din cinstirea memoriei ilustrului predecesor şi valorificarea operei lui o 
permanenţă în strădania de creştere continuă a prestigiului instituţiei. 

29 Aurelian Sacerdoţeanu, Nicolae Iorga şi mişcarea arhivistică românească, p. 356. 
30 Elena Dima, Biblioteca profesorului Aurelian Sacerdoţeanu, în „Revista 

Arhivelor", I, 1985, p. 68-71. 
31 Alexandru Matei, Bibliografia operei profesorului Aurelian Sacerdoţeanu 

(1922-1974), în „Revista Arhivelor", 4, 1976, p. 450-456; 1, 1977, p. 106-118; 3, 1977, 
p. 291-304. 
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AURELIAN SACERDOJEANU, Director General al Arhivelor 
Statului 

CORNELIU-MIHAIL LUNGU 

Încă de la înfiinţarea lor, ca instituţie desemnată să se îngrijească de 
soarta documentelor create de-a lungul timpului, Arhivele Statului au fost 
conduse de oameni însemnaţi, cărturari, profesori universitari, oameni de ştiinţă, 
cum a fost cazul lui Gh. Asachi, I. H. Rădulescu, Cezar Bolliac, V. Alecsandri, 
C. D. Aricescu. În ultimul sfert al veacului al XIX-iea, de soarta Arhivelor 
Statului a răspuns B. P. Haşdeu, iar în primele două decenii ale secolului XX, un 
alt mare om de ştiinţă, D. Onciul, ajuns profesor universitar şi apoi chiar 
preşedinte al Academiei Române. 

Tradiţia a fost dusă mai departe de Constantin Moisil, cel care timp de 
15 ani avea să conducă instituţia, împlinind, la rândul său, câteva obiective 
majore pentru Arhivele Statului. Este suficient să amintim înfiinţarea Şcolii de 
Arhivistică, inaugurarea Muzeului Arhivelor şi, nu în ultimul rând, editarea 
„Revistei Arhivelor". Pe fondul unei asemenea tradiţii ce depăşise cota unui secol 
de existenţă, în anul 1938 avea să ajungă în fruntea Arhivelor Statului, pentru 
prima dată, un arhivist, adică un specialist, care, în egală măsură, era deja 
cunoscut ca cercetător al istoriei şi apreciat profesor. Dovadă grăitoare că toate 
aceste calităţi fuseseră contopite într-o singură personalitate o constituie 
aprecierea reputatului specialist în istoria dreptului vechi românesc, cel ce a fost 
Şt. Berechet. De fapt, este vorba de o destăinuire pe care acesta a făcut-o într-o 
scrisoare din 1938, trimisă lui Aurelian Sacerdoţeanu, căruia îi mărturisea că 
despre persoana sa se interesase secretarul de stat al Ministerului Educaţiei 

Naţionale. Întrebarea nu fusese pusă întâmplător, ci, cu scopul de a testa opinia 
cu pi-ivire: 111 upurtw1itate1:1 nwuirii lui A. Sacerdoţeanu în funcpa de director 
general al Arhivelor Statului. Era, în fapt, o recunoaştere a valorii unei 
personalităţi ce se impusese pe tărâm ştiinţific la o vârstă când alţii abia purced 
pe drumul anevoios al afirmării. Prin răspunsul dat secretarului general al 
Ministerului Educaţiei Naţionale, Şt. Berechet îşi exprima convingerea că nimeni 
nu putea fi „mai bun şi mai rodnic. Dacă-l puneţi acolo se va schimba rolul 
acestei Arhive despre al căror coprins noi ceilalţi muritori nu ştim nimic" 1

• 

1 Direcţia Arhivelor Naţionale Istorice Centrale (în continuare D.A.N.l.C.), fond 
personal A. Sacerdoţeanu, dosar nr. 807, f. 56. 
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La 20 octombrie 1938, între Constantin Moisil şi Aurelian Sacerdoţeanu 
se încheia un Proces-verbal în care se menţiona că „terminând de verificat 
întreaga zestre a Direcţiunii Generale a acestei instituţii (a Arhivelor Statului­
n.n.), primul am predat, iar al doilea am primit obiectele din această zestre"2

, 

bineînţeles, în calitate de director general. 
Aşa începea nobila misiune a celui ce a condus destinele Arhivelor 

Statului timp de alţi 15 ani, cu toate că putea să o facă în continuare. Din 
nefericire, la o vârstă în plină forţă creatoare, avea să fie înlăturat din funcţia de 
director general pentru că în acei ani când a fost luată decizia nu valoarea prima, 
ci „originea.sănătoasă", condiţie pe care profesoml nu o întrunea, întrucât era fiu 
de preot şi fusese format la Şcoala „burghezo-moşierească". 

Bun cunoscător al realităţii şi al dificultăţilor pe care le aveau de 
înfruntat Arhivele Statului, în pofida condiţiilor internaţionale vitrege şi a 
perioadei grele prin care trece ţara, A. Sacerdoţeanu nu s-a dat în lături, 

intervenind cu fermitate pentru salvarea tezaurului documentar al ţarii. De aceea, 
la I O august 1940 a înaintat un memoriu Ministerului Educaţiei Naţionale, iar la 
24 martie I 941, chiar conducătorului statului, generalul Ion Antonescu. În 
ambele documente directorul general remarca un adevăr de necontestat, anume 
că: ,,De la întemeiere şi până azi Arhivele Statului şi-au îmbogăţit tezaurul 
arhivistic cu bogatul fond al documentelor istorice ... , cu condicele domneşti, 
arhivele administrative şi judecătoreşti câte s-au putut strânge"3

• Numai 
strângerea lor nu era suficientă, pentru că era necesară asigurarea condiţiilor de 
păstrare şi conservare, de prelucrare a lor cu personal de specialitate şi, nu în 
ultimul rând, punerea lor în valoare. Conştient de importanţa covârşitoare a 
tuturor acestor factori Aurelian Sacerdoţeanu demonstra prin cele două memorii 
că „Pentru a putea să-şi împlinească menirea Arhivele Statului trebuie să aibă o 
organizare corespunzătoare sub un împătrit punct de vedere: I. Locul potrivit; 2. 
Personal suficient şi bine pregătit; 3. Material necesar pentru organizare şi lucru; 
4. Publicaţii arhivistice de indice şi inventar"4

. 

Intervenţiile sale nu s-au rezumat doar la atât. În acelaşi an, 1941, solicita 
ministerului de resort să doteze Arhivele Statului cu „un aparat chimic" pentru 
dezinfectarea documentelor, iar în vederea multiplicării lor, cu alte două aparate, 
unul „de fotocopiat" şi celălalt „de fotografiat"5

• 

Grija specială faţă de documentele aflate în depozitele Arhivelor Statului 
a constituit o preocupare permanentă a directorului general A. Sacerdoţeanu. Ea 
s-a datorat nu numai funcţiei pe care o îndeplinea, ci, mai cu seamă calităţilor 

2 D.A.N.I.C., fond Direcţi.a Generală a Arhivelor Statului, dosar nr.2/1938, f.121. 
3 Ibidem, dosar nr. 3/1940, f. 67. 
4 Ibidem, f. 67v. 
5 Ibidem, dosar nr.2/1941, f. 268. 
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sale de arhivist format printr-o îndelungată practică. Dovadă în acest sens că a 
fost preocupat nu doar de asigurarea spaţiilor de depozitare şi a condiţiilor de 
conservare, ci, şi de soarta, sau altfel spus, de siguranţa documentelor. Într-un alt 
memoriu adresat Ministerului Educaţiei Naţionale, sesiza pericolul tot mai greu 
de controlat produs de distrugerea cu bună ştiinţă a unor documente de arhivă. 

Unele erau „victimele" anumitor posesori particulari care nu înţelegeau 
„valoarea lor istorico-juridică", fapt pentru care le înstrăinau, ori distrugeau cu o 
seninătate condamnabilă. Altele erau supuse aceluiaşi „proces" datorită „lipsei 
posibilităţilor materiale", care puteau duce la pierderea ireparabilă a unor 
documente, chiar „când exista înţelegere de protecţie". De aceea, directorul 
general solicita aplicarea urgentă a unor „măsuri imediate, care să împiedice 
distrugerea arhivelor până când posibilităţile vor îngădui o legiferare temeinică"6 • 

Dincolo de preocupările directorului general al Arhivelor Statului pentru 
obţinerea spaţiilor de depozitare, asigurarea condiţiilor de păstrare şi dotare 
tehnică necesară, a siguranţei şi integrităţii documentelor, în activitatea sa 
laborioasă un loc esenţial I-a ocupat credinţa sa în valoarea oamenilor chemaţi să 
prelucreze arhivele şi, în egală măsură, să le folosească în scopuri ştiinţifice 

pentru ca arhivistul să nu se transforme în simplu depozitar. Documentele ce ne­
au rămas şi se păstrează în fondul Direcţiei Generale, în fondul personal 
A. Sacerdoţeanu şi bogata sa corespondenţă demonstrează aportul determinant al 
directorului general în funcţionarea Şcolii de Arhivistică, în apariţia „Revistei 
Arhivelor" şi a „Hrisovului", dar şi în publicarea Cataloagelor, a celorlalte lucrări 
de specialitate ce au văzut lumina tiparului datorită strădaniilor lui Aurelian 
Sacerdoţeanu. Pentru a demonstra asemenea adevăruri este suficient să recurgem 
la un alt document-mărturie rămas de la cel ce făcea apel la toate mijloacele 
pentru a convinge autorităţile timpului de rolul şi menirea Arhivelor Statului în 
ceea ce priveşte punerea în valoare a bogatelor informaţii conţinute de 
documentele istorice. 

În acest sens, invoca atribuţiile Arhivelor Statului în temeiul Legii de 
organizare şi funcţionare a lor, subliniind datoria lor de a edita „Revista 
Arhivelor" şi alte publicaţii de specialitate. În opinia sa, numai aşa puteau fi puse 
în valoare „tezaurele noastre arhivistice". Menţionând greutăţile întâmpinate în 
editarea publicaţiilor Arhivelor Statului, directorul general se încumeta să 

remarce şi cauzele tuturor obstacolelor care rezultau ,.din faptul că niciodată 

astfel de preocupări naţionale n-au aflat sprijinul necesar la oficialitate, întrucât 
n-a fost prevăzut nici măcar un leu pentru lucrările ce eram obligaţi a tipări"7 • 
Tocmai de aceea, şeful instituţiei socotea că „a sosit vremea când ştiinţa istorică 
românească, bazată pe izvoare istorice naţionale, să-şi ocupe locul pe care-l 

6 Ibidem, dosar nr.2/1941, f. 383. 
7 Ibidem. 
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merită în structura unui stat <ca> al nostru. Pentru aceasta este nevoie de foarte 
puţin lucru: susţinerea tiparului"8

. 

Cert este că în pofida tuturor greutăţilor, prin strădania sa au fost posibile 
funcţionarea în continuare a Şcolii de Arhivistică, apariţia „Revistei Arhivelor" şi 
a „Hrisovului", publicarea lucrărilor de specialitate ale Arhivelor Statului. Toate 
acestea îl determinau pe Constantin Rădulescu-Motru să-l felicite pe directorul 
general pentru truda sa şi a colegilor săi. Mai mult decât atât, în viziunea sa, erau 
cu atât mai demne de apreciat strădaniile Arhivelor Statului pentru că „în haosul 
de astăzi al gândirii europene munca dumneavoastră metodică şi cinstită este un 
semn prevestitor de o grabnică revenire la normalizare"9

• La rândul său, fostul 
director general, Constantin Moisil, aprecia că Arhivele Statului „trăiesc şi 
propăşesc neîntrerupt sub inimoasa şi stăruitoarea" 10 conducere a lui Aurelian 
Sacerdoţeanu. 

Demnă de evidenţiat este incontestabila contribuţie a directorului general 
la menţinerea statutului Arhivelor Statului şi la punerea în valoare a tezaurului 
documentar într-o perioadă, cea a anilor 1938-1953, plină de contradicţii, 

presiuni din afara graniţelor ţării, dictate, sfiirtecări teritoriale şi ideologii politice 
impuse, toate cu urmări dintre cele mai groaznice pentru România. 

Dar, poate cel mai remarcabil şi demn de reliefat este aportul său la 
îmbogăţirea teoriei şi practicii arhivistice româneşti. Convins că arhivistica, 
disciplină asimilată ştiinţelor auxiliare ale istoriei, şi-a depăşit propria condiţie, 
directorul general al Arhivelor Statului nu-şi ascundea satisfacţia pentru că a fost 
„unul dintre cei dintâi care au militat şi au contribuit ca arhivistica să ocupe locul 
la care avea dreptul". Se impune a remarca faptul că întreaga sa operă teoretică şi 
practică s-a clădit pe experienţa acumulată şi cercetările efectuate atât în ţară, cât 
şi în străinătate, concluziile desprinse având ca principal temei tradiţia arhivistică 
românească, pe care a ştiut să o pună în valoare. Semnificativă în acest sens poate 
fi chiar propria sa remarcă, făcută în prefaţa manualului publicat în 1970, când 
aprecia că: .,Prin îndelungatele noastre cercetări, printr-o practică, fostă şi ea 
destul de îndelungată şi prin adâncirea continuă a teoriei arhivistice, credem că 
... aducem o contribuţie importantă în ştiinţa arhivistică românească"' 1• Aportul 
esenţial al teoreticianului şi practicianului A. Sacerdoţeanu a constat, după opinia 
noastră, în consacrarea unor termeni noi la vremea respectivă şi în stabilirea 

8 Ibidem, dosar nr.2/1941, f. 29 (v.) 
9 Ibidem, fond personal A. Sacerdoţeanu, dosar nr. 832, f. 18-19. 
'
0 Ibidem, dosar nr. 828, f. 25. 

11 Aurelian Sacerdoţeanu, Arhivistica, Bucureşti, Editura Didactică şi 
Pedagogică, 1970, 330 p. 
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diviziunilor arhivistice, valabile şi astăzi, grupate în: arhivologie, arhivotehnie 
şi arhiveconomie 12

• 

Conştient că fără o cunoaştere strictă a existentului din depozitele proprii 
nu poate fi concepută efectuarea celorlalte operaţiuni specifice muncii de arhivă, 
la puţin timp după numirea sa la cârma Arhivelor Statului, A. Sacerdoţeanu 

emitea-un ordin circular privind alcătuirea unui Inventar general al documentelor 
din depozitele centrale şi teritoriale ale instituţiei pe care o conducea. După cum 
avea să remarce peste zece ani de la iniţiativa sa, atunci: ,,A fost vorba de o 
repertorizare generală a tuturor fondurilor existente în acel moment în depozitele 
noastre. Indicaţiile sumare din acea dispoziţie au dus la rezultatul scontat şi în 
anul următor a putut exista INVENTARUL ARHIVELOR STATULUI, cea 
dintâi lucrare arhivistică de acest fel apărută la noi". Tot lui se datorează 

preluarea conceptelor de Ghid de arhivă, Inventar general de arhivă, 

Inventar, Indice şi Catalog arhivistic, la care trebuie adăugate noţiunile de 
Registru general de arhiyă, dosarul Fondului arhivistic şi altele asemenea 
concepte regăsite astăzi în „Normele Tehnice" de lucru în Arhivele Naţionale. 
Aceeaşi contribuţie esenţială în completarea teoriei şi practicii arhivistice 
româneşti a fost adusă şi în domeniul folosirii documentelor de arhivă, sub acest 
aspect detaşându-se metodologia transcrierii vechilor documente, publicată în 
,,Revista Arhivelor", încă din 1939. 

Pe lângă toate convingerile sale, Aurelian Sacerdoţeanu ţinea în mod 
special la aceea, conform căreia toate operaţiunile arhivistice, de la înregistrarea 
documentelor, la prelucrarea, inventarierea şi folosirea lor în diverse scopuri, nu 
pot fi realizate decât cu ajutorul unor „oameni competenţi care sunt arhiviştii". 
De aceea, într-un amplu studiu publicat în anul 1945 în „Hrisovul", aprecia că 
„arhivistul trebuie să aibă aceeaşi formaţie ca istoricul. Totuşi se deosebeşte de 
acesta deoarece el trebuie să meargă mult mai în adâncime în diverse cunoştinţe, 
care lui i se cer în amănunt. Aceste cunoştinţe le capătă arhivistul printr-o serie 
de discipline, cunoscute, în general, sub numele de ştiinţe ajutătoare ale istoriei. 
care sunt tot aşa de ajutătoare şi arhivisticei înseşi". 

Foarte pe scurt, acesta a fost directorul general Aurelian Sacerdoţeanu, 
care, deşi înlăturat pe nedrept de la conducerea Arhivelor Statului, a continuat să 
fie alături de ea şi să o slujească până la sfârşitul vieţii. Iată de ce, acum, în anul 
2004, când s-au împlinit I 00 de ani de la naşterea sa. dincolo de tot ce au făcut 
Arhivele Naţionale pentru cinstirea memoriei sale, îndrăznim să avansăm ideea 
că într-o perspectivă, sperăm, cât mai apropiată, s-ar impune realizarea unei 
lucrări - fie sinteză. monografie sau orice altă denumire ar avea - dedicate operei 
şi activităţii acestui titan al arhivisticii româneşti. 

12 lbidem. 
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Remember: profesorul universitar Aurelian Sacerdoţeanu 

MARIA DOGARU 

Acum, când comemorăm 100 de ani de la naşterea distinsului profesor 
universitar Aurelian Sacerdoţeanu, voi încerca să evoc câteva din momentele pe 
care le-am petrecut sub îndrumarea sa. 

Profesorul şi foştii săi studenţi: Viorel Grozav, Ioana Burlacu. 
Maria Dogaru, Virgiliu Z. Teodorescu (1973) 

Ocazia de a-l cunoaşte mai bine a fost determinată de faptul că, fiind 
studentă la Facultatea de Istorie a Universităţii Bucureşti (promoţia 1960), am 
fost repartizată la grupa de arhivistică din care făceau parte: Victor Bădoi, Nina 
Kramer, Paul Grigoriu, Ion Neacşu, Elisabeta Negulescu, Eugen Popazu, Ion 
Popescu, Sanda Popescu, Ştefan Stănciulescu şi subsemnata. Orele de curs, deşi 
iniţial păreau aride şi lipsite de interes, sub îndrumarea competentă a profesorului 
universitar doctor Aurelian Sacerdoţeanu, au căpătat în ochii noştri atracţie şi 
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valoare deosebită. Acest lucru se datora atât erudiţiei sale, dobândită prin studii 
în ţară şi în străinătate, în special la instituţii prestigioase din Roma şi Paris, cât şi 
rezultatelor obţinute în cercetarea ştiinţifică, răsplătite prin premii academice, la 
care am adăuga incontestabilele aptitudini didactice ale profesorului 
Sacerdoţeanu. 

Nouă, celor care ne pregăteam să lucrăm în Arhive, ne-a trezit interesul 
pentru cunoaşterea documentelor istorice sub toate aspectele şi în acest sens 
trebuia să ne însuşim disciplinele auxiliare ale istoriei, a căror valoare era, de 
fapt, de ştiinţe fundamentale. Prin exemple convingătoare ne-a făcut să înţelegem 
legătura organică dintre documente,faptul că fondurile arhivistice trebuie ţinute 
intacte. 

La orele de practică din cadrul Arhivelor Statului, marele profesor, 
care ne îndruma direct, se comporta cu studenţii ca un coleg mai mare. 

Abordarea diferitelor teme, în cadrul seminariilor, îi oferea prilejul 
profesorului Sacerdoţeanu să ne destăinuie gândurile care-l frământau, marea lui 
durere pentru situaţia critică în care se aflau Arhivele la acea dată (1958-1960). 
Era preocupat de problema distrugerii documentelor de arhivă. Cu durere în 
suflet ne relata modul în care a fost distrusă arhiva Universităţii Bucureşti. Era, 
de asemenea, mâhnit de faptul că Institutul de Arhivistică, pe care dânsul îl 
crease, în 1939, a fost desfiinţat. În calitate de director general al Arhivelor 
Statului a încercat, în zadar, să impună respectarea legilor referitoare la arhivele 
instituţiilor 1 • 

Deseori revenea la o problemă care-l durea; dânsul nu beneficia de 
recunoaşterea gradului de profesor universitar, titlu ştiinţific pe care l-a obţinut 
conform legilor, cu ani în urmă. Îl revolta faptul că trebuia să adreseze o cerere 
unor cadre didactice cărora dânsul le acordase aceste titluri. 

După terminarea facultăţii, un grup de arhivişti, care au fost îndrumaţi 
îndeaproape de profesorul Sacerdoţeanu, între care Corneliu Mihail Lungu, 
Ştefan Hunnuzache, Ioana Burlacu, Mioara Tudorică, Viorel Grozav, Răzvan 
Teodorescu, Petre Paliu, Aurelia Dragomir, am continuat să ne întâlnim cu 
dascălul nostru. 

Ne făcuserăm obiceiul ca la unele evenimente, în special la ziua 
profesorului, să-l invităm pe dânsul şi pe profesorul Mauriciu Kandel la un local 
public, unde continuam discuţiile. 

Preocupările noastre ştiinţifice, în special elaborarea unor lucrări, au 
fost susţinute de profesorul Sacerdoţeanu, care, întotdeauna, binevoitor, 

1 Alexandru Matei, Bibliografia operei profesorului Aurelian Sacerdoţeanu 
(1922-1974), în „Revista Arhivelor", LIII (1976), nr. 4, p. 450-456; LIV (1977), nr. I, 
p. 106-118; nr. 3, p. 291-304. 
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răspundea întrebărilor noastre, invitându-ne chiar să purtăm discuţii pe temele 
respective la dânsul acasă, împrumutându-ne cărţi din biblioteca personală. 

Participarea profesorului la şedinţele Comisiei de heraldică, genealogie 
şi sigilografie era o adevărată încântare. Uneori, dezbaterile se prelungeau mult 
peste program, membrii comisiei punând întrebări din domenii diferite, iar 
ilustrul profesor răspundea cu competenţă. 

Grupul de arhivişti amintit s-a legat sufleteşte de profesorul 
Sacerdoţeanu, fiecare dintre noi făcându-şi legământ de credinţă să transmită 
celor ce vin concepţiile înaintate ale discipolului lor. 

Moartea, care a survenit pe neaşteptate, ne-a făcut să ne cutremurăm la 
gândul că am pierdut un asemenea dascăl, prieten şi om. Un singur lucru mai 
putem face: să-i aducem un cald, profund şi distins omagiu. 

Cunoscând gândurile regretatului profesor, în 1992, când s-a înfiinţat 
Facultatea de Arhivistică, am simţit o mare bucurie, unul din obiectivele 
profesorului era împlinit. Aveam, în acelaşi timp, satisfacţia de a preda, în cadrul 
noii instituţii de învăţământ, materiile predate odinioară de MARELE 
PROFESOR. 
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Aurelian Sacerdoţeanu, editor al „Revistei Arhivelor" 
(1938-1947) 

IOANA BURLACU 

De la apariţia primului său volum 1, ,,Revista Arhivelor" s-a bucurat de 
aprecieri dintre cele mai elogioase. Astfel, renumitul filolog clujean Vasile 
Bogrea - ca să dăm un exemplu -, semnalând apariţia noii reviste în „Anuarul 
Institutului de istorie naţională" din Cluj2, considera că programul de muncă pe 
care fondatorul ei, Constantin Moisil, şi-l propunea „e schiţat sobru, cu simţul 
ierarhiei necesităţilor şi al posibilităţilor actuale, dar şi cu căldura omului 
pasionat de meserie", iar reuşita, în ansamblu, se prezintă „ca o publicaţie de 
ni vei occidental". 

Dacă timp de aproape 15 ani creatorul ei a reuşit, cu mari eforturi, să 
editeze doar trei volume (nr. 1-7), din anul 1938 noul director general al 
Arhivelor Statului, Aurelian Sacerdoţeanu, a editat, până în anul 1947, alte cinci 
volume, însumând fiecare mai multe numere. Primul număr editat de 
Sacerdoţeanu, nr.8 (voi III, 2), este un omagiu adus lui Constantin Moisil, pe care 
îl caracterizează în cuvinte alese astfel: ,,Cercetător distins al trecutului nostru. 
Îndelungă vreme director general al Arhivelor Statului, creator, conducător şi 
profesor al Şcoalei de Arhivistică"3 • Se vedea astfel intenţia clară a noului venit 
de a face o legătură de continuitate cu predecesorul său. 

Cu adevărat „Revista Arhivelor" devine, aşa cum o vedea fondatorul său 
şi cum de altfel o statutează legea din anul 1925 ( articolul 14 ), o revistă oficială a 
Arhivelor Statului, ce tratează toate problemele organizării şi funcţionării acestei 
instituţii, publică studii referitoare la toate disciplinele legate de documentele 
istorice, informează cercetătorul asupra valorii lor ştiinţifice, producând un 
curent favorabtl colecţionării şi studierii lor, contribuind la pregătirea ştiinţifică a 
personalului din arhive. Devenind o adevărată şcoală de iniţiere în probleme 
arhivistice şi un organ de valorificare a tezaurului arhivistic, bucurându-se de 
prestigioşi colaboratori, ,,Revista Arhivelor" s-a impus pe plan naţional printre 
cele mai de seamă reviste de specialitate din perioada interbelică. 

Directorul Aurelian Sacerdoţeanu impune în paginile revistei dezbaterea 
principiilor activităţii arhivistice, modul cel mai raţional de organizare a ei pentru 

1 „Revista Arhivelor", voi. J, 1-3 (1924-1926). 
2 „Anuarul Institutului de istorie naţională", Cluj, III, 1924-1925, p. 767. 
3 Închinare lui Constantin Moisil, în „Revista Arhivelor", voi. III, 2, nr. 8 

(1939), p. 18 l. 
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Profesorul la aniversarea semicentenarului „ Revistei Arhivelor" (1974) 

realizarea atributului de păstrare şi conservare integrală a documentelor 
arhivistice, indiferent unde se află, în depozite publice sau private. ,,Am stăruit în 
mod deosebit - mărturisea Aurelian Sacerdoţeanu, la adunarea festivă organizată 
cu prilejul aniversării semicentenarului revistei ( I aprilie 1974) - asupra 
problemelor de arhivistică spre a forma un spirit arhivistic aproape inexistent 
atunci. Astfel au apărut cele dintâi studii de arhivistică în literatura noastră. Socot 
şi acum remarcabile cele venite de la Cluj"4

• El însuşi a publicat articole 
inovatoare în domeniul amintit, precum: Inventare arhivistice5

, Arhiva generală 
la Mitropolie(>, Dependenţa Arhivelor7

• 

Alături de problemele ştiinţei arhivistice, Aurelian Sacerdoţeanu a 
continuat şi dezvoltat tradiţia predecesorului său de a publica o varietate de studii 
de cronologie, diplomatică, genealogie, heraldică, numismatică, paleografie, 
sigilografie ş.a., tratând astfel probleme din toate disciplinele aflate în legătură cu 

4 Aurelian Sacerdoţeanu, Revista Arhivelor în anii 1938-1947. Proiecte şi 
realizări, în „Revista Arhivelor", voi. XXXVI, anul LI ( 197 4 ), p. 484. 

5 „Revista Arhivelor", voi. VII, 2, 1946-1947, p. 217-238. 
6 Ibidem, p. 393-394. 
1 Ibidem, voi. VII, 1, 1946, p. 162-164. 
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documentele, infonnând şi pe această cale cercetătorii despre valoarea lor 
ştiinţifică8 • 

Personal va publica însemnate studii de diplomatică, paleografie şi 
sigilografie. Amintim aici, datorită actualităţii şi utilităţii lor, cele privind 
transcrierea documentelor româneşti9 • Pornind de la realitatea că problema 
transcrierii textelor româneşti chirilice este una din cele mai grele din câte s-au 
pus ştiinţei româneşti, autorul propune un procedeu prin care transcrierea 
documentelor se simplifică, având şi avantajul de a fi cât mai posibil exactă, dar 
mai ales de a reprezenta fonetismul limbii real vorbite. El propune ca observaţiile 
făcute pe marginea acestei teme să fie discutate, completate, iar ceea ce se va găsi 
util să fie pus apoi în practică. 

Câteva din numerele revistei sunt adevărate volume omagiale consacrate 
unor personalităţi de seamă ale culturii româneşti, care au preţuit arhivele sau au 
fost la conducerea lor: Nicolae Iorga10

, Bogdan Petriceicu Hasdeu11
, Dimitre 

Onciul 12
, Constantin Aricescu 13

, Constantin Moisil 14
• 

Aproape fiecare număr are în deschidere câte un articol omagial în care 
editorul, deseori în pagini puţine, cu talent evocator, pune în lumină calităţile 
care însumează o viaţă de muncă, virtuţile şi elementele care detennină o mare 
personalitate, dovedind, încă o dată, spiritul său erudit. În fiecare volum este 
cuprinsă o bibliografie completă a operelor acestora, iar un număr însemnat de 
articole sunt scrise de arhivişti deseori la început de carieră. 

„Am făcut tot ce mi-a stat în putinţă să atrag în cercetarea arhivistică pe 
toţi lucrătorii din arhive - spune Aurelian Sacerdoţeanu. În parte am reuşit şi azi 
sunt nume pe care nici un burete nu le va putea şterge din lista de onoare a 
arhivisticii româneşti" 15 . Îi menţionăm între aceştia pe Ion Mărcuş, Gh. 
Ungureanu, Mihai Regleanu, Ioan Şucu, Ileana Leonte, Ioan Fănuică, Constantin 
Turcu, Constantin Stoide şi mulţi alţii, care au semnat alături de nume consacrate 
ca: Ştefan Meteş, Damian P. Bogdan, Emil Vârtosu, Teodor Bălan. 

Un loc distinct a rezervat editorul pentru instrucţiuni şi îndrumări 

arhivistice. cele dintâi în literatura noastră a genului, desigur menite să 

8 vezi Mihail Fănescu, Bibliografia „ Revistei Arhivelor" (seria veche) şi 
,, Hrisovul", cap. II, în „Revista Arhivelor", nr. I, I 969 (anul XII), p. 335-337. 

9 Aurelian Sacerdoţeanu, Ceva despre transcrierea documente/or româneşti, în 
„Revista Arhivelor", voi. III, 2, nr. 8, p. 283-312 şi Idem, Transcrierea documente/or 
româneşti, în „Revista Arhivelor", voi. VII, nr. l, 1946, p. 1-9. 

10 „Revista Arhivelor", voi. IV, 2, 1941. 
11 Ibidem, voi. V, I, l 942. 
12 Ibidem, voi. IV, l, 1940. 
13 Ibidem, voi. V, 2, 1943. 
14 Ibidem, voi. III, 2, nr. 8, 1939. 
15 Aurelian Sacerdoţeanu, .. Revista Arhivelor" în anii 1938-1947, în loc. cit. 
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uniformizeze munca în arhive şi activitatea arhivistului. Deosebit de importante 
socotim a fi principiile metodologice de întocmire a instrumentelor arhivistice de 
informare şi ale publicaţiilor de profi.1 16

• 

O consistenţă tot mai mare va primi rubrica de articole şi documente. 
Prezenţa în coloanele sale a unora dintre cele mai ilustre condeie ale istoriografiei 
româneşti asigură studiilor, elaborate pe baza unei vaste documentaţii inedite, o 
ţinută ştiinţifică remarcabilă şi oferă o variată gamă de răspunsuri date unor 
probleme însemnate ale istoriografiei naţionale. Se publică totodată documente 
inedite la care concură reprezentanţi de seamă ai genului ca Teodor Bălan, Ştefan 
Meteş, Ilie Minea, Mihai Popescu, Emil Vârtosu şi, desigur, Aurelian 
Sacerdoţeanu 17 • De remarcat că la sfârşitul fiecărui volum, editorul publică un 
indice de documente editate integral, fragmentar, rezumate sau amintite ca 
inedite. 

În fiecare număr, începând din anul 1939, Aurelian Sacerdoţeanu publică 
o vastă bibliografie, veche şi nouă, ce informează cititorii cu tot ce e mai 
important în domeniul arhivisticii, disciplinelor auxiliare şi al studiilor istorice 18

• 

În numărul 1 al volumului IV (1940) 19
, la rubrica Misce/lanea se 

însumează o suită de materiale de însemnătate pentru cunoaşterea activităţii 

instituţiei Arhivelor Statului, practică ce va fi continuată cu consecvenţă. Astfel, 
editorul va publica în fiecare an dările de seamă despre Arhivele Statului, făcute 
către Consiliul de Perfecţionare. În anexă se dau rapoartele secţiunilor Direcţiei 
Generale (Bunuri Publice, Administrativă, Judecătorească, Biblioteca, 
Registratura) şi rapoartele de activitate ale direcţiilor regionale (Braşov, Cernăuţi, 
Chişinău, Cluj, Craiova, Iaşi, iar din 1946 şi Buzău şi Suceava). 

Dările de seamă ale Direcţiei Generale cuprind următoarele capitole: 
lucrări de arhivă, creşterea colecţiilor, personal şi salarizare, materiale şi 

întreţinere, Muzeul Arhivelor, Şcoala de Arhivistică, venituri şi cheltuieli. Iar la 
sfârşit, un capitol cu doleanţe. Astfel aflăm că problema cea mai arzătoare a 
arhivelor era cea a lipsei spaţiilor de depozitare, cu consecinţe grave asupra 
întregii activităţi,: ,, ... din lipsă de spaţiu şi de mijloace de transport suntem puşi în 
situaţia de a pierde o mare parte din materialul arhivistic, iar din cauza lipsei de 

16 Vezi Ion Radu Mircea, Observaţii cu privire Ia Catalogul documente/or Ţării 
Româneşti, 1369-1600, în „Revista Arhivelor", voi. VII, 2, 1947, p. 264-277; Aurelian 
Sacerdoţeanu, Inventare arhivistice, în „Revista Arhivelor", voi. III, 2, 1946-1947, 
p. 217-238, Ghidul Arhivelor Statului din Bucureşti, în „Revista Arhivelor", voi. III, 2, 
1946-194 7, p. 368-375. 

17 M. Fănescu, op. cit., cap. III, p. 337-342. 
18 Ibidem, cap. IV, p. 342. 
19 Dare de seamă despre Arhivele Statului făcută către Consiliul de 

Perfecţionare (11 octombrie 1938-31 decembrie /939), şi anexe, în „Revista Arhivelor", 
voi.IV, I, 1940,p. 110-143. 
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personal mare parte din materialul aflat în arhivă nu poate fi cercetat decât cu 
foarte mare greutate, nefiind inventariat şi aşezat în rafturi", se arată în darea de 
seamă pe anul 194020

• În cea pentru anii 1938-1939 se subliniază importanţa 
amenajării unei săli de studiu, căci „trebuie să ia sfărşit şi Ia noi ideea după care o 
arhivă nu trebuie să fie cunoscută decât de arhivişti", şi a redeschiderii Muzeului, 
pe care o considera o datorie naţională. ,,Orice doritor, dar mai ales tineretul nostru 
ar putea vedea acolo cele mai importante piese istorice ale trecutului nostru 
naţional. Toate aceste piese grăiesc şi formează conştiinţa istorică naţională fără de 
care nu pot dăinui nici naţiunile, nici statele"21

. ,, ••. Avem convingerea că pentru 
ridicarea prestigiului nostru cultural şi apărarea drepturilor noastre istorice tot mai 
insistent atacate - se arată în darea de seama pe anul 1941 - e bine să ne împlinim 
şi în acest fel datoria, reînviind trecutul prin întoarcerea la arhive, mărturii 
nedezminţite. Energia de azi e cumularea neîntreruptă a energiilor româneşti din 
trecut mărturisite de aceste vechi arhive"22

• La fel de interesante ne apar şi astăzi 
rapoartele direcţiilor regionale, izvoare de prim ordin pentru istoria instituţiei. 

În sîarşit, alte rubrici permanente susţinute aproape în întregime de editor 
sunt: ,,Cuprinsul revistelor" şi „Informaţii". În primul caz sunt prezentate sumarele 
revistelor de specialitate din ţară şi străinătate, cu succinte adnotări, observaţii 
critice, evidenţieri, relevându-se încă o dată erudiţia incontestabilă a autorului. La 
rubrica de informaţii sunt publicate acte oficiale, dispoziţii interne, rapoarte şi 

memorii ale Direcţiei Generale către autorităţi şi o cronică a activităţii curente a 
arhivelor. 

În final, vom aduce în atentie un ultim aspect al activităţii lui Aurelian 
Sacerdoţeanu ca editor al „Revistei Arhivelor" şi anume omagierea unui număr 
impresionant de personalităţi o dată cu stingerea lor din viaţă. A scris şi publicat 
peste 20 de necroloage23

, unele foarte succinte, altele mai ample, dar toate pătrunse 
de duhul adevărului. S-a aplecat asupra vietii şi operei unor mari personalităţi sau a 
unor oameni de bine cu multă dragoste şi preţuire. Omagiind personalitatea marelui 
savant Emil Racoviţă, spune în încheierea necrologului: .,A te închina unei 
dis~ipline şi a o servi cu sacrificiul propriei tale fiinţe, a crede în rodul muncii tule 
puse în serviciul obştesc şi de a nu te abate niciodată din calea, ce ţi-ai impus, este 
un merit de neegalat de nici un altul"24

. Şi acest merit rar l-a avut, neîndoios, şi 
autorul rândurilor de mai sus. 

20 „Revista Arhivelor", voi. IV, 2, 1941, p. 3 5 7. 
21 Ibidem, voi. IV, I, 1940, p. 120. 
22 Jbidem, voi. V, I, 1942, p.175 
23 M. Fănescu, op. cit., cap. V, p. 343. 
24 ,,Revista Arhivelor", voi. VIII, 2, 1947, p. 399. 
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Aurelian Sacerdoţeanu - omul şi opera. Contribuţii la 
dezvoltarea ştiinţelor auxiliare ale istoriei 

ANA-FELICIA DIACONU 

Evocarea omului Aurelian Sacerdoţeanu şi a operei sale constituie, 
credem, o experienţă covârşitoare pentru oricine vine în contact cu mărturiile 
rămase în urma lui sau care parcurge, măcar în parte, articolele şi studiile ce au 
văzut lumina tiparului 1• Şi de această dată, documentele - pe care le-a preţuit ca 
nimeni altul şi cărora li s-a dedicat în totalitate - scot la iveală cu prisosinţă 
calităţile morale, competenţa şi inteligenţa pe care neamul românesc le revarsă, 
din când în când, asupra unora dintre aleşii săi. În cazul lui Aurelian 
Sacerdoţeanu este vorba şi de multă risipă de disciplină faţă de el însuşi, în primul 
rând, şi de o neobosită muncă, ce nu de puţine ori s-a dovedit a fi în detrimentul 
sănătăţii. Moral, ştiinţific şi didactic, Aurelian Sacerdoţeanu impune printr-o serie 
de calităţi mai rar reunite într-o singură persoană, calităţi pe care a încercat să le 
insufle tuturor celor cu care a lucrat sau pe care i-a îndrumat pe drumul devenirii 
lor de arhivişti, istorici, muzeografi, bibliotecari. Acestea se rezumă la erudiţie, 
probitate şi abnegaţie2 , pe care suntem datori să le facem cunoscute şi să le 

1 Vezi, în acest sens,: Bibliografia operei profesorului Aurelian Sacerdoţeanu 
(1922-1974), alcătuită în vederea publicării cu prilejul aniversării a 70 de ani de viaţă şi a 
cinci decenii de activitate ştiinţifică, numără 964 de titluri şi a fost publicată de Al. Matei 
în trei numere ale „Revistei Arhivelor" (în continuare „R.A."), după cum urmează: partea 
l Cărţi, Studii şi articole. Izvoare, în „R.A.", an LIII, voi. XXXrn, 1976, nr. 4, p. 450-
456; partea a II-a (capitolele II: Cursuri universitare, lecţii de deschidere, culegeri de 
facsimile, îndrumări metodologice; III: Contibu(ii bibliografice; şi IV: Recenzii, dări de 
seamă, cronici, note bibliografice), în „R.A.", an LIV, voi. XXXIX, 1977, nr. I, p. 106-
118; partea a III-a (capitolul: Ediţii critice şi prefeţe. Portrete şi necroloage), în „R.A.", 
an LIV, voi. XLI, 1977, nr. 3, p. 291-304). O Bibliografie a operei profesorului Aurelian 
Sacerdoţeanu (1922-1974), conţinând 630 de titluri, autori: Corneliu Tamaş şi Petre 
Petria, a fost publicată şi în „Caietul Seminarului Special de ştiinţe auxiliare ale istoriei ", 
coordonator Adina Berciu-Drăghicescu, VII, Editura Universităţii din Bucureşti, 1997, 
p. 131-193, aceasta fiind extrasă de coordonatorul volumului din lucrarea celor doi autori 
intitulată Aurelian Sacerdoţeanu. Bibliografie. Rm. Vâlcea, Editura Conphys, 1995, 
p. 10-42. 

2 Vezi, Aurelian Sacerdoţeanu, Cuvânt preliminar, în „Hrisovul", I, 1941, p. 8. 
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preţuim la adevărata lor valoare pentru că vorbim despre un om care şi-a împlinit 
chemarea, chiar de la primul ei imbold3

• 

Dacă asupra personalităţii lui Aurelian Sacerdoţeanu ne-am aplecat şi cu 
altă ocazie4, în cele ce urmează ne-am propus să surprindem acea parte a 
activităţii sale cu referire la ştiinţele auxiliare ale istoriei. Cum, însă, pentru 
Aurelian Sacerdoţeanu relaţia dintre istoric, respectiv arhivist şi izvorul istoric era 
iminentă, delimitarea clară între contribuţiile sale în domeniul istoric, stricta 
senso, şi cel arhivistic - privit din punct de vedere tehnic - devine dificilă. 
Apreciem chiar că el a fost un excelent istoric şi profesor pentru că înainte de 
toate a fost Arhivist, deşi nu întotdeauna calea arhivistului s-a dovedit a fi uşoară. 
Drept urmare, am avut în vedere pentru început etapele formării profesionale, de 
natură să reflecte generozitatea cunoştinţelor lui Aurelian Sacerdoţeanu, pentru ca 
apoi să urmărim modul în care acestea au fost teoretizate, transmise generaţiilor 
succesive de studenţi sau concretizate în studii şi lucrări de specialitate. 

Potrivit mărturiilor autobiografice, primul imbold al vocaţiei de istoric a 
venit în clasa a IV-a de liceu5, la liceul „Gheorghe Şincai", condus de profesorul 
Gh. Nedioglu, şi unde a avut parte de profesori precum Eugen Lovinescu, M. 
Lişcu, Traian Pop, C. Tanoviceanu şi alţii. Mai târziu avea să declare: ,,Port in 
mine cele mai bune şi recunoscătoare amintiri ale severului liceu, caracter care 
făcea să fie foarte puţin frecventat (am terminat clasa a VIII-a numai 6 inşi) "6 

(subl.n.). Din aceeaşi perioadă se întrevăd şi germenii spiritului critic de mai 
târziu, pentru care va pleda în toate aprecierile cu privire la metoda alcătuirii unui 
bun studiu istoric. Astfel, în primul său articol apărut în revista enciclopedică 
pentru copii „Ziarul ştiinţelor populare şi al călătoriilor", intitulat Râmnicul 
Vâlcea, polemiza cu autorii consultaţi, combătându-i şi subliniindu-şi, destul de 
clar şi apăsat, punctul său de vedere7

• 

A urmat apoi universitatea. După cum mărturiseşte în autobiografia 
datată 29 iunie 1950: ,,Obligaţiile, aşa cum ni le-a arătat decanul Evolceanu, mi 
s-au părut extrem de mici. Am socotit că un istoric nu se poate forma numai cu 
isturiu rumu11ilur M.IU numui cu cea universală, ci cu toate lu un lu,: .... Nu nu mul 
cu atât, ci cu alte discipline ajutătoare, slava, greaca, latina. Le-am vrut pe toate 
şi le-am urmat pe toate, având de profesori pe N. Iorga, V. Pârvan, I. Ursu, D. 
Burileanu şi alţii. Voiam să înţeleg şi italiana şi am urmat cursurile lui R. Ortiz şi 

3 Idem, Izvoarele istoriei românilor, în ,,Îndrumări în cercetări istorice" (în 
continuare „Îndrumări ... "), Bucureşti,Casa Şcoalelor, I 945, p. I 09. 

4 Ana-Felicia Diaconu, Aurelian Sacerdoţeanu, în „Hrisovul", Serie nouă, VIII, 
Bucureşti, Editura Ministerului de Interne, 2002, p. 93-97. 

5 D.A.N .l.C., fond Aurelian Sacerdoţeanu, dosar 14, f. 3. 
6 Ibidem, f. 5. 
7 Al. Matei, Bibliografia operei profesorului Aurelian Sacerdoţeanu (1922-

1974), în „R.A.", LIII, voi. XXXIII, 1976, nr. 4, p. 450. 
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seminariile Anitei Belciugăţeanu. Nu văd lucrurile aşa, fiindcă azi toţi sunt morţi, 
afară de unul, ci fiindcă îmi dau seama de ce profit am tras din învăţătura lor 
chiar când ea a fost complet dezorganizată, ca a lui Cancel. Cu acest interes de 
formare am crezut nimerit să urmez şi cursurile de la Şcoala de Arhivistică unde 
N. Cartojan, Iulian Ştefănescu, C. Moisil şi H. Stahl nu puţin au ajutat la 
aceasta "8 (subl.n.). 

Anul 1927 i-a adus calitatea de licenţiat al Facultăţii de filosofie şi litere, 
Bucureşti şi, totodată, pe cea de absolvent al Şcolii de Arhivistică, ambele 
înlesnindu-i calea spre unica bursă anuală la Şcoala Română din Franţa ( 1928-
1929), unde fusese recomandat, ,,cu elogii", de către Nicolae Iorga. Acolo s-a 
înscris la Sorbona şi a fost auditor la Ecole des Chartes, acumulând în acest fel 
ştiinţa împărtăşită, pe rând, de bizantinologul Ch. Dihl, medievistul Fr. Lot sau de 
specialistul în diplomatica şi paleografia latină Alain de Boilard9

• Timpul rămas 
era umplut cu cercetări în biblioteci şi arhive, multe dintre ele utile mai târziu în 
punerea în practică a „programului arhivistic" 10 sau în formularea studiilor de 
început din cadrul unora din disciplinele auxiliare ale istoriei. 

La revenirea în ţară, o dată cu preocupările legate de susţinerea tezei de 
doctorat, are în vedere şi activitatea didactică desfăşurată, pe de o parte, la Şcoala 
de Arhivistică, unde este numit la început profesor suplinitor şi apoi titular 11 de 
diplomatică şi, de cealaltă parte, la seminarul din Buzău. Poziţia de titular în două 
grade de învăţământ se datora faptului că Şcoala de Arhivistică nu avea buget. 
„Cinci ani de zile nu a avut nici o prevedere şi am predat cursul în mod cu totul 
gratuit, Ministerul neacordându-i nici o atenţie, iar în ceilalţi ani cu 400 lei lunar. 
O mână de profesori de aci ne hotărâsem să o ducem mai departe fiindcă ţara 
avea nevoie de specialişti în arhive şi biblioteci. Spiritul constructiv al 

8 D.A.N.I.C., /oe. cit., f. 5. 
9 Autorul lucrării de referinţă pentru domeniu: Manuel de diplomatique franr;aise 

et pontificale, 2 voi., Paris, 1929. 
10 „Toate aceste lucrări, executate în împrejurări destul de grele, în cea mai 

mare parte sub stare de război, nu au fost uşor de făcut. Timpul serviciului nu-mi 
îngăduia să aprofundez nenumăratele probleme pe care le scotea în cale lucrul însuşi. 
Trebuia să sacrific timpul meu liber şi să găsesc soluţia. Adesea la o temperatură sub 
12~ în orele adânci din noapte, controlam însemnările mele, cercetam tratatele şi 

lucrările speciale, verificam şi judecam posibilitatea celei mai bune adaptări. Nu-mi pare 
rău de muncă, chiar dacă sănătatea mea suportă acum consecinţele unei atare activităţi. 
Am făcut-o pentru protecţia materialului însuşi şi pentru cunoaşterea cercetătorilor." Cf. 
A. Sacerdoţeanu, Cuvânt de deschidere a anului şcolar, 5 noiembrie 1947 (în continuare, 
Cuvânt de ... , 1947), în „Hrisovul", VII, 1947, p. 189. 

11 Prin adresa numărul 268/2 mai 1931, este numit profesor de diplomatică în 
locul lui N. A. Constantinescu, demisionat la data de l mai 1931. 
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directorului ei, C. Moisil, ne ţinea pe toţi lângă dânsul. Şi aşa a învins ideea" 12
• 

Perioada în care a fost la conducerea Arhivelor Statului a însemnat 
pentru aceasta parcurgerea etapelor definitorii în afinnarea ca instituţie modernă 
de profil, adaptată cerinţelor vremii şi în confonnitate cu rigorile arhivisticii 13

• 

Disciplina de care aminteam la început, şi pe care a imprimat-o şi celorlalţi, a 
condus, în final, la instituirea responsabilităţii în arhive, la crearea instrumentelor 
de lucru uzuale şi la publicarea unei serii întregi de inventare şi cataloage, foarte 
utile pentru documentarea cercetătorilor. Prin persoana sa, cunoscătoare a 
arhivelor, atât în spiritul cât mai ales în conţinutul lor, a înălţat instituţia arhivelor 
la un nivel propriu menirii sale, iar pe arhivişti i-a transformat în nişte 

„învingători", pentru că: ,,Cei care se dedică acestui serviciu trebuie să ştie că 
pot birui. Şi biruinţa lor cea mare stă în faptul că prin munca lor, prin 
devotamentul lor, prin sacrificiile ce fac, înlătură neştiinţa ... A şti mai mult, a 
înţelege că toţi cei din jurul nostru pot şti mai mult, că în mare parte ceea ce ştiu 
ei o ştiu prin noi, că noi suntem scheletul solid pe care se construieşte ştiinţa 
neamului, cred că este motivul cel mai temeinic şi cel mai onorabil pe care ni-l 
dă munca noastră" 14 (subt.o.). 

Pentru a ajunge la astfel de performanţe este nevoie de oameni pregătiţi 
temeinic, nu de arhivişti improvizaţi 15

• ,,Cinstea ireproşabilă, experienţa 
durabilă şi conştiinciozitatea nedesminţită trebuie să fie numai suportul pe care 
stă datoria esenţială a arhivistului: abnegaţia" 16 (subt.o.). Dacă, în principiu, 
arhivistul trebuie să aibă aceeaşi formaţie ca istoricul, el se deosebeşte de acesta 
din unnă prin faptul că „trebuie să meargă mult mai în adâncime în diverse 
cunoştinţe, care lui i se cer în amănunt" 17 şi pe care le obţine prin intermediul 
ştiinţelor ajutătoare ale istoriei, ,,dar care sunt tot aşa de ajutătoare şi arhivisticei 
înseşi". În aceeaşi măsură istoricul, în elaborarea studiilor sale, face apel la 
izvoarele istorice, care, în diversitatea lor, impun o întreagă muncă de laborator 
pentru ca informaţia să fie credibilă şi utilizabilă. În măsura în care izvoarele sunt 
culese, studiate, ordonate şi puse metodic la îndemână, istoricul de sinteză, ca şi 
1:d de uma11um, va putc:11 astfd „sa fa~a ~i marea frc:si.:a a istoric:i naiionak fllra 

12 D.A.N.I.C., loc. cit., f. 17. 
13 În acest sens vezi şi Corneliu Mihail Lungu, Aurelian Sacerdoţeanu, 

teoretician şi practician al arhivisticii româneşti, în „R.A.", seria a III-a, voi. H, Cluj­
Napoca, 1996, nr. 1-2, p. 89-92. 

14 A. Sacerdoţeanu, Cuvânt de .... I 947, p. 193. 
15 Idem, Pregătirea arhiviştilor (în continuare, Pregătirea ... ), în „Hrisovul", V, 

1945, p. 5-41. 
16 Idem, Cuvântde .... 1947, p. 185. 
17 Idem, Pregătirea ... , p. 15. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



IN MEMORIAM A. SACERDOŢEANU 41 

teama de a se înşela în aprecierile sale şi să aibă siguranţa că va dăinui ceea ce 
poate pune în paginile sale" 18

• 

Şi într-un caz şi în celălalt se ajunge la necesitatea cunoaşterii ştiinţelor 
auxiliare ale istoriei, cărora Aurelian Sacerdoţeanu le-a acordat o atenţie 
deosebită de-a lungul întregii sale activităţi. Tratate succint 19

, sau mai dezvoltat20
, 

în studii speciale sau notiţe de curs21
, ele au fost, pe rând, teoretizate într-un 

moment în care în această direcţie exista un gol în istoriografia românească, iar 
pe plan european disciplinele erau studiate în tratate de metodă sau de strictă 

specialitate. Nu lipsit de interes se dovedeşte următorul detaliu, regăsit într-o 
notă a cursului de ştiinţe auxiliare ale istoriei, datat 30.IX.1965: ,,Nu există 
tratate care să cuprindă la un loc toate ştiinţele auxiliare ale istoriei şi să 

stabilească astfel conexiunile dintre ele. Acest lucru apare indirect numai în 
manuale privitoare la metoda istoriei şi numai în măsura în care autorii lor au 
crezut necesar, în majoritatea cazurilor considerându-le cunoscute. Principiul 
acesta al integrării a stat la baza Cursului meu de ştiinţe auxiliare ţinut la 
Universitate în anii 1953-1961 şi multiplicat de studenţi în 1958, a cărui sinteză o 
formulează studiul de faţă. Acum am satisfacţia să văd că pe aceeaşi bază este 
alcătuit şi manualul L 'histoire et ses methodes, Paris, 1961 (Encyclopedie de la 
Pleiade), operă de colaborare sub direcţia lui Charles Samaran, inegală ca 
proporţii şi cu care nu pot fi de acord în unele privinţe"22 • 

Şi atunci, ca şi astăzi, s-au găsit destui care să nu realizeze îndeajuns 
necesitatea însuşirii măcar a celor mai importante dintre disciplinele auxiliare ale 
istoriei, de către cei cu pretenţii de arhivişti sau istorici. ,.Este adevărat că uneori 
ştiinţele auxiliare ale istoriei au fost privite cu oarecare neincredere şi chiar cu 
dispreţ, socotindu-le tehnicitate simplă, un fel de meşteşug banal, fără strălucire. 
Mai sunt şi astăzi unii - din fericire puţini şi neînzestraţi cu dami divinei Clio -
care au rămas la asemenea părere întru nimic justificată. Ca să spunem direct 
tocmai tehnica, mai bine zis tehnicile după care operează ştiinţele auxiliare ale 
istoriei măresc potenţialul ştiinţific al istoriei însăşi. Dar evident ele n-au 
valoare pentru cei care nu le pot stăpâni şi cu atât mai mult pentru cei care nu le 
pot pricepe "23 (subl.n.). 

Sacrificând ambiţiile personale de erudiţie ştiinţifică, Aurelian 
Sacerdoţeanu s-a preocupat în mod deosebit de studiile de metodă şi pregătire 

18 Idem, Ceva despre un corpus al izvoarelor românilor, în .,Îndrumări ... ", p. 99. 
19 Idem, Pregătirea ... ,p. I 5-22; Idem, Şcoala de Arhivistică, în ,,Îndrumări ... ", 

p. 351-353. 
20 Idem, Ştiinţele auxiliare ale istoriei, în „Îndrumări ... ",p. 7-26; Idem, Sarcinile 

ştiinţelor auxiliare ale istoriei, în „R.A." IX, 1966, nr. 1, p.14-4 7. 
21 D.A.N.I.C., loc. cit., dosarele 591,592, 593,passim. 
22 Ibidem, dosar 592, fila 15 v. 
23 Ibidem, fila 31. 
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profesională. ,Încă din Universitate mi-am dat seama că nu se poate face nimic 
temeinic dacă nu avem instrumente de lucru. Şi pentru nici una din ştiinţele 

auxiliare ale istoriei noi nu aveam nimic. De atunci am început pregătirea mea 
în această direcţie care, din ce în ce mai mult a dominat toată cealaltă activitate 
fie în partea teoretică, fie în practica însăşi pusă în arhive. Am socotit că nu e 
lipsită de interes orice îndrumare în acest sens, oricât de elementară ar fi ea"24 

(subl.n.). 
Cadrul în care s-a realizat în mod direct această îndrumare a fost: Şcoala 

de Arhivistică, în intervalul 1929-1948; Institutul de Arhivistică, bibliologie şi 

muzeografie, 1948-1950, şi Facultatea de Istorie a Universităţii Bucureşti, de la 
1 septembrie 1950. În primul caz, scopul pentru care a luat fiinţă Şcoala a fost 
pregătirea temeinică a personalului de specialitate din arhive, biblioteci şi muzee, 
iar calea spre împlinirea lui a constat în cultivarea cu stăruinţă a disciplinelor 
ajutătoare ale istoriei. O constantă în acest sens s-a dovedit a fi punerea la 
îndemâna studenţilor a tuturor elementelor necesare studiilor erudite, convins 
fiind că „stadiul actual al studiului istoriei nu este încă favorabil sintezei. Ne 
trebuie mai întâi manualul precis şi de încredere pentru cunoaşterea tuturor 
disciplinelor auxiliare, inventarele arhivelor şi muzeelor pentru orientare sigură, 
cataloagele bibliotecilor publice şi particulare şi nenumărate bibliografii generale 
şi speciale. Fără acestea nu poate fi început serios de cercetare istorică, nici 
materialul nu poate fi dat la lumină"25 • 

Când, însă, ideea unei şcoli practice de arhivistică, a cărei singură menire 
să fie aceea de a forma tehnicieni, nu a mai biruit, locul propice pentru aceasta a 
devenit Facultatea de Istorie a Universităţii Bucureşti, chiar dacă nu au fost 
posibile toate premisele formulate cu ani în urmă în acest scop, iar intrarea nu s-a 
făcut pe Porta Triwnphalis26

• Din această perioadă ni s-au păstrat, în manuscris, 

24 Ibidem, dosar 14, f. 90. 
25 Cuvânt de deschidere ţinut in ziua de 11 nov. 1943 de directnntl Srnolei dP 

Arhivistică, prof A. Sacerdoţeanu, în ,,Hrisovul". III, 1943, p. 123-126. 
26 

,. .... Unde se poate face mai cu folos învăţământul arhivistic, la şcoala specială 
sau la Universitate? Unii înclină să-l vadă de sine stătător dând întâietate practicei, în 
timp ce alţii pun pe planul întâi teoria şi-l văd încadrat în universitate. Dacă se păstrează 
un număr restrâns de elevi cu care să se poată lucra, dacă se lucrează direct cu fiecare 
în parte, dacă nu se înlătură nici una din disciplinele care tind la interpretarea obiectivă 
a documentului şi a cuvântului, dacă stăruinţa în amănunt se menţine, dacă teoria se 
limitează numai la strictul necesar şi dacă materialul intuitiv original stă la îndemâna 
studiosului, pentru arhivist e indiferent unde îşi face ucenicia. Numai în cazul acesta 
putem intra în universitate pe Porta Triumphalis. A reduce disciplinele, a simplifica 
programul, a înlocui practica şi a elimina materialul înseamnă a fi în imposibilitatea să 
ne atingem scopul. Şi pentru cei care ţinem la scop înainte de interese personale, aceasta 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



IN MEMORIAM A. SACERDOJEANU 43 

cursurile de specialitate; formulate în mai multe variante, îmbunătăţite de fiecare 
dată. Amintim astfel: Cursul de Arhivistică, pentru anii: 1947-1949, 1950, I 951-
1952, 1953-1954, 1958-1959, 1961 şi exemplarul ajuns la editură, în 1966; Curs 
de diplomatică, pentru anii didactici 1951-1952, 1953-1954, 1958-1959; Curs de 
ştiinţe auxiliare ale istoriei, 2 voi., 1953-1954, 1955-195527

; Izvoarele evului 
mediu ale istoriei generale, 1953-1954; Curs de sigilografie, 1945-1946; Curs de 
heraldică, 1945-1946; Curs de cronologie, 1946-194728

. Preponderenţa acordată 
arhivisticii este explicată în acest fel: ,,Rectificările erorilor în istorie nu se pot 
face decât prin folosirea ştiinţifică a arhivelor, multă vreme ascunse cercetătorilor 
sau prin revenirea la originale, când documentele au fost publicate în mod eronat, 
intenţionat sau nu. Îndrumarea sigură pentru folosirea acestor izvoare reduce 
timpul de investigaţie, înlesneşte cercetarea lor şi dă siguranţă cercetătorului"29 • 

În ceea ce priveşte cursul general de ştiinţe auxiliare30
, scopul esenţial al 

acestuia, aşa după cum este formulat de către autor, era de a da noţiuni de 
orientare studenţilor în vederea pregătirii lor profesionale şi pentru viitoare 
cercetări în domeniul istoriei, înainte de a se gândi la o specializare31

• Cum nici 
un istoric nu poate excela în toate, Aurelian Sacerdoţeanu susţine crearea 
specialistului după natura izvorului istoric. ,,Acesta e epigrafist, paleograf, 
numismat, filolog sau ce doriţi. Pasiunea lui este limitată, dar exigentă. Pe cât 
este de pasionat în micul său compartiment istoric pe atât este de exigent cu 
datoriile ce are faţă de el. În felul acesta e sigur că erorile pot fi evitate, sau, cel 
puţin reduse, deoarece critica îndreptată într-o singură direcţie nu poate fi decât 
exactă, în raport cu pregătirea. Pe un astfel de material oricine poate picta cu 
siguranţă icoana trecutului"32

• Specialistul în una din ştiinţele auxiliare ajunge să 
cumuleze deopotrivă o metodă „neşovăitoare, o deosebită educaţie practică şi o 
aleasă erudiţie specială". 

înseamnă o abdicare, o capitis diminutio pe care nu o credem posibilă". Aurelian 
Sacerdoţeanu, Cuvânt de ... , 1947, p. 185. 

27 Toate lecţiile dactilografiate au fost transmise succesorului său, la predare. 
28 D.A.N.I.C., loc. cit., dosar 14, f. 20-21. 
29 Ibidem, dosar 593, f. 2. 
30 Aurelian Sacerdoţeanu face distincţia devenită deja clasică în bibliografia 

domeniului, între ştiinţele majore, de la care istoria împrumută concluziile certe 
(geografia, arheologia, geologia, filologia, antropologia, sociologia, dreptul şi filosofia) şi 
ştiinţele minore(arhivistica, paleografia, diplomatica, grafologia, cronologia, sigilografia, 
heraldica, nwnismatica, medalistica, miniaturistica, genealogia, epigrafia şi bibliologia), 
de care istoricii se servesc în procesul de realizare a elaboratelor istorice. 

31 Ibidem, f. I. 
32 A. Sacerdoţeanu, Izvoarele istoriei românilor (în continuare, Izvoarele ... ), în 

,,Îndrumări ... ", p. 107-109. 
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Rezultatele fireşti ale unei cercetări specializate trebuie să fie lucrările 
auxiliare, care să conducă pe cei interesaţi în noianul bibliotecilor, arhivelor şi 
muzeelor, adică tocmai acolo unde poate afla o informaţie nouă sau unde poate 
căpăta sugestia unei interpretări noi33

. Ca să se ajungă acolo e nevoie, mai întâi, 
de realizarea unei expuneri critice a istoriografiei româneşti, de întocmirea de 
manuale, tratate, albume de specialitate - elemente de bază în formarea 
istoricului, cât şi pentru informarea esenţială şi sigură34 • Oricât de bine concepute 
ar fi tratatele din străinătate, din ele se desprinde ceea ce este general, teoretic şi 
nu concluziile adaptate la realităţile româneşti. 

Ajungând la ultimul aspect al activităţii lui Aurelian Sacerdoţeanu pe 
care ne-am propus să-l analizăm în rândurile de faţă, acela consacrat studiilor de 
specialitate, apreciem potrivită precizarea unora din liniile centrale ale 
preocupărilor sale, aşa cum apar ele menţionate în extrasul dintr-un memoriu 
înaintat la Facultatea de Istorie, datat 13 martie 1964, Bucureşti: 

„Am stăruit asupra istoriei evului mediu românesc încadrat în istoria 
universală. Aşa am putut să pun în circulaţie în mod critic multe izvoare istorice 
necunoscute sau nefolosite până atunci şi să demonstrez continuitatea 
neîntreruptă a poporului nostru pe pământul patriei noastre de acum, cu 
participarea sa la multe acţiuni, care pot fi încadrate în istoria generală sau a sud­
estului european. 

Am luptat să pun la locul lor firesc ştiinţele auxiliare ale istoriei în 
cercetările istorice, inclusiv arhivistica, cu consecinţele ce decurg de aici din 
punct de vedere al documentării ştiinţifice. În special, eforturile mele s-au 
îndreptat spre analiza şi critica textelor, lămurind o seamă de pasaje obscure în 
cele mai vechi izvoare diplomatice privitoare la toate trei ţările româneşti (sec. 
XIII-XIV). În acelaşi timp, am putut determina o mişcare arhivistică în ţara 
noastră cu o terminologie precisă, inexistentă până aci, dar devenită azi 
curentă"35 • 

Publicarea de noi izvoare istorice, respectiv, analiza, în spiritul criticii 
diplomatice, a celor mai puţin cunoscute sau necorespunzător publicate, par să fie 
laitmotivul activităţii editonale a Im Aurelian Sacerdoţeanu. În această privinţă, 
asemănarea cu maestrul său, profesorul Nicolae Iorga, este izbitoare. 
Numeroasele articole destinate abordării modului în care trebuie editate izvoarele 
istorice, regulilor ştiinţifice care trebuie avute în vedere, sau necesităţii realizării 
ediţiilor critice, definitive, obligatorii pentru realizarea unui corpus al izvoarelor 

33 Idem, Problemele actuale ale arheografiei noastre (în continuare, 
Problemele ... ), în „R.A.", voi. VIJI, 1958, nr. I, p. 23. 

34 Idem, Izvoarele ... , p. 124. 
35 D.A.N.I.C., loc. cit., dosar 14, f. 13-14. 
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românilor36
, obligă la cunoaşterea şi însuşirea lor de către orice aspirant în 

domeniul istoriei sau al disciplinelor auxiliare ei. Cultul său faţă de documente 
vine din credinţa că numai acestea constituie baza formulării unor concluzii. 
Spiritul critic este şi el prezent în pennanenţă, fie că ne referim la aspectele sale 
teoretice37

, sau la punerea sa în practică, în analizele diplomatice care apar 
întotdeauna atunci când documentele sunt introduse în circuitul ştiinţific. În 
aceeaşi măsură, Aurelian Sacerdoţeanu împărtăşeşte afirmaţia lui Ernst 
Bernheim, potrivit căreia: ,,Spiritul fără metodă păgubeşte ştiinţei nu mai puţin 
decât metoda fără spirit ... Se face cea mai mare greşeală când se editează 
documente într-un mod cu totul personal şi barbar. Nu mai este tolerabilă 
improvizarea. Un document nu se tipăreşte fiindcă editorul sau descoperitorul 
trebuie să-şi facă numele cunoscut, ci să facă utilizabil documentul. Nu se 
imprimă nici în vederea unui scop personal al descoperitorului, adecă atunci şi 
atât cât îi ajută tezei pe care întâmplător ar studia-o. Datoria morală îl obligă 
a-l face cunoscut cât mai repede posibil mai ales când nu este într-un depozit 
public"38

• Iată o admirabilă lecţie de conştiinţă a datoriei şi de altruism. 
În afara arheografiei, de o atenţie sporită s-a bucurat diplomatica, graţie 

aspectelor de istorie medie abordate şi, prin urmare, a criticii de provenienţă, de 
autenticitate şi veracitate39

, absolut obligatorii pentru înscrisurile din această 
perioadă. Şi în acest caz, studiile teoretice40

, în care fundamentează disciplina sau 
vine cu o serie de clarificări asupra unor chestiuni deja cunoscute, sunt dublate de 
articolele care semnalează de fiecare dată noutăţi găsite în documente, de o 
importanţă mai mică sau mai mare. În acest fel, îşi găsesc locul precizări pe 
marginea instituţiilor noastre vechi, a ortografierii onomasticelor şi toponimelor 
istorice, traducerii documentelor, validării sau datării lor. Cronologia a fost 
tratată atât teoretic, în cadrul cursurilor destinate disciplinei41

, cât şi pornind de la 

36 Menţionăm doar câteva dintre ele: A. Sacerdoţeanu, Despre editarea 
documentelor: Ceva despre un corpus al izvoarelor istoriei românilor: Izvoarele istoriei 
românilor, în „Îndrumări ... ", p. 47-64; 65-100; respectiv, 101-128; Problemele ... ,p. 22-
33; Bogdan Petriceicu Hasdeu arheograf. în „R.A.", VIII, 1965, nr. 2, p. 21-45. 

37 Vezi studiile privind Dezvoltarea spiritului critic diplomatic, D.A.N.l.C., 
loc.cit., dosar 670,passim. 

38 A. Sacerdoţeanu, Despre editarea documentelor, în „Îndrumări ... ", p. 54. 
39 Idem, Probleme actuale ... , p. 25. 
40 Idem, Introducere în diplomatică, în „Hrisovul", I, I 94 l, p. 60-76; Idem, 

Formularul în diplomatica română, în „R.A.", 1942, nr. I, p. 246-248; Idem, Note de 
diplomatică românească, în „Hrisovul", VII, 1947, p. 137-146. 

41 Vezi D.A.N.l.C., loc. cit., dosar 652, passim. 
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o serie de greutăţi întâmpinate pe parcursul documentării, greutăţi pe care a dorit 
să le elimine pentru cei ce urmau să se aplece asupra aceloraşi probleme42

• 

În cursul analizei diplomatice complete au fost abordate şi probleme de 
natură sigilografică sau heraldică, între care cele referitoare la sigiliile lui Neagoe 
Basarab43

, Mihai Viteazul44 sau evoluţia stemei unite45 sunt printre cele mai des 
citate în lucrările de specialitate. Fără pretenţia de a se considera un specialist în 
aceste domenii, Aurelian Sacerdoţeanu şi-a făcut cunoscute punctele de vedere şi 
în privinţa cercetărilor genealogice româneşti46, respectiv a circulaţiei monetare 
la români în evul mediu47

. 

În concluzie, se impune subliniat faptul că atunci când au fost teoretizate, 
în ansamblul lor, ştiinţele auxiliare ale istoriei au fost privite dinamic, în 
succesiunea lor logică, urmând drumul ce trebuie parcurs către împlinirea ţelului 
final, studiul istoric. Contribuţiile ştiinţifice propriu-zise apar fireşti atunci când 
ele sunt rodul "cercetărilor de migală şi fără altă recompensă decât cea morală 
care rezultă din utilitatea lor"48

• Când opera vorbeşte de la sine, celui care o 
prezintă nu-i rămâne decât să încerce să se ridice el însuşi cât mai aproape de 
înălţimea Omului Aurelian Sacerdoţeanu. Îi vom lăsa, şi de această dată, ultimul 
cuvânt: ,,Ar fi o erezie să spun că n-am avut îndoieli. Când la Paris bursa nu-mi 
ajungea decât pentru o masă în zi, dar cu 11 ore de bibliotecă, mă i'ntrebam la ce 
bun toate astea de vreme ce la Caffe de Cluny cu 35 de centime în plus aveai o zi 
plină de altă activitate; când cu 28 de ore curs săptămânal nu mai aveai timp de 
un teatru sau cinematograf în vreme ce alţii, fără preocupări de texte, documente 
şi pregătiri speciale, aveau suficient să-şi plimbe far-nientele între munte şi 

42 Spre exemplu, listele de suverani au fost alcătuite, după cum mărturiseşte, 
pentru elevii de la Şcoala de Arhivistică: ,.Le-am văzut strădania depusă spre a se orienta 
în timp asupra figurilor istorice şi am căutat să le vin în ajutor .... O prezentăm, deci, ca o 
lucrare strict practică." Cf. Aurelian Sacerdoţeanu, Liste de suverani, în „Hrisovul", I, 
1941, p. 141. 

43 Idem, Contribuţii la studiul diplomaticii slavo-române. Sfatul domnesc şi 
sif!i/iile din timpul lui NeaJ;toe Basarab (1512-1521). în „Romanoslavica". X. 1%4. 
p. 405-435. 

4" Idem, Hrisovul şi sigiliul lui Mihai Viteazul din 27 iulie I 600. în „R.A.", IV, 1940, 
nr. 1, p. 161-162; Idem, Autografe şi sigilii de la Mihai Viteazul, în loc. cit., p. 296-313. 

45 Idem, Sigiliul domnesc şi stema ţării. Conceptul de unitate al poporului 
român pe care îl reflectă şi rolul avut informarea ideii de unire, în „R.A.", an XI, 1968, 
nr. 2, p. 11-68. Vezi şi D.A.N.I.C., loc. cit., dosar 696, passim. 

46 Idem, Câteva note cu privire la cercetările genealogice româneşti, în 
,,Hrisovul", II, 1942, p. 119-126. 

47 Idem, Despre circulaţia monetară la români în evul mediu - după documente, 
în „Hrisovul", III, 1943, p.5-34. Comunicare la primul Congres de numismatică şi 
arheologie, 20 octombrie 1933. 

48 Idem, Cuvânt preliminar, în „Hrisovul", I, 1941, p. 8. 
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mare; când se iveau atâtea ocazii să fii cineva îmi era greu să cred că tot ce 
făceam era zădărnicie. Şi totuşi nu am cedat conduitei. Abateri formale da; dar 
abateri care salvau conduita. Nu-mi dau seama care anume sunt şi în ce măsură 
au putut ele dăuna "49

. 

„ Sunt convins că trebuie să-mi zic în fiecare zi, ca orice om, că nihil 
humanum a me alienum puto. Dar nu pot trece cu vederea neadevărurile -
cuvântul este prea candid - care sunt mânate sordid împotriva omului şi a 
operei. Tot ce am făcut este limpede înfăţişat în lumina zilei. În tenebre nu am 
lucrat, în nici un fel, şi declar că sunt incapabil să lucrez. De unde vine atunci 
totul? Din binele pe care l-am făcut. Se ştie însă că lumina nu stă veşnic sub 
obroc. În aceasta e tăria mea, pe care o unesc cu o neogoită muncă. Am exemple 
destule în trecutul arhivisticei că fără sacrificii nu poţi birui, nu poţi face bine, 
nu poţi fi altruist. Acestea mă întăresc în convingerile mele, îmi dau puteri noi şi 
sunt sigur că oamenii de bine, conştienţi de menirea lor în lume, se vor adăuga 
muncii mele, vor mări numărul, vor îngroşa rândurile muncitorilor şi vor da 
neamului românesc dovezile personalităţii lui"50

• 

49 D.A.N.I.C., loc. cit., dosar 14, fila 11. 
50 AurelianSacerdoţeanu, Cuvântde ... , 1947, p. 190-191. 
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Fondul arhivistic Aurelian Sacerdoţeanu 

MIRELA COMĂNESCU 

Aurelian Sacerdoţea­

nu s-a născut la 20 
decembrie 1904, în 
satul Ferigile, comuna 
Costeşti, plasa Hore­
zu, judeţul Vâlcea, 
fiind al doilea fiu al 
preotului Nicolae Sa­
cerdoţeanu I şi al Fi­
lofteiei2. În anul 1915, 
absolvind şcoala pri­
mară din comuna Cos­
teşti, unde a avut „o 
comportare exempla­
ră", conform certifica­
tului eliberat, la cere­
rea sa, de către diri­
ginte3 şi unde, datorită 
profesorilor, cărora le 
păstrează o vie amin­
tire, lecţiile de istorie 
din clasa a IV-a l-au 
detenninat să devină 
profesor de istorie, 
după cum însuşi de­

clară 4, urmează gimnaziul la Râmnicu Vâlcea5
, când începe să-şi alcătuiască 

,,mica mea bibliotecă de specialitate, începând cu Cronica Românilor, de Gh. 

1 D.A.N.I.C. , fond Aurelian Sacerdoţeanu, ds. I, f. I. 
2 Ibidem, ds. 5, f. 39. 
3 Ibidem, ds. I, f. 3. 
4 Ibidem, ds. 70, f. 284. 
5 Ibidem, ds. 4, f. I. 
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Şincai"6 • La 4 octombrie 1924 obţine diploma de absolvire a cursului superior 
liceal, secţiunea modernă, eliberată de Liceul „Gheorghe Şincai" din Bucureşti7, 
condus de Gh. Nedioglu, fiind elevul lui Eugen Lovinescu, G. Călinescu, C. 
Şăineanu, N. Colceag8

, care i-au deschis „orizontul culturii generale"9
, lucrările 

de maturitate şi disertaţie clasându-l primul în cele două serii pe care le dăduse 
până atunci liceul, fiind unul din cele şase persoane care au terminat clasa a VIII­
a10. În perioada 1924-1927, urmează cursurile Facultăţii de Filozofie şi Litere din 
cadrul Universităţii Bucureşti, specialitatea istorie, obţinând, la I martie 1928, 
diploma de licenţă cu menţiunea „cum laudae" 11 . Considerând că un istoric nu se 
poate forma studiind numai istoria românilor sau numai cea universală, ci cu 
amândouă şi cu multe alte discipline ajutătoare, precum limbile slavă, greacă, 
latină, le-a vrut „pe toate şi le-am avut pe toate" 12, după cum însuşi mărturiseşte, 
beneficiind şi de cursurile unor renumiţi profesori precum N. Iorga, V. Pârvan, D. 
Russo, P. Cancel. Voia să înţeleagă limba italiană, din acest motiv urmând şi 
cursurile lui R. Ortiz şi seminariile Anitei Belciugăţeanu 13 , cât şi limba engleză, 
participând la cursurile organizate de către Institutul Sud-Est European14. Cu 
acest interes de formare a crezut nimerit să urmeze, în paralel, şi cursurile Şcolii 
Superioare de Arhivistică şi Paleografie, aflată sub egida Direcţiei Generale a 
Arhivelor Statului, la secţia arhivistică-paleografie, unde mari profesori precum 
N. Cartojan, C. Moisil sau H. Stahl l-au ajutat să-şi desăvârşească pregătirea. 

În aprilie 1927, a participat la Congresul de bizantinologie de la 
Belgrad 15, în acelaşi an fiind recomandat de către N. Iorga pentru unica bursă 
anuală în Franţa, la Fontenay-aux-Roses, unde, din cauza unor grave probleme de 
sănătate, datorate condiţiilor precare în care a locuit în timpul liceului, ajunge în 
februarie 1928, beneficiind de o bursă în valoare de 600 franci francezi 16. Aici s-a 
înscris la Sorbona şi la Ecole des Chartes, unde 1-a interesat în mod special 
diplomatica şi paleografia latină, cel mai mult timp petrecându-l, însă, după cum 
însuşi declară, în biblioteci 17, fapt ce i-a permis ca la întoarcerea în ţară, în 

6 Ibidem, ds. 70, f. 284. 
7 Ibidem, ds. 3, f. 2. 
8 Ibidem, ds. 4, f. 6. 
9 Ibidem, ds. 70, f. 284. 
10 Ibidem, ds. 4, f. 7. 
11 Ibidem, ds. 3, f. 2. 
12 Ibidem, ds. 4, f. 7. 
13 Ibidem. 
14 Ibidem, ds. 70, f. 284. 
15 Ibidem, ds. 4, f. 8. 
16 Ibidem, ds. 6, f. 2. 
17 Ibidem, ds. 4, f. 8. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



50 IN MEMORIAM A. SACERDOŢEANU 

noiembrie 1929, să aibă suficient material cu ajutorul căruia să-şi redacteze teza 
de doctorat cu titlul Guillaume de Rubrouck et Ies Roumains au milieu du XIIr­
siecle, cu care obţine, la 13 ianuarie 1931, diploma de doctor în filozofie şi litere, 
cu menţiunea „magna cum laudae"18

• 

După întoarcerea în Bucureşti, a fost numit profesor suplinitor la Şcoala 
de Arhivistică ( decembrie 1929). Pentru a-şi putea asigura existenţa se înscrie, în 
anul 1930, la examenul de capacitate pentru învăţământul secundar, care se ţinea 
la Iaşi, pentru istorie, ca specialitate principală, şi geografie, ca specialitate 
secundară I9, pe care 1-a luat cu nota 8,6720

• În toamna aceluiaşi an, şi-a început 
activitatea la Seminarul de la Buzăui•, făcând naveta din Bucureşti, până în 
august 1932, când a fost transferat la Şcoala Comercială Elementară de Băieţi 
„N. Bălcescu" din Capitală22 . Între timp, în noiembrie 1931 se căsătoreşte cu 
Virginia Vasiliu, specialistă în limba latină, asistenta profesorului N. Iorga, 

1
" Ibidem, ds. 3, f. 13. 

19 Ibidem, ds. 4, f. I O. 
20 Ibidem, f. 9. 
21 Ibidem, ds. 6, f 3. 
22 Ibidem, f. 7. 
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membră a Şcolii Române din Roma23
. De la Şcoala Comercială a fost apoi 

detaşat, din data de I septembrie 1936, la Şcoala Normală de băieţi a Societăţii24, 
unde a activat până la 1 septembrie 1938, când a fost numit director al acesteia25

, 

paralel având şi ore la Seminarul Pedagogic Universitar „Titu Maiorescu"26
• În 

anul 1935, obţine şi titlul de profesor definitiv pentru specializarea principală, 
istoria, şi cea secundară, geografia27

• Din 1 septembrie 1939 este transferat la 
Liceul „Spiru Haret" din Bucureşti28 • 

La l aprilie 1937 este numit secretar la Institutul pentru Studiul Istoriei 
Universale din Bucureşti29, ca în anul următor să fie numit referent ştiinţific al 
aceluiaşi institut3°. 

Trebuie menţionat faptul că în toată această perioadă, de cinci ani, 1931-
1936, a activat la Şcoala de Arhivistică fără a avea salariu, deoarece Şcoala nu 
avea buget, ministerul „neacordându-i nici o atenţie"31 , dar „o mână de profesori 
de aici ne hotărâsem să o ducem mai departe, fiindcă ţara are nevoie de 
specialişti în arhive şi biblioteci" şi pentru că spiritul constructiv al directorului 
acesteia, Constantin Moisil, ,,ne ţinea pe toţi lângă dânsul. Şi aşa a învins 
ideea"32

. Astfel, pentru anul şcolar 1930-1931 i se aprobă să-i suplinească pe 
C.C. Giurescu şi N. A. Constantinescu la cursurile de „instituţii vechi româneşti" 
şi „diplomatică"33 , iar din 30 aprilie 1931 este numit profesor în locul lui N. A. 
Constantinescu, demisionat la I mai acelaşi an34

, neîntrerupându-şi activitatea 
nici în timpul satisfacerii serviciului militar35

. 

În anul I 93 7, obţine un premiu al Academiei Române, fapt ce i-a permis 
să plece într-o excursie de 45 de zile în Iugoslavia şi Italia, unde a studiat şi în 
unele arhive. 

În anul 1942, primeşte titlul de profesor agregat36. iar din 14 octombrie 
1944 este numit director al Şcolii de Arhivistică37 . 

23 Ibidem, ds. 907, f. I. 
24 Ibidem, ds. 6, f. I O. 
25 Ibidem, f. 14. 
26 Ibidem, ds. 4, f. 9. 
27 Ibidem, f. 9. 
28 Ibidem, f. 21. 
29 Ibidem, ds. 6, f. 12. 
30 Ibidem, f. 13. 
31 Ibidem. 
32 Ibidem. 
33 Ibidem, ds. 6, f. 5. 
34 Ibidem, f. 6. 
35 Ibidem, ds. 13, f. 11. 
36 Ibidem, ds. 6, f. 36. 
37 Ibidem, f. 3 7. 
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La I octombrie 1938, fiind numit director general al Arhivelor Statului, 
în locul lui Constantin Moisi138

, a deţinut şi postul onorific de director al Şcolii 
de Arhivistică, căutând ca în ambele ramuri să îmbunătăţească activitatea şi 
condiţiile de muncă ale celor care îşi desfăşurau activitatea aici. La venirea sa în 
fruntea Arhivelor, situaţia instituţiei era foarte dificilă: ,,nu era ordine, nu erau 
inventare şi nu era nici dorinţa de muncă arhivistică. Fiecare considera materialul 
ca o proprietate personală şi serviciul ca o activitate benevolă", fiind nevoit să 
lupte din greu ca să introducă „spiritul necesar care să răspundă obligaţiilor 
arhivistice", iar ,.,recalcitranţii, trebuie să-i numesc mai bine interesaţii, care nu s-au 
adaptat cerinţelor specifice, au trebuit să părăsească arhiva, nu fără a mă 
împroşca cu necuviinţe şi inepţii". A trebuit să lupte împotriva acestora, ,,nu 
pentru că se împotriveau mie sau programului arhivistic, ci fiindcă prin clicile 
lor, uneori făţişe, alteori ascunse, căutau să discrediteze pe cei care au înţeles că 
trebuie să fie, întâi de toate, arhivişti. Pe ei i-am apărat cu dinţii şi unghiile, 
fiindcă îmi dădeam seama că un arhivist se formează cu greu, că practica lui cere 
ani de stăruinţă şi că arhivistica de concepţie nu se poate forma decât cu 
vârsta"39

• De fapt, Aurelian Sacerdoţeanu ştia toate aceste lucruri cu mult timp 
înainte de a deveni director, deoarece în perioada septembrie 192640 -februarie 
1928 fusese copist paleograf în această instituţie. Cunoştea foarte bine arhiva şi 
ştia că munca este „întârziată cu 100 de ani", reuşind, în perioada cât a fost 
director, să imprime „o responsabilitate administrativă", care a permis alcătuirea 
unor „instrumente de lucru uzuale ... şi o serie întreagă de inventare şi cataloage 
publicate în care oricine poate să-şi tragă documentarea de care are nevoie"41

, 

realizând, în anul 1939, primul inventar complet al Arhivelor Statului42
, urmat de 

seria cataloagelor documentelor Ţării Româneşti (iniţiată în anul 1946), a 
indicilor cronologici (din anul 1947), cu scopul de a atrage arhiviştii într-o 
activitate cu care nu erau obişnuiţi. Pentru a-i ajuta pe arhivişti a publicat, în anul 
1948, instrucţiuni arhivistice, în care afirma că „spre a progresa aceste lucrări şi a 
fi apreciate suficient, este de dorit ca normele de lucru în arhivă ... să fie aceleaşi 
pretutindeni şi pentru toţi. Nu e numai o înlesnire de lucru pentru arhivişti, dar şi 
pemru 1..:en.:etawri. Un sistem de lucru odata instituit le uşureaza foane mult 
întrebuinţarea acestor instrumente de lucru. Uniformitatea ca scop şi tehnică este 

38 Ibidem, f. 15. 
39 Ibidem, ds. 4. f. I O. 
4° Conform adresei semnate de directorul Arhivelor Statului, Constantin Moisil, 

la 30 septembrie 1926, Ibidem, ds.6, f. I. 
41 Ibidem, ds. 4, f. 10. 
42 Ibidem, ds. 13, f. 11 v. 
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deci pentru noi o necesitate absolută"43 . A dorit să creeze o terminologie precisă 
în arhivistică, inexistentă până atunci, dar care a devenit curentă. 

O altă mare problemă cu care s-a confruntat a fost cea a lipsei de spaţiu 
pentru depozitarea tezaurului arhivistic (fără de care „nici o problemă naţională 
din zbuciumatul nostru trecut nu se poate cerceta, studia, lumina, fără a apela la 
aceste depozite). Tot acest tezaur de piese originale, dintre care nici una nu se 
poate înlocui prin vreun mijloc oarecare şi care odată distrus este pierdut pentru 
totdeauna, se găseşte în cea mai nepotrivită păstrare. Localul este impropriu - în 
cele mai multe depozite domină umezeala - şi insuficient. Aproape nici o 
depunere nouă nu şi-a mai găsit loc de depozitare, obligând pe conducătorul 
arhivelor să supraîncarce depozitele existente, amestecând secţiunile şi 

provenienţa şi făcând aproape imposibilă orânduirea şi cercetarea lor. Aceasta, în 
primul rând, datorită lipsei totale de rafturi. Câteva mii de dosare sunt depozitate 
de-a dreptul pe pardoseală. Între acestea se numără şi jurnalele Consiliului de 
Miniştri. În momentul de faţă suntem însă obligaţi a depozita şi alte fonduri noi, a 
căror alegere este în curs de efectuare, cum sunt, de pildă, arhivele Ministerului 
de Domenii, ale Ministerului Economiei Naţionale, ale Prefecturii de Ilfov şi 

primăriei din Târgovişte"44 . Într-un raport trimis ministrului Educaţiei Naţionale 
la 2 noiembrie 1938, Aurelian Sacerdoţeanu cerea de urgenţă rafturi de fier, atât 
pentru dosare, cât şi pentru „materialul arhivistic vechi (toate documentele 
înapoiate de la Moscova cu atâta trudă), care, prin vechimea lui, cere condiţii 
speciale de păstrare"45 , material aproape în întregime inedit, ,,cel mai preţios din 
întreg sud-estul european"46

, asigurându-l, ,,ca un tânăr entuziast al cercetării 
trecutului şi constant editor de documente, că nu ne vom odihni nici zi nici 
noapte, până nu vom duce la capăt această muncă pe care o credem fundamentală 
pentru luminarea cu o clipă mai devreme a trecutului nostru"47

• 

La Şcoala de Arhivistică a reuşit, de asemenea, să realizeze un program 
avansat de pregătire profesională, ,,cu un corp didactic în cea mai mare parte 
devotat aridelor sale discipline şi cu o zestre care dă mari nădejdi de viitor"48

, şi 
să o transforme în Institut. Aici a întâmpinat „opoziţii principiale şi interesate în 
tot timpul din partea câtorva care nu înţelegeau că nu suntem şcoală teoretică, ci 
practică şi că menirea noastră este să formăm tehnicieni înainte de a ne gândi la 
erudiţie pentru erudiţie"49 . Aurelian Sacerdoţeanu considera că „menirea Şcoalei 

43 Ibidem, ds. 17, f. 3. 
44 Ibidem, ds. 26, f. 168. 
45 Ibidem, f. 168v. 
46 Ibidem. 
47 Ibidem. 
48 Ibidem, ds. 4, f. I I. 
49 Ibidem. 
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noastre este doar de a se adresa prăfuitelor hrisoave, de a le cerceta cu grijă şi 
competenţă, cu neasemuită dragoste şi înţelegere, ca pe nişte misive grăitoare din 
care să scoţi la iveală o fărâmă de lumină asupra vieţii şi traiului străbun. Cine 
putea să ne înţeleagă? Nimeni, cel puţin din cei care au fost mari şi putemici"50

• 

Erau unii cărora li se promisese intrarea în Universitate „dacă se desfiinţează 
Institutul şi fac tot ce pot ca să-l discrediteze"5

\ fără succes, însă. În această 
perioadă a fost nevoit să sacrifice „ambiţiile personale de erudiţie ştiinţifică, cu 
care mă mândream la început, pentru a stărui asupra studiilor de metodă şi 

pregătire profesională", dându-şi seama încă din Universitate că „nu se poate face 
nimic temeinic dacă nu avem instrumente de lucru. Şi pentru nici una din 
disciplinele auxiliare ale istoriei noi nu aveam nimic". Conştient de aceste 
neajunsuri ·ale istoriografiei româneşti, a început încă din facultate pregătirea sa 
în această direcţie, care, ,,din ce în ce mai mult a dominat cealaltă activitate, fie în 
partea teoretică, fie în practica însăşi pusă în arhive", socotind că nu e lipsită de 
interes „orice îndrumare în acest sens, oricât de elementară ar fi ea"52

• 

Din punct de vedere didactic a fost călăuzit de ideea de a împărtăşi 
elevilor şi studenţilor săi cât mai clar şi mai exact stadiul ştiinţific al problemelor 
ridicate de disciplinele auxiliare ale istoriei şi de aplicarea lor în cercetarea 
istorică, toate pornind de la constatarea că la noi s-au realizat o serie de 
monografii şi lucrări de sinteză Îară nici o metodă de lucru şi fără o bază 
documentară serioasă. Atenţia pe care a acordat-o întocmirii cursurilor, cât şi 

actualizării lor permanente, reiese din cercetarea fondului, văzându-se şi atenţia 
şi respectul de care se bucura din partea studenţilor săi. 

Dovadă a dragostei pe care studenţii i-au purtat-o stă şi însemnarea pe 
care profesorul Sacerdoţeanu a făcut-o, la 29 ianuarie 1970, după încheierea 
ultimei prelegeri din lunga sa carieră didactică, de peste 40 de ani: ,,Ultima oră de 
curs. Ultima serie de studenţi pe care i-am avut. Toţi au plâns când i-am anunţat 
plecarea mea din învăţământ. Şi băieţii au lăcrămat serios. De ani de zile nu am 
mai avut un curs cu toţi studenţii anului"53

• 

În memoriul său pentru Şcoala de Arhivistică afirma că aceasta „are de 
îndeplinit un dublu scop: sa formeze pc ccrcctatorul erudit al studiilor istorico, pe 
de o parte, şi pe organizatorul celor două instituţii de bază ale culturii: arhiva şi 
biblioteca, pe de alta". Făcea, de asemenea, constatarea că se pierd arhivele la 
creatorii lor şi se distrug chiar depuse fiind la arhive. Cele care sunt deja strânse, 
„deci formal salvate, în bună parte sunt nesistematizate, neclasate şi 

neinventariate, aşadar imposibil de cunoscut. Mii şi mii de informaţii preţioase 

50 D.A.N.I.C., fond Şcoala de Arhivistică, ds. 20, f. 118-119. 
51 D.A.N.I.C., fond Aurelian Sacerdoţeanu, ds. 4, f. 11. 
52 Ibidem, f. 12-13. 
53 Ibidem, ds. 83, f. 9. 
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rămân ascunse cercetătorului fiindcă arhivistul leneş, interesat şi nepregătit nu 
este în măsură să le pună în lumină. O arhivă ajunsă în acest stadiu nu e arhivă ci 
o grămadă informă de hârtii netrebnice"54

. Remediul împotriva acestor neajunsuri 
nu îl vedea decât prin „pregătirea ştiinţifică şi practică a slujitorilor" acestei 
instituţii, care nu este „o treabă uşoară, nu se poate face grăbit şi nici n-o poate 
face oricine", pentru că arhiva nu poate „fi lăsată pe seama oricui", pentru că se 
poate „strica fondul, distruge materia, ori face să dispară chiar totul"55

• După 
părerea sa, ,,arhivistul şi bibliotecarul nu se improvizează", iar improvizarea lor, 
acolo unde se face, ,,înseamnă mult timp pierdut, imensă pagubă în material şi 

nici un profit moral"56
• Referindu-se la munca pe care trebuie să o facă un 

arhivar, Aurelian Sacerdoţeanu era conştient că aceasta „este mai întâi o muncă 
de hamal", pe care „arhivistul, în salopetă, cu vată în urechi, ochelari contra 
prafului pe ochi şi uneori chiar mască pe faţă", o face până când arhiva ajunge să 
fie pusă la locul ei în depozit, iar arhivistul „lipsit de devoţiune, incapabil să 
înţeleagă valoarea unui monument istoric, va lăsa această treabă pe mâna omului 
de serviciu", care o va bate şi o va trânti astfel încât „hârtia sau pergamentul 
răscopt ori fărmat, sigiliile în ceară, metalul preţios de la miniaturi şi atâtea 
lucruri din arhivă indiferente lui, doar printr-o minune mai pot scăpa spre a 
ajunge la cercetătorul de viitor"57

• Vine apoi o muncă de chimist şi de fizician, pe 
lângă aceea de artizan, ca să repare arhiva şi să o facă citeaţă „fără a-i strica 
valorile materiale intrinsece", iar acest lucru nu îl poate face decât „adevăratul 
arhivist dublat de experienţa chimistului, fizicianului şi legătorului, care astfel 
pregătit este adevăratul medic al arhivei"58

. Abia apoi vine munca arhivistului, 
care, după ce a salvat arhiva, ,,are datoria să o facă utilă: prin clasare şi 

inventariere, prin crearea posibilităţii pentru cercetător de a şti că există 

informaţia pe care o caută şi că o poate avea repede. Pentru aceasta trebuie să fie 
anume pregătit, nu numai să cunoască scrisul vechi ci să şi pătrundă sensul exact 
al celor scrise"59

. 

Aurelian Sacerdoţeanu era conştient că „în arhivă trebuie muncă, 

onestitate şi abnegaţie. Arhivistul care nu pricepe că trebuie să claseze materialul 
ce are în grija sa, să-l inventarieze, să-l regesteze, să-l pună uşor la îndemână, nu 
merită acest nume. Arhivistul care îl lasă în starea în care l-a primit, care n-are 
prezent în minte oricând a ceea ce are în grija sa, care de fiecare dată trebuie să se 
informeze, să se pună în curent cu însăşi arhiva sa, acela trebuie să-şi găsească 

54 Ibidem, ds. 26, f. 118. 
55 Ibidem. 
56 Ibidem. 
57 Ibidem, f. 119. 
58 Ibidem. 
59 Ibidem. 
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altă ocupaţie. Arhivistul care pune în rândul întâi al preocupărilor sale cercetările 
personale, care ascunde informaţiile preţioase faţă de cercetătorul din afară, care 
nu rezervă timp şi preocupare pentru instituţia care îl hrăneşte, acela n-are ce 
căuta în arhivă. Între acest arhivist şi uşierul său este o singură deosebire: uşierul 
îşi îndeplineşte obligaţia pentru care primeşte salariul"60

. De asemenea, considera 
că arhiva cere pricepere şi abnegaţie şi Şcoala tinde spre formarea „arhivistului 
ideal", dorind să introducă şi spiritul general de înţelegere şi preţuire a arhivei, 
fără de care „sunt greu de învins nenumăratele greutăţi care stau în calea bunului 
arhivist". Era convins că numai „când se va ajunge şi la noi să se înţeleagă că 
orice hârtie scrisă, nu numai a trecutului, ci şi a prezentului care repede ajunge şi 
ea să fie a trecutului, este un document; că acest document nu serveşte numai la 
cunoaşterea istoriei neamului ci şi a interesului individului, a dreptului şi menirii 
lui în societate; că el este o dovadă a existenţei omului pe pământ cu calităţile şi 
defectele sale, cu posibilităţile lui de umanizare şi de înălţare deodată, numai 
atunci preţuirea arhivelor va fi suficientă"61 , iar când între arhivist şi cercetător 
„se formează o comuniune de admiraţie şi interese, atunci nu se ajunge numai la 
democratizarea culturii naţionale şi la civilizaţia umană, ci se poate nădăjdui la 
ştergerea cu totul din mintea indivizilor şi a societăţii a oricăror prejudecăţi care 
îi dezbină şi îi despart. Prin aceasta toţi putem deveni mai buni, mai umani"62

. 

Şcoala, încă de la înfiinţare, s-a bucurat de un corp didactic „deosebit de 
select şi specialist", numeroşi reputaţi profesori universitari, precum N. Cartojan, 
Constantin C. Giurescu, P. P. Panaitescu, Petre Cancel, V. Papacostea, Dan 
Simonescu, N. A. Constantinescu, Ion C. Filitti, Ion D. Condurachi, lucrând 
adesea „numai din dragoste pentru disciplinele pe care le predau şi din dorinţa de 
a le face să progreseze şi la noi în ţară"63 . 

Din caietul său de însemnări aflăm că i-au fost elevi la cursuri Emil 
Vârtosu, Ion Radu Mircea, I. Şucu, M. Regleanu şi mulţi alţii 64 . 

Lucrările sale, care depăşesc 1 OOO de titluri65
, se referă la disciplinele 

auxiliare ale istorici ~i în special Ia arhivistică, diplomatica, bibliologie, 

60 Ibidem. 
61 Ibidem, f. 120. 
62 Ibidem, f. 121-122. 
63 Ibidem, f. 143. 
64 Ibidem, ds. 29, f. 21-29. 
65 Lista lucrărilor sale a fost publicată de Al. Matei în „Revista Arhivelor" nr. 

4/1976, 1/1977, 3/1977. Vezi şi lista întocmită de însuşi profesorul Sacerdoţeanu în 
raportul pentru Şcoala de Arhivistică, la 13 mai 1946 ( D.A.N .I.C., fond Şcoala de 
Arhivistică, ds. 69, f. 105-117). 
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metodologie şi cronologie, cât şi la evul mediu românesc, şi au fost publicate în 
reviste, buletine, cât şi în ediţii separate. 

A fost redactor al paginii istorice a revistei „Albina" şi colaborator la 
„Neamul Românesc pentru Popor" şi la periodicele „Buletinul Comisiei Istorice a 
României", ,,Buletinul Comisiei Monumentelor Istorice a României", ,,Revue 
Historique du Sud-Est European", ,,Revista Istorică", ,,Arhivele Olteniei", ,,Gând 
Românesc"66

, ,,Adevărul literar şi artistic", ,,Biserica Ortodoxă Română", 
,,Cercetări istorice" (Iaşi), ,,Revue: de Transylvanie", ,,Balcania", 
,,Romanoslavica"67

. 

A activat în Comisia Monumentelor Istorice, Societatea Numismatică 
Română, Institutul de Istorie al Academiei Române, Societatea de Ştiinţe istorice, 
filologice şi de folclor, filiala Bucureşti, Asociaţia Presei din judeţul Ialomiţa, 
Asociaţia de Monografii Istorice „N. Iorga" din Bucureşti68 ş.a. În calitate de 
colaborator al Academiei Române a dirijat lucrările unui subcolectiv care s-a 
ocupat de publicarea documentelor secolului al XVII-iea. 

De-a lungul prodigioasei sale cariere a fost recompensat cu numeroase 
premii de către importante instituţii din ţară şi străinătate. Astfel, la 12 iunie 
1935, Academia Română îi acordă premiul de stat „Gheorghe Asachi", în valoare 
de 3000 lei, pentru lucrarea intitulată Marea invazie tătară şi sud-estul 
european69

, publicată în anul 1933, care era o continuare a tezelor tratate în 
lucrarea de doctorat, iar în anul 1937, aceeaşi instituţie îi acordă 25000 din 
acelaşi premiu pentru lucrarea Consideraţii asupra istoriei românilor în Evul 
Mediu70

• 

A participat la congresele internaţionale de studii istorice, care au avut 
loc la Belgrad (1927), Oslo (I 928) şi Bucureşti (I 938)7 1

• 

A întreprins numeroase cercetări în arhive, muzee şi biblioteci din 
Iugoslavia, Franţa, Belgia, Olanda, Norvegia, Germania, Elveţia, Italia şi 

Albania72
. 

66 Ibidem, ds. 8, f, 6 v. 
67 Ibidem, ds. 18, f. I. 
68 Ibidem, f. 7. 
69 Ibidem, ds. I O, f. 2. 
10 Ibidem, f. 3. 
71 Ibidem, ds. 13, f. 11 v. 
72 Ibidem. 
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La 10 mai 1940, 
regele Carol al II-iea 
îi acordă lui Aurelian 
Sacerdoţeanu ordinul 
,,Coroana României" 
în gradul de cavaler, 
iar la I februarie 
1943 regele Mihai I îi 
conferă ordinul „Me­
ritul Cultural" în 
gradul de cavaler73

• 

În tot acest timp 
nu a uitat nici o clipă 
de satul din care a 
plecat, întemeind şi 

susţinând căminul 

cultural „Matei Basa­
rab", pe care l-a în­
zestrat cu dulap de 
cărţi şi mai multe vo­
lume din cărţile sale 
personale74

• In anul 
I 92 7, a lucrat în echi­
pa de cercetări săteşti 
de la Nereju-Vran­
cea 75. 

A condus „Re­
vista Arhivelor" (I 938-194 7) şi „Hrisovul" (1941- l 94 7), predând mai multe 
cursuri permanente de diplomatică generală şi românească, cronologie, 
paleogratle română, arhivistică, ştimţe auxiliare ale istoriei: sigilografie, 
heraldică, genealogie. În perioade scurte de timp a predat şi cursuri de instituţii 
vechi româneşti, izvoarele istoriei românilor, bibliologie, izvoarele istoriei 
generale a evului mediu. De asemenea, a ţinut prelegeri privind legislaţia 
arhivistică în România, arhivele din ţările vecine, sau arhivele imperiale apusene, 
bizantine şi otomane cu material documentar privitor la istoria naţională76 . Multe 
din capitolele cursurilor au fost publicate în diferite articole, studii sau în lucrări 

73 Ibidem, ds. 1 O, f. 5-6. 
74 Ibidem, ds. 13, f. 11. 
75 Ibidem. 
76 Ibidem, ds. 14, f. 12. 
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de sine stătătoare, precum Arhivistica, apărută în anul 1970, şi constituie până 
astăzi un valoros material de studiu în acest domeniu. 

Fondul Aurelian Sacerdoţeanu, aflat în depozitele Direcţiei Arhivelor 
Naţionale Istorice Centrale, măsoară 22,20 metri liniari, cuprinzând 913 unităţi 
arhivistice, din perioada 1904-1976, şi conţine acte personale, documente 
rezultate din activităţile desfăşurate, documente emise de unele instituţii sau 
persoane, altele decât creatorul de fond, documente fotografice. 

Documentele s-au păstrat sub formă de originale, copii, traduceri, 
concepte şi imprimate completate şi sunt scrise în limbile română, slavonă, rusă, 
franceză, engleză, germană, italiană. 

Din punct de vedere al genurilor de documente întâlnite în acest fond, 
menţionăm: diplome de studii, rapoarte, procese-verbale, contracte, scrisori, 
certificate, adeverinţe, adrese, chitanţe, liste, însemnări, tabele, angajamente, 
invitaţii, planuri, afişe ş. a. 

Din categoria actelor personale s-au păstrat certificatul de naştere, de 
botez, de vaccinare, cât şi livretul militar, dar şi actele de studii: certificat de 
absolvire a Şcolii primare din Costeşti-Ferigile, diploma de absolvire a Liceului 
„Gh. Şincai" din Bucureşti, diploma de licenţă eliberată de Universitatea din 
Bucureşti, Facultatea de Filozofie şi Litere, diploma de doctor în filozofie şi 
litere, certificate privind frecventarea cursurilor la Şcoala română din Paris, cât şi 
ale Şcolii de Arhivistică şi Paleografie din cadrul Arhivelor Statului. De mare 
interes sunt brevetele ordinelor „Coroana României" şi „Meritul Cultural", cât şi 
premiile primite din partea Academiei Române. 

Grupa documentelor rezultate din activitatea desfăşurată este destul de 
numeroasă şi cuprinde informaţii preţioase privind evoluţia arhivisticii româneşti, 
activitatea depusă de către Aurelian Sacerdoţeanu la Arhivele Statului sau la 
Şcoala de Arhivistică şi Paleografie, dar oferă şi multe date privind activitatea 
Institutului de Istorie Universală, a Universităţii populare din Vălenii de Munte, a 
Secţiei de arhivistică din cadrul Facultăţii de Istorie. 

Deosebit de importantă este şi corespondenţa purtată de către Aurelian 
Sacerdoţeanu, în calitate de director general al Arhivelor Statului şi director al 
Şcolii Superioare de Arhivistică şi Paleografie, cu diferite instituţii din ţară şi de 
peste hotare, precum Primăria Municipiului Bucureşti, Fundaţia Culturală 

„Regele Mihai I", Academia Română, Muzeul Naţional de Antichităţi, Societatea 
Numismatică Română, Ministerul Educaţiei Naţionale, Universitatea din 
Bucureşti şi cea din Cluj, Consiliul Internaţional al Arhivelor, Arhivele Naţionale 
din Ungaria, Franţa, India etc. 

În dosarele 26 şi 27 se păstrează o serie de documente privind legislaţia 
arhivistică, funcţionarea Şcolii de Arhivistică, probleme de personal, situaţia 

arhivelor în caz de evacuare, planul birourilor Arhivelor Statului, lucrări de 
reparaţii în localul Arhivelor, pierderea arhivelor din Basarabia şi Bucovina de 
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Nord, după cedarea acestor provincii Uniunii Sovietice, reguli pentru cercetătorii 
de la Sala de studiu. 

Dorinţa directorului general Aurelian Sacerdoţeanu de perfecţionare a 
muncii arhivistice, prin participarea personalului la diferite cursuri, cât şi de 
reorganizare a instituţiei şi de întocmire a unor evidenţe cât mai bune pentru 
fondurile existente în arhive se reflectă în mod pregnant în dosarele fondului. 

Activitatea ca profesor la Facultatea de Istorie din Bucureşti sau la 
Şcoala de Perfecţionare Arhivistică transpare şi ea din documentele fondului, 
păstrându-se un număr mare de programe analitice ale cursurilor şi seminariilor, 
liste nominale de studenţi, referate întocmite pentru lucrările unor candidaţi la 
titlul de doctor, cum ar fi cele pentru tezele lui Dinu C. Giurescu, Liviu 
Ştefănescu, Mihail Guboglu etc. 

Preocupările profesorului Aurelian Sacerdoţeanu pentru întocmirea de 
programe, cursuri, cât şi activitatea sa de coordonator al diferitelor lucrări de 
diplomă se regăsesc în dosarele fondului. Astfel, s-au păstrat cursurile 
dactilografiate de arhivistică (ds. 619, 622, 627), cronologie (ds. 645), 
diplomatică (ds. 654, 657), heraldică (ds. 684), istoriografie medievală (ds. 704), 
codicologie ş.a. 

Lucrările de licenţă la care Aurelian Sacerdoţeanu a fost coordonator 
sunt şi ele păstrate în fond şi aduc informaţii asupra temelor care erau abordate de 
studenţii săi, atât la Facultatea de Istorie, cât şi la Şcoala de Arhivistică (vezi 
dosarele 90-115 ). 

Cea mai mare parte a fondului este formată din manuscrisele lucrărilor 
de istorie, arhivistică, cronologie, diplomatică, heraldică, sigilografie, 
numismatică, întocmite de profesor, cât şi unele adunate şi păstrate de acesta. Din 
categoria lucrărilor întocmite de autor şi păstrate în fond, dat fiind numărul lor 
foarte mare, amintim doar câteva: Arhivistica; Succesiunea domnilor până la 
Alexandru cel Bun; Bănia, o veche instituţie românească; Răşinari. străvechi sat 
românesc; Elemente de continuitate şi unitate in istoria medievală a românilor; 
Vii şi putlgurll lu tncepurul vieţii de star; Cdreva permunen(e in gandtrea lut 
Dimitrie Cantemir; Organizarea Bisericii Ortodoxe Române în sec. IX-XIII; 
Pomelnicul mănăstirii Govora; Pomelnicul mănăstirii din satul Costeşti-Vâlcea. 

De reţinut sunt şi fotocopiile de pe documente, manuscrise şi cărţi rare 
aflate la Biblioteca Academiei şi la Arhivele Statului. 

Importante sunt şi notele, extrasele şi însemnările bibliografice adunate 
în vederea elaborării unor lucrări sau volume de documente privind: istoria Ţării 
Româneşti în perioada 1431-1899 (ds. 267-302), istoria Ţării Româneşti în 
timpul lui Mircea cel Bătrân, legăturile dintre Ţara Românească şi Sibiu sau 
Braşov, documentele din timpul lui Neagoe Basarab, istoria Moldovei, divanele 
lui Ştefan cel Mare, izvoarele istoriei noastre, sfatul domnesc în perioadele 1433-
1512, 1522-1525, 1608-1830, sau cele referitoare la opera lui B. P. Hasdeu 
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(ds. 494-533), a lui Dimitre Onciul (ds. 534-581), cât şi a v1eţn şi operei 
istoriografului Dionisie Eclesiarhul ( ds. 765), istoria armenilor, relaţiile 

maghiaro-slave, relaţiile româno-bizantine, istoria medie a Franţei, Italiei, 
Germaniei, Poloniei, Ungariei. Această înşiruire arată preocupările multiple pe 
care profesoml Sacerdoţeanu le-a avut, încă din studenţie, cât şi marea sa 
capacitate de muncă şi de sinteză. 

S-a păstrat, de asemenea, şi piesa de teatru în cinci acte intitulată 

Hrusana, care tratează un subiect istoric petrecut la curtea lui Mihail voievod, 
fiul lui Mircea cel Bătrân, semnată sub pseudonimul Şerban Răzeşul (ds. 732). 

Un capitol aparte îl formează corespondenţa, formată din peste 5000 de 
scrisori şi felicitări, cu diferite personalităţi din domeniul istoriei, filozofiei, 
arhivisticii, atât din ţară cât şi din străinătate: N. Iorga, D. Gusti, C. Guţu, 
Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, Gh. Duzinchevici, George Fotino, 
Nicolae Grămadă, Ştefan Gorovei, Alexandru Lapedatu (în calitate de secretar 
general al Academiei Române), Scarlat Lambrino, directorul Şcolii Române din 
Roma, Ion Radu Mircea, Constantin Moisil, Ion Petrovici, Alexandru Oţetea, 
P. P. Panaitescu, Victor Papacostea, Henri Stahl, Gabriel Strempel, C. Velichi, 
Emil şi Ion Vârtosu, Dan Cernovodeanu, cu studenţi, săteni din localitatea natală 
sau prieteni, care aduc informaţii interesante despre viaţa ştiinţifică de la 
Arhivele Statului şi de la Institutul de Arhivistică, sau privitoare la participarea sa 
la diferite manifestări culturale din ţară şi de peste hotare. 

Parcurgerea acestui atât de important fond, pentru istoria şi practica 
arhivistică, pentru cercetarea istorică, ne determină şi pe noi să credem că o 
monografie „dedicată operei şi activităţii, dacă nu celui mai mare, oricum, unuia 
dintre titanii arhivisticii româneşti"77 , este necesară şi ar constitui un omagiu adus 
acestui om al arhivelor care a înţeles cel mai bine importanţa şi menirea 
instituţiei fără de care istoria naţională nu s-ar putea scrie. 

9 l 3 u.a.; 22,20 m.1. 
Anii extremi: 1904-1976 

77 
Corneliu Mihail Lungu, Aurelian Sacerdoţeanu - teoretician şi practician al 

arhivisticii româneşti, în „Revista Arhivelor", seria a III-a, voi. II, Cluj-Napoca, 1996, nr. 
l-2, p. 92. 
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Corespondenţa lui Aurelian Sacerdoţeanu cu Fritz Valjavec 

ILEANA-MARIA RA TCU 

În fondul personal Aurelian Sacerdoţeanu, aflat la Direcţia Arhivelor 
Naţionale Istorice Centrale din Bucureşti, este păstrată o vastă corespondenţă, pe 
care profesorul şi arhivistul a purtat-o cu numeroase personalităţi ale vieţii 

ştiinţifice şi culturale româneşti şi care numără peste 5000 de scrisori, de o 
deosebită importanţă pentru întregirea informaţiilor legate de activitatea şi opera 
acestuia, precum şi pentru înţelegerea aprofundată a cadrului social-istoric. 

Articolul de faţă aduce în atenţie trei scrisori inedite, care nu se află 
păstrate în fondul personal menţionat mai sus, şi care atestă relaţiile ştiinţifice 
avute de Aurelian Sacerdoţeanu cu spaţiul german, în acest caz cu directorul de 
mai târziu (1955-1960) al Institutului de Studii Sud-Est Europene din Milnchen, 
profesorul Fritz Valjavec1

• 

Fritz Valjavec reprezintă pentru cercetarea istorică sud-est europeană o 
personalitate marcantă, de certă valoare, care prin activitatea sa susţinută a 
contribuit imens la dezvoltarea acesteia, pe de o parte, şi la strângerea relaţiilor 
spaţiului sud-est european cu Germania, pe de alta. Siidost-Institut, aşa cum este 
cunoscut Institutul de Studii Sud-Est Europene din Miinchen, a fost înfiinţat în 
1930, avându-l încă din 1935 drept asiduu colaborator pe Fritz Valjavec, de 
numele căruia se leagă şi apariţia, în 1936, a primului număr al revistei 
Institutului, ,,Sildostdeutsche Forschungen". Revista îşi va păstra acest nume 
până în 1940, când va căpăta titulatura sub care este cunoscută şi astăzi, ,,Sildost­
Forschungen". 

Pentru ca revista Institutului din Miinchen să reflecte într-adevăr 
preocupările istoricilor şi cercetătorilor, în general, din întreg spaţiul sud-est 
european, Fritz Valjavec a iniţiat şi a purtat, între l 934~ şi 1950, o cuprinzătoare 
corespondenţă3 cu un număr remarcabil de personalităţi ştiinţifice. Spaţiul 

1 Cu privire la Fritz Valjavec, vezi Karl Nehring, Geschichte des Siidost­
lnstituts. 1930-1990, în Mathias Bernath zum siebzigsten Geburtstag, R. Oldenbourg, 
Milnchen, 1990, p. 23-26, şi Ileana-Maria Rateu, Corespondenţa lui Teodor Bălan cu 
Fritz Valjavec, în ,.Hrisovul" VIIl/2002, p. 200-201. 

2 1934 este anul în care a luat naştere ideea tipăririi revistei Institutului din 
Milnchen, de care Fritz Valjavec şi-a legat indisolubil numele. Încă de atunci datează 
primele scrisori trimise de acesta în eforturile sale de a-şi atrage colaboratori de valoare. 

3 Corespondenţa lui Fritz Valjavec a fost păstrată la Siidost-lnstitut din 
Milnchen, fiind apoi transferată la Arhivele Statului din Bavaria. Prin bunăvoinţa 
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românesc este reprezentat în această corespondenţă prin nume sonore ale vieţii 
culturale şi ştiinţifice din perioada interbelică. Printre ei îşi află locul şi Aurelian 
Sacerdoţeanu, alături de Nicolae Iorga, Ion Nistor, Teodor Bălan, Silviu 
Dragomir, Ion Lupaş, Sextil Puşcariu, Iorgu Iordan, Constantin Giurescu, pentru 
a da numai câteva exemple. 

Încă din timpul vieţii, Fritz Valjavec a avut intenţia ca întinsa sa 
corespondenţă să fie accesibilă cercetărilor viitoare, astfel că scrisorile sale din 
perioada 1934-1940 au fost legate de acesta în 20 de volume. Pentru unnătorii 1 O 
ani, ordonarea corespondenţei s-a realizat mai târziu4

• Scrisorile au fost ordonate 
cronologic, şi ceea ce este foarte util pentru cei interesaţi, Fritz Valjavec a făcut 
copii de pe scrisorile trimise de el, astfel că avem la dispoziţie întregul schimb de 
informaţii dintre el şi corespondenţii săi. 

Corespodenţa cu Aurelian Sacerdoţeanu, deşi nu cuprinde decât cele trei 
scrisori menţionate mai sus, dovedeşte, o dată în plus, nivelul înalt la care se 
putea duce o coresponenţă între doi oameni de cultură, respectul şi admiraţia 

reciprocă pe care şi le purtau. Apreciem în mod deosebit stilul epistolar al celor 
doi iluştri contemporani. 

Prima scrisoare este trimisă de Aurelian Sacerdoţeanu lui Fritz Valjavec, 
la 5 mai 1939, dată la care se afla deja în funcţia de director general al Arhivelor 
Statului, conducând, în acelaşi timp, şi Şcoala de Arhivistică. Fritz Valjavec 
fusese din 1937 deja însărcinat cu conducera administrativă a Institutului, 
răspunzând, totodată, după cum am mai spus, de controlul ştiinţific al seriei de 
monografii editate de Institutul german şi al revistei „Sildostdeutsche 
Forschungen". Conţinutul scrisorii ne îndreptăţeşte să presupunem că existase un 
schimb de scrisori şi cu Constantin Moisil, cel care îi precedase lui Sacerdoţeanu 
în fruntea Arhivelor Statului. Sacerdoţeanu îi trimisese profesorului german 
Repertoriul documente/or Ţării Româneşti datorat Martei Andronescu5

, dar 

domnului director al Institutului, prof. dr. Edgar Hosch, şi a directorului adjunct, prof. dr. 
Karl Nehring, am avut acces la acest fond cu ocazia unui stagiu de cercetare la Milnchen. 
Ţin să le mulţumesc, încă o dată, pentru sprijinul acordat în întreprinderea mea. 

4 Corespondenţa lui Fritz Valjavec face obiectul unui articol al domnului prof. 
dr. Karl Nehring, care întocmeşte un inventar cu toate personalităţile şi instituţiile 
ştiinţifice, de cultură şi învăţământ cu care profesorul german a avut contacte, cuprinzând 
informaţii şi cu privire la anii în care s-a des~urat corespondenţa. Vezi Karl Nehring, 
Der Briefwechsel von Fritz Valjavec 1934-1950. Personen und Institutionen, în „Sildost­
Forschungen", 53 (l 994), p. 323-354. Tot aici se menţionează că scrisorile din perioada 
I 940-1950 au fost ordonate de prof. dr. Karl Nehring, beneficiind de ajutorul doamnei 
Ute Schumann. 

5 Marta Andronescu, Repertoriul documente/or Ţării Româneşti publicate până 
azi, voi. I, 1290-1508, cu o prefaţă de prof. A. Sacerdoţeanu, Bucureşti, 1937, 234 p. 
(Şcoala superioară de arhivistică şi paleografie, Cursul de diplomatică, VIII). 
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confirmarea primirii lucrării o va primi Constantin Moisil. Totuşi, în lista 
cuprinzând personalităţile şi instituţiile cu care Fritz Valjavec a avut un schimb 
de scrisori, numele lui Constantin Moisil nu apare. În această primă scrisoare, 
Aurelian Sacerdoţeanu îşi exprimă dorinţa de colaborare, menţionând primirea 
unor numere ale revistei „Siidostdeutsche-Forschungen" şi lipsa unuia dintre ele. 
Promite trimiterea ,,Revistei Arhivelor", de îndată ce va apărea. Este interesant că 
Sacerdoţeanu, care cunoştea limba germană, îi scrie lui Fritz Valjavec în „limba 
neamului său", ştiind că acesta avea cunoştinţe de limbă română6 . 

A doua epistolă reprezintă răspunsul la prima scrisoare, fiind trimisă din 
Milnchen la 23 mai 1939. Prin această scrisoare, Fritz Valjavec îl invită pe 
Sacerdoţeanu să colaboreze la revista Institutului german, menţionând un aspect 
important pentru orientarea ştiinţifică a revistei, şi anume că temele de interes ale 
publicaţiei nu se axează numai pe relaţiile româno-germane, ci se referă şi la 
chestiuni legate de istoria spaţiului sud-est european, în general. De altfel, această 
scrisoare anunţă cu un an mai devreme mutarea centrului de interes al revistei 
spre istoria şi cultura spaţiului Sud-Estului european în sine, schimbare ce va fi 
consfinţită în 1940 prin noul nume al revistei, ,,Siidost-Forschungen". Cercetând 
numerele revistei, nu întâlnim, din păcate, nici o contribuţie a lui Aurelian 
Sacerdoţeanu în paginile sale. Interesul pentru publicaţiile Arhivelor Statului, 
precum şi pentru cele ale Şcolii de Arhivistică este exprimat explicit, Valjavec 
propunându-şi prezentarea lor în rubrica de recenzii a revistei germane. De 
exemplu, întâlnim ampla prezentare a lucrării iniţiate de Aurelian Sacerdoţeanu, 
Inventarul Arhivelor Statului, apărută la Bucureşti în 1939, prezentare datorată 
lui P. P. Panaitescu7

• 

A treia scrisoare, trimisă tot de Fritz Valjavec, la 7 februarie I 940, este, 
poate, cea mai semnificativă dintre toate, deoarece este redactată în urma vizitei 
profesorului german la Arhivele Statului din Bucureşti. Cuvintele de laudă 

exprimate de Valjavec dovedesc, cu prisosinţă, admiraţia acestuia pentru felul în 
care se prezenta instituţia Arhivelor Statului din Bucureşti la acea dată, atât din 
punctul de vedere al dotării, cât şi din cel al nivelului cercetărilor ştiinfifkc. C1·cd 
că se poate afirma fără exagerare că în acea perioadă Arhivele Statului se aflau la 
acelaşi nivel cu alte instituţii similare din străinătate, în ciuda greutăţilor 

6 Fritz Valjavec era profund preocupat de istoria Sud-Estului european. Născut 
în 1909, în capitala Monarhiei Austro-Ungare, urmează şcoala primară şi secundară la 
Werschetz (V~). în Banatul sârbesc, continuând, din 1924, la Budapesta şi desăvârşindu-şi 
studiile universitare la Milnchen. Era firesc ca o personalitate animată de asemenea 
preocupări să fie interesată şi de cunoaşterea diferitelor limbi sud-est europene. 

7 „Siidost-Forschungen", 2-3/1940, p. 693-695. 
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financiare cu care se confruntau şi atunci 8
. Valjavec apreciază, de asemenea, 

amabilitatea cu care a fost primit la Bucureşti. Deja între Sildost-Institut şi 
Arhivele Statului se statornicise un schimb permanent de publicaţii. 

Trebuie spus că într-adevăr Biblioteca Sildost-Institut pune la dispoziţia 
cititorilor săi „Revista Arhivelor", deţinând toate numerele vechi, dar şi numerele 
până în 1989 fiind bine reprezentate. În ceea ce priveşte publicaţia Şcolii de 
Arhivistică, iniţiată tot de profesorul Aurelian Sacerdoţeanu, ,,Hrisovul", trebuie 
spus că seria veche a revistei este completă, iar prin schimbul de publicaţii iniţiat 
de Facultatea de Arhivistică cu Sildost-Institut s-au adăugat şi numerele seriei 
noi. Sperăm să continuăm buna tradiţie a colaborării cu prestigiosul Sildost­
Institut din Milnchen, inaugurată de înaintaşi. 

ANEXE 

I 
1939 mai 5, Bucureşti. Aurelian Sacerdoţeanu către Fritz Valjavec. 

Bucureşti, 5. V. 1939 
Str. Arhivelor 4 

D-lui Director 
Dr. Fritz Valjavec 
Milnchen 

Mult Stimate Domnule Director, 

Dl. prof. Const. Moisil are amabilitatea să-mi comunice răspunsul Dv. la 
primirea Repertoriului de documente alcătuit de d-na Marta Andronescu. 

Îngăduiţi-mi să vă comunic mai întâi că, în urma retragerii D-sale la 
pensie, mi s-a încredinţat mie postul de Director general al Arhivelor Statului 
nostru. În această calitate, şi în aceea de director al Şcoalei de Arhivistică, mi-am 
îngăduit a vă trimite lucrarea amintită. Vom face acelaşi lucru şi cu studiile ce 
vom tipări de acum înainte. Dorinţa noastră este să ajungem la o cât mai strânsă 
colaborare şi înţelegere spirituală, atât de necesare fiinţei noastre umane. 

8 Vezi Aurelian Sacerdoţeanu, Dare de seamă despre Arhivele Statului făcută 
către Consiliul de perfecţionare(] ianuarie-31 decembrie 1940), în „Revista Arhivelor", 
IV, 2, 1941, p.335-378. 
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Dl. Moisil ne-a predat şi „Slidostdeutsche-Forschungen" III, I, 2 şi 4 (ne 
lipseşte lll, 3), pentru care vom trimite în schimb ,,Revista Arhivelor", de îndată ce-şi 
va lua apariţia. 

Primiţi salutările noastre cele mai cordiale, 

Prof. dr. Aurelian Sacerdoţeanu 

P.S. Pentru o mai grabnică corespondenţă, pentru mine, îngăduiţi-mi să 
vă scriu în limba neamului meu, care - mi s-a spus - vă este cunoscută. 

II 

1939 mal 23, Milnchen. Fritz Valjavec către Aurelian Sacedoţeanu. 

23. Mai 1939 
Herrn 
Prof. Dr. Aurelian Sacerdoţeanu 
Bukarest 

Sehr verehrter Herr Direktor! 

Sehr danke ich Ihnen fiir Ihr liebenswlirdiges Schreiben vom 5.5. Ich 
freue mich aufrichtig, dal3 Sie es waren, der die Zusendung der Arbeit von Frau 
Marta Andronescu veranlal3t hat und wtirde Sie sehr bitten, uns auch in Zukunft 
die Verăffentlichungen der Schule fiir Archivistik uns zur Besprechung zugehen 
zu lassen. Falls wir noch einige liltere Werke Ihrer Schriftenreihe erhalten 
kănnten, wlire ich sehr verbunden. Ich wlirde geme als Gegenleistung 
Verăffentlichungen unseres Instituts zur Verfugung stellen, die fiir Ihre Stelle 
vielleicht ni"ht e~n;z ohne Jnteresse sind. 

Bei dieser Gelegenheit măchte ich Sie iibrigens noch einmal herzlichst 
zur Mitarbeit an unseren „SODF" einladen. Ausdrticklich bemerken măchte ich 
dabei, dal3 uns nicht nur etwa Fragen der deutschrumlinischen Beziehungen 
interesseieren, sondern im gleichen Mal3e auch rein rumănische Probleme. lch 
wlirde es auch persănlich aul3erordentlich begrliBen, wenn Sie uns bei 
Gelegenheit etwas zur Verfiigung stellen konnten. 

Mit den verbindlichsten Empfehlungen bin ich, 
Ihr aufrichtig ergebener 
F. V. 
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Traducere: 

Domnului 
Prof. dr. Aurelian Sacerdoţeanu 
Bucureşti 

Stimate Domnule Director, 

67 

23 mai 1939 

Vă mulţumesc foarte mult pentru amabila dvs. scrisoare din 5 mai. Mă 
bucur sincer că dvs. aţi fost cel care mi-a trimis lucrarea doamnei Marta 
Andronescu şi v-aş ruga foarte mult ca şi pe viitor să ne trimiteţi publicaţiile 
Şcolii de Arhivistică spre a le recenza. V-aş rămâne foarte îndatorat, dacă am 
putea primi şi alte lucrări mai vechi din seria publicaţiilor dvs. Am dori în schimb 
să vă punem la dispoziţie publicaţiile institutului nostru, care poate nu sunt fără 
interes pentru preocupările dvs. 

Cu această ocazie doresc să vă mai invit o dată călduros să colaboraţi la 
revista noastră, .,Sildostdeutsche Forschungen". În mod expres aş vrea să 
subliniez că nu suntem interesaţi nwnai de relaţiile româno-germane, ci în 
aceeaşi măsură de probleme legate strict de România. Dacă aţi putea ocazional să 
ne puneţi ceva la dispoziţie, eu personal aş saluta aceasta cu mare bucurie. 

Cu cele mai amabile salutări rămân al dvs. sincer 
F.V. 

III 

1940 februarie 7, Miinchen. Fritz Valjavec către Aurelian 
Sacerdoţeanu. 

7. Februar 1940 
Herm 
Prof. Dr. Aurelian Sacerdoţeanu, 
Generaldirektor des Staatsarchivs 
Bukarest 

Sehr verehrter Herr Direktor! 

Nach Milnchen zurilckgekehrt, ist es mir eine angenehme Pflicht, Ihnen 
fiir die freundliche Aufnahme zu danken, die im Bukarester Staatsarchiv 
gefunden babe. Der Geist des Engegenkommens und die Vorzilglichkeit der 
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Einrichtung und wissenschaftlichen Abfertigung hinterlie/3 in mir angenehmste 
Eindrilcke vom Stand des rumănischen Archivwesens. 

In der Zwischenzeit habe ich Ihre Austauschsendung erhalten und 
bestătige sie mit bestem Dank. Ich habe bereits veranla/3t, daB Ihnen als 
Gegenleistung die fiir Sie in Frage kommenden Veroffentlichungen unseres 
lnstituts zugesandt werden. Sie werden diese Sendung wohl schon erhalten 
haben. Sie werden in Zukunft unsere Zeitschrift „SODF" regelmăBig erhalten. 
Sehr dankbar wăre ich aber, wenn ich von der „Revista Arhivelor" nach 
Moglichkeit noch Heft 1-5 erhalten konnte. lch wtirde einen groBen Wert darauf 
legen, diese wertvolle Zeitschrift vollstăndig in der Institutsbibliothek zu 
besitzen. 

In der Hoffnung auf ein baldiges Wiedersehen bin ich mit den 
verbindlichsten Empfehlungen aufrichtig 1hr 

F. V. 

Traducere: 
7 februarie 1940 

Domnului 
Prof. dr. Aurelian Sacerdoţeanu 
Director General al Arhivelor Statului 
Bucureşti 

Întors la Mtinchen, am plăcuta datorie de a vă mulţumi pentru 
prieteneasca primire de care am avut parte la Arhivele Statului din Bucureşti. 
Spiritul prevenitor şi dotarea excelentă a instituţiei şi nivelul ştiinţific mi-au lăsat 
cele mai plăcute impresii cu privire la nivelul arhivisticii româneşti. 

Între timp am primit trimiterea dvs. poştală şi o confirm pe această cale 
cu mari mulţumiri. Am aranjat deja ca publicaţiile Institutului nostru, care vă 
interesau, să vă fie trimise la schimb. Probabil că le-aţi şi primit deja. Pe viitor 
veţi primi revista noastră „Sudostdcutschc forschungen" în mod regulat. V-aş li 

foarte recunoscător dacă am mai putea primi din „Revista Arhivelor" numerele 1-5, 
în măsura în care este posibil. Consider că este foarte important să deţinem în 
biblioteca Institutului toate numerele acestei reviste de valoare. 

În speranţa că ne vom revedea curând, rămân cu cele mai amabile 
salutări, al dvs. sincer 

F.V. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



IN MEMORIAM A. SACERDOŢEANU 

Contribuţii la cunoaşterea sigiliilor de stat din perioada 
domniei lui Carol I 

MARIA DOGARU 

În perioada 1866-194 7, ţara noastră a fost, din punct de vedere al formei 
de guvernământ, o monarhie constituţională 1• Din 1866 până în 1 914 în fruntea 
statului a stat Carol I ( 1839-1914 ), fiul lui Carl-Anton (181 1-1885), care se 
trăgea din casa princiară de Hohenzollem2

• 

Familia Hohenzollem este foarte veche. Într-o cronică medievală din 
160 I sunt pomeniţi, alături de alţi cavaleri ucişi într-o luptă, doi fraţi, Wezil şi 

Burkhard, indicaţi drept conţi de Zollem (Zolorin), după numele castelului 
cunoscut de atunci şi până astăzi drept „Burg Hohenzollem", situat în Suabia, pe 
valea râului Neckar, în preajma oraşului Hechingen. În bibliografia de 
specialitate se arată că este posibil ca aceşti fraţi să fi fost coborâtori din 
Burkhard I, conte de Baar şi, din 926, duce de Suabia. De asemenea, potrivit unei 
tradiţii de familie, Sfăntul Meinrad, cel asasinat în 861, întemeietorul schitului 
devenit mai târziu abaţia de la Einsiedeln, s-ar număra printre strămoşii Casei de 
Hohenzollem3

• 

Încă din zorii evului mediu, familia Hohenzollem s-a individualizat 
printr-un blazon înfăţişând un scut scartelat cuprinzând în I şi 3 argint, în 2 şi 4 
negru. Scutul, încoronat, era însoţit de deviza „Nihil sine Deo". În cei 48 de ani 
de domnie, principele (1866 mai 10/22 - 1881 martie 14/26), apoi, din 1881 până 
în 1914 (septembrie 28/8 octombrie), regele Carol I a folosit mai multe sigilii4

• 

În general, s-au păstrat şi matricele sigilare cu care actele emise au fost 
validate. 

I. Primul sigiliu are următoarea înfăţişare: scut sfertuit având în 
cartierele I şi 4, pe azur şi, respectiv, pe aur, o acvilă cruciată şi încoronată, în 
cartierele 2 şi 3, pe azur şi roşu, capul de bour cu stea între coame, peste tot 

1 Ioan Scurtu, Monarhia în România, 1866-1947, Bucureşti, Editura Danubius, 
1991, 192 p. 

2 Christian Cannuyer, Casele Regale şi Suverane din Europa, Bucureşti, Editura 
Gavrilă, 1996, p. 97. 

3 Ibidem. 
4 Definim tipar sigilar (matrice sigilară) obiectul confecţionat din material dur, 

care poartă gravată o reprezentare şi un text, menit să-l individualizeze pe posesor. 
Sigiliul (pecetea sau impresiunea sigilară) este urma rămasă în tuş, ceară sau fum în urma 
aplicării matricei sigilare. Maria Dogaru, Sigilografie generală. Curs pentru studenţii 
Facultăţii de Arhivistică, Bucureşti, 2002, p. 25-30. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



70 IN MEMORIAM A. SACERDOŢEANU 

ecusonul Casei de Hohenzollem. Scutul, timbrat de o coroană închisă, este 
susţinut la dreapta de un leopard lionat, la stânga de femeia dacă ţinând în mâna 
dreaptă sabia curbă. 

Fig. l 

În partea inferioară, o 
eşarfă cu deviza „Nihil sine 
Deo". Totul sub un pavilion 
de purpură, tivit cu franjuri, 
căptuşit cu hermină şi 

timbrat, de asemenea, de o 
coroană închisă5 . 

Legenda: CAROL I 
DIN GRAŢIA LUI 
DUMNEZEU ŞI PRIN 
VOINT A NATIONALĂ 
DOMN AL ROMÂNILOR6 

(Fig. 1). 
Această reprezentare, ne­
conformă cu prevederile 
legii din aprilie 18677

, cre­
dem că a fost utilizată de la 
urcarea domnitorului Carol 
I pe tron. A fost inspirată de 
unele reprezentări heraldice 
din timpul Principatelor 
Unite (proiectul stemei 
României propus de Gu-

' D.A.N.1.C., Colecţia Sigilii (matrice sigilare),nr. 5946; Maria Dogaru, ripare 
sigilare aparţinând suveranilor României din perioada 1866-1947, Bucureşti, Biblioteca 
Pedagogică Naţională „I. C. Petrescu", 1999, p. 8-9. 

6 Matricea sigilară a fost executată de Wl gravor neobişnuit să redea prin semne 
convenţionale smalturile heraldice (s-a reprezentat greşit metalul şi culoarea din stema 
familiei Hohenzollem). 

7 „Monitorul Oficial al României", nr. 75 din 2/14 ap1ilie 1867, p. 450-451. 
Vezi P.V. Năsturel, Stema României. Studiu critic din punct de vedere eraldic cu 
numeroase figuri în text, Bucureşti, 1892, 237 p. + ilustraţii; Idem, Nova Plantatio şi 
Regii României - moştenitori ai împăraţilor Bizanţului. Studiu sfragistic din punct de 
vedere istorico-heraldic cu numeroase figuri în text, în „Revista pentru istorie, arheologie 
şi filozofie", XV, 1914, p. 1-80, 76 ilustraţii. Extras, Carol Gobl, Bucureşti, 1915, 80 p. + 
75 ilustraţii. 
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vemul Ion Ghica etc )8. 
2. Matrice sigilară rotundă, diametrul de 52 mm, confecţionată din metal, 

gravată în excizie9
• 

În imagine, stema 
României din 1872 
(Fig. 2) 10

: scut 
sfertuit; în primul 
cartier, pe albastru, 
acvila cruciată pur­
tând în gheara 
dreaptă spada şi în 
cea stângă sceptrul; 
în cantonul supe­
rior, dextru un soare 
de aur; în cartierul 
doi, pe roşu, capul 
de bour cu stea între 
coame însoţit în 
cantonul superior 
senestru de crai nou 
(herbul Moldovei); 
în cartierul 3, pe 
roşu, un leu înco­
ronat ieşind dintr-o 
coroană deschisă 

ţinând între labe o 
stea (simbol al 01-

Fig. 2 teniei); în ultima 
partiJiune, pe albas­

tru, doi delfini afrontaţi (amintind regiunea maritimă a ţării) . Peste tot, blazonul 
familiei Hohenzollem; scutul este timbrat de o coroană închisă şi sprijinit de doi 

8 Dan Cemovodeanu, Ştiinţa şi arta heraldică în România, Bucureşti, I 977, p. 
140-158. 

9 D.A.N.l.C., Colecţia Sigilii (matrice sigilare), nr. 5946. 
10 „Monitorul Oficial al României", nr. 57 din 11 martie 1872. Vezi şi P.V. 

Năsturel, Stema României, p. 2 I 9-221; Ştefan Greceanu, Era/dica română. Actele 
privitoare la stabilirea armeriilor oficiale cu planşe şi cu vocabular, Bucureşti, 1900, p. 
44-45; Constantin Moisil, Stema României. Originea şi evoluţia ei istorică şi heraldică, 
în „Boabe de grâu", 1931, p. 18-20. 
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lei afrontaţi. În partea inferioară ,deviza cunoscută: .,Nihil sine Deo". Întreaga 
reprezentare este plasată sub un pavilion din purpură, căptuşit cu hermină, prins 
într-o coroană închisă. Legenda: CAROL I DIN GRAŢIA LUI DUMNEZEU ŞI 
PRIN VOINŢA NAŢIONALĂ DOMN AL ROMÂNILOR (Fig. 3). 

3. Matrice sigilare ro­
tunde, diametrul 67 
mm, confecţionate din 
metal, una gravată în 
excizie, pentru sigila­
rea cu tuş, alta gravată 
în incizie, pentru vali­
darea cu ceară 1 1

• 

În emblemă stema ţării 
din 187212

. Legenda: 
CAROL I DIN GRA­
ŢIA LUI DUMNEZEU 
ŞI PRIN VOINŢA NA­
ŢION~Ă REGE AL 
ROMANIEI (Fig. 4). 
După ridicarea Româ­
n iei la rangul de regat 
(14 martie 1881) stema 
ţării a fost modificată 
în felul următor13 : 

Fig. 3 a) în locul co-
roanei închise ce timbra 

pavilionul s-a plasat coroana de oţel alcătuită din ţeava unui tun capturat de armata 
română la Plevna, în Războiul de Independenţă; 

11 D.A.N.I.C., Colecţia Sigilii (matrice sigilare), nr. 5957. 
12 P.Y. Năsturel, Steagul, stema română, însemnele domneşti, irofee, Bucureşti, 

1890, p. 105; Ştefan Greceanu, Eraldica română, p. 49; Constantin Moisil, Stema 
României ... , p. 19; Maria Dogaru, Tipare sigilare aparţinând suveranilor României, p. 11-13. 

13 Dan Cemovodeanu, op.cit., p. 161, 346-349. 
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Fig.4 

REGE AL ROMÂNIEI. 

73 

b) a fost schimbată 

poziţia cozilor14 celor 
doi lei servind ca 
suporţi ai scutului; 
c) prin reprezentarea 
Ordinului „Steaua 
României", înfiinţat 

de Carol I la 1877. 
Aceste modificări nu 
au fost, însă, operate 
şi în emblema 
sigiliilor. 
4. Un alt sigiliu, 
necunoscut până în 
prezent, are diame­
trul de 40 mm şi este 
imprimat pe un act 
din 1885 15

• În emble­
ma sa este înfăţişată 
stema ţării din 1872. 
Legenda este mai 
restrânsă: CAROL I 

Conţinutul actului pe care-l validează este unnătorul: ,,Sire, am onoarea a 
supune la înaltă aprobare a Majestăţii Voastre alăturatul proiect de Decret relativ la 
nwnirea în serviciul silvic exterior a elevilor absolvenţi ai Şcoalei speciale de 
Silvicultură făcută în vederea adauselor bugetare ale anului corent. 

Sunt cu cel mai profund respect, Sire, al Majestăţii Voastre plecat şi preasupus 
servitor, Ministrul Agriculturei, Industriei, Comerciului şi Domeniilor. 
Nr. 49525 Oct. 25" (Fig. 5). Semnătură nedescifrabilă. 

14 Idem, În legătură cu poziţia cozilor leilor heraldici, suporţi ai stemei 
principatului, apoi a regatului României (perioada 1872-1897), în „Revista Arhivelor", 
an LXXIV, voi. LIX, 1997, nr. 2, p. 228-238. 

15 Colecţie particulară. 
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'. 

I,) 0 · 
V~ -

Fig. 5 

Actul poartă ştampila registraturii Ministerului Agriculturii, Industriei, 
Comerţului şi Domeniilor, unde este înscris cu nr. 6 I 845, la data de I 885 oct. 28. 
Sigiliul descris mai sus nu este plasat, cum este obiceiul, la sfârşitul textului, 
pentru simplul motiv că actul nu este emis sub semnătura regelui. Menirea lui 
este de a dovedi faptul că docwnontul Ia care ne referim a fost văzut ;ii avizat de 
funcţionarul Casei Regale, care avea atribuţii în domeniul respectiv. 

5. Un sigiliu asupra căruia trebuie să ne oprim este cel realizat în formă 
de timbru sec (Fig. 6). El se deosebeşte prin următoarele: 

a) înfăţişarea emblemei 
b) nu are legendă 
c) modul de confecţionare 
d) felul în care a fost folosit. 
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Fig. 6 

a) Înfăţişarea emblemei. Pe lângă elementele prevăzute în emblemă, 
stema ţării, conform legii din 1872, are plasat în partea superioară un baldachin. 
În heraldica specifică ţării noastre s-a folosit mai rar baldachinul, element 
reprezentat în partea de sus a unei compoziţii. 

b) Impresiunile sigilare care cuprind doar emblema, fără să fie însoţită 
de un text precizând numele şi calitatea posesorului, se numesc sigilii anepigrafe. 
Ele s-au folosit mai rar în practica sigilară din ţările noastre. 

c) În ceea ce priveşte modul de confecţionare, avem de-a face cu un 
sigiliu „timbru sec" ( este amprenta obţinută prin aplicarea, foarte puternică, a 
matricei sigilare formată din două părţi identice, astfel ca să degaje reprezentarea 
gravată pe matrice) 16

• 

16 Vocabulaire international de la sigil/ographie, Roma, 1990, p. 45, 50. 
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Impresiunea sigilară la care ne referim este un sigiliu de închidere, el 
pune sub protecţie conţinutul unui înscris 17 care, de obicei, este validat cu un 
sigiliu de text. 

d) În privinţa felului în care a fost folosit, remarcăm că acesta a fost 
aplicat numai la închiderea unor plicuri. Astfel, unul din exemplarele cunoscute 
pune sub protecţie o scrisoare de acreditare din aprilie 1896 dată lui Constantin 
Chiru, director general la P.T.T. 18

, iar altul s-a conservat pe plicul adresat lui 
Dimitrie A. Sturdza, preşedintele Consiliului de Miniştri 19

• 

6. Un alt mijloc prin care conducătorul statului20
, Carol I, se 

individualizează, este cifrul regal. Acesta înfăţişează două litere „C" care se 
intersectează, din care una în poziţie normală, iar cealaltă întoarsă, timbrate de o 
coroană închisă, terminată cu glob cruciger (dimensiuni: 15/17 mm)21 (Fig. 7). 

Fig. 7 

17 Ibidem. p. 66. 
18 Dan Cemovodeanu, Ştiinţa şi arta heraldică în România, p. 348-349. 
19 Plicul acesta se află în expoziţia Uniunii Notarilor Publici din România. 
2° Fond Casa Regală, dosar 122/1872 (Germania). 
21 Constantin Moisil, Însemnele regalităţii române, în „Enciclopedia României", 

Bucureşti, 1938, p. 83-84. 
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Semnificaţia figurilor heraldice cuprinse în emblema sigiliilor descrise 
mai sus este următoarea: 

a) Acvila cruciată, stema heraldică a Ţării Româneşti22, face aluzie la 
originea latină a poporului român şi, indirect, la ideea de unire. 

Crucea pe care acvila o poartă în cioc aminteşte creştinarea poporului 
român încă din antichitate, prin intermediul lumii romane. Prezentă în emblema 
sigiliilor domneşti23 , în frontispiciul actelor de cancelarie24, acvila cruciată a fost 
plasată deseori alături de capul de bour al Moldovei, făcând aluzie, în ansamblu, 
la aspiraţia spre unitate. 

b) Capul de bour cu stea între coarne este stema tradiţională a 
Moldovei25 şi face aluzie la legenda descălecatului. Legenda urmăririi bourului se 
integrează în tema vânătorii rituale cu origine foarte îndepărtată, făcând parte din 
miturile referitoare la geneza unui neam. 

c) Leul ieşind dintr-o coroană deschisă este stema atribuită, în secolul al 
XIX-iea, Olteniei. Este asemănătoare cu stema familiei Buzescu26

. 

d) Cei doi delfini afrontaţi provin din herbul moldav şi evocă regiunea 
maritimă a ţării. Ei au fost introduşi în stema Moldovei de Gheorghe Asachi, în 
1816, pentru a evoca faptul că Basarabia, răpită de Rusia ţaristă în 1812, aparţine 
spiritual Moldovei27

• 

e) Personajul cu armă dacă şi leul (constituind tenanţii scutului cu stema 
ţării din 1867) sunt elemente preluate din patrimoniul spiritual daco-roman. Cum 

22 J. N. Mănescu, L 'evolution des armoires des Principautes Roumaines du 

xveau XI.xe, siecle, în „Revue Roumaine d'Histoire", 1988, 27, nr. 4, p. 315-333. Vezi 
şi Idem, Sur / 'origine des armories des Principautes Roumaines (aux XIV-XV s.s), 
,,RRH", XXVI (I 987), nr. 4, p. 345-367. 

23 Aurelian Sacerdoţeanu, Sigiliul domnesc şi stema ţării. Conceptul de unitate a 
poporului român pe care îl reflectă şi rolul avut în formarea ideii de unire, în „Revista 
Arhivelor", XI (1968), nr. 2, p. 11-68, ilustr. Vezi şi P.V. Năsturel, Nova Plantatio şi 
Regii României .. ,. p. 1-80. 

24 Traian Ionescu-Nişcov, Maria Soveja, Acte de cancelarie domnească. 
Ornamente şi miniaturi, Bucureşti, Editura Meridiane, 1974, p. 24, 27, 31. 

25 Mihai Berza, Stema Moldovei în veacul al XVI-iea, în „Studii şi Cercetări de 
Istoria Artei", III, 1956, nr. 1-2, p. 99-128. 

26 Hagi-Moscu Emanuel, Steme boiereşti din România. Album heraldic, 
Bucureşti, I 918. 

27 Maria Dogaru, Contribuţia lui Gheorghe Asachi la dezvoltarea heraldicii 
româneşti, în „Memoria Antiquitatis", Muzeul de Istorie din Piatra-Neamţ, XIX, 1994, 
p. 473-484. 
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se ştie, moneda „Provincia Dacia"28
, emisă în secolul III, avea gravat pe suprafaţa 

sa un personaj feminin, ţinând într-o mână steagul cu literele D.F. (Dacia Felix), 
în alta sabia curbă, arma specifică băştinaşilor. 

Personajul era flancat de o acvilă şi de un leu. Reprezentarea sugerează 
codificat faptul că în acest colţ al Imperiului Roman liniştea era asigurată de 
legiuni - unităţi de elită romane - desemnate de leu şi acvilă şi de băştinaşi, 
individualizaţi în compoziţie prin femeia dacă şi prin arma tradiţională (sica). 
Imaginea de pe această monedă a fost preluată şi de familia Magheru29

. 

În 1849, românii ardeleni au solicitat amendarea stemei Transilvaniei în 
sensul introducerii unui nou cartier în care să fie cuprins personajul feminin cu 
atributele menţionate mai sus, însoţit de leu şi de acvilă30 . În acest mod, urma a 
se evidenţia originea latină şi continuitatea neamului românesc în vatra 
strămoşească. 

În timpul domniei lui Alexandru I. Cuza, s-a întocmit un proiect de stemă 
pentru Principatele Unite (iniţiat de I. Ghica şi realizat de Carol Popp de 
Szathmary), în care scutul despicat, cuprinzând armele ţărilor surori, era ţinut de 
femeia dacă şi de un leu, autorii precizând că o astfel de reprezentare este 
„conformă cu starea politică în care au intrat ţările noastre de la realizarea 
principiului unirii şi cu datele istorice de la colonizarea romanilor în Dacia". 

Legenda sigiliilor (textul care însoţeşte emblema precizând numele şi 

calitatea posesorului) a evoluat în timp. Astfel, în epoca feudală avem de-a face, 
în special la sigiliile mari, cu o legendă dezvoltată31 , care cuprinde următoarele 
formule: 

- invocaţia simbolică (semnul crucii); 
- atributul teocratic „Io" (semnifică faptul că posesorul sigiliului 

respectiv deţine puterea doar prin voinţa lui Dumnezeu şi nici un pământean nu 
are vreun rol în această direcţie); 

- prenumele posesorului sigiliului; 
- formula filiaţiei (numele de familie, numele tatălui sau bunicului); 
- formula devoţiunii (DrN MILA LUI DUMNEZEU); 
- titlul (voievod); 
- calitatea ( domn); 

28 ludita Winkler, Moneda „Provincia Dacia", în ,.Studii şi cercetări de 
numismatică", V, 1971, p. 149. 

29 Maria Dogaru, Sigiliile, mărturii ale trecutului istoric, album sigilografic, 
Bucureşti, Editura Ştiinţifică şi Enciclopedică, I 976, p. 255-256, fig. 297. 

30 Mihai Popescu, Stema Ardealului cerută de români după 1848. în „Convorbiri 
literare", XVIII (1926), 3 (martie), p. 216-218 + ilustr. 

31 Emil Vârtosu, Din sigilografia Moldovei şi a Ţării Româneşti, în Documente 
privind istoria României, Introducere, voi. II, Bucureşti, 1956, p. 358-369. 
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- denumirea ţării asupra căreia îşi extinde autoritatea. 
În secolul al XIX-iea, formulele amintite nu mai sunt decât parţial 

utilizate. Treptat, s-a renunţat la invocaţia simbolică, iar atributul teocratic „Io" a 
fost înlocuit cu pronumele „Noi" (domnitorii Ţării Româneşti Alexandru 
Dimitrie Ghica, 1834-1842, Gheorghe Dimitrie Bibescu, 1842-1848, şi 
Alexandru Ioan Cuza, 1859-186632

, domn al Principatelor Unite)33
• Ulterior s-a 

renunţat definitiv şi la pronumele menţionat. De asemenea, după 1866 nu s-au 
mai folosit formula filiaţiei şi titlul. 

Analiza legendelor sigiliilor domnitorului, apoi regelui, Carol I conduce 
spre concluzia că acestea sunt în strânsă legătură cu concepţiile politice ale 
epocii. 

Remarcăm, în acest sens, faptul că pe lângă formula devoţiunii „DIN 
MILA LUI DUMNEZEU", al cărui prim termen s-a scris în limba latină 

(GRAŢIA), s-au adăugat cuvintele pline de semnificaţie „ŞI PRIN VOINŢA 
NAŢIONALĂ". O astfel de titulatură s-a folosit pentru prima oară în timpul 
domniei lui Alexandru Ioan Cuza. Dovedind prefacerile ce s-au produs în 
societatea românească, faptul că Principatele Unite s-au făurit prin voinţa celor 
mulţi, cuvintele „PRIN VOINŢA NAŢIONALĂ", incluse în sigiliile lui Carol I, 
probează că forma statului era monarhia constituţională, iar principiul 
suveranităţii poporului tindea să devină o realitate. 

Formularea „DOMN AL ROMÂNILOR", întâlnită în sigiliile 
domnitorului, apoi regelui, Carol I, constituie o subliniere a ideii de unitate, 
evocă indirect faptul că suveranul României îi avea în grijă pe toţi românii, deci 
şi pe cei din provinciile istorice aflate sub dominaţie străină. 

Această expresie a trezit susceptibilităţi în Austro-Ungaria, mereu 
dispusă să interpreteze unele acţiuni întreprinse în Vechiul Regat drept 
propagandă menită a stimula sentimentele naţionale ale românilor aflaţi sub 
dominaţia statului dualist. 

Toate acestea dovedesc faptul că sigiliile utilizate în perioada domniei 
regelui Carol I ( I 866-1914) legitimează realităţile social-politice ale vremii34

• 

32 Maria Dogaru, Sigiliile, mărturii ale trecutului istoric, p. 72, 77-78. 
33 Anca Vasilescu, Despre sigiliul personal al domnitorului Alexandru Ioan 

Cuza, în „Cercetări numismatice", I, 1977, p. 109-112. 
34 Ileana Căzan, Simbolul heraldic şi legitimarea realităţi/or socio-politice, în 

,,Studii şi materiale de istorie medie", XI, 1992, p. 117-131. 
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Dr. Constantin Angelescu şi arhivele româneşti 

VIRGILIU Z. TEODORESCU 

,,Temperament dinamic, pmionat, uşor inflamabil, 
Angelescu s-a identificat cu noul său câmp de activitate, 
pe care s-a apucat să-l cultive cu ardoarea neofitului şi cu 
fervoarea apostolului. Plecând de la dogma că şcoala 
este cea dintâi şi cea mai puternică pârghie de ridicare a 
poporului, democrat şi mai ales patriot prin structura sa 
sufletească, el a închinat şcolii şi culturii toată puterea sa 
de muncă, toată pmiunea sufletului, mergând până la 
fanatism şi suprapreţuire." 

Constantin Kiriţescu 1 

O justificată preocupare a condus, în secolul al XX-iea, la identificarea, în fiecare 
domeniu de activitate, a celor care, prin faptele de bine, au contribuit la propăşirea 
instituţiei în care au trudir. Aşa s-a ajuns la studierea mărturiilor care fac referinţă la 
evoluţia instituţiei, la cei care i-au condus destinele sau care, prin activitatea desfăşurată, 
au reprezentat pentru urmaşi relevante exemple. În cazul Arhivelor Naţionale, 
preocuparea este destul de recentă, doar sporadic fiind prezentate fapte şi personalităţi 

anterioare anilor '5<Y. Momentul aniversării a 125 de ani de activitate s-a concretmi.t şi 
prin elaborarea unui volurn4 care a reunit informaţii referitoare la istoria instituţiei, la 
câteva din personalităţile care, în decursul anilor, i-au condus destinele. În anii care au 
urmat au fost elaborate alte studii monografice ca urmare a cercetărilor întreprinse, 

1 Constantin Kiriţescu, Portrete - oameni pe care i-am cunoscut, Bucureşti, 
Editura Ştiinţifică şi Enciclopedică, 1985, p. 332. 

2 Un exemplu a fost oferit de medici. care s-au constituit. la laşi. în Sc)('Î~tate-a 
naturaliştilor şi a medicilor, în al patrulea deceniu al secolului al XIX-iea, având ca 
preocupare, pe lângă susţinerea prezentărilor obţinute în urma cercetărilor, la zi, din 
domeniul practicii medicale şi acordarea atenţiei evocării înaintaşilor. Trecerea anilor a 
condus la constituirea şi în România a unei adevărate discipline: istoria medicinii, cu 
remarcabile rezultate, consemnate în literatura de specialitate. 

3 Dimitre Onciul a întreprins un prim studiu în care a tratat trecutul Arhivelor 
Statului. ,,Revista Arhivelor", seria anilor 1924-194 7, a încorporat informaţii referitoare 
la trecutul instituţiei, mai mult, după anul 1938, numerele au fost dedicate unor 
personalităţi care au condus Arhivele Statului. 

4 Arhivele Statului - 125 de ani de activitate. 183/-1956, Bucureşti, 1957, 514 p., 
incluzând şi studiul lui Mihail M. Fănescu, Gheorghian Peşacov. Contribuţii la cunoaşterea 
vieţii şi activităţii sale (p. 287-301 ). 
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predilect, în arhiva instituţiei. În acest caz, s-a trecut la editarea volwnului Figuri de 
arhivişti, în care au fost incluse 19 studii5

. Concomitent, în paginile ,,Revistei Arhivelor',6 
au fost incluse o serie de prezentări de biografii ale predecesorilor care au onorat 
arhivistica românească. 

O atentă analiză constituie, pentru cel tentat să purceadă la elaborarea Wlor studii 
ce s-ar dori capitole ale unei viitoare istorii a arhivisticii româneşti, prilejul de a-şi da 
seama de dificultăţile încă existente, întrucât complexitatea problemelor reclamă o 
prealabilă rezolvare prin elaborarea unor alte şi alte studii care să definească, pentru 
fiecare etapă, oameni şi fapte. În acest context, este necesar să avem CW1oscute şi 
contribuţiile acelora care, deşi s-au aflat în afara instituţiei, au participat, prin sprijin moral 
şi material, la propăşirea ei. Este, deci, necesar să fie evocate personalităţile care s-au aflat 
în Camerele Legiuitoare, guverne, instituţii ale statului unde, prin poziţia manifestată, au 
exprimat preocuparea de soarta arhivelor româneşti, de oamenii care le slujeau. În acest 
sens, ne-am propus să evocăm o personalitate care s-a manifestat, prin fapte, ca prieten al 
arhivelor româneşti, este vorba de dr. Constantin Angelescu 7• 

5 Figuri de arhivişti, Bucureşti, 1971, 328 p., incillZfilld studiile referitoare la Iordache 
Rasti, Ion Eliade Rădulescu, Grigore Alexandrescu, Vasile Alecsandri, Teodor Codrescu, 
Petrache Teulescu, Nicolae Filimon, Grigore Bengescu II, Cez.ar Bolliac, Grigore N. Manu, 
Constantin D. Aricescu, Bogdan Petriceicu Hasdeu, Dimitre Ortciul, Sever Zotta, Franz 
Zimmermann, Albert Berger, Constantin Moisil, Iuliu Moisil, Ioachim Miloia 

6 ,,Revista Arhivelor" 2/1963, p. 201-249, nr. 2/1964, p. 259-280, 2/1%5, p. 169-180, 
1/1966, p. 227-234, 2/1966, p. 209-214, 1/1972, p. 55-61, l/1975, p. 6&-69. 

7 În ultimele decenii. personalitatea dr. C. Angelescu a fost în atenţia celor care s-au 
preocupat de istoria învăţământului şi culturii din perioada interbelică pe teritoriul României. 
Vezi Constantin Kiriţescu, op cit .. p. 328-354; Direcţia Arhivelor Naţionale Istorice Centrale (în 
continuare D.A.N.I.C.), fond Onisijor Ghibu, inv. 1835, dosar 5%, ( 1-34, note referitoare la dr. 
C. Angelescu; f. 35-44, cupuri din presă, inclUL1I1d cuvântrui ale dr. C. Angelescu, statistici, 
caricaturi ş.a. Au existat şi reacţii ale detractorilor. Amintim, în acest sens, pe cei din opoziţie 
care, după primul război mondial, au preconizat tragerea la răspundere a Guvernu.lui Brătianu 
pentru modul cum a acţionat, alăturându-se Antantei fără a avea o preocupare majoră ca, în 
perioada neutralităţii, să procedeze la o bună înzestrare şi organiz.are a armatei, ca să poată face 
faţă solicitruilor la momentu.I intrării în război; faptu.I că în perioada neutralităţii s-a admis ca 
materialele strategice să fie exportate pe terţe pieţe; permiterea pătnmderii pe teritoriul României 
a trupelor ruseşti fără a încheia o prealabilă convenţie; trimiterea tezaurului public la Moscova; 
folosirea iraţională a mijloacelor de transport în dauna avutu.lui public la momentu.I retragerii 
spre Moldova, evacuarea copiilor, luându-i de lângă membrii familiei şi fără avizul acestora; 
distrugerea deliberată, la retragere, a resurselor economice, prin incendiere. Vezi D.A.N.I.C., 
fond Pantelimon Ha/ippa, inv. 2126, dosar 355/ F.D. Textu.I încriminării guvernării liberale, 
formulat de un grup de deputaţi din Parlamentu.I României, includea, printre cei acuzaţi, şi pe dr. 
C. Angelescu. 
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Născut pe plaiurile Olteniei, la I 0/23 iunie 1869, la Craiova, aici şi-a început 
studiile pe care le-a finalizat la Paris, unde s-a fonnat şi specializat ca medic chirurg. 
Preocupările pentru cercetare şi găsirea de noi modalităţi de înlăturare a maladiilor l-au 
afirmat în lumea medicală pariziană. Rezultatele remarcabile în domeniul cercetării 
ştiinţifice l-au condus la obţinerea doctoratului în medicină, în anul 1897. Deşi i se 
ofereau tentante perspective de a rămâne la Paris, în mediul lumii cercetării medicale, a 
preferat să revină în ţară, integrându-se, din primele momente, la opera reformatoare care 
solicita participanţilor o contribuţie majoră. Energia şi-a canalizat-o atât în domeniul 
medical, unde a împletit armonios munca de spital cu cea de cercetare, cât şi în viaţa 
politică. Din anul 1901, a devenit parlamentar, fiind o prezenţă în decursul deceniilor, iar 
propunerile, reacţiile exprimate cu demnitate l-au definit ca om al probităţii, preocupat de 
progresul societăţii româneşti. Începutul de secol XX a cunoscut, prin omul şcolii Spiru 
C. Haret, epoca de înflorire a învăţământului, prin programul conceput şi coordonat cu 
consecvenţă de către acesta Pentru Constantin Angelescu, exemplul oferit a constituit, 
peste ani, călăuz.a a ceea ce trebuia să înfăptuiască după clipele grele ale tăvălugului 
distrugător al primului război mondial, a realizării voinţei exprimată şi prin Actele Marii 
Uniri din martie, noiembrie şi decembrie 1918. În rezolvarea complexelor probleme 
organizatorice ce se impuneau ca necesitate, pentru grabnica depăşire a dificultăţilor de 
tot felul, Constantin Angelescu a dovedit, prin modul cum a acţionat, o tenacitate 
exemplară, fiind o prezenţă mobilizatoare pentru contemporani. A conceput proiecte-lege 
cu caracter reformator, antrenând la acţiune oamenii satelor şi oraşelor pentru zidirea de 
localuri de şcoli, înzestrarea acestora cu tot ceea ce era necesar pentru buna desfăşurare a 
procesului instructiv-educativ. Receptiv la cele mai modeme mijloace, cum ar fi folosirea 
filmului didactic, a acordat atenţie diversificării învăţământului, militând pentru 
popularizarea cunoştinţelor folositoare în rândurile tinerilor, dar şi a adulţilor, fiind 
adeptul conceptului că procesul instructiv nu se limitează numai la anii de şcoală. A 
acţionat pentru înfiinţarea de asociaţii, fundaţii, cămine culturale, atenee populare, care să 
contribuie la atragerea spre cultură a tuturor vârstelor, spre ceea ce era moştenirea de la 
înaintaşi, dar şi spre ceea ce era novator, specific anilor de profunde prefaceri postbelice. 

Împletirea armonioa<;ă a prohlemelor ahordate l-a afinnat pe medi~ul chirnrg, 
cercetătorul ştiinţific, omul de la catedră, preocupat să predea ştafeta discipolilor săi, omul 
politic, în calitate de membru al Partidului Naţional Liberal, definindu-l ca o celebritate. 

Modul de abordare a problemelor la ordinea zilei l-a propulsat în cariera politică, 
el făcând parte, începând din anul 1914, din diverse guverne, deţinând responsabilitatea 
conducerii a diverse ministere8

. Amintim, în acest sens, activitatea de coordonare a 

8 Ministru al Lucrărilor Publice (04. Ol. 1914-11. 12. 1916); ministru al Instruc~unii 
Publice (28. 12. 1918-05.07. 1919; 06. 07. 1919-26. 09. 1919); ministru al lnstruc~unii (19. Ol. 
1922-29. 03. 1926; 24. 11. 1927-15. 11. 1928; 14. 11. 1933-2812. 1933); prim-ministru(30. 12. 
1933-03. Ol. 1934); ministru al Instrucţiunii (03. Ol. 1934- Ol. 10. 1934); ministru al Cultelor şi 
Instrucţiunii Publice (02. 10. I 934-28. 08. 1936); ministru al Educaţiei Naţionale (28. 08. l 936-
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resorturilor Lucrărilor Publice, Instrucţiunii9 • Participarea la conducerea acestor ministere 
i-a facilitat cunoaşterea posibilităţilor de antrenare a lor la opera constructivă a sistemului 
de învăţământ căreia i-a acordat o atenţie constantă pe parcursul anilor de activitate. 

Contribuţia patriotului Constantin Angelescu s-a făcut simţită în momentele de 
maximă solicitare10

• Amintim, în acest sens, prezenţa' 1, ca ministru plenipotenţiar al 
României, în anii 1917-1918, în S. U.A., prilej de a prezenta situaţia dramatică a 
României (prin procesul de bolşevizare a armatei ruse, care a provocat nu numai 
părăsirea poziţiilor atribuite ei în conformitate cu prevederile colaborării celor două 
armate, după cum era stipulat în Convenţia Militară, ci şi trecerea la acţiuni menite să 
atragă teritoriul României în ,,arealul" regimului bolşevic). Sunt concludente, în acest 
sens, întâmplările petrecute la Spătăreşti-Fălticeni, Galaţi şi chiar la Iaşi, unde, prompta 
replică dată prin solidarizarea armatei române cu populaţia civilă a anihilat asemenea 
acţiuni. Pentru Constantin Angelescu a fost prilejul de a reafirma interesele majore ale 
României, desfăşurând o bogată propagandă pentru susţinerea aspiraţiilor de Unire a 
tuturor românilor. La Paris a fost cooptat12

, de către Take Ionescu, în Consiliul Naţional 
pentru Unitatea Românilor, desfăşurând o pertinentă acţiune pe lângă, plenipotenţiarii 
Antante~ pentru a acorda României sprijinul necesar în contextul anului 1918. 

17. 11. 1937). Vezi Mioara Tudorică, Ioana Burlacu, Guvernele României între anii I 866 -
1945, liste de miniştri, în ,,Revista Arhivelor'', anul XL VII, voi. XXXII, nr. 2/1970, p. 429-476. 

9 Dr. C. Angelescu, de fapt, la Ministerul Lucrărilor Publice a realizat, din ordinul 
ministrului de Război, Vintilă I. Brătianu, coordonarea organizării pentru război a Serviciului 
Sanitar al Armatei, având colaborator la îndeplinirea acestei ~siuni pe dr. Nicolae Marinescu. 
Vezi Gheorghe Sanda, Generalul dr. Nicolae Marinescu, personalitate de seamă a medicinii 
militare româneşti, în Momente din trecutul medicinii. Bucureşti, Editura Medicală, 1983, 
p. 821-825. 

10 Semnificativă este scrisoarea dr. C. Angelescu din 20 august 1917, prin care-l 
informa pe Jean Th. Florescu, că părăsea România prin Rusia pentru a ajunge în Franţa. Cu acest 
prilej, amintea de atmosfera de la laşi, unde toţi erau încrezători în posibilitatea menţinerii 
Moldovei. Scrisoarea se încheia cu urarea să se reîntâlnească în România Mare. Vezi, 
D.A.N.I.C., fond Jean Th. Florescu, inv. 1225, dosar 311917. 

11 A acţionat în rândurile emigraţiei româneşti din Transilvania. care avea organizaţii 
culturale în S.UA., la New York, Philadelphia, Chicago, Detroit, Cleveland, cu publicaţiile 
,,Tribuna", ,,Santinela", ,,Transilvania·•, ,,România'·, ,,Familia" ş.a. care militau pentru unitate, 
acordând ajutoare materiale, inclusiv militare, pentru crearea unor unităţi de voluntari americani 
de origine română în sprijinul României. Vezi Florea Marin, Medicii şi Marea Unire, Bucureşti, 
Editura Tipomur, 1993, p. 29. 

12 La 3 octombrie 1918, la Paris, s-a constituit Consiliul Naţional al Unităţii Române, 
având ca preşedinte pe Take Ionescu, vicepreşedinte pe Vasile Lucaciu, membrii pe Octavian 
Goga, dr. Constantin Angelescu, Jean Th. Florescu. După demersurile făcute, Consiliul a fost 
recunoscut de Puterile Aliate ca reprezentant al intereselor României. Vezi Onisifor Ghibu, 
Oameni între oameni. Bucureşti, Editura Eminescu, 1990, p. 125, nota 53. 
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Un alt moment care l-a supus la o verificare a înaltei sale conştiinţe l-a constituit 
silnicul act impus de cei ce-şi atribuiseră calitatea de a reîmpărţi teritoriile Europei. 
Hotărârile ,,arbitrajului" de la Viena, din august 1940, venit ca ultimatum pentru 
România, au fost dezbătute în Consiliul de Coroană, unde Constantin Angelescu a 
participat în calitate de consilier regal. A fost unul din cei care s-au manifestat pentru 
respingerea acestui nou rapt din trupul ţării, considerând că este necesar să apărăm 
teritoriul naţional 13

• 

Am amintit aceste câteva episoade de participare la viaţa ţării, pentru a reveni, 
succint, la dominanta preocupare care a fost pentru Constantin Angelescu resortul 
învăţământului şi culturii. Parcurgerea plaiurilor ţării i-a permis cunoaşterea situaţiilor 
concrete, procedând la mobiliz.area tuturor energiilor umane şi materiale în vederea 
ridicării de noi şi corespunzMoare edificii şcolare la sate şi oraşe. Astfel, la 8 
septembrie 1923, participă la punerea pietrei fundamentale a Şcolii Normale de băieţi 
„Ştefan cel Mare" 14 din Bacău. O altă călătorie a întreprins-o, în toamna anului 1924, pe 
Valea Tâmavelor15

, a participat la punerea pietrelor de fundaţie la mai multe asemenea 
aşezăminte. Pe plaiurile Bistriţei ardelene a fost înfiinţat, în anul 1923, Liceul ,,Alexandru 
Odobescu" din Bistriţa. În al doilea an de existenţă a liceului, ministrul C. Angelescu, 
însoţit de I. Valaori, a vizitat acest aşez.ământ, impresiile fiind deosebite, remarcând 
modul de organizare şi desfăşurare a procesului de învăţământ16 • O asemenea acţiune a 
întreprins-o şi în primăvara anului 1925 în zona Fălticenilor 17 • În lWla mai 1925, a 
participat la punerea pietrei de fundaţie a Catedralei Ortodoxe din Târgu Mureş18, iar în 
toamnă, a fost prezent la Buzău, la declanşarea lucrărilor de construcţie a Seminarului 
„Chesarie Episcopul"19

• La începutul anului 1926, este prezent la Huşi, unde a vizitat 
Gimnaziul ,,Anastasie Panu" şi a participat la punerea pietrei fundamentale la localul 
Şcolii Normale de băieţi şi inaugurarea Şcolii Secundare de fete „Elena Doamna"20

• În 
vara anului 1928, este prezent la Beiuş, pentru a participa la sărbătorirea a 100 de ani de 

13 Nwnit consilier la 30 martie 1938, a fost împotriva abdicării în faţa presiunilor celor 
ce s-au considerat a fi împărţitorii cit' clr!"Pfllte rrin odiosul 11ct al Diktntului de la Viena. 

14 D.J.A.N. Iaşi, fond Inspectoratul Şcolar IQ.îi, dosar 3/1943, f. 2; Îndrumător în 
arhivele Statului,judeţul &cău, voi. II, Bucureşti, 1989, p. 99; prezenţa şi contribu~a ministrului 
C. Angelescu se regăseşte şi în fondul Inspectoratul Şcolar al judeţului Bacău, dosar 2/1924; 
îndrumător citat. p. 21, 184,304, 469-474. 

15 Ioan Opriş, Alexandro lapedatu în cultura românească, Bucureşti, Editura 
Ştiin~fică. 1996, p. I 03. 

16 Anuan.,/ IV al Liceului de Stat „Alexandm Odobescu" din Bistriţa. anul şcolar 
192611927, p. 8; Îndrumător în Arhivele Statului, jud. Bistri/a-Nă'iăud, Bucureşti, 1988, p. 288. 

17 Ibidem, p. 112. 
18 ,,Dimineaţa", 4 decembrie 1934 
19 „Viitorul", anul XVII, nr. 528, 16 octombrie 1925. 
20 Ioan Opriş, op. cit., p. 157. 
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la înfiinţarea Liceului Român Unit „Samoil Vulcan"21
• La 25 ianuarie 1934, dr. C. 

Angelescu lansa ordinul Ministerului Instrucţiunii privind măswile ce urmau a fi luate 
pentru îmbunătăţirea învăţământului prima?2

• Inaugurarea oficială a Spitalului de 
Urgenţă din Bucureşti23 , la 5 mai 1934, a oferit dr. Constantin Angelescu prilejul de a 
aminti realizările, în acest domeniu, în pătrarul de veac de existenţă a acestei instituţii. La 
începutul iernii anului 1935 participă la inaugurarea Bibliotecii ,,Ion I.C. Brătianu"24 din 
cadrul aşezământului bucureştean menit a perpetua în veacuri nwnele Brătienilor, care, în 
decursul anilor şi al generaţiilor, au avut contribuţii salutare la propăşirea neamului 
românesc. A fost momentul când, în calitate de membru al comitetului de iniţiativă 

pentru ridicarea monumentului Ion I.C. Brătianu, a trecut la acţiune, atât pentru 
strângerea de fonduri, cât şi pentru desemnarea artistului sculptor căruia urma să-i fie 
încredinţată realiz.area simbolului de cinstire. În toamna anului 1936, îl regăsim printre 
participanţii la sărbătorirea a 75 de ani de activitate a Astrei25, iar la Timişoara26, la 
dezvelirea bustului Victor Babeş. În luna decembrie 1936 a fost prezent la Satu Mare27

, la 
dezvelirea monumentului dedicat cinstirii lui Vasile Lucaciu. În vara anului 1937, la 29 
august, dr. C. Angelescu, ministrul Educaţiei Naţionale, a participat la manifestările din 
zona Fălticenilor, ca răspuns la invitaţia preşedintelui Asociaţiei Culturale, când, la Baia, 
în parcul localităţii, a fost dezvelit monumentul cinstirii eroului Nicolae Stoleru, învăţător, 
sublocotenent în rezervă, căzut la datorie în primul război mondial. Cu acest prilej, a fost 
pusă şi placa fimdamentală a Casei Învăţătorilor28 din Fălticeni, a fost vizitat muzeul 
local, precum şi Banca Învăţătorilor. Ieşenii, în acţiunea de iradiere a culturii în toate 

cartierele oraşului, apreciind contribuţia dr. C. Angelescu la promovarea învăţământului 
şi culturii, au dat numele acestuia ateneului din str. Sf. Haralambie. În acest aşezământ au 
fost organizate manifestări variate. Constantin Meissner a primit o invitaţie de a participa, 
la 5 decembrie 1937, la festivalul dat de Asociaţia „Cultura Tinerimei". Fondurile care 
urmau a se realiza erau menite sustinerii actelor de binefacere cu ocazia sărbătorilor 
Crăciunului29• Am amintit câteva · din prezenţele dr. Angelescu, care constituiau 

21 ,,Na~wtea", anul II, nr. 117, 2 aprilie 1928. 
22 D.J.A.N. Bacău, fond Şcoala generală Blidari, comuna Căiuţi, dosar 49/ 1933-1934, 

f. 18-21, copie; Îndrumător în Arhivele Statului,judeţul Bacău, voi. II, Bucureşti, 1989, p. 469-474. 
23 Constantin Dcculescu, Cu privire la î,ifiinţarea Spitalului de Urgenţă din Bucure.şti, 

în Momente din trecutul medicinii, Bucureşti, Editura Medicală, 1983, p. 773-777. 
24 „Universul", anul LII, nr. 327, 27 noiembrie 1935. 
25 Ioan Opriş, op. cit., p. 229. 
26 Idem, Comisia monumentelor publice şi activitatea ei, în ,,Revista Arhivelor'', anul 

LXV, voi. L, nr. 3/1988, p, 267-276; Negoiţă Lăptoiu, Romul I..adea, Bucureşti, Editma 
Meridiane, 1985, p. 57, I 04, face menţiwtea că bustul modelat de Romul Ladea a fost amplasat 
în faţa spitalului ,,Bega", în anul 1939. 

27 ,,Na~wtea Română", anul X, nr. 281, 15 decembrie 1936. 
28 D.AN.I.C., fond personal C. Meissner, inv. 1077, Ill/16, f. 6. 
29 Ibidem, V/84, f. 5. 
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participări la momente solemne, fiind, în acelaşi timp, prilej de cunoaştere, la faţa locului, 
a realelor situapi care reclamau prompte rezolvări, inclusiv de natură legislativă. 

Un prim act reformator 1-a constituit promovarea, în anul 1919, a Proiectului-lege 
pentru fi.m~onarea Casei Şcoalelor şi a Culturii Poporului3°. A fost unnat de Proiectul­
lege din anul 1924 referitor la învăţământul primar şi normal-prima? 1, de cel referitor la 
învăţământul particular32 susţinut, în anul 1925, de cel care, în anul unnător, a abordat 
soarta învăţământului secundar. Dacă cele amintite le-a elaborat în calitatea sa de 
ministru, atunci când o propunere folositoare a venit din partea opozipei, a considerat 
necesar să se alăture şi să contribuie la îmbunătăţirea şi adoptarea respectivelor proiecte­
legi. Ne referim la problema învăţământului universitar33

, ce a fost în atenpa 
Parlamentului în anul 1932. 

Parcurgând mărturiile încorporate în fondul arhivei Ministerului Instrucpunii, 
distingem dispozipile, circularele, regulamentele, concursurile pentru recrutarea, 
perfecponarea şi promovarea personalului didactic, elaborarea manualelor şi a 
materialelor didactice, înzestrarea bibliotecilor şcolare şi a celor săteşti, atenpa acordată 
şcolilor de arte şi meserii, modul de susţinere materială a elevilor şi studenplor prin 
sistemul de burse, acordarea de recompense, rolul comitetelor şcolare. În contextul 
Reformei învăţământului şi culturii, Constantin Angelescu a promovat măswile care să 
permită depăşirea diferenţelor existente, după anul 1918, în teritoriile unite cu România. 
Remarcabilă a fost şi preocuparea sa ca noile generapi să contribuie la eradicarea 
analfabetismului şi la lărgirea cunoaşterii ţării prin organizarea de excursii şcolare, 

participări la campanii de cercetare pe teren ale studenplor. 

3° Casa Şcoalelor a fost înfiinţată în anul 1896, cunoscând, pe parcursul anilor, 
reorganizări prin modificările legii, cea din 1919 realizând noua structură, Casa Şcoalelor 
şi a Culturii Poporului. A întreprins, în perioada interbelică, o laborioasă operă 

constructivă şi de dotare a unităţilor de învăţământ şi cultură, asigurându-le, astfel, 
condiţii optime pentru procesul instructiv-educativ. Vezi D.A.N.I.C., fond Casa 
Şcoalelor, inv. 641, dosare: 4/1919, f. 1-4, 5-8, 9-1 lşi în continuare; 5/1919, f. 127-128; 
loanA Burl11cu, Tr11i11n Rus, Casa Şcoala/or, /896-·J(MS. în „Revista Arhivelor", anul Lll, 

voi. XXXVII, nr. 4/1975, Bucureşti, p. 401-418; Ioana Burlacu, Rolul Casei Şcoa/elor în 
dezvoltarea conştiinţei naţionale a tuturor românilor, în „Revista Arhivelor", anul LV, 
voi. XL, nr. 3/1978, Bucureşti, p. 264-273. 

31 Ministerul Instrucţiunii - Legea pentru învăţământ primar al statului şi 
învăţământul normal- primar, Bucureşti, Editura Cartea Românească S.A., 1925, 296 p. 

32 O sugestivă prezentare în Activite du Ministere de I' /nstruction 1922-1926 par le 
dr. C. Angelesco, mini.stre de l' Jnstruction, Bucureşti, Editura Cartea Românească, 1928, I 03 p. 

33 Discursul d-lui dr. Constantin Angelescu la Legea învăţământului superior 
ţinut în şedinţa Senatului din 7 martie 1932, Bucureşti, Editura Monitorul Oficial -
Imprimeria Centrală, 1932, 35 p.; dr. C. Angelescu, profesor universitar, senator de drept, 
Discurs relativ la Legea Organizării Culturale rostit în şedinţa Senatului de la I 1 aprilie 
I 933, Bucureşti, Editura Monitorul Oficial - Imprimeria Centrală, 1933, 15 p. 
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Putem aprecia că pentru colaboratorii de pe toate treptele ierarhice, exemplul său 
de dăruire pentru cauz.a îmbrăţişată a constituit o permanentă călăuză., rezultatele obţinute 
fiind incontestabile în epocă şi o eventuală pildă pentru cei interesaţi de soarta actuală şi 
viitoare a învăţământului şi culturii din România. Ne referim predilect la ampla operă 
constructivă, când, pe teritoriul ţării, au fost zidite mii de localuri de şcoli, cămine 
culturale, atenee populare, au fost înzestrate biblioteci şcolare şi săteşti. Constantin 
Angelescu a ştiut să mobilizeze, dar şi să-i răsplătească pe colaboratori34

. 

Rezultatele studiilor întreprinse de dr. Constantin Angelescu au fost încredinţate 
tiparului, în revistele de specialitate din Franţa şi România. Prez.enţa sa la Spitalul 
,,Filantropia" din Bucureşti s-a resimţit atât prin prestaţia ca medic şi profesor, dar şi ca 
director al Clinicii chirurgicale a Facultăţii de Medicină. Sub atenta lui îndrumare s-au 
format generaţii de chirurgi. 

Ca o încununare a rezultatelor obţinute pe tărâm ştiinţific a fost desemnarea lui 
Constantin Angelescu ca membru de onoare al Academiei Române în anul 193435

• 

Dr. Constantin Angelescu a lansat36, împreună cu alţi intelectuali, ideea, 
concretiz.ată în anul 1935, a înfiinţării Academiei de Ştiinţe din România, care a 
desfăşurat, până la samavolnica desfiinţare din anul 1948, o bogată activitate, 
remarcabilă, astăzi, prin modul cum se reflectă în periodicele pe care le-a editat şi 

personalităţile promovate. 
Liceul ,,Elena Cuz.a" din Craiova37 a avut în ministrul dr. Constantin Angelescu 

un nou ctitor. Lucrările de demolare a vechiului local s-au desfăşurat în anul 1928 când s­
a pus şi piatra de fundaţie la corpul principal, la cele două laterale şi aripa centrală. 

34 Ne referim atât la recompensele materiale care asigurau continuitatea în activitatea 
celor care îmbrăţişau cariera didactică, cât şi la cele morale, cum ar fi ordinele şi medaliile care 
s-au constituit în acei ani, formula pentru răsplătirea celor cu bune rezultate în învăţământ şi 
cultură. Amintim medalia ,,Răsplata muncii pentru construcţii şcolare", emisă în anul 1923, 
bătută în bronz aurit, bronz argintat şi bronz, având diametru de 35 mm, cu care au fost 
recompensaţi, începând din anul 1923, cei ce s-au evidenţiat în opera de ridicare a localurilor de 
şcoli. Vezi Eugen F. Teodoreanu, Virgiliu Z. Teodorescu, Învăţământul oglindii în medalistica 
românească, în ,,Buletinul Societăţii Numismatice Române", LXXV- LXXVI, 1981-1982, nr. 
129-130, E· 411-433. 

5 Dorina N. Rusu, Istoria Academiei Române - repere cronologice, Bucureşti, 
Editura Academiei Române, 1992, p. 191, 320; a fost ales, la 24 mai 1934, membru de onoare şi 
a fost reconfirmat la 3 iulie 1990. 

36 Academia de Ştiinţe din România, în decursul anilor de activitate, a organizat şi 
acţiuni de populariz.are a cercetărilor ştiinţifice prin cicluri de conferinţe. Vezi Ioan Opriş, op. 
cit., p. 289. 

37 ,,Monitorul Oficial", nr. 105, 15 mai 1928, p. 29, 33; Dem. Minulescu, Centenarul 
Liceului de fete „Elena Cuza" 1835-1935, Craiova, 1935; Anuarul Liceului internat de fete 
.,Elena Cuza"; Îndrumător în Arhivele Statulu~judeţul Dolj, Bucureşti, 1976, p. 149, 150, 162. 
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Construcţiile s-au finalizat în anul 1935, reali:zate după proiectul arh. N. Stănescu şi sub 
coordonarea ing. constructor T. Demetrescu. 

Receptiv la nou, dr. Constantin Angelescu s-a adresat celor mulţi şi prin 
intermediul radioului. Astfel, la împlinirea a 75 de ani de la realizarea Unirii 
Principatelor, prof dr. Constantin Angelescu, în calitate de ministru al Instrucţiunii, 

susţinea la radio, la 27 ianuarie 1934, conferinţa Ion l C. Brătianu şi Unirea, prilej de 
afirmare a profundelor semnificaţii ale zilei când poporul român a preluat şi dus pe mai 
departe destinele pe calea propăşirii. Evocând oamenii şi faptele lor care s-au constituit 
creatorii acestui ideal, dr. Constantin Angelescu arăta cum Ion I.C. Brătianu a fost, la 
începutul secolului al XX-iea, omul care şi-a asumat responsabilitatea misiunii de a 
acţiona cu tenacitate pentru a deveni realitate Unirea cea mare. Încheia conferinţa cu 
următoarea formulare: ,,Dragostea de ţară, cuminţenia şi vrednicia, iată credinţa 

viitorului, iată sarcina de răspundere a păstrării acestei uniri şi sfânt patrimoniu 
naţional',38 • 

La 28 noiembrie 1936, dr. Constantin Angelescu se adresa la radio, la „Ora 
Străjeriei", evocând semnificaţia zilei de l Decembrie, ziua Unirii Ardealului cu 
România, prilej de a aminti faptele înaintaşilor, pilduitoare pentru toate generaţiile, 

subliniind ce înaltă misiune revenea tineretului, ca apărător al gliei străbune39 • 
Pentru o mai bună înţelegere a complexităţii personalităţii lui Constantin 

Angelescu, trebuie să amintim că, în puţinele clipe de răgaz, se ocupa şi cu 
scrierea unor eseuri, în care a surprins trăsăturile definitorii ale intelectualilor 
prezenţi în aria preocupărilor sale, în acest context, o atenţie deosebită 

acordând-o evocării lui Spiru C. Haret, Ion I.C. Brătianu, Dimitre Onciul. 
Constantin Angelescu a fost o prezenţă în cotidian, participând cu entuziasm la 

solemnitatea inaugurării unor edificii40
, predilect cele pentru adăpostirea actului de 

învăţământ şi cultură, dezvelirii unor monumente din forul public. Prezenţa la asemenea 
momente i-a oferit prilejul ca, prin cuvântările ţinute, să-şi exprime înaltul său patriotism. 

38 Sociotatoa Română do Radiodifuziune Dirocţia Patrimoniu0 Aritiva, dosar 4/I OJ,4, 6 

file, text dactilografiat cu interven~i şi semnătura olografă a lui Constantin Angelescu. 
39 Ibidem, dosar 17 /I 936, 5 file dactilografiate. 
40 Solemnitatea de la Arhivele Statului, pentru inaugurarea Palatului Muzeului 

Arhivelor Statului s-a desfăşurat la I mai 1925, bucurându-se de participare;i 
reprezentanţilor Casei Regale, ai Guvernului, ai instituţiilor de cultură. Buzoian prin 
alianţă, dr. Constantin Angelescu a fost permanent preocupat de rezolvarea problemelor 
ce se ridicau de către oamenii din această zonă a ţării. Fie că era vorba de o problemă a 
unei persoane, fie a unei colectivităţi, el căuta să fie prompt, intervenind în rezolvarea 
solicitărilor petenţilor. Au fost şi situaţii când, ca semn de recunoştinţă, s-a procedat la a 
se da numele său aşezământului respectiv. Astfel, la Liceul „B.P. Hasdeu", clădirea 
internatului a primit numele „Dr. Constantin Angelescu". Vezi D.A.N.I.C., colecţia Acte 
comemorative şi de fundaţie, inv. 128. 
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Cu atât mai mult, cel care parcurge dosarele diverselor societăţi din perioada interbelică 
constată prezenţa sa activă, în calitate de organizator, sprijinitor material, dar şi de bun 
conferenţiar. Ne referim la Ateneul Român 41

, care, la 15 noiembrie 1923, l-a desemnat 
ca preşedinte al societăţii, Societatea pentru învăţătura poporului român, Liga Culturală 
ş.a. Preocuparea pentru evoluţia disciplinei care l-a afinnat l-a adus în rândurile Societăţii 
române de istoria medicinii, al cărui memhm de onoare a fost42

. 

41 La Ateneul Român poate fi considerat un efectiv continuator a ceea ce a întreprins 
Constantin Esarcu pentru a face din edificiul ridicat o eficientă instituţie de cultură. A realizat, 
împreună cu arh. Petre Antonescu şi mul~ al iii, o amplificare a spaţiilor menite să găz.duiască noi 
fimcţionalităţi sau să faciliteze, la alţi parametri, organizarea unor manifestări devenite 
tradiţionale. În calitate de conferenţiar, la 4 decembrie 1927, a reţinut atenţia participanţilor, 
vorbind la centenarul naşterii chimistului Marcelin Berthelot. A fost anul când a vorbit şi la 
inaugurarea noii săli destinate să găzduiască biblioteca, expoziţii, cursuri etc. În anul I 934, a fost 
organizată o amplă manifestare dedicată Corpului Didactic. În anul 1935, a avut prilejul ca, în 
conferinţa despre „votul femeilor", să exprime convingerile democratice ce i-au călăuzit 

demersurile spre înfăptuirile la care s-a încadrat în deceniile de activitate. Un alt prilej de a-şi 
exprima satisfacţia muncii împlinite l-a constituit solemnitatea de la 26 mai 1938, de inaugurare 
a marii fresce din incinta Ateneului Român. Considerăm deosebit de semnificative aprecierile 
exprimate cu acel prilej, când publicul avea în faţă, prin creaţia pictorului de fresce Costin 
Petrescu, o reală sinteză a istoriei poporului român, o opera parietală de mari proporţii. 

La 22 aprilie 1939, a avut din nou prilejul de a finaliza o mai amplă operă de înzestrare 
a sălii Ateneului Român, cu instalarea orgii, care a conferit noi valenţe acestui spaţiu, o 
încununare a preocupărilor, atât a muzicienilor cât şi a celor care se mândreau cu titlul de 
„atenişti". Cuvântarea sa din acel moment este edificatoare pentru modul cum a acţionat ca să 
realizeze această operă. Cu puţin timp înainte de a fi modificată radical suprafaţa şi dotarea 
grădinii din faţa Ateneului Român, a avut loc, la 12 iunie 1940, dezvelirea bustului unuia din cei 
care a acţionat, în deceniile trecutului veac al XIX-iea, la propăşirea acestei societăţi, Alexandru 
Odobescu. Conferinţele lui, susţinute în vechiul şi noul local al Ateneului, au rămas consemnate 
ca valoroase contribuţii pe tărâmul culturii române. Bustul a fost o temporară prezentă întrucât 
ac~unea de metamorfozare a grădinii a dus la dispersarea tuturor lucrărilor de artă plastică ce-i 
reprezenta, până la acea dată, pe iluştrii înaintaşi. 

Întrucât clădirea Ateneului a avut de suferit de pe urma bombardamentelor aeriene de 
la 4 aprilie şi 24-25 august 1944, s-a impus o grabnică intervenţie care să salveze monumentala 
clădire de la distrugere. Dr. Constantin Angelescu s-a implicat direct la această misiune reuşind, 
într-un termen record, în condiţiile de război, să asigure efectuarea reparaţiilor, astfel că , la 
I aprilie 1945, sala de festivităţi a fost redată în folosinţă. A fost pentru el ultima participare la o 
solemnitate, ulterior publicul nu a mai avut prilejul de a-l auzi în calitate de conferenţiar. 

Vezi I. Zamfirescu, V. Cândea, V. Moga, Ateneul român, Bucureşti, Editura Ştiinţifică 
şi Enciclopedică, 1976, p. 157, 158, 182; Virgiliu Tatomir, Ateneul Român - Inventar arhivistic, 
Bucureşti, 1974, p. 109. 

42 Corneliu Ionescu, Prima etapă de activitate a Societăţii române de istoria medicinii, 
1929-1948, în Retrospective medicale, Bucureşti, Editura Medicală, 1985, p. 725-735. 
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Ca om politic, şi-a manifestat cu fermitate poziţia atunci când situaţia României 
era necesar să fie apărată. Ca vizionar şi încrezător în tradiţionalele relaţii cu Franţa, a fost 
un membru activ43 în comitetul naţional al asociaţiei ,.Les arnis de la comptesse de 
Nouilles", participând la promovarea legăturilor politice şi culturale cu Franţa, inclusiv cu 
românii stabiliţi în această ţară. 

Cavalcada tragicelor evenimente care au târât omenirea în cel de al doilea război 
mondial 1-a detenninat să se afle în rândurile celor care au afirmat cu demnitate 
necesitatea apărării suveranităţii naţionale. În acest sens, el s-a aflat alături de Constantin 
I.C. Brătianu, Pantelimon Halippa, Mihail Sadoveanu, Gheorghe Brătianu, Iuliu Maniu, 
Gheorghe lonescu-Siseşti, Ion Petrovici, Alexandru Lapedatu la redactarea şi difuz.area 
,,Memoriului Transilvaniei şi Banatului către marea opinie publică europeană şi 

mondială"44 • 
Legăturile cu plaiurile natale l-au determinat să accepte participarea, în calitate de 

membru al comitetului de administraţie, alături de Alexandru Lapedatu şi ing. S. 
Constantinescu, al Fundaţiei culturale „Ioan C. Mihail", de la Craiova45

. 

Un cuvânt se impune şi pentru a evoca pasionatul colecţionar46 de antichităţi, 
arme, tablouri, cărţi, numismatică. Toate acestea au fost reunite în locuinţa familiei47

, din 
strada C.A. Rosetti, clădire pe care a încredinţat-o, spre proiectare şi ridicare, arhitectului 
Ion Socolescu48

. Din păcate, măsurile represive împotriva reprezentanţilor ,,regimului 
burghezo-moşieresc" s-au resimţit şi asupra membrilor de familie. A urmat evacuarea din 

43 Ioan Opriş, op. cit., p. 236. 
44 Ibidem, p. 266. 
45 Ibidem, p.243. 
46 Posibilităţile materiale obţinute în unna căsătoriei cu o reprezentantă a marilor 

proprietari din familia Monteoru, ce deţinea mari suprafeţe de teren, inclusiv păduri şi băile de la 
Sărata Monteoru, i-au facilitat acumularea, în decursul anilor, a unei mari colecţii de artă 

plastică, pictură, sculptură, grafică, în care s-au reunit creaţii ale artiştilor români şi străini. 

Colecţia a cunoscut avatarurile refugiului în Moldova şi, apoi, ale trimiterii, cu tezaurul 
RomÂniei, la Moscova. Alte piese au lwit drumul Flllllţei. După primul război mondial, alte ti 
alte piese au luat locul celor înstrăinate. Ve1j Petre Oprea, Colecţionarol dr. Constantin 
Angelescu, în ,,Revista Muzeelor'', anul XXIX, nr. 4/1992, p. 64-66. 

47 Strada Clemenţei, actuala stradă C.A. Rosetti. Vezi Paul Smărăndescu, Note şi 
reflexii la Istoria Bucureştilor de N. Iorga, în „Buletinul Comisiunii Monumentelor 
Istorice", anul XXXV, 1943, fasc.113-114, p. 194. 

48 Ion N. Socolescu (decembrie 1856-februarie 1924, Bucureşti), studii la Şcoala de 
Arte Frumoase din Paris, unul dintre arhitecţii fondatori ai Şcolii superioare de arhitectură din 
Bucureşti, primul ei director şi fondator al Societăţii Arhitecţilor Români ( 1891 ), redactor-şef al 
primei reviste ,,Analele arhitecturii". Proiectele sale au fost realizate la Craiova, Constanţa, 
Piteşti, Călăraşi, Ploieşti, Câmpulung-Argeş, Târgovişte, Alexandria, Bucureşti. Vezi Paul 
Constantin, Dicţionar universal al arhitecţilor. Bucureşti, Editura Ştiinţifică şi Enciclopedică, 
1986, p. 300-301. 
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casă, cele ce i-au fost ambientul muncii creatoare s-au risipit, iar ultimul act distructiv a 
fost înregistrat după cutremurul din anul l 977, când vasta lui bibliotecă a fost aruncată de 
la etaj direct în basculantă, pentru a face grabnic front de lucru, în vederea extinderea 
finnei „Lido" şi peste această construcţie. 

Omul Constantin Angelescu şi-a manifestat sentimentele faţă de cei apropiaţi în 
cele mai diverse modalităţi, căutând ca, la momentele aniversare, participarea sa să se 
concretiz.eze prin simboluri cu semnificaţie pentru sărbătorit şi cei ce-l omagiau. Astfel, 
pentru sărbătorirea lui Constantin I.C. Brătianu, în anul 1946, împreună cu Constantin 
Moisil şi N. Constantin au preconiut49 realiurea unei medalii pe care au şi schiţat-o, 
încredinţând-o, spre modelare, sculptorului medalist Emil W. Becker. 

Anul de reprimare fizică şi morală, an de durere50
, l-a condus pe Constantin 

Angelescu pe un pat de spital, unde, la 14 septembrie 1948, trecea în lumea drepţilor. 
Am amintit aceste câteva elemente care se constituie capitole dintr-o viitoare 

necesară monografie dedicată dr. Constantin Angelescu. 
În evantaiul de probleme ce-i reveneau ca ministru al Instrucţiunii se aflau şi cele 

generate de prezenţa în subordinea sa a Arhivelor Statului, a muzeelor, bibliotecilor, 
instituţii deţinătoare ale mărturiilor trecutului, el fiind interesat ca acestea să fie, 
organizatoric, în pas cu prefacerile societăţii româneşti postbelice. 

Pentru a putea înţelege cum problema arhivelor i-a fost în atenţie în decursul 
anilor, facem referinţă la câteva personalităţi care i-au reţinut atenţia, prin preocupările şi 
probitatea profesională ce i-a caracteriut. Am amintit anterior de portretul realizat pentru 
a-l evoca pe savantul istoric Dimitre Onciul51

, exemplul lui fiind continuat de către cei 
care i-au fost în preajmă. După dispariţia lui Dimitre Onciul, până la rezolvarea încadrării 
definitive a unei persoane competente, s-a recurs la serviciile academicianului Alexandru 

49 Ioan Opriş, op. cit., p. 306. 
5° Constantin Kiriţescu, op. cit., p. 354. 
51 Dimitre Onciul (7 ianuarie 1856, Straja, jud. Suceava-20 martie 1923, Bucureşti). 

Studii la Cemău~ şi Viena, doctor în istorie, activitate didactică, prof. univ., membru şi 

preşedinte al Comisiunii Monumentelor Istorice, membru şi preşedinte al Comisiei consultative 
heraldice, membru şi preşedinte al Academiei Române, director general al Arhivelor Statului, de 
la 1 aprilie 1900 şi până la încetarea din viaţă. Vezi Ştefan Ştefănescu, Dimitre Onciul, în 
Enciclopedia istoriografiei româneşti, Bucureşti, Editura Ştiinţifică şi Enciclopedică, 1978, p. 
244-245; Mihail Fănescu, Dimitre Onciul, în Figuri de arhivişti, p. 201-227; ,,Glasul 
Bucovinei", anul III, nr. 1221, Cernăuţi, 22 martie 1923, p. 3; Vasile Pârvan, Memoriale, 
Bucureşti, 1923, p. 85-90; Constantin Moisil, Necrolog Dimitre Onciul, în „Cronica 
numismatică şi arheologică", anul III, nr. 11-12, Bucureşti, martie-aprilie 1923, p. 81; Aurelian 
Sacerdoţeanu, Dimitre Onciul. 1856-1923, în ,,Revista Arhivelor'', IV, I, 1940, pl-5; Virgiliu Z. 
Teodorescu, Dimitre Onciul, protector al izvoarelor trecutului poporului român, în ,,Revista 
Arhivelor'', anul LXXI, voi. LVI, nr. 2/1994, p. 199-205. .,, 
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Lapedaru52
, a cărui experienfă fusese benefică la declanşarea măsurilor organizatorice 

pentru constituirea, în anul 1919, a Serviciului Arhivelor din Transilvania Ca şi în alte 
cazuri, Constantin Angelescu a procedat cu mult discernământ la desemnarea viitorului 
director general al Arhivelor Statului. În procesul de promovare în ierarhia didactică i-a 
reţinut atenţia cariera parcursă până la acea dată de profesorul Constantin Moisil53

, 

afirmat ca un bun organizator al învăţământului tulcean. Proaspătul nwnit, secondat de 
prof. Gheorghe Nedioglu54

, cel care a fost, ani de zile, adjunctul lui Dimitre Onciul, a 
trecut la o aprofimdată analiză a înfăptuirilor predecesorilor , reţinând priorităţile ce se 
impuneau să fie rezolvate. 

52 Alexandru Lapedatu ( 14 septembrie 1876, Cematu Săcele, jud. Braşov - 30 august 
1950, Sighet, jud. Maramureş. Penitenciar), studii la Braşov, Iaşi, Bucureşti, licenţă în istorie şi 
geografie, activitate la Biblioteca Academiei Române, Comisiunea Monumentelor Istorice, 
Comisia Istorică a României, istoric medievist, carieră didactică universitară, a asigurat 
interimatul la conducerea Arhivelor Statului (20 martie-31 octombrie 1923), fondator al 
Institutului de Istorie Naţională din Cluj, susţinător al acţiunilor pentru promovarea unită~i 
naţionale, om politic, deputat, ministru, animator cultural, publicist, membru al Academiei 
Române-1918. Vezi Viorica Pervain, în Enciclopedia istoriografiei româneşti, p. 196-197; 
Alexandru Lapedatu, Scrieri alese - articole. cuvântări. amintiri. ediţie îngrijită de Ioan Opriş, 
Cluj-Napoca, Editura Dacia, 1985. Vezi Arhivele Statului - 125 ani de activitate /83/-/956, p. 
217;.Ioan Opriş, op. cit. 

53 Constantin Moisil (8 decembrie 1876, Năsăud, jud. Bistriţa-Năsăud-20 octombrie 
1958, Bucureşti), studii Ia Năsăud, Bucureşti, doctor în istorie la Cluj, activitate didactică, 
numismatică la Cabinetul Academiei Române, director general al Arhivelor Statului ( I 
noiembrie 1923-30 septembrie 1938), unde a finalizat obiectivele declanşate de predecesorul 
Dirnitre Onciul: Şcoala Superioară de Arhivistică, ,,Revista Arhivelor" şi Muzeul Arhivelor 
Statului, în incinta căruia, până în anul 1935, s-au desfăşurat şi lucrările Societăţii Numismatice 
Române şi cele ale ,,Prietenilor istoriei Bucureştilor", membru de onoare al Academiei Române-
1948, preşedinte al Societăţii Numismatice Române, publicist. Vezi Constantin Preda, în 
Enciclopedia i.ttoriogrqfiei româneşti. p 224-22-": tnn dc> rmi ,k la naşturua l11i Constantin 
Moisil, comunicări la sesiunea ştiinţifică din cadrul Muzeului Arhivelor, publicate în ,,Revista 
Arhivelor", anul LIV, voi XXXIX, nr. 1/1977, p. 76-92; Ilie Ţabrea, Opera ştiinţifică a d-lui 
Constantin Moisil, Bucureşti, Editura Cartea Românească, 1939, p. 13, extras din ,,Revista 
Arhivelor" li, nr. 8/1939; Virgil Z. Teodorescu, Comtantin Moi1·il şi Muzeul Arhivelor, în 
,,Revista Arhivelor", anul LIV, voi XXXIX, nr. 1/1977, Bucureşti, p. 87-89. 

54 Gheorghe Nedioglu (28 martie 1883, Zebil,jud. Tulcea-1963, Bucureşti), studii la 
Tulcea şi Bucureşti, activitate didactică, autor de manuale şcolare, activitate la Arhivele Statului, 
pasionat cercetător al vechilor instituţii juridice. Vezi Virgiliu Z. Teodorescu, Slujitori ai 
arhivelor din România: Profesorol Gheorghe Nedioglu - Schiţă de portret, în „Revista 
Arhivelor", anul LXIX, nr. 4/1994, p. 415-426; Al Lapedatu, op. cit., p. 234,243; Nicolae Mecu, 
Gheorghe Nedioglu (1883-/963), în ,,Buletinul Societăţii de ştiinţe filologice din R.S.R. pe anul 
1983", Bucureşti, p. 91-94. 
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Constantin Moisil s-a stabilit asupra a trei asemenea obiective: Şcoala de 
Arhivistică şi Paleografie55

, ,,Revista Arhivelor"56 şi Muzeul Arhivelor Statului57
, toate 

menite să formeze viitoarele cadre şi să informeze publicul asupra atribuţiilor acestei 
instituţii trezoriere a izvoarelor de cunoaştere a faptelor înaintaşilor. Dezideratele 
declanşate de predecesori se aflau în diverse stadii până să devină o realitate cotidiană. 
Concomitent, noua conducere a intensificat demersurile pentru rezolvarea spinoasei 
probleme a relaţiilor externe, găsind în Constantin Angelescu un consecvent sprijinitor. În 
acest caz, era în atenţie recuperarea tezaurului arhivistic evacuat la Moscova58

, în timpul 
primului război mondial, precum şi recuperarea arhivelor din teritoriile ce au aparţinut 
administrativ altor state până în anul 1918 şi care, conform tratatelor şi convenţiilor, 
reveneau statelor succesoare. Enunţate şi argumentate ca probleme majore ale Arhivelor 
Statului, acestea au găsit la conducerea Ministerului Instrucţiunii înţelegerea care a 
condus la realizarea lor, în decursul anilor. Predilect, ne referim la problemele interne. 
Astfel, începând din anul 1924, şcoala şi revista şi-au început activitatea, iar localul 
muzeului, ca avanpremieră, a găzduit, în sălile finisate, o amplă expoziţie59 de artă 
bizantină organizată pentru participanţii la Congresul Internaţional de Bizantinologie, ce 
şi-a desfăşurat lucrările în România, în anul 1924. Muzeul a fost inaugurat60 la l mai 
I 925, în prezenţa primului-ministru, Ion I. C. Brătianu, şi a ministrului Instrucţiunii, 

55 Şcoala de Arhivistică şi Paleografic şi-a început activitatea la 28 noiembrie 1924, 
numindu-se, iniţial, Şcoala practică de arhivari - paleografi. Vezi Arhivele Statului- 125, p. 64-
66; Ioana Burlacu, Constantin Moisil şi Şcoala de Arhivistică, în ,,Revista Arhivelor", anul LN, 
voi. XXXIX, nr. 1/1977, p. 85-87. 

56 ,,Revista Arhivelor", vezi Arhivele Statului - I 25, p. 122-124. 
57 Virgiliu Z. Teodorescu, Istoricul Muzeului Arhivelor, manuscris cu bibliografia 

problemei. 
58 Evacuarea a fost pregătită de Dimitre Onciul, documentele au fost introduse în lăzi 

special confecţionate din lemn şi tablă zincată. În prima etapă au fost duse, în toamna anului 
1916, la laşi, de unde, în vara anului 1917, au fost pornite, împreună cu celelalte componente ale 
tezawului ţării, spre Rusia, ajungând la Moscova. Valorile arhivistice au fost însoţite de 
directorul Gh. Nedioglu. După depozitare-preluare de către partea rusă, personalul român a 
pornit spre România. Situaţiile cu care s-au confruntat au fost consemnate de Alexandru 
Lapedatu într-tm concludent jurnal. Vezi Alexandru Lapedatu, op. cit., p. 232-318 (Jurnalul de la 
Moscova). 

59 Expoziţia a reunit valori din tezaurul Arhivelor Statului, dar şi din colecţii 
particulare. Contribuţia lui George Olszewski a fost notorie, atât prin piesele puse la dispoziţie, 
cât şi prin modul de expunere a tuturor mărturiilor, rezultatul fiind, pentru el, acordarea titlului de 
director onorific al Muzeului Arhivelor Statului. În anii următori, la muzeu s-au organizat 
diverse e~ziţii şi manifestări ştiinţifice şi culturale de prestigiu. 

1n incita palatului special construit pentru a găz.dui acest muzeu, după proiectul arh. 
Petre Antonescu, la 1 mai 1925 a fost dezvelită o mare placă de marmură care a consemnat 
momentul inaugurării. 
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dr. Constantin Angelescu, pentru ca, de la 26 martie 1926 să fie deschis pentru public, 
oferind prilejul de a cunoaşte valori din tezaurul arhivistic aflat în patrimoniul Arhivelor 
Statului, dar şi la colecţionari particulari61 

• 

Parcurgerea dosarelor din arhiva Ministerului Instrucţiunii relevă preocuparea 
ministrului Constantin Angelescu de a-l susţine pe Constantin Moisil ca să beneficieze de 
o legislaţie care să răspundă cerinţelor acelor ani. În expunerea de motive62

, prin care a 
susţinut în faţa membrilor guvernului proiectul -lege, se făcea referinr la cum s-a 
condus instituţia, timp de mai bine de patru decenii, după reglementările 3 din anul 1872, 
care au fost puţin modificate64

, însă, în anul 1906, ele nu mai erau în concordanţă cu 
evoluţia instituţiei, prefacerile intervenite în structura statului, amploarea problemelor, 
toate reclamând o nouă legislaţie şi, ca atare, prezenta un proiect-lege menit a fi, după 
adoptare, instrumentul de organizare al Arhivelor Statului şi care cuprindea65 prevederi 
referitoare la ,,Depozite" (articolele 1-4); ,,Organizarea instituţiei" (articolele 5-8), 
instituirea direcţiilor regionale la Iaşi, Cluj, Chişinău şi Cernăuţi; ,,Personalul" (articolele 
9-13); ,,Activitatea Ştiinţifică" (articolele 14-15) şi ,,Dispoziţiuni tranzitorii" (articolul 
16). 

Proiectul-lege, după acceptarea de către membrii Guvernului, a trecut prin cele 
două camere ale Parlamentului României ( Adunarea Deputaţilor66, la 9 mai 1925, iar 
Senatul6 7

, la 20 mai 1925). 
O altă preocupare a lui Constantin Angelescu a fost cea îndreptată spre obţinerea 

mărturiilor referitoare la istoria românilor din arhivele reunite la Viena. Acţiunea de 
recuperare era în confonnitate cu prevederile Tratatului de Pace de la Saint-Germain, 
articolele 190-193, 196 şi 93, care au condus la încheierea Convenţiei cu Austria pentru 

61 Arhivele Statului au alăturat colec~onarului George Olszewski pe tinerii arhivişti 
Virgil P. Arbore şi Mihai Regleanu, în activită~le de organizare a expozi~ilor şi îndrumarea 
vizitatorilor. 

62 D.A.N.I.C., fond Ministerul Instrucţiunii, inv. 713, dosar 562/1925, f. 35, Jurnalul 
întocmit în şedinţa Consiliului de Miniştri care a analiz.at şi aprobat referatul Ministerului 
uutrucţiunii, împuternicindu.) pe ministrul de resort sd facil demersuri pentru lmu·eg în dezbatere, 
de către Camerele Legiuitoare ale Parlamentului, a Proiectului- lege. 

63 Regulamentul nr. 1236 pentru organizarea serviciului Arhivelor Statului a fost 
semnat de domnitorul Carol I, la Sinaia, la 11 iulie 1872. Vezi D.A.N.I.C., fond D.G.A.S., dosar 
1/1862, Secretariat, f. 279-282, publicat în Arhivele Statului-I 25, p. I 97-200, publicat în 
,,Monitorul Oficial", nr. 163, 25 iulie 1872. 

64 ,,Monitorul Oficial", nr 894/1906 II 27; D.A.N.I.C., fond Ministerul Instrucţiunii, 
inv. 713, dosar 562/1925, f. 37. 

65 Ibidem, f. 38, 39, 42, 47, 48-60, 16 articole. 
66 Vezi D.A.N.l.C., fond Ministerul Instrucţiunii, inv. 713, dosar 562/1925, f. 34. 
67 Senatul a votat Proiectul de lege la 22 mai 1925. Vezi D.A.N.I.C., fond Ministerul 

Instrucţiunii, inv. 713, dosar 562/1925, f. 33; Arhivele Statu/ui-125, p. 36-38; 205-210; 
,,Monitorul Oficial", nr. 153, partea I-a, 15 iulie 1925. 
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aplicarea acestora68
• În expunerea de motive s-a făcut referinţă la ceea ce s-a întreprins în 

secolul al XIX-lea69 de către Eudoxiu Hurmuz.aki70
, realizând colecţia de documente ce-i 

poartă numele. Ulterior, Academia Română a obţinut copii de pe rapoartele consulare 
întocmite de reprezentanţii Austriei la Bucureşti şi la laşi, precizându-se că documentele 
întocmite după 1848 n-au fost accesibile până la primul război mondial. Erau amintite 
prevederile din tratatele de pace care consemnau drepturile României de a ridica 
materialele arhivistice ce priveau trecutul Bucovinei, Transilvaniei, Banatului şi 

Maramureşului. Ca primă măsură a statului român, fuseseră acreditate două persoane 
care lucrau la Viena pentru depistarea documentelor şi copierea celor care ne interesau. 
Cu acest prilej era afirmat interesul pentru cercetarea arhivelor de la Liow, Cracovia, 
Praga şi Budapesta. În concluzie, se afirma necesitatea constituirii unei ,,Misiuni 
Istorice", care să concretizeze lucrările de ridicare a materialelor ce ne reveneau, confonn 
convenţiilor. Era preconizată şi infonnarea lumii ştiinţifice prin intennediul unui buletin 
al acestei misiuni. Se afuma că aducerea acestor noi izvoare va pennite, pe baza unei 
exigente cercetări, elaborarea viitoarelor studii istorice. Ca atare, se considera, ca 
stringentă, aplicarea prevederilor convenţiilor internaţionale, urmând ca rezultatele să 
faciliteze aceste interese majore ale României. Proiectul-lege cuprindea71 trei articole. 
Articolul 1 prevedea să se înfiinţeze o ,,Misiune Istorică" în scopul: a) de a cerceta 
arhivele şi colecţiile de documente din străinătate şi, îndeosebi, în centrele în care se 
găsesc documente privitoare la trecutul nostru; b) de a aducere la îndeplinire 
dispoziţiunile Convenţiei privitoare la arhive, încheiată între România şi Austria. 
Articolul 2 prevedea că personalul misiunii se numeşte de Academia Română, în acord 
cu ministrul Instrucţiunii Publice. Numirea persoanelor şi organizarea misiunii se vor 
face în baza unui regulament redactat de Academia Română, aprobat de minister. 
Articolul 3 prevedea că, pentru aplicarea imediată, se va deschide un credit pentru anul 
bugetar 1925, iar pentru anii următori se înscriu în bugetul statului creditele necesare 
pentru întreţinerea acestei misiuni. 

68 Ioan Opriş, op. cit., p. 68-69. 
69 D.A.N.I.C., fond Ministerul Instrucţiunii, inv. 714, dosar 516/1926, f. 5, 5 bis, 

expunerea de motive întocmită de ministrul dr. Constantin Angelescu. 
70 Eudoxiu Hunnuzaki (29 septembrie 1812, Cemauca, azi Ucraina-29 ianuarie / 

l O februarie 1874, Cemauca), studii la Cernăuţi şi de drept la Viena, jurist, istoric, 
revoluţionar, participant la evenimentele de la 1848, om politic, militant pentru libertatea 
şi unitatea românilor într-o Daco-Românie, cercetător al arhivelor pentru depistarea 
mărturiilor referitoare la trecutul românilor, adunând o vastă colecţie de documente ce a 
constituit suita de volume ce-i poartă numele, colecţionar, publicist, membru al 
Academiei Române-1872. Vezi Florin Constantiniu, Enciclopedia istoriografiei 
româneşti, p. 174; Virgiliu Z. Teodorescu, Expoziţia documentară Eudoxiu Hurmuzaki, 
în „Revista Arhivelor", anul LI, voi XXXVI, nr. 4/1974, p. 530-532. 

71 D.A.N.I.C., fond Ministerul Instrucţiunii, inv. 713, dosar 516/1926, f. 64. 
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Consiliul de Miniştri a luat în dezbatere Proiectul-lege la 4 iunie 1925, 
aprobând72 cele stipulate şi recomandând să fie făcute demersurile pentru a fi remis 
Parlamentului României. 

Calitatea dr. Constantin Angelescu de preţuitor al arhivelor o probează şi 
gestul73 pe care 1-a făcut la 15 octombrie 1935, când a pus la dispoziţia Academiei 
Române suma de I O milioane de lei, depusă spre fructificare la Banca Naţională a 
României, ,, ... cu destinaţia de a servi pentru construcţia unei clădiri menită să 

adăpostească tezaurul de documente şi obiecte istorice al Academiei." 
Numele dr. Constantin Angelescu se înscrie în rândurile celor care au fost 

alături de oamenii din arhive pentru completarea, păstrarea, conservarea şi 

valorificarea informaţiilor din sacrul tezaur, conştient că menirea lor este să-l 

transmită neştirbit şi permanent îmbogăţit cu noi referinţe la istoria României. Că n-a 
fost numai o preocupare dictată de structura ministerului, la acea dată Arhivele 
Statului făcând parte din compunerea acestuia, o relevă şi interesul pe care l-a acordat 
istoriei, în general, şi a celei referitoare la evoluţia medicinii pe teritoriul României, 
în special. 

Pentru posteritate, personalitatea dr. Constantin Angelescu a fost imortalizată 
de artiştii plastici. Amintim, în acest sens, că la Expoziţia retrospectivă organizată în 
anul I 927, sub auspiciile Ateneului Român, a fost prezentat74 şi portretul 
,,Ministrului Angelescu", modelat de Lydia Kotzebue75

. 

În anul 1934, firma gravorului Camiol a realizat medalia cu toartă pentru 
sărbătorirea, în ziua de 29 iulie, a marelui protector al învăţământului, prof. dr. 
Constantin Angelescu. Piesa a fost bătută în bronz argintat, având diametrul de 32 
mrn76

• Aceluiaşi eveniment i-a fost dedicată şi medalia modelată77 de sculptorul Ion 
Jalea. 

La a 38-a expoziţie a societăţii „Tinerimea Artistică", organizată în perioada 

72 Ibidem, dosar 562/1925, f. 65, 66. 
73 Dorina N. Rusu, op. cit., p. 106. 
74 Ateneul Român. Expoziţia artiştilor români pictori şi sculptori din ultimii 50 de ani, 

Catalog 1927, Tip. I.C. Văcărescu, str. Umbrei 4, poziţia 327. 
75 Lydia Kotz.ebue (24 martie 1847, laşi-27 februarie 1920, Bucureşti), studii la laşi, 

Berlin şi Giessen, de filo:rofie, drept şi istorie, doctorat în drept la Berlin şi filosofie la Giessen. 
Activitate în magistratură, carieră didactică universitară, istoric, filosof şi economist, cu o bogată 
activitate de elaborare a unor sinteze. 

76 George Buzdugan, Gheorghe Niculiţă, Medalii şi plachete româneşti, Bucureşti, 
Editura Ştiinţifică, 1971, p. 271. 

77 Ibidem. 
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3-30 aprilie 1938, sculptorul Mihai Onofrei78 a participat79 cu bustul modelat pentru a-l 
evoca pe medicul Constantin Angelescu. Lucrarea a fost turnată în bronz şi a fost 
amplasată în incinta Casei Corpului Didactic din Bucureşti80, de unde, după anul 1948, a 
fost îndepărtată, ajungând în pivniţa edificiului, de unde a fost salvată, după anul 1990, 
aşteptând ziua când i se va acorda cinstirea cuvenită. 

La timpul respectiv, personalitatea dr. Constantin Angelescu a reţinut atenţia 
fotografilor8' şi a operatorilor de film 82

• 

Cele enunţate mai sus, considerăm că permit să preluăm şi să subscriem la 
succinta caracterizare83 făcută de Constantin Kiriţescu: ,J)r. Angelescu a fost un patriot, 
dar nu un şovinist, mai ales n-a fost Wl persecutor al naţionalităţilor." El a părăsit această 
lume după o viaţă de dăruire, în care a căutat să ridice învăţământul şi cultura la nivelul 
care să permită afirmarea intelectuală a poporului român, în contextul complexelor 
prefaceri din perioada interbelică europeană. 

78 Mihai Onofrei (4/16 iulie 1896, Boteşti,jud. Vaslui - 7 noiembrie 1980, Bucureşti), 
studii de artă plastică la Iaşi, specializare la Roma, Neapole, Paris, participant cu lucrări la 
expoziţii din ţară şi străinătate, multe fiind integrate în patrimoniul unor prestigioase instituţii 
muzeale. În forul public are o serie de monumente, inclusiv cele care cinstesc memoria Eroilor 
neamului românesc; a contribuit la realizMea artistică a faţadelor Arcului de Triumf, carieră 
didactică universitară. Vezi Octavian Barbosa, Dicţionarul artiştilor români contemporani, 
Bucureşti, Editura Meridiane, 1876, p. 370; Virgiliu Z. Teodorescu, Monografia Mihai Onofrei, 
la.şi, Editura Junimea, 176 p. 

79 A XXXVIII-a Expoziţie a societăţii „ Tinerimea Artistică", 3-30 aprilie 1938, 
Catalog, poziţia 358. 

8° Casa Corpului Didactic din Bucureşti a fost construită după proiectul arh. Constantin 
Iotzu, lucrările fiind declanşate în anul 1911 şi finalizate în anul 1914.Casa a rezultat ca aplicare 
a acţiunii din 1903 iniţiată de Spiru C. Haret. 

81 D.J.A.N. Bacău, fond Primăria Bacău, dosar 41/1923, ( 10, ,,Buletinul Educaţiei 
Fizice", organul ONEF, anul I, nr. 1, aprilie 1925, coperta, foto dr. C. Angelescu; D.M.B.A.N., 
fond Ateneul Român, dosar 3/1928, ( 215, ,,Clipa", anul VI, nr. 178, 20 mai 1928, p. 3, foto dr. 
C. Angelescu. 

82 Arhiva Naţională de Filme, colecţia Jurnale de actualităţi. 
83 Constantin Kiriţescu., op. cit., p. 348. 
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Documente privitoare la activitatea teologilor bănăţeni 
Luca Pavel Călăceanu şi Ghenadie Popescu in Vechiul Regat 

VIOREL GROZA V 

Luca Pavel Călăceanu 1 s-a născut la Călacea, lângă Timişoara, cândva 
între anii 1810-1815. A făcut studii la Timişoara, Vişegrad (trei ani de teologie), 
Seghedin (filozofie) şi Agria (studii juridice). 

Prin 1856, a fost numit profesor la Seminarul din Buzău, al cărui rector a 
fost din septembrie 1860 până în iulie 1869. În această calitate, propune 
ministerului „împărţirea profesorilor pe materii şi nu pe clase", tipărirea de „cărţi 
uniforme de pe care să se predea", precum şi „să se desfiinţeze examenele 
semestriale, care sunt o pierdere de timp şi pentru elevi, şi pentru profesori"2

• 

Din septembrie 1867 a fost şi primul director al gimnaziului înfiinţat la 
Buzău, din iniţiativa episcopului Dionisie Romano, cu sprijinul Primăriei 

oraşului. Pentru vrednicia lui, în I 868, a intrat în Consiliului permanent de 
instrucţie, chiar de la înfiinţarea acestuia. A încetat din viaţă în anul 1870. 

Ghenadie Popescu3 s-a născut la 17 aprilie 1808, în localitatea Mureni, 
judeţul Timiş. A făcut studii gimnaziale şi teologice la Arad (1829- 1832), apoi 
juridice la Universitatea din Pesta ( 1832-1836). 

1 Pentru documentare, am folosit informaţii extrase din următoarele lucrări: Dim. G. 
Ionescu, Seminarul din Buzău, în „Biserica Ortodoxă Română", an LV, nr. 3-4, 1937, 
p. 202 şi 212; Mircea Păcurariu, Profesori transilvăneni în şcolile teologice din Ţara 
Românească şi Moldova în secolul al XIX-iea, în „Mitropolia Moldovei şi Sucevei", an 
XLIV, nr. 1-2, 1968, p. 39-40. 

, Dim. G. Ionescu, op.ca., p . .2UI. 
3 Pentru informare, am utilizat: ,,Anuarul general al Instrucţiunei publice din 

România pe anul 1863-64", Bucureşti, 1864, p. 120; Toma Bulat, Profesori bănăţeni în 
serviciul şcolilor clericale din Principatele române, în „Mitropolia Banatului", an XVI, 
nr. I 0-12, 1966, p. 635-639; C.Diaconovich, Enciclopedia Română, tom. III, Sibiu, 1904, 
p. 642; I.Moisil, Românii ardeleni în Vechiul Regat şi activitatea lor până la Războiul 
întregirii neamului ( extras din „ Transilvania, Banatul, Crişana şi Maramureş ul. 1918-
1928"), Bucureşti, 1929, p. 12; Mircea Păcurariu, Dicţionarul teologilor români, 
Bucureşti, Editura Univers Enciclopedic, 1996, p. 346; Idem, Profesori transilvăneni la 
şcolile teologice din Ţara Românească şi Moldova în secolul al XIX-iea, în „Mitropolia 
Moldovei şi Sucevei", an XLIV, nr. 1-2, 1968, p. 35-36; V.Popeangă, Şcoala românească 
din părţile Aradului la mijlocul secolului al XIX-iea. 1821-/867, Arad, f.e., 1979, p. 273-
275; V.Popeangă, E.Găvănescu şi V.Ţârcovnicu, Preparandia din Arad, Bucureşti, 
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Între 1836 şi 1839 a fost funcţionar şi secretar al Consistoriului din Arad 
( 1839-1846) şi profesor la Institutul de teologie din acelaşi oraş până în anul 
1852. 

În anul 1839, s-a călugărit la mănăstirea Hodoş-Bodrog, fiind, pe rând, 
ierodiacon, ieromonah şi egumen provizoriu la aceeaşi mănăstire. A fost înlăturat 
din slujbă pentru că milita pentru separarea bisericii române din Ardeal şi Banat 
de cea sârbă, fiind trimis la mănăstirile sârbeşti din Bedin şi Verdnic. A participat 
activ la evenimentele din anii 1848-1849, iar mai târziu a ajuns paroh al 
comunităţii ortodoxe române din Pesta (1854-1855), de unde a fost chemat în 
Moldova, ca profesor şi rector al noului seminar de la Mănăstirea Neamţului 
(1856-1858). A fost apoi profesor la seminarul din Roman (1858-1864) şi la cel 
din Bucureşti, la care a fost şi director, în două rânduri, între 1864 şi 1873. În 
anul 1876, când a murit, avea rangul de arhimandrit. 

Publicăm în cele ce urmează un grupaj de opt documente de arhivă 

privitoare la activitatea acestor doi teologi bănăţeni în şcolile bisericeşti din 
Vechiul Regat. 

1. 1856 iulie 18. Cuvântarea rostită de Ghenadie Popescu, ieromonah 
şi rector al Seminarului de la Mănăstirea Neamţului, cu ocazia 
examenului public. 

Lit. E. 
Cuvântare cu ocasiunea esamenului public 

Onorată Adunare! 

Mai nainte de ce am începe la lucrul cel serios, prin carele să se cerce 
năzuinţa noastră în decursul anului acestuia contestată, să-mi daţi-voe precum în 
numele profesorimei aşa şi a tinerilor şcolari a esprima sănţimentele noastre. La 
începutul anului scolastic am arătat datorinţele noastre spre progresul culturei; 
acum, cu ocasiunea esamenului public foarte potrivit este a grăi şi despre folosul 
ştiinţelor prin urmare şi a institutului acestuia. Noi nefiind institutul acesta 
regulat, în adivăr nu l-am putea numi institutul, pentru că institut este acela carele 
deodată este şi bine organisat. Noi în anul acesta sub aşa împrejurări am veţuit, 
unde pe elevii noştri la nici o datorinţă scolastică nu i-am putut îndatori; ci 
fiecarele din ei au fost lăsat simţirilor fireşti şi împrejurărilor. Cu toate acestea, 

Editura Academiei R.S.România. 1964, p. 66 şi V.Grozav, Profesori ardeleni dincoace de 
Carpaţi (1850-1859), în ,,Revista Arhivelor", an LVI, voi. XLI, nr. 3, 1979, p. 320 şi 323. 
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privindu-se cât de mic fundament, şi putând noi din noeanul împrejurărilor a 
scoate vreo câţiva elevi, cu care ne putem arăta onorabilului public şi putem 
preveni aşteptării lui, din inimă ne bucurăm. 

Întru acea trebuie să mărturisăsc că eu nu bucuros grăesc despre folosul 
ştiinţelor; pentru că folosul este preţul cel din afară şi foarte de jos a lucrurilor: 
unde ştiinţele au preţul său în sine în sufletul omului. Foarte plăcut şi înălţătoriu 
este nu numai a ave lucrurile şi a le folosi, ci şi a le înţelege. 

Natura nu numai prin aceea ne căşunează bucurie că ne folosim cu ea, că o 
mâncăm, o bem, o răsuflăm şi o privim, ci şi prin ace<e>a că sufletul omului are 
putere a detrage perdeaoa, care acopere tainele naturei, şi a pătrunge cu lumina 
cunoştinţei sale în tainele ei. 

Cele mai momentoase obiepte sunt: O-zeu, omul şi natura, acestea a le 
cunoaşte pentru sine însuşi este cel mai interesant lucru pentru mintea 
omenească. Şi unde se poate duhul omului mai mult desvăli spre cunoştinţa 
acestora decât în şcoală prin învăţătură. 

Puterile trupului se desvălesc şi de sine fără tot ajutorul străin şi se aduc la 
disăvărşire: însă nu aşa sufletul omului, el de sine nu se desvăleşte, nici vine la 
desevărşire; el are lipsă de creştere şi învăţătură. Cel prost şi selbatic deacă se-ar 
fi crescut prin institutele cele înalte, ar avea tocmai aşă creştere, civilisaţie şi 

învăţătură ca şi ei; şi din contră: cel foarte cultu şi învăţatu, deacă s-ar fi născut 
intră popoarele nomadice, şi neamurile selbatice, şi el ar fi tocmai aşa de selbatic, 
de prost şi dădatu după credinţe dişartă. Singură învăţătura şi creşterea sunt, care 
desvălesc floarea duhului, şi din neamu în neamu transplăntă cunoştinţele, cele 
binefăcătoare: cum dară se-ar putea lipsi creştinătatea şi mai ales preoţimea de 
institutele de creştere în Religie, care este loarca duhului. 

Nici o răligie pre pământ nu este, care se oprească pre credincioşi de la 
cercarea cuvântului lui O-zeu, şi de la primirea adevărului în inima sa, cu atâta 
mai puţin pe cler, carele după aşăzămintele dumnezeeşti este pus, de a representa 
religiea. Sănt dară credincioşii îndatoriţi prin inboldurile fireşti spre ascultarea 
cuvdntului du11111c.tcc:s\;U :şi :spre priirnirca adcvarului fn inima sa, aşa sunt 
îndatoriţi de a câştiga şi acele cunoştinţe de care au lipsă spre înobilarea inimii 
sale, spre odihna sa, şi spre înplinirea datorinţelor ca om, ca cetăţan şi ca preot şi 
spre toate aceste şcoala îl pregăteşte, aici se povăţueşte la calea adevărului, se 
apără de credinţa deşartă şi se formează spre adivărata cultură. Acestea sănt aşa 
de învederate încât ar fi de prisos cu mai multe cuvinte a argumenta. Una încă 
mai voesc a aduce înainte: folosul statului şi a naţiunei nu se cuprinde numai 
întru acea, ca să se adune multe visterii, să se zidească multe cetăţi, să se dureze 
case frumoase, şi să se producă multe arme, ci acela este folosul cel mai mare 
pentru stat şi naţiune, ca în sânul seu să numere căt mai mulţi bărbaţi căt de 
învăţaţi, căt de înţălepţi, de cinstiţi, şi crescuţi, căci aceştia vor şti aduna vistierii 
şi vor şti a le întrebuinţa cu folos. 
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Ar pute<a> cineva zice pentru ce sunt de lipsă ştiinţele cele înalte, pentru 
călugări precum este şi studiul limbelor vechi şi anticile lor; destul este pentru 
starea şi cucerirea lui, decă va cunoaşte puţentel scrie, şi va şti ceva din vieaţa 
sfinţilor; pentru că a lui datorinţă este a păzi biserica motăniile şi a face ascultări. 

Adevărat aşa este! ci trebuie se ştim şi acea că, călugărul este deodată şi 
învăţătoriu a poporului, seau cel puţăn poporul aşteaptă de la dănsul ca se fie 
învăţătoriu şi propoveduitori a cuvântului dumnezeesc, precum au fost Ioan 
Botezătoriul, Sf. Antonie, Vasile cel Mare, leronimu, şi alţi întemeitorii şi chipul 
călugărilor. 

Nu este de ajuns pentru călugăr să fie numai cucernicu, ci trebuie se aibă şi 
ştiinţe, deacă voeşte a fi deplin în chiemarea sa. 

Legea creştinească este întemeiată pe sfănta scriptură şi pe scrisorile 
Sfinţilor părinţi, din care noi cunoaştem învăţătura credinţei şi regula vieţii. Ştim 
iarăşi, că vistieriul cel scump al dumnezeeştilor adevăruri nu s-au scris în limba 
romănească, ci în limbile cele vechi, şi pentru acea cunoştinţă limbelor acestora 
este neincungiurat de lipsă. Încă se mai cere la deplina înţălegere a sfintei 
scripturi şi cunoştinţa de lege, de civilisaţie, de întâmplări şi de instituţiunele 
popoarelor vechi, iar mai cu siamă a celor de pe timpul lui Hristos, pentru că 
H-S. şi apostolii au vieţuit întră jidovi, greci şi romani, din aceştia s-au compus 
biserica lui HS. cea dentăiu; din ei au fost aleşi stăpăniile şi învăţătorii 

comunităţilor, care mai departe au cultivit biserica lui Hristos, ei de multe ori au 
avut privire, la datinile, la legea, la părerile şi întâmplările lor; cătră ei şi pentru ei 
au scris Evangheliştii şi apostolii învăţăturile lor cele îmbogăţite. 

Aşadară învăţătoriul creştinesc trebuie să cunoască anticile şi limba 
popoarelor vechi, deacă voeşte drept a înţălege scriptura şi a o tălcui, ca se nu se 
spună despre el acea ce zice apostolul la l Timotei cap 161 despre tălmăcitorii 
cei nepricepuţi ai veacului său: ei voesc a fi învăţători de lege neînţălegând nici 
cele ce grăesc, nici cele ce întăresc. 

Am zis că nu este de ajuns ca învăţătoriul legii să fie numai cucernic ci să 
mai cere să fie şi dibaci de a putea grăi în public, şi prin cuvântarea sa a zidi spre 
virtute, a sterpi credinţa dimorată şi a dearădăcina desfrănarea. Şi ca învăţătoriul 
să poată face acesta nu este de ajuns ca el să grăească cu foc, ci mai cu seamă se 
pofteşte să grăească din convingere, plăcut şi cu pătrunzime pre cât zice 
Solomon la pilde. Măr de aur în fir de sardinian este cuvântul cel grăit după cum 
se cuvine. 

Măestria de a pune în rând cugetele noastre, de a le şti preda într-un chip 
plăcut, adevărat, pătrunzătoriu şi din convingire cuprind în sine scrisorile cele 
vechi. Din acestea învăţătoriul legii învaţă cum să propună el cu bun sporiu 
învăţătura legii creştineşti şi adevărurile o Sfântă scriptură. 

Pe lângă aceea, învăţătoriul legii creştineşti este chiemat ca el să poarte 
arma duhului în contra părerilor rătăcite, în contra defăimărilor de adivăr, în 
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contra năvătirii necredincioşilor, în contra fanatismului şi a celor dădaţi după 
credinţă dişartă; şi unde află el armele spre a întreprinde o astfeliu de oştire? 

Adevărat că mai de aproape află în Sîanta Scriptură, care este cuvântul lui 
Dumnezeu cel descoperit, dar după aceea şi în ştiinţe, prin care învăţătoriul 
Sfintei Scripturi învaţă nu numai dreapta înţelegere şi a tâlcui Scriptura, ci şi 

cunoaşte mai deaproape întâmplările legii creştineşti, şi starea bisericii cei din­
tăiu. Şi mai pe urmă din ştiinţe, care de comun servesc spre cultura sufletului, să 
câştigă agerimea judecăţii, şi rândul, în cugetare; din ştiinţe numai să învaţe cum 
trebuie adevărul nu numai apărat, şi temeiurile părule răsturnate, ci cum trebuie şi 
însuşi a se feri de rătăcire şi a fi statornic în lucrurile sale, după zisa apostolului 
Pavel Efes. cap.4 stih 4. Să nu ne lăsăm învăluindu-ne de tot vântul învăţăturei. 

Şi mai pe urmă ertaţi-mă a mărturisi că deşi avem noi a onora cuvântul lui 
Dumnezeu ca cel mai înalt izvor al înţălepciunii, totuşi cultura spre o înţeleaptă 
purtare în privinţa altora, şi spre o pricepire în toate lucrările, de care şi creştinul 
are trebuinţă, să foarte înainteze prin scrisorile cele vechi. Dumnezeu au datu şi 
neamurilor celor vechi bărbaţi mari şi înţălepţi, şi mai ales grecilor şi romanilor, 
acestea au depus visteriea cugetelor şi esperenţiei lor în scrisorile, care le-au lăsat 
următorimei: apoi noi să lăsăm nefolosite aşa daruri dumnezeşti, care pentru noi 
s-au păzit şi în timpurile cele mai fatale şi periculoase. Sf. apostol Pavel zice 
Roman, capu 1.619 că Dumnezeu s-au descoperit în faptele lor, şi au scris legea 
sa cea sîantă, în inimile lor. Iar Solomon la pilde grăeşte Bărbatul cel înţălept şi 
priceput este puternic. Aşijderea cetim la faptele apostolilor: că Moisi au fost 
iscusit întru toată înţălepciunea Eghiptenească. Deacă odată lui Moisi, în carele 
totuşi au făcut duhul Domnului, au folosit înţălepciunea lumii cei vechi cum să 
nu ne folosească şi noă toate ştiinţele care oamenii în decursul timpului le-a<u> 
aflat. 

Precum dară ne este scumpă şi iubită Evanghelia, aşa să ţinem şi despre 
limbi şi despre ştiinţe ertaţi-mă a zice, că noi nu putem păzi Evanghelia fără 
cunoştinţa limbelor. 

~tiinţele şi hmbele sunt teaca în care să păstrează arma duhului, căci unde 
nu este cunoştinţa limbelor, acolo lucrul merge moale şi supărătoriu, şi mai pe 
urmă cade; iar unde se află cunoştinţa limbelor, acolo lucrurile merg vioi. 
Scriptura are trecire (valoare) şi credinţa noastră este totdeauna proaptă, 

propunându-se cu alte cuvinte şi cu alte lucruri. 
Cu cât ocasiune ecomenului acestui public mai mult ne face băgători de 

siamă la datorinţâle noastre a înainta în ştiinţe, pe atâta ne simţim mai îndatoriţi a 
rădica mulţemita noastră cătră toţi acea care au părintească îngrijire lucră spre 
înaintarea clerului şi a naţiunei, şi mai întâiu trebuie mulţămit părintelui ceresc, 
căci au binecuvântat ţara aciasta cu astfeliu de Domnitoriu stăpănitoriu şi 

păstoriu, care, pe lângă alte sarcini grele, nu au lăsat din vederea ochilor nici 
întemeerea institutului acestui bine făcătoriu. Mulţămită ţie făcătoriule al ceriului 
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şi al pământului pentru toate facerile tale de bine, care verşi peste noi, robii tăi, 
căi peste ţara aceasta, pre care învredniceşte-o ca nicicând să nu lipsească 

dintrânsa povătuitori înţălepţi şi temători de Dumnezeu. 
Binecuvântă anii înălţimei Sale Părintelui Grigore Alecsandru Ghica şi 

Înalt Preasfinţiei Sale Mitropolitului carii sunt întemeietorii institutului acesta. 
Binecuvânteaţi fie anii cărmitoriului de faţă a ţerii, Eselenţiei Sale Teodor 
Niculaie Baloşchii a sfântului ocărmuitori care cu părintească îngrijire sprijinescu 
Institutele bine făcătoare. 

Fie binecuvântarea Domnului şi spre sfănt lăcaşul acesta, care creşte în 
sânul său tineri, care să fie cu timp podoaba bisericii şi a naţiei, Dumnezeu să-i 
ajute ca nicicând să lipsească din trănsul povăţuitori, carii să conducă cu sfatul şi 
vieţuirea îndumnezeită. Binecuvântate fie toate stăpânirile lui şi apere de la el 
toată nerânduiala. Binecuvântată fie şi tu frăţietate scolastică, mlădiţă 

înfloritoare, care cu dar după învăţătură ai cuprins loc în salonul şcolii aceştia 
tumultpreţuită nedejde a patriei şi a bisericii! 

Dumnezeu apăre vieaţa voastră şi înplinească toate nedejdele, care 
odihnesc spre noi învrednicindu-să a creşte asăminea pomului nobil spre bucuriea 
bisericii, spre mântuirea voastră şi scutul patriei. 

Serveze esamenul acesta spre strânsă datorinţe a recunoaşte facerile de 
bine ale învăţăturei şi credincios a le folosi, priviţi această onorată adunare cu 
mulţămită, şi cunoaşteţi de aici cât este de folositoriu în institutul acesta, ce 
aşteaptă de la voi biserica, naţiea şi patriea; voi tinerilor care cu deosebire v-aţi 
jărtfit spre ştiinţă învredniciţi-vă a sărvi bisericii lui Dumnezeu şi patriei cu cinste 
şi nu vă înfrice nici vrăstea anilor, nici osteneala, nici foametea, nici goana 
privind la folosul ce-l puteţi aduce pe altarul mântuirei neamului omenesc; 
socotiţi că apostolii în vrâsta bătrăneţelor au primit chiemarea apostoliei şi nimic 
nu i-au înfricat, de la aceea. Fie-vă de esemplu întru alte multe esemple a 
bărbaţilor străluciţi, şi Dositeiu filozoful cel mare serbesc, carele în vrâstă de 45 
ani au început la învăţătură, şi au învăţat, cu bun sporiu, limba latină, grecească, 
nemţească şi englizască şi franţuzască şi au lăsat în urma sa multe cărţi 

folositoare pentru neamul omenesc. 
Iar pre noi toţi tu Doamne stăpâne al tuturor din zi în zi învaţă-ne a 

cunoaşte binele şi a iubi cuvântul tău şi fă ca toate faptele noastre să fie bine 
plăcute înaintea ta; lumineaze faţa ta spre noi ca să cunoaştem toate căile tale. 

1856 iulie 18 

Ghenadie Popescu 
Ieromonah şi Rector al Seminariei 
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<Rezoluţie>: Cuvântul acesta s-au cetit de către sânţia sa părintele 
Ghenadie Popescul ieromonah şi rector Seminariei din sânta mănăstire Neamţul 
la 18 iulie zioa deschiderei esamenilor semestriale. 

1856 iulie 21 
ss. indescifrabil 

D.A.N.I.C., fond Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice, Moldova, dosar 
947/1856, f. 285-288, orig. La f. 289-290: Cuvântare cu ocazia împărţirii premiilor 
(acelaşi autor). 

2. 1856 iulie 20. Memoriul Seminarului mănăstirilor Neamţu şi Secu în 
privinţa ţinerii examenului public şi a măsurilor ce urmează a se lua 
pentru îmbunătăţirea situaţiei institutului respectiv. 

Memoriul Seminariei Sfintelor Mănăstiri Neamţu şi Secu 

Institutul nostru, ce poartă numirea de Seminarie a Sfintei Mănăstiri 
Neamţu şi Secu, celebrând esamenul seu public anual în 18 a curgătoarei luni cu 
clasa III şi II, în 19 cu clasa I şi cea estraordinariă, iar în 20 cu toate clasele, în 
care din 29 ce au făcut esamen 22 s-au învrednicit a căpăta premii, sub 
preşedinţia postelnicului şi doctor de medicină, Domnului Constantin Vărnav, 
carele şi altcum este rănduit din partea Onoratului Departament al Cultului şi al 
Instrucţiei Publice de seminator la şcolile din Tergul Neamţului, fiind faţă la 
acela şi din partea soborului sfintei Mănăstiri cu trimişi părinţii duhovnici 
Tcollosit: :;,i Ioasof, bucuria noastra au fost cu aU:lta mai mare, cu cat tn 
împrejurările de faţă mai puţân am putut aştepta aşa ceva. 

Bucuria aceasta nespus au crescut şi prin aceia căci afară de părinţii 

soborului sfintei mănăstiri şi alţi onoraţi boeri carii au luat parte la acela, am mai 
avut onoare a respecta la esamenul general din 20 iulie, cu ocasiunea împărţirii 
premiilor ţănut şi pe aceste însămnat onorabile persoane: pe Preasfinţia Sa 
Părintele Episcop Nectarie Administratorul Diecesii Romanului, pe colonelul 
Mavrodin Adintantul Estelenţiei Sale Domnului ocărmuitor al Ţării, pe Marele 
Logofăt Grigore Crupenschi, pe Vornicul Grigore Cuza, emeritul Ministru al 
Cultului şi a Instrucţiei Publice, pe Preacuvioşia Sa părintele Arhimandrit 
Dionisie deschizătoriul institutului acestuia, cari cu recunoştinţă au primit 
răspunsurile cele îndrăzneţe şi fără cât mai mică încurcătură a elevilor la toate 
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întrebările din obiectele învăţate şi prescrise pentru clasele însămnate, a cărora 
conspect să alătură aici sub A.B. şi C. 

Descoperirea sentimentelor noastre de bucurie, ce să însămnează în 
memoarul acesta, deserveze onoratului public ascultătoriu la esamenul nostru, de 
cea mai adâncă mulţumire reverinţă. 

Precum deschiderea esamenului s-au întâmplat cu o solemnitate prin 
cuvăntul cel rostit de Rectorul respectiv aşa nu cu mai mică sărbătoare s-au 
împlinit şi încheerea prin împărţirea premiilor şi după cuvăntări cu ocasiunea 
aceasta rostite unul de Rectorul Seminariei sub E alăturat, şi altul ex improviso 
de Postelnicul Constantin Vămav. 

Noi măcar am avut onoare <a> aşterne la Epitropia Şcoalelor în toată luna 
şi anume pe luna ianuarie şi februarie cu date din 12 februarie şi 11 martie N-ri. 
11 şi 19, iar pe martie şi aprilie cu data din 17 iunie nr.22 a.c. raporturile 
privitoare precum la progresul institutului, aşa şi la scăzămintele lui; totuşi 

socotim a nu fi peste prisosiinţă aceste şi aici în scurt a Ie atinge. 
Din catalogul sub A alăturat înzăstrat cu obsărvările de lipsă, se vede că 

institutul acesta la început au numărat 148 elevi şi speţie: 

în clasa III ......................... 36 
în clasa 11 ........................... 32 
în clasa 1... ........................ .30 
în cea estraordinariă .......... 50 

summa 148 
Din aceştia unii sunt carii numaidecât la începutul anului s-au lăsat de 

şcoală. Astfel: 

în clasa III sunt... ............... 16 
în clasa 11 ........................... 13 
în clasa I... ........................ .16 
în cea estraordinariă .......... 16 

summa 61 

Alţii carii au umblat 2 luni cu sârguinţă şi după aceea s-au lăsat de şcoală, 
de carii: 

la clasa III sunt... ............... 12 
la clasa 11 ............................. 9 
la clasa 1.. ............................ 2 
la cea estraordinariă .......... 18 

summa 41 
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Alţii, cari acum în luna din urmă s-au lăsat. De aceştia: 

în clasa III este .................... 1 
în clasa 11... .......................... 1 

summa 2 

Alţii sunt carii au umblat 4 luni şi după aceea s-au lăsat. Astfeliu: 

la clasa II sunt... ................ .4 
la clasa 1... .......................... 2 
la cea estraordinariă .......... .4 

summa 10 

Şi mai pe urmă unii sunt carii au frecventat până la sîarşit. Astfeliu: 

la clasa III sunt... ................. 7 
la clasa 11 ............................. 6 
la clasa I... ......................... 1 O 
la cea estraordinariă .......... 12 

summa 35 

Din aceştia se iau afară: 

la clasa 1.. ............................ 3 
la cea estraordinariă ............ 3 

summa 6 
carii n-au făcut esamen. 

Esamen au făcut ................ 29 
Premii au primit... ............. 22 

a căror nume să alătură sub G. 

Unii din cei ce au făcut examen sunt carii în mai multe luni au fost trimişi 
pe aiurea în ascultare, şi întorcându-se la M-ns iarăşi au continuat clasa. 

Cu clasificarea aceasta se vede că nu toţi unul acelaşi izvor al cauzei au 
rămas la şcoală, ci unii din una alţii din altă cauză. Toate aceste cauze, precum se 
pot culege şi din protocolul sesiunelor literarie, care după toată luna s-au aşternut 
şi onoratei Epitropii şcolare, se pot reduce la 4 puncte: unii se văd a fi rămaşi de 
la şcoală, pentru că n-au voe şi talent spre învăţătură; la clasa aceasta, cu vreo 
câteva esţăpţii să pot reduce mai toţi aceia carii numaidecât la început au rămas 
de şcoală şi mai mult n-au venit să se desvinovăţeze în privinţa absenţiilor. Alţii 
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sunt ocupaţi cu ascultări grele şi neiertabile de a putea umbla şi la şcoală. Alţii 
încăt au venit la cunoştinţa noastră pentru că nu capătă de măncare după ce es din 
prelecţii, şi pentru aceea sunt săliţi a rămâne de la şcoală şi a cerea după bucate 
ca să-şi poată face de mâncare. Alţii desbătuţi prin prejudeţele altora că aici să 
învaţă eresuri, şi după ce vor învăţa călugăria are să înceteze ... Nu puţăn au 
condus la descorajarea elevilor de la învăţătură şi nepăsarea Mănăstirii la toate 
arătările noastre văzându-se ei din toate părţile nesocotiţi, precum şi împrejurarea 
aceea, că Inalta Rănduială a Departamentului de Cult şi Instrucţie Publică în 
privinţa Delegatului spre a celebra esamenele în părţile aceste au sunat numai în 
raport cu şcoala Tergul Neamţului nefăcându-se în acea cât mai mică pomenire 
despre institutul acesta. De dovadă poate să fie Georghie Pervulescu, carele în cât 
timp au urmat la şcoală regulat, au fost unul din cei de frunte, şi măcar de 
mănăstirea în luna din urmă l-au ocupat la cănţălărie cu lucrul, totuşi făgăduise, 
că el se va ţăne cu învăţătura privatizând, şi va face şi esamen: însă cetind în 
cănţălărie Înalta rănduială a Departamentului în privinţa esamenului anual, că 
acea să răstrănge numai la şcoala din Terg nu se-au mai găsit. 

Noi în mai multe rănduri am cugetat despre măsurile ce se-ar putea 
întrăprinde în privinţa învăţăturii institutului acestuia; însă ori şi ce moduri se vor 
cugeta din partea noastră, acelea cu resultat respunzătoriu scopului nu se vor 
putea aplica, până când nu se vor aproba şi din partea Sfintei Mănăstiri, pentru că 
noaă totdeauna la toate opiniile şi măsurile încuvinţânde, file acele mai potrivite, 
se va opune, că acele contrariază regulilor monastireşti, precum am avut onoare 
în privinţa aceasta a fi convinşi din partea sfintei M-ns prin adresa din 6 martie 
a.c. nr.141 şi la protocol luată sub nr.21 a sesiunei literarie; unde în privinţa 
fraţilor recomandaţi pentru înlesnire de la ascultările grele şi neiertabile de a 
putea umbla la şcoală, ni se-au respuns, că aceasta se împotriveşte cu regulile 
monastireşti. 

În urmarea mai multor consultări cu părintele stareţ în privinţa rădicării şi 
organizării institutului acestuia aşa căt cu timp în adevăr să răspundă menirei sale 
cu efept, potrivit şi cu regulile monastireşti am devenit la resultatul acela, că 
,institutul acesta numai în unire cu cel din Tărgul Neamţului se poate regula, ca să 
fie amăndoaă înfloritoare, altcum ori unul ori altul mai timpuriu sau mai tărziu va 
trebui să cadă, şi în urmarea consultării acestia potrivit cu hrisovul din 1855 am 
dat părintelui stareţ un plan lucrat, carele cu puţine modificăciuni aprobăndu-1 
mi-a promis că-l va substeme Inaltului Guvern spre încuviinţare. 

Momentan deşi nu cu mare resultat, socotim a se putea lua în privinţa 
organizării institutului acestuia numai aceste măsuri: să se facă un internat de 40-
50 de elevi regulaţi sub un duhovnic propriu în privinţa trebilor spirituale, carele 
se-ar socoti iubitoriu progres. Elevii aceştia scutiţi de toate alte ascultări să fie 
sub acele instrucţii şi prerogative, ca şi elevi de la toate şcolile cu internat din 
ţară; iar celalţi pe lăngă ascultare potrivită, ce nu i-ar înpedeca de a putea urma şi 
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la şcoală, să aibă măncare regulată la Arhonderic pe când es ei de la şcoală. 
Cerinţa unui internat este cu atăt mai mare, cu căt din timp în timp înmulţăndu-se 
ştiinţele şi îndeletnicirile scolasticeşti, mai multă vreme şi mai sărioasă sărguinţă 
să pofteşte şi de la elevi, ca să răspundă după cuviinţă îndatăririlor. Încă mai cere 
trebuinţa, ca economul nicicând să nu poată lua la lucrul economiei pe mai 
îndelungat timp, precum pe săptămăni sau luni întregi, fără consultarea şi cu 
profesorii respectivi şi mai cu seamă cu Rectorul, precum nici să alunge din 
Mănăstire pe unul sau altul din şcolari, ci totdeauna astfeliu de întămplare să se 
aducă şi la cunoştinţa profesorilor împreună cu cauza vinei spre a se însămna şi 
în protocolul şcolii: pentru că se-au întămplat în anul de se-au alungat din 
Mănăstire şcolarii cei mai buni şi sărguitori fără să ştim noi. 

Fără aceste măsuri putem înainte declara, că pe anul viitoriu sub 
împrejurările, care au stăpănit până azi, nu vom mai putea avea şcolari pentru 
continuarea claselor cursuale; deoarece şi aceşti puţini, carii cu mari jertve s-au 
ţănut în anul acesta de şcoală numai cu momeli: pentru că făgăduise părintele 
stareţu la începutul anului, că va face pentru cei sărguitori o masă deosăbită şi 
regulată, abia au putut sta până la esamen. 

Sig. Mănăstirea Neamţului, iulie 20, 1856, nr.26 

Ghenadie Popescu 
Ieromonah şi Rector 
Ieromonah Venedict 

profesor 
Ierodiaconul Palicarp 

profesor 

D.A.N.I.C., fond Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice, Moldova, dosar 
491/1855, f.90-93, orig. 

3.<1856 iulie 20>. Conspectul materiilor predate de Ghenadie 
Popescu, la Seminarul mănăstiresc de la Neamţ şi Secu, în decursul 
primului semestru al anului şcolar 1856. 

<20 iulie 1856> 

Conspectul 

Materiilor paradosite de subscrisul în decursul anului scolastic 1856 de la 1-iu 
ianuarie pănă la începutul lui iulie în Seminaria Sf. M-ns Neamţu Secul şi anume: 
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La clasa a III-a 

S-au propus Catihisisul cel mare tradus din grecie de Sf.-sa Arhimandritul 
Efrosin Poteca, fostul profesor de filosofie în Colegiul din Sfăntul Sava în 
Bucureşti - de la început: ce este Catihisisul cel mare? - pănă despre Taina 
Botezului din articulul al 8-ea cuprinzănd 1-iea cunoştinţă de O-zeu cea firească; 
şi a II-a cunoştinţă de O-zeu cea coperită. 

Din Istoria Bibliei s-au învăţat cartea facerii; unde se cuprinde învăţătura: 
despre facerea lumii şi a omului; despre starea nevinovată a acestuia; căderea lui 
în păcat; - urmările păcatului; - creştirea şi înmulţirea Îarădelegilor mai cu seamă 
prin amestecarea fiilor lui O-zeu cu a oamenilor; - potopul; - amestecarea 
limbelor; - şi viaţa patriarşilor; - A vraam; - Isaan; - Iacov şi a fiilor lui. 

Autorul, din care s-au învăţat pănă la vinderea lui Iosif, este: Istoria sfântă 
a lui Ioan Popescul, tradusă după Victor Durui; de la vinderea lui Iosif s-au dictat 
după alt metod. 

La clasa a II-a 

S-au propus din Catihisisul tradus din rusie de C. Mavrulo de la început: ce 
este Catihisisul? pănă la articulul al IV-iea. 

Din Istoria sfăntă s-au dictat cartea facerii proponăndu-se în scurt prin 
întrebări şi răspunsuri; precum şi unele cunoştinţi preliminare şi pregătitoare 

cătră cunoaşterea Bibliei. 

La clasa estraordinară 

Cu cei începători s-au învăţat: cunoaşterea literilor, silabizarea pănă şi 

cetirea; - din aritmetică: scrierea numerilor, numerarea, adunarea şi scoaterea; -
din scrisoare trăsurile fundamentale; -- din rugăciuni: Tatăl nostru, Născătoare de 
D-zeu, Credeu, Milueşte-mă, Dumnezeule şi Doamne, auzi rugăciunea mea. 

Cei mari s-au deprins în cetirea cu tot felul de litere; şi în scrisoare. - Din 
aritmetică s-au învăţat: Adunarea, scoaterea, şi în câtva, din Multiplicare; - din 
rugăciuni: toate rugăciunile de dimineaţă şi de seara. 

Ghenadie Popescu 
Ieromonah şi Rector 

D.A.N.I.C., fond Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice, Moldova, dosar 
491/1855, f.94, orig. 
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4. <1>857 iulie 27. Raportul rectorului şi profesorului Ghenadie 
Popescu adresat părintelui Gherasim, arhimandrit şi stareţ la 
mănăstirile Neamţului şi Secu, privind raporturile stabilite intre 
dânşii. 

Preacuvioşiei Sale Părintelui Gherasim 
Arhimandrit şi Stareţ al Sf. M-ns Neamţul şi Secu 

Spre preapreţioasa Adresă a Preacuvioşiei Voastre d-ta 22 iulie a.c. nr.306 
nu am avea nici o obsărvare deacă acea ar cuprinde noae îndatoriri, pentru mine 
în privinţa raporturilor, care doară nu se-ar fi obsărvat până azi din partea mea, şi 
care de azi înainte ar veni să se ţână străns; şi deacă acea nu se-ar fi stilizat cu 
doaă înţălesuri: însă fiindcă amentita scrisoare cuprinde cu înputare cătră mine 
chiar acelea răndueli, care din partea mea în înţălesul Adresei se-au obsărvat cu 
cea mai deplină stricteaţă, şi cu evlavie cătră Sf. Mănăstire, mă sâmţescu 

îndatorit cu tot cuvenitul respect a cere în privinţa însămnatei Adrese o deplină şi 
lămurită deslujire, ca scopul, carele doară doreşte Sf. M-ns a-l ajunge, în privinţa 
raporturilor obsărvânde să nu se spună cu cuvinte, care poartă doar înţălesuri, 
prin care lucrurile mai tare se-ar încurca. 

În citata Adresă se citesc următoarele cuvinte: ,,În viitoriu ori la ce 
înpregiurare pentru ori ce obiept atingătoriu de interesul Seminariului mai întăi să 
răportuiţi Stareţului, de unde veţi primi cuvincioasă deslegare potrivit cu firea 
pricinei". Şi eu acuma întreb pe Sfănta Mănăstire; că oare pănă azi nu se-au făcut 
aşa; oare nu mai întăi se-au reportuit Precuvioşiei Sale părintelui Stareţu? Cine 
nu vede, că prin cuvintele mai întăi să reportuiţi Stareţului, eu sunt adus la 
propus, ca cum pănă azi nici un raport nu aş fi făcut Sfintei M-ns, ci toate de-a 
dreptul numai Onoratului Departament, şi Înalt Preasfinţitului Mitropolit, şi acum 
mi să dă ca o noaă lege: deoarece eu pănă azi nu am reportuit Sf. M-ns, în 
viitoriu mai întăi să reportez ei, şi după aceea mai tărziu numai, să fac raporturile 
şi Onoratului Departament şi preasfinţitului Mitropolit, fiindcă cuvăntul mai întăi 
totdeauna presupune: după aceea mai tărziu. 

Dcacă Sf. M-ns cunoaşte, că eu înadivăr am obsărvat pănă azi regula de a nu lă...a 
din vedere nici un obiect atingătoriu de Seminaria aceasta, carele să nu-l fiu împărtăşit 
cu Sf. M-ns, apoi nu ştiu în ce chip au întrat în Adresa mai sus însămnată a Sfintei 
Mănăstiri: cuvăntul mai întăi, şi prin acesta a mă aduce la suspecţie, că sfânta M-ns au 
nu ia în socotinţă raporturile mele, şi nu i le pune la nămăr în registratură; au nu voeşte 
a le cunoaşte. Destul că eu prea bine ştiu, dară poci dovedi şi din protocolul espediţiilor, 
care espediţii totdeauna le-am făcut pe lăngă comitivă, şi le-am însămnat la protocol, -
că eu toate relăţiile pe întăiul semestru împreună cu protocolul însemnărilor le-am 
aşternut Preacuvioşiei Sale părintelui stareţ în trei esernplare cu acel scop, ca un 
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esemmplariu să rămănă pentru Sf. M-ns, altul să se aştearnă Onorabilului 
Departament, şi al treilea Metropoliei; însă făcut-au Sfănta M-ns destul datorinţei Sale 
nu ştiu; pentru că în meritul acesta nu am căpătat nici o lămurire precum făgădueşte 
Sfănta M-ns în mai de multe ori lăudata Adresă din 22 iulie a.c. - Asemenea şi rălăţiile 
de lună se-au aşternut numai Sfintei M-ns. - În privinţa celebrăndului esamen public de 
vară asemenea nu am lăsat din vreme, ca să nu aştern Sf. M-ns relăţiile d-ta 16 iunie 
a.c. nr. 30 adresate Onoratului Departament şi Înalt Preasfinţitului Metropolit pentru de 
a trimite din partea lor Delegat, cu acel scop, ca Sfănta M-ns sau să înainteze relaţiile 
acelea în original sau să facă însuşi cuviincioşi la locurile competente, şi numai după ce 
ne-am convins că sfănta M-ns nici au trimis raporturile privitoare de esamenul public 
nici însuşi nu au făcut paşii cuveniţi, ne-am sâmţăt îndatorit ca unul, căruia în înţălesul 
Aşezământului scolastic § 119 partea I capul I secţia IV îi este încredinţată partea 
scientifică a Institutului acestuia sub responsabilitate, - de a aşterne mai tărziu, în 2 
iulie a.c. Chiar acelea raporturi, care se-au aşternut în 16 iunie a.c. Sfintei M-ns. 

Făcând prea plecat aceste ale mele băgări de seamă, socot că sfânta M-ns nu-mi 
va lua în nume de rău; pentru că eu presupun, că sf. M-ns nu doreşte prin adresa 
menţionată a încurca şi pe mine şi pe sine în trebile scolasticeşti a Seminariului 
acestuia, iară de altă parte: însuşirea fieştecării legi este ca aceea să nu fie înnăscută cu 
cuvinte care au doar înţălăsuri, sau nu esprimă şi nu arată firea lucrului, pentru că 
altcum înceată a fi lege sau regulă obligătoare; ci să se spună cu cuvinte pe cât se poate 
mai luminate, mai despicate şi mai lămurite, aşa cât deplin să se poată înţălege din 
acelea voinţa şi dorinţa dătătoriului de legi: pentru aceea, mai o dată poftoresc rugarea 
mea, ca Sfănta M-ns să-şi dee deplină desluşire, ce voeşte a abe de la mine cu 
deosebire în privinţa obsărvăndelor raporturi; deoarece raporturile până azi se-au 
observat chiar în înţelesul Adresei mai de multe ori însămnate, fiind întru altele cu 
osebită stimă a onoarei al Preacuvioşiei Voastre. 

În Seminaria Sf. M-ns Neamţu şi Secu 
27 iulie <1>857 nr.32 

plecat serv 
Ghenadie Popescu 
Rector şi Profesor 

<Rezoluţie>: Să va face răspuns în cuprindere că Seminariul fiind atârnat în totul 
de ocârmuirea Sf. M-ns apoi sfiţiesa păr. Rector nici cum poate a să adresa de-a dreptul 
mai departe decât numai preasf. stareţul, totodată i să va pune în vedere şi punctul al 5 
din Hrisov. 

D.A.N.I.C., fond Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice, Moldova, dosar 
491/1855, f. 188-189, orig. 
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5. 1861 martie 4, Buzău. Inspectorul Seminarului din Buzău, Luca 
Pavel Călăceanu, către ministrul Cultelor şi Instrucţiunii Publice, cu 
privire la cumpărarea unor pături absolut necesare elevilor pe timp de 
iarnă. 

Principatele Unite 
Inspecţia Seminarului săntei Episcopii Buseu 
Martie 4 an 1861 
Nr. 28 

Domnule Ministru! 

Am pnm1t Ordinea cu nr. 1073 din februarie 4 a.c. şi văzându-i 
cuprinderea drept respuns supui la apreţuirea Domniei Voastre cele următoare: 

La intrarea subscrisului în foncţia de inspectoru pe la finitul lui septemvrie 
anul espirat s-a văzut că institutul are neapărată trebuinţă de un numer de pături şi 
de cele alte obiecte, cunoscute încă din raportul cu nr. 35 noembrie 19. Pe atunci 
cu apropierea iernii dedese o răceală, un frig nesuferit şi elevii cereau neîncetat să 
li se cumpere pături. Subsemnatul neavând nici o instrucţie de urmare, ba nici 
timp de-a face formele dacă era cunoscut, am fost silit a face ceea ce nu impunea 
necesitatea. Dar cu toate astea am întrebat prin grai pe părintele arhimandrit şi 
locotenent ce este de făcut, arătându-i împregiurările şi Preacuvioşia sea mi-a 
răspuns tot prin grai să se cumpere obiectele dacă sunt trebuincioase şi să se 
raporteze îndată Onor.Ministeriu, ceea ce s-a şi făcut. După aceasta m-am dus pe 
la prăvălii, am cercetat preţul păturilor şi n-am găsit pentru trebuinţa Seminarului 
nicheiri pături cu preţ mai mic de lei 64, ba n-am găsit nici antreprenor, cari ar fi 
voit să se însărcineze cu aducerea acestor obiecte într-un timp atât de scurt, 
precum îl fixasem împins de necesitate. În astfel de împrejurări m-am bucurat 
ga11ind u11 1111111t1Jt, pc D. Vasik Costescu, cari a vrut sa iea asupra-şi procurarea 
obiectelor Ia termenele fixate, fără se-mi fi pretins înainte sau arvună, sau o parte 
din suma cu care ne învoisem. Am făcut dară contractul cu D. Costescu, luându-i 
şi o garanţie solvabilă şi Dlui mi-a predat cinstit obiectele la soroace, care s-au 
împărţit elevilor acum patru luni. 

Licitaţie, Domnule Ministru, nu s-a făcut, pentru că, pe de o parte, păturile 
erau o necesitate urgentă, ear pe de alta pentru că nu ştiam, dacă trebuia să se 
facă licitaţie pentru nişte lucruri neînsemnate, precum sunt: curelele, călimările, 
plaivasurile şi celelalte obiecte, dar şi să se fie făcut licitaţia, anevoie izbuteam, 
pentru că nu este concurenţă ceea ce s-a văzut la 27 februarie cu ocazia licităţii 
făcute după ordin la prefectura districtuală pentru cumpărătoarea de lemne şi 
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pentru îmbrăcămintea elevilor seminarişti, la care nimeni nu s-a arătat. Dar cu toate 
astea dacă părea Onor. Ministeriu operaţiunea greşită din lipsa unor forme, era foarte 
bine să se fi dat în grabă respuns la raportul din 19 noembrie anul espirat şi 

subsemnatul încercam să înapoez obiectele antreprenorului, remăind apoi asupra Onor. 
Ministeriu chipsuirea pentru procurarea lor; ear acum, după ce s-au întrebuinţat 

obiectele peste patru luni de zile, cred că nu remâne decât a se plăti antreprenorului fără 
amânare cu atât mai mult, fiindcă Dlui doreşte pentru plată după contract. 

Contractul cu garanţia se anecseazA aici în original pentru mai bună încredere. În 
fine, subsemnatul am plătit suma contractului, lei 184 parale 1 O, remăind curat de plătit 
- pentru curele, pături şi cearşavele albe de americă cu constitura lor - încă lei 1743 
parale 20 sau din suma pentru îmbrăcămintea elevilor, sau din alte fonduri. 

Primiţi, Domnule Ministru, încredinţarea de profundul meu respect. 

Inspectorul Seminarului 
L.P. Călăceanu 

Onor.Ministeriu al Cultelor şi Instrucţiunei Publice 

Pe margine: S-a dat mandat 
Nr. 890. 13 apr.1861 

D.A.N.I.C., fondul Ministent! Cultelor şi Instrucţiunii Publice, Ţara Românească, 
dosar 42111860, f. 45 şi 115, orig. 

6. 1861 noiembrie 17, Buzău. Raportul inspectorului Seminarului 
Eparhiei Buzău. Luca Pavel Călăceanu, către Ministerul Cultelor şi 
Instrucţiunii Publice, cu privire la confecţionarea hainelor necesare 
elevilor seminarişti. 

Principatele Unite 
Inspecţia Seminarului Eparhii Buseu 
17 noembrie 1861 
Nr.182 

Domnule Ministru! 

Pe temeiul Ordinei Domniei Voastre din 10 ale corentei nr. 16248, 
subsemnatul am încheiat contract cu antreprenorul Dionisie Compşa pentru 
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facerea hainelor în trebuinţa elevilor seminanşt1. Antreprenorul a iscălit 
Contractul numai cu condiţia să i se dea din blănile de anul trecut ce este bun şi 
ce se poate întrebuinţa la blănirea scurteicilor contractate. Am făcut aceasta, 
Domnule Ministru, ca cu predarea acelor blăni să scutesc Thesaurului public 
2500 lei din suma ce a eşit la licitaţie pentru facerea acelor haine, pentru că altfel 
eşea o pagubă de lei 1000 (mie), şi din causa aceasta nu să găsea antreprenor, 
fiindcă lucrul s-a amânat şi cum toate s-au scumpit, atât meşterii, cât şi 

materialul. 
Cât pentru lucrarea hainelor şi calitatea materialului, voi îngriji să fie toate 

bune. Subsemnatul crede, Domnule Ministru, că nimeni nu să poate interesa mai 
mult decât dânsul, să fie hainele bine lucrate şi de bună calitate, pentru că nimeni 
nu poate compătimi mai mult decât dânsul, având elevii în toate zilele dinaintea 
ochilor, văzându-i goi şi trăceroşi. Tot aşa este şi cu obiectele spitalului făcute 
prin mine; - dar cu toate acestea, luând hainele terminate, Onor. Ministeriu să 
binevoiască a lua măsuri, cum va găsi de cu cale, spre a să încredinţa de calitatea 
şi lucrul obiectelor. 

Contractul să înaintează în original legalizat împreună cu Lista de haine 
spre a să slobozi jumătate din suma contractată, pentru că antreprenorul nu pune 
nimic în lucrare, până nu i se va răspunde bani jumătate după contract. Facerea 
acestor haine s-a amânat, Domnule Ministru, şi elevii sunt fără haine, iar datoriile 
elevilor seminarişti nu sunt uşoare, pentru că dânşii sunt însărcinaţi a merge pe 
fiecare zi la Biserică de <două> ori, dar dumineca şi în zile de sărbătoare şi de 
trei ori, unde petrec mai multe ore, până să se termine serviciul bisericesc şi fiind 
fără haine, îi văd că să bolnăvesc din pricina frigului. Vă rog dar, Domnule 
Ministru, să binevoiţi a slobozi jumătate din suma contractată cât mai în grabă, ca 
să se poată pune hainele în lucrare. 

Primiţi, Domnule Ministru, încredinţarea de adâncul meu respect. 

Onor Minister al Cultelor 

< Pe margine>: Mandat nr. 3881 
16 dechem<vrie> 

l11spcctoi­

Luca P. Călăceanu 

D.A.N.I.C., fond Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice, Ţara Românească, 
dosar 5 I 7 /1861, f. 24, orig. 
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7. 1862 ianuarie li, Buzău. Raportul inspectorului Seminarului 
Eparhiei Buzău, Luca P. Călăceanu, către ministrul Cultelor, în 
legătură cu modalitatea de executare a hainelor şi a altor lucruri 
necesare seminariştilor. 

Principatele Unite 
Inspecţia Seminarului Eparhii Buseu 
11 ianuarie an 1862 
Nr. 4 

Domnule Ministru! 

La ordinea din 18 decembrie anul espirat nr. 17925 am onoare cu respect a 
vă supune cele următoare: Când am primit, Domnule Ministru, slujba de 
inspector al Seminarului Eparhii acestuia, cu leafă pe lună de lei 200, n-am 
primit-o din interes, ci pentru că am avut plăcere a sluji, şi mai cu seamă cu şeful 
Eparhii de acum, şi a folosi omenirea în cercul activităţii mele. In slujba Statului, 
Domnule Ministru, eu nu cunosc alt scop decât bine comun. Facerea obiectelor 
de îmbrăcăminte pentru elevii seminarişti este proiectată de mine la 14 mai anul 
espirat, prin urmare acum opt luni. Licitaţia s-a făcut la l l octombrie, peste o 
lună după proiectare, şi contractul s-a încheiat cu antreprenorul la 16 noiembrie, 
peste o lună după licitaţie. În contract s-a dat antreprenorului soroc de şase 
septemâni pentru facerea acelor obiecte cu condiţie să i se plătească banii 
jumătate la facerea contractului, şi bani jumătate s-au priimit la 2 ale carentei. 
Până la sorocul dat de contract, dar nici banii jumătate nu luasă antreprenorul şi 
cu toate acestea, prin stăruinţa mea şi bunăvoinţa antreprenorului, scurteicile 
elevilor au fost gata 'nainte de sărbători, s-au contractat de Onor. Prefectură şi 
s-au şi împărţit elevilor. Dacă dar s-a făcut întârziere, cred că acea întârziere n-a 
provenit de la mine, ci poate de la procedura deja adoptată la facerea unor 
aseminea obiecte pe la institutele clericale. 

Când s-a lăsat facerea acestor obiecte de îmbrăcăminte asupra mea cu lei 
10.000, prin urmare cu lei 2.500 mai jos decât ce era preţul licitaţiei: eu mă 
credeam pre mine de antreprenor; însă n-a fost aşa, pentru că, pe de o parte, s-a 
încuviinţat facerea hainelor cu lei I O.OOO; iar, pe de alta, mi s-a poruncit în 
aceeaşi Ordină cu nr. 16248, să caut antreprenor, să închei cu dânsul contract şi 
contractul să-l trimit la Onor. Ministeriu, ca să se sloboadă banii; apoi dacă s-ar fi 
găsit antreprenor, Domnule Ministru, cu lei 1 O.OOO afară de mine, el se găsea în 
timpul licitaţiei, şi nu cu cinci septemâni mai târziu, când să scumpiseră toate, 
atât materialul, cât şi meşterii, fiind aceştia ocupaţi cu lucruri private de serbători. 
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Acum să fiu raportat că nu se găseşte antreprenor cu acel preţiu, puteam să aştept 
încă cinci septămâni până să iau un respuns, şi aşa trecea iama numai în 
corespondenţe şi hainele nu se făceau. În astfel de posiţie am silit oricum să 
găsesc antreprenor, ca să se împlinească întocmai şi porunca ministerială, şi 
hainele să se facă cât mai în grabă; şi aceasta a fost causa, că am făgăduit 
antreprenorului Dionisie Comşa un mic ajutoriu în blănile din anul trecut, pentru 
că altmintrelea nu găseam antreprenor nicidecum. Dar acel ajutor a fost foarte 
mic, pentru că acele vechituri, câte s-au depositat la Seminar, s-au ales prea 
puţini bani, şi s-au întrebuinţat la unele scurteici în dosuri; iar remăşiţa nu este 
decât de aruncat la gunoi. La Onor. Ministeriu, însă cred că s-a pus pe acele 
vechituri un preţiu însemnat, şi pe temeiul acelui preţiu închipuit mi s-a făcut 
acea scrisoare de admoniţie, că anulând licitaţia aş fi avut de scop a anula 2.500 
lei, ce am scăzut din preţiul licităţii, luând afacerea hainelor asupra mea. Eu, 
Domnule Ministru, acel scop n-am avut, aci din parte-mi nu era nici interes, nici 
vicleşug, ci o bună voinţă de a folosi Thesaurului public, ca dacă era interes la 
mijloc, nu scădeam preţiul licitaţiei cu lei 2.500, ci-I scădeam cel mult cu lei 500; 
şi dacă era vicleşug, nu făceam pomenire în contract de blănile vechi, nici nu 
arătam prin Raport, ce s-a făcut, ci făceam tăcere. Dar cu toate acestea D. Prefect 
al Districtului şi cu doi meşteri facie cu mine au preţuit blănile vechi ce s-au 
întrebuinţat, şi le-au apreţuit maximum în sumă de lei 124 sau lire două; era ce a 
mai remas, precum a văzut şi D. Prefect, nu sunt decât nişte sdrenţe fără nici o 
valoare. Acea sumă de lei 124, deşi o făgăduisem antreprenorului la facerea 
contractului în ajutorul lui, totuşi i se va scădea la timp şi să va înapoia Onor. 
Ministeriu. 

Facerea obiectelor pentru spitalul Seminarului am proiectat la 15 iulie nr. 
104 cerând deslegare. Tot acea s-a repetat la 8 august nr. I I 1, arătând că sunt în 
stare a le face eu din economia Seminarului, şi pe când aşteptam deslegarea 
m-am pomenit cu oamenii Poliţii prin institut carii veniseră să cerceteze, dacă 
Seminarul are trebuinţă de acele obiecte. Mai târziu am primit invitaţie să fiu şi 

eu facie la licitatia acelor obiecte. şi astfel, Domnule Ministrn, sHrn fiin1t to:;ite­
formele, şi s-a deschis o corespondenţă intensă. Dacă dar prin acea 
corespondenţă s-a împovărat lucrarea Ia Onor. Ministeriu, cred că n-am 
împovărat-o eu cu nişte scrieri de prisos, ci poate iarăşi procedura adoptată, iar a 
nu fi cerut des legare, nu era cu putinţă pentru că după Ordinea cu nr. 10256 nu 
este iertat a face la Seminar fără deslegare nimic, ce ar ieşi din cercul 
cheltuielilor ordinare. 

Facerea pantofilor de iarnă nu s-a putut proiecta cu facerea hainelor 
împreună, pentru că aveam contract încheiat cu antreprenorul Vasile Costescu, la 
17 aprilie, pentru pantaloni şi pantofi de vară, cu soroc de predare şase 
septemâni. 
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Proiectarea hainelor s-a făcut la 14 mai, pe când aşteptam pantofi de vară 
de la Costescu, prin urmare neprimind încă nici pantofii de vară n-am putut 
proiecta facerea paantofilor de iarnă, văzând însă că nu mai isprăvesc cu hainele, 
şi anul nou să apropie, a trebuit să proiectez şi pantofii, ceea ce s-a făcut la 20 
noemvrie. Este dar învederat, Domnule Ministru, că eu n-am ieşit din şirul 
lucrurilor nicidecum, nici că am scăpat din vedere vreo necesitate a Seminarului. 

Primiţi, Domnule Ministru, încredinţarea de pre adâncul meu respect. 

Onor Ministru al Cultelor 

Inspector 
Luca P. Călăceanu 

D.A.N.I.C., fond Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice, dosar 388/1861, f. 
66-67, orig. 

8. 1874 ianuarie 22, Bucureşti. Proces-verbal al directorului ad­
interim al Seminarului Central din Bucureşti, Ghenadie Popescu, 
încheiat în şedinţa Consiliului profesoral din 18 ianuarie 1874 şi 

înaintat ministrului Cultelor şi Instrucţiunii Publice. 

1874 ianuarie 22 
Seminariul Central 
de Bucureşti 
Nr. 13 

Domnule Ministru! 

Am onoare cu profund respect a înainta Onorabilului Ministeriu spre a face 
cele de cuviinţă, Prescriptul-Verbal al Consiliului profesoral din 18 ianuarie 
1874, investit cu decisiuni asupra V obiecte şi o opinie singulară a Domnului 
Barbu Constantin, profesor de istorie, relativ la obiectul însemnat la nr. 3, prin 
care cere a se efectua reşedinţia directorului în Seminar. Considerând această 
opinie a domnului Barbu Constantin în prinţip şi eu consimţiesc ba chiar şi rog 
pe Onorabilul Ministeriu să binevoiască a numi un Director actual, carele să fie 
cu residenţia în institut nu numai zioa şi sara până la 1 O oare, ci să şi doarmă în 
institut spre a putea fi model vieţii moderate şi înfrânată a elevilor cu diligenţia şi 
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viligenţia sa. Aceasta pretinde demnitatea institutului, aceasta organismul lui, că 
persoana în fruntea organismului să fie de-a pururea în institut, încă şi din 
respectul persoanelor de stat visitende institutului. Această convingere a mea am 
arătat-o şi prin dimisiunea din 26 februarie 1873 cătră !nalt-Pre-Sfinţia Sa 
Mitropolitul Ungro-Vlahii şi Primatele României, rugând să candideze alt individ 
în locul meu, fiind pentru etatea mea cea înaintată, şi puterile mele cele debile, 
administraţia institutului oneroase. Când declar aceasta Onorabilului Ministeriu, 
nu pot a nu face modestele mele observaţiuni la modul exprimării şi la casul unde 
optica Domnului Barbu observaţiunea sa, spre evicţiunea adevărului. Latinul 
zice: id quod decet convenit et tempori et personae, adecă bunăcuviinţa convine 
şi timpului şi persoanei. Domnul Barbu ştie prea bine că predecesorii mei, toţi au 
resident în internat, şi subparentele Ieronim din 17 elevi primiţi în clasa V, abea 
au remas doi în clasa a VII-a. Sub parentele Cesarie să alungau cu decimile făre 
a fi despre aceasta sau Consiliul profesoral sau Onorabilul Ministeriu 
înconsciinţiat, apoi sub Direcţia Domniei Sale, crede domnul Barbu că nu s-a 
întemplat excese? Sub parentele Josiphii fură vreo patru alungaţi, fără consiliu 
profesoral şi fără Ministeriu; iară sub parentele Theoctist cursul superior întreg. 
Apoi mai scrie Domnul Barbu, că an, pe la începutul funcţiunei mele ca director 
ad-interim, tot însemnatul elev a adus în clasă un urcior cu bere, fiind profesorii 
în Cancelarie; unde se vede că nu presenţia directori.ului, sau a profesorilor, 
singura poate împedeca excesele elevilor, nu! După opiniunea mea excesele prin 
presenţia Direcţiei şi a profesorilor, prin vigilenţa schiefului pedagog şi a 
pedagogului se pot modera, numai deacă vor fi până la un grad al sciinţii bine 
iniţiaţi spre a respecta autoritatea legilor şi a persoanelor în frunte, fie facie sau 
nu fie. Însă la cultura elevilor pentru respectarea autorităţilor sunt obligaţi şi 
profesorii toţi a concura, cu atât mai mult profesoriul de istorie, carele are cel mai 
întins câmp, cu faptele în mână a insufla în elevi caracteriul de supunere şi 

respectarea autorităţilor, atât din punct de vedere iuridic, religios, moral, cât şi 
politic. Încă să mai comanda cu profund respect în partea I. Art. I 7 din internat a 
ekvilor Ioan Basiliu, comuna Bucuresci, şi August Calin, comuna Scaeni, primiţi 
mai târziu în clasa V, cel dintâi în anul 1871/2, iară celălalt în I 873, a finit patru 
clase de gradul inferior, amândoi cu nota l O la toţi profesorii şi au avut purtări 
comendabele. 

Primiţi, vă rog, Domnule Ministru, asecurarea profundului meu respect. 

Domniei Sale 

Director ad-interim 
Ghenadie Popescu 

Domnului Ministru al Cultelor şi Instrucţiunei Publice 
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<Rezoluţie>: 22 ianuar 
La Consiliu 

Nr. 614 din I febr. 1874 
Consiliul permanente 
Avis 

119 

ss. Ghid<ionescu> 

Având în vedere raportul presinte al Directorului Seminarului din 
Bucuresci a alăturatului proces-verbal încheiat de Consiliul profesoral împreună 
şi cu opiniunea separată a unuia dintre profesori. 

Consiliul opină a se aproba decisiunile coprinse în prescriptul-verbal şi a se 
executa întocmai de Directorul cele ce se reduce la atribuţiunile sale. 

Cât pentru opiniunea separată a profesorului Barbu Constantinescu 
Consiliul opină a se aproba şi a se lua mesuri de vigilenţă în interesul ordinii şi al 
disciplinei ca Directorul Seminarului să lăcuiască în lăuntrul institutului, 
constrăngându-se persoanele care ocupă acele camere să le deşerte spre a-şi avea 
Directorul comoditatea cuviincioasă. 

ss. Aaron Florian 
ss. A. Marin 

Se aprobă 

ss. indescifrabil 

ss. I. Zalomit 
ss. D. Petrescu 

D.A.N.I.C., fond Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice, dosar 2591/1874, f. 6 
şi 10, orig. La f. 7 - procesul-verbal în cauză. 
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Ştefan cel Mare: ipostaze ale puterii domneşti 

MARICICA IFRIM 

Istoriografia română conferă unanim Ţării Moldovei sub Ştefan cel Mare 
un statut de excepţie. Lunga şi glorioasa domnie ştefaniană s-a caracterizat printr-o 
afirmare internaţională de putere europeană 1, asociată în plan intern cu o perioadă 
de prosperitate economică, de evoluţie înnoitoare şi echilibrată în structurile 
statale şi sociale, precum şi de manifestare plenară a unei culturi viguroase şi 

originale2
• 

Din vasta problematică a domniei lui Ştefan cel Mare ne propunem 
individualizarea unor „feţe ale puterii ştefaniene" menite să-i întregească 

perspectiva de ansamblu, cu caracteristici de simbolistică, mentalitate şi 

ideologie. În timpul domniei lui Ştefan cel Mare, ca, de altfel, în întreg evul 
mediu românesc, statul s-a identificat cu domnia3

. Atribuţiile domnului erau 
absolutiste, reprezentând caracteristici ale suveranităţii sale. Astfel, potrivit 
principiului dominium eminens, era stăpânul de jure al întregului teritoriu al 
Moldovei, iar, de facto, deţinea un întins domeniu domnesc, era voievod, avea 
conducerea supremă a armatei, reprezenta înalta instanţă judecătorească şi 

controla toate actele de politică internă şi extemă4 • Statul era dinastia, 
identificându-se cu domnul, încât domnul Moldovei se intitula firesc „singur 
stăpânitor şi domn a toată Ţara Moldovei", fiind stăpân de drept divin prin 
invocaţia simbolică (t) şi formula devoţiunii „din mila lui Dumnezeu", prezente 
în orice izvor diplomatic sau în formularea grăitoare a unui izvor narativ - ,,de la 

1 Şerban Papacostea, Politica externă a lui Ştefan cel Mare: puncte de reper, în 
„Revista de istorie", 1/28, 1975, p. 15-31 şi Idem, Relaţiile internaţionale ale Moldovei în 
vremea lui Ştefan cel Mare, ,.Revista de istorie", 5-6/35, 1982, p. 607-637. 

2 Leon Şimanschi, Politica internă a lui Ştefan cel Mare, în „Revista de istorie", 
5-6/35, 1982, p. 585-606; Idem, Dimensiunile epocii ştefaniene, în „Anuarul Institutului 
de Istorie şi Arheologie «A. D. Xenopol» Iaşi", XVI, 1979, p. 139-144. 

3 I. Ursu, Ştefan cel Mare, în „Biblioteca istorică", nr. 2, Bucureşti, 1925, p. 316. 
4 În istoriografia română atribuţiile domnului au fost exagerate, apelându-se 

chiar la expresia definitorie de „despotism asiatic", sau minimalizare, eludându-se relaţia 
de intercondiţionare dintre domn şi boierime. 
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Dumnezeu se dă împărăţia şi domnia"5 
- de asemenea, invocând moştenirea 

imperială bizantină prin vocabula „Io". Prin atribuţiile sale, toate instituţiile 
medievale „au fost legate indisolubil de domn"6

. Prin personalitatea copleşitoare 
a domnului moldovean, manifestarea atribuţiilor domneşti a căpătat o puternică şi 
distinctă pecete proprie. 

Programul ideologic s-a conturat în paralel cu opera de guvernare: 
creşterea autorităţii centrale prin sporirea importanţei tronului în conducerea 
treburilor publice, organizarea oştirii, echilibrul social, reorganizarea sfatului 
domnesc, reîntregirea ţării, anihilarea opoziţiei boiereşti, înlăturarea pericolului 
pretendenţilor boiereşti, creşterea resurselor materiale ale domniei, concentrarea 
boierimii mici şi mijlocii, a bisericii îndeosebi, în jurul domnului, sporirea 
prestigiului personal al domnului. 

Activitatea cancelariei lui Ştefan cel Mare, prin documentele existente în 
depozitele Arhivelor Naţionale ale României, ilustrează elocvent această 

evoluţie, prin afirmarea principiului de dominium eminens domnul impune 
înzestrarea fiecărui proprietar cu urice de proprietate asupra a ceea ce stăpâneau, 
generează diversificarea formularului diplomatic, multiplicarea tipologiei actelor, 
apariţia unor noi formule diplomatice, renunţarea la sistemul de cosigilare a 
documentelor interne, adoptat la începutul domniei, de întărire a unor categorii 
de acte interne cu sigilii ale membrilor Sfatului domnesc, alături de pecetea 
domnească, semn că domnul îşi exercită autoritatea suveran7

. Spre sfârşitul 
secolului al XV-iea, Ştefan cel Mare cumpără domenii boiereşti şi recurge la o 
nouă repartiţie a proprietăţii către boierimea mică şi danii către mănăstirea Putna, 
Mitropolia Sucevei, a Romanului etc. Este ilustrativă această practică a 
transmiterii proprietăţii, atât ca orientare politică dar şi ca activitate căncelarială 
de anvergură. 

Cronistica internă şi externă nuanţează şi completează principiile 
autocratice adoptate de Ştefan cel Mare, în fapt, problema puterii, atât sub 
aspectul deţinerii, cât şi, îndeosebi, sub cel al exercitării ei. Cronicarii anonimi 
se puteau exprima simplu, dar semnificativ, că ţara era „moşia" domnilor, după 
cum erau oştenii, dregătorii sau boierii lor. Victoriile militare erau obţinute tot de 
domn, cu ajutorul lui Dumnezeu, şi erau tot ale lui, chiar dacă nu participase 

5 Învăţăturile lui Neagoe Basarab către fiul său Teodosie, în Cronicile slavo­
române din sec. XV-XVI, publicate de Ioan Bogdan, ediţie revăzută de P. P. Panaitescu, 
Bucureşti, Editura Academiei, I 959, p. 2 I O. 

6 N. Grigoraş, Instituţii feudale din Moldova, I, Bucureşti, Editura Academiei, 
1971, p. 6. 

7 Leon Şimanschi, op. cit., p. 596; Maricica Ifrim, Din activitatea cancelariei 
domneşti a Moldovei în secolul al XV-iea, în ,,Memoria documentelor", I, Bucureşti, D.G.A.S., 
1994, p. 8. 
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direct la lupte, deoarece nimic nu se putea întâmpla decât din voia domnilor. 
Autorul Cronicii lui Ştefan cel Mare îmbrăţişează în mod evident principiile 
puterii divine asupra reprezentanţilor ei pământeşti, afirmându-le fastuos şi fără 
ostentaţie, într-un stil sobru, aproape „inscripţionai", sugerând majestatea prin 
construcţia episoadelor relevate de fapte. Atentatul la sacralitatea monarhului, ca 
şi la temeiul ereditar al dreptului de succesiune - atribute esenţiale ale 
absolutismului - determină oprobriul autorilor. 

Ideologia domnească din Moldova trădează, deopotrivă, elemente de 
provenienţă sud-slavă şi bizantină - ultimele fiind recomandate, în special, de 
biserică, slujba faţă de domn asemănându-se cu slujirea lui Dumnezeu. 
Voluntarismul domnilor se înfăţişează responsabil şi cumpănit, supus 
permanentei confruntări cu sfatul boierilor şi dregătorilor din preajmă, care, chiar 
şi atunci când nu sunt ascultaţi, oferă, totuşi, un reper sau o posibilitate de 
comparare. 

Puternica personalitate a lui Ştefan cel Mare a acţionat la cote înalte în 
ceea ce priveşte întărirea statutului dinastic, cultivarea ideii dinastice, 
promovarea unui program de alianţe dinastice şi asumarea moştenirii imperiale 
bizantine. 

Statutul dinastic în Moldova, potrivit „dreptului obişnuielnic", 

presupunea îndeplinirea câtorva reguli stricte pentru ocuparea tronului, rezumate 
succint astfel: apartenenţa la familia domnitoare pe linie masculină, ,,os 
domnesc", - ,,să fie neam de domn şi tot neamul său domni!" - indiferent de 
statutul fiului domnesc - legitim, nelegitim sau legitimat8

; ,,să nu fie însemnat"9
, 

adică să aibă „chip frumos şi întreg"; vârsta putea fi un impediment sau un 
avantaj în cursa pentru ocuparea tronului 10 şi apartenenţa la ortodoxie. 

Statutul dinastic reglementa succesiunea dinastică. Dreptul de succesiune 
la tron, specific dinastiilor, aparţinea fraţilor domnului decedat, fiilor săi, legitimi 
sau nelegitimi, nepoţilor, verilor, cu condiţia esenţială de a fi „os domnesc". 
Formularul diplomatic ştefanian ilustrează modul de succesiune ereditar-electiv: 
.Jar după a noastră viată şi domnie cine va fi domn fării noastre. sau pe oricine 
altul, din păcatele noastre îl va alege Dumnezeu din copiii noştri sau din neamul 

8 Ştefan S. Gorovei, Muşatinii, Bucureşti, Editura Albatros, 1976, p. 13. 
9 Ibidem, p. 14. 
10 Se pare că vârsta asocierii la domnie şi, totodată, a menţionării în docwnente a 

unui fiu domnesc este de 9 ani, a primirii titlului de voievod, 11 ani, iar a majoratului, la 
15 ani. Vârsta asocierii la domnie a lui Iliaş de către Alexandru cel Bun este de 9 ani. 
Prima atestare documentară a lui Ştefan cel Mare cu titlul de voievod datează din 1450; 
luând în calcul criteriul de vârstă pentru acest titlu, se poate aprecia că a urcat pe tron la 
16-17 ani, întrevăzându-se o posibilă epitropie a mamei sale, Maria-Oltea, şi a unchiului 
său, Vlaicu. 
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nostru să fie domn pământului acestuia, acela să nu-i strice". Această cvasi­
permisivitate la tron a periclitat statutul dinastic prin perioade de instabilitate 
internă, prin decăderea puterii centrale. 

Domnul care a militat şi a reuşit să impună în Moldova primogenitura a 
fost Ştefan cel Mare, asociindu-şi-l la domnie pe fiul său prim născut, 

Jo Alexandru voievod, care va administra Ţara de Jos, având reşedinţa proprie la 
Bacău, unde construieşte o casă domnească şi o biserică şi întreţine relaţii directe 
cu Transilvania, asociatul la tron devenind moştenitorul prezumtiv. Moartea lui 
Alexăndrel va nărui planul instituirii primogeniturii de către Ştefan, tot viforosul 
domn, pe patul de moarte fiind, impunându-l pe noul succesor, Bogdan al Iii-lea, 
cu forţa, relatarea lui Dandolo indicând obiceiul convocării unui sfat, format din 
mitropolit şi marii boieri, pentru a alege viitorul domn. 

Noul domn ales, ,,unsul lui Dumnezeu", trebuia consacrat ca „stăpân al 
ţării din mila lui Dumnezeu". Majoritatea istoricilor sunt de părere că această 
etapă însuma două ceremonii distincte - probatorii în cazul Moldovei -, 
învestitura şi încoronarea. Învestitura, constând în ceremonia întronării domnilor 
în câmp 11

, este atestată în Moldova, prin raportul lui Dandolo trimis dogelui 
Veneţiei, la 24 aprilie 1562, care relatează refuzul lui Despot vodă de a participa 
la ceremonia înscăunării „în cămp, precum este obiceiul în Moldova" 12

• În acelaşi 
sens trebuie interpretată şi relatarea lui Grigore Ureche despre urcarea pe tron a 
lui Ştefan cel Mare: ,,Deci Ştefan Vodă strâns-au boierii şi mari şi mici şi altă 
curte măruntă, dinpreună cu mitropolitul Theoctist şi cu mulţi călugări, la locul 
ce se cheamă Direptate, şi i-au întrebat pre toţi, este cu voia tuturor să le fie 
domn? Iar ei cu toţii au strigat într-un glas: în mulţi ani de la Dumnezeu să 
domneşti! Şi de aici cu toţii l-au rădicat domn cu voia tuturor, şi l-au pomăzuit 
spre domnie mitropolitul Theoctist, şi de acolo luă Ştefan Vodă steagul Ţării 
Moldovei şi se duse la scaunul Sucevei" 13

• Intervenţia lui Ştefan cel Mare pentru 
alegerea succesorului său, Bogdan al III-iea, a avut loc tot in campum/14 

Ceremonialul încoronării, desfăşurat în biserica mitropolitană, prin 
încoronarea propriu-zisă, ungerea cu mir de către mitropolit a domnului ales, 
asistat de alţi reprezentanţi ai clerului, membri ai Sfatului domnesc şi curteni, şi 
înmânarea însemnelor puterii, buzduganul şi sceptrul, steagul sau alte obiecte de 

11 Aurel H. Golimas, Un vechi obicei în Moldova: ceremonia întronării 
domnilor in câmp, în voi. În amintirea lui Constantin Giurescu, Bucureşti, 1944. 

12 Andrei Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei şi Ţării 
Româneşti, I, Bucureşti, Cartea Românească, 1929, p. 21 O. 

13 Grigore Ureche, Letopiseţul Ţării Moldovei până la Aron Vodă (] 359-1595), 
ediţie îngrijită de C. Giurescu, Bucureşti, 1916, p. 43. 

14 Eudoxiu de Hurrnuzaki, Documente privitoare la istoria românilor (1376-
1650), , VIII, Bucureşti, 1894, p. 4 I. 
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consacrare, este marcat de influenţe bizantine, conferindu-i-se carcteristici 
religioase. Moştenirea bizantină în Ţările Române 15 

- Bizanţul după Bizanţ! -, 
ilustrată în formularul diplomatic, în sinonimia instituţiilor, în folosirea granatzei 
- mantiei imperiale, motivul vulturului bicefal, în oficierea slujbelor religioase, 
în arhitectură, în pictura religioasă etc., i-a insuflat lui Ştefan ideea imperială. 
Cum altfel s-ar putea explica titlul de „ţar" pentru domnii români din Letopiseţul 
anonim al Moldovei, din Letopiseţul de la Bistriţa, din însemnarea donatorului 
Tetraevangheliarului de la Humor: ,,Binecredinciosul şi de Hristos iubitorul ţar 
Io Ştefan voievod, domn al Moldovei", sau continuarea listei împăraţilor 

bizantini cu „ţarii" Moldovei în Cronica sârbo-moldovenească? 16 

Ştefan cel Mare, asemănător lui Alexandru cel Bun, a fost adeptul unor 
alianţe dinastice de prestigiu, ca şi al primogeniturii, numai că, spre deosebire de 
acesta din urmă, a avut mai mult succes; o dovedesc politica şi strategiile sale 
matrimoniale. Se ştie că a avut trei căsătorii. E posibilă şi o primă căsătorie cu 
„Maruşca, mama lui Alexandru", fiul său, dacă ar fi să dăm crezare Pomelnicului 
de la Bistriţa17 sau Cronicii moldo-germane, care, amintind de căsătoria lui 
Ştefan cu Evdochia, precizează: ,,cu care a avut pe doamna din Ţara Moscovei" 18, 
or, când se face această însemnare Alexăndrel trăia şi era prezumtivul urmaş la 
tron. Poziţia periferică a Maruşcăi în Pomelnicul de la Bistriţa n-ar putea fi 
interpretată în sensul unei filiaţii nelegitime a lui Alexăndrel sau poate chiar a 
repudierii primei sale soţii de către Ştefan? La 5 iulie 1463, s-a căsătorit Ştefan 
cu Evdochia de Kiev, fiica lui Alexandru, cneaz de Kiev, şi a Anastasiei, fiica lui 
Vasile I, cneaz al Moscovei, căsătorit cu o principesă lituaniană, Sofia, provenind 
din neamul Jagellonilor aflaţi pe tronul Poloniei 19

, sora lui Semeon „ţarul". 
Această căsătorie nu a durat mult, Evdochia a murit la 25 noiembrie 1467. Elena 
(Olena), fiica lui Ştefan şi a Evdochiei, la rândul ei s-a căsătorit, la 12 ianuarie 
1483, cu ţareviciul Ivan, fiul lui Ivan al III-iea, marele cneaz al Moscovei. Cu 
acest prilej trebuie să fi înmânat Ştefan solilor moscoviţi acel Letopiseţ care a 
fost numit Cronica moldo-rusă20 . La 7 martie 1490 soţul Olenei moare. Din 
această căsătorie s-au născut doi copii: Oimitrit> ~i Fvdoc-hi:l V:l începe 
confruntarea dintre Sofia, din neamul Paleologilor, a doua soţie a lui Ivan al m-Iea, 

15 v. Andrei Pippidi, Tradiţia politicâ bizantinâ în Ţârile Române în secolele 
XVI-XVIII, Bucureşti, 200 l. 

16 D. Năstase, Ideea imperialâ în ţârile române. Geneza şi evoluţia ei in raport 
cu vechea artă românească (sec. XIV-XVI), Atena, 1973, nr. 13, passim. 

17 D. P. Bogdan, Pomelnicul Mănăstirii Bistriţa, Bucureşti, l 941, p. 86. 
18 Cronicile slavo-române din sec. XV-XVI, p. 86. 
19 Ştefan S. Gorovei, Alianţe dinastice ale domnilor Moldo1·ei, în Româ11ii in 

istoria universală, voi. 11, Iaşi, 1987, p. 695. 
20 Al. Papadopol-Calimachi, Sofia Paleolog şi Domniţa O/ena, extras din 

,,Analele Academiei Române", seria a II-a, tom. XVII, 1895, p. 122. 
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care voia să-l impună ca moştenitor al tronului pe fiul său, Vasile, şi Olena, al 
cărei fiu, Dimitrie, fusese declarat, în 1493, moştenitor al tronului de către ţar şi 
binecuvântat de mitropolit. Intrigile Sofiei au schimbat situaţia în favoarea sa, în 
1502, locul la succesiune al lui Dimitrie fiind luat de Vasile, iar Olena şi fiul său 
închişi. Impresionantă este grija lui Ştefan cel Mare pentru fiica şi nepotul său, 
care răzbate din încercarea sa de a afla veşti despre ei şi prin intermediul 
Hanatului din Crimeea: ,,Răspunde-mi: fi-vor în viaţă fiica mea şi nepotul meu, 
va fi despoiat marele cneaz pe nepotul meu de marea Cnezie a Moscovei, i va fi 
dat-o fiului său marelui Cneaz Vasile?"21 La doar un an după moartea tatălui său, 
la 18 ianuarie 1505, Olena murea, aceeaşi soartă împărtăşind-o şi fiul său la 14 
februarie 150522

, stingându-se astfel şi unul din marile proiecte ale lui Ştefan cel 
Mare - un descendent al său pe tronul de la Kremlin. 

A doua căsătorie a lui Ştefan, cu Maria de Mangop, a fost o alianţă cu o 
ramură a Comnenilor imperiali, care stăpâneau Mangopul, în Crimeea. După 
mamă, aceasta se înrudea cu Paleologii, Asăneştii - Paleologi şi Tzamplakon23

. 

Oficierea căsătoriei a avut loc la 14 septembrie 14 72, probabil la Putna, noua 
ctitorie voievodală24 . Însă, după doar câţiva ani, la 19 decembrie 1477, Maria de 
Mangop a murit şi, acoperită cu un „giulgiu împărătesc", a fost îngropată la 
Putna25

• 

Probabil, în 1478, Ştefan cel Mare a încheiat o nouă alianţă dinastică, de 
data aceasta cu Basarabii, prin căsătoria sa cu Maria, fiica lui Radu cel Frumos. 
Împrejurările în care au ajuns la curtea domnească soţia lui Radu cel Frumos, 
Maria Despina, şi fiica ei, Maria, numită de Ureche şi Voichiţa26, sunt cunoscute. 
De reţinut că această alianţă între cele două dinastii româneşti este singura cu 
certitudine atestată până la stărşitul secolului al XV-iea. Posibil ca Margareta 
Catolica, a lui Alexandru cel Bun, Maria căsătorită cu Ştefan, fiul aceluiaşi, 

Maria Oltea cu Bogdan al II-iea, să fi fost muntence, însă în lipsa unor izvoare 
care să le ateste provenienţa rămân doar simple supoziţii. Maria Despina, soacra 
lui Ştefan cel Mare era - conform Cronicii moldo-germane - ,,de sânge şi de viţă 
înaltă", iar potrivit unor opinii27 ar fi chiar acea „Maria Asaninia Paleologhina, 
Doamna Moldovlahiei", donatoarea icoanei Fecioarei Mănăstirii Grigoriu de la 

passim. 

21 I. Bogdan, Documentele lui Ştefan cel Mare, voi. II, Bucureşti, 1913, p. 415. 
22 Al. Papadopol-Calimachi, op. cit., p. 143. 
23 Cf. Marcel Romanescu, Albizzii şi Paleologii, în „Hrisovul", III, 1943, 

24 Cronicile slavo-române din sec. XV-XVI, p. 17. 
25 N. Iorga, Istoria românilor în chipuri şi icoane, Bucureşti, Editura Humanitas, 

1992, p. 67. 
26 Gr. Ureche, op. cit., p. 54. 
27 Şt. Andreescu, Alianţe dinastice ale Ţării Româneşti (sec. XIV-XVI), în 

Românii în istoria universală, voi. II, Iaşi, 1987, p. 678-679. 
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Muntele Athos - prin numele său atestând însă, indiscutabil, o înrudire cu 
dinastia sârbească. 

Dovadă că alianţele dinastice încheiate de Ştefan aveau o percepţie 
deosebită în mentalitatea epocii este menţionarea acestor înrudiri în Pomelnicul 
de la Bistriţa în rândul „domnilor Moldovlahiei": ,,a lui Radu! voievod şi al 
doamnei lui Maria" sau „al lui Manoil şi al doamnei lui Ana. Al lui A vraam, al 
Anei, al lui Isac, al lui lacov, al lui Melhisedec, al lui David"28

, înrudirile cu 
Basarabii, cu Comnenii din Mangop sau numeroasele rubedenii ale Evdochiei de 
Kiev29

. 

Atenţia pe care a acordat-o statutului internaţional al tronului Moldovei, 
refăcându-i prestigiul, mult diminuat în domniile anterioare, încercând permanent 
să-l amplifice, repetatele amânări ale depunerii omagiului de credinţă faţă de 
regele Cazimir al IV-iea al Poloniei, ctitorirea mănăstirii Putna şi sfinţirea 

fastuoasă a acesteia, căsătoriile sale cu Evdochia de Kiev, cu Maria de Mangop şi 
cu Maria din Ţara Românească îl arată pe Ştefan cel Mare ca un candidat la 
„moştenirea bizantină". Restaurator al hotarelor ţării, reuşind să se impună în faţa 
impetuozităţii marii boierimi şi să-şi formeze un sfat de colaboratori credincioşi, 
dobândind încrederea şi preţuirea celor mulţi şi dovedindu-se un aprig şi neînvins 
apărător al Ţării Moldovei, eliberat de grija pierderii tronului prin uciderea lui 
Petru Aron şi luând în căsătorie pe una dintre urmaşele dinastiilor bizantine ale 
Comnenilor şi Paleologilor, la începutul deceniului al optulea Ştefan cel Mare îşi 
aroga dreptul obţinerii unui nou statut al domniei Moldovei, egalizându-l cu cel 
al regalităţilor învecinate, dovadă titlul de „ţar". 

Dacă acordăm ideile de mai sus la o altă producţie cronografică a epocii 
ştefaniene - Cronica moldo-germană - am putea face şi alte aserţiuni privind 
repercusiunile alianţelor dinastice în cadrul politic implicit al prestigiului 
domniei şi Ţării Moldovei. Cronica moldo-germană este o traducere în latină a 
primei părţi din Cronica lui Ştefan cel Mare, care se încheia în anul 1486, 
continuată cu o relatare a autorului despre evenimentele din perioada anilor 
1488-1499, intitulată: Cronica breviter scripta Stephanus, Dei ~rafia voivoda 
terrarum Moldannens(ium) necnon Valachyens(ium) (Cronica scrisă pe scurt a 
lui Ştefan, din mila lui Dumnezeu, voievod al ţărilor Moldovei şi Valahiei)3°. 
Ştefan era considerat voievod al ambelor ţări româneşti extracarpatice. Să fi 
exprimat oare Ştefan cel Mare pretenţii de suzeranitate asupra domnilor Ţării 
Româneşti pe care i-a înscăunat sau susţinut: Laiotă Basarab, Vlad Ţepeş (a treia 

28 D. P. Bogdan, Pomelnicul Mănăstirii Bistriţa, p. 86. 
29 v. D. P. Bogdan, Pomelnicul de la Bistriţa şi rudeniile de la Kiev şi de la 

Moscova aie lui Ştefan cel Mare, în „Analele Academiei Române. Memoriile Secţiunii 
Istorice", s. III, t. XXIII, nr. 26, Bucureşti, 1940. 

30 I. C. Chiţimia, Cronica lui Ştefan cel Mare, Bucureşti, 1942, p. 37. 
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domnie), Ţepeluş, Mircea „fiul Călţunei" şi Vlad Călugărul? Şi cum se explică 
atestarea aproximativ în anii 1487-1488? Letopiseţul cantacuzinesc consemna în 
paragraful dedicat domniei lui Ţepeluş: ,,şi au avut războiu la Râmnicu Sărat cu 
bătrânul Ştefan Vodă den Ţara al Moldovei. .. şi au fost izbânda lui Ştefan Vodă. 
Şi au şăzut aicea în ţară de au domnit ani 16"31

• Johann Filstich, traducând în 
limba germană Letopiseţul, relatează acelaşi lucru: ,,Ştefan, domnul Moldovei, 
biruind pe Vladislav Ţepeluş şi aducând Ţara Românească sub ascultarea sa 
ajunse să se facă stăpân şi asupra acestui voievodat. Şi cu toate că îl cârmui 
vreme de 17 ani, nu lăsă nimic vrednic de însemnare ... "32

. Cronologia nu este 
sigură, însă perioada cuprinsă între bătălia de la Râmnic ( 1481 ), în legătură cu 
care Letopiseţul de la Bistriţa consemnează că Vlad Călugărul „s-a făcut vinovat 
de viclenie faţă de domn Ştefan voievod"33

, şi încheierea păcii moldo-otomane 
(1486) a stat sub semnul domnului Moldovei34

• Explicaţia ar consta în noua 
alianţă dinastică, contractată de Ştefan cu Maria, fiica lui Radu cel Frumos, şi 

rezultatul acestei căsătorii: naşterea lui Bogdan-Vlad. Astfel, renunţând la 
susţinerea lui Mircea, ,,fiul Călţunei", neagreat de boierii munteni, şi preferându-l 
pe Vlad Călugărul, domnul Moldovei va învinge oastea munteana-otomană la 
Râmnic, întronându-l pe noul pretendent, instaurând o relaţie suzerano-vasalică 
sui generis. El devenea astfel domnul din Ţara Românească, aşa cum pe Mircea 
îl numise, într-o scrisoare adresată boierilor brăileni, buzoieni şi râmniceni, în 
limbajul diplomatic al vremii „fiul - şi fratele - Domniei Mele"35

• Fiul lui Ştefan 
cel Mare, Bogdan-Vlad, prin cele două nume, reprezentative pentru dinastia 
Bogdanizilor şi pentru cea a Basarabilor cât încă mai trăia Alexăndrel, viitorul 
asociat la domnia Moldovei, era un posibil candidat la tronul Ţării Româneşti. 
Oare întâmplător acelaşi Bogdan-Vlad, după moartea lui Alexăndrel - succesorul 
desemnat de Ştefan - va deveni doar Bogdan? 

În plan politic şi ideologic, creşterea prestigiului Ţării Moldovei se 
răsfrângea nu numai asupra domnului, dar şi asupra boierilor săi. Lunga şi 

strălucita domnie a lui Ştefan cel Mare a creat o boierime moldovenească 
mândră, conştientă de rolul său şi răbdătoare în aşteptarea momentului prielnic de 
a-i face dovada. După decenii de guvernare autoritară şi redimensionare a bazei 
de susţinere socială a domniei, Ştefan cel Mare a reuşit să se impună în faţa marii 
boierimi, influenţată „ideologic" de statutul nobilimii poloneze. 

31 Istoria Ţării româneşti, 1290-1690. Letopiseţul Cantacuzinesc. Ediţie critică 
întocmită de Const. Grecescu şi D. Simonescu, Bucureşti, Editura Academiei, 1960, p. 4-5. 

32 Încercare de istorie românească, 1979, p. 105, 107. 
33 I. Bogdan, Cronici inedite atingătore de istoria românilor, Bucureşti, 1895, p. 57. 
34 L. Şimanschi, Ştefan cel Mare - domn al Moldovei şi Ţării Româneşti, în 

,,Cronica", nr. 7/1995, p. 7. 
35 I. Bogdan, Documentele lui Ştefan cel Mare, voi. II, p. 363. 
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Întărirea sprijinului aliaţilor tradiţionali ai domniei, ca o contrapondere a 
marii boierimi, a mutat în exteriorul ţării manifestarea opoziţiei boiereşti, 

împotriva căreia domnul repurtează succese prin talentul său diplomatic şi 

prestigiul său, prin tratatul moldo-polon din 1499 şi consecvenţa cu care 1ş1 

elimina adversarii politici adăpostiţi în ţările învecinate, afirmând puterea 
centrală prin stabilitatea tronului. 

Ideologia puterii domneşti promovată de Ştefan cel Mare va fi 
augmentată cu bogate şi variate ilustrări de urmaşii săi, beneficiari ai „moştenirii 
ştefaniene", Bogdan al III-iea, Ştefan cel Tânăr şi Petru Rareş, care nu vor egala, 
însă, geniul politic al ilustrului predecesor. 
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Corespondenţa de limbă latină a domnitorului Ştefan cel 
Mare - strategii de comunicare 

RAFAEL-DORIAN CHELARU 

Scrisorile redactate în limba latină în cancelaria domnitorului Ştefan cel 
Mare şi adresate unor destinatari externi, printre care putem menţiona, cu titlu de 
exemplificare, regii Ungariei şi Poloniei, Sfăntul Scaun, împăratul romano­
german ori magistraţii oraşelor ardelene Braşov şi Bistriţa, reprezintă, în primul 
rând, o importantă sursă de informaţii de interes istoric. Din perspectiva ştiinţelor 
auxiliare ale istoriei, dar şi a ştiinţelor umaniste, în general, se pot identifica, însă, 
şi alte aspecte demne de a fi studiate. Ne referim aici atât la acele elemente care 
interesează paleografia ori diplomatica, dar şi filologia sau chiar literatura. În 
articolul de faţă ne propunem analiza unor piese semnificative din relativ 
consistenta corespondenţă externă a domnitorului moldovean, din perspectiva 
literaturii, pentru identificarea acelor elemente stilistice şi oratorice care 
conturează şi susţin în cel mai înalt grad componenta persuasivă a discursului 
domnitorului 1• 

Analiza noastră cuprinde două tipuri de discurs oratoric: primul tip este 
cel al discursului practicat în câteva din scrisorile particulare adresate de către 
domnitor magistraţilor oraşelor transilvănene Braşov şi Bistriţa. Cel de-al doilea 
tip de discurs este reprezentat de cele două celebre scrisori ale lui Ştefan cel 
Mare, adresate papei Sixt al IV-iea şi, respectiv, Ungariei şi celorlalţi suverani 
„creştini". Motivaţia selectării doar a unor piese epistolare din relativ consistenta 
corespondenţă externă a cancelariei moldovene în perioada 1457-1504, este dată, 
în primul rând, de relevanţa literară a acestora. 

Încă de la început precizăm că elementele formularului diplomatic al 
textelor scrise în cancelaria lui Ştefan, de altfel analizate în cele câteva articole şi 
studii generale dedicate diplomaticii actelor latine emise de cancelariile celor 
două ţări româneşti2, chiar dacă utile, nu sunt suficiente pentru analiza noastră. 

1 Pentru o analiză sistematică de ansamblu, foarte pertinentă, a corespondenţei 
diplomatice a lui Ştefan cel Mare a se vedea studiul Mariei Magdalena Szekely, ,,Dixit 
Waywoda", în ,,Anuarul Institutului de Istorie «A.D.Xenopol» Iaşi", voi. XXIX, 1992, 
p. 43-52. 

2 A se vedea Nicolae Grămadă, Cancelaria domnească în Moldova până la 
domnia lui Constantin Mavrocordat, în „Codrii Cosminului", voi. IX, Cernăuţi, 1935, 
p. 131-231; D. Ciurea, Observaţii pe marginea documente/or latine româneşti (studiu de 
diplomatică), în „Apulum". Buletinul Muzeului regional Alba-Iulia, II, 1943-1945, 
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Cauza rezidă în faptul că diplomatica actelor medievale, deşi ea însăşi structură 
esenţială a discursului epistolar, prezintă un accentuat caracter stereotip, datorită 
faptului că, cel puţin în ceea ce priveşte mediolatina, atât practica de cancelarie, 
cât şi importanţa juridică dată anumitor tenneni şi fonnule fixe a impus în mod 
firesc o anume standardizare a limbajului3. Astfel, luând în considerare şi nivelul 
general de dezvoltare a culturii scrise, în Moldova secolelor XIV-XV, se poate 
constata cu uşurinţă predominanţa absolută în actele emise de cancelaria 
domnească a discursului epistolar standardizat, de factură oficială, în care 
elementele stilistice sau retorice sunt minime. 

Câteva precizări privind cancelaria domnească în timpul lui Ştefan cel 
Mare considerăm că sunt, de asemenea, foarte utile pentru înţelegerea cât mai 
exactă a contextului analizei noastre. Astfel, redactarea actelor în limba latină se 
realiza de către un scrib, în general de altă origine etnică decât cea română, 
cunoscător al limbii române (probabil şi al celei slavone) şi ale cărui cunoştinţe 
de limbă latină se datorau educaţiei primite în şcolile sau scriptoriile din spaţiul 
de cultură latină (Polonia, Ungaria, posibil Italia ori Imperiul romano-gennan)4. 
Cel puţin o parte din aceşti scribi este recrutată din mediul catolic din oraşele 
Moldovei (putem menţiona aici cazul scribului Anthonius de Thaucz, ajuns 
ulterior episcop catolic de Baia)5. Actele latineşti erau redactate fie după 
originale slavone, fie scrise după dictare directă, acest lucru datorându-se şi lipsei 
de scribi profesionişti cu angajament stabil în cancelaria moldoveană6 • 

Scrisorile latineşti expediate braşovenilor şi bistriţenilor de către Ştefan 
cel Mare sunt încadrabile aşa-numitei categorii a scrisorilor particulare. 
Amploarea textului este în general medie spre redusă, fapt care se datorează, în 
primul rând, caracterului relativ neoficial, dar şi stilului simplu, cu adresare 
directă, utilizat de domn. Natura legăturilor domnitorului moldovean atât cu 
braşovenii cât şi cu bistriţenii, dincolo de interesele comune concrete care 

p. 215-250; Maria Holban, Accente personale şi influenţe locale în unele scrisori latineşti 
ul,: du11111ilur rumu11i, îu „Ro,-i:,tl:I htori,.;l1", vui. XXIX, JU-. 1-6/1943, p. 51-86; Radu 

Manolescu, Scrierea latină în Moldova şi Ţara Românească în Evul Mediu, în „Revista 
Arhivelor", anul IX, nr. 2/1966, p. 67-82; Ana Cristina-Halichias, Despre traducerea 

documentelor de arhivă scrise în limba latină, în „Revista Arhivelor", nr. 1/1986, 
p. 73-77; Idem, Consideraţii privind latina medievală în Ţara Românească şi Moldova, 
în „Revista Arhivelor", nr. 2/1993, p. 156-164. 

3 A se vedea, pentru un studiu detaliat al formularului diplomatic prezent în 
actele latine redactate în ţările române, D. Ciurea, Observaţii pe marginea documentelor 
latine româneşti ... 

4 Radu Manolescu, op. cit., p. 68. 
5 Nicolae Grămadă, op_ cit., p. 147. 
6 Vezi Ioan Bogdan, Documentele lui Ştefan cel Mare, voi. II, Bucureşti, Socec, 

1913, p. 322; Nicolae Grămadă, op. cit., p. 154. 
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transpar din textul propriu-zis, pare să fie una profund amicală, sugerată de 
frecvenţa utilizării termenilor amici, amicis honorandis [prieteni, prietenilor 
demni de cinstire] în cuprinsul adreselor, dar şi în cadrul formulei salutaţiei, ca, 
de exemplu, expresiile Salutacionem amicabilem cum affectu omnis boni 
[salutare prietenească dimpreună cu toare urările de bine] (prezente în scrisorile 
emise la 5 şi 11 iunie 1476 din Bârlad, respectiv, Valea Berheciului/, Amiciciam 
paratam debilo cum honore [cu prietenie şi cu cinstea cuvenită] (în scrisoarea din 
5 ianuarie 1477 din Hârlău)8, Amiciciam paratam, vestri honoris incrementum 
[cu prietenie spre sporirea cinstirii voastre] (în scrisoarea din 20 aprilie 1479 din· 
Suceava)9 sau amicicie incrementum [sporirea prieteniei] (în scrisoarea din 
17 decembrie 1487 din Huşi) 10 • 

Lipsa preambulului ( de altfel, foarte rar în diplomatica actelor latine din 
ţările române în perioada secolelor XIV-XV) 11

, dar chiar şi a salutaţiei ori a 
formulei notificaţiei, în unele din scrisorile adresate de Ştefan celor două oraşe 
ardelene, imprimă un aspect stilistic simplificat, fiind fructificat la maximum 
efectul persuadant al adresării directe, de pe poziţii de egalitate. Acest efect este 
întărit atât de frecvenţa cu care formulele sancţiunii şi ale urărilor finale sunt 
omise din text, cât şi de modul în care acestea sunt redactate acolo unde apar. 
Astfel, sancţiuni de genul Si feceritis, scitote quod in maioribus vestris 
honorationibus comp/acere curabimus [Dacă veţi face astfel, să ştiţi că ne vom 
îngriji să facem pe plac măritelor voastre cinstiri] (în scrisoarea din 
15 septembrie 1474 din Roman) 12, Id circo perfecto certamus amicicias vestras 
quod quecumque feceritis et facitis ad amorem et complacenciam nostram, nos 
autem cum omni bono ac amicicia perfecta volumus vobis ac omnibus vestris 
semper retribuere [Astfel, încredinţăm pe prieteniile voastre că după cum aţi 

flcut şi faceţi întru dragostea şi plăcerea noastră, şi noi voim a vă răsplăti 
întotdeauna pe voi şi pe toţi ai voştri spre tot binele şi deplină prietenie] (în 
scrisoarea din 11 iunie 1476 din Valea Berheciului) 13

, Hoc faciatis cause nostre 
amicicie [Aceasta să faceţi de dragul nostru] (în scrisoarea din 5 ianuarie 1477 
din Hârlău) 14 precizează în mod foarte sugestiv raporturile de prietenie dintre cele 
două părţi. Totodată, însă, acestea se constituie şi ca mijloace retorice de efect 
prin care emitentul încearcă să persuadeze pe receptori. Se poate remarca, de 

7 Ioan Bogdan, op. cit., voi. II, p. 339-341. 
8 Ibidem, p. 341. 
9 Ibidem, p. 353-354. 
10 Ibidem, p. 379. 
11 Vezi D. Ciurea, op. cit., p. 240. 
12 Ioan Bogdan, op. cit., p. 317. 
13 Ibidem, p. 340. 
14 Ibidem, p. 341. 
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asemenea, lipsa clauzelor cominii.torii sau prohibitive, specifice şi foarte des 
întâlnite în formularul diplomatic medieval. Ştefan cel Mare nu pare să-şi 

dorească a-şi impune voinţa (nu discutăm aici posibilităţile reale ale domnitorului 
în ceea ce priveşte constrângerea braşovenilor sau bistriţenilor), ci să convingă 
prin argumente retorice. 

Astfel, dincolo de formulele diplomatice standard (adoptate mai ales sub 
influenţa cancelariei polone) 15

, scrisorile trimise de Ştefan cel Mare celor două 
comunităţi ardelene includ şi argumente emoţionale, persuasive, adevărate probe 
de exhortaţie retorică transpuse în limbaj aproape colocvial: ldeo petimus vestras 
honorationes, ob respectum nostri [De aceea vă cerem cinstirilor voastre, în 
temeiul respectului faţă de noi] (în scrisoarea din 15 septembrie 1474 din 
Roman) 16, Eciam rogamus amicicias vestras ut faciatis amore nostri [Mai mult, 
rugăm pe prieteniile voastre să faceţi aceasta de dragul nostru] (în scrisoarea din 
11 iunie 1476 din Valea Berheciului) 17

• 

Semnificative şi interesante sunt şi expresiile utilizate de domnitor pentru 
a sublinia atât valabilitatea absolută a dispoziţiilor date în scrisorile respective cât 
şi credibilitatea reprezentantului domnesc ce urma să aducă scrisorile la 
destinaţie: /tem eciam notum sit vobis quod, quidquid lator presencium dixerit, 
necnon certi gerulatur fidem creditivam adhibere dignemini, tanquam ab ore 
nostro prolatas et emanatas [De asemenea, să ştiţi că orice ar spune aducătorul 
scrisorii de faţă, să binevoiţi a-i arăta încredere ca şi cum acestea ar fi spuse şi 
ieşite din gura noastră] (în scrisoarea din oct.-nov. 1457)18

, et quitquid vestris 
dixerit amiciciis ex parte nostri, fidem adhibere ve/itis creditivam tamquam ab 
ore nostro prolatis [şi orice v-ar spune prieteniilor voastre din partea noastră, să-i 
daţi încrederea ca şi cum ar fi spuse din gura noastră] (în scrisoarea din 
27 ianuarie 1477 din Hârlău) 19 • Se remarcă artificiul retoric de efect, prin care 
mesajul transmis de Ştefan devine metaforic un mesaj oral, ca şi cum emitentul 
său l-ar transmite personal destinatarilor. Avem de-a face fără îndoială cu un 
mesaj subliminal menit să capteze bunăvoinţa receptorilor prin apelul la relaţia 
specială, purtând o evidentă încăr-cătură afectivă, care parc sau se doreşte a se fi 

stabilit între cele două părţi. 
Discursul practicat în cele două scrisori expediate de Ştefan cel Mare 

papei Sixt al IV-iea şi, respectiv, tuturor suveranilor creştini europeni este 
încadrabil unui tip de discurs aparte. Pentru prima dată discursul politico­
diplomatic al unui domnitor român preia retorica cruciadei, promovată cu atâta 

15 Nicolae Grămadă, op. cit., p. I 34. 
16 Ioan Bogdan, op. cit., p. 317. 
17 Ibidem, p. 340. 
18 Ibidem, p. 259-260. 
19 Ibidem, p. 342. 
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insistenţă de papalitate încă din secolul al XI-lea20
• Elementele definitorii ale 

acestei retorici nu se suprapun strict pe configuraţia unui discurs antiotoman. De 
altfel, acesta din urmă se întâlneşte relativ frecvent în scrisorile lui Ştefan către 
magistraţii braşoveni sau bistriţeni, unde epitete depreciative ca, de exemplu, 
zmmzczs christianitatis infidelissimis Turcis [ duşmanii Creştinătăţii, 

preanecredincioşii turci], inimicis christianorum [ duşmanii creştinilor]2 1 , infidis 
Turcis, infidelibus Turcis [necredincioşii turci]22

, sevissimi pagani Turci [cruzii 
păgâni turci]23 pun în evidenţă o atitudine firească a unui conducător creştin aflat 
în conflict deschis cu turcii. În aceste scrisori, domnitorul subliniază cu insistenţă 
apartenenţa sa la lumea creştină, la creştinătate, într-o perioadă în care conceptul 
de Christianitas sau Respublica Christiana reprezenta o componentă esenţială a 
retoricii antiotomane, relativ intens utilizată de cancelariile europene în noul 
context internaţional de după 145324. În acest sens putem oferi ca exemplu 
comparaţia pe care o face Ştefan între munteni şi turci în momentele în care 
domnul moldovean se afla în conflict cu Ţara Românească: quia Valachi sunt 
nobis ve/uti Turci [căci muntenii sunt pentru noi ca şi turcii] (în scrisoarea din 
20 iunie 1475 de la Iaşi)25 , quia ipsi cupiunt periculum nostrum et tocius 
christianitatis, et sunt subditi Turcorum [ căci aceştia doresc pierderea noastră şi a 
întregii creştinătăţi, şi sunt supuşi turcilor] (scrisoarea din 11 iunie 1476 din 
Valea Berheciului)26

• Comparaţia este menită să transpună în limbaj maniheist 
relaţiile dintre Moldova, pe de o parte, şi munteni şi turci, pe de altă parte, 
plasând fără echivoc Moldova în tabăra creştină. Ideea este argumentată retoric 

2° Cu pnv1re la substraturile reale ale retoncu procreştine a scrisorilor 
domnitorului moldovean a se vedea articolul lui Bogdan Murgescu, Dimensiunea 
europeană a domniei lui Ştefan cel Mare, în „Studii şi articole de istorie", voi. LXIX, 
2004, p. 7-8. Pentru o privire comparativă asupra retoricii de tip „Christianitas sau 
Respub/ica Christiana versus ameninţarea otomană" practicată în Europa secolului al 
XV-iea a se vedea lucrarea lui Constantin Rezachevici, Rolul românilor în apărarea 
Europei de expansiunea otomană. Secolele XIV-XV/ - Evoluţia unui concept în contextul 
vremii, Bucureşti, Editura Albatros, 200 I. 

21 Vezi scrisoarea expediată pe 20 iunie 1475, din Iaşi, de către Ştefan solilor săi 
din Ungaria, în Ioan Bogdan, op. cit., p. 325. 

22 Vezi scrisoarea din 5 iunie 1476 expediată din Bârlad către braşoveni, în 
Ibidem, p. 339. 

23 Vezi scrisoarea din 20 aprilie 14 79 expediată din Suceava către braşoveni, 
Ibidem, p. 353-354. 

24 Conceptele de Respublica Christiana sau Christianitas sunt strâns legate de 
ideea unei conştiinţe europene comune - a se vedea Alexandru Duţu, Ideea de Europa şi 
evoluţia conştiinţei europene, Bucureşti, Editura ALL, 1999. 

25 Ioan Bogdan, op. cit., p. 325. 
26 Ibidem, p. 340 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



134 ŞTEFAN CEL MARE - 500 

de Ştefan prin acreditarea unui raţionament structurat pe silogismul conform 
căruia oricine ar dori „pierderea" Moldovei, ar dori, bineînţeles în acelaşi timp, şi 
„pierderea întregii creştinătăţi", chiar dacă, cel puţin în cazul muntenilor, acest 
lucru era greu de conceput. Aceeaşi apartenenţă a Moldovei la creştinătate este 
subliniată şi într-un simplu salvconduct emis de domnitor la Suceava, în 
octombrie 1503, pentru cei 200 de oameni ai regelui Poloniei, Ioan Albert, care 
urmau să facă unele măsurători de graniţă: damus et dedimus has litteras 
noastras sa/vi conductus, veras christianas, quales in toto orbe dari consuete 
sunt, presertim inter christianos principes27 (dăm această scrisoare a noastră de 
salvconduct, cu adevărat creştinească, care se obişnuieşte a se da în toată lumea, 
mai ales printre principii creştini]. Se observă adjectivele veras christianas [cu 
adevărat creştineşti], ca şi adverbul presertim, care atrage atenţia asupra faptului 
că emiterea de salvconducte este proprie mai ales lumii creştine. 

Discursul utilizat de Ştefan cel Mare în cele două scrisori reclamă însă o 
tratare specială. Nu doar prin prisma faptului că acestea pun în evidenţă o clară 
retorică a cruciadei, ci şi pentru faptul că această retorică este dezvoltată într-un 
mod particular, unic poate în toate scrisorile emise de domnii ţărilor române în 
secolele XIV-XV28

. Dincolo de formularul diplomatic, se pot identifica o mare 
parte din elementele clasice care compun retorica unui discurs, chiar dacă 
transpuse în stilul propriu scrisorilor oficiale. Astfel, avem de-a face cu un 
exordiu atunci când Ştefan îl informează pe papă: sicut Assambeg, princeps 
serenissimus, ad nos suos destinavit oratores, requirens nobis ut una cum aliis 
principibus viriliter se preparemus contra Othman et eius orribi/em potentiam 
[cum că Hassan beg, principe preastrălucit, a trimis solii săi la noi, cerându-ne ca 
dimpreună cu alţi principi creştini să ne pregătim cu putere împotriva lui Otman 
şi a puterii sale îngrozitoare] 29

• Este de remarcat epitetul orribilem - groaznică, 
înspăimântătoare, folosit pentru a descrie puterea otomană. Efectul acestui 
exordiu este amplificat de asigurarea patetică dată de Ştefan papei privind 
angajamentul total al Moldovei în lupta antiotomană: Quamobrem sanctitati 
veMre certljlcumus quocl nos semper omni cum porenlla nostru, quwn nobfs 
omnipotens Deus attrihuit. omni cum affectu paratissimi sumus. intendentes pro 
christianitate totis nostris viribus debellare [Pentru aceasta încredinţăm pe 
Sanctitatea Voastră că noi întotdeauna, cu toată puterea noastră, pe care 
atotputernicul Dumnezeu ne-a dat-o, am fost pregătiţi cu toată iubirea noastră 

27 Ibidem, p. 469. 
ZR Vezi consideraţiile Anei Cristina Halichias, Despre traducerea documentelor 

de arhivă scrise în limba latină ... , p. 77. 
29 Vezi scrisoarea lui Ştefan cel Mare către papa Sixt al IV-iea din 29 noiembrie 

1474, în Ioan Bogdan, op. cit., p. 317. 
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voind a birui cu toate puterile noastre pentru creştinătate] 30 • Se remarcă a1c1 
adverbul semper care, induce ideea unui permanent ataşament al Moldovei la 
cauza creştină. Totodată, remarcabilă este şi insistenţa lui Ştefan de a sublinia 
rolul lui Dumnezeu în această luptă împotriva turcilor păgâni: divinitatea este cea 
care, bineînţeles, deţine controlul şi, implicit, asigură victoria. 

Dar, considerăm noi, partea centrală a discursului lui Ştefan, cu deosebit 
impact asupra nivelului afectiv al receptorului, se constituie în relatarea discuţiei 
avute cu ambasadorul veneţian la Uzun Hassan, Paolo Ognibono: cum quo de 
factis eiusdem christianitatis multa tractavimus ac voluntatem pectoris nostri 
apperuimus. Quapropter eidem ambasiatori fidem integram p/aceat adhibere, 
tanquam si cum sanctitate vestra oretenus loqueremur [ cu care am discutat multe 
despre faptele acestei creştinătăţi şi ne-am arătat voinţa inimii noastre. Pentru 
aceasta am dat acestui sol încrederea noastră deplină ca şi cum am fi grăit pe gură 
cu Sanctitatea Voastră]31 • Aici, Ştefan se prezintă pe sine exact în ipostaza în care 
doreşte să se regăsească papa în momentul în care va fi citit scrisoarea sa: 
convins de argumentele lui Ognibono, acordă încredere deplină ambasadorului 
veneţian ca şi cum ar fi discutat direct cu însuşi papa. Este de remarcat aici 
modul în care domnitorul încearcă să-l persuadeze pe Sixt al IV-iea, prin 
anticiparea reacţiei papei. Pentru întărirea acestui efect oratoric el adaugă 

imediat: Utique intelligimus, omnia in sanctitate vostra consistunt [După cum am 
înţeles, toate ţin de Sanctitatea Voastră] 32 • Cererea de ajutor a lui Ştefan vine 
imediat după această frază, ca pentru a profita la maximum de efectul 
argumentului afectiv precedent, şi este susţinută prin precizarea concisă ne 
christianitas a perfidissimis infidelibus suppeditetur et ut etiam nos non solii ymo 
cum adiutorio eorum principum debellare valleamus [pentru ca astfel 
creştinătatea să nu fie biruită de perfizii necredincioşi şi pentru că noi nu putem 
să biruim fără ajutorul acelor principi]33

• 

Scrisoarea remisă tuturor suveranilor creştinătăţii pe 25 ianuarie 1475 din 
Suceava34, la scurt timp după remarcabila victorie împotrivă turcilor, poartă un 
mesaj identic. Structura discursului, tonalitatea, dar şi intensitatea mesajului sunt, 
însă, diferite, fapt explicabil atât din perspectiva circumstanţelor în care a fost 
elaborată scrisoarea, cât şi din perspectiva receptorilor cărora domnitorul le 
adresează mesajul său. Semnificativ este faptul că, spre deosebire de majoritatea 
actelor emise de Ştefan, această scrisoare include şi un preambul: vă spun 
domniilor voastre că necredinciosul împărat al turcilor a fost de multă vreme şi 

30 Ibidem. 
31 Ibidem. 
32 Ibidem. 
33 Ibidem. 
34 Ibidem, p. 319-323. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



136 ŞTEFAN CEL MARE - 500 

este încă pierzătorul Întregii creştinătăţi, şi În fiece zi se gândeşte cum ar putea 
să supue şi să nimicească toată creştinătatea35• Acest preambul funcţionează 
retoric ca o legitimare şi pledoarie pro domo a cererii sale de ajutor, insistându-se 
- dacă mai era nevoie - pe faptul că intenţiile sultanului ameninţă nu atât 
Moldova cât mai ales întreaga creştinătate şi că aceste intenţii pot avea o 
concretizare imediată. Exordiul este inclus sub forma unei relatări a victoriei 
împotriva turcilor, foarte bine gradată retoric. După ce prezintă armata otomană, 
evaluată - nu neapărat ca urmare a unui calcul precis - la 120.000 de oameni, şi 
sunt trecuţi în revistă comandanţii acesteia, precizându-se că este vorba de 
căpitanii cei mari, Ştefan prezintă reacţia Moldovei la invazia otomană: auzind şi 
văzând noi acestea, am luat sabia în mână şi cu ajutorul domnului Dumnezeului 
nostru atotputernic am mers împotriva duşmanilor creştinătăţii, i-am biruit şi 
i-am călcat în picioare şi pe toţi i-am trecut sub ascuţişul săbiei noastre; pentru 
care lucru lăudat să fie Domnul Dumnezeul nostru36

• Se remarcă invocarea 
retorică a aportului lui Dumnezeu la victoria împotriva „duşmanilor creştinătăţii", 
ca şi efectul stilistic al enumerării bine gradate a acţiunilor de pedepsire a 
invadatorilor, care sugerează amploarea succesului militar de la Vaslui. 

Anunţarea intenţiei sultanului de a organiza o expediţie militară, 

destinată nu doar răzbunării înfrângerii trupelor sale, ci şi „supunerii" Moldovei, 
prilejuieşte lui Ştefan un remarcabil exerciţiu retoric. El atrage atenţia suveranilor 
creştini că Moldova nu este doar una din ţările creştine, ci chiar poarta 
creştinătăţii şi pe care Dumnezeu a ferit-o până acum37

. Această metaforă 
absolutizează rolul statului moldovean în cadrul Republicii Creştine şi conferă 

mesajului domnitorului Ştefan un impact psihologic substanţial, atunci când 
acesta conchide că: Dar, dacă această poartă a creştinătăţii va fi pierdută -
Dumnezeu să ne ferească de aşa ceva - atunci toată creştinătatea va fi în mare 
primejdie38

• Deşi valabilitatea afirmaţiei lui Ştefan este relativă şi contestabilă -
acelaşi rol de poartă a creştinătăţii îl revendică, cu mai mult succes, regatul 
maghiar, date fiind apartenenţa la lumea catolică şi forţa sa militară, considerabil 
supcrioara polcnpatului Moldovei - acesl aspecl îşi pierde relevania daca luam în 
considerare faptul că Ştefan se adresează, în primul rând, regelui Ungariei. De 
altfel, este de remarcat sensul expresiei poarta creştinătăţii, care induce în mod 

35 Ibidem, p. 320. Curios este faptul că Ştefan foloseşte expresia vă spun în 
contextul în care vorbeşte despre ameninţarea otomană asupra creştinătăţii, ca şi cum i-ar 
informa pe suveranii europeni despre un fapt necunoscut, deşi acesta era deja o banalitate 
pentru Europa secolului XV. Nu este sigur dacă acest preambul are o valoare strict 
retorică - domnitorul reia tema primejdiei otomane într-o încercare de resensibilizare a 
Europei - sau poartă şi o altă semnificaţie, care, însă, ne scapă în acest moment. 

36 ' Ibidem, p. 321. 
37 Ibidem. 
38 Ibidem. 
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clar ideea de vulnerabilitate, iar acest lucru reiese mai pregnant în evidenţă atunci 
când, spre exemplu, chiar regii maghiari o utilizează - alături de altă expresie 
consacrată, zidul creştinătăţii (murus Christianitatis) - în cererile de ajutor 
financiar şi militar adresate papei39

. 

Semnificativă, din punct de vedere retoric, este includerea unui al doilea 
argument - de data aceasta de natură geopolitică şi strategică - imediat după 
anunţarea cererii de ajutor militar: Turcul are acum mulţi potrivnici şi din toate 
părţile are de lucru cu oameni ce-i stau împotrivă cu sabia în mână4°. Totodată, 
însă, Ştefan nu omite să utilizeze acelaşi procedeu al peroraţiei patetice, la fel ca 
şi în epistola adresată papei, conştient fiind de efectul său: iar noi din partea 
noastră făgăduim pe credinţa noastră creştinească şi cu jurământul domniei 
noastre, că vom sta în picioare şi ne vom lupta până la moarte pentru legea 
creştinească, noi cu capul nostru41

• Intensitatea afectivă a angajamentului este 
semnificativ mai mare, atunci când domnitorul nu ezită să afirme, în termeni 
asemănători retoricii unui cavaler cruciat, că în lupta împotriva turcilor va face 
sacrificiul suprem pentru cauza creştinătăţii. Exhortaţia este concepută într-un stil 
cu totul aparte, care impune prin tonul său aproape imperativ: aşa trebuie să 
faceţi şi voi, pe mare şi pe uscat, după ce cu ajutorul lui Dumnezeu celui 
atotputernic noi i-am tăiat mâna cea dreaptă. Deci fiţi gata.fără întârziere42

. 

În încheiere, considerăm că cele câteva scrisori analitate în cadrul 
articolului nostru, chiar dacă puţine la număr, atestă capacitatea remarcabilă a 
domnitorului Ştefan cel Mare de a-şi construi discursul cu mijloace retorice 
convingătoare. Pe de o parte, putem surprinde modul în care aceste mijloace sunt 
aplicate în cazul scrisorilor particulare, de afaceri, expediate oraşelor ardelene 
Braşov şi Bistriţa, pe de altă parte, constatăm remarcabilul efort de persuasiune 
care transpare din cele două scrisori în care domnitorul cere ajutorul suveranilor 
creştini şi al papalităţii în lupta împotriva turcilor. Important este faptul că aceste 
mijloace oratorice depăşesc cadrul formulelor diplomatice stereotipe, reuşind să 
imprime textului epistolar o evidentă notă personală, expresie a sensibilităţii 

omului Ştefan43 . 

39 Pentru exemplificarea cazului Ungariei, a se vedea, în special, Nora Berend, 
Hungary, .. The Gate of Christendom", în David Abulafia şi Nora Berend (coord.), 
Medieval Frontiers: Concepts and Practices, Ashgate, Aldershot, 2002, p. 123-165. 

40 Ioan Bogdan, op. cit., p. 321. 
41 Ibidem. 
42 Ibidem. 
43 Pentru unele consideraţii privind prezenţa unor influenţe ale personalităţii 

proprii emitentului asupra stilului unor documente medievale redactate în limba latină în 
cancelariile celor două ţări româneşti a se vedea articolul Mariei Holban, Accente 
personale şi influenţe locale .... 
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Statuia lui Ştefan cel Mare de la Chişinău in refugiu la Vaslui. 
Mărturii documentare 

MARI.ACOLEA 

Dorind să scoată din uitare strălucirea de altădată a oraşului lor, atestat 
documentar ca reşedinţă domnească, loc de odihnă şi de planuri strategice ale 

voievodului Ştefan 

cel Mare, în deceniul 
al patrulea al seco­
lului trecut, edilii vas­
luieni şi-au propus, 
prin planul de siste­
matizare a oraşului, 

amenajarea unui carti­
er istoric denumit 
,,Cartierul Ştefan Vo­
dă" 1. Acesta urma să 
cuprindă Biserica 
,,Stăntul Ioan Boteză­
torul", ctitorie a 
domnitorului la 1493, 
înconjurată de un 
,,parc public în mijlo­
cul căruia se vor găsi, 
într-o parte, resturile 
palatului domnesc, 
scoase la lumină şi 

restaurate. iar în altă 
parte, se va ridica sta­
tuia ecvestră a ma­
relui voievod, care va 
privi către locurile 

unde a biruit pe cel mai mare general al lui Mohamed Cuceritorul 
Constantinopolului"2

• 

1 Direcţia Judeţeană Vaslui a Arhivelor Naţionale (D.J.A.N. Vaslui), fond 
Primăria oraşului Vaslui, dosar 9/1940, f. I. 

2 lbidem. 
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De asemenea, se preconiza completarea bisericii voievodale, devenită 
catedrală a oraşului, cu un turn-clopotniţă şi amenajarea a „două bulevarde de acces 
care să permită publicului să ajungă la statuie, parc şi biserică, din mai multe părţi"3 • 

Conştient că această „operă de comemorare a domnitorului moldovean" 
depăşeşte posibilităµle financiare locale şi încredinţat de valoarea sa istorică naţională, 
primarul oraşului Vaslui, general de divizie Ioan Răşcanu, sufletul acestei iniţiative, 
înaintează memorii şi adrese autorităţilor centrale în drept, pentru aprobări şi sprijin 
financiar. 

Estimând costul ansamblului lucrărilor la aproximativ 3.760.000 lei, acesta 
miza, conform demersurilor sale justificative, pe fonduri băneşti de la Ministerul 
Cultelor şi Artelor, pe subvenţii acordate de Ţinutul Prut şi pe sume importante de bani 
colectate din subscripţii publice în întreaga ţară şi îndeosebi în Moldova 4. 

Banii obţinuµ din aceste subscripţii, pentru organizarea cărora se dorea 
sprijinul personal al rezidentului Ţinutului Prut, unnau să fie folosiţi, cu deosebire, la 
acoperirea cheltuielilor ridicării statuii lui Ştefan cel Mare, aproximativ 2.000.000 lei. 

Pentru reprezentarea artistică a domnitorului, prin statuie, primarul oraşului 
Vaslui adresează Ministerului Cultelor şi Artelor rumămintea „să însărcineze pe 
anumiţi domni sculptori care să pregătească câte o schiţă"5 , propunând ca voievodul să 
fie prezentat „călare, cu un buzdugan în mână şi în atitudine de comandă când 
conducea atacul decisiv contra turcilor lui Soliman Paşa',6. Se sugera, în acest sens, ,,o 
prea fiumoasă operă a pictorului Obedeanu care reprezenta Bătălia de la Racova şi pe 
voievodul Ştefan cel Mare în atitudinea de mai sus"7

• 

Animaţi de sentimente patriotice locale şi sus~uţi de autorităţile centrale, care 
s-au dovedit receptive, aducând ,,mulţumiri şi felicitări pentru fiumoasa iniţiativă", 

edilii vasluieni apreciau că, la finele anului 1940 sau în primele luni ale anului 1941, 
vor finaliza „o măreaţă operă de cinstire a marelui erou moldovean - creând în scurt 
timp ceea ce zeci de generaţii vasluiene au uitat să facă"8 • 

În anul 1940, având aprobările necesare, Primăria Vaslui a tipărit 200 liste de 
subscripţii şi tot atâtea exemplare din ,.Apelul pentru strângerea de fonduri necesare 
înfăptuirii, în oraşul Vaslui, a unei opere menite să preamărească memoria şi faptele 
Domnitorului Ştefan cel Mare şi Sîant"9

• 

Pentru a sensibiliza şi, în acelaşi timp, a da greutate acestor documente, 
rezidentul Ţinutului Prut trimite Primăriei Vaslui, sub semnătură proprie, o „scrisoare 

3 Ibidem, dosar 10/1940, f. 5. 
4 Ibidem, f. 6. 
5 Ibidem, f. 13. 
6 /bidem. 
7 Ibidem. 
8 Ibidem, f. 14. 
9 Ibidem, dosar 9/1940, f. 1. 
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de introducere la Apel", care urma să fie difuzată o dată cu acesta, şi listele de 
subscripţii 1 0

• 

Apelul şi documentele anexe ajunseseră în diferite colţuri ale tării, când 
tragicele evenimente din iunie 1940 au împiedicat autorităţile iniţiatoare să-şi pună în 
aplicare proiectul. Deşi, pe adresa Primăriei Vaslui soseau, prin mandat poştal, 

importante sume de bani pentru monumentul lui Ştefan cel Mare - din partea 
Ministerului Afacerilor Străine (20.000 lei), Ţinutului Marea (5.000 lei), Ţinutului 
Nistru (5.000 lei), Ţinutului Timiş (5.000 lei), Ţinutului Dunărea de Jos (IO.OOO lei) -
vasluienii au considerat prioritar să se implice în a~uni de asigurare a posibilităţilor de 
trai pentru refugiaţii din Basarabia şi Bucovina de Nord. Astfel, la începutul lunii 
septembrie 1940, se raporta Ministerului de Interne: ,.am acordat un larg şi neprecupeţit 
sprijin şi am asigurat asistenţa refugiaţilor în Gara Vaslui tot timpul cât a durat trecerea 
lor către localităţile fixate de Guvem" 11

• 

Vestea că statuia domnitorului Ştefan cel Mare de la Chişinău va trece în 
refugiu Prutul a sensibilizat autorităţile vasluiene, care n-ar fi vrut ca voievodul să 
poposească departe de ţinuturile care i-au mărit faima şi în care odinioară găsea „loc de 
odihnă şi închinăciune". Drept urmare, s-a acţionat cu operativitate, în perioada imediat 
următoare, în vederea aducerii statuii lui Ştefan cel Mare în oraşul Vaslui. 

Sprijinul acordat de rezidentul Ţinutului Prut şi argumentele, cu încărcătură 
istorică şi emoţională, adresate de primarul oraşului Vaslui, personal, ministrului de 
Interne şi ministrului Cultelor şi Artelor, prin telegramele trimise în 13 şi, respectiv, 14 
septembrie 1940, au făcut ca această dorinţă să-şi găsească ecoul. În ziua de 15 
septembrie 1940, se încheia, astfel, în gara Vaslui, procesul-verbal de predare-primire a 
acestui monument 12

, iar în zilele următoare, Primăria Vaslui, prin documentele oficiale, 
va primi confirmarea posibilităţii instalării statuii din Basarabia, în oraş. 

Dezvelită, la Chişinău, la 1 O ani de la Unirea Basarabiei cu România, în 29 
aprilie 1928, statuia, ce-l reprezenta pe Ştefan cel Mare cu sabia în mâna dreaptă şi 
crucea în cealaltă 13 (vezi ilustraţia de la p. 138), a fost aşezată, provizoriu, lângă 
Biserica .,Sfântul Ioan Botezătorul" din Vaslui, ctitorie a domnitorului, şi „urma să fie 
redată Basarabiei atunci când O-zeu şi vrednicia românea„că vor aduce realipirea 
Basarabiei la trupul Patriei mame''14

• 

Evenimentele politice care s-au succedat n-au zădărnicit, prea mult, 
materializarea acestui deziderat, consemnat prin decizia Primăriei Vaslui nr. 10570, din 
26 septembrie 1940. La 22 iunie 1941, România intră în război alături de Germania şi 
aliaţii săi. La chemarea lansată de generalul Ion Antonescu, ,,Vă ordon treceţi Prutul", 

10 Ibidem, dosar I 0/1940, f. 22. 
11 Ibidem, dosar 1/1940, f. 268. 
12 Ibidem, dosar 10/1940, f. 41. 
13 „Magazin istoric", nr. 3/2000. 
14 D.J.A.N. Vaslui, fond Primăria oraşului Vaslui, dosar 10/1940, f. 43. 
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annata română a intrat în război pentru a readuce la trupul ţării provinciile smulse de 
sovietici în vara tragică a anului 1940. Ordinul lui Ion Antonescu a venit ca o izbăvire 
pentru românii care asistaseră neputincioşi la cedările teritoriale din iunie şi august 
194015

• 

O lună mai târziu, în 18 iulie 1941, conform ordinului telegrafic primit de la 
Secretariatul Ministerului de Interne, Prefectura judeţului V as lui cere Primăriei V as lui 
să ia ,,măsuri ca statuia lui Ştefan cel Mare, ce se găseşte în prezent în localitate, să fie 
transportată urgent la Iaşi cu autocamionul dvs. M.A.N." 16

• De aici, statuia urma să fie 
dată în primire prefectului jud. Lăpuşna. Acest ordin fusese dat anticipându-se, parcă, 
victoria românilor pe câmpul de luptă (la 25 iulie I 941, după 33 de zile de la intrarea 
ţării în război, trupele române dezrobiseră Basarabia şi Bucovina de Nord), iar 
necesitatea punerii sale în aplicare a fost, apoi, întărită de circulara din 29 iulie, nr. 
19.254, a Ministerului de Interne, prin care se cerea ca „toate arhivele şi bunurile 
mobile aparţinând administraţiei locale din Basarabia şi Bucovina, evacuate cu ocazia 
cedării acestor teritorii şi aflate în păstrarea dvs., să fie pregătite pentru a fi expediate 
instituţiilor în drept" 17

• 

Evacuată de la Chişinău, cu trenul, prin punctul Ungheni, până la Vaslui, 
statuia lui Ştefan cel Mare nu putea să treacă, însă, Prutul înapoi „urgent". Trenurile nu 
circulau pe calea ferată spre Chişinău, iar autocamionul M.A.N., la dispoziţia Primăriei 
Vaslui, nu avea capacitatea corespunzătoare 18

• 

În noiembrie 1941, statuia lui Ştefan cel Mare se mai afla încă la Vaslui, când 
primarul oraşului Chişinău, col. Anibal Dobjanschi, prin telegrama expediată Primăriei 
Vaslui se interesa de starea statuii şi posibilităţile de transportare a acesteia înapoi, peste 
Prut, invocând ordinul Mareşalului Ion Antonescu, în baza căruia se vor „instala de 
urgenţă toate statuile care i-au aparţinut înainte de evacuarea Basarabiei"19

• 

În urma corespondenţei purtate de reprezentanţii celor două primării, în 29 
noiembrie 1941, statuia domnitorului a fost îmbarcată „în camionul Primăriei Chişinău, 
urmând să ajungă la destinaţia ei firească"20 . 

Considerată un „act istoric", primirea statuii lui Ştefan cel Mare la Chişinău 
este confirmată Primăriei Vaslui, prin alese cuvinte de recunoştinţă adresate de 
primarul Chişinăului ospitalierului oraş Vaslui, ,,atât de drag Eroului de la Podul Înalt, 
oraş în care Marele Chip de Bronz şi-a petrecut refugiul"21

. 

15 „Magazin istoric" nr. 6/200 I. 
16 D.J.A.N. Vaslui, fond Primăria oraşului Vaslui, dosar 10/1940, f. 50. 
17 Ibidem, dosar I /1941, f. 493. 
18 Jbidem, dosar 10/1940, f. 51. 
19 Ibidem, f. 52-53. 
20 Ibidem, f. 58. 
21 Ibidem, f. 59. 
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Privită, şi primită, ca un clar de vasluieni, st.atuia de la Chişinău venise să 
împlinească temporar visul nematerializat încă al acestora - st.atuia domnitorului, de 
veghe ţării din vechea sa cetate. 

Peste ani, din deceniul al şaptelea al secolului trecut, în centrul civic al oraşului 
Vaslui, măreaţă străjuie statuia ,din bronz turnat, lui Ştefan cel Mare, iar nu prea 
departe, la locul glorioasei sale bătălii, la Podul Inalt, statuia ecvestră a lui Ştefan cel 
Mare scrutează depărtările. 

Materialul anexă, redat în continuare, reprezintă corespondenţa Primăriei 

oraşului Vaslui referitoare la primirea, păstrarea provizorie şi predarea st.atuii lui 
Ştefan cel Mare, de la Chişinău, în timpul itinerariului ei de refugiu. 

ANEXE 

1. 1940, septembrie 13-14, Vaslui. Telegramă a primarului oraşului Vaslui, 
gen. de divizie Ioan Răşcanu, trimisă la Bucureşti, ministrului de Interne, David 
Popescu, respectiv, ministrului Cultelor şi Artelor, Radu Budişteanu, prin care le cere 
ca statuia lui Ştefan cel Mare de la Chişinău, propusă a fi evacuată, să fie dăruită 
oraşului Vaslui. 

TELEGRAMĂ 
Domnului General Popescu David 
Ministru de Interne Bucureşti 

Fiind informat că se aduc din Chişinău cele două statui, a Majestă~i Sale 
Regelui Ferdinand şi a Domnitorului Ştefan cel Mare, vă rugăm, în numele întregii 
popula~i vasluiene, a dărui Vasluiului statuia Domnitorului Ştefan. Stop. Vasluiul a 
fost a doua capitală a marelui Domnitor, având aci un palat ale cărui urme zac sub 
pământ lângă catedrala oraşului, ctitoria marelui Voievod. Stop. De mult timp 
subsemnatul am intocmit planul <de> construire a unui cartier denumit Ştefan cel Mare 
lângă biserica voievodală, care va cuprinde, între altele, scoaterea la iveală a 
rămăşiţelor palatului domnesc şi ridicarea unei statui Marelui Domn, ce va fi aşezată pe 
locul palatului, de unde se descoperă intregul câmp de bătălie de la Racova unde 
Domnul Ştefan a înfrânt Semiluna, în ianuarie 1475. Din cauza evenimentelor recente, 
neputând aduna fondurile necesare statuiei proiectate, rugăm a ne ceda statuia 
Domnitorului adusă de la Chişinău, din sfăntul pământ al Basarabiei noastre. 

Primarul oraşului Vaslui 
General de Divizie 

Răşcanu Ioan 
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Nr. 10056 
13 Septembrie 1940 

D.J.A.N. Vaslui, fond Primăria oraşului Vaslui, dosar 10/1940, f. 37, 38 

2. 1940 septembrie 15, Vaslui. Proces-verbal de predare-primire, în gara 
Vaslui, a statuii lui Ştefan cel Mare, adusă de la Chişinău. 

Proces-verbal 
Astăzi, 15 septembrie 1940 

Subsemnaţii Grigore C. Munteanu, secretarul Serviciului Tehnic al Oraşului, 
şi jandarmul caporal Taga Stancu, din compania 13 Jandanni Poliţie, Oficiul Poştal 
Militar 145, asistaţi fiind de d-nii N. Burtea şi M. Angheluţă, în baza telegramei nr. 42 
a regulatorului de mişcare C.F.R. şi în baza ordinului nr. 6552 al mişcărei 4 Iaşi, am 
procedat la predarea şi primirea statuiei lui Ştefan cel Mare. 

Statuia s-a primit în bune condiţiuni. 
Drept care am adresat prezentul Proces-verbal în dublu exemplar, de pe care 

un exemplar s-a eliberat însoţitorului. 

Am predat, 

Jand. cap. 
Taga Stancu 

Vaslui, 15 septembrie 1940 

Asistenţi, 

Am primit, 

ss/indescifrabil 

N. Burtea 
M. Angheluţă 

O.JAN. Vaslui, fond Primăria oraşului Vaslui, dosar 10/1940, ( 41. 

3. 1940 septembrie 15, Vaslui. Telegramă a primarului oraşului Vaslui, 
trimisă la laşi rezidentului regal Traian Ionaşcu, pentru a-i mulţumi, în numele 
populaţiei oraşului, pentru ajutorul acordat în obţinerea statuii lui Ştefan cel Mare, de 
la Chişinău. 
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TELEGRAMĂ 
Domnului Traian Ionaşcu 

Rezident Regal 
Iaşi 

Vă rog a primi din partea popula~ei oraşului Vaslui şi a subsemnatului cele 
mai călduroase şi devotate mulţumiri, pentru marele ajutor ce ne-a~ dat spre a obţine 
statuia Domnitorului Ştefan cel Mare şi cel Sîant, adusă din pământul scump al 
Basarabiei noastre. 

Statuia a fost luată în primire de noi cu formele legale. 

Nr. 10119 
15 sept. 1940 

Primarul oraşului Vaslui 
General I. Răşcanu 

D.J.A.N. Vaslui, fond Primăria oraşului Vaslui, dosar 10/1940, f. 36. 

4. 1940 septembrie 26, Vaslui. Decizia primarului oraşului Vaslui privind 
amplasarea provizorie a statuii de la Chişinău lângă Biserica „Sf Ioan Botezătoro/", 
urmând să fie retrocedată Basarabiei când condiţiile o vor permite. 

ROMÂNIA 
PRIMĂRIA ORAŞULUI VASLUI 

DECIZIUNE 
Nr. 10570 

Noi, General de Divizie Răşcanu Ioan, primarul oraşului Vaslui; 
Având în vodcro planul lucrarilor proiectate de Primil.ria Va.,lui, pt:1tll1J 

construirea unui cartier denumit „Ştefan cel Mare" pe locul unde altădată se ridica 
Palatul domnitorului Ştefan cel Mare şi cel Sfănt; 

A vând în vedere că în Planul Primăriei se prevede, între lucrările componente 
ale cartiemlui denumit „Ştefan cel Mare", şi ridicarea unei statui equestre a 
Domnitorului; 

Considerând că în ultimele zile oraşul nostru a avut cinstea să primească, în 
dar, statuia Domnitorului Ştefan cel Mare şi cel Srant, adusă din Chişinăul Basarabiei; 
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Dec idem: 

Art. 1. - Primăria Vaslui îşi va menţine planul de construire a unei statui 
equestre a Domnitorului Ştefan cel Mare, astfel cum s-a proiectat de la început. 

Art. 2. - Statuia domnitorului Ştefan cel Mare, adusă de la Chişinău la Vaslui, 
însemnează un dar, cu adevărat miraculos, pentru oraşul nostru; va constitui un tezaur 
scump ce-l vom păstra cu sfinţenie, însă provizoriu, gata fiind de a reda Basarabiei 
statuia, atunci când Dumnezeu şi vrednicia românească vor aduce realipirea Basarabiei 
la trupul Patriei marne; ca atare, statuia se va aşeza, în mod provizoriu, lângă Biserica 
,,Sf. Ioan", ctitoria voevodală a domnitorului Ştefan cel Mare şi cel Sfănt. 

Art. 3. - Serviciul Tehnic al Primăriei Vaslui, precum şi Serviciul M.O.N.T., 
secţiunea locală a Aşezământului Naţional ,,Regina Maria", pentru cultul eroilor, vor 
lua toate dispoziţiunile necesare în părţile ce le privesc, spre aducere la îndeplinire a 
acestei deciziuni. 

Dată în cabinetul nostru, astăzi, 26 septembrie 1940. 

Pri mar, 
General de Divizie 

Răşcanu Ioan 

D.J.A.N. Vaslui, fond Primăria oraşului Vaslui, dosar 10/1940, f. 43. 

5. 1940 septembrie 27, Bucureşti. Adresă a Ministerului Cultelor şi Artelor 
trimisă primarului oraşului Vaslui, prin care ii comunică hotărârea ca statuia lui 
Ştefan cel Mare, din Basarabia, să fie instalată în oraşul V as lui. 

ROMÂNIA 
MINISTERUL CULTELOR ŞI ARTELOR 

Nr. 44639 - 27 .IX.1940 
Domniei Sale 
Domnului Primar al oraşului Vaslui 

Domnule Primar, 

Avem onoare a vă aduce la cunoştinţă că Ministerul nostru a hotărât ca statuia 
Domnitorului Ştefan cel Mare, adusă din Basarabia, să fie instalată în oraşul O-vs. 

În acest sens, veţi primi dispoziţii de la Ministerul de Interne. 

MINISTRU 

ss/indescifrabil 
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Director General, 
ss/indescifrabil 

D.J.A.N. Vaslui, fond Primăria oraşului Vaslui, dosar 10/1940, f. 44. 

6. 1941 iulie 18, Vaslui. Adresă a Prefecturii judeţului Vaslui trimisă 

primarului oraşului Vaslui, prin care ii cere să transporte de urgenţă statuia lui Ştefan 
cel Mare la laşi, urmând a fi dată in primire Prefectului judeţului Lăpuşna, pentru a fi 
dusă la Chişinău. 

ROMÂNIA 
PREFECTURA JUDEŢULUI VASLUI 

Nr. 11468- 18 iulie 1941 

Urgent 

Domnului General I. Răşcanu 
Primarul oraşului Vaslui 

Conform ordinului telefonic de a.zi, 18 iulie a.crt., orele 13, al Domnului Secretar 
General al Ministerului Afacerilor Interne, am onoare a vă ruga să binevoi~ a lua măsuri 
ca statuia lui Ştefan cel Mare, ce se găseşte în prezent în localitate, să fie transportată 
urgent la Iaşi cu autocamionul Dvs. M.A.N. 

La Iaşi statuia va fi luată în primire de Dl Prefect al Judeţului Lăpuşna, DI 
Secretar General de Ţinut Glod. 

Autocamionul va transporta statuia până la Chişinău, pentru care vă rugăm să 
binevoi~ a dispune să fie aprovizionat cu combustibilul necesar. 

Mâine, 19 iulie, orele 9, urmând a raporta Ministerului de executare, vă rugăm a 
ne comunica rezultatul măsurilor luate de Dvs. 

PREFECT 
COLONEL 
ss/indescifrabil 

SUBPREFECT 
ss/indescifrabil 

D.J.A.N. Vaslui, fond Primăria oraşului Vaslui, dosar 10/1940, f. 50. 

7. 1941 iulie 18, Vaslui. Adresă a primarului oraşului Vaslui trimisă 

prefectului jud Vaslui, informându-l de lipsa mijloace/or corespunzătoare, ca tonaj, 
pentru transportarea statuii lui Ştefan cel Mare la laşi. 
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Nr. 6066 
1941 iulie 18 

Domnului Prefect al judeţului Vaslui 

La adresa O-vs. nr. 11468/1941, am onoare a comunica: 

147 

Cu mare bucurie dorim să facem tot posibilul de a transporta statuia 
Domnitorului Ştefan cel Mare, prin Iaşi, la Chişinău. Aceasta a fost dorinţa noastră, 
încă de când a fost adusă statuia Domnitorului la Vaslui, astfel cum rezultă şi din 
alăturata Deciziune Prirnarială, emisă de subsemnatul la 26. IX. 1940. Întâmpinăm, 
însă, mari greutăţi de expediere; statuia are peste 6.000 kg greutate, iar camionul 
M.A.N. nu poate transporta decât maximum 5.000 kg şi numai pe drumuri bune. Nu se 
va putea transporta statuia decât, fie cu trenul, sau cu un camion care să aibă o 
capacitate de transport mai mare ca 5.000 kg; cum un astfel de camion nu există, însă, 
la Vaslui, faţă de această situaţie rămâne ca transportarea statuiei să se facă cu trenul şi 
credem că este bine să se aştepte câteva zile, până când se va restabili calea ferată până 
la Chişinău, când se va putea duce statuia cu trenul direct până la capitala Basarabiei. 

Primar, 
General de Divizie 

Răşcanu Ioan Secretar, 
D.D. Iulian 

D.J.A.N. Vaslui, fond Primăria oraşului Vaslui, dosar 10/1940, f. 51. 

8. 1941 noiembrie 19, Chişinău. Telegramă a primarului municipiului 
Chişinău, col. Dobjanski, trimisă primarului oraşului ·vaslui, prin care-i cere relaţii cu 
privire la starea statuii lui Ştefan cel Mare şi posibilităţile retrocedării acesteia, in 
baza ordinului Mareşalului Jon Antonescu. 

TELEGRAMĂ 
Nr. 58/1941 

Primăria oraş 

Prezentată la Kişinău 
Nr. 3944 

În conf. <cu ordinul> Dlui Mareşal Antonescu, municipiul Kişinău urmează a 
reinstala de urgenţă toate statuile care i-au aparţinut înainte de evacuarea Basarabiei. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



148 ŞTEFAN CEL MARE - 500 

Stop. În vederea executărei ordinului avem onoare a vă ruga să binevoiţi a ne da 
concursul domniei voastre de a com<unica> data, dispunând să ni se comunice dacă 
statuia Domnitorului Ştefan cel Mare se află în bună stare şi dacă nimic se opune 
pentru ridicarea ei. 

Primar Municipiu Kişinău 
CI. Dobjanski 

19797 

D.J.A.N. Vaslui, fond Primăria oraşului Vaslui, dosar 10/1940, f. 52-53. 

9. 1941 noiembrie 20, VasluL Telegramă a primarului oraşului Vrului 
trimisă primarului municipiului Chişinău, solicitându-i să trimită un imputernicit 
pentru stabilirea, de comun acord, a măsurilor concrete de transportare a statuii. 

FULGER 

TELEGRAMA 
Domnului Colonel Dobjanschi 
Primarul Municipiului Chişinău 

La telegrama 19797 din 19 curent, statuia Domnitorului Ştefan cel Mare se 
află în perfectă stare. 

Se poate oricând ridica. 
Noi stăm cu totul la dispoziţie pentru aceasta. 
Măsurile de transportare trebuiesc stabilite în de comun acord. Rog trimiteţi un 

delegat împuternicit la Vaslui în acest scop. 

Nr. 9859 
20 noiembrie 194 I 

Primarul oraşului Vaslui, 
General I. Răşcanu 

D.J.A.N. Vaslui, fond Primăria oraşului Vaslui, dosar 10/1940, f. 55. 
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10. 1941 noiembrie 26, Chişinău. Adresă a primarului municipiului 
Chişinău trimisă primarului oraşului V as lui, prin care-i comunică numele şi funcţia 
delegatului trimis pentru ridicarea şi transportarea statuii de la Vaslui. 

PRIMĂRIA MUNICIPIULUI CHIŞINĂU 
SERVICIUL SECRETARIAT 
Nr. 12554/26 noiembrie 1941 

DOMNULE PRIMAR, 

La telegrama dvs. nr. 9859 din 20 noiembrie a.c., avem onoarea a vă aduce la 
cunoştinţă că am delegat pe dl Bivol Ion, şeful Biroului Inventarului, a se deplasa la 
Primăria or. Vaslui, pentru a ridica şi transporta la Chişinău statuia Domnitorului 
Ştefan cel Mare. 

În acest scop, mulţumindu-vă pentru largul concurs oferit, avem onoare a vă 
ruga să binevoiţi a dispune. 

PRIMARUL 
MUNICIPIULUI CHIŞINĂU 

Colonel A. Dobjanski 

DOMNIEI SALE 

SECRET AR GENERAL, 
ss/indescifrabil 

DOMNULUI GENERAL RĂŞCANU, PRIMARUL ORAŞULUI VASLUI 

D.J.A.N. Vaslui, fond Primăria oraşului Vaslui, dosar l 0/1940, f. 55. 

11. 1941 noiembrie 29, VasluL Proces-verbal de predare-primire a statuii lui 
Ştefan cel Mare de la C'hişinău. încheiat între primarul oraşului Vaslui, general Ioan 
Răşcanu, şi Ioan Bivol, şefa/ Biroului Inventarului municipiului Chişinău, care a primit 
statuia. 

PROCES-VERBAL 
Nr. 10172 

Anul 1941, luna noiembrie în 29 zile 

Urmare adresei Municipiului Chişinău, către Primăria Vaslui, Nr. 12554 din 
26.X:1.1941, astăzi, 29 noiembrie 1941, după războiul victorios, când armata noastră 
bravă a zdrobit hoardele bolşevice, noi, subsemnaţii: General I. Răşcanu, primarul 
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oraşului Vaslui, în calitate de predător, şi Ioan Bivol, şeful Biroului Inventarului 
Municipiului Chişinău, ca primitor, am procedat la ridicarea din Vaslui a statuiei 
Domnitorului Ştefan cel Mare şi cel Sfănt, ce aparţine oraşului Chişinău, Basarabiei şi 
basarabenilor şi la transportarea ei cu camionul Primăriei Municipiului Chişinău, la 
destinaţia ei firească, unde va fi repusă la locul ei de origină. 

Statuia s-a predat şi primit în perfectă stare, s-a încărcat în camion în bune 
condiţiuni, iar răspunderea transportului cu camionul aparţine Primăriei Municipiului 
Chişinău. 

Drept care s-a încheiat prezentul proces-verbal. 

Am predat: 
Primarul oraşului Vaslui 

General de Divizie 
Răşcanu Ioan 

Am primit: 
Şef Bir. Inventarului 
Municip. Chişinău 

Ioan Bivol 

D.J.A.N. Vaslui, fond Primăria oraşului Vaslui, dosar 10/1940, f. 58. 

12. 1941 decembrie 9, Chişinău. Adresă a primarolui municipiului Chişinău, 
col. Anibal Dobjanski, trimisă primarolui oraşului V as lui, general Ioan Răşcanu, prin 
care-i confirmă primirea statuii lui Ştefan cel Mare şi îşi exprimă, în numele populaţiei 
municipiului, recunoştinţa faţă de ospitalitatea oraşului Vaslui, care a păstrat statuia 
în perioada refagiului. 

PRIMĂRIA MUNICIPIULUl CHIŞINĂU 
Serviciul Bunurilor 
Nr. 14310/9 dec. 1941 

Domnule Primar, 

Avem onoare a Vă confirma primirea statuiei Domnitorului Ştefan ce! Mare, 
în conformitate cu procesul-verbal încheiat între Domnia voastră şi reprezentantul 
nostru. 

Cu ocazia actului istoric de readucere a statuiei Marelui Domnitor, pe soclul ei 
de origină, gândul nostru se îndreaptă recunoscător către ospitalierul oraş Vaslui, atât 
de drag Eroului de la Podul Înalt, oraş în care Marele Chip de Bronz şi-a petrecut 
refugiul. 
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Vă rog, Domnule Primar, să binevoiţi a primi expresiunea sentimentelor de 
deosebit respect şi de veche admira~e ce Vă păstrez şi totodată încredinţarea bunelor 
amintiri ce Vă păstrează întreaga populaţie a Municipiului Chişinău. 

PRIMARUL MUNICIPIULUI, 
Colonel Anibal Dobjanski 

DOMNIEI SALE 

SECRET AR GENERAL, 
ss/indescifrabil 

DOMNULUI PRIMAR AL ORAŞULUI VASLUI 

D.J.A.N. Vaslui, fond Primăria oraşului Vaslui, dosar 10/1940, f. 59. 
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Tipuri de sigilii din vremea lui Ştefan cel Mare 

LAURENŢIU-ŞTEF AN SZEMKOVICS 

Prin compoziţia emblemei, prin forma scutului, prin ornamentele 
exterioare, prin modul de realizare artistică ce exprimă stilul epocii, sigiliile lui 
Ştefan cel Mare constituie o verigă importantă în ansamblul izvoarelor sfragisticii 
româneşti 1• 

Aceste mărturii au reţinut atenţia unor reprezentanţi de seamă ai 
istoriografiei româneşti2, însă, până în prezent, numai prof. univ. dr. Maria 
Dogaru a publicat un studiu special dedicat acestor izvoare3

, deşi, de-a lungul 
vremii, s-au emis uneori şi păreri diferite în ceea ce priveşte rolul, forma şi 

mărimea sigiliilor în cauză. 
Studiul nostru se deosebeşte de cele menţionate prin faptul că am inclus 

şi un sigiliu inedit4 şi am completat descrierile sigiliilor cu rezumatele 
documentelor pe care acestea le-au validat. 

Dintre sigiliile care au validat actele emise în cancelaria ilustrului 
domnitor şi care s-au mai păstrat până azi, am selectat pe cele mai reprezentative, 
grupate în funcţie de tipul de matrice folosită la impresionarea sigiliilor. 

Din punct de vedere al reprezentărilor din emblemă, cele cinci sigilii care 
fac obiectul studiului nostru sunt numai de tip heraldic5

. 

1 Studiul a fost întocmit pe baza analizei documentelor aflate la Direcţia 
Arhivelor Naţionale Istorice Centrale (în continuare D.A.N.l.C.), în colecţiile Peceţi I şi 
Peceţi 11 şi la Direcţia Judeţeană Braşov a Arhivelor Naţionale, în colecţiile Schnel/ I şi 
Privilegii. 

2 V. A. Urechia, Schiţe de sigilografie românească, în „România Literară", XII, 
I 891, p. I I 3-196; Ioan Bogdan, Documente moldoveneşti din sec. XV şi XVI în Arhiva 
Druşuvului, BUCUf"t::;ili, Editura Librăriei Soc.:i.: i::1 Comp., 1905, 6J p. (i::x1r~ diu 

,,Convorbiri literare", an XXXIX); Idem, Documente de la Ştefan cel Mare, Bucureşti, 
1931; Mihai Berza, Stema Moldovei în timpul lui Ştefan cel Mare, în „Studii şi Cercetări 
de Istoria Artei", voi. II, 1953, nr. 1-2. p. 69-88; Idem, Stema Moldovei în veacul al XVI­
/ea, în „Studii şi Cercetări de Istoria Artei", voi. III, 1956, nr. 1-2, p. 99-128; Emil 
Vîrtosu, Din sigilografia Moldovei şi a Ţării Româneşti, în Documente privind Istoria 
României. Introducere, voi. II, Bucureşti, 1956, p. 4 I 3-437. 

3 Maria Dogaru, Sigiliile cancelariei lui Ştefan cel Mare, în „Revista Arhivelor", 
an LXI, 1984, voi. XLVI, nr. 2, p. 197-202. 

4 D.A.N.I.C., colecţia Peceţi li, 127. 
5 Dan Cemovodeanu, Ştiinţa şi arta heraldică în România, Bucureşti, Editura 

Ştiinţifică şi Enciclopedică, 1977, p. 82; Maria Dogaru, Sigiliile, mărturii ale trecutului 
istoric. Album sigilografic, Bucureşti, Editura Ştiinţifică şi Enciclopedică, 1976, p. 7. 
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Fig. I 
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I. Sigiliul rotund (80 
x 120 mrn)6, atârnat 
(1493 martie 3, Su­
ceava) de carte a 
domnului, prin care îi 
întăreşte lui Steţco o 
bucată de pământ din 
hotarul Toporeştilor 

Vechi, cumpărată de 
la nepoţii lui Ioaniş 

Topor7
• 

În emblema 
acestui sigiliu s-a 
gravat stema ţării: 

scut, cu talpa ascu­
ţită, încărcat cu capul 
de bour cu steaua 
între coarne, flancat, 
în partea de jos, în 
dreapta, de roză, în 
stânga, de semilună 

( crai-nou conturnat); 
scutul este plasat în 
centrul unui cadru 
hexalobal împodobit 
cu motive 
vegetale. În exergă, 

între două cercun 
liniare, legenda, în limba slavonă : t n6Vl'ITb Ic;) GT6(1)f1Hb R068C,Af1 

fC,GUOAf1P 36MI\H MC)i\.AflRGKOH (Sigiliul lui Io Ştefan voievod şi domn al 
Ţării Moldovei)8. Sigiliul, în ceară roşie , protejat de un căuş din ceară naturală, 
este prins de document cu un şnur împletit din mătase roşie. (Fig. 1 ). 

6 Cifrele reprezintă dimensiunii~ impresiunii sigilare în ceară roşie, respectiv, 
căuşului. 

7 D.A.N.I.C., Peceţi li, 16, publicat în Documente privind Istoria României, XV, 
A. Moldova, voi. II (1476-1500), Bucureşti, Editura Academiei, 1956, p. XVII, 187-188. 

8 Vezi şi Maria Dogaru, Sigiliile lui Ştefan cel Mare . .. , p. 197. 
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Fig. 2 
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2. Sigiliul rotund 
(30 x 63 mm), 
atârnat (1472 iunie 
5, Vaslui) pe carte a 
domnului, prin care 
îi întăreşte lui Ro­
man spătărel parte 
din satul Miclău­

şani, dăruit lui de 
către Stana, fiica lui 
Miclăuş vomic9

• 

În câmpul sigilar, 
un scut semirotund, 
încărcat cu capul de 
bour cu steaua între 
coame, flancat, în 
partea de jos, în 
dreapta, de roză, în 
stânga, de semiluna 
conturnată; în jurul 
scutului, motive 
vegetale. În exergă, 
între două cercuri 
perlate, legenda în 
limba slavonă: 
t n6Vf1Tl, Ic;) 

GT6CDflHfl 

G06GOAfl H 

r<OGnOAH>Hb 
(Sigiliul lui Io Ştefan voievod şi domn). Spaţiul restrâns în care a fost gravată 
legenda a impus utilizarea abrevierilor. S-au folosit sistemele de prescurtare prin 
ligatură (au fost redate unite slova H şi r, prima slovă din cuvântul care urmează) 
şi trunchiere, prescurtat fiind cuvântul r<ocnOAH>Hb. (Fig. 2). 

9 D.A.N.I.C., Peceţi II, 127, publicat în Documente privind Istoria României, 
XIV-XV, A. Moldova, voi. I (1384-1475), Bucureşti, Editura Academiei, I 954, p. 
XXXV, 389-390. 
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Fig. 3 
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Sigiliul, în ceară 

roşie, protejat de un 
căuş din ceară 

naturală, este prins 
de document printr­
un şnur împletit din 
mătase roşie. Docu­
mentul mai este 
cosigilat cu şase 

sigilii în ceară ver­
de, ataşate, ale bo­
ierilor din Sfatul 
domnesc. 
3. Sigiliul rotund 
(25 x 80 mm), atâr­
nat ( 1458 martie 
13, Suceava) de 
privilegiul domnu­
lui acordat negus­
torilor din Braşov şi 
Ţara Bârsei, prin 
care confirmă pri­
vilegiile comerciale 
din vremea lui Ale­
xandru cel Bun, 
fost domn al Mol­
dovei, fixând vama 
în groşi, la Su­
ceava 10. 

În emblemă, un scut semirotund, încărcat cu capul de bour cu steaua între 
coame. flancat, jos, la dreapta, de roză, la stânga, de semiluna contumată. Scutul 
este flancat de ornamente vegetale. În exergă, între două cercuri perlate, legenda 
în limba slavonă: t fl€VflTb GT€<1>flHfl G0€GOAbl (Sigiliul lui Ştefan voievod) 11

• 

Sigiliul, în ceară roşie, protejat de un căuş din ceară naturală, este prins de 
document printr-un şnur împletit din mătase albastră. (Fig. 3). 

10 O.JAN.Braşov, Privilegii, 777. 
11 Vezi şi Maria Dogaru, Sigiliile cancelariei lui Ştefan cel Mare ... , p. 198. 
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Fig. 4 
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4. Sigiliul rotund 
(22 x 55 mm). 
atârnat ( 14 71 august 
15, Mănăstirea 

Putna) de carte a 
domnului, prin care 
scuteşte de vama de 
la Ţuţora oamenii 
Mănăstirii Pobrata, 
care vor umbla să 

cumpere diferite 
mărfuri 12

• 

În emblemă, un 
scut, cu vârful as­
cuţit, încărcat cu 
capul de bour având 
steaua între coame 
şi flancat, în partea 
de jos, de o roză, în 
dreapta, şi de 
semiluna contuma­
tă, în stânga. În 
exergă, între două 

cercun liniare, le­
genda, scrisă, de 
asemenea, în sla­
vonă şi care cu­
prinde acelaşi text 
ca la sigiliul de di­

miintl"13 Sigili11I. în C'l"::lr:i rn-::if'. prntt"_j:it rfp 1m ,·:i11~ rlin ,~p:ir:i n:it11r::1l:'i. C"<:tf' :it:1-::nt 

de document printr-un şnur împletit din mătase roşie. (Fig. 4 ). 
5. Sigiliul rotund (31mm), aplicat, în 148<--J> ianuarie 22 (in festo sancti 

Yicentii), pe scrisoarea domnului către magistratul oraşului Braşm, prin care 
mulţumeşte pentru ştirile privind adunarea de trupe turceşti, comunicând că 
trupele turceşti sunt sub conducerea împăratului Molrnm.cd al 11-lea, şi că l-a 

12 D.A.N.I.C.. Peceţi 1, 136, publicai în Doc11111en1c: privind Istoria României, 
XIV, XV, A. Moldova, voi. I (1384-1475), p. XXXIV, 380. 

13 Vezi şi Maria Dogaru, Sigiliile cancelariei lui Ştefan cel Mare ... , p. 198. 
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înştiinţat şi pe 
Ştefan Băthori, vo­
ievodul Transil­
vaniei despre miş­

cările trupelor tur-
• 14 

ceşti . 
În emblemă, un 
scut semirotund, 
conţinând capul de 
bour cu steaua între 
coarne, flancat, jos, 
de roză, în dreapta, 
şi de semiluna con­
tumată, în stânga. 
Scutul este în­
conjurat de orna­
mente vegetale. În 
exergă, între două 

cercuri perlate, le­
genda în limba 
slavonă: 

ţ U6Yf1Tb I~ 

GT6CJ)flfffl 

G06GOAbI H 

f<OGUOAH>Hb 
(Sigiliul lui Io 
Ştefan voievod şi 

Fig. 5 domn) 15
• Spaţiul 

mic în care a fost 
gravată legenda a 

impus utilizarea sistemului de abreviere prin trunchiere, prescurtat fiiad cuvântul 
f<OGUOAH>Hb. (Fig. 5). 

Sigiliul, timbrat-mobil, de închidere, este acoperit cu o foiţă de hârtie, de 
formă romboidală. 

În ceea ce priveşte tehnica de confecţionare, după cum remarca şi Maria 
Dogaru, izvoarele sigilare provenind din cancelaria lui Ştefan cel Mare sunt16

: 

14 D.J.A.N.Braşov, Schnel/ I, 35. 
15 Vezi şi Maria Dogaru, Sigiliile cancelariei lui Ştefan cel Mare ... , p. 198. 
16 Ibidem, p. 198-199. 
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1. Sigilii atârnate (ataşate), la care distingem trei elemente: a) 
impresiunea sigilară; b) căuşul; c) şnurul, care asigură prinderea sigiliului de 
document. 

a) Toate impresiunile sigilare realizate în cancelaria domnului amintit 
sunt în ceară roşie. 

b) Căuşul - menit să asigure conservarea sigiliilor - este confecţionat din 
ceară naturală amestecată cu răşini. Dimensiunea căuşului variază în funcţie de 
mărimea sigiliului. 

c) Şnurul cu care sigiliile au fost ataşate de document este, în general, 
roşu, deşi a fost utilizată uneori şi mătase albastră. 

2. Sigilii timbrate-mobil, confecţionate prin presarea matricei sigilare 
asupra unei foiţe timbru, aplicată peste ceara caldă pusă pe suportul 
documentului. Acest mod de validare a fost impus de utilizarea hârtiei ca suport 
de scriere (rezistenţa redusă a acesteia nu permitea atârnarea sigiliilor protejate 
de căuş, mult prea grele pentru acest tip de suport). 

Legendele sunt scrise în slavonă şi, prin elementele componente, se 
încadrează în categoriile legendelor dezvoltate şi a celor restrânse. 

Legenda dezvoltată corespunde primului sigiliu şi cuprinde: invocaţia 

simbolică (semnul crucii), apelativul sigilar (n6Vt1Th), atributul teocratic (IC,), 
numele (GT6CJ)t1Hh), titlul (B06BG}Afl), calitatea posesorului (fG)GTIOAflP), 

denumirea ţării (36MMI MG}t\Af'IBGROH). 
Legenda restrânsă este întâlnită în două forme: a) la sigiliile aflate la 

sigiliile aflate la poziţiile 2 şi 5, cuprinde invocaţia simbolică (ţ), apelativul 
sigilar (fl6Vt1Th), atributul teocratic (IC,), numele (GT6CJ)f'IHf'I), titlul (B06BOAfl, 

respectiv, B06BOAhl), conjuncţia (H), calitatea posesorului r<OGTIOAH>Hh; b) la 
sigiliile aflate la poziţiile 3 şi 4, cuprinde cuprinde invocaţia simbolică (ţ), 

apelativul sigilar (fl6Vf'ITh), numele (GT6CJ)f'IHf'I) şi titlul (B06BOAhl). 
La sigiliile lui Ştefan cel Mare, compoziţia gravată în câmp, modul cum 

au fost redate într-un spaţiu restrâns diferitele elemente constitutive ale stemei de 
stat şi fineţea ornamentului vegetal ce umple cadrul din jurul scutului sunt dovezi 
elocvente ale preocupărilor pentru a se realiza o matrice sigilară cu valoare 
artistică şi care să exprime plastic înflorirea culturală specifică epocii. 

Izvoarele sfragistice în cauză se pot încadra, deci, printre mărturiile care 
atestă faptul că figura lui Ştefan cel Mare a dăinuit în conştiinţa posterităţii, mai 
ales că stema Moldovei, în forma în care a evoluat în această perioadă, a avut o 
persistenţă îndelungată. 
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Ştefan cel Mare şi epoca sa În documente de arhivă 

MARICICA IFRIM 

În cadrul simpozionului organizat de Institutul de Istorie „A.D.Xenopol" 
al filialei Iaşi a Academiei Române şi Facultatea de Istorie a Universităţii 

„Al.I.Cuza", prilejuit de împlinirea a 500 de ani de la moartea lui Ştefan cel Mare 
şi Sfânt, Direcţia Judeţeană Iaşi a Arhivelor Naţionale a organizat, la 18 iunie 
2004, expoziţia Ştefan cel Mare şi epoca sa în documente de arhivă. Vernisajul 
expoziţiei, în ziua de 18 iunie 2004, a oferit participanţilor la simpozion un bilanţ 
grăitor privind amploarea activităţii cancelariale, prin documentele referitoare la 
epoca lui Ştefan cel Mare păstrate în tezaurul arhivistic ieşean. 

Documentarea, depistarea şi selecţia documentelor s-au finalizat prin 
realizarea unui inventar al expoziţiei, cuprinzând 70 de exponate (documente, 
sigilii, manuscrise, condici, stampe şi fotografii) şi tipărirea unui pliant de 
prezentare (color). În perspectiva organizării acestei expoziţii, Serviciul de 
Conservare-Restaurare şi Serviciul de Publicaţii, Activităţi Ştiinţifice şi Cultural­
Educative ale Arhivelor Naţionale au restaurat şi facsimilat un număr apreciabil 
de pergamente şi stampe, iar Direcţia Judeţeană Iaşi a Arhivelor Naţionale a 
fotocopiat digital şi prelucrat automat cea mai mare parte din documentele 
selectate pentru listarea acestora în vederea expunerii. 

Documentele epocii lui Ştefan cel Mare, aflate astăzi la Direcţia 

Judeţeană laşi a Arhivelor Naţionale, au fost publicate în ediţii succesive de 
documente sau cataloage documentare 1

, astfel încât vom face câteva consideraţii 
privind documentele referitoare la Ştefan cel Mare şi epoca sa. 

1 Teodor Codrescu, Uricariul, voi. II, ediţia a doua, Iaşi, 1889, voi. IV, Iaşi, 
1857, voi. VI-VII, Iaşi, 1875, voi. X-XI, laşi, 1888-1889, voi. XIV, Iaşi, 1889, voi. XVI­
XVII, Iaşi I 891, voi. XVIII, Iaşi, 1892 (publicate de Gh.Ghibănescu), voi. XX, Iaşi, 

1892, voi. XXII-XXIV, Iaşi, 1893-1895, voi. XXV, Iaşi, 1897; Gheorghe Ghibănescu, 
Ispisoace şi zapise, voi. I, partea I, Iaşi, 1906, voi. IV, partea a II-a, Iaşi, 1915, voi. V, 
partea a II-a, 1923; Idem, Surete şi izvoade, voi. I-VII, IX-X, XII, XIV-XVI, XVIII, XIX, 
XXI, XXII, XXIV, XXV, Iaşi, 1906-1933; Ioan Bogdan, Documentele lui Ştefan cel 
Mare, voi. 1-11, Bucureşti, 1913; Mihai Costăchescu, Documente moldoveneşti de la 
Ştefan cel Mare (Supliment la Documentele lui Ştefan cel Mare, de I. Bogdan), Iaşi, 

1933; Idem, Documente de la Ştefan cel Mare, Iaşi, 1948; Documente privind istoria 
României, veacul XIV-XV, A, Moldova, voi. I (1384-1475), voi. II (1476-1500), 
Bucureşti, Editura Academiei, 1954, veacul XVI, voi. I (1501-1550), Bucureşti, 1951; 
Documenta Romaniae Historica (D.R.H.), A., Moldova, voi. II, întocmit de Leon 
Şimanschi, în colaborare cu Georgeta Ignat şi Dumitru Agache, Bucureşti, Editura 
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În Colecţia Documente - impresionantă ca mărime şi importanţă, peste 

100.000 de unităţi arhivistice care acoperă documentar aproape şapte secole de 
istorie, de la domnii Moldovei din a doua jumătate a secolului al XIV-iea până la 
reprezentanţii monarhiei modeme, foarte puţini la număr sunt reprezentanţii 
domniei pentru care nu s-au păstrat documente - se regăsesc 68 documente emise 
de cancelaria lui Ştefan cel Mare, atât originale, cât şi traduceri în copii târzii sau 
rezumate în perilipsisuri şi foarte multe menţiuni documentare2

• O evaluare 
cantitativă, constatată aproape ca o regulă impusă de existentul documentar 
arhivistic, arată că doar o treime din documentele emise au fost păstrate până 
astăzi, o altă treime poate fi reconstituită prin copii târzii şi menţiuni 

documentare, iar o treime a fost pierdută irecuperabil. 
Evoluţia cancelariei domneşti, instituţie subordonată domniei şi sfatului 

domnesc, având ca sarcină principală înscrierea în acte publice a hotărârilor 
domneşti, se realizează gradual, de la un serviciu cancelaria), desfăşurat cu 
intermitenţe şi atribuţii reduse, la instituţia cancelarială propriu-zisa, 
corespunzătoare sîarşitului secolului al XV-iea. Această transformare s-a realizat 
prin asumarea de către acest serviciu a unor sarcini noi, în special a reglementării 
proprietăţii şi nu s-a produs dintr-o dată. Astfel, se observă trei etape: prima a 
coincis cu înzestrarea reprezentanţilor familiilor boiereşti cu urice de proprietate, 
în timpul logofeţiei lui Bratei, când sarcinile acestuia au fost, probabil, limitate 
numai la rezolvarea activităţii curente de cancelarie şi redactarea majorităţii 

actelor de proprietate, corespunzător începutului domniei lui Alexandru cel Bun; 
a doua etapă a consemnat o diferenţiere a proprietăţii în cadrul multor familii, 
prin schimbări şi vânzări, specifică domniilor lui Alexandru cel Bun şi ale 
urmaşilor săi imediaţi, înglobând logofeţiile lui Isaia a lui Gârdu, Ion Cupcici, 
Neagoe, când obligaţia redactării şi chiar sigilării privilegiilor cădea pe seama 
celorlalţi scriitori de acte, reprezentantului cancelariei Moldovei revenindu-i doar 
misiunea îndrumării şi controlului superior; ultima etapă, cea a înzestrării fiecărui 
proprietar cu ceea ce stăpânea, ilustrând sfărşitul domniei lui Ştefan cel Mare, 
când se constată o intensificare a producţiei documentare, o structurare internă a 
cancelariei în raport cu necesităţile Moldovei, diversificarea formularului diplomatic, 
multiplicarea tipologiei actelor, apariţia unor noi formule diplomatice etc. 

Academiei, 1976; voi.III, întocmit de C.Cihodaru, I.Caproşu şi Nistor Ciocan, Bucureşti, 
1980; Catalog de documente din Arhivele Statului laşi, Moldova, voi. I ( 1398-1595), întocmit de 
Virginia lsac, Bucureşti, 1989. 

2 Cătălina Chelcu, Marius Chelcu, ,.,Din uric de la bătrânul Ştefan voievod". 
Întregiri documentare, în voi. Ştefan cel Mare la cinci secole de la moartea sa, editat de 
Petronel Zahariuc şi Silviu Văcaru, laşi, 2003, p. 107-161, au identificat 319 menţiuni ale 
unor documente emise de Ştefan cel Mare în cuprinsul unor documente mai noi, ale unor 
domnii ulterioare epocii ştefaniene. 
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Spre sfărşitul domniei sale, Ştefan cel Mare cumpără domenii boiereşti3 
şi recurge la o nouă repartiţie a proprietăţii către boierimea mică4 şi danii către 
Mănăstirea Putna5

, Mitropolia Sucevei6, cea a Romanului7 etc. Această activitate 
cancelarială de anvergură este edificatoare asupra direcţiilor politice urmărite de 
domn. 

Diversificarea tipologică a actelor şi sporirea daniilor în scris reies şi din 
donaţiile boiereşti ( ex.înzestrarea Mănăstirii Putna cu un sat,însoţit de odoare, de 
către Iuga, vistierul lui Ştefan cel Mare)8, porunci interne ale domniei9

, privilegii 
. 1 JO • • b . .J I . • • 1··12 1 d 13 t comerc1a e , scrisori 01ereşll , mstrucţzum-so u , sa vcon ucte , ac e 

omagial/4
, tratate (ex. tratatul cu Polonia, după Codrii Cosminului) 15

, înţelegeri 
cu caracter extern (cu polonii) 16

, împuterniciri1 7 etc. Nu întâmplător, în structura 
cancelariei apare logofătul doi (ex. Toader Prodan). În acest context al 
diversificării tipologiei documentare sunt multe acte de confirmare a unor 
privilegii arse, parţial arse, pierdute sau distruse: ,,au ars", ,,a pierit de turci", 
„unele sunt pierdute sau stricate ... cum este ştiut boierilor noştri moldoveni", iar 
din punct de vedere diplomatic apare o nouă formulată documentară, menţiunea 
unui vechi privilegiu. Locul ei este plasat între intervenţia şi naraţia actului nou. 

Redactate, în marea lor majoritate, de către dieci ai cancelariei oficiale de 
stat şi cuprinzând, în mod obişnuit, dispoziţii domneşti referitoare la multiplele 
aspecte ale proprietăţii feudale, documentele emise de Ştefan cel Mare reuşesc să 
transmită o cantitate apreciabilă de informaţii, directe sau indirecte, asupra epocii 

3 D.R.H., A.Moldova, voi.III, doc. nr. 252, p. 452-453. 
4 Ibidem, doc. nr. 196, p. 356-357, doc. nr. 197, p. 357-359, doc. nr. 243, p. 431-433. 
5 Ibidem, doc. nr. 118, p. 230-234, doc. nr. 261, p. 466-470, doc. nr.282, p.501-

503, doc. nr. 283, p.503-506, doc. nr. 285, p. 507-510,doc.nr. 290,p. 516. 
6 Ibidem, doc. nr. 287, p. 511. 
1 Ibidem, doc. nr. 235, p. 418-419. 
8 D.R.H., A. Moldova, voi.II, doc. nr. 205, p. 310-311, doc. nr. 207, p. 314-315, 

doc. nr. 208, p. 315-3 I 7. 
9 Ibidem, doc. nr. 94, p. 135, doc. nr. 220, p. 334-336. 
10 Ioan Bogdan, Documentele lui Ştefan cel Mare, voi. II, nr. CXXVIII, nr. 271-

282, nr .CXL, p. 315-317. 
11 D.R.H., A. Moldova, voi. li, doc. nr. 232, p. 354-355. 
12 Ioan Bogdan, op.cit., doc. nr. CXLIV, p. 324-329, CLXXIV, p. 401-408. 
13 Ibidem, doc. nr. CXXIII, p. 257-259, doc. nr. CXXVII, p. 269-271, doc. nr. 

CLXXXIX, p. 469-470. 
14 Ibidem, doc. nr. CXXIX, p. 282-288, doc. nr. CXXX, p. 288-291,doc. nr. 

CXXXV
1
p- 3_00-304,doc. nr. CLXVII, p. 370-378 . 
.Ibidem, doc. nr. CLXXVIII, p. 417-441. 

16 Ibidem, doc. nr. CLXXXV, p. 463-465. 
17 Ibidem, doc. nr. CLIII, p. 342. 
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sale: principii de guvernare, de asumare a unor noi responsabilităţi, mult sporite, 
de către puterea centrală, de atenuare a discrepanţelor apărute anterior în 
structura proprietăţii, de ordine internă, de dezvoltare economică, raporturi 
sociale, preocupări administrative, religioase, fenomene sau evenimente politice. 
Documentele conţin, totodată, informaţii extrem de utile cercetării unor aspecte 
ale ştiinţelor „auxiliare": arhivistica, genealogia, heraldica, sigilografia, 
diplomatica, onomastica, toponimia, antroponimia, metrologia, numismatica etc. 

Scriitori de acte, menţionaţi în documente sunt: Alexa, Andreica, Borcea, 
Coste, Ion dascăl, Ilea, Ivan, Ivul, Isaia, Matei, Negrilaş, Oanţă, Steţco, Şandru, 
Şteful, Ion Tăutul, Toader diac, Toader Prodan, Toma, Vascan, Vulpaş, iar 
locurile de emitere: Suceava, Vaslui, laşi, Hârlău, Roman, Bârlad, Bacău, 

Bădeuţi, Putna. Traducătorii copiilor târzii, dascăli la Mitropolie şi uricari 
domneşti: Gheorghie Evloghie, Hrisant ieromonah, Pavel Debrici, Ion 
Teodorovici, Procopie dascăl, Enache Panainopol, Andrei Daşcovici ş.a. 

Pentru evoluţia activităţii cancelariale este edificatoare analiza 
comparativă a documentelor emise de Alexandru cel Bun sau urmaşii săi, Iliaş, 
Ştefan, Bogdan al II-iea, Alexandru, fiul lui Iliaş, cu documentele epocii 
ştefaniene, atât ca tipologie, dar şi ca format, sau urmărindu-se suportul 
documentar, elementele formularului diplomatic, scrisul etc. În ceea ce priveşte 
validarea, s-au folosit cele trei tipuri de sigilii domneşti cu stema Moldovei 
imprimată în ceară roşie, încadrată în căuşuri de ceară naturală, mic (3 cm), 
mijlociu (5 cm) şi mare (8 cm). Dacă în prima parte a domniei, Ştefan cel Mare a 
adoptat sistemul cosigilării unor categorii de acte interne cu sigilii ale membrilor 
sfatului domnesc alături de pecetea domnească18 , în a doua parte a domniei 
înlătură această practică, semn al sporirii importanţei tronului în conducerea 
treburilor publice şi al afirmării prestigiului personal al domnului. 

Coexistenţa unor documente originale cu copiile târzii ale acestora oferă 
posibilitatea analizei acurateţii traducerii, conferind valoare traducerilor unor 
documente ale căror originale s-au pierdut 19

• 

Referitor la falsurile documentare. interesant este documentul din 1497 
martie 15, emis la Iaşi, scris pe un pergament original cu sigiliul lui Ştefan cel 
Mare, însă răzuit şi scris, peste documentul şters, cu cerneală care s-a prelins pe 
alocuri. 

Copii, menţiuni sau rezumate ale unor documente din timpul domniei lui 
Ştefan cel Mare se păstrează în fonduri arhivistice de secol XIX, precum Divanul 
Domnesc, Ministerul de Justiţie al Moldovei, Divanurile de Apel al Ţării de Sus 
şi al Ţării de Jos. Colecţia Litere-Gh. Asachi, judecătoriile ţinutale etc. 

18 D.J.A.N. Iaşi, Colecţia Documente, Spiridonie, P.XLV/63, P.340/52 ş.a. 
19 Ibidem, P.VI/73 (original şi copie tradusă de Hrisant ieromonah în 1839) sau 

P.XLV /63 original şi un rezumat din secolul al XIX-iea, P.XL V-A/64. 
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Coroborarea infonnaţiilor din „ponturile jăluitoare în puterea dovezilor"20
, 

depuse la Divanul Domnesc, de exemplu, şi corespondenţa acestora în documente 
succesive de la Ştefan cel Mare până la Grigore Ioan Calimah21

, sau în 
documente autentice ale domnilor menţionaţi, în transcrierea unor copii târzii22 

ale unor documente distruse în al doilea război mondial, redau statutul de 
autenticitate unui document de la Ştefan cel Mare, din 1463 iulie 31, considerat 
„îndoielnic"23 din cauza unor inadvertenţe24 datorate lecturării documentului „pre 
cât s-au putut cunoaşte slovele". 

Totodată, în Colecţia Manuscrise a Direcţiei Judeţene Iaşi a Arhivelor 
Naţionale se păstrează un minei pe luna septembrie, scris în 1489, din porunca lui 
Ştefan cel Mare25

, având ca suport hârtia cu capul de bour, în filigran, şi 
Letopiseţul Ţării Moldovei16, un manuscris care cuprinde textele lui Grigore 
Ureche, Miron Costin şi Ion Neculce. După o însemnare a profesorului Mihai 
Costăchescu, manuscrisul ar fi fost scris la Mănăstirea Coşula pentru Iordachi 
Cantacuzino. 

Elogiul personalităţii lui Ştefan cel Mare şi al operei sale, în posteritatea 
modernă şi contemporană, se regăseşte bogat reprezentat în fondurile arhivistice 
Primăria municipiului laş/7, Prefectura judeţului Jaş/8, Universitatea 
„Al.J.Cuza"laşi29, privind organizarea subscripţiei naţionale (135.000 lei) pentru 
comanda unei statui ecvestre a lui Ştefan cel Mare, lucrare încredinţată 

sculptorului francez Emanuel Fremiet, privind inaugurarea statuii în faţa 

Palatului Culturii, precum şi organizarea şi desfăşurarea tuturor manifestărilor 
organizate în Iaşi cu prilejul comemorării a 400 de ani de la moartea 
voievodului3°. 

Colecţia Stampe şi fotografii conţine câteva piese originale foarte 
valoroase: litografia din 1834, după o idee a lui Gh. Asachi, desenată de I. Miller, 
comandată de Mihail Sturdza, intitulată Ştefan cel Mare al Moldovei cuvântează 

20 Ibidem, Fondul Divanul Domnesc, dosar 175/1843, f. 197-200. 
21 Ibidem, Colecţia Documente, P.257B/1-15. 
22 Jbidem, Colecţia Manuscrise, nr. 1997, f. 8 r. şi v. 
23 D.R.H., A, Moldova, voi. II, doc. C, p. 411-413. 
24 C. Turcu, O traducere necunoscută a unui document de la Ştefan cel Mare, în 

,,Revista Arhivelor", I (1958), nr. 2, p. 272-274. 
25 C.Turcu, Un manuscris slavon necunoscut din timpul lui Ştefan cel Mare, în 

,,Hrisovul", VI, 1946, p. 105-109. 
26 D.J.A.N. Iaşi, Colecţia Manuscrise, nr. 1664. 
27 Ibidem, Fondul Primăria municipiului laşi, dosar nr. 154/1883. 
28 Ibidem, Fondul Prefectura judeţului laşi, dosar 96/1883. 
29 Ibidem, Fondul Universitatea „Al.I.Cuza" laşi - Rectorat, dosar 683/1904. 
30 Andi Mihalache, Documente privind comemorarea lui Ştefan cel Mare la laşi 

în 1904, în voi. Ştefan cel Mare la cinci secole de la moartea sa, v. nota 2, p. 353-375. 
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al său testament politicesc la anul 150431
, stampă comemorativă marcând 

inaugurarea statuii lui Ştefan cel Mare din Iaşi32, actul comemorativ încheiat cu 
ocazia ridicării statuii ecvestre a lui Ştefan cel Mare, din bronz, avându-i pe 
regele Carol I, preşedinte de onoare, pe Grigore M. Sturdza, vicepreşedinte, pe 
V. Alecsandri, N. Gane, Scarlat Pastia, Iacob Negruzzi, Alexandru Stamatopulo, 
membri33

, reproducerea fotografică a statuii ecvestre34
, stampa reprezentând 

familia regală la slujba de sfinţire a bisericii Sf. Neculai Domnesc, din 
2 octombrie I 904, la Iaşi. Periodicele şi cărţile bibliotecii documentare 
referitoare la Ştefan cel Mare întregesc imaginea şi percepţia contemporană 

asupra epocii ştefaniene. 

31 D.J.A.N. Iaşi, Colecţia Stampe şi/otografii, nr. I 004. 
32 Ibidem, nr. 761. 
33 Ibidem, nr. 167. 
34 Ibidem, nr. 87. 
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STUDII DE ARHIVISTICĂ 

Opinii privind evidenţa fondurilor şi colecţiilor din 
depozitele Arhivelor Naţionale 

VILICĂ MUNTEANU, 
EUGENIA-MĂRIOARA MIHALCEA 

În conformitate cu prevederile articolului 5, litera d) din Legea nr. 
16/1996, ,,Arhivele Naţionale asigură evidenţa documentelor pe care le deţine". 
Normele tehnice privind desfăşurarea activităţii în Arhivele Naţionale, din 1996, 
vin cu precizări referitoare la evidenţă, dintre care enumerăm: 

► art. 11 - ,Jn vederea întocmirii evidenţei documentelor în Arhivele 
Naţionale acestea sunt supuse activităţilor arhivistice de bază: fondarea, 
ordonarea, inventarierea şi selecţionarea". 

► art. 12, ultimul alineat - ,,Fondurile şi colecţiile care au fost ordonate şi 
inventariate înainte de punerea în aplicare a normelor se păstrează în forma 
existentă, dacă evidenţa lor corespunde necesităţilor cercetării ştiinţifice şi 

practice". 
► art. 56, alineat 4 - ,,Măsurile vizând perfecţionarea evidenţei fondurilor 

şi colecţiilor verificate . .. se centralizează anual, în vederea planificării, în 
perioada imediat următoare, a rezolvării deficienţelor constatate". 

► art. 7 4 - ,,Direcţiile judeţene întocmesc evidenţa fondurilor şi colecţiilor 
din depozitele proprii ". 

► art. 75 - ,.Pentru evidenţa fondurilor şi colecţiilor deţinute de Arhivele 
Naţionale se întocmesc: registrul general de arhivă, inventarele fondurilor şi 
colecţiilor, registrul inventarelor, fişa «Situaţia fondului» şi dosarul fondului 
sau colecţiei". 

Din punct de vedere teoretic, tot ce se prevede în articolele invocate este 
corect, dar, considerăm noi, practic este valabil numai pentru fondurile care au 
instrumentele de evidenţă foarte bine puse la punct şi asupra cărora nu se mai 
intervine. Este, însă, un fapt demonstrat că, cel puţin la nivelul direcţiilor 
judeţene, în foarte puţine cazuri avem de-a face cu fonduri la care toate unităţile 
arhivistice şi instrumentele de evidenţă să fie corespunzătoare. Chiar şi în cazul 
unor fonduri pregătite pentru microfilmare şi microfilmate se constată unele 
greşeli, multe datorate şi faptului că atunci când s-au introdus în lucru primele 
fonduri pentru a fi pregătite pentru microfilmare s-au ales dintre cele mai 
importante şi s-a făcut, efectiv, şcoală pe acestea. 

În ceea ce priveşte instrumentele de evidenţă, ca şi formularistică, noi 
considerăm că în cea mai mare parte acestea corespund necesităţilor, mai puţin 
fişa „Situaţia fondului", la care se pune, în ce priveşte cantitatea, accentul pe 
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exprimarea în m.1. şi nu în u.a.. Aceasta, după părerea noastră, ar trebui 
modificată. Astfel, analizând rubricile de la 2 la 9, ar rezulta că nu preluăm după 
un inventar care are însumate u.a., ci preluăm doar m.l. de arhivă. Desigur, în 
situaţia unor preluări de salvare ori în alte cazuri când se preiau documentele fără 
instrumente de evidenţă, cantitatea de arhivă trebuie apreciată în metri liniari. 

Noţiunea de metru liniar (m.l.) nu este şi nici nu ar avea cum să fie 
definită în Normele tehnice. Dacă vorbim doar despre fondurile constituite din 
dosare şi registre, noţiunea de m.l. a variat în timp în funcţie de spaţiul de 
depozitare avut, modelele de rafturi existente şi apoi de mijloacele de protecţie 
care au fost folosite, câte u.a. s-au pus în cutie, cum au fost aşezate registrele pe 
rafturi (unele peste altele, până la jumătate de poliţă sau până sus, pe cant sau cu 
cotorul în jos/sus etc.). Fiecare mod de aşezare dă un alt metraj pentru acelaşi 
număr de u.a., ceea ce este şi normal, de unde rezultă că incorect se acordă 
prioritate, la evidenţa pe fişele respective, exprimării cantităţii în m.I. şi nu în 
u.a., deşi în Norme se vorbeşte despre u.a., dosare, registre, arhivă ca noţiuni 
arhivistice şi nu se face raportare la m.1.. Nu a existat un mod unic de a înregistra 
m.1., deoarece cutiile folosite în Arhivele Naţionale au diferit, şi diferă, ca 
mărime şi grad de umplere. 

Mai este o problemă: deoarece în instrumentele de evidenţă apar 
înregistrate fragmente de fonduri, care au 0,04 m.l., O, 1 O m.1. etc., dar care sunt 
aşezate în câte o cutie separată, considerăm că minimum care se poate trece la 
rubrica în care se consemnează cantitatea în m.l. trebuie să fie O, 15 m.1.. Chiar şi 
aşa, apar probleme legate de sistematizarea depozitelor, când cantitatea 
exprimată în m.l. ar putea varia foarte mult, dar numărul de u.a. rămâne acelaşi. 
Considerăm că noţiunea de m.1. poate apărea la sfârşitul fişei „Situaţia fondului", 
înainte sau după numărul de inventar. Cantitatea numai în m.1. credem că ar putea 
fi exprimată, temporar, doar pentru fondurile sau fragmentele de fond pentru care 
nu există instrumente de evidenţă, deci nu se cunoaşte numărul u.a., sau în cazul 
preluărilor de salvare, atunci când se impune a se lua în depozitele Arhivelor 
N:lfion::il~ unul s;:iu m::ii multe fonduri fără instrumente de evidenţă. 

Exprimarea cantităţii de arhivă în m.l. nici nu reflectă activitatea pe care 
o depunem atunci când efectuăm, de exemplu, verificarea existentului cu 
inventarul. Una este să se verifice 3 m.I. cu I 050 u.a. şi alta este să se verifice 
3 m.1. cu 42 u.a. Aceasta este realitatea în cazul unor fonduri cum ar fi 
Administraţia Financiară Bacău, care are dosare de 1-4 file şi unde fiecare dosar 
are un nume, care, de multe ori, nu este trecut corect în inventar, iar cealaltă 
situaţie este în cazul fondului Sfatul Popular Regional Bacău, unde sunt dosare 
care au de la 300 până la 900 de file şi chiar mai multe, uneori. 

Metrajul unui fond se poate schimba şi atunci când unele unităţi 

arhivistice care-l compun sunt supuse operaţiunilor de legare, recondiţionare sau 
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restaurare, fără a se modifica numărul acestora sau numărul de file, ct doar 
grosimea lor. 

Considerăm că noţiunea de metru liniar de arhivă este necesară, în 
primul rând, pentru a crea o imagine asupra spaţiului ocupat sau neocupat într-o 
arhivă şi nu pentru a face din aceasta o unitate de măsură folosită la evidenţă, 
unitate pe care nici Normele tehnice nu o prevăd. 

Dacă referitor la formularistică nu avem alte obiecţii, o problemă 
esenţială cu care ne confruntăm este aceea a calităţii inventarelor. Multe din 
inventarele pe care le avem, şi sunt folosite în prezent, sunt cele întocmite de 
creatori. Acestea au, în principal, o singură calitate: asigură o evidenţă gestionară 
(nici aceea foarte exactă, în unele cazuri). Din punct de vedere arhivistic, 
majoritatea acestor inventare au multe lacune: nu au prefeţe, sau, dacă le au, 
acestea sunt superficiale; nu corespund nevoilor cercetării ştiinţifice ori în 
scopuri practice, deoarece rubrica intitulată Cuprinsul pe scurt este, parţial sau 
chiar total, greşit completată; sunt cazuri în care în inventar sunt copiate 
enunţurile din nomenclator, sau, mai grav, sunt întocmite rezumate cu un 
conţinut greşit, care nu surprind nici o problemă din dosare; în fondurile create de 
unităţi ale administraţiei locale, instituţii şcolare, judecătoreşti, unităţi cu profil 
asemănător, ori apropiate geografic, există dosare care aparţin altor fonduri; în 
multe cazuri, atunci când într-un dosar sunt documente din mai mulţi ani, acesta 
este inventariat la anul de sfârşit nu la cel de început şi nici nu se consemnează 
anii extremi, în rubrica Date extreme: uneori, nu este specificat numărul de file şi 
am putea continua cu alte exemple. Aceste greşeli au, în principal, două cauze 
majore: fie că persoana/persoanele care au inventariat nu şi-au dat interesul, ori 
nu au avut capacitatea de a realiza o asemenea lucrare, fie că arhiva unei unităţi 
care s-a desfiinţat a fost inventariată de un alt deţinător, care nu a cunoscut 
suficient specificul activităţii creatorului. Mai sunt, de asemenea, probleme în 
ceea ce pFiveşte constituirea dosarelor: aşa cum arătam mai sus, sunt dosare care 
au peste 250-300 de file, chiar de 3-4 ori mai multe; în unele dosare, actele 
constitutive nu sunt ordonate după nici un criteriu, ori în ordine invers 
cronologică; sunt dosare incorect numerotate sau nenumerotate, unele sunt cusute 
cu sârmă; din altele nu au fost scoase părţile metalice, ciornele etc. Astfel de 
fonduri şi inventarele acestora, obligatoriu, trebuie prelucrate şi refăcute de către 
arhivişti. Am susţinut, şi susţinem în continuare, că inventarele de la creatori, cu 
extrem de puţine excepţii, nu satisfac nici pe departe necesităţile instituţiei 

noastre şi trebuie înlocuite cu instrumente cu adevărat arhivistice. 
Se poate pune întrebarea: de ce este atât de important un inventar de 

calitate pentru evidenţă? Deoarece datele din inventar sunt preluate de celelalte 
instrumente de evidenţă. Dacă se schimbă datele privind denumirea fondului, 
acestea se operează, în baza unui referat, în fişa „Situaţia fondului" şi în Registrul 
general de arhivă, la rubrica Observaţii. La fel se procedează în cazul în care se 
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anulează un fond ori se comasează unul sau mai multe numere de fond 
constatându-se că este vorba de un singur fond sau colecţie. Se poate anula şi 
numărul de inventar dat la preluare, după ce acesta este lucrat arhivistic şi 

înlocuit cu altul, în urma schimbării datelor esenţiale asupra conţinutului 

fondului. 
Deficienţele care se constată se pot, şi trebuie, remedia, fără a se căuta 

unul ori mai mulţi ţapi ispăşitori. Important este ca arhivistul să cunoască bine 
fondul pe care-l lucrează, să cunoască legislaţia în baza căreia a funcţionat 
creatorul de fond, dar, mai ales, să lucreze cu simţ de răspundere, cu convingerea 
că trebuie să facă o lucrare de calitate. Ar mai fi un aspect de avut în vedere: în 
urma muncii, poate rezulta o lucrare bună sau una proastă, dar dacă tot se depune 
un efort, de ce să nu rezulte de la început o lucrare de calitate şi să nu mai fie 
necesare reveniri, rectificări, poate chiar sancţiuni. 

La Direcţia Judeţeană Bacău a Arhivelor Naţionale, după ce am mutat 
arhiva în noul local şi având în vedere experienţa acumulată în urma implicării 
arhiviştilor în activitatea de rezolvare a cererilor, în număr extrem de mare (au 
fost mai mulţi ani în care la noi au fost primite şi rezolvate între 6.000 şi l l .000 
de cereri), s-a trecut la perfecţionarea evidenţei în cadrul activităţii de verificare a 
existentului cu instrumentele de evidenţă, activitate pe care noi am reconsiderat-o 
şi am trecut de la verificarea gestionară şi a stării de conservare, la verificarea, 
sub toate aspectele arhivistice, a fiecărui fond, a fiecărui dosar în parte, plecând 
de la stabilire::t corectă a apartenenţei la un fond sau altul până la refacerea 
completă a inventarelor, întocmirea prefeţelor acestora şi, nu în ultimul rând, la 
redactilografierea lor. Este o muncă deosebit de migăloasă, care cere multă 
atenţie şi răbdare, dar şi satisfacţiile sunt pe măsură: fonduri bine organizate 
arhivistic, depozite sistematizate, inventare care să răspundă cerinţelor 
cercetătorilor, dar şi celor care lucrează la depozite, pentru rezolvarea solicitărilor 
adresate instituţiei în vederea obţinerii dovezilor care să ateste anumite drepturi, 
ori pentru cercetarea proprie. 

În cadml activităţii de verificare a existentului cu inventarele, acolo unde 
se impune, executăm şi reordonarea, reinventarierea, selecţionarea, depistarea 
dosarelor deteriorate şi care trebuie restaurate ( cotele acestora se notează în 
procesul-verbal de verificare, dar şi într-un registru întocmit la nivelul unităţii), 
în general, executăm toate acele operaţiuni pe care documentele „ni le cer", noi 
trebuind doar să înţelegem limba în care acestea se exprimă. Executând cu multă 
responsabilitate activitatea de verificare a existentului, ocazie cu care se 
corectează toate deficienţele, am reuşit ca, în câţiva ani, să refacem inventarele 
pentru aproape jumătate din fondurile pe care le deţinem, (fonduri pentru care s-a 
realizat şi sistematizarea în depozite). In cazul lor suntem siguri că pe viitor se va 
face doar verificarea gestionară şi a stării de conservare a documentelor. 
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Reordonarea, reinventarierea, selecţionarea fondurilor pe care le deţinem 
sunt operaţiuni arhivistice încă necesare. Dacă am considera că inventarul de la 
creator poate satisface cerinţele cercetătorilor la sala de studiu şi ale noastre, ca 
lucrători în sistem, rolul nostru s-ar reduce doar la o gestionare a acestor 
documente şi credem că acest lucru l-ar putea face orice om fără pregătire 
superioară, dar operaţiunile arhivistice trebuie făcute cu discernământ şi doar 
acolo unde este într-adevăr cazul. 

O problemă care trebuie să-i preocupe de arhivişti este aceea a 
completării corecte, cu maximum de atenţie, rigurozitate şi chiar meticulozitate, a 
Registrului general de arhivă, Registrului inventarelor şi fişelor „Situaţia 

fondului". Este bine ca atunci când se completează aceste instrumente, arhivistul 
respectiv să nu mai fie angrenat, pe cât posibil, în alte activităţi, pentru a avea 
continuitate, deoarece o cât de mică neatenţie sau scăpare în completarea, mai 
ales a registrelor, poate fi reparată cu dificultate. Or, registrele respective Sunt, în 
esenţă, oglinda a ceea ce se găseşte în depozitele Arhivelor Naţionale şi a muncii 
arhiviştilor. 

Am concluziona că evidenţa rămâne una dintre marile probleme, dar şi 
unul dintre principalele deziderate ale Arhivelor Naţionale, şi considerăm că 

trebuie să i se acorde toată atenţia de către lucrătorii din Arhive. Nu suntem 
neapărat adepţii dictonului faţa la depozit, dar credem că noi, arhiviştii, avem 
menirea de a fi păstrătorii tezaurului arhivistic pe care îl gestionăm, de a-1 
îmbogăţi cu noi valori, de a lăsa în urma noastră lucrări arhivistice (ne referim la 
rezultatele muncii noastre), măcar la nivelul a ceea ce am moştenit noi bun de la 
înaintaşii noştri în arhivistică. 

Ne-am exprimat câteva gânduri privind una dintre cele mai discutate, 
controversate probleme ale arhivisticii româneşti, cu convingerea că, deşi nu s-a 
spus ultimul cuvânt, în viitorul apropiat vom avea o evidenţă arhivistică realizată 
unitar şi profesionist. 
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Inventarul arhivistic, instrument de bază pentru evidenţa 
documentelor, intre deziderat şi realitate 

LIVIU BOAR 

1. Inventarul arhivistic - definiţie 

Dicţionarul explicativ al limbii române defineşte termenul de inventar 
prin: ,,listă, catalog, registru, document în care sunt enumerate (şi descrise 
cantitativ şi valoric) toate bunurile care se află într-o gospodărie, într-o instituţie, 
într-un magazin etc .... ". De asemenea, inventarul este asimilat cu o „listă exactă, 
amănunţită; înşirare, enumerare (a unor fapte, a unor întâmplări)" 1 • 

La rândul său, Dicţionarul de neologisme preia definiţia din DEX, 
prezentând inventarul ca o „listă, registru etc., cuprinzând toate lucrurile care 
constituie averea unei gospodării, a unei instituţii etc.; totalitatea acestor bunuri ... 
listă exactă, amănunţită; înşirare, enumerare (a unor fapte etc.)"2

. 

Cele două definiţii citate mai sus pun accentul pe latura cantitativă şi 

valorică a acestui instrument de evidenţă a bunurilor. Se face chiar o diferenţiere 
între inventarul viu, adică evidenţa tuturor animalelor unei gospodării, şi 

inventarul mort, adică uneltele, maşinile şi utilajele respective. 
O definiţie complexă a noţiunii de inventar în sensul arhivistic este dată 

de Dicţionarul ştiinţelor speciale ale istoriei, elaborat în anul 1982, sub egida 
Direcţiei Generale a Arhivelor Statului, de către un colectiv de arhivişti. Conform 
acestui dicţionar, inventarul este: ,,instrument de evidenţă a unităţilor arhivistice 
existente într-un fond sau colecţie, în care documentele sunt înregistrate din 
punct de vedere cantitativ şi al conţinutului"3 • Inventarul este considerat de 
autorii acestui dicţionar „evidenţa de bază a Fondului Arhivistic Naţional". În 
aceeaşi lucrare, se apreciază că, în funcţie de volumul şi felul informaţiilor 

conţinute, inventarul arhivistic poate fi: simplu; dezvoltat; tematic. 
Inventarul simplu este definit ca un instrument de evidenţă în care se redă 

sumar (subl. ns.- L.B.) conţinutul documentelor dintr-un fond sau colecţie, în scopul 
informării operative (sub!. ns.-L.B.) asupra cantităţii şi cuprinsului lor. 

1 Dicţionarul explicativ al limbii române, Bucureşti, Editura Academiei, 1975, p. 439. 
2 Florin Marcu, Constant Maneca, Dicţionar de neologisme, ediţia a III-a, 

Bucureşti, Editura Academiei, 1978, p. 589. 
3 Dicţionar al ştiinţelor speciale ale istoriei, Bucureşti, Editura Ştiinţifică şi 

Enciclopedică, 1982, p. 141. 
https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



STUDII DE ARHIVISTICĂ 171 

Inventarul dezvoltat este definit ca un instrument de evidenţă în care se 
redă amănunţit (subl. ns.-L.B.) conţinutul documentelor dintr-un fond sau 
colecţie, în scopul informării cât mai complete (subl. ns.-L.B.) asupra 
cuprinsului documentelor. 

Inventarul tematic este un instrument de evidenţă alcătuit pentru 
documentele care se referă la o anumită ternă 4. 

2. Istoricul inventarului arhivistic, cu referire la judeţul Mureş 

Cel mai vechi inventar de arhivă aflat la Direcţia Judeţeană Mureş a 
Arhivelor Naţionale este cel întocmit în jurul anului 1820 de către arhivarul 
Scaunului Mureş, care a inventariat documentele din arhiva Scaunului din 
perioada 1533-1 7855

. 

Inventarul, legat în piele, de format mare ( 40 x 24 cm), conţine 919 
pagini. El este intitulat REPERTORIUM,având următoarele rubrici: 

- anul, luna şi ziua de emitere a documentului; 
- numărul documentului care a fost inventariat; 
- numărul sub care a fost înregistrat la Scaun (numerus depositionis). 
Inventarul este structurat alfabetic, pe baza unor cuvinte-cheie, stabilite 

de cel care 1-a întocmit. Aceste cuvinte-cheie se referă, în general, la emitent -
numele unor principi, suverani, înalţi funcţionari sau localităţi la care se referă 
documentul (ex.: diplomă de înnobilare emisă de principele Mihail Apafi - la 
litera A, drept de târg pentru localitatea Reghin - la litera R), probleme (ex.: 
scutiri de dări la litera respectivă a cuvântului maghiar ado etc.). 

Acest inventar este folosit şi în prezent la Sala de studiu pentru a regăsi 
documentele înregistrate în arhiva Scaunului Mureş în perioada 1533-1785. 
A vând în vedere că nu s-au păstrat toate documentele inventariate în acest 
registru, arhiviştii mureşeni au întocmit şi ataşat acestui inventar o Listă de 
existent, pe baza căreia pot fi identificate documentele existente, care au fost 
inventariate la începutul secolului al XIX-iea. 

Un alt inventar vechi, întocmit tot sub formă de repertoriu alfabetic, la 
începutul secolului al XIX-iea, este Indexul actelor Primăriei Târgu-Mureş 
pentru perioada 1470-16996

• 

Rubricaţia acestui inventar este mai simplă decât cea a inventarului 
Scaunului Mureş, conţinând următoarele date: 

- anul documentului înregistrat; 

4 Ibidem, p. 141-142. 
5 D.J.A.N. Mureş, fond Scaunul Mureş-Instrumente contemporane de evidenţă, 

Registrul nr. I . 
6 Ibidem, fond Primăria Târgu-Mureş, Registrul nr. 1. 
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- conţinutul, pe scurt; 
- numărul sub care a fost înregistrat la primărie. 
Şi acest inventar este întocmit alfabetic, pe baza unor cuvinte-cheie 

stabilite de către arhivarul oraşului, cel care a întocmit inventarul. 
Acelaşi arhivar al Scaunului Mureş, care a întocmit repertoriul amintit 

anterior, a realizat, tot în prima jumătate a secolului al XIX-iea (a decedat în anul 
1846 - n.n., L.B.), Inventarul actelor procesuale aflate în arhiva Scaunului, pe 
fascicule, cu următoarea rubricaţie: 

- numărul de înregistrare în arhiva Scaunului; 
- conţinutul, pe scurt; 
- numărul actelor. 
Inventarul este însoţit şi de un index alfabetic, pe baza căruia se pot 

regăsi documentele referitoare la diverse probleme, recurgându-se la cuvintele­
cheie stabilite de arhivar. 

3. Situaţia inventarelor de la D.J.A.N. Mureş 

Conform Registrului inventarelor, la începutul anului 2004, la Direcţia 
Judeţeană Mureş a Arhivelor Naţionale erau înregistrate un număr de 1449 
inventare. Dintre acestea, mai mult de jumătate sunt inventare întocmite de-a 
lungul anilor de către arhiviştii mureşeni, conform normelor în vigoare în diferite 
perioade, având prefeţe, unele chiar indici de persoane şi localităţi, restul fiind 
inventare de preluare întocmite de către creatorii sau deţinătorii de documente 
care au depus fonduri arhivistice la D.J.A.N. Mureş, conform legislaţiei în 
vigoare. 

Din această din urmă categorie am aminti inventarele fostelor primării şi 
sfaturi populare comunale până în anul 1968, preluate la direcţia noastră în anii 
'80, cele ale parohiilor greco-catolice, desfiinţate în 1948,ale celorlalte culte 
( ortodox,evanghelic, reformat şi unitarian), preluate după apariţia Decretului 
472/ 1971, modificat în 1974, privind Fondul Arhivistic Naţional al Republicii 
Socialiste România. 

Aceste inventare pot fi folosite ca atare, atât la Sala de studiu, cât şi 
pentru rezolvarea unor lucrări administrative. 

O situaţie aparte o au inventarele fondurilor şi fragmentelor de fond 
preluate din Arhiva fostului Comitet Judeţean Mureş al P.C.R., care sunt de o 
calitate deosebită, unele având chiar prefeţe, fiind întocmite pe baza 
instrucţiunilor interne elaborate conform prevederilor Decretului 472/1971, 
modificat în 1974, privind Fondul Arhivistic Naţional al Republicii Socialiste 
România. 
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4. Rolul şi importanţa inventarului arhivistic 

Aş,;. cum reiese di, definiţia sa, inventarul arhivistic este ~el mai 
important instrument de evidenţă dintr-o arhivă. El are două valenţe inseparabile: 

a. - evidenţa cantitativă, care se referă la numărul de unităţi arhivistice şi 
la numărul de file al fiecărei unităţi arhivistice. Acest element lipseşte, de cele 
mai multe ori, la inventarele de preluare, el fiind, însă, un element necesar pentru 
gestionarea corectă a fondului arhivistic, evitarea sustragerilor, a lipsurilor etc. 

b. - conţinutul unităţii arhivistice, care poate fi mai amplu sau mai 
sumar, în funcţie de importanţa documentului şi, dt: cele mai multe ori, a 
vechimii acestuia. Formulările de genul: ,,corespondenţă referitoare la ... , acte 
referitoare la ... " sunt frecvente mai ales în inventarele fondurilor provenite -
create - în epocile modernă şi contemporană (cu accent pe epoca contemporană). 

Atunci când este, însă, vorba de documente medievale, dată fiind relativa 
lor raritate, este nevoie de un rezumat mai amplu, în care să fie consemnate şi 
elementele caracteristice ale documentului, ca, de exemplu, existenţa filigranului, 
a sigiliilor, a semnăturilor, a miniaturilor şi a altor elemente care îl 
individualizează. 

Se pune o întrebare logică din partea arhivistului care întocmeşte 

inventarul: pentru cine întocmim inventarele, pentru cercetători sau pentru 
lucrătorii din arhive? 

Elaborarea unor inventare detaliate, cu multe elemente din cuprinsul 
actelor, îl ajută enorm pe cercetător, dar ridică, în acelaşi timp, o problemă de 
etică profesională: cercetătorul poate folosi informaţia din document fără chiar a 
vedea şi consulta documentul ca atare la Sala de studiu, însuşindu-şi astfel munca 
şi experienţa arhiviştilor anonimi, care au întocmit inventarul respectiv. 

Din puţina experienţă pe care o am în cercetarea arhivelor străine, am 
constatat, totuşi, cu ocazia celor două deplasări la Arhivele din Ungaria, din anii 
1995 şi i 997, că inventarele puse la dispoziţia cercetătorilor la Sala de studiu a 
Arhivele Naţionale ale Ungariei, de la Budapesta, sunt foarte sumare în privinţa 
conţinutului documentelor, ele fiind, de fapt, inventare de gestiune sau, mai 
precis, inventare simple, aşa cum sunt definite în Dicţionarul ştiinţelor 

speciale ... , citat anterior, în scopul informării operative a cercetătorului. De 
exemplu, Fondul C 87 - ,,Departamentum conscriptionale", 1784-1 790, conţine 
17 pachete (csomog) şi 11 volume sau legături (kotet); C 104 - ,,Acta 
regulationis parochiarum", 1782-1801, 57 de legături şi 16 pachete etc. 

La solicitarea cercetătorului, acesta primeşte pachetele respective, care 
sunt numerotate (dacă nu au mai fost solicitate anterior) înainte de a fi înmânate 
cercetătorului. 
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5. Concluzii 

Din cele prezentate mai sus, putem trage câteva concluzii, şi anume: 
- inventarul este cel mai important instrument de evidenţă a fondurilor şi 

colecţiilor existente în depozitele Arhivelor Naţionale: 
- continuarea operaţiunii de inventariere de către arhivişti a fondurilor 

fără nici o evidenţă constituie o prioritate naţională; 
- pentru sălile de studiu, implicit pentru cercetători, este suficientă 

întocmirea unor inventare simple, care să conţină două elemente indispensabile: 
numărul de u.a. şi numărul de file al acestora; 

- elaborarea unor inventare arhivistice complexe-dezvoltate, mai ales 
pentru fondurile medievale, în România până la 1821, trebuie să constituie o 
temă de cercetare pentru arhivişti, iar finalizarea inventarelor să se materializeze 
în publicarea acestora ca lucrări de sine stătătoare, de informare ştiinţifică asupra 
fondurilor şi colecţiilor respective. 
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Probleme specifice de evidenţă a fondurilor şi colecţiilor 
de documente feudale 

SILVIA V ĂT AFU-GĂIT AN 

Documentele feudale aflate în depozitele Serviciului Arhive Feudale, 
Personale şi Colecţii sunt organizate pe fonduri şi colecţii. Gruparea 
documentelor pe fonduri a fost introdusă în arhivistica românească după al doilea 
război mondial. Înainte de această dată, arhivele erau organizate pe depuneri sau 
pe „colecţii de fonduri", ca, de exemplu, colecţia Administrative Vechi, care a 
fost desfăcută, constituindu-se mai multe fonduri. 

În aceste fonduri şi colecţii deţinem un bogat material arhivistic, din care 
menţionăm cele mai vechi documente: cel din <1374>, prin care Vladislav 
Vlaicu, domnul Ţării Româneşti, dăruieşte ctitoriei sale, mănăstirea Vodiţa, sate 
şi venitul unor dări, şi cel din 30 martie 1392, emis din cancelaria voievodului 
Moldovei, Roman Muşat, care dăruieşte lui Ianăş viteazul sate pe Siret. Acest 
tezaur documentar ar fi fost şi mai bogat, dar multe documente s-au distrus, 
rămânând amintite în hrisoave, cum ar fi cel al lui Dan I, din 3 octombrie 1386, 
sau în cele ale lui Mircea cel Bătrân, Vlad Călugărul etc., fapt ce dovedeşte că au 
existat destule documente mai vechi decât cele mai sus amintite. 

Documentele au fost organizate pe fonduri, având în vedere principiul 
provenienţei, şi pe colecţii, după anumite criterii. 

Pentru perioada feudală, în Ţara Românească şi Moldova, cele mai 
bogate arhive şi cu documentele cele mai vechi sunt cele ale aşezămintelor 
ecleziastice (mitropolii, episcopii, mănăstiri, biserici), care, ca şi alţi proprietari, 
şi-au format arhive din documentele primite, pe care le păstrau ca o dovadă a 
drepturilor lor. 

La documentele proprii se adaugă cele primite din partea diferitelor 
persoane pentru a fi păstrate, mitropoliile şi mănăstirile fiind considerate ca 
locuri mai sigure de păstrare. Fondurile ecleziastice s-au conservat aşa cum au 
fost organizate de creatorii lor. Mitropoliile şi unele mănăstiri din Ţara 

Românească şi Moldova au păstrat şi acte oficiale. Se socoteşte că Arhiva 
Generală a ţării era la Mitropolie. Astfel, Mitropolia Ţării Româneşti, precum şi 
unele mănăstiri, ca, de exemplu, Bistriţa, Stavropoleos, Cozia, păstrau acte 
oficiale, iar la 1780, episcopiile, conform prevederilor cuprinse în 
,,Pravilniceasca condică", trebuiau să păstreze „pururea" condicile de documente. 
Aşezămintele ecleziastice şi, în special Mitropolia, prezentau garanţia păstrării 
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valorilor, în rândul cărora intrau şi documentele. După 1800, Mitropolia elibera o 
adeverinţă pentru documentele depuse şi acestea nu se înapoiau fără prezentarea ei. 

La începutul secolului al XIX-iea, în Ţara Românească şi Moldova, în 
afara Mitropoliilor din Iaşi şi Bucureşti, posedau arhive mai importante şi mai 
vechi cele cinci episcopii, de la Argeş, Buzău, Râmnic, Huşi, Roman, şi mai 
multe mănăstiri, dintre care menţionăm câteva: Cotroceni, Hurezi, Neamţ, Radu­
Vodă, Tismana etc. 

Începând de la 1862, în mare parte, documentele aflate la aşezămintele 
ecleziastice au început să fie depuse la Arhivele Statului de atunci. Dar nu puţine 
documente au ajuns şi în alte locuri. Unele din documentele care au aparţinut 
arhivelor ecleziastice au ajuns, pe diferite căi, la Biblioteca Academiei Române, 
unde au fost introduse în colecţia Documente istorice. 

lată, de exemplu, documente din Arhiva Mitropoliei Ţării Româneşti 

constituie pachetul XIV al acestei colecţii; documente din Arhiva Mănăstirii 
Snagov, din aceea a Episcopiei Roman şi altele se găsesc în această colecţie. 
Colecţia Documente istorice se află acum la D.A.N.I.C., dar nu se mai poate face 
nimic pentru reintegrarea documentelor respective la fondurile de care au 
aparţinut. Ele au fost introduse în circuitul ştiinţific cu această apartenenţă. 

În ceea ce priveşte colecţiile de documente feudale, după cum bine ştim, 
ele sunt organizate după mai multe criterii: cronologic, tematic, al suportului, 
limbii, geografic. Astfel sunt, de exemplu, colecţiile Secţia istorică ( cu 
documente aranjate după criteriul cronologic), sau cele organizate pe criterii de 
limbă (Documente turceşti, Documente latineşti, Documente armeneşti), 

geografic (Documente munteneşti, Documente moldoveneşti, Documente 
bucovinene), a formei de păstrare (Peceţi, Manuscrise, Suluri). 

În afara acestor colecţii, organizate pe baza unui criteriu anume, există şi 
colecţii în care se introduc documentele achiziţionate şi pentru care nu se poate 
stabili apartenenţa la un fond. Astfel, avem colecţia Achiziţii Noi, constituită, în 
forma în care se găseşte astăzi, în anul 1950, şi în care s-au adunat documentele 
mtrate pnn cumpărări, donaţii etc. in Arhivele Istorice Centrale, mai puţin cele 
care, prin conţinutul lor, se integrau la un fond sau colecţie existente sau puteau 
forma un fond personal sau familial de sine stătător. 

Colecţia Achiziţii Noi, alături de colecţia Documente istorice, este una 
din cele mai mari pe care Ic deţinem, fiind formată din 3109 pachete, totalizând 
circa 56.071 unităţi arhivistice şi îmbogăţindu-se în permanenţă, fiind o colecţie 
deschisă. Menţionăm că în anul 2002 a fost publicat şi un prim volum al unui 
indice cronologic al acestei colecţii, cuprinzând documentele începând cu 
sfărşitul secolului al XIII-iea şi până la 1685, iar al doilea volum, încercând să 
acopere perioada 1686-1770, este în pregătire. Această lucrare facilitează 

regăsirea documentelor într-o colecţie cu 54 de inventare. Avem şi colecţii 
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donate sau vândute instituţiei noastre şi pe care le păstrăm aşa cum le-au 
organizat creatorii lor (de exemplu, colecţia George Patra). 

Documentele feudale sunt inventariate în marea lor majoritate, dar, 
anual, intră, prin achiziţii, noi piese cărora li se întocmeşe evidenţa şi sunt 
repartizate la colecţiile şi fondurile existente. 

În continuare, vom prezenta activităţi efectuate de lucrătorii acestui 
compartiment în vederea îmbunătăţirii evidenţei fondurilor şi colecţiilor pe care 
le deţinem, precum şi deficienţele pe care le avem la acest capitol şi cum vedem 
remedierea lor. 

O problemă deosebită în ceea ce priveşte evidenţa o avem în legătură cu 
colecţia Documente istorice, preluată de la Biblioteca Academiei Române, unde 
existau inventare doar pentru jumătate din documentele cuprinse în ea (1468 
pachete). La preluare, inventarele existente nu ne-au fost date, dar ni s-a permis 
microfilmarea lor; cealaltă jumătate, pachetele MCDLXIX-MCMXCVI, nu 
aveau nici o evidenţă, trecându-se la inventarierea lor. Documentele sunt scrise în 
paleografiile româno-chirilică, slavă, latină, germană, maghiară, turco-osmană, 

greacă, rusă, bulgară etc., fapt ce a atras greutăţi în fişarea lor din cauza lipsei de 
specialişti. În prezent, deşi serviciul are acoperire în cunoscători ai paleografiilor 
de mai sus, nu este uşor, întrucât documentele scrise în paleografii grele 
(maghiară, germană, greacă, turco-osmană ş.a.) nu pot fi inventariate într-un ritm 
prea alert. Situaţia, în ceea ce priveşte inventarierea acestei colecţii, este 
mulţumitoare: documentele româno-chirilice şi slave sunt fişate, iar ritmul de 
inventariere a celor scrise în paleografiile germană şi maghiară a crescut simţitor. 

Astfel, avem pachete inventariate cu mult timp în urmă, pentru care nu 
puteam constitui inventar:ele din cauza documentelor scrise în paleografii pentru 
care nu aveam specialişti. Această situaţie s-a remediat, ceea ce ne-a permis 
accelerarea dării în cercetare: s-au dactilografiat şi colaţionat zeci de volume de 
inventar ale acestei colecţii, în prezent ele aflându-se la Sala de studiu. 

De asemenea, în vederea îmbunătăţirii evidenţei, inventarele acestei 
colecţii-mamut. inventare ce cuprind câte o mie şi chiar cu mult peste o mie de 
unităţi arhivistice, sunt însoţite de liste cronologice ale documentelor cuprinse în 
ele. Acest fapt este o premieră, lista cronologică nefiind prevăzută în Normele 
tehnice, dar pe care o considerăm binevenită, în special în cazul colecţiilor mari. 
După cum bine ştim, documentele feudale sunt grupate în pachete, constituite pe 
moşii, şi, în cadrul fiecărui pachet, sunt ordonate cronologic, ceea ce face ca cei 
interesaţi de o anumită perioadă istorică, de o cancelarie domnească etc. să 

consume foarte mult timp în vederea depistării unităţilor arhivistice de care sunt 
interesaţi; aceste liste cronologice facilitează mult cercetarea, dar ne dau şi o 
evidenţă mai exactă a ceea ce deţinem. 

În perspectivă, ar fi bine de realizat un indice cronologic al acestei 
colecţii, fapt ce presupune un volum mare de muncă, dar poate noua generaţie de 
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arhivişti va reuşi să întocmească o astfel de lucrare. De asemenea, pentru o 
evidenţă absolut corectă, ar trebui reinventariată şi prima parte a colecţiei. 

O altă problemă de evidenţă ridicată tot de această colecţie este aceea a 
prezenţei, în cadrul ei, a fondului Agenţia consulară austriacă de la Bucureşti 
(anii extremi 1781-1808). Documentele se află în pachetele MDCCCLX­
MCMXXII, circa 10 m.l. Din cele 62 pachete, în prezent au fost inventariate 31 
pachete (mai puţin documentele osmane, armeneşti şi în ivrit). 

În depozitele Direcţiei Judeţene Sibiu a Arhivelor Naţionale, se păstrează 
41 unităţi arhivistice din fondul de mai sus, documente din perioada 1781-1816, 
inventariate, reprezentând o cantitate de I, 75 m.1., fiind, fără îndoială, un 
fragment al aceluiaşi fond. 

Pornind de la principiul integrităţii fondului arhivistic, s-a propus ca 
acest fragment de fond, păstrat la Sibiu, să fie transferat, împreună cu 
instrumentele sale de evidenţă, la serviciul nostru, urmând ca, apoi, cu 
respectarea prevederilor Normelor tehnice, să fie constituit un fond aparte: 
Agenţia consulară austriacă de la Bucureşti. Precizăm că aceasta se va realiza 
după încheierea diferendului pe care instituţia noastră îl are cu Biblioteca 
Academiei Române. 

De asemenea, evidenţiem că s-a încheiat inventarierea fondului Casa de 
comerţ Hagi Ianuş Costa Petru, fond conţinând documente scrise în paleografie 
greacă şi prezentând un grad înalt de dificultate, iar inventarele au fost înaintate 
la Sala de studiu. În prezent, se lucrează pentru realizarea de indici ai acestor 
inventare. 

Amintim şi fondurile şi colecţiile mici, neinventariate, existente de foarte 
mult timp în depozite şi cărora le-am întocmit evidenţa de bază şi le-am dat în 
cercetare: Casa cămăraşului Ghica, Comisia de cercetare a drepturilor 
stăpânilor particulari asupra pământurilor restituite de turci (proprietăţi pe 
malul Dunării). Acest din urmă fond conţine informaţii bogate şi interesante, 
păstrându-se în el traduceri, copii, rezumate sau menţiuni, ale unor documente 
vechi (din sec. XIV 0 XVIII), unele inedite. 

În ceea ce priveşte fondurile ecleziastice, acestea au inventare vechi, de 
peste o sută de ani, care au fost întocmite în anii 1862-1864, fiind scrise în 
alfabet chirilic, iar la începutul secolului al XX-iea au fost transcrise în alfabet 
latin; ele se află la Sala de studiu, într-un singur exemplar. 

Inventarele fondurilor ecleziastice nu sunt întocmite conform Normelor 
tehnice actuale, dar, de-a lungul timpului, de câte ori s-a pus problema 
reinventarierii, s-a renunţat la ea, întrucât aceste fonduri aveau o evidenţă şi erau 
date în cercetare, preferându-se inventarierea documentelor feudale din alte 
fonduri sau colecţii, lipsite de orice evidenţă şi care, în anii 1970-1980, intraseră 
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în cantitate destul de mare în depozitele noastre ( colecţiile George Potra, Emil 
Vârtosu, Documente munteneşti, Documente moldoveneşti, Mihail Bălăianu etc.). 

În perspectivă, pe linia îmbunătăţirii evidenţei acestor fonduri, s-ar putea 
efectua următoarele operaţiuni: dactilografierea acestor inventare, aşa cum sunt, 
în trei exemplare, sau o reinventariere, conform Normelor, operaţiune ce ar 
necesita mult timp, deoarece cantitatea de documente este foarte mare. Aceste 
operaţiuni trebuie efectuate cu maximum de atenţie, fără a se face schimbări de 
structură sau a se interveni în ordonare, cotare sau în alte elemente de evidenţă, 
deoarece fondurile feudale au intrat de peste o sută de ani în circuitul ştiinţific, şi, 
cu atât mai mult, cu cât au fost şi microfilmate. 

Tot în sensul îmbunătăţirii evidenţei acestor fonduri, s-a trecut la 
verificarea existentului cu inventarele, operaţiune ce nu mai fusese efectuată de 
peste 20 de ani. Au fost deja verificate circa 40 de fonduri ecleziastice, 
aducându-se, în limita posibilului, mici îmbunătăţiri ale inventarelor ( corectarea 
unor erori de calcul al datei, adăugarea unor elemente de descriere a 
documentului etc.). 

Scopul principal al acestei operaţiuni este de a actualiza datele acestor 
fonduri (cantitate, unităţi arhivistice etc.), de a constata lipsurile şi cauzele lor şi 
de a depista documentele deteriorate, spre a fi înaintate Laboratorului de 
restaurare. S-au întocmit procese-verbale de verificare a existentului, care au fost 
integrate în dosarul fiecărui fond. 

O altă problemă de evidenţă a ridicat-o colecţia Emil Vârtosu, având 
2029 unităţi arhivistice, 1,30 m.1., inventariată, în mare parte, cu mulţi ani în 
urmă, dar fără un inventar definitiv şi, deci, nedată în cercetare. S-a trecut la 
inventarierea ultimului pachet de documente, s-a definitivat inventarul şi i s-a dat 
un număr din Registrul inventarelor, în prezent aflându-se la Sala de studiu, dar 
nu înainte de a fi efectuată şi verificarea existentului cu inventarul. 

Operaţiunea de verificare va continua şi în anii următori, până la 
parcurgerea tuturor fondurilor ecleziastice. 

De asemenea, au fost reinventariate colecţii ce aveau inventare vechi, 
întocmite într-un singur exemplar, unele având rezumate extrem de sumare, altele 
defectuos întocmite, inventare scrise de mână, cu ştersături, greu inteligibile etc. 
Astfel, s-au realizat noi instrumente de evidenţă, întocmite conform Normelor 
tehnice, dactilografiate în trei exemplare. Aşa s-a procedat la colecţiile: Peceţi, 
Suluri, Planuri şi hotărnicii, iar în prezent se lucrează la colecţia Matrice 
Sigilare. 

La primele două, s-au întocmit şi liste cronologice, iar la Planuri şi 
hotărnicii s-au realizat indici la inventare, astfel încât orice cerere sau depistare 
privind o moşie sau un proprietar etc. se soluţionează imediat. 

O deficienţă ce trebuie corectată se află la colecţia Peceţi I, colecţie a 
Arhivelor Naţionale, şi Peceţi II, preluată de la Academia Română, care, deşi nu 
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au putut fi contopite şi recotate, deoarece cotele lor erau intrate în circuitul 
ştiinţific, iar Peceţi I era şi microfilmată, pot forma o singură colecţie, constituită 
din două părţi, care trebuie să primească în R.G.A. un singur număr, aşa cum s-a 
procedat într-o situaţie similară, la colecţia Suluri (I şi II). Astfel,avem în R.G.A., 
pentru Peceţi I nr. 694, iar pentru Peceţi II nr. 2246. Propunem să întocmim 
formele legale pentru radierea din R.G.A. a unuia din aceste numere şi cele două 
părţi componente să figureze sub un singur număr. 

O problemă de evidenţă s-a creat şi la colecţia Documente fotografice. 
În procesul de inventariere, s-a găsit un număr de circa 600 stampe, care nu pot fi 
integrate în această colecţie şi pe care le-am inventariat şi urmează să constituie 
colecţia Stampe. Drept pentru care se va întocmi un proces-verbal de luare în 
evidenţă pentru a putea înscrie în R.G.A. această nouă colecţie. 

Fonduri şi colecţii care nu au inventare sunt: colecţiile Documente 
turceşti, Tapiuri şi fondul Tribunalul musulman, toate conţinând documente 
scrise în paleografia turco-osmană. De asemenea, colecţia Documente armeneşti 
nu are inventar, iar Documente istorice şi Documente fotografice mai au încă 
unităţi arhivistice nefişate. 

În încheiere, doresc să atrag atenţia asupra unei situaţii specifice 
documentelor feudale: în instrumentele de evidenţă, dar mai ales în planificări şi 
în raportări, se cere precizarea cantităţilor în unităţi arhivistice, dar şi în metri 
liniari. Există colecţii, precum Peceţi, Suluri, Matrice sigilare ş.a., la care 
aprecierea în m.1. nu este potrivită, făcându-se o estimare discutabilă. Propunem 
ca pentru astfel de fonduri şi colecţii să renunţăm a mai trece, în diferitele 
materiale întocmite, cantităţile de arhivă în metri liniari, menţiondu-se doar în 
unităţi arhivistice. 
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Consideraţii asupra arhivării poştei electronice 

BOGDAN-FLORIN POPOVICI 

1. Introducere 

Avansul tehnologic îară precedent al ultimelor decenii a determinat 
modificări şi în planul suporturilor de informaţie. ,,Revoluţia informatică" aduce 
o serie întreagă de avantaje, dar ridică şi noi probleme, în special celor care au ca 
obiect de activitate gestiunea şi prezervarea informaţiilor, respectiv a 
documentelor (prin document înţelegem, în continuare, ansamblul format din 
informaţie şi suportul pe care aceasta este plasată). Dincolo de implicaţiile pur 
tehnice, gestionarea documentelor digitale este şi o problemă de arhivistică, iar 
discuţia asupra mijloacelor celor mai potrivite de organizare şi prezervare a 
documentelor digitale trebuie purtată şi, sau,poate,mai ales, de arhivişti. 

Dată fiind concepţia sistemului arhivistic în România, Arhivele 
Naţionale ar trebui să aibă şi sarcina de a gândi cele mai eficiente soluţii pe linia 
prelucrării documentelor digitale la creatori, deci încă înainte de a se ridica 
problema valorii de păstrare a respectivelor documente. Din păcate, sau, poate, 
din fericire, creatorii nu au aşteptat semnale din partea instituţiilor abilitate, ci 
încearcă - din perspectivă pur tehnologică - să-şi rezolve problema arhivării 
documentelor digitale. Rezultatul este contradictoriu: pe de o parte, lipsa unei 
concepţii structurat arhivistice poate conduce în multe cazuri la realizarea unor 
sisteme de prezervare a datelor mai puţin eficiente. Există, de pildă, sisteme de 
gestiune a poştei electronice la care selecţionarea este automată, după numărul de 
zile de la primirea mesajelor, sau după numărul de accesări al respectivului 
mesaj, sistem care, în bună măsură, ignoră valoarea informaţiei din respectivul 
mesaj, adică ceea ce, în principiu, ar trebui să fie elementul de bază în orice 
selecţionare. Pe de altă parte, apar probleme, de multe ori, pentru arhiviştii care 
efectuează îndrumarea şi controlul arhivistic prevăzut de legislaţia în vigoare, 
control care , adesea, fie ignoră problematica arhivelor digitale1

, fie îndrumarea 

1 Nu dorim să ne implicăm acum în larga dispută asupra folosirii termenilor 
„arhivă digitală" sau „arhivă electronică". Din punctul nostru de vedere, însă, arhiva 
electronică restricţionează domeniul, pentru că informaţiile plasate pe CD sau DVD deja 
au suport optic, nu electromagnetic. De aceea, după opinia noastră, ,,arhiva digitală" este 
un concept mai larg, care înglobează toate tipurile de suport pe care informaţia este 
codificată sub forma unor „digits". 
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nu poate fi realizată, datorită lipsei unui punct de vedere al Arhivelor Naţionale 
în această chestiune. 

Din acest punct de vedere, considerăm că abordarea problematicii 
arhivelor digitale, şi anume a documentelor de poştă electronică (numită în 
continuare e-mail), este binevenită, contribuind poate la structurarea unui punct 
de vedere al Arhivelor Naţionale asupra subiectului. 

2. Delimitarea subiectului 

Trebuie spus de la început că problematica arhivării e-mail-urilor este 
una deosebit de vastă şi complexă din punct de vedere al know-how-lui, ea 
neputând fi cuprinsă exhaustiv în materialul de faţă. Abordarea globală a 
fenomenului considerăm că trebuie făcută în cadru organizat, pe grupuri de lucru 
care să cuprindă arhivişti şi informaticieni, care să cerceteze o serie întreagă de 
cazuri particulare, iar concluziile de largă respiraţie să poată decanta o serie de 
principii arhivistice în cadrul mai larg al arhivelor digitale. 

O a doua limitare este determinată de spaţiul alocat acestui material. Nu 
ne vom putea opri cu această ocazie asupra tuturor termenilor tehnici utilizaţi, nu 
vom putea - aşa cum, poate, s-ar cuveni - explica mecanismul integral al poştei 
electronice. Ne vom concentra strict asupra modalităţilor de organizare şi 

prezervare a e-mail-urilor, lăsând pentru viitor detalierile care se impun. 
O a treia limitare provine din vastitatea problemei tehnice. Pe de o 

parte, pentru funcţionarea poştei electronice se foloseşte o gamă extrem de largă 
de dispozitive hard şi soft, deci simpla menţiune e-mail ascunde o diversitate de 
aplicaţii, sisteme de operare, clienţi de mail etc. Cum spuneam, o abordare 
exhaustivă ar presupune o muncă de echipă, într-un cadru organizat şi 

interdisciplinar, arhivist-informatician. Pentru prezentul material ne-am limitat 
cercetarea la cazul particular al sistemului de operare Microsoft Windows şi la 
clientul de mail Outlook Express 6, al aceleiaşi firme Microsoft. 

3. Cum se obţin mesajele de poştl electronicA 

Există, după cunoştinţa noastră, două posibilităţi de a obţine mesajele de 
mail: prin accesarea serverului provider-ului (furnizorului) de servicii de poştă 
electronică sau prin descărcarea mesajelor de pe serverul provider-ului. 

În primul caz, activitatea presupune accesarea serverului prin intermediul 
unui browser de internet (de pildă, scrierea adresei www.mail.yahoo.com în bara 
de adrese a Internet Explorer-ului), apoi introducerea identificatorului căsuţei de 
mail şi introducerea· unei parole unice, menită să asigure accesul autorizat, unic, 
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la mesaje. Odată accesată căsuţa de mail, mesajele pot fi citite prin navigarea în 
paginile respective, prin activarea link-urilor (legăturilor) existente. 

În acest caz, mesajele sunt şi rămân stocate pe serverul de mail, până 
când, prin acţiunea utilizatorului sau a sistemului de gestionare ele sunt şterse. 
Salvarea (păstrarea) mesajelor în format digital de pe server de către un utilizator 
extern sistemului se poate face, de pildă, prin salvarea paginii de web încărcată în 
fereastra browser-ului, în momentul când această pagină conţine textul 
mesajului2

• Deci, o salvare succesivă a fiecărui mesaj. După salvare, rezultă două 
„entităţi": pagina propriu-zisă, în limbaj HTML, de obicei, şi un director, cu 
acelaşi nume ca şi pagina salvată, care conţine elementele ce contribuie la crearea 
interfeţei paginii de web respective. De aici rezultă că pentru o salvare fidelă a 
mesajului, aşa cum apare el în fereastra de browser,trebuie arhivate atât pagina 
HTML, cât şi directorul cu elemente. 

Alte soluţii ar viza printarea mesajelor, fie direct pe suport de hârtie, fie 
în fişiere, de pildă, în fişier * .pdf Prima soluţie, deşi pare a fi cea mai îndrăgită 
de obişnuiţii suportului clasic, nu este, în opinia noastră, cea mai fericită soluţie. 
Argumentul nostru vizează, în special, faptul că documentul e-mail este scos din 
mediul lui natural, deci din context, fapt care poate afecta validitatea lui3, 
nemaivorbind aici de faptul că o persoană având cunoştinţe minime de 
programare HTML ar putea să falsifice mesajul, iar pe hârtie există posibilităţi 
limitate de a identifica acest fals, în afara documentului original. La fel este cazul 
şi pentru printare în * .pdf Cu toate acestea, pentru uz individual şi nu 
instituţional, printarea poate reprezenta o soluţie, deşi aduce cu ea toate 
dezavantajele aferente arhivelor clasice, mai ales spaţiul mare de depozitare 
cerut. 

Cea de-a doua metodă de obţinere a mesajului e-mail presupune 
utilizarea unei aplicaţii suplimentare de gestionare a poştei electronice, 
numită e-mail client. Clienţii de e-mail sunt extrem de numeroşi, cu performanţe 
şi slăbiciuni variate. Se impun, totuşi, pe piaţă câteva nume, cum ar fi Microsoft 
Outlook, Microsoft Outlook Express, Netscape, Eudora, Pegasus Mail ec. 

În principiu, aceşti clienţi de mail acţionează pe baza unui principiu 
asemănător. Ei înmagazinează datele principale de identificare (identificatorul 
amintit al căsuţei de mail şi parola) şi accesează server-ul de mail. Apoi, 

2 Aşa cum se cunoaşte,mesajele pot fi însoţite de „anexe", care pot fi texte de 
mari dimensiuni, fotografii, viruşi etc. 

3 Exemplul tipic: cineva întreabă într-un mesaj autoritatea superioară: ,.Să plec 
spre Braşov?" Răspunsul (reply): ,.Da!". Scoaterea din context a celui de al doilea mesaj 
face practic neinteligibilă comunicarea. Acest „acord mailic" poate avea o relevanţă 
deosebită, chiar sub raportul, de pildă, al răspunderii juridice în anumite cazuri; fără 
primul mesaj, nu se poate dovedi existenţa ordinului provenit de la a1.1:toritatea implicată. 
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„descarcă" mesajele existente în respectiva căsuţă de mail pe calculatorul pe care 
sunt instalaţi; apoi, în funcţie de setările sale, poate şterge sau nu mesajele de pe 
server. Mesajele astfel „descărcate" se vor găsi pe hard-disk-ul PC-ului, şi vor 
putea fi citite şi off-line (după încetarea conexiunii la reţea), în funcţie de 
preferinţele utilizatorului. 

Aşa cum se poate remarca, din punct de vedere al arhivării e-mail-urilor, 
clienţii de mail oferă un prim avantaj fundamental: se ocupă ei de transferul 
tuturor mesajelor pe calculatorul personal, nemaifiind nevoie de salvarea 
individuală a e-mail-urilor de către utilizator. Cele mai importante avantaje le 
oferă, însă, prin capacităţile sporite de gestionare a mesajelor, de organizare a lor, 
şi, în final, de arhivare. 

4. Organizarea e-mail-urilor 

Odată obţinute e-mail-urile, acestea, întrunind caracteristicile 
documentelor, trebuie considerate ca atare din punct de vedere arhivistic. 
Desigur, raportat la genul actelor, acestea pot fi djferite: de la o simplă adresă, 
până la manuscrise, de la corespondenţă ordinară până la anexe cu fotografii sau 
filme. Genul documentului contează, însă, mai puţin, după părerea noastră, din 
punct de vedere arhivistic. Mai importantă este gruparea mesajelor şi 

posibilitatea de a fi supuse operaţiilor arhivistice, la fel ca în arhivarea 
documentelor pe suport clasic. 

Desigur, stabilirea unor reguli ,de arhivare digitală presupune o 
incursiune în principiile de bază ale arhivării documentelor pe hârtie. Din 
punctul nostru de vedere, arhivarea trebuie să ţină seama de volumul de material 
documentar. Adică, în măsura în care mesajele sunt puţine la număr, ele pot 
rămâne grupate într-un singur director; dacă, însă, numărul lor este suficient de 
mare (concept lax, definibil de fiecare utilizator, în fond), ele trebuie grupate pe 
probleme, în dosare (folders) distincte. Salvarea acestor directoare va fi discutată 
mai departe. 

O problemă care apare frecvent în arhivarea documentelor în format 
digital este aceea a largii palete a aplicaţiilor de lucru. Astfel, în măsura în care la 
un proiect de cercetare, de pildă, există o multitudine de fişiere, create în diverse 
programe (Word, Excel, Page Maker etc.), la acestea adăugându-se şi e-mail­
urile, pare evident că cea mai bună soluţie de arhivare ar fi gruparea laolaltă a 
documentelor referitoare la acelaşi proiect. Adică, toată documentaţia 

(înţelegându-se aici şi poşta electronică) ar trebui grupată într-un singur director, 
denumit după proiectul respectiv. Pentru aceasta, revenind la arhivarea poştei 
electronice, o variantă ar fi salvarea mail-urilor în afara clientului de mail (în 
Outlook Express, fişier cu extensia * .em/), acţiune care echivalează cu salvarea 
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mesajelor prin browser. O altă variantă ar fi stocarea corespondenţei într-un 
director în Outlook, şi, la final, transferarea acestui director în cadrul directorului 
cu respectivul proiect de cercetare, astfel încât întreaga documentaţie să fie 
grupată la un loc. 

Opinia noastră este că varianta a doua ar fi cea mai indicată. Deşi 

mesajul salvat (prin browser sau prin client) păstrează (evident, în absenţa 

intervenţiilor) caracteristicile mesajului original, clienţii de mail au o serie 
întreagă de caracteristici suplimentare, care permit o manipulare mai eficientă a 
mesajelor, pentru regăsirea unei informaţii dorite. Astfel, în Outlook Express, se 
pot sorta mesajele pe destinatari, pe subiecte, pe data sosirii, pe server-ele 
folosite, se pot stabili unele operaţiuni efectuate asupra mesajelor (răspuns la 
mesaj, înaintarea mesajelor către alţi corespondenţi), se pot stabili diferite grade 
de importanţă a mesajelor, atât din punct de vedere al expeditorului (priority4) 
sau al destinatarului (flag). Simultan cu vizualizarea, într-o fereastră inferioară se 
poate citi mesajul. Acestea în timp ce pentru citirea unui mesaj salvat ( care ridică 
de la început problema alegerii unui nume sugestiv - şi care nu va fi niciodată 
suficient de sugestiv ... ) este nevoie de deschiderea programului la fiecare mesaj, 
de citirea mesajului etc. 

5. Salvarea dosarelor cu mesaje din Outlook Express 

Odată ordonate mesajele în „dosare" în cadrul programului Outlook 
Express, se pune, evident, problema transferării lor într-un mediu exterior 
clientului de mail. Această operaţiune poate semnifica şi transferul pe alt suport 
de informaţie, dar şi transferarea setului de corepondenţă către folder-ul tematic. 
Deci, în exemplul mai sus prezentat, al unui proiect ce implică existenţa fişierelor 
în formate diferite, pentru a putea centraliza întreaga documentaţie, mesajele 
e-mail trebuie „exportate" din Outlook Express şi transferate în directorul care 
păstrează întreaga documentaţie a proiectului. Pentru aceasta, trebuie urmată o 
procedură specială. 

Astfel, considerăm că toate mail-urile care se doresc salvate sunt 
ordonate în directorul Outlook Express intitulat Test. Pentru salvarea lui se intră 
în directorul C:\ WINDOWS\Application Data\ldentities\ { [ codul utilizatorului, 
atribuit de sistemul de operare]}\Microsoft\Outlook Express5

. Aici, se poate 
observa existenţa unui fişier test.dbx. Acest fişier conţine mesajele din Outlook 

4 Cu dublu sens, prioritar ca viteză de transmitere pe Internet şi prioritar ca 
importanţă pentru expeditor. 

5 Desigur, în cazul sistemului de operare NT, calea fişierelor se modifică. Pentru 
identificarea acesteia se cercetează opţiunea „Properties" (din meniul contextual) a 
directorului Inbox, de pildă, unde se află înregistrată locaţia. 
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Express. El va fi copiat într-un alt director creat de utilizator, de pildă, 
Corespondenţă. Copierea acestor mesaje marchează, practic, salvarea mesajelor 
pe suport extern; din acest moment, dosarul cu mesaje, organizat pe criterii 
tematice sau pe alt criteriu ales de utilizator, poate fi arhivat oriunde, pe suport 
extern, la destinaţia dorită de utilizator. 

Desigur, problema esenţială rămâne accesarea mesajelor salvate. Citirea 
lor se va putea face, firesc, tot prin programul care le-a creat. Problema apare, 
însă, în momentul încercării de deschidere a fişierului test.dbx; acesta, spre 
deosebire de alte fişiere, nu este asociat de sistemul de operare al programului 
Outlook Express, deci prin dublu-clic pe fişier nu se va deschide programul şi nu 
se vor putea citi mesajele! Pentru a putea accesa informaţiile, fişierul test.dbx 
trebuie importat în Outlook Express. Încercarea de a proceda pe baza 
instrucţiunilor de asistenţă a programului (Activare menu File > Import > 
Messages > Outlook Express 6 > Browse etc.) conduce la eşec ... Cauza este 
determinată de faptul că fişierul test. dbx nu este recunoscut în sine de program; 
pentru a putea fi importat, el trebuie să fie însoţit de un fişier care conţine o serie 
de date pentru identificare. Acest fişier este numit folders. dbx şi este păstrat în 
acelaşi director amintit anterior, în care sunt stocate toate fişierele Outlook 
Express. Aşadar, pentru o arhivare eficientă, copierea dosarului cu mesaje 
(test.dbx) în vederea arhivării trebuie, obligatoriu, însoţită de copierea fişierului 
folders.dbx. Abia apoi, pentru accesarea mesajelor arhivate, se importă fişierul 
test.dbx, urmând procedura standard prevăzută de programul Outlook Express. 

6. Consideraţii finale 

Desigur, aceste câteva consideraţii pot fi supuse unei dezbateri mai largi. 
Dincolo de aspectele propriu-zise.de concepţie asupra schemei de ordonare a 
mesajelor, provocarea viitorului vizează, în special, aspectele tehnologice. În 
primul rând. desigur, se pune problema compatibilităţii: în ce măsură versiunile 
ultction~ ak <tJJlil.!afid infurmapci care a creat +.dbx-urik respective vor mal tl 
capabile să citească fişierele create cu versiunile anterioare. Este greu de făcut o 
predicţie în acest sens, deşi tendinţa este de a asigura o compatibilitate, cel puţin 
pentru 2-3 versiuni anterioare. În cazul în care, însă, fişierele nu mai sunt 
compatibile, deja au apărut firme care îşi desfăşoară cu succes activitatea prin 
asigurarea compatibilizării unor documente în format învechit într-un format 
actual... 

O altă problemă ţine de perspectiva arhivistică a creatorilor de aplicaţii. 
Astfel, ultimele ştiri de la Microsoft susţin dezvoltarea clienţilor de mail pe linia 
unei arhivări şi mai eficiente, incluzând aici posibilitatea stabilirii unor termene 
de păstrare pentru mesaje. Problema - îngrijorătoare din punct de vedere 
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arhivistic - este că aceste termene de păstrare vor fi stabilite de expeditor. Deci, 
cel care va expedia un mesaj va putea fixa o serie de clauze, prin care mesajul 
transmis de el va putea fi citit doar pentru un anumit interval de timp, după care 
fie se va autodistruge, fie va fi ilizibil, deci va trebui oricum şters, ca fiind inutil, 
de către destinatar. Desigur, această perspectivă are o serie de avantaje sub 
raportul confidenţialităţii, dar ridică serioase probleme asupra discernământului 
şi criteriilor de selecţionare. Această nouă perspectivă tehnologică va afecta, în 
bună măsură, şi concepţiile asupra arhivării e-mail-urilor. 

Prezentarea de faţă a încercat să ofere o soluţie „individuală" la 
problematica arhivării poştei electronice. Desigur, în cazul reţelelor de 
calculatoare, măsurile trebuie luate la nivelul sistemului, şi nu la nivel de individ, 
de end-user. O soluţie în acest sens a fost dezvoltată recent (iunie 2003) de 
colegii arhivişti olandezi. Maniera de operare în cadrul acestei soluţii propuse 
demonstrează convingător necesitatea implicării arhiviştilor, a profesioniştilor în 
domeniul managementului informaţiilor, în problematica arhivării documentelor 
digitale şi, în egală măsură, în obligaţia arhiviştilor de a cuprinde în sfera lor de 
pregătire profesională aspectele tot mai diverse ale sistemelor informatice. 
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Administrarea judeţelor Jării Româneşti până la mijlocul 
secolului al XVIII-iea 

MELENTINA BÂZGAN 

Cercetarea evolupei unităplor teritorial-administrative şi a celor care le-au 
condus în perioada medievală reprezintă o temă importantă a istoriografiei 
noastre, deoarece contribuie la clarificarea unor probleme ale istoriei de 
ansamblu a poporului român. Organizarea şi conducerea vechilor judeţe au creat 
păreri şi opinii diferite în rândul istoricilor. În literatura de specialitate s-au 
conturat două opinii contrare despre administrarea statelor medievale româneşti: 
prima este conturată de P. P. Panaitescu, prin susţinerea ideii unei administraţii 
incipiente pentru această epocă, în timp ce într-o a doua opinie, Constantin C. 
Giurescu accepta existenţa în administraţie a unui număr mare de dregători 

domneşti care aveau atribuţii fiscale'. 
Diferite sunt părerile istoricilor şi despre cei care au condus judeţele 

statului medieval Ţara Românească. A. D. Xenopol şi Constantin C. Giurescu 
opinau că pârcălabii erau cei care conduceau judeţele, ei fiind reprezentanţi ai 
domniei, adevăraţi domni în teritoriile avute sub jurisdicţie2 . Ioan Brezoianu3 

şi I. C. Filitti4 considerau că judeţele ţării au fost conduse de căpitani, prin 
intermediul slujitorilor pe care aceştia îi aveau în subordine. 

Mare parte a istoricilor au considerat însă că în fruntea vechilor judeţe 
au stat sudeţii. Potrivit acestor opinii, sudeţii reprezentau organele puterii 
administrative locale, care aveau la dispoziţie un aparat represiv alcătuit din 
slujitori5

. Izvoarele istorice arată că în fruntea judeţelor nu a fost doar un 

1 Gheorghe Lazăr face o prezentare a opiniilor privind problema în studiu în 
lucrarea lui P. P. Panaltescu, Mircea cel Batrcin, Hucureşti, Ednura Connt, 2000, p. 157. 

2 A. D. Xenopol, Istoria Românilor din Dacia Troiană. voi. III, ediţia a IV-a, 
îngrijită de Nicolae Stoicescu, Maria Simionescu, Bucureşti. Editura Ştiinţifică şi 
Enciclopedică, 1988, p. 472; Constantin C. Giurescu, Istoria românilor. voi. 11, ediţia 
Dinu C. Giurescu,Bucureşti, Editura AII, 2000, p. 294. 

3 Ioan Brezoianu, Vechile instituţiuni ale României (} 32 7-1866), Bucureşti, 
1882, p. 30. 

4 I. C. Filitti, Despre vechea organizare administrativă a Principatelor Române, 
Bucureşti, 1935, p. 22. 

5 P. P. Panaitescu, op. cit., p. 144; Paul Negulescu, istoricul judeţelor din 
România, în ,,Revista de Drept Public", Bucureşti , 1942, nr. 1-2, p. 94; Ovid Sachelarie, 
Nicolae Stoicescu, Instituţii feudale din Ţările Române. Dicţionar, Bucureşti, Editura 
Academiei Române, 1988, p. 259-260. 
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conducător, în persoana unuia sau altuia din supuşii domniei, ci, au stat diferiţi 
conducători, cu sarcini deosebite de la o perioadă la alta, în funcţie de 
dezvoltarea statului în ansamblu şi a puterii centrale, în special. 

Când s-au constituit judeţele, ele aveau în frunte pe judeţi-sudeţi. Ambii 
termeni, cunoscuţi în evul mediu în Ţara Românească, desemnau un conducător 
al unui sfat loca16

• Coborâtor din vechiul jude al obştii săteşti, judeţul capătă, o 
dată cu constituirea statului medieval centralizat, şi alte îndatoriri. Judeţul care se 
afla în fruntea comunităţilor orăşeneşti şi-a păstrat numele şi a continuat să existe 
până în secolul al XVIII-iea. Acest judeţ, care era ales anual şi era ajutat de un 
sfat constituit din 12 pârgari, a avut un rol important în organizarea şi conducerea 
oraşelor şi a fost în permanentă opoziţie cu domnia care, în calitate de stăpână a 
teritoriului, a căutat să-i suprime puterea de decizie. 

Judeţul care-şi extindea autoritatea asupra unui teritoriu mai întins, 
constituit din aşezări săteşti, avea atribuţii juridice, militare, iar pentru cele 
fiscale a devenit cârmuitor administrativ-fiscal al puterii centrale. Acest prim 
conducător al judeţelor a fost numit sudeţ în actele slave şi comite în cele latine7 

şi este întâlnit încă din primele documente emise de cancelaria domnească, în 
secolul al XIV-iea. Aceste izvoare documentare arată astăzi atribuţiile sudeţilor şi 
gradul lor de subordonare în raport cu alţi dregători şi slujbaşi din administraţia 
românească medievală. 

Primul sudeţ amintit venea, într-o ierarhie constituită, la 21 noiembrie 
1398, după rudele domnului şi după alţi boieri şi era oprit să „tulbure" satul 
Cireşov, dăruit de domnul Mircea cel Bătrân mănăstirii Cutlumus de la Muntele 
Athos8

• Documentul relevă că sudeţii, în calitate de conducători ai unor 
formaţiuni teritoriale, erau primii opriţi să se amestece în daniile acordate de 
domni stăpânilor, laici sau eclesiastici. Ei se ocupau şi cu supravegherea 
perceperii dărilor de către slujbaşii domniei şi vegheau ca acestea să fie 
percepute de la cei care se cuvenea să le dea domniei. 

Sudeţului îi revenea şi sarcina de a păzi respectarea proprietăţii în plan 
local, fapt sesizat dintr-o poruncă a domnului Mircea cel Bătrân.: ,,nimeni din 
dregătorii domniei mele, fie sudeţ, fie globnic sau orice dregători să nu cuteze să 
spună nici un cuvânt"9

. Domnul făcea referire la dreptul mănăstirii Cozia de a 

6 Ibidem, p. 460. 
1 Documenta Romaniae Historica ( în continuare se va nota: D.R.H.), D, 

Relaţiile între Ţările Române, vol. I, întocmit de acad. Ştefan Pascu. Constantin 
Cihodaru, Konrad G. Giindisch, Damaschin Mioc, Viorica Pervain, Bucureşti, Editura 
Academiei Române, 1977, doc. 46, p. 87; 141, p. 229. 

8 Ibidem, B, Ţara Românească, vol. I, întocmit de P. P. Panaitescu şi 
Damaschin Mioc, Bucureşti, Editura Academiei Române, 1966, doc. 19, p. 47. 

9 Ibidem, doc. 27, p. 62. 
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primi bunuri de la cei care le dăruiau acestui lăcaş. La 23 noiembrie 1406, acelaşi 
domn trimitea pe Brata, judeţ al Jiului, să hotărască proprietatea mănăstirii 
Tismana, de pe malurile râului cu acelaşi nume, asupra căreia călugării aveau 
drepturi depline de pescuit, vânătoare şi păşunat10 • 

Sudeţii din Oltenia erau subordonaţi marelui ban, iar cei din Muntenia, 
marelui vomic 11

• La sîarşitul secolului al XIV-iea, documentele arată că sudeţul 
avea aceleaşi sarcini, el fiind oprit să perceapă biruri şi dări sau să se amestece în 
satele dăruite de domni „de ocină şi ohabă" 12 . Un document de la începutul secolului 
al XV-iea sugereazA rangul pe care-l avea acesta în aparatul de stat. Având titlul de 
dregător, sudeţul supraveghea activitatea desfăşurată de globnicii şi birarii trimişi în 
judeţ pentru „milostenii şi după muncile domniei mele" 13

• Ei aveau, la mijlocul 
secolului al XV-iea, întâietate între dregătorii domneşti însărcinaţi cu diferite atribuţii 
la nivel local. Astfel, la 14 octombrie 1465, domnul Radu cel Frumos scutea de orice 
vamă două căruţe ale mănăstirii Cozia „la toate târgurile şi la toate vadurile, de la 
Severin până la Brăila"14 şi poruncea să nu cuteze să împiedice acest lucru ,,nici 
sudeţ, nici pârcălabi de oraşe, unde sunt târguri, nici vomici, nici vameşi, nici unul 
dintre boierii şi dintre slugile domniei mele"15

• 

Hrisoavele şi cărţile domneşti îi situau pe sudeţi în fruntea slujbaşilor 
cărora li se interzicea să „prade" proprietăţile d'ăruite sau întărite diverşilor 

supuşi. Porunca: ,,nici sudeţi, nici birari, nici povodnicari, nici armaşi, nici bani, 
nici slugile banilor, nici slugile vomicilor" 16 apare în multe acte domneşti emise 
în acest secol, fără a delimita, însă, clar atribuţiile fiecăruia. 

La început, reprezentanţii domniei care conlucrau cu birnicii trimişi prin 
satele ţării erau membri ai clasei boiereşti, ei fiind ajutaţi de slugi. Administrarea 
directă a satelor, efectuată prin intermediul clasei boiereşti, s-a transformat în 
timp, prin apariţia slujitorilor locali puşi în subordinea unui dregător din partea 
locului. Cei trimişi după milostenii şi munci domneşti au fost înlocuiţi cu slujbaşi 
care aveau misiuni mai limitate şi cu teritorii precise de administrat 17

• 

Apariţia slujbaşilor cu sarcini administrative s-a datorat şi acţiunii 
desflişurate de domni care îşi arendau drepturile lor din teritoriu unor supuşi. Boierul 

care cumpăra un drept de exploatare fiscală de la domnie cumpăra un drept restrâns 

10 Ibidem, doc. 32, p. 71. 
11 Ovid Sachelarie, Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 276-277. 
12 D.R.H., B, voi. I, doc. 20, p. 48-49. 
13 Ibidem, doc. 38, p. 81. 
14 Ibidem, doc. 128, p. 220. 
15 Ibidem. 
16 Ibidem, doc. 281, p. 459. 
17 Dinu C. Giurescu, Ţara Românească în secolele XIV-XV, Bucureşti, Editura 

Ştiinţifică, 1973, p. 287-296. 
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la un anumit teritoriu. Aceasta a dus la apariţia unei perceperi fiscale cu alt caracter, 
iar noţiunea de ,,milostenie" a fost înlocuită cu cea de „impozit". 

Documentele prin care se acordau diverse scutiri, emise de cancelaria 
domnească, ne oferă informaţii despre diverşi slujbaşi domneşti trimişi prin sate 
cu sarcini fiscale. În perioada de formare a statului centralizat sunt întâlniţi în 
documente slujbaşi cu sarcini generale, temporare sau permenente şi cu conţinut 
variat: executări fiscale, asigurarea liniştii, judecata şi plata amenzilor. Alături de 
aceştia au apărut treptat slujitori cu slujbe precise şi cu o poziţie într-o ierarhie 
administrativă. Titlul lor rezultă din specializarea în urmărirea unui anumit drept 
domnesc. Aceşti slujbaşi aveau drept sarcini: colectarea, transportul bunurilor şi 
banilor, asigurarea executării corvezilor şi muncilor pentru domnie. 

Din documentele de la sfârşitul secolului al XIV-iea şi începutul 
secolului următor nu rezultă numărul dregătorilor şi slujbaşilor care asigurau 
administrarea judeţelor şi nici o delimitare clară a atribuţiilor acestora. Dregătorii 
constituiau aparatul administrativ al domniei, care era, totodată, şi organ de 
constrângere extraeconomică, iar slugile domneşti erau prin excelenţă organ de 
represiune socială în timp de pace şi cel mai apropiat sprijin al domniei în timp 
de război. 

În cancelaria domnească se întocmeau înscrisuri în care erau formulate 
porunci către cei care erau trimişi în ţară după „milele şi muncile" domneşti, ceea 
ce dovedeşte faptul că reprezentanţii domniei îşi aveau aşezarea în unele 
localităţi mai importante sau curţi, de unde se răspândeau în judeţe pentru 
perceperea dărilor sau muncilor cuvenite domniei. 

În primele momente ale apariţiei statului nu se poate vorbi de 
administraţie locală puternică, formată din slujbaşi care să aibă sarcini bine 
stabilite în repartizarea şi strângerea dărilor. În timpul lui Mircea cel Bătrân, 
structura teritorială a vechilor judeţe era deja bine conturată deoarece domnul 
dăruia, cunoscând realitatea, unor stăpâni ecleziastici un număr de găleţi de grâu 
şi căşăritul din unele judeţe oltene. Izvoarele istorice nu relevă cât de bine era 
asigurată administraţia şi cum erau organizaţi cei care administrau aceste judeţe. 
Numărul lor era cu siguranţă redus, deoarece domnul Mircea recomanda 
locuitorilor unor sate, în anul 1407, să-şi facă singuri dreptate în cazul în care ar 
fi năpăstuiţi: ,,cine ar umbla printre voi, dintre boierii domniei mele, ca să vă ia 
sau să vă tragă la alte munci, pe oricine să-l loviţi în cap"18

• 

Către sfârşitul secolului al XV-iea, rolul sudeţilor a scăzut, iar ei au 
dispărut treptat din actele domneşti. În secolul următor; întâlnim un sudeţ, numit 
Mija, căruia domnul Neagoe Basarab îi poruncea să cerceteze care era mărimea 
unei moşii ce aparţinea mănăstirii Bistriţa, să nu dea voie nimănui să se amestece 

18 D.R.H., B, voi. I, doc. 33, p. 72. 
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şi să asigure condiţii pentru exploatarea acesteia 19
• La 20 februarie 15 12, acelaşi 

domn poruncea să nu supere nimeni satele mănăstirii Cutlumus, printre cei opriţi 
să o facă aflându-se şi sudeţul, de această dată enumerat după dijmari şi găletari. 
Ultima menţiune a unui sudeţ oprit să perceapă dări de pe moşii scutite de plata 
acestora este din 1 iunie 152620

. După această dată, sudeţii sunt întâlniţi în 
documente doar cu calitatea de martori ai unor hotărnici? 1• 

Dispariţia sudeţilor din administraţia ţării trebuie legată de evoluţia 

social-economică şi demografică a ţării şi de un complex de factori ce au 
determinat importante prefaceri în societatea românească. Căderea ţării sub 
influenţa Porţii Otomane a obligat domnia să perceapă dări din ce în ce mai mari, 
pentru a face faţă obligaţiilor crescânde formulate de aceasta. O dată cu 
dezvoltarea pieţei de mărfuri, alături de sumele plătite pentru bir, populaţia era 
obligată să dea bani în contul unor dijme în natură sau prestaţii în muncă. 

Convertirea dărilor în bani şi creşterea treptată a obligaţiilor au produs 
reacţii de împotrivire din partea supuşilor ţării. Pentru a asigura evidenţa 

dajnicilor şi pentru a strânge numeroasele dări, domnia a fost nevoită să-şi 

organizeze un aparat administrativ puternic, apt să constrângă populaţia la plată. 
În acest context, cei ce îndeplineau atribuţii militare au fost puşi să asigure şi 
administraţia ţării. 

Începând din a doua jumătate a secolului al XV-iea a apărut o nouă serie 
de dregători şi slujbaşi domneşti care şi-au consolidat puterea, atât prin 
perceperea unei cote din veniturile ce se strângeau pentru domn, cât şi printr-o 
serie de nedreptăţi şi abuzuri pe seama populaţiei. În condiţiile creşterii puterii 
centrale, rolul conducător în judeţe a fost preluat treptat de vătafi, iar vechii 
sudeţi au devenit subalternii acestora. În timpul domniei lui Moise Movilă, 
vătafii erau opriţi, precum cândva sudeţii, să se amestece în dania domnească: 
„nimeni să nu îndrăznească a-i tulbura, nici vomicul, nici banii, nici slugile 
banilor, nici domneşti, nici slugile boiereşti, nici vătafii cei mari nici cei mici"22

. 

Documentul arată că la acea dată vătăfia era bine organizată, deoarece existau 
vătafi mari care aveau în subordine vătafi mai mici. himici. glohnici. răhojari etc 

19 Ibidem, voi. II, îngrijit de Ştefan Ştefănescu, Olimpia Diaconescu, Bucureşti, 
Editura Academiei Române, 1972, doc. 95, p. 194. 

20 Ibidem, voi. III, întocmit de Damaschin Mioc, Bucureşti, Editura Academiei 
Române, 1975, doc. 73, p. 121. Sudeţul, care era oprit să se amestece in treburile satelor 
care aparţineau mănăstirii Bistriţa, era trecut în porunca domnească după „vătafii cei 
mari şi cei mici". 

21 Ibidem, doc. 114, p. 185; 156, p. 251. Printre hotarnicii care alegeau nişte sate 
care aparţineau mănăstirii Cutlumus se aflau , în anul 1531, sudeţii Brata şi Vlad. 

2 Ibidem, doc. 72, p. 119. 
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Se păstra aceeaşi subordine a vătafului faţă de banul de la Craiova şi către 

vomicul mare de la curtea domnească, ca şi în perioada anterioară. 
La fel ca şi sudeţii în trecut, marii vătafi23 duceau la îndeplinire diverse 

porunci ale domniei la nivel local, îndeplineau diverse sarcini fiscale, asigurau 
liniştea şi ordinea în judeţ şi aveau un rol important la efectuarea hotărniciilor24 • 
Competenţa lor se întindea asupra unor formaţiuni teritoriale mai întinse, 
deoarece unele din vechile judeţe fuseseră încorporate în teritoriul altora mai noi 
şi rentabile în administrare. 

Vătafii sunt redaţi de documente în diferite ipostaze ale atribuţiilor lor: 
sarcini fiscale25

, paza hotarelor26
, martori la vânzări, cumpărări şi hotărnicii de 

moşii27 • Ei apar, uneori, şi în calitate de vânzători şi cumpărători de bunuri. 
La 6 mai 1577, Necula vătaf şi fratele său, Mihăilă, cumpărau nu mai puţin 

. de 1 O ocine în sate din judeţele Mehedinţi şi Gorj, o moară pe râul Motru şi nişte 
vii28

, dovedind că unii dintre vătafi aveau o situaţie materială foarte bună. 
Interesant este cazul unui fost mare vătaf, îndepărtat din funcţie poate din 

cauza faptului că „a avut multă datorie la visteria"29 domnului Mihnea Turcitul. 
Neavând cu ce să plătească „ce a fost lipsă la vistierie", din ceea ce percepuse de 
la birnici, el a fost nevoit să vândă un sălaş de ţigani3°. 

Pe lângă veniturile ce li se cuveneau de drept din ceea ce strângeau, 
vătafii erau uneori recompensaţi cu daruri din partea domnilor, aşa cum este 
acţiunea prin care domnul Mihnea Turcitul dăruia lui Muja vătaf şi cetei lui un 
munte întreg, la 14 aprilie <1582-1583> 31

• 

23/storia Românilor, voi. V, coordonatori Virgil Cândea, Constantin 
Rezachevici, Bucureşti, Editura Enciclopedică, 2003, p. 662. 

24 Ovid Sachelarie, Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 495. 
25 D.R.H. B, voi. III, doc. 73, p. 121. 
26 Ibidem, voi. VII, îngrijit de Ştefan Ştefănescu, Olimpia Diaconescu, 

Bucureşti, Editura Academiei Române, 1988, doc. 220, p. 295-296. 
27 Ibidem, voi. VIII, întocmit de Damaschin Mioc, Ioana Constantinescu, 

Bucureşti, Editura Academiei Române, 1996, doc. 90, p. 148 ; 18 l, p. 282; Documente 
privind istoria României (în continuare se va cita : D.l.R. ), B. Ţara Românească, veac 
,XVI, voi V, comitetul de redacţie: Ion Ionaşcu, L. Lăzărescu-lonescu, Barbu Câmpina, 
Eugen Stănescu, David Prodan, Mihail Roller, Bucureşti, Editura Academiei Române, 
1952, doc. 159, p. 15 l; D.R.H., B, voi. XI, întocmit de Damaschin Mioc, Ştefan 

Ştefănescu, Bucureşti, Editura Academiei Române, 1975, doc. 7, p. 9; 42, p. 58; D.l.R., 
B, veac XVII, voi. I, doc. 154, p. 156; D.R.H., B, voi. XXI, întocmit de Damaschin Mioc, 
Bucureşti, Editura Academiei Române, 1965, doc. l 00, p. 198. 

28 Ibidem, voi. VIII, doc. 66, p. l 09- l l O. 
29 Ibidem, doc. 163, p. 254. 
30 Ibidem. 
31 D.l.R., B, veac XVI, voi. V, doc. 54, p. 53. 
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Rolul vătafilor în administraţia judeţelor a fost diminuat în timpul domniei lui 
Mihai Viteazul. Ei au continuat să aibă atribu~i în zona montană a ţării, spre hotarele 
cu Transilvania. Puşi în fruntea plăiaşilor din satele de munte, vătafii aveau de 
îndeplinit sarcini bine determinate prin porunci domneşti. Ei erau obliga~ să asigure 
paz.a pietrelor de hotar de la graniţele ţării pentru ca acestea să nu fie schimbate din 
locurile lor, să poarte de grijă ,,zi şi noapte plaiurilor ca să nu treacă oameni dintr-o ţară 
în alta"32 sau „să nu care cumva să treacă nu mai mult un rwnân în ceia parte, că pentr­
al cui plai vor treci, nu alt ve~ plăti, ce nwnai cu capul"33 şi să păzească vămile, 
mănăstirile şi satele ţării de „oameni răi"34 . Vătafii de plăiaşi din zonele de munte sunt 
men~ona~ la mijlocul secolului al XVII-iea, când ei sunt însemnaţi în documente în 
judeţele Buzău35 , Dâmboviţa36, Muşcel şi Pădureţ37, Râmnicul Sărat'8 etc. 

Vătafii conduceau o vătăşie de câteva zeci de plăiaşi, dintr-un sat sau din mai 
multe sate apropiate, aveau drept de judecată şi pedeapsă în satele plăieşeşti şi ajutau la 
perceperea vămilor. Pentru responsabilită~le pe care le îndeplineau, ei aveau „scutită 
casa şi toate bucatele lui şi ce va avea de seama cea mare, de lipsă şi adaosul haraciului, 
de podvoade şi mertice, de conace, de cai de olac, ... de vinărici, de oierit, de dijmărit, 
de erbărit ... , iar alt nimic să aibă a păzi plaiul şi satile să nu fugă"39 • 

Atribuţiile lor pe linia pazei şi administrării plaiurilor către Transilvania 
au fost restabilite de domnul Matei Basarab şi au fost păstrate în vremea 
domnilor următori şi chiar de austrieci în perioada cât au stăpânit Oltenia. În 
timpul domniei lui Constantin Brâncoveanu, vătafii de plai plăteau birul pentru 
haraci în cadrul unei bresle, separat de ceilalţi slujbaşi40, iar satele plăieşeşti 
beneficiau, potrivit condicii vistieriei, de scutiri ce mergeau până la jumătate din 
rânduiala mierii şi a îanului41 în schimbul obligaţiilor variate de pază. 

32 Catalogul documente/or Ţării Româneşti din Arhivele Naţionale (în 
continuare se va nota: Catalog-Ţara Românească), voi. VII (1650-1653), de Marcel­
Dumitru Ciucă, Silvia Vătafu-Găitan, Melentina Bâzgan, Bucureşti, 1999, doc. 803, p. 277. 

33 D.R.H., B, voi. XXIV, doc. 206, p. 279. 
34 Catalog-Ţa,u Ro111â11ească, voi. V (1640-1644), de M!lfl:d-DwnitfU Cluca, 

Doina Duca-Tinculescu, Silvia Vătafu-Găitan, Bucureşti, 1985, doc. 1099, p. 465; 
D.A.N.I.C., Col. Doc. Istorice, CLXXXV/I, Col. Fotografii de documente XLIX/I. 

15 D.A.N.I.C., Col. Doc. Istorice, CXCVl/92, 99a. 
36 Ibidem, Mitropolia Ţării Româneşti, XXXIX/13. 
37 Ibidem, Episcopia Argeş, LXIX/I I. 
38 Ibidem, Col. Doc. Istorice, CMLXXl/53. 
39 Dinu C. Giurescu, Anatefterul. Condica de porunci a vistieriei lui Constantin 

Brâncoveanu, în „Studii şi Materiale de Istorie Medie", voi. V, 1962, nr. 166, p. 430. 
40 C. D. Aricescu, Condica de venituri şi cheltuieli a vistieriei de la leatul 7202-

7212 (1694-1704), în „Revista Istorică a Arhivelor României", Bucureşti, 1873, p. 105, 
194,283,379,534,598,649,688,735. 

41 Ibidem, p. 235, 328, 342-343, 436-437. 
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Iniţial, sarcinile vătafilor de natură vamală şi de pază se exercitau numai 
la punctele de trecere peste munţi, dar apoi s-au extins şi asupra unor zone de şes 
cu obligaţia localităţilor de a asigura paza drumurilor spre hotare. Condica 
vistieriei domnului Constantin Brâncoveanu menţionează, la 20 iulie 1690, un 
număr de 279 de sate plăieşeşti în 13 dintre cele 17 judeţe ale ţării, unele din ele 
aflate în zonele de câmpie42

• 

Din vremea aceluiaşi domn, atribuţiile vătafilor de plai s-•ai.i lărgit, ei 
devenind conducători ai aparatului administrativ în satele pe care le aveau în 
subordine. Multe dintre aceste sate plăieşeşti vor constitui mai târziu, în judeţele 
de deal şi de munte, subunităţi administrative denumite plaiuri. Mai multe vătăşii 
dintr-o zonă aveau în frunte pe căpitanul de vătafi. În secolul al XVIII-lea, plaiul 
a devenit subdiviziune administrativă a judeţului, iar vătaful de plai a ajuns 
subaltern al ispravnicului aflat în fruntea judeţului. Vătafii erau subordonaţi 
marelui vornic, potrivit unei informaţii din secolul al XVIII-iea: ,,vătafii de 
plăieşi sau paznicii drumurilor de munte erau tot sub autoritatea vomicului marţ',43 • 

Oltenia a avut o situaţie aparte datorată rolului pe care I-au jucat 
dregătorii numiţi bani, în această provincie. Când a creat marea bănie în Oltenia, 
la sfârşitul secolului al XV-lea, domnia îi subordona acesteia băniile teritoriale, 
unde funcţionau banii şi bănişorii de judeţ. Marele ban al Olteniei era mai mult 
decât un simplu dregător domnesc, deoarece uneori el era un reprezentant 
administrativ al domniei, alteori un senior, aceasta în funcţie de autoritatea, de 
forţa lui, cât şi de forţa şi autoritatea domniei44

• Atâta vreme cât la Craiova au 
fost bani cei proveniţi din familia Craioveştilor, puterea lor a fost atât de mare 
încât, atunci când domnii îi înlocuiau, se simţeau obligaţi să menţioneze că banul 
numit este membru al familiei lor, dar credincios domniei45

• 

Banii olteni emiteau acte din cancelaria lor şi ignorau adesea puterea 
domnească. Banii din judeţe executau poruncile pe care le dădea marele ban sau 
chiar direct domnul, iar documentele vremii dovedesc rolul pe care, ei şi 

subalternii lor, l-au avut în administrarea Olteniei. La 6 aprilie <1496-1508>, 

42 Dinu C. Giurescu, Anatefiernl ... , nr. 177, p. 434-435. Condica are însemnate 
satele repartizate pe judeţe. În ordinea numărului de sate plăieşeşti cuprinse, judeţele 
sunt: Vâlcea şi Muşcel cu câte 38 de sate, Argeş cu 36 de sate, Dâmboviţa cu 33 de sate, 
Buzău cu 29 de sate, Saac cu 28 de sate, Gorj cu 23 de sate, Prahova cu 18 sate, 
Râmnicul Sărat cu 15 sate, Vlaşca, Teleorman, Ialomiţa cu 6 sate, Ilfov cu 3 sate. 
Condica nu are însemnate sate plăieşeşti în judeţele Mehedinţi, Dolj, Romanaţi şi Olt. 

43 Friederich Wilhelm von Bauer, Memorii istorice şi geografice despre Ţara 
Românească, în Călători străini despre Ţările Române (în continuare se va nota: Călători 
străini ... ), voi. X, 1, îngrijit de Maria Holban, Maria M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru, 
Paul Cemovodeanu, Bucureşti, Editura Academiei Române, 2000, p. 169. 

44 Ştefan Ştetănescu, Bănia in Ţara Românească, Bucureşti, Editma Ştiinţifică, 1965, p. 140. 
45 Ibidem, p. 148-149. 
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domnul Radu cel Mare întărea mănăstirii Tismana nişte sate şi poruncea „să nu 
se amestece nici banii, nici slugile banilor, nici birari, nici sudeţi, nici slugile 
domniei mele"46

• 

Diminuarea rolului banului de la Craiova a determinat şi scăderea rolul 
banilor din judeţe. După ce mai apar o vreme alături de vomici şi vătafi, cu 
funcţii în administrarea Olteniei, ,,să nu-l tulbure nici vomicul, nici banii, nici 
slugile banilor, nici domneşti, nici slugile boiereşti, nici vătafii cei mari, nici cei 
mici"47

, importanţa banilor a scăzut, cu o revigorare a atribuţiilor acestora în 
timpul domniei lui Mihai Viteazul. Un loc însemnat între bani l-a avut banul de 
Mehedinţi. La aceasta a contribuit atât tradiţia vechii bănii de Severin, cât şi 

obligaţiile pe care banul de aici le avea în apărarea ţinutului de la marginea ţării. 
Instituţia băniei s-a extins şi în Muntenia, începând cu domnia lui Petru 

Cercel48
, dar aici aceasta n-a avut autoritatea şi valoarea celei din Oltenia. 

Domnul Mihai, însuşi, fusese ban în judeţul Mehedinţi, în timpul domniei lui 
Mihnea Turcitul49

, iar apoi mare ban al Craiovei50
• În vremea acestui domn, banii 

de judeţ au căpătat, pentru o scurtă perioadă, un rol important în administraţia 
ţării, fapt reliefat de o scrisoare trimisă de domn peste hotarele ţării, la 11 iulie 
1598. Mihai Viteazul prevenea atunci Curtea de la Viena asupra unei iminente 
invazii a tătarilor şi arăta prezenţa unui ban în partea de răsărit a Ţării Româneşti: 
„banul nostru de Buzău şi Brăila a trimis un om din ordinul nostru ca să cerceteze 
atât pe moldoveni cât şi pe tătari şi cazaci"51

• 

Documentele acelor vremuri lămuresc competenţa pe care o aveau banii 
sau bănişorii de judeţ: ,,să nu mai prade şi să nu mai globească satul Jiblea al 
mănăstirii Cozia, pentru ce vor strica, pentru sfade şi gâlcevi să-i certe şi să-i 
prade egumenii. De va fi un hoţ sau o vină mai mare să fie dat bănişorilor"52 . 
Bănişorii de judeţ53 şi cei de margine54 şi-au păstrat în timp dreptul de a judeca 

46 D.R.H., B., voi. I, doc. 265, p. 429. 
47 lbidom, \'ol. III, doc. 7~, p. 119; 93, p. 149; I 16, p.190. 
48Nicolae Stoicescu, Despre subalternii marilor dregători din Ţara Românească 

şi Moldova (sec. XV-XVIII), în „Studii şi Materiale de Istorie Medie", voi. VI, 1973, p. 72. 
49 D. R. H., B, voi. XI, doc. 192, p. 256. 
50 Ibidem, doc. 263, p. 347. 
51 Mihai Viteazul în conştiinţa europeană. Documente externe, voi. I, 

coordonatori Ion Ardeleanu, Vasile Arimia, Gheorghe Bondoc, Mircea Muşat, Bucureşti, 
Editura Academiei Române, 1982, doc. 65, p. 208. 

52 D.A.N.I.C., Col. Manuscrise, Ms. 712, f. 449 v. 
53 D.R.H., B, voi. XXI, doc. 21, p. 34. 
54 Ibidem, doc. 90, p. 183 . La 15 iunie 1626, bănişorii de judeţ şi cei de margine 

erau opriţi să judece sau să ia "dăjdiile câte sunt peste an" de la sătenii din Satul Nou, 
judeţul Ialomiţa. 
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micile pricini între locuitori, fiind menţionaţi în documente şi în timpul domniei 
lui Nicolae Mavrocordat55

. 

Matei Basarab a fost cel care, o dată cu îmbunătăţirea organizării fiscale 
a ţării a adus şi unele schimbări în administraţie. Prin măsuri severe el a 
reorganizat paza hotarelor în încercarea de a opri fuga populaţiei impozabile. 
Domnul a creat în zona plaiurilor de munte un sistem coercitiv în care un rol 
important îl aveau vătafii de plăieşi, care aveau asupra plăieşilor din sate drepturi 
asemănătoare cu cele ale căpitanilor asupra subalternilor lor. 

Celelalte zone ale ţării au fost puse sub controlul căpitanilor, care aveau 
rang militar şi comandau aproape toate categoriile de oşteni: curteni, călăraşi, 
dorobanţi, lefegii56

• Prima menţiune a unui căpitan este cea din cartea lui Mihai 
Viteazul, din 26 iunie 1597, prin care domnul chema în oastea sa lefegii, 
oferindu-le plăţi adecvate57

. Un an mai târziu, era amintit un Ioan aga cu rang de 
mare căpitan de călăraşi şi pedestraşi58 • 

La 25 aprilie 1609, sătenii moşneni din satul Foleştii de Jos, pe Bistriţa, 
se vindeau rumâni lui Oprea logofăt din Şirineasa pentru bani şi pentru o datorie 
deoarece „le-a plătit dăjdiile şi merticul la catanele <lui> Berbervenţi căpitanul, 
pe trei luni, şi le-a plătit toate părţile de bir de a cheltuit aspri 3 700"59

• Încă de la 
acea dată căpitanul avea, pe lângă atribuţiile militare, şi atribuţii administrative 
pe care le realiza cu ajutorul subalternilor din subordine. 

În condiţiile instabilităţii politice din primele decenii ale secolului al 
XVIl-lea, căpitanii au ajuns să deţină un rol important în viaţa politică a ţării ca 
urmare a sarcinilor în viaţa administrativă şi militară60 • La 24 iulie 1635, o seamă 
de supuşi jurau credinţă lui Matei Basarab şi aliatului său ardelean, Gheorghe 
Rakoczi, iar actul era semnat de „noi toţi slujitorii Ţărăi Rumâneşti, căpitanii, 
iuzbaşii, ceauşăi, vătăşăi şi toţi cetaşăi, călărime şi pedestrime"61

• Spre sfărşitul 
domniei acestui domn, când „toţi boierii mari şi mici" cercetau furtul unor pungi 
din banii pentru haraci, printre cei ce făceau parte din Adunarea Stărilor 

55 E. Hunnuzaki, Documente privitoare la Istoria Românilor, voi. XIV, 2, 
tipărite de N. Iorga, Bucureşti, 1917, doc. DCCCL, p. 873. 

56 Ovid Sachelarie, Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 84. 
57 D.R.H., B, voi. XI, doc. 244, p. 323. In document sunt amintiţi „căpitanii care 

vor fi căpitani". 
58 Giovanni De'Marini Poli, Lista marilor boieri pământeni, în Călători 

străini ... , voi. III, ediţie îngrijită de Maria Holban, M. M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru, 
Paul Cemovodeanu, Bucureşti, Editura Ştiinţifică, 1971, p. 270. 

59 D.l.R., B, veac XVII, voi. I, doc. 340, p. 377. 
60 Istoria Românilor, voi. V, p. 662. 
61 N. Iorga, Studii şi documente, voi. IV, Bucureşti, 1903, p. CLXXVIII. 
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constituită se numărau şi patru căpitani62 • Înainte de a se hotărî dacă acceptă 
tronul Ţării Româneşti, Constantin Brâncoveanu a chemat la sfat, potrivit 
cronicii, ,,pre toţi căpitanii de dorobanţi, iuzbaşii şi ceauşii, vătaşii şi cetaşii de s-au 
sfătuit cu dânşii"63 • 

Din dregători cu sarcini îndeosebi militare, căpitanii au devenit, în 
primele decenii ale secolului al XVII-iea, conducători ai administraţiei şi 

judecători ai locuitorilor din judeţe. Ajutaţi de cetele de slujitori pe care le aveau 
în subordine, căpitanii răspundeau de paza hotarelor, de ordinea internă, de 
execuţiile fiscale şi participau, alături de alţi boieri dregători, la înfăptuirea 
actului de justiţie. 

Izvoarele istorice relevă sporadic sarcinile căpitanilor. Dintre acestea 
amintim pe cel care arată că, pentru a nu fi rumânit pe nedrept, în iunie 1642, 
Vasile „a luat legea ţării înaintea căpitanului şi a tuturor negustorilor din Oraşu1 
<Floci>"64

. Atunci când stabilea judecători în pricini diverse legate de natura 
stăpânirii, domnul Constantin Brâncoveanu alegea dintre boieri „în primul rând, 
pe căpitanii localnici şi pe iuzbaşi"65 . Atribuţiile administrativ-fiscale sunt 
reliefate şi de poruncile primite de căpitani de la domnii ţării66 . Căpitanii de judeţ 
şi căpitanii locali mai mici sunt regăsiţi în documente în calitate de hotarnici, 

62 Gheorghe I. Brătianu, Sfatul domnesc şi adunarea stărilor în Principatele 
Române, Bucureşti, Editura Enciclopedică, 1995, p. 89. Alături de mitropolit, episcopi, 
mari dregători, boieri mari şi mici se numărau, la 18 ianuarie 1652, căpitanii: Cârstea, 
Badea, Drăgoi şi Marin, Catalog-Ţara Românească, voi. VII, doc. 565, p. 201-202. 

63 Gheorghe I. Brătianu, op. cit.. p. 98; Istoria Ţării Româneşti de la octombrie 
1688 până la martie 1717, ediţie întocmită de Const. Grecescu, Bucureşti, Editura 
Ştiinţifică, 1959, p. 3. Cronicarul relatează că mitropolitul Theodosie şi fratele său, 

Constantin Cantacuzino, fost mare stolnic, ,.numaidecât merseră la sf"anta Mitropolie şi 
porunciră de se strânseră toţi căpitanii dupre la toate cetele şi multime de boieri mari şi 

mici". 
•• U.A.N.I.C., Col. Manuscnse, Ms. 209, t. 143. 
05 Ibidem, Ms. 705, f. 205. 
66 Domnul Nicolae Mavrocordat poruncea , la 6 aprilie 1716, ,,căpitanului de 

Cerneţi şi dumneavoastră boiari care veti fi zapcii şi cislaşi într-acel judeţ, care veţi fi 
strângători de bani acolo", D.A.N.I.C., M-rea Tismana, XCII V 75; La 28 iunie 173 I, 
domnul Mihai Racoviţă poruncea căpitanului de la oraş să meargă la moşia mănăstirii 
Sf. Ioan din Bucureşti să-i oblige pe toţi la dijmă: ,,să mergi însuşi capul tău acolo ... 
nicidecurn pă nici unul să nu-i îngăduieşti". Ibidem, M-rea Sf. Ioan din Bucureşti, V/ 36. 
În anul I 73 7, Scarlat mare căpitan de margine de la Focşani primea poruncă de la 
domnul Constantin Mavrocordat pentru a-i obliga pe călăraşii şi sătenii din satul 
Măxineni să plătească darea pentru vite: ,,de care stăm şi ne mirăm, fiind căpitan mare 
marginii de ce să-i îngăduieşti să facă silnicii, încă mai vârtos fiind ei călăraşi". Ibidem, 
Col. Doc. Istorice, CXXVI/ 56. 
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judecători sau martori deoarece ei au semnat pe actele întocmite laolaltă cu alţi 
boieri dregători. 

Unii istorici au afirmat că în calitatea lor de judecători căpitanii nu au 
avut dreptul să emită cărţi67 . Căpitanii împlicaţi în pricini de judecată mai mici, 
care nu erau de competenţa marilor dregători sau a domniei, au emis asemenea 
cărţi de judecată68 şi chiar cărţi de împutemicire69

• 

În secolele XVII şi XVIII, până la domnia lui Constantin Mavrocordat, 
căpitănia a fost instituţia căreia i-au revenit atribuţii administrative, fiscale şi 

juridice la nivelul judeţelor ţării7°. Anastasie Comnen lpsilante arăta în lucrarea 
sa „căci domnia avea legături şi un fel de stăpânire asupra celor 17 judeţe ale 
Ţării Româneşti prin numitele căpitănii. Căpitanii fiind sub puterea marelui 
spătar, se aflau sub comanda sa"71

• Autorul mai menţiona faptul că la nivel de 
judeţ căpitanul era principalul ispravnic al puterii centrale, principalul factor de 
răspundere faţă de aceasta în privinţa pazei graniţei, a ordinii interne, a urmăririi 
fugarilor şi a perceperii fiscale: ,,Fiecare dintre căpitani are sub ascultarea sa 
menzili şi slujitori, care înainte vreme erau de asemenea bărbaţi superiori în 
ierarhia militară şi cu ajutorul cărora se rezolvau înainte toate problemele politice 
în cele 17 judeţe şi prin aceştia căpitanii lor adunau şi adună impozitele înainte de 
a fi fost inventată această instituţie a isprăvniciei"72 • 

Atribuţiile căpitanilor în administraţia ţării sunt evidenţiate, în a doua 
jumătate a secolului al XVIII-iea, şi de austriacul Friederich Bauer care aducea 
câteva precizări în lucrarea sa: ,,În oraşele principale existau odinioară căpitani 
mari, căpitani de o mie, cu garnizoanele lor, compuse din slujitori sau soldaţi de 

67 Ioan Brezoianu, op. cit., p. I O 
68 Căpitanii Fiera, în anul 1699 şi Lefter, în anul 1704, ambii din Ploieşti, 

judecau şi emiteau cărţi în diverse pricini : George Potra, Nicolae Simache, Contribuţii la 
istoricul oraşelor Ploieşti şi Târgşor (1632-1857), Ploieşti, 1970, p. I 51-155; Căpitanii 
de Cerneţi judecau şi înmânau cărţi de judecată în anii 1712, 1714: D.A.N.I.C, Col. 
Manuscrise, Ms. 714, f. 965-966, M-rea Strehaia, XIV, 26. 

69 La 9 martie 1705, căpitanul de margine, Doni, dădea o împuternicire 
egumenului de la mănăstirea Mărgineni pentru ca acesta să poată „să-şi strângă oameni 
la satul mănăstirii": D.A.N.I.C., Col. Doc. Istorice, CXXVII/ 3. 

70 Istoria României, voi. III, redactor responsabil A. Oţetea, Bucureşti, Editura 
Academiei Române, 1964, p. 81-83, 399. 

71 Olga Cicanci, Informaţii despre organizarea administrativă şi fiscalitate în 
Ţara Românească(] 764-1765) în opera lui Anastasie Comnen Ipsi/ante, în „Studii. 
Revistă de Istorie", tom. XIX, 1966, nr. 2, p. 346. 

72 Ibidem, p. 346-347. 
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ţară. În timp de pace aceşti slujitori se schimbau cu rândul pentru paza hotarelor, 
iar în timp de război slujeau cu toţi sub ordinele marelui spătar"73 • 

Un sol polon nota, la 25 februarie I' 640, că oraşul Buzău era condus de 
un căpitan care avea în ascultare patru steaguri de oşteni74 , iar în anul 1655, o 
menţiune arăta că „au venit la domn căpitanii din Râmnic, Focşani, Buzău, 
Ploieşti, Gherghiţa şi cel din Târgşor"75, ceea ce dovedeşte că la mijlocul 
secolului al XVII-iea căpităniile erau instituţii organizate şi majoritatea îşi aveau 
reşedinţa în oraşele mai importante ale ţării. 

Între căpitanii Ţării Româneşti, cel al judeţului Mehedinţi, cu reşedinţa la 
Cerneţi, şi cel din judeţul Râmnicu Sărat, cu reşedinţa la Focşani, erau cei mai 
importanţi76, deoarece aveau rangul de mari căpitani. În alegerea reşedinţelor 
celor doi căpitani au precumpănit raţiuni de ordin militar. Matei Basarab a fost 
cel care a înfiinţat căpitănia de margine de la Focşani, din necesitatea de a 
asigura paza hotarelor nord-estice împotriva tătarilor şi a rivalului său din 
Moldova 77. 

Nu ştim cu precizie când a fost înfiinţată căpitănia din estul ţării, dar un 
document din 20 februarie I 642 arată că domnul Matei Basarab îi întărea lui 
Ghiorma Alexeanu mare ban un ţigan „scos din ceaia ţară", pe vremea când era 
căpitan şi fusese trimis de domn „spre margine la Focşani"78 . Ghiorma a fost 
mare căpitan de călăraşi în perioada 1638-164079 şi este posibil ca instituţia marii 
căpitănii de la Focşani să fi fost înfiinţată în anul 1638 sau mai înainte. Un alt 
căpitan de margine la Focşani este menţionat câţiva ani mai târziu, în anul 165 I 80

. 

În mai-iunie 169 I, aici era căpitan de margine Mihalcea Cândescu 81
, iar la 

7 decembrie 1694, era Ianache Văcărescu82 . 
Matei Basarab a creat şi căpitănia de margine de la Cerneţi, din judeţul 

Mehedinţi. Buliga Lupul, căpitan din Cerneţ, întâlnit în documente începând cu 

73 Friederich Wilhelm von Bauer, op. cit., în Călători străini ... , voi. X, 1, 
p. 156-151. 

74 Achacy Taszycki, Relaţia secretarului, în Călători străini ... , voi. V, 
Bucureşti, Editura Ştiinţifică, 1973, p. 171. 

75 Ioan Boros, Scrisori, în Călători străini ... , voi. V, p. 529. 
76 Nicolae Stoicescu, Despre organizarea pazei hotarelor în Ţara Românească 

în secolele XV-XVIII, în „Studii şi Materiale de Istorie Medie", voi. IV, 1960, p. 218. 
77 Idem, Matei Basarab, Bucureşti, Editura Academiei Române, 1988, p. 71. 
78 D.A.N.I.C., Col. Doc. Istorice, CXXXIl/195. 
79 Nicolae Stoicescu, Dicţionar al marilor dregători din Ţara Românească şi 

Moldova, sec. XIV-XVII, Bucureşti, Editura Enciclopedică, 1971, p. 105. 
80 D.A.N.I.C., Episcopia Buzău, LVIl/7. 
81 Nicolae Stoicescu, Dicţionar al marilor dregători, p. 151. 
82 D.A.N.I.C., Col. Manuscrise, Ms. 705, f. 74. 
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15 octombrie 163683 şi până în anul 165384
, apare cu titlul de mare căpitan 

din 20 mai 164285
, ceea ce dovedeşte că la acea dată exista, ca instituţie, 

căpitănia mare de margine. Acestei căpitănii îi era subordonată o altă căpitănie 
din judeţ, cea de la Strehaia, unde, la 31 martie 1646, se înscriau drept călăraşi 
câţiva rumâni din satul Ploştina, acelaşi judeţ86 . 

În a doua jumătate a secolului al XVII-iea, Cerneţiul a devenit loc de 
popas şi tabără pentru domnii ţării, chemaţi de turci să participe cu oşti la luptele 
purtate împotriva habsburgilor. Transformarea Banatului de Caransebeş şi Lugoj 
în paşalâc turcesc (1652) şi cucerirea cetăţii Oradea (1660) au determinat 
menţinerea căpităniei de la Cerneţi şi a căpitanului acesteia la rangul de mare 
căpitan87 . 

Dintre căpitanii din Cerneţi care apar în documente menţionăm pe: Stan 
căpitan (1656-1657)88

, căpitani străini, ,,puindu-să căpitani din altă ţară streini",în 
timpul domniei lui Radu Leon (1664-1669}89

, căpitanii Dumitraşco Cotruceanul 
şi fiul său Mihut90

, între anii 1668- I 66991
• Prezenţa tatălui şi a fiului cu rangul de 

căpitani, în aceeaşi perioadă de timp, arată fie că această dregătorie era rentabilă 
şi era transmisă din tată în fiu, fie că unul din ei era căpitan la Cerneţi, iar celălalt 
era căpitan pe cuprinsul judeţului Mehedinţi. În anii 1668-1669, în judeţul 
Mehedinţi avea rangul de căpitan şi Iovan Glagoveanul92

. La 10 mai 1699, în 
condica vistieriei domneşti este menţionată suma de 5581 taleri, care fusese dată 
marelui căpitan de la Cerneţi, Papa Otetelişanul, ,,pentru plata a 600 de salahori 
ce au slujit; plata pe 3 luni"93

, ceea ce ne duce la concluzia că exista un sistem de 
plată în această instituţie. 

Documentele semnalează drept căpitani de margine la Cerneţi pe: 
Tănase, la 5 mai 1681 94

, Ştefan Cioroianul în 168795
, Dumitraşco Spineanu la 

83 Ibidem, M-rea Tismana, Xl/2. 
84 Catalog-Ţara Românească, voi. VII, doc. 3, 62, 140,146,219,346,368,407, 

610,630,679,815. 
85 D.A.N.I.C., Col. Manuscrise, Ms. 449, f. 372. 
86 Ibidem, M-rea Tismana, LXXXVIl/3. 
87 Nicolae Chipurici, Căpitănia de margine la Cerneţi, în „Revista Arhivelor", 

1974, nr. 4, p. 393. 
88 Ibidem, p. 392; Istoria Românilor, voi. V, p. 348. 
89 D.A.N.I.C., M-rea Tismana, XC/19. 
90 Ibidem. 
91 Ibidem, XI/15, XIV/7. 
92 Ibidem. 
93 C. D. Aricescu, op. cit., p. 485. 
94 D.A.N.I.C., M-rea Tismana, LXXXVIU23. 
95 N. Iorga, Oraşele oltene şi mai ales Craiova pe pragul vremilor nouă (1760-

1830), în ,,Arhivele Olteniei", an. IV, 1924, nr. 20, p. 275. 
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169396
, Hristodor Pârâianul, la 26 noiembrie 169497 şi 8 august 169698

, Vasile la 
1697-169899

, Papa Otetelişanu! la I 699100
, Matei F ărcăşeanul la 1706101

, Dumitru 
Argetoianu la 1707102

, Constantin Greceanu la 1710103
, Staico Bengescu la 1715 104 

şi Dumitraşco Brăiloiu la 1716105
• Căpitanul Stai co Bengescu, care fusese trimis 

de boierii olteni pentru tratative la generalul austriac Stephan von Steinville, cel 
care conducea trupele austriece în Oltenia în luptele cu turcii din anul 1717, avea 
o îndelungată activitate în administraţie, el remarcându-se prin faptul că „sub trei 
domni, în timp de peste 30 ani, condusese judeţele Gorj şi Vâlcea" 106

• 

Căpitanii de judeţ de la Cerneţi erau numiţi şi revocaţi personal de 
domni, erau ispravnicii domniei pentru judeţul Mehedinţi şi principalul factor de 
răspundere faţă de puterea centrală în privinţa pazei hotarului, a ordinii interne, a 
urmăririi fugarilor, a tâlharilor şi a execuţiilor fiscale. Căpitănia de la Cerneţi şi-a 
încheiat activitatea în timpul stăpânirii austriece în Oltenia, atunci când 
administraţia oraşului a fost încredinţată unui jude subordonat vomicilor şi 

ispravnicilor de judeţ 107 . În timpul stăpânirii Olteniei de către austrieci, sediul 
instituţiei căpităniei mari a fost mutat la Slatina. Cemeţul a continuat să fie 
reşedinţa isprăvniciei de Mehedinţi şi după retragerea austriecilor 108

• 

Căpitanii de judeţ erau de origine boierească şi făceau parte, în timpul lui 
Constantin Brâncoveanu, din categoria boierilor mazili 109

, deoarece plăteau 
haraciul separat de căpitanii de slujitori aflaţi în subordine, despre care condica 

96 D.A.N.I.C., M-rea Tismana, LVIU4. 
97 Ibidem, Fond Mitropolia Ţării Româneşti, CCXXV/16. 
98 D.A.N.I.C., Col. Manuscrise, Ms. 705, f. 87. 
99 C. D. Aricescu, op. cit., p. 296; D.A.N.I.C., M-rea Govora, XXVII/37; Col. 

Manuscrise, Ms. 705, f. 127. 
100 Ibidem, p. 485. 
'°' U.A.N.1.t.:., Col. Manuscrise, Ms. 114, r 91.7. 
102 Ibidem, M-rea Govora, XIIVI 7. 
103 Ibidem, XXV/37. 
104 Ibidem. 
105 Al. A. Vasilescu, Oltenia sub austriaci, voi. I, Bucureşti, 1929, p. 35-36. 
1

0!, Ibidem, p. 40. 
107 Şerban Papacostea, Oltenia sub stăpânirea austriacă (1718-17 39), ediţie 

îngrijită de Gheorghe Lazăr, Bucureşti, Editura Enciclopedică, 1998, p. 253. 
108 D.A.N.I.C., Fond Divanul Săvârşitor, dosar 261/1830. 
109 C. D. Aricescu, op. cit., p. 488, 555. Nicolae Stoicescu arăta că, la sfârşitul 

secolului al XVII-iea, marele căpitan de dorobanţi ajunsese boier de treapta a IV-a, 
îndeplinea atribuţii poliţieneşti în Bucureşti şi era membru al divanului domnesc. Vezi 
Ovid Sachelarie, Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 84. 
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vistieriei preciza „şi pentru voi slujitorii încă s-au socotit ca să nu fiţi amestecaţi 
cu ţara, ce s-au pus la voi osebi" 110

• 

În ascultarea marilor căpitani de margine şi a căpitanilor de judeţ se aflau 
căpitanii de călăraşi şi martalogi, căpitanii de dorobanţi 111 şi căpitanii de 
pedestraşi şi scutelnici. Ei asigurau constrângerea populaţiei la plata dărilor şi 
erau organizaţi pe judeţe încă din timpul domniei lui Matei Basarab, deoarece 
izvoarele istorice arată pe roşii, logofeţeii şi călăraşii din judeţele Argeş 112, 
Râmnic 113

, Vâlcea 114 ş.a. Reorganizarea militaro-administrativă înfăptuită de 
Constantin Brâncoveanu a avut drept rezultat apariţia a 12 categorii de slujitori 
rânduiţi în cele 17 judeţe 115

• 

Căpitanii de judeţ aveau reşedinţa în cele mai importante oraşe şi târguri 
din judeţe, iar cei de margine în localităţi aflate la hotarele ţării. Condica 
vistieriei domnului Constantin Brâncoveanu prezintă care erau căpităniile din 
Ţara Românească în timpul domniei acestuia. La I O mai 1699, pe lângă 

căpitaniile mari de margine de la Cerneţi şi Focşani existau căpitănii în 
localităţile unde erau încartiruite steaguri de dorobanţi, călăraşi, scutelnici şi 

pedestraşi: Craiova, Comanca, Văleni, Chiojd1 16
, Râmnicu Sărat, Ploieşti, 

Lichireşti, Odivoaia, Ruşii de Vede, Caracal, Oraşul Floci, Ciocăneşti, 

Călugăreni, Bistriţa, Zimnicea 117
• La I aprilie 1700, funcţionau căpitănii de 

călăraşi la: Voiceşti, Grădiştea, Buzău, Ploieşti, Gherghiţa, Lichireşti, Odivoaia, 
Ruşii de Vede, Caracal 118 şi căpitănii de scutelnici la: Oraşul Floci, Ciocăneşti, 
Călugăreni, Podu Pitarului, Zimnicea, Bistriţa 119 • Condica menţionează un număr 
de 27 căpitănii în anul 1699120 şi un număr de 32 căpitănii în anul 1700121

, fiind 
incluse şi cele două mari căpitănii de margine de la Focşani şi Cemeţ. 

Numărul căpităniilor din Ţara Românească a fost în continuă creştere 
deoarece, faţă de cele 32 de căpitănii menţionate în anul I 700, erau semnalate un 
număr de 88 de căpitănii în anul 1765 122

. Izvoarele documentare arată că numărul 

110 Dinu C. Giurescu, Anateierul ... , nr. 30, p. 387. 
111 Catalog-Ţara Românească, voi. V, doc. 942, p. 404. 
112 Ibidem, voi. VI, doc. 1487, p. 550. 
113 D.R.H.,B, voi. XXV, întocmit de Damaschin Mioc, Maria Bălan, Ruxandra 

Cămărăşescu, Coralia Fotino, Bucureşti, Editura Academiei Române, 1985, doc. 224, p. 242. 
114 Catalog-Ţara Românească, voi. V, doc. 1473, p. 615. 
115 Istoria Românilor, voi. V, p. 641-642. 
116 C. D. Aricescu, op. cit., p. 483. 
117 Ibidem, p. 484. 
118 Ibidem, p. 544. 
119 Ibidem. 
120 Ibidem, p. 483-484. 
121 Ibidem, p. 544-545. 
122 Olga Cicanci, op. cit., p. 352-357. 
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căpitanilor din ţară a fost, totuşi, redus simţitor de către domnii Nicolae şi 
Constantin Mavrocordat: ,,Nicolae Mavrocordat a micşorat mult numărul lor şi 
fiul său prin reforma sa i-a mai redus încă, astfel au mai rămas puţini" 123 • 

Căpitanii de judeţ nu aveau autoritate asupra oraşelor şi a ocoalelor 
acestora, care constau într-o zonă limitrofă aşezărilor urbane. Acest fapt este 
reliefat în timpul domniei lui Constantin Brâncoveanu, când se acordau privilegii 
pârcălăbiilor oraşelor, care se exercitau şi asupra unei zone din jur constituită din 
12 sate. Poruncile trimise către pârcălăbiile din oraşe erau însoţite de 
avertismente pentru căpitanii de judeţ care erau opriţi: ,,nimic să nu se amestece 
în veniturile pârcălăbiei" 124 • 

Spre deosebire de celelalte judeţe, autoritatea în judeţele Muşcel şi 

Dâmboviţa era asigurată de vornicul de Câmpulung şi cel de la Târgovişte 125 • 
Oricare ar fi fost, de-a lungul timpului, conducătorii în judeţe, ei nu 

aveau voie să se amestece pe domeniile laice sau eclesiastice scutite de domnie 
de biruri şi dăjdii. Încă din vechime domnii obişnuiau să arendeze birul şi dările 
în produse unor dregători mai mari sau mai mici, diferite · izvoare istorice 
amintind de acest aspect. Încă din vremea domniei lui Mircea cel Bătrân, în anul 
1406, domnul acorda un privilegiu în care amintea despre situaţia vămilor: ,,iar 
unde se află vamă sau cumpărată sau necumpărată" 126, ceea ce dovedeşte că 
obiceiul vânzArii sau arendării unor drepturi care se cuveneau domniei era foarte vechi. 

Relevantă este mărturia italianului Franco Sivori, cel care-l împrumutase 
pe viitorul domn Petru Cercel (1583-1585) cu importante sume de bani pentru a 
dobândi tronul Ţării Româneşti, şi care a fost răsplătit de acesta, atunci când a 
ajuns domn, cu zeciuiala dărilor din judeţul Buzău. Sivori relata cum se proceda 
la arendarea dărilor: ,,căci este obiceiul în Ţara Românească ca (sic) principii, 
pentru a răsplăti pe boieri şi pe alţi favoriţi, să le dea grija de a ridica şi de a duce 
la curte toate veniturile ţării, dând unuia grija unei provincii şi altuia a alteia, 
după bunul plac al principelui. Acesta, după un vechi obicei, pentru osteneala de 

123 Friederich Wilhelm von Bauer, op. cit., în Călători străini ... , voi. X, 1, p. 157. 
124 Dinu C. Giurescu, Anatefterul ... , nr. I, p. 366, nr. 15-21, p. 376-38 I. 
125 Const. C. Giurescu, Istoria românilor, voi. 111, Bucureşti, Editura Ali, 2000, 

p. 345; M. Carra, Istoria Moldavii şi a Românii, traducere de N. T. Orăşeanu, Bucureşti, 
1857, p. 225. <Mihail Cantacuzino>, Istoria politică şi geografică a Ţării Româneşti, 
tradusă de George Sion, Bucureşti, 1863, p. 25. Cantacuzino preciza în lucrarea sa: 
„Marele vomic de Târgovişte este judecătorul oraşului Târgovişte şi cârmuitorul 
districtului Dâmboviţa". 

126 D.R.H., B, voi. I, doc. 30, p. 67. 
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a strânge veniturile acordă zeciuială den tot ce scoate aceluia căruia i s-a făcut 
favoarea de a-i încredinţa grija" 127

• 

Peste jumătate de secol, la 3 septembrie 1636, un Vucina Sârbul ţinea 
judeţul Argeş de bir, ,,cum este obiceiul acestei ţări" 128 • O noutate în arendarea 
birurilor şi dăjdiilor este semnalată de Nicolae de Potra, în anul I 726. El relata: 
„Sub voievozi, boierii care căpătaseră arenzile acestor venituri, pentru a realiza 
câştiguri, le subarendau altor boieri subalterni sau boiernaşi şi negustori ce 
ofereau mai mult" 129

• Arendarea birurilor a creat condiţii prielnice pentru ca 
dregătorii şi slujbaşii lor să facă numeroase abuzuri pentru a-şi spori averea. 
Dumitraşco mare stolnic din Filipeşti şi Marco mare armaş, care „ţineau judeţul 
Buzău de bir" în anul 1646130

, speculau fuga unor rumâni din satul Şchiopeni, 
acelaşi judeţ, şi sub pretextul plăţii birurilor acestora le luau loturile de pământ, 
cu valoare mult mai mare. În timpul domniei lui Şerban Cantacuzino, marele 
vomic Badea Bălăceanu a acaparat câteva sate întregi la preţuri mici pe motiv că 
„a ţinut judeţul Teleormanului de dăjdiile vistieriei şi, fugind satele dintr-acel 
judeţ, le-au plătit" 131 • 

Studiul documentelor ne duce la concluzia că birurile au fost 
arendate de domni marelui vornic 132 sau vornicilor mai micim, marelui 
stolnicn4

, marelui paharnic şi marelui logofăt 135 , logofeţilor 136, 
postelnicilorm, vătafilor 138, pahamicilor139

, slugerilor140 şi chiar căpitanilor. Un 
act emis în cancelaria domnului Matei Basarab, la 8 martie I 648, arată că Sava 

127 Franco Sivori, Memoria/le delie cose accurse a me rrenco Sivori de/ Signor 
Benedeto, în Călători străini ... , voi. III, p. 11. 

128 D.R.H., B, voi. XXV, doc. 376, p. 421-422. 
129 Nicolae de Patra, Reflecţiile privind starea Olteniei, în Călători străini ... ,vol. 

IX, îngrijit de Maria Holban, M. M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru, Paul Cemovodeanu, 
Bucureşti, Editura Ştiinţifică şi Enciclopedică, 1997, p. 118. 

13° Catalog-Ţara Românească, voi. VI, doc. 452, p. 178. 
131 Nicolae Stoicescu, Dicţionar al marilor dregători, p. 112. 
132 D.R.H., B, voi. XXV, doc. 32, p. 38. 
133 Catalog-Ţ"ara Românească, voi. V, doc. 1073, p. 455. 
134 Ibidem, voi. VI, doc. 705, p. 271. 
135 D.R.H., B, voi. XXV, doc. 376, p. 421-422. 
136 D.I.R., B, veac XVII, voi. IV, comitet de redacţie : Ion Ionaşcu, L. Lăzărescu­

Ionescu, Barbu Câmpina, Eugen Stănescu, David Prodan, Mihail Roller, Bucureşti, 

Editura Academiei Române, 1954, doc. 375, p. 365. 
137 D.R.H., B, voi. XXV, doc. 269, p. 287; Catalog-Ţara Românească, voi. VI, 

doc. 888, E· 338. 
1 8 D.A.N.I.C., Col. Manuscrise, Ms. 127, f. 52-53. 
139 D.R.H., B, voi. XXV, doc. 286, p. 314. 
14° Catalog-Ţara Românească, voi. V, doc. 778, p. 342. 
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căpitan, Jipa postelnic şi Dumitru căpitan „au ţinut judeţul Buzău de birărie" 141 • 
Însuşi domnul Matei Basarab scria , în anul 1639, despre „vremea când el era 
boier şi ţinea judeţul Romanaţi pentru bir" 142

• Domnia mai arenda vămile 143
, birul 

untului 144
, darea mierii 145

, vinăriciul 146, oieritul 147 ş.a. 
Deprinderea arendării unor biruri către funcţionarii mai importanţi nu a 

fost îndepărtată nici în timpul administraţiei austriece în Oltenia. La 30 noiembrie 
1 720, oieritul provinciei era arendat de doi consilieri ai Administraţiei : Dosoteiu 
Brăiloiu şi Constantin Strâmbeanu148

• În anul 1722, cei patru consilieri ai 
Administraţiei erau tovarăşi lui Nicolae Pater în arenda dijmăritului şi 
tutunăritului în Oltenia149

• 

În timpul domnului Constantin Brâncoveanu, birul, ,,ce s-a vândut după 
obicei în divan", era arendat în mare parte de marii dregători, ca o dovadă a 
faptului că aceştia aveau monopol asupra acestei practici care aducea venituri 
importante. Condica vistieriei domneşti arată că în anii 1694150

, 1695 151
, 169?1 52 

şi 1703 153 birul, pe o perioadă de un an sau doar o lună, fusese arendat de marii 
dregători ai divanului domnesc, între ei numărîndu-se în anul 1703 şi doi mari 
căpitani 154

. 

Unii mari dregători luau în arendă birul din mai multe judeţe, aşa cum 
este cazul lui Radu Golescu, mare comis, care arendase birul pentru lunile martie 
şi aprilie 1697 din judeţele Romanaţi şi Muşcel 155 • În anul 1703, oieritul din cinci 

141 Ibidem, voi. VI, doc. 1073, p. 396. 
142 Ibidem, doc. 1546, p. 567. 
143 D.I.R., B, veac XVI, voi. V, doc. 276, p. 262; 283-284, p. 268-269; D.R.H., 

B, voi. XXIV, întocmit de Damaschin Mioc, Saşa Caracaş, Constantin Bălan, Bucureşti, 
Editura Academiei Române, 1974, doc. 222, p. 297; Catalog-Ţara Românească, voi. V, 
doc. 570, p. 257; 1218, p. 514; D.A.N.I.C., Col. Manuscrise, Ms. 705, f. 243,295. 

144 Catalog-Ţara Românească. voi. VII, doc. 939, p. 327. 
14

' lbiclt::111, vui. V, I.IUi:. 2.35, p. 114. 
146 D.A.N.I.C., Col. Manuscrise, Ms. 705, f. 295. 
147 D.R.H.. B, voi. XXIII, întocmit Damaschin Mioc, Bucureşti, Editura 

Academiei Române, 1969, doc. 238, p. 377. 
148 C. Giurescu, Material pentru istoria Olteniei supt austriaci. voi. I (1716-

1725 ), Bucureşti, Tipografia „Gutenberg", 1913, p. 476-477. 
149 Ibidem, p. 523-525. 
150 C. D. Aricescu, op. cit .. p. 5. 
151 Ibidem, p. 62. 
152 Ibidem, p. 298. 
153 Ibidem, p. 693. 
154 Ibidem. 
155 Ibidem, p. 298. 
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judeţe: Râmnicul Sărat, Buzău, Saac, Ialomiţa şi Prahova fusese arendat de 
marele paharnic 156

• 

Când cei care arendau judeţele „de bir sau de alte dăjdii" nu respectau 
imunităţile şi privilegiile acordate de domni intervenea conducătorul de judeţ. 
Acesta avea dreptul să impună legalitatea, în calitatea lui de supraveghetor al 
perceperii fiscale. Dovadă în acest sens este porunca lui Matei Basarab, din anul 
1651, către căpitanul Dumitraşco, prin care-i cerea să nu perceapă dijma de pe 
moşia mănăstirii Mărgineni de la Muşeteşti şi să „facă certare şi pradă" pentru cei 
care au cumpărat dijma din judeţ şi o iau pe nedrept de pe moşia mănăstirii 157

• 

Conducătorii de judeţe nu aveau voie să intervină în activitatea ocnelor şi 
a localităţilor care le deserveau, în administrarea vămilor şi schelelor şi a 
sloboziilor. Cămăraşii, vameşii şi schelerii administrau bunurile date lor de 
domni şi răspundeau în faţa acestora pentru modul cum îşi îndeplineau datoria. 
Tot ei aveau şi dreptul de judecată asupra satelor care asigurau forţa de muncă 

l · - ·1 I 58 sau paza ocne or ş1 vam1 or . 
Războiul austro-turc din anii l 716-1718, desfăşurat, în bună parte, pe 

teritoriul Ţărilor Române, a dus la ocuparea succesivă a Olteniei, când de către 
trupele austriece, sprijinite de o parte a boierilor olteni dornici de autonomie de 
sub tutela domnului de la Bucureşti 159

, când de către trupele româno-turce. 
Oltenia a trecut, începând cu anul 1716 ,sub administraţia austriacă, iar Curtea de 
la Viena a numit în fruntea provinciei pe serdarul Barbu Brăiloiul. În februarie 
1718, au fost numiţi provizoriu în fruntea celor cinci judeţe oltene câte doi boieri, 
cu sarcina de a ,judeca pe cei nemulţumiţi cu hotărârile pârcălabilor şi 

ispravnicilor" 160
• La instaurarea ocupaţiei austriece în Oltenia, în administraţia 

judeţelor erau implicaţi ispravnici. 
Încă din secolul al XVII-iea, pentru a evita deplasările lungi ale 

dregătorilor lor prin ţară, domnii Ţării Româneşti au început să numească în 
oraşe ispravnici care rezolvau, printre altele, şi pricinile ivite între locuitori în 
plan local 161

• Astfel de ispravnici erau, încă din timpul domniei lui Matei 
Basarab, în multe din oraşele mai importante ale ţării. La început, ispravnicii îşi 
exercitau autoritatea asupra teritoriului judeţelor unde erau numiţi, nu şi în oraşe, 
care se aflau sub jurisdicţia unui judeţ, a 12 pârgari aleşi şi a pârcălabilor ce-l 
reprezentau pe domn. Cu timpul, ispravnicii au început să dubleze conducerea 
oraşelor unde erau trimişi de domni. 

156 Ibidem, p. 693. 
157 D.A.N.I.C., Col. Manuscrise, Ms. 454, f. 223 v - 224. 
158 Catalog-Ţara Românească, voi. IV, doc. 938, p. 431. 
159 Al. A. Vasilescu, op. cit., p. 98; Şerban Papacostea, op. cit., p. 24. 
160 Al. A. Vasilescu, op.cit., p. 100. 
161 Nicolae Stoicescu, Sfatul domnesc ... , p. 125. 
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Unii dintre ispravnici avuseseră înainte dregătorii importante, iar domnul 
le încredinţa conducerea administraţiei într-o regiune sau alta. Astfel, ispravnici 
ai scaunului Craiovei au fost: Ivaşcu Băleanu fost mare vomic, la 1624, Muşat 
fost mare clucer, la 1625, Fiera Leordeanu fost mare logofăt, la 1626, Preda 
Bucşanu fost mare logăfăt, la 1659, Bunea Grădişteanul fost mare comis, la I 706162

. 

Ispravnici ai oraşului Floci au fost: între anii 1647 august 30-1649 iunie 7, Preda 
Buzinca fost mare sluger163

, Apostolache comis în 1650164 şi Moise spătar în 
1653 165

• La 22 decembrie 1647 erau doi ispravnici la Văleni, judeţul Saac: 
Dumitru vomic al doilea şi Drăgoi 166

, iar între 13 septembrie 1697-1 O august 
1700, în oraşul Câmpulung a fost ispravnic Şerban Vlădescu fost mare comis 167

• 

Erau şi ispravnici care îşi exercitau atribuţiile în două judeţe apropiate, aşa cum 
este cazul lui Fiera logofăt care, la 21 iunie 1705, era ispravnic pentru judeţele 
Muşcel şi Argeş şi judeca o pricină în care părţile erau trimise de domn „iar 
măria sa Vodă 1-a trimis aici la noi ca să-i facem dreptate" 168

. 

Ispravnicii domneşti erau numiţi şi din rândul căpitanilor care se aflau în 
judeţe, aşa cum este cazul ispravnicilor scaunului Craiovei: la 2 octombrie 1642, 
căpitanul Tudoran 169

, în 1659 căpitanul Preda Pârâianu, în 1678 căpitanul Vasile, 
în 1681 căpitanul Jena 170

, şi ispravnicul oraşului Floci, unde, la 25 aprilie 1643, 
căpitanul Răzvan era ispravnicul oraşului 171

• 

Reşedinţele domneşti de la Bucureşti şi Târgovişte 172 aveau ispravnici de 
scaun, la fel ca şi reşedinţa banilor olteni de la Craiova. Ispravnicul scaunului 
Craiovei îl înlocuia pe banul plecat din localitate la curtea domnească şi este 
întâlnit în documente încă din anii 1617-1716 173

• La Bucureşti, domnul alegea 

162 Em. Săvoiu, Contribuţii la istoricul ispravnici/or de scaun ai Craiovei în 
secolul al XVII-iea, în „Historica", 1971, nr. 2, p. I O 1-102. 

163 D.A.N.I.C, M-rea Sf. Ioan Bucureşti, V/8, 11; Col. Doc. Istorice, CCCX/34; 
M-rea Radu Vodă XXVIl/8. 

164 Ibidem.Col. Manuscrise, Ms. 256, f. 498-499 v. 
16' lbidi::m, M-lt:d RillJU Vuda, XXVIl/2, 8. 
166 Catalog-Ţara Românească. voi. VI, p. 375. 
167 D.A.N.I.C., Col. Doc. Istorice, D/274; N. Iorga, Studii şi documente, voi. X, 

Bucureşti, p- 39-40, 165, 198, 204-205. 
16 Ibidem, M-rea Radu Vodă, XVIIl/43. 
169 Ibidem, Col. Manuscrise, Ms. 723, f. 487v-488. 
170 Em. Săvoiu, op. cit., p. 102. 
171 D.A.N.I.C., Col. Doc. Istorice, CCCLXVIl/128. 
172 N. Iorga, Studii şi documente, voi. IV, Bucureşti, I 903, p. 57; Nicolae 

Stoicescu, Dicţionar al marilor dregători, p. 238; D.A.N.I.C., M-rea Câmpulung, V/9; 
Col. Doc. Istorice, XX/ 131. 

173 Dan Berindei, Ispravnicul sau ispravnicii scaunului Bucureştilor, în „Studii 
şi Cercetări Ştiinţifice", an XIII, fasc. I, I 962, p. I 3 I; Em. Săvoiu, op. cit., p. 98-102. 
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ispravnicii de scaun din rândul dregătorilor apropiaţi lui, cu scopul de a-l suplini 
atunci când pleca din capitală. Totuşi, la 13 august 1645, domnul Matei Basarab 
emitea o carte de judecată în divanul ţării 174

, iar în aceeaşi zi Mircea pitar, 
ispravnicul scaunului dădea o carte de judecată pentru o proprietate de la 
Fundeni,judeţul Ilfov175

, validată şapte zile mai târziu de domn 176
• 

Semnalaţi de izvoarele istorice începând cu anul 1642177
, ispravnicii 

scaunului Bucureşti au fost la început câte unul: Mitrea fost mare pitar (13 august 
1643 178 şi 13 august 1645 179 

), Sima fost al doilea vistier (6 octombrie 1643)180
, 

Gheorghe Caridi vistier (februarie şi iunie 1647)181
, Loiz clucer (februarie şi 

octombrie 1649)182
, Damaschin vomic (mai 1649)183

, Cazan Năsturel (între 
februarie şi octombrie 1653)184

, Ghinea Văleanu, la 1659185
• 

În a doua jumătate a secolului al XVII-iea şi începutul secolului al 
XVIII-iea, deoarece domnii Ţării Româneşti plecau din capitală, fiind nevoiţi să 
însoţească armata turcă în campaniile împotriva celei austriece, autoritatea 
domnească era asigurată la Bucureşti de 2-5 mari dregători, numiţi mai târziu 
caimacami, care deţineau puterea asupra întregii ţări. În toamna anului 1663, 
domnul Grigore Ghica a lăsat la Bucureşti pe vomicul Stroe Leurdeanu şi :pe 
vistierul Dumitraşcu Cantacuzino cu titlul de „ispravnici, să păzească scaunul" 186

• In 
anul 1672, erau ispravnici: Gheorghe Băleanu, fost mare ban, Stroe Leurdeanul, 
fost mare vomic, şi Toader Sturza, mare spătar187, în 1677, Gheorghe Băleanul, 
fost mare ban, Vâlcul Grădişteanul, fost mare vomic, Hrizea Popescu, mare 
vistiernic, şi Iordache Ruset, mare postelnic188

• La 12 iulie 1679, erau ispravnici 
ai scaunului Bucureşti: Badea Bălăceanu, mare vomic, Radu Creţulescu, mare 

174 D.A.N.l.C., M-rea Radu Vodă, VIl/7. 
175 Ibidem, M-rea Plumbuita, III/8. 
176 Ibidem, XI/7. 
177 George Potra, Documente privitoare la istoria oraşului Bucureşti (1594-

1821 ). Bucureşti, Editura Academiei Române, 1961, p. 100. 
178 Nicolae Stoicescu, Sfatul domnesc ... , p. 126. 
179 D.A.N.I.C., M-rea Plumbuita, Ill/8. 
180 Ibidem, III/7. 
isi Ibidem, Col. Doc. Istorice, DCCXXXV/100; M-rea Plumbuita, IV2,3. 
182 Ibidem, M-rea Radu Vodă, XXXIX/21; Col. Doc. Istorice, XLill/124. 
183 Ibidem, Col. Achiziţii Noi, CXVII/44. 
184 Ibidem, M-rea Plumbuita, 11/4 şi 5; Col. Doc. Istorice, XLIIl/123 a şi 158; 

DCCXXIIl/63; MLXXXVl/3, f. 29-29 v. ; M-rea Câmpulung, XXVIl/4. 
185 Ibidem, Col. Manuscrise, Ms. 7 I 9, f. 331-332. 
186 Istoria Ţării Româneşti(] 290-1690). Letopiseţul Cantacuzinesc, ediţie critică 

Const. Grecescu, Bucureşti, Editura Academiei Române, 1960, p. 149. 
187 D.A.N.I.C., Col. Manuscrise, Ms. 128, f. 197. 
188 Ibidem, f. 271. 
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logofăt, Hrizea Popescu, mare vistier, şi Constantin Brâncoveanu, mare agă189, la 
8 august 1693, Alexandru mare vornic, Diicul, mare logofăt, Matei, mare vistier, 
şi Radu Golescu, mare agă 190

, iar la 14 mai 1718, un număr de cinci ispravnici: 
Şerban Năsturel, mare ban, Pană Negoiescu, mare vornic, Gligorie, mare vistier, 
Ruset, mare paharnic, şi Ianache Stamco, fost mare agă 19I • 

Ispravnicul domnului în scaunul Târgoviştei a fost vornicul de aici 192 

care, începând cu anul 1695, purta titlul de mare vornic de Târgovişte 193 • La 
1 O decembrie 1712, Popescu Radu Hrizea purta titlul de mare vornic de 
Târgovişte 194, iar în anul 1717 era vornic de Târgovişte Radu Popescu 195

. 

Unii dintre călătorii străini care au trecut pe aceste meleaguri i-au numit 
ispravnici pe conducătorii aflaţi în fruntea judeţelor. Este cazul călătorului Paul 
de Alep care arăta că, în anul 1657, ispravnicii de ţinut aveau sub protecţie 
mănăstirea 'Bucovăţ din judeţul Dolj 196

• În anul 1688, un anonim nota: 
„ispravnicii sunt boieri de treaptă mai mică pe care ( domnul) vrea să-i sărăcească 
şi le porunceşte să ia o anumită sumă de bani de la cutare sau cutare judeţ" 197 • 

Ispravnicii de la mijlocul secolului al XVII-iea au fost predecesorii celor 
care au fost numiţi în fruntea fiecărui judeţ de către domnul Constantin 
Mavrocordat. 

Mihail Cantacuzino preciza în opera sa: ,,Constantin Vodă prin Reformă 
a desfiinţat căpităniile cele mari şi a rânduit în toate judeţele boieri ispravnici" 198

, iar 

189 Ibidem, f. 197. 
190 N. Iorga, Studii şi documente ... , voi. V, 1, p. 488. 
191 Constantin C. Giurescu, Istoria Bucureştilor, Bucureşti, Editura Sport­

Turism, 1979, p. 284. 
192 Radu Greceanu logofătul, Istoria domniei lui Constantin Basarab 

Brâncnveanu vniPvnd (IM?R-1714), t"ditit" criticii Auror11 Ilieş, Bucureşti, Editura 
Academiei Române, 1970, p. 158, 164; Const. C. Giurescu, Istoria românilor, voi. III, p. 492. 

193 D.A.N.I.C., M-rea Banu, IX/22. 
194 Nicolae Stoicescu, Dicţionar al marilor dregători, p. 231. 
195 Al. A.Vasilescu, op. cit., p. 14. 
196 Paul de Alep, Călătoria patriarhului Macarie din Alep, în Călători 

străini ... ,vol. VI, ediţie îngrijită de M. M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru şi Mustafa Ali 
Mehmet, Bucureşti, Editura Academiei Române, Bucureşti, Editura Ştiinţifică şi 
Enciclopedică, 1976, p. 213. 

197 Anonim, Starea de acum a cârmuirii Ţării Româneşti, în Călători străini ... , 
voi. VII, ediţie îngrijită de Maria Holban, M. M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru, Paul 
Cemovodeanu, Bucureşti, Editura Ştiinţifică şi Enciclopedică, 1980, p. 453. 

198 <Mihail Cantacuzino>, op.cit., p. 36. 
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Dionisiu Fotino arăta că acelaşi domn „a ridicat de la căpitani puterea ce-o aveau 
peste judeţe şi au dat-o ispravnicilor"199

. 

O anafora din anul 1749, întocmită de marii boieri ai ţării, arată de ce s-a 
ajuns la schimbarea căpitanilor din fruntea judeţelor şi la înlocuirea lor cu 
ispravnici. Boierii prezentau situaţia creată de faptul că populaţia nu putea să 
vină la domnie „nedându-le îndemână ca să vie cu cheltuială şi să caute judecăţi 
aici la Divan"200

, iar la căpitanii „cari era prin judeţe nu avea nici un fel de 
dreptate"201

• Domnia nu mai putea face faţă cererilor de asigurare a justiţiei în 
condiţiile sporirii populaţiei şi a înmulţirii litigiilor. Deoarece căpitanii nu aveau 
putere deplină în aplicarea justiţiei2°2 , aceasta a fost transferată către o categorie 
nouă de dregători: ,,socotindu-se s-au aşezat boieri ispravnici la toate judeţele pe 
plăşi, cu simbrie din dajdiile sferturilor Vistieriei, să caute pururea judecăţile 
tuturor săracilor cu bună îndreptare"203

• 

Ispravnicii au existat în administraţia judeţelor înainte de reformele 
înfăptuite de Constantin Mavrocordat, fapt dovedit de situaţia Olteniei înainte şi 
după ocuparea acesteia de către austrieci. 

Intrată sub administrarea Imperiului Habsburgic, Oltenia oferea o 
realitate caracteristică întregului spaţiu românesc: o populaţie pusă pe fugă din 
cauza deselor invazii străine şi a nivelului exploatării şi o concurenţă între 
stăpânii de moşii pentru acapararea braţelor de muncă şi pentru cucerirea unor 
dregătorii în stat. Austriecii, la fel ca şi turcii, voiau să obţină profituri cât mai 
mari din administrarea provinciei, iar cu rigurozitatea care i-a caracterizat au tins 
la realizarea acestui scop. Preluând vechea organizare administrativă şi fiscală, ei 
au adus un model de organizare occidentală şi au iniţiat o reformare a societăţii 
româneşti de aici. 

Socotită a fi provincie de graniţă, Oltenia a fost aşezată sub deplina 
autoritate a împăratului, care îşi exercita puterea prin intermediul unei instituţii 
speciale alcătuită din reprezentanţi ai Camerei Aulice şi ai Consiliului de Război 
al imperiului204

• Înainte ca tratatele să consfinţească trecerea oficială a Olteniei 
sub administraţia austriacă, Imperiul Habsburgic a început să destituie 
conducerea acestei provincii. În anul 1716, serdarul Barbu Brăiloiul a fost numit 

199 Dionisiu Fotino, Istoria generală a Daciei sau a Transilvaniei, Ţării 
Munteneşti şi a Moldovei, tom. III, traducere de George Sion, Bucureşti, 1859, p. 206. 

200 P. Teulescu, Documente istorice, în ,,Arhiva Romana", Bucureşti, 1860, p. 70. 
201 Ibidem. 
202 O parte din atribuţiile juridice ale căpitanului fuseseră preluate de către 

vomicii din judeţe, cărora domnul Constantin Brâncoveanu le preciza sarcinile printr-o 
poruncă, la I ianuarie 1695: Dinu C. Giurescu, Anatefteru/ ... , nr. 172, p. 432-433. 

203 P. Teulescu, op.cit., p. 70. 
, 

204 Şerban Papacostea, op. cit., p. 28. 
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în funcţia de Director superior al Oltenie/05, având sediul la Vâlcea. El era 
subordonat generalului austriac Stephan von Steinville206 şi era ajutat de un 
director militar şi unul economic207

• În ianuarie 1718, în funcţia de director 
politic şi judiciar a fost numit Radu Golescu, iar în luna următoare era din nou 
director serdarul Barbu Brăiloiul208 . 

Directorul superior avea în subordine, pentru fiecare din cele cinci 
judeţe, câte doi boieri cu funcţia de magistraţi civili209

. La 22 februarie 1719, 
funcţia de Director suprem al Principatului Olteniei a fost preluată de generalul 
Stephan von Steinville, iar administraţia locală civilă era asigurată de patru boieri 
autohtoni (Grigore Vlasto, Staico Bengescu, Dumitraşcu Brăiloiu şi Constantin 
Strâmbeanu)21° prezidaţi de Gheorghe Cantacuzino, care avea titlul de ban. 
Acesta a desfăşurat numeroase demersuri pentru a fi numit domn în Oltenia, dar 
austriecii i-au încredinţat doar bănia Craiovei şi l-au făcut, potrivit cronicii, ,,din 
cal măgar"211 . Sub numele de „Administraţie", conducerea provinciei avea sediul 
la Craiova, în casele fostei bănii212 • 

„Administraţia" cumula atribuţii administrative, fiscale şi judecătoreşti şi 
se afla sub supravegherea Directorului suprem al Olteniei, cu sediul la Sibiu, 
unde se afla conducerea militară austriacă pentru Transilvania şi Oltenia213

. 

Poruncile administraţiei centrale erau executate în judeţe de organele locale ale 
puterii. În fruntea fiecăruia din cele cinci judeţe a fost numit, la 15 octombrie 
1719, câte un vomic, având ca sarcini: aducerea populaţiei refugiate în satele de 
origine, asigurarea justiţiei, construirea şi repararea de drumuri, poduri şi tăntâni 
etc214_ 

În subordinea vomicilor se aflau câte patru ispravnici, care conduceau 
cele patru părţi componente ale judeţelor: partea superioară, numită româneşte 
Plasa de Sus, partea inferioară sau Plasa de Jos, Plasa de Mijloc şi Plasa de 
Margine115

• Ispravnicii aveau mai mult sarcini represive: să închidă vinovaţii în 

205 (' Gi11re'SCl1, np. ril, ,·ol. r, p. S4. 
206 Ibidem, p. 162-163. 
207 Ibidem, p. 11 O, 115-116, 130-131, 141, 173, 229, 278-284. 
208 Ibidem, p. 254. 
209 Ibidem, p. 277. 
210 E. Hunnuzaki, op. cit., voi. Vi, I, Bucureşti, 1878, p. 319-320. 
211 Radu Popescu, vomicul, Istoriile domnilor Ţării Româneşti, ediţie critică 

Const. Grecescu, Bucureşti, Editura Academiei Române, 1963, p. 248. 
212 Şerban Papacostea, op. cit., p. 28-29. 
213 Ibidem, p. 252. 
214 C. Giurescu, op. cit., voi. I, p. 326-327. 
215 Nicolae Chipurici, Căpitănia de margine de la Cerneţi, în „Revista 

Arhivelor'"; 1975, nr. 4, p. 137, 150. 
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diverse pricini, să încaseze banii de la debitori, să judece pricinile mărunte ivite 
între locuitorii satelor etc. 

În fruntea fiecărui sat a fost numit câte un pârcălab sau provizor216 şi un 
număr de juraţi, proporţional cu numărul locuitorilor. La un număr de 100 case 
trebuiau să fie patru juraţi, la 50 de case doi juraţi, iar la 25 de case un jurat217

• 

Aceştia judecau doar pricini mărunte şi aplicau amenzi la nivelul comunităţilor 
săteşti. 

În fruntea fiecărui oraş se aflau: un primar cu numele de judeţ, patru 
juraţi, doi aprozi218 şi un notar219

. Ei aveau rolul de a controla schimburile 
economice, evoluţia preţurilor, securitatea împotriva incendiilor şi răufăcătorilor 
şi, nu în ultimul rând, perceperea încasărilor fiscale. Un statut aparte au căpătat 
vămile oltene, iar printr-o nouă organizare a acestora au fost stabilite şapte vămi 
principale: Vodiţa, Comani, Oreava, Izlaz, Slatina, Râmnic şi Vulcan, fiecare 
având în subordine mai multe filiale220

• Fiecare vamă era condusă de câte un 
vameş ajutat de doi călăraşi şi doi străjeri. Toţi primeau salarii în funcţie de 
importanţa prestaţiilor făcute, cu excepţia străjerilor care erau scutiţi de 
contribuţii la sarcinile publice şi primeau o treime din marfa de contrabandă 
prinsă de ei221

• 

Locuitorii Olteniei erau împărţiţi după situaţia materială în boieri, orăşeni 
şi ţărani222 şi plăteau dările cumulate într-o contribuţie fiscală, aceasta fiind 
stabilită pe familie de contribuabili-gospodărie. Ţăranii au fost împărţiţi din 
punct de vedere fiscal în: birnici (ţărani dependenţi de pe moşiile boiereşti şi 

mănăstireşti), megieşi (ce aveau moşiile lor) şi mărginaşi (ţăranii liberi din 
preajma Dunării şi a Oltului) şi plăteau cuantumuri diferite de biruri. 

Din nevoia de a înlătura înşelăciunile şi falsurile, pentru fiecare judeţ a 
fost constituit câte un sigiliu necesar la eliberarea chitanţelor, contractelor, 
comisioanelor etc. Fiecare sigiliu avea un semn deosebit, stabilit arbitrar după 
abundenţa unor produse constatate de austrieci în judeţe. Vâlcea a căpătat sigiliu 
având drept semn distinctiv un arbore, deoarece judeţul producea multe fructe, 
Romanaţi, un sigiliu care reprezenta un snop, deoarece judeţul producea grâu din 
belşug, Dolj, un sigiliu care reprezenta un peşte, datorită mulţimii peştilor şi 

bălţilor, Gorj, un sigiliu cu un cerb, d,eoarece în păduri se afla mult vânat, iar 

216 C. Giurescu, op. cit., voi. I, p. 326; Şerban Papacostea, op. cit., p. 254. 
217 Ibidem, p. 498. 
218 Ibidem, p. 388; Şerban Papacostea, op. cit., p. 258. 
219 C. Giurescu, op. cit., p. 415; Şerban Papacostea, op. cit., p. 258. 
220 Al. A. Vasilescu, Vămile Olteniei supt austrieci, în „Arhivele Olteniei", an 

III, 1924,nr.15,p.370. 
221 Ibidem, p. 375. 
222 C. Giurescu, op. cit., voi. I, p. 475-476. 
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Mehedinţiul, un sigiliu reprezentând un stup de albine, ca dovadă a prisosului de 
miere223

. 

În anul 1719, o dată cu instaurarea oficială a Administraţiei în Oltenia s-a 
instituit salarizarea întregului personal administrativ, salarizarea devenind forma 
de retribuţie în aparatul administrativ. Banul avea un salariu de 6 OOO de florini 
anual, consilierii 1500 de florini 224

, vomicii 250 taleri anuat225 etc., la care se 
adăugau anumite scutiri de dări226 . Competenţa, atribuţiile şi îndatoririle 
dregătorilor erau strict stabilite prin instrucţiunile emise de conducerea austriacă. 

Practicile austriece novatoare au fost greu de impus în locuri în care 
tradiţia era respectată de secole. De aceea, reformele introduse au evoluat încet, 
întreaga activitate desfăşurîndu-se în cadre rigide, fixate de decrete şi instrucţiuni 
prin care austriecii doreau transformarea aparatului administrativ dintr-un mijloc 
de satisfacere a intereselor boierimii într-un instrument util statului. Treptat, s-a 
imprimat o nouă concepţie asupra funcţiei, atribuţiilor şi îndatoririlor dregătorilor 
şi au apărut primele trăsături ale statului modem. Reformele înfăptuite de 
austrieci în Oltenia au contribuit, printre altele, la centralizarea puterii în mâna 
statului şi la îndepărtarea boierimii din poziţia hotărâtoare pe care aceasta o 
deţinea în aparatul de stat227

• 

Transformarea dregătorului din beneficiar al actului administrativ în 
slujbaş al interesului public a devenit una din caracteristicile de bază ale politicii 
de reforme desfăşurată de domnii fanarioţi în Muntenia. După încheierea 
preliminariilor de pace, la 30 august 1739, domnul Ţării Româneşti a păstrat în 
fruntea judeţelor oltene câte un ispravnic: Gheorghe Canilos în fruntea judeţului 
Vâlcea, Constantin Chiotis, fost mare armaş în judeţul Romanaţi, căpitanul 

Eliescu în judeţul Dolj, Radu, fost ispravnic la Ploieşti, în judeţul Mehedinţi şi 
Leonard postelnic în judeţul Gorj228

. 

Beneficiile acţiunilor reformatoare austriece l-au inspirat, în parte, şi pe 
domnul Constantin Mavrocordat. Acesta a ridicat la nivelul cuvenit politica de 
reformare a societăţii româneşti prin măsuri radicale de ordin fiscal, juridic şi 
administrativ. Domnul a înţeles că administraţia nu putea deveni factor hotărâtor 
în stabilizarea populaţiei, şi deci a contribuabililor, decât o dată cu suprimarea 

223 Ibidem, p. 328; Ana Toşa Turdeanu, Oltenia. Geografie istorică în hărţile 
secolu/ului XVJ/l, Craiova, Editura Scrisul Românesc, 1975, p. 192. 

224 Ibidem, p. 331-332; Şerban Papacostea, op. cit., p. 261-262. 
225 Ibidem, p. 326-327. 
226 Şerban Papacostea, op.cit., p. 262. 
227 Ibidem, p. 317-318. 
228 Al. A. V asilescu,Oltenia sub austriaci, p. 21 O. 
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abuzurilor din vechea organizare, iar acest lucru putea fi înfăptuit, în bună parte, 
prin introducerea salarizării personalului din administraţie229 • 

Controlul permanent şi sistematic al ţării nu putea fi realizat decât de un 
corp de dregători care trebuiau să fie în judeţe executanţi fideli ai noii concepţii 
de guvernare. Misiunea de a urmări pemanent aplicarea măsurilor domneşti la 
nivelul judeţelor a revenit ispravnicilor. Rolul acestora este arătat de Mihail 
Cantacuzino: ,,Ispravnicii se fac câte doi de judeţ; ei judecă şi fac cislele banilor 
prin sate; ei pun în lucrare orice măsură ce se ordonă de Vistierie în ţară; ei sunt 
datori să cunoască puterea locuitorilor şi numărul lor prin sate, pentru ca să-i 
oblige la ponturile legiuite către boierii mari şi mici şi către boierii de neam"230

• 

După cum se poate constata, ispravnicii nu-şi limitau activitatea la 
sectorul administrativ, ci aveau şi atribuţii fiscale şi judecătoreşti, ei trebuind să 
împartă dreptatea şi să-i apere pe săraci de abuzurile agenţilor fiscali. Cei care 
ajunseseră să conducă judeţele, în deceniul al patrulea al secolului al XVIII-iea, 
erau în parte foşti căpitani, care deţineau doar puteri administrative. Un Alexe, 
fost căpitan de margine, judeca o pricină pentru nişte vii ale fostului mare ban 
Manolache, aflate în dealul Sârbenilor, el fiind, la 23 octombrie 1740, ispravnic 
al judeţului Saac231

• 

Putem concluziona că, cei care conduceau administraţia judeţelor s-au 
schimbat şi ei o dată cu progresul societăţii româneşti de ansamblu. Sudeţii, care 
se aflau în fruntea judeţelor în secolele XIV-XV, au fost înlocuiţi în secolele 
următoare de vătafi, bani şi căpitani, care aveau, pe lângă atribuţiile fiscal­
administrative, şi atribuţii militare legate de apărarea hotarelor în faţa 

intervenţiilor străine şi de păstrare a ordinii şi liniştii contribuabililor în interior. 
Creşterea continuă a obligaţiilor locuitorilor către stat şi marii stăpâni de moşii a 
determinat o creştere a numărului celor care asigurau administraţia şi slujbele de 
evidenţă a contribuabililor şi perceperea fiscală. 

Conducerea judeţelor a fost influenţată de evoluţia vieţii economice, 
sociale, politice şi militare a statului medieval românesc şi de natura relaţiilor 
acestuia cu vecinii din jur. Indiferent de numele purtat şi de perioada în care şi-au 
desfăşurat activitatea, conducătorii judeţelor au adus, la rândul lor, o contribuţie 
importantă la evoluţia societăţii româneşti de la sud de Munţii Carpaţi. 

229 I. Minea, ,,Reformd' lui Constantin Mavrocordat, în „Cercetări istorice", 11-Ill, laşi, 
1927,p.47-48, 52-53. 

230 <Mihail Cantacuzino>, op. cit., p. 25-26. 
231 Emil Vârtosu, Ion Vârtosu, Aşezămintele Brâncoveneşti, la 100 de ani de la 

înfiinţare (1838-1938), Bucureşti, 1938, doc. 77, p. 78. 
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Observaţii pe marginea Catagrafiei din 1838 (Vopseaua 
Galbenă, Bucureşti) (II) 

GEORGETA FILITTI 

Din întreaga populaţie a Vopselei, categoria ce poa.te fi scoasă mai bine 
în evidenţă, fiind nominalizată explicit şi cunoscută şi din alte izvoare, este cea a 
boierilor. Înfăţişăm, în continuare, lista acestor boieri, 'observând, totodată, că 
înregistrarea lor s-a făcut cu mult mai multă acurateţe decât în cazul celorlalte 
grupuri sociale. O treime din Vopsea, adică şase mahalale, e complet lipsită de 
locuitori purtând un titlu de boierie. E vorba de mahalalele Armeni, Olari, Popa 
Petre, Silvestru, Sf Ioan, Dichiu şi a Cişmelii. În mahalalele Popa Ivaşcu şi 
Batiştei sunt câteva nume însemnate; în schimb, în Oţetari, Popa Rusu, 
Precupeţii Vechi, Ceauş David, Precupeţii Noi, Visarion e vorba de boierime 
măruntă, multe văduve, slujbaşi care se declară boieri. Ceea ce s-ar putea numi 
spaţiu rezidenţial îl constituie mahalalele axate pe Podul Mogoşoaiei (Amzei, 
Popa Cosma, Sf Vasile). Acolo se regăsesc nume din protipendadă, chiar dacă, 
datorită vârstei, titularii nu au ranguri înalte. Ultima mahala, Sf Voievozi, 
cuptinde mai ales boierime măruntă. Am încercat stabilirea filiaţiilor cu boierii 
înregistraţi de Catagrafia din 1829; această legătură poate fi stabilită cu 
certitudine doar pentru 25% din nume. Am reţinut în paranteză vârsta cuplurilor 
spre a evidenţia, o dată în plus, marea diferenţă, aproape generală, ce 
caracterizează căsătoriile în această vreme. Am adăugat personalul casei şi 

eventualii vecini din aceeaşi curte, ca o mărturie a climatului în care trăia 

boierimea română în acest timp. Se constată un raport invers proporţional între 
treapta boierească şi numărul de ţigani aflat la dispoziţia unei familii. 

Iată boierimea existentă în Vopseaua Galbenă, potrivit recensământului 
din 1838: 

Mahalaua Popa Ivaşcu 
Clucerul Pană Băbeanu ( 50/30), cu fiica Anica şi nepotul Iancu. 

Personalul casei: două slugi (fecior şi ciocoi), un vizitiu şi un ţigan (cu familiile 
lor). În 1829 era mare clucer1

• (Nr. 4, 16 persoane). 

Medelnicerul C. Dona (45/26), cu patru copii. Personalul casei: o 
slujnică, două doici (una ţigancă), un fecior. (Nr. 13, 10 persoane). 

1 I.C. Filitti, Catagrafie oficială de toţi boierii Ţării Româneşti la I 829, 
Bucureşti, 1929. 
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Paharnicul Costache Ştefănescu (60/30), cu trei copii. Personalul casei: 
un ciocoi, doi vizitii, o jupâneasă, patru ţigănci spălătorese, o slugă, un ţigan, o 
nemţoaică. În 1829, un paharnic ~monim, de 49 de ani, locuia în mahalaua 
Creţu/eseu, Vopseaua Verde nr. 420. (Nr. 21, 17 persoane). 

Serdăreasa Dudu (50), văduvă, cu fiica ei Safta şi Matei Prejbeanu (19). 
Personalul casei: slujnică, fecior, rândaş ungurean şi o roabă la bucătărie. La 
1829 apar, în mahalaua Batiştei, învecinată, dar în Vopseaua Roşie (!) Petrache 
Prejbeanu, serdar de 55 de ani, fiul lui Apostol şi stolnicul Scarlat, dus la 
Târgovişte. (Nr. 24, 8 persoane). 

Pitarul Matei Giani (30/25), cu doi copii. Personalul casei: o doică, o 
bucătăreasă, patru robi (la cuhnie, la bucătărie, doi feciori în casă). (Nr. 25, 10 
persoane). 

Stolniceasa Suitana Lehliu (50), cu trei copii. Personalul casei: patru 
ţigani (fecior în casă, rândaş, bucătar, slujnică). La 1829, stolnicul Gheorghe 
Lehliu locuia în mahalaua Popa Dârvaşi nr. 701 şi era „epistat al molevmii" în 
judeţul Ialomiţa. (Nr. 26, 8 persoane). 

Vorniceasa Lucsiţa Văcăreasca (45), văduvă, chiriaşă. Personalul casei: 
slujnică în casă, vătaf de curte grec, slugă în casă, vizitiu, spălătoreasă, fată, 
bucătar. Ar putea fi văduva lui Teodorache Văcărescu, vei vomic al Ţării de Jos 
la 1829. (Nr. 28, 11 persoane). 

Serdarul Costache Florescu (38/30), cu şapte copii. Personalul casei: o 
doică şi 14 ţigani. (Nr. 32, 24 persoane). 

Pitarul Ioan Bujoiu (50/35), cu patru copii. Personalul casei: un bucătar, 
un vizitiu. (Nr. 33, 8 persoane). 

Slugerul Păun (55/35). Personalul casei: o slugă, o familie de ţigani. 
(Nr. 70, 8 persoane). 

Mahalaua Batiştei 
Pitarul Iorgu Niculescu ( 40/25); locuieşte împreună cu pităreasa Elena 

Stăneasca, văduvă, cu un copil; personalul gospodăriei: 18 ţigani. (Nr. 165, 22 
persoane). 
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Pităreasa Zinca Bălcescu (50), văduvă cu patru copii: Costache (24), 
Nicolae (15), Barbu (11 ), Sevastia (19). Personalul casei: cinci slugi, o ţigancă, 
un vizitiu. (Nr. 166, 12 persoane). 

Pitarul Barbu Piersiceanu ( 45), holtei, chiriaş. Personalul său: doi feciori 
greci, un ţigan, un vizitiu. (Nr. 169, 6 persoane}2. 

Uţa Butculeasca (60), văduvă cu doi copii. Personalul casei: un francez, 
Alexandru, doi vizitii, şapte slugi ţigani. În aceeaşi curte, polcovnicul Mihalache, 
căsătorit, cu copii şi slugi. La 1829, un serdar Marin Butculescu locuia în 
mahalaua Bradu nr. 739 şi era ispravnic de Olt. (Nr. 170, 23 persoane). 

Serdar Gheorghe Velescu (32), holtei. Personalul său: un arnăut, trei 
ţigani, un vizitiu. În aceeaşi curte, pitarul Vasilache Stăncescu (45/38), cu şase 
copii; personalul casei: patru slugi, doi ţigani. (Nr. 172, 20 persoane). 

Catinca Rusetina (50), văduvă cu trei copii (un băiat porucic de 25 ani). 
Personalul casei: o ţigancă. La 1829, spătarul Alexandru Roset, din Moldova, de 
70 de ani, locuia în aceeaşi Vopsea, mahalaua Bradului, nr. 717, în case proprii. 
(Nr. 175, 5 persoane). 

Serdarul Spirache Fre (30/28), un copil. Personalul casei: fată în casă, 
bucătăreasă, rândaş, vizitiu, fecior. (Nr. 192, 9 persoane). 

Marica pităreasa ( 40), văduvă; cu o slujnică. (Nr. 193, două persoane). 

Nicolae Perdalos, ,,boier" judecător (56). În curte cu un cafegi başa. 
Personal: o doică, fecior ţigan, vizitiu, ,,nevastă în casă", doi ţigani, două 

persoane neprecizate. Nu se înţelege exact al cui e personalul. La l 829, în aceeaşi 
11111h11l11 locuia un omonim 1.k 54 ,.Jt: ani, la nr. 2288, fn case proprii, llind nascut la 
Câmpulung şi având moşii în jud. Saac. (Nr. 197, 16 persoane). 

Serdar Petrache (60), văduv, cu cinci copii. Personal: un vizitiu, doi 
ţigani, un bucătar. (Nr. 201, 12 persoane). 

Serdar Ionache Porumbaru (60/50). Locuia în curte cu alte şapte 
persoane neprecizate. (Nr. 283, 9 persoane)3. 

2 Pentru alţi membri ai familiei, vezi infra, mahalaua Sf Vasile. 
3 Mai locuiau în această mahala Alecu Slătineanu (19), ajutor de procuror la 

Divanul Civil, chiriaş la nr. 248. Cunoscuta familie era atestată la I 829 în aceeaşi 
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Mahalaua Oţetari 
Costache Cârcinov, ,,boier" rus (60/30), cu un fiu, ,,şezător pământean". 

Locuia cu o pereche de ţigani şi trei adolescenţi neprecizaţi. (Nr. 360, 8 
persoane). 

Pităreasa Sanda Dragodinoaia (65), văduvă, cu un fiu (30) şi un frate 
(20!). Personalul casei: o slujnică cu mama, vizitiu, bucătar, ţigani. (Nr. 368, 16 
persoane)4. 

Mahalaua Popa Rusu 
Ilie Creţeanu (75/45), cu o slugă (nr. 429); pitar Costache, căpitan de 

dorobanţi la Agie (35/30), cu două slugi (nr. 456); Andronache Dorobanţu, 
,,boier" grec ( 40/30) (nr.458); pitar Costache Stoenescu, ,,boier cinovnic" 
(33/15), cu mama polcovniceasă. Personalul casei: o slugă bucătăreasă, vizitiu 
(nr.463); vistierul Ioan Frangopol, ,,boier" chiriaş (55/35), locuind într-o curte cu 
un profesor, un dascăl de biserică, văduve, un meşter sârb croitor, un popă sârb, 
alt popă. (Nr. 465, 27 persoane). 

Mahalaua Precupeţii Noi 
Tinca postelniceasa se declară boieroaică ( 40), cu trei copii. Avea în 

gospodărie 4 cai, 6 boi, 5 vaci, 6 porci, 5 câini, fiind una din cele mai bogate curţi 
ale Vopselei. Avea în serviciu un vizitiu şi un muncitor. (Nr. 1124). 

Mahalaua Ceauş David 
Postelnicul Nicolae (30/20), cu un copil. Personal: patru ţigani şi o 

slujnică. În curte locuia şi un „fost măcelar". (Nr. 1510, 10 persoane). Postelnicul 
Nicolae (52/20), moşier. (Nr. 1512, 2 persoane). Vistiemiceasa Elena (50), cu un 
fiu şi 15 persoane care, după vârstă, pot fi copii de cutie. (Nr. 1540, 17 persoane). 
Aici apar însă şi două persoane proeminente: polcovnicul Jon Odobescu ( 40), 
fără nevastă, şi Pană Băbeanu ( 40), boier judecător, care apare deopotrivă şi în 
mahalaua Popa Ivaşcu (nr. 1519). Cei doi aveau proprietăţi în două mahalale 
învecinate, pe locurile aproximative ale străzilor Pitar Moş, pictor Verona, 
Icoanei şi în spaţiul Grădinii Icoanei ca atare. Pană Băbeanu locuia în casa 

Vopsea, în mahalaua Amzei (Biserica Albă). În aceeaşi curte locuia Vasi/ache Cuţarida 
(20), având la dispoziţie un ţigan bucătar. Amândoi erau chiriaşii unui Neculai „herar". 
La fel apare Tudorache Arion ( 40), la nr. 282, locuind cu o familie de chiriaşi ţigani 
lăutari. Dacă nu e o coincidenţă de nume, familia se regăseşte în mahalaua Amzei şi mai 
ales în cea a Popii Dârvaşi din Vopseaua Roşie (nr. 202). 

4 Mai apar aici: pităreasa Niţa, pităreasa Sanda, vistiernicul Alecu, Măriuţa 
Căpităneasa, stolnicul Stenciu, care-şi spune „boier". 
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existentă şi azi în strada Icoanei nr. 14. Alături, biserica Icoanei (fostă Ceauş 
David) e o rectitorire a familiei sale, cum o atestă şi pomelnicul lăcaşului. 

Mahalaua Precupeţii Vechi 
Zinca po/covniceasa, cu doi copii slujbaşi logofeţi. Personal: o 

bucătăreasă (nr. 1562, şase persoane); paharnicul Costache Mardagiu (50/40), 
având patru ţigani slugi (nr. 1699, 6 persoane); Zinca Dârzeanca (25), văduvă. 
(Nr. 1715, o persoană). 

Mahalaua Visarion 
Pitar Ioniţă Cireşanu (43/29), cu un copil; personal: un vizitiu şi trei 

ţigani. (Nr. 1827, 7 persoane). 

Anghelina şetrăreasa (52), văduvă, grecoaică cu trei copii. Fără slugi. 
(Nr. 1855, 4 persoane). 

Tiţa clinceanca (50), văduvă; locuia în curte cu familia logofătului 
Nicolae (nr. 1886, 4 persoane). La 1829, un Radu Clinceanu stolnic, de 58 ani, 
locuia în aceeaşi Vopsea, mahalaua Boteanu nr. 721 5

. 

Mahalaua Amzei 
Clucer Răducanu Cornescu (70/30). Personalul casei: fecior, slujnică, 

vizitiu, şapte ţigani. La 1829, familia Comescu era atestată ca locuind în 
mahalaua bisericii Dintr-o zi. (Nr. 190 l, 16 persoane). 

Căminarul Pavel (60/40), ,,boier", cu un copil. . Personalul casei: o 
slujnică, doi feciori, rândaşi, ţigani. La 1829, figurează un Pavel (Petrescu), de 47 
de ani, căminar, fiu al popii Dumitru, în aceeaşi mahala, cu case, moşie, o vie şi o 
prăvălie. (Nr. 1905, 9 persoane). 

Paharnicul Iordache Anagnoste, ,,boier grec" ( 001,,; ). Personalul casei: 
vizitiu, doi feciori, bucătar, nouă ţigani minori, nouă ţigănci văduve. În 1829, era 
serdar şi apare în aceeaşi mahala (Nr. 1909, 20 persoane). 

Raliţa Romani/oaia (60), grecoaică „fată". Locuia în aceeaşi curte cu 
Mano/ache Zefcari (27), pitar holtei. Personal de serviciu: sofragiu, vizitiu, opt 
ţigani. În curte mai locuiau opt copii de cutie. În aceeaşi Vopsea locuia, la 1829, 
Grigore Romaniti, vomic al patrulea. Apoi, în aceeaşi Vopsea, dar în mahalaua 

5 Mai trebuie amintit aici, deşi nu are încă un rang boieresc, Costache 
Bălăceanu, porucic la Ostafcă, (31/21), cu trei copii. Personalul casei: o doică, o slugă, 
opt ţigani - din care unul meşter cobzar. (Nr. 1716, 17 persoane). 
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bisericii Enei, locuia, la 1829, în case proprii, Costache Zefcari, cămăraş. (Nr. 
191 O, 21 persoane). 

Pitar Costache Elefterescu (38/24). Personalul casei: o slujnică, bucătar, 
vizitiu, patru ţigani. Alţi locatari: un dascăl la biserică, doi preoţi cu câte trei 
copii, o slugă. (Nr. 1912, 22 persoane). 

Paharnic Iordache Creţeanu (30), holtei, cu sora lui văduvă. Personalul 
casei: vătaf de curte, jupâneasă, fecior, vizitiu, patru ţigani. La 1829, în aceeaşi 
mahala locuia serdarul Zamfirache Creţeanu, fiul paharnicului Ioan, cu moşie în 
judeţul Vlaşca. (Nr. 1914, 11 persoane). 

Postelnicul /anache Gugeanu (60135), ,,boier". (Nr. 1923, 2 persoane). 

Pitar Dumitrache Cotraş (35/25), ,,boier", cu cinci copii. Personalul 
casei: doică şi două ţigănci. (Nr. 1925, I O persoane). 

Paharnic Zamjirache Greceanu (50/29), cu trei copii. Personalul casei: 
patru slugi, bucătar, vizitiu, ţigani. La 1829, familia era atestată în aceeaşi mahala 
(nr. 441) prin Mihai serdar şi Hristache serdar, şi în Vopseaua Albastră, 

mahalaua Sf Ecaterina, prin Ioan, clucer de arie. (Nr. 1933, 17 persoane). 

Paharnic Costache Petrescu (55/40), cu doi copii. Personalul casei: 
vizitiu, fecior, ţigănci. La 1829, era sluger, fiu al serdarului Ianache, locuia în 
aceeaşi mahala la nr. 574 (Nr. 1940, 10 persoane). 

Clucer Grigore Obedeanu (50/30), cu doi copii. Personalul casei: vătaf 
de curte, vizitiu, două slujnice, doi rândaşi, 18 ţigănci. La 1829, avea 14 prăvălii, 
două moşii, patru vii şi 12 ţigani. (Nr. 1942, 29 persoane). 

Marghioala Papazoaica (65), văduvă cu doi copii. Personal: doi ţigani. 
Poate era rudă cu medelnicerul Ianache Papazoglu, locuind în aceeaşi Vopsea şi 
care declara: ,,am fost bogat şi din întâmplare sunt sărac". (Nr. 1943, 5 persoane). 

Safta Bălăceanca, păhărniceasă (70), văduvă. Locuia în curte cu două 
ţigănci văduve, o familie de patru ţigani, o familie de caretaş neamţ supus K.K. şi 
două calfe. Nu poate fi legată de familia omonimă locuind în Vopseaua Verde, pe 
Podul lui Şerban Vodă. (Nr. 1945, 19 persoane). 

Manda Costescu (60), văduvă şi paharnicul Costache Costescu (25). 
Personalul casei: două slugi,vizitiu, şase ţigani. (Nr. 1946, 11 persoane). 
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Principele Costache Ghica (39/27), cu trei copii. Personalul casei: doi 
vizitii, o jupâneasă nemţoaică, ţigani, bucătari, rândaşi. (Nr. 194 7, 25 persoane). 

Barbu Ştirbei (38/28), cu şapte copii. Locuia în curte cu polcovnicul 
Baldovin. Personalul casei: doi vizitii, doi arnăuţi, din care unul, Vanghele 
Naum, chelar, trei feciori, două madame franţuzoaice (madame Dumei şi 
madame Pauline), două nemţoaice, o rusoaică, sacagii, bucătari, muncitori, 
spălătoreasă unguroaică, ţigani. În 1829, locuia în aceeaşi Vopsea, era mare 
clucer şi declara că are moşii şi „lucruri nemişcătoare". (Nr. 1948, 41 persoane). 

Pitarul Nicolae Slătineanu (42/24), cu doi copii. Personalul casei: o 
doică, vizitii, ţigani. (Nr. 1956, 14 persoane). 

Vomicul Scarlat Grădişteanu (75), văduv cu trei copii. Personal: vizitiu, 
o pereche de slugi sârbeşti, ţigani. În 1829, era vomic al treilea şi locuia pe podul 
Mogoşoaiei la nr. 599. În apropiere, la nr. 612, locuia tot atunci, cu chirie, 
Şerban, de 44 de ani, care declara că „nu are nimic", ca avere, iar în vecinătate, la 
nr. 616, marele clucer Grigore „nu s-au supus să iscălească" declaraţia de 
recenzare. (Nr. 1958, 26 persoane). 

Serdar Matache C/ucerescu (50/38), cu doi copii. Personalul casei: două 
slugi, două slujnice, bucătar, ţigani. La 1829, ca fiu al clucerului Vasile, era 
trecut ca având o moşie, şapte prăvălii şi o vie. (Nr. 1960, 14 persoane). 

Sultana Băbeanu, ,,cucoană" (28), văduvă cu un copil. Personalul casei: 
două slugi şi şapte ţigani. Figurează şi în curtea următoare, doar cu copilul, şi 

având 25 de ani. Pentru această familie vezi supra, mahalaua Popa Ivaşcu. (Nr. 
1962 şi 1963, 11 şi, respectiv, 2 persoane). 

Mahalaua Popa Cosma 
Su/tana Zefcăroaia, ,,cocoană" (70), văduvă. Personalul casei: două 

slujnice, o slugă, un vizitiu, un ţigan. În curte mai locuia un negustor cârciumar 
cu ucenicul său. Pentru familie, vezi şi supra, mahalaua Amzei, în curtea Raliţii 
Romanitoaia. (Nr. 1970, 21 persoane). 

Şetrăreasa Catinca (40), văduvă cu patru copii. Personalul casei: o doică, 
o ţigancă. În curte mai locuiau familia logofătului Spătescu, un negustor 
cârciumar şi un bucătar ungurean. (Nr.1974, 13 persoane). 
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Clucerul Grigore Cantacuzino (38/26), cu trei copii. Personalul casei: 
vătaf de curte (Tudorache Stoicescu), bucătari, grădinari ungureni, vătafi, vizitiu, 
ţigănci. În curte locuia şi Smaranda Creţulescu, văduvă. La 1829, era comis, 
locuia în mahalaua Bisericii Albe, cu chirie, şi avea cinci moşii, doi munţi, vie, 
ţigani de lae şi de vatră. (Nr. 1975, 20 persoane). 

Pitar Alecu Petrescu ( 45/40), cu trei copii. Personalul casei: o slugă, un 
vizitiu, ţigani. La 1829, un Costache Petrescu locuia în mahalaua Arnzei la nr. 
574, având o casă în proprietate. (Nr. 1977, 11 persoane). 

Alecu Baruţ, ,,boier" ( 40/30), cu cinci copii. Personalul casei: o slugă, un 
vizitiu, ţigani. (Nr. 1980, 12 persoane). 

Zinca Văcăreasca (60), văduvă. Personalul casei: două slugi, doi feciori, 
o slujnică, chelar, vizitiu, bucătar, rândaş, ţigani. (Nr. 1981, 27 persoane). 

Alexeev, ,,boier muscal", sudit K.K. (50/40). Personalul casei: bucătar, 
ţigani. (Nr. 1982, cinci persoane). 

Aristiţa Grădişteanu ( 40), grecoaică văduvă. Personalul casei: arnăut, 
bucătar, vizitiu, ţigani. (Nr. 1986, 11 persoane). 

Serdar Costache Cârlova (30), holtei. Personalul casei: o slugă, vizitiu, 
doi rândaşi (sârb şi ungurean). (Nr. 1988, 8 persoane). 

Vomic Alecu Creţu/eseu (80/60). Locuieşte cu maiorul Costache 
Creţu/eseu (30). Personalul casei: sofragiu italian (sudit francez), rândaş, bucătar, 
11 ţigani, şase copii de cutie. La 1829, un omonim locuia în aceeaşi mahala (avea 
52 de ani), în case proprii şi era vomic de poliţie. (Nr. 1992, 28 persoane). 

Clucer Costache Burchi (50/28), cu patru copii. Locuieşte în cea mai 
populată curte a Vopselei cu: vizitii, bucătar, ţigan croitor meşter (sudit K.K.), 
tâmplar prusian, curelar, croitor sudit prusian, o slujnică. La 1829, în mahalaua 
Tabacu - învecinată cu Popa Cosma - locuia stolnicul C.C. la nr. 373 şi era 
ispravnic în judeţul Saac. (Nr. 1993, 4 7 persoane). 

Vomic Iordache Golescu (80/40). Locuieşte cu Radu Golescu, maior 
(30), holtei, şi Gheorghe Golescu, iuncher (20). Personalul casei nu poate fi 
delimitat de restul locatarilor curţii: meşteri nemţi, tâmplari sudiţi englezi, 
prusieni, ţigani, slugi, vizitii. În 1829, familia locuia pe Podul Mogoşoaiei, la nr. 
367 (Iordache Golescu, de 53 de ani). (Nr. 1996, 40 persoane). 
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Tiţa Văcăreasca (65), văduvă. Locuia cu fiul ei, Barbu Catargiu, 
procuror (30). Personalul casei: vătaf de curte (Vasile Botezat), bucătar (sudit 
K.K.), zugrav, logofăt, slujnică, slugi, ţigani. (Nr. 1998, 19 persoane). Reapare 
sub numele de Tiţa Catargioaica (55) la nr. 2002. 

Grigore Moscu pitar (30/20). Personalul casei: vizitiu, bucătar, slugi. În 
curte mai locuiesc „cocoana" Uţa (60) şi negustorul armean Mogârdici 
Dodărnoglu; apoi o văduvă armeancă, un băcan sârb cu un ucenic. Curtea nu are 
ţigani. (Nr. 2001, 21 persoane). 

Aga Alecu Bellu (45), văduv cu patru copii. Personalul casei: dascăl de 
greacă (Dumitru, sudit elinesc), dascăl de franceză (,,mosiu Jean, sudit galicesc"), 
dascăl german (Lozet), vătaf de curte (Gheorghe Merişanu), trei arnăuţi, sofragiu, 
trei slugi, rândaşi, ţigani. (Nr. 2002, 21 persoane). 

Marele logofăt Alexandru Filipescu (60), holtei. Locuia în curte cu 
Lucsandra Văcăreasca şi „boierul pitar" grec Hristodor. Personalul casei: vătaf de 
curte (Mihai Mişu), vizitiu, şase slujnice, slugi (între care „căpitanul Matei"), 
grădinari, arnăuţi, rândaşi. La 1829, era trecut ca având 53 de ani, locuia pe 
Podul Mogoşoaiei, în case proprii, la nr. 395. (Nr. 2003, 27 persoane). 

Iancu Creţu/eseu (25), holtei. Locuia cu fratele său Costache (22) şi dout 
surori. Personalul casei: o nemţoaică.(Filara), două slugi, ţigani. La 1829, locuia 
în aceeaşi mahala Alexandru Creţulescu, de 52 de ani, vomic de poliţie. (Nr. 
2004, 15 persoane). 

Elena Drugăneasca (60), văduvă. Personalul casei: o slugă, doi vizitii, 
un ţigan. (Nr. 2034, 5 persoane). 

Vornicu) Filip Le11ş (50/40), cu fiii Custud1e (26), Su/tunu (16), Alecu 
(25), Iancu (23), Nicolae (20), Iorgu (I 8), Mitică ( 13 ). Personalul casei: vătaf 
neamţ (domnul Giosu), doi vizitii, trei slugi, ţigani. La nr. 2046 se afa ţigănia lui 
Filip Lenş. La 1829, un omonim locuia în aceeaşi mahala, pe Podul Mogoşoaiei 
la nr. 376, şi era postelnic (de 52 de ani). (Nr. 2037, 24 persoane). 

Vorniceasa Anica Floreasca (80), văduvă. Personalul casei: o slujnică, 
un vizitiu, ţigani. Se pare că în această curte locuise, la 1829, vomicul Ioan 
Florescu şi fiul său, comisul Alecu. (Nr. 2039, IO persoane). 
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Paharnicul Ianache Faca (32), fără soţie. Personalul casei: vătaf de curte, 
o slujnică, rândaş, vizitiu, slugi. (Nr. 2043, 6 persoane). 

Paharnicul Manolache Faca (35), văduv. În aceeaşi Vopsea locuia, la 
1829, Costache comis (mahalaua Visarion nr. 383) şi era „dus deputat înaintea 
oştirilor". 

Elena Filipeasca (50), văduvă. Locuia în curte cu familia lui Neagu 
Vrăbiescu logofăt (50/40) şi avea o slujnică şi doi vizitii. La 1829, vomicul 
Grigore Filipescu locuia pe Podul Mogoşoaiei la nr. 414; la fel, logofătul de Ţara 
de Sus Alexandru (53) locuia la nr. 395. Apoi vomicul de Ţara de Jos Gheorghe 
(47) la nr. 410 - toţi în casele lor. Întreaga familie Filipescu locuia în spaţiul 
ocupat azi de clădirea Academiei Române. 

Alecu Coandă, fecior de boier (33/23), cu doi copii. Personalul casei: o 
văduvă, o ţigancă. (Nr. 2053, 6 persoane). 

Mahalaua Sf. Vasile 
Păhărniceasa Uţa (25), văduvă. Personalul casei: o slugă, cinci ţigani. 

(Nr. 2066, 8 persoane). 

Aga Grigore Filipescu (50). Personalul casei: vătaf de curte (Niţu 

Piteşteanu), un boier „conţepist", Anastase Lăzărescu, arnăut, doi vizitii, o slugă, 
bucătar, slujnică, ţigani. La 1829 era trecut ca având 47 de ani şi locuind la nr. 
595 pe Podul Mogoşoaiei. (Nr. 2067, 22 persoane). 

Miltiad Său/eseu „boier" (32), holtei. Personalul casei: bucătar, văduve, 
ţigani. Un Preda S. (42), stolnic, locuia, la 1829, în mahalaua Sf. Apostoli nr. 
1884, Vopseaua Verde şi era secretar de divan. (Nr. 2071, 8 persoane). 

Clucereasa Anica Filipeasca (40), văduvă. Personalul casei: două 
slujnice, vizitiu, rândaşi, slugi, ţigani. (Nr. 2073, 10 persoane). 

Căminarul Toma Ba/tac (55), holtei. Personalul casei: un vizitiu, două 
slugi. La 1829, un omonim (60), căminar, fiul lui Dimitrache, locuia în aceeaşi 
Vopsea la nr. 276. (Nr. 2074, 4 persoane). 

Stolnicul Nicolae Urlăţeanu (40/30). Personalul casei: o slugă, vizitiu, 
ţigani. La 1829, un omonim de 46 de ani era trecut în aceeaşi mahala la nr. 273. 
(Nr. 2076, 11 persoane). 
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Vistiereasa Smaranda (40), văduvă cu cinci copii. Personalul casei: o 
ţigancă. (Nr. 2081, 7 persoane). 

Pitarul Barbu Piersiceanu, ,,boier vătaf', locuia într-o curte a cărei 
titulară era o nemţoaică văduvă. Tot acolo, o calfă rotar şi o familie de ţigani. 
Apare şi la nr. 2136, într-o curte de şase persoane, cu Iancu, boier ( 18), Naie, 
boier (22), având ca personal o slujnică, un bucătar şi un ţigan. (Nr. 2085, 9 
persoane). Vezi şi mai jos. 

Ioan Movilă, ,,boier" (28/22), cu doi copii. Personalul casei: bucătar, 
vizitiu, ţigani. (Nr. 2130, 13 persoane). 

Paharnicul Dincă Olănescu (55/35). Locuia în curte cu „boierul 
procuror" Pană O/ănescu (21 ), holtei. Personalul casei: vătaf de curte, slujnică, 
vizitiu, slugă, şapte ţigani. La 1829, D. O. era tot paharnic şi locuia în aceeaşi 
mahala la nr. 269. (Nr. 2179, 17 persoane). 

Ioan Găleşescu „boier" ( 45/20), cu trei copii. Personalul casei: o slujnică 
şi doi ţigani. (Nr. 2181, 9 persoane). 

Clucereasa Anica, văduvă cu şase copii. Personalul casei: o slujnică, 
vizitiu, bucătar, 11 ţigani. (Nr. 2184, 23 persoane). 

Paharnicul Dimitrie Piersiceanu (55/25), cu doi copii. Personalul casei: o 
muscăloaică slugă, zece ţigani. La 1829, e trecut pitar (50), locuind în aceeaşi 
mahala, nr. 266. Pentru a treia oară este trecut Alecu Piersiceanu (vezi mai sus). 
(Nr. 2185, 17 persoane). 

Căminarul Ioan Oteteleşanu (45/27). Personalul casei: vătaf de curte, 
două slugi, vizitiu, pAtru r&indAşi ungureni, bucdta.r neamţ, ţigani. (Nr. 2187, 24 
persoane). 

Aga Ioan Filipescu (55), văduv. Locuieşte cu Costache, fiu (22), 
procuror. Personalul casei: dascăl grecesc, vătaf în curte, doi sofragii, vizitiu, 
fată, croitor, bucătar, jimblar, ţigani. (Nr. 2189, 33 persoane). 

Paharnicul Matei Colceag (40/30), cu patru copii. Personalul casei: 
vizitiu, .,stolnic", ţigani. (Nr. 2201, 19 persoane). 
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Mahalaua Sf. Voievozi 
Dumitru, ,,boier" (65/60). Locuia în curte cu o familie de vieri. (Nr. 

231 O, 4 persoane). 

Serdarul Dumitrache Sorescu (37), fără soţie. Locuia în curte cu trei 
cupluri de ţigani (pânzar, croitor, chelar). (Nr. 2427, 7 persoane). 

Pitarul Matache Coandă (36/20). Personalul casei: madama Luiza, 
nemţoaică, bucătăreasă, vizitiu, trei ţigani. (Nr. 2429, 11 persoane). 

Manolache Florescu, vei agă, şeful poliţiei (46/35), cu cinci copii (Elena, 
Alexandru, Polixenia, Marghioala, Jujuca). Personalul casei: două slugi, 
chelăreasă, arnăut, o slugă grec, 12 ţigani. La 1829, era tot agă şi locuia în 
aceeaşi Vopsea, la nr. 594. (Nr. 2430, 25 persoane). 

Pitar Nicolache Borănescu (30). Avea două slujnice. (nr. 2435, 3 
persoane). 

Catinca Lipăneasca (36), văduvă cu un copil. Personalul casei: o slugă, 
şase ţigani. (Nr. 2436, 9 persoane). 

Iordache Slătineanu comis (36/36), cu doi copii. Personalul casei: două 
dădace, vătaf de curte, fecior, patru ţigani. (Nr. 4238, 14 persoane). 

Alecu Palada „boier" (40/35), cu cinci copii. Personalul casei: o 
bucătăreasă şi o slugă. (Nr. 2439, 9 persoane). La 1829, era un sluger Alecu 
Paladi (57) care declara: ,,tată n-am pomenit". Locuia în aceeaşi Vopsea, 
mahalaua Bradului, nr. 2382. 

Paharnicul Alecu (70/40), cu un copil. Personalul casei: o slujnică şi opt 
ţigani. (Nr. 2441, 12 persoane). 

Paharnicul Costache Niculescu (35/20), cu o slugă şi 13 ţigani. (Nr. 
2445, 16 persoane). 

Sluger Iancu Ralet (37), holtei. Personalul casei: vătaf de curte, trei slugi, 
13 ţigani. Din familia Ralet, la 1829, sunt atestaţi Dimitrie ( 42), în aceeaşi 

Vopsea, mahalaua bisericii Enei nr. 723; era logofăt al Ţării de Jos; Constantin, 
agă, în aceeaşi mahala la nr. 2416. În fine, Ioan, de 66 de ani, mare clucer, locuia 
în mahalaua bisericii Albe la nr. 671. (Nr. 2447, 18 persoane). 
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Clucerul Dimitrie Toplic!!anu ( 40), holtei. Locuia în curte cu Elena 
Vieroşeanca (50), văduvă cu patru copii. El avea o slugă, un vizitiu şi şapte 

ţigani; ea avea patru slugi. (Nr. 2448, 19 persoane). 

Stolnicul Pană Buescu ( 40). Locuia cu cele două surori văduve, Tinca şi 
Lusandra. Personalul" casei: o slujnică, un vizitiu, o bucătăreasă, doi ţigani. (Nr. 
2449, 8 persoane). 

Din rândul categoriilor sociale evocate mai sus se recrutează slujbaşii (un 
procent notabil reprezentându-l militarii), ca şi cei ocupând profesiuni liberale. 
Din cei 276 de slujbaşi, 248 sunt români, 8 sârbi, 11 greci, 2 ruşi, 2 nemţi, 2 
arnăuţi, un armean şi un francez. Dacă slujba în sine nu e totdeauna explicită, 
putând da loc la interpretări, două elemente ni s-au părut semnificative pentru 
această categorie: personalul subordonat de care dispun şi numele pe care îl 
poartă. Între cel simplu, de botez, al meşteşugarilor şi negustorilor, slujbaşii îşi 
asumă un titlu de onorabilitate prin crearea, foarte adesea, de nume de familie. 
Multe reapar ulterior în viaţa publică şi în presa vremii. Cei 276 de slujbaşi ai 
Vopselei se pot grupa astfel: 
aghiotanţi, 1 (Nicolae Grecianu) 
ajutori de procuror, 1 (Alecu Slătineanu) 
amploiaţi subocârmuitori, 1 (Iancu Stăncescu) 
armaşi, 2 
aprozi, 3 
arnăuţi, 6 (între care un „boiernaş" Gheorghe Scopos; altul cu slugi) 
călăraşi, 5 (unul rus, Dobre Călăraşu) 
căpitani, 2 (Dumitrache, Dumitrache Ciocârdia) 
căpitani de barieră, 2 (unul grec) 
căpitani de poştă, I 
căprari, I (neamţ) 
ceauşi de poştă, 3 
cinovnici, 5 (din care J\,fatachc Stcgilrcscu cu slugi, vizitiu şi bucatareasa; 

Iordache Dârzeanu şi Nicolae Băbeanu) 
conţepişti, 2 (Alecu Dimitrescu, Anastase Lăzărescu) 
curieri, 4 
dorobanţi, 14 (unul sârb) 
epistaţi, 7 (din care postelnicu Chiriac, grec, şi Costache Bălănescu) 
grefieri la poştă, 3 (Ioniţă Bădulescu, pitarul Nicolae Nistor şi Ioan 

Negoescu) 
hatman, I (Ion Vlădoianu) 
ipocomisari, 4 (din care Dumitru Nedelea şi Iordache Iordănescu) 
isprăvnicei, I 
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iuzbaşă, l 
judecători, l (Alexandru Izvoranu) 
lipcani, 3 

229 

logofeţi, 51 ( dintre care unul sudit englez, altul cu slugi; unul la Agie, 
Gheorghe Bălteanu, ,,glavnii logofăt cinovnic"; Petre Băbeanu, 
logofăt de treaptă; Ioan Teodori; Costache Drăgoescu) 

logofeţi de poştă, 3 
lucrători la Vistierie, 2 (între care Petre Arion) 
maiori, 3 (Ion Voinescu II, Radu Golescu, Costache Creţulescu) 
militari, l 
odăiaşi, 1 
ofiţeri, 1 (Petre Daniel) 
pârcălabi, l 
polcovnici, 7 (Ilie Năvrăpel, Engel, Ion Matraca, Nicolae Dimancea) 
porucici, 4 (Dimitrie Macedonski, Costache Bălăceanu, Costache 

Cătuneanu) 

postelnicei, 2 
procurori, 3 (Barbu Catargi, Costache Filipescu, Pană Olănescu) 
revizori de poştă, 1 (pitarul Meescu, boier) 
scriitori, 16 (din care: Vasile Doxescu, grec, Iordache Mardagiu, Pantazi 

Popescu, Alecu Rădulescu, Gheorghe Mogoşanu, Iancu Cuţarida, 
conţepistul Costache, logofătul Nicolae Borănescu, conţepistul 

Arsenie, Iancu Cănciunescu, Dincă Merişescu, Alecu Corlătescu, 
logofătul Zaharia) 

secretari, 1 (Carson /sic!/francez) 
,,slujbaşi", 13 (din care: Ghiţă Biilcescu, Tudorache Gărdescu, Constantin 

Râmniceanu, căpitanul Marin, unul la Carvasara, căpitanul 

Costache, Pitaru Ioniţă) 
subcomisari, 1 
vameşi, 2 (între care polcovnicul Matache Basarabescu) 
vătafi de aprozi, 4 (între ei, Costache Urlăţeanu) 
vătafi de Divan, l (Biţă tistu) 
vătafi de curte, 2 (Dumitrache are slugi şi ţigani) 
vătafi de pension, l (Petre Bucedici, rus) 
vătăşei, 68 
vistieri, 3 (toţi au slugi) 
zapcii, 3 (polcovnicul Rasti, Panait Pârşcoveanu) 
zeciuitori, 1 armean. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



230 STUDII DE ISTORIE 

Iată profesiunile libere: 
arendaşi, 38, în majoritate greci şi armeni (unul sudit englez). Între ei: Ghiţă 

Balabun, Ghiţă Sterian, Franz Writting, Ceauş Manolache 
avocaţi, 5 (Ioniţă, Grigore Ioan, Grecescu, Hagi Vasile, Nicolae Orăşanu) 
bancheri, 1 armean 
dascăli de copii, 1 (Constantin grecul) 
doctori, 2 (Filip neamţul, Adolf Pregli, italian supus K.K.) 
moşieri, 5 (negustor moşier, arendaş moşier) 
profesori, 4 (Dumitru, grec; Lozet, neamţ; Slaf, neamţ; Jean, francez) 
zugravi de biserici, 1 (Matei). 

În serviciul categoriilor înşirate până acum se află un număr de 1358 de 
slugi, declarate ca atare. Evident şi aici trebuie ţinut seama de înţelesul pe care l-a 
dat acestui cuvânt recenzentul respectiv. În casele boierilor, negustorilor, 
slujbaşilor apare următorul personal de serviciu: vătaf de curte, bucătăreasă, fată 
în casă, doică, vizitiu, fecior, rob, slujnică, ciocoi, spălătoreasă, rândaş la grajd, 
arnăut, argat, ,,nevastă în casă", fată, cusătoreasă, sofragiu, jupâneasă, madamă, 
grădinar, chelar, logofăt, jimblar, croitor. lată distribuţia lor: 

I 90 X 7 
II 209 XI 12 
III 75 XII 2 
IV 31 XIII 21 
V 83 XIV 234 
VI 9 xv 219 
VII 46 XVI 186 
VIII 7 XVII 2 
rx 9 xvm 116 

Ultimul segment din populaţia Vopselei Galbene îl formează cei cu statut 
neprecizat, fiind simple nume. Aşa apar: Ioan Gramatica, Vasile Ghegherca, Hagi 
Ioan, Mihalache Chefalo, un bulucbaşă, Gheorghe sin Dima, Tănase sin 
Drăghici, Costache Popescu, Iancu Polizu ş.a. Recenzentul mahalalei Sf Vasile îi 
identifică astfel pe cei neprecizaţi: Moş Grigore de I 00 de ani, căsătorit cu o babă 
de 80 de ani; moş Zamfir (70/40), cu un copil de 15 ani; baba Catrina de I 05 ani; 
un grec, domnul Filipei, o unguroaică, un muscal, un sârb bulibaşă, Anica de 80 
de ani, un grec, doi români, o ţigancă. Mahalalele Armeni şi Olari, Popa Petre, 
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Precupeţii Noi şi Cişmelii nu au asemenea locuitori. În întreaga Vopsea numărul 
lor se ridică la 90. 

Populaţia de 11555 de suflete a Vopselei Galbene, locuind în 2449 de 
curţi, este, în cea mai mare parte, proprietară. Chiriaşii (capi de familie) sunt 144. 
În mahalalele Precupeţii Vechi, Precupeţii Noi, Visarion, Amzei, Popa Cosma, 
Sf Vasile, Cişmelii şi Sf Voievozi nu există chiriaşi. 

Din punct de vedere al suditenţei acest lot de populaţie bucureşteană se 
distribuie astfel: 

Rusi Sârbi Prusieni K.K. Francezi Greci En12;lezi 
I 11 2 I 4 3 I - -
II 5 - - I 3 - I -
III 3 - - - 2 - - I 
IV 13 - - - 8 - - 3 
V 45 - - 4 31 I - 2 
VI 15 3 - - 11 - I -
VII 25 IO I - IO - 4 -
VIII 8 5 - - 3 - - -
IX 7 4 - - 2 - I -
X -
XI -
XII 8 - - - 8 - - -
XIII IO - - - 5 - 5 -
XIV 20 4 - - 8 3 4 I 
xv 40 I - 6 25 I 5 2 
XVI 23 - - - 18 - 5 -
XVII 4 - - - 4 - - -
XVIII 6 - - - 4 - 2 -

223 29 2 15 145 6 28 9 

Intrând în detaliile acestei apartenenţe, iată îndeletnicirile, cu suditenţa 
respectivă: 

ruşi: vătaf, tinichigiu evreu, bogasieri şi lipscani armeni, arendaşi armeni, 
negustor grec, cârciumar rus, slugă bucătar grec, muncitor, calfă croitor, droşcari, 
vizitii, zidar rus, cizmar rus, ,,rusoaică la boieri", cafegiu rus, cârciumar grec, 
boier rus; 
sârbi: ciocoi la boier, droşcar; 
prusieni: curelar neamţ, tinichigii evrei, fierar ţigan, căruţaş ungurean, cârciumar­
croitor-bogasier-tutungiu-cirezar-tâmplari nemţi; 
K.K.: ucenici evrei, bucătari, slugi unguri, caretaş, fierar, lemnar, fierestegiu 
ungur, braşovean, crevetar sârb, fierari ţigani, ibrişingiu armean, arendaş 
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armean, opt zarafi armeni, 4 bogasieri armeni, 3 tutungii armeni, 3 cafegii 
armeni, 3 lipscani armeni, pantofar armean, brutar armean, inginer neamţ, slugă 
neamţ, cojocar sârb, tinichigiu evreu, zidar, mămular, pescar, cârciumari, droşcar 
ungur, tâmplari nemţi, cirezar armean, arnăut, ţigani potcovari, droşcari ruşi, 
zidari, tâmplari, dulgheri, cizmari, scrobar, găitănar, grădinar, doctor italian, 
şindrilar ungur, nemţoaică la boieri, spălătoreasă la boieri, cârciumar ungur, 
caretaş neamţ, boier rus, rândaş ungur, vătaf de curte evreu, bucătar, curelar 
ţigan, profesor neamţ, pantofar ungurean, fecior neamţ, franzelar neamţ, 

giuvaergiu, grădinar neamţ; 
francezi: calfă, secretar, ,,văduvă la boieri", pantofar, profesor; 
greci: ,,grec", cârciumar, negustor „pafară", lipier, arendaş, cherestegiu, zidar 
grec, pânzar grec, pânzar evreu, arendaş grec, văduvă grecoaică, negustori 
băcani, rachieri; 
englezi: arendaş grec, logofeţi, zaraf armean, tinichigiu evreu, cafegiu grec, 
tâmplari nemţi. 

Recensământul din 183 8 cuprinde două rubrici care dau informaţii 
despre starea sanitară a populaţiei. Prima priveşte vaccinarea antivariolică şi a 
fost percepută de aproape toţi cinovnicii ca referindu-se la copii. Cum probabil 
chiar ei erau persoanele îndatorate a veghea la vaccinarea atentă a acestora, faptul 
e consemnat automat în dreptul fiecărui locatar al unei curţi ce nu depăşeşte 
vârsta de şase ani. Singurul funcţionar care a avut în vedere şi vaccinarea pentru 
adulţi a fost cel care a completat catagrafia mahalalei Sf Vasile. Mai diversă şi de 
mare expresivitate, fără însă a putea sluji de reper riguros în ceea ce priveşte 
starea de sănătate a populaţiei, este rubrica despre boli. Caracterul subiectiv al 
descrierii, simptomatologia, motivaţia fac imposibilă gruparea maladiilor în 
vreun fel. Nici măcar legând-o de meseria pacientului n-o putem cataloga drept 
boală profesională. Completarea acestei rubrici rămâne însă elocventă, pe de o 
parte, pentru conştiinciozitatea recenzentului şi, pe de alta, pentru teama 
locuitorului de a ascunde un beteşug. De observat că există o stare mărturisită de 
sanaum: uirccl proporponala cu locul pe scara socială. Cu căt locatarul e de 
condiţie mai umilă, cu atât boala e declarată mai făţiş6. La cei 11555 bucureşteni 
sunt atestate, după propriile declaraţii, următoarele boli: ,,neputincios" (vizitiu); 
,,beteag de picere" (ţigan fără meserie); ,,boşorog din întâmplare" (cârciumar); 
„trânji" (sticlar evreu); ,,rănit la mână din bătaie" şi „durere la picere din 
întâmplare" (vătaf rus de pension); ,,damblagiu din întâmplare" (fată de 17 ani de 
zidar); ,,înecătură din întâmplare" (slujnică de staroste de negustori); ,,vătămat" 
(brutar); ,,beteag de nas" (Hagi Petre, neprecizat); ,,trânji" (tinichigiu evreu); 

6 Mahalalele Oţetari, Precupeţii Vechi, Popa Cosma şi Sf Voievozi nu reţin nici 
un bolnav şi, fireşte, nu putem şti dacă toată populaţia e sănătoasă ori recenzentul a 
neglijat completarea rubricii „beteşug". 
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epileptic (ucenic evreu); ,, stănoagă" (preoteasă); ,.epileptică" (sacagioaică); 
„şchiop de un picior" (măcelar); ,,neputincios" (giuvaergiu); ,,şchioapă din 
întâmplare" (văduvă); ,,bătrân" (negustor surecciu de 80 de ani); ,,bătrân 
neputincios" ( cerşetor de 95 de ani); ,,surpat" (bogasier); ,,secat" ( căpitanul 
Costache); ,,şchioapă" (văduvă); ,,boşorog" ( croitor); ,,şchiop" (ţigan fierar); 
,,vătămătură" (văduvă); ,,damblagiu din întâmplare" (geambaş); ,,boşorog" 

(muncitor); ,,cocoşat din naştere, ertat" (neprecizat, 90 de ani); ,,spasmos din 
întâmplare" (geambaş); ,,ciung şi şchiop din vărsat" (neprecizat); ,,nebun din 
naştere" (fiu de lipscan); ,,lipsită de minte" (muncitoare); ,,şchiop de vărsat" 
(cerşetor); ,,orbi din vărsat" (doi copii armeni); ,,boşorog", ,,surpat" (doi 
muncitori de 80 şi 60 de ani); ,,şchioapă" (soţie de muncitor); ,,orb din ochi" 
(ţigan de opt ani); ,,şchiop din naştere" (muncitor); ,,damblagiu" (bărbier); 

„ciung" (geambaş); ,,surpat" (neprecizat); ,,orb" (neprecizat); ,,chior" (copil de 
cutie); ,,beteag" (cârpaci); ,,şchiop" (precupeţ); ,,mut" (trâmbiţaş!); ;,mut" 
(precupeţ!); ,,orb" (măcelar); ,,damblalie" (văduvă); ,,boşorog" ( dascăl); ,.şchiop" 
( dulgher, cârciumar); ,,epileptic" (slugă); ,,stenos"( căminar); ,,beteag de picior" 
(vătaf de curte); ,,epilepticos" (zidar). 

Ultimele informaţii privind populaţia Vopselei Galbene au în vedere 
numărul de animale pe care îl are fiecare locatar. Situaţia este următoarea: 

cai 
1079 

bivoli 
73 

vaci 
245 

boi porci 
444 ' 193 

câini 
1543 

Suntem conştienţi că discutarea unui singur segment al acestei catagrafii 
nu îngăduie concluzii valabile pentru întreaga ţară. Demersul nostru a avut în 
vedere doar atragerea, încă o dată, a atenţiei asupra acestui inestimabil izvor ca şi 
asupra nebănuitelor posibilităţi pe care le oferă în analiza structurii populaţiei 
capitalei, şi mai departe a ţării, la mijlocul secolului trecut. O cercetare globală va 
permite răspunsul şi la celelalte întrebări, până la 144, ce pot fi puse acestui 
recensământ. Dacă până acum asemenea statistică s-ar fi putut face doar 
meşteşugăreşte, pe viitor, prin computerizarea datelor, nu ne îndoim că 

rezultatele vor fi spectaculare. Faptul că registrele privind recenzarea populaţiei 
judeţului Dolj s-au distrus în timpul celui de al doilea război mondial nu 
afectează major concluziile acestei cercetări. Nici erorile de înregistrare - nu 
puţine - nu modifică sensibil imaginea globală, încât prelucrarea celor zece metri 
liniari de arhivă ai Catagrafiei din 1838 se impune ca o datorie, orice întârziere 
constituind o restanţă penibilă a istoriografiei noastre. 
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Cadastrul funciar. Elemente de istorie şi legislaţie 

VIOREL GRAMA 

Primele măsurători ale terenurilor agricole din Transilvania şi Bucovina 
de Nord au fost efectuate imediat după Revoluţia de la 1848, având ca scop 
evaluarea terenurilor avute în proprietate, în vederea impozitării proprietarilor. 
Prin Patenta imperială din 20 octombrie 1849, paragraful 2, emisă în trei limbi, 
germană, maghiară şi română, se ordona întocmirea, la nivelul localităţilor, a 
„ Protocolului mărturisiri/or cadastrului pentru provisoriul de contribuţiune a 
pământuri/or". Patenta stabilea că vor fi luate în considerare următoarele 

categorii de terenuri: ,,arătoare, fănaţe, vii, păşuni, păduri, trestişuri (locuri cu 
trestie şi papură)"'. Rezultatul patentei a fost că, în decurs de mai mulţi ani, au 
apărut mai multe reglementări provizorii, care se aplicau sporadic în localităţile 
din Transilvania. Prin Legea nr. VII din 1875, privind reglementarea impozitului 
agricol (funciar), s-au pus bazele organizării cadastrului funciar ca instituţie care 
avea atribuţii să execute măsurătorile terenurilor pe localităţi (atât în intravilan, 
cât şi în extravilan), să le parceleze în vederea stabilirii impozitului. Conform 
prevederilor legii mai sus menţionate2, nu cădeau sub incidenţa legii următoarele 
terenuri: drumurile, străzile şi grădinile publice, curţile şi spaţiile construite, 
cursurile de apă, cimitirele, terenurile publice, alte terenuri ale autorităţilor 

publice, pădurile destinate şcolilor agricole şi silvice3
• 

Organizarea cadastrului funciar cu personal de specialitate s-a efectuat pe 
baza Legii nr. XXII din 1885, când s-au înfiinţat posturi de comisari de evidenţă 
cadastrală şi funcţionari pentru arhivă, inspectori de evidenţă cadastrală, la 
nivelul inspectoratelor locale cadastrale, şi o Direcţie cadastrală la Clu{ 

Inspectorii şi comisarii cadastrali aveau ca sarcină să execute ordinele 
inspectorilor regali, având în principal îndatoriri ca: supravegherea activităţilor 
p.:rct:piiilor, oraşelor şi notarilor comunali în materie de schimbarea 
proprietăţilor, înregistrarea şi efectuarea transcrierii lor, lucrări de parcelare şi 

proporţionalizare, să urmărească modul de rezolvare a cererilor şi reclamaţiilor 
cu privire la măsurători adresate antistiilor (autorităţilor) comunale şi 

1 Direcţia Judeţeană Mureş a Arhivelor Naţionale, Colecţia de evidenţă 
cadastrală, nr. 234, f. l. 

2 Revai Nagy Lexilwna (Marele Lexilwn Reval), voi. VII, Budapest, 1913, p. 753. 
3 Corpus Juris Hungarici, 1875-1876 evi torvenyczikkek (Articolele de legi din 

anii 1875-1876), Budapest, 1896, p.13. 
4 Ibidem, 1884-1886, p. 227. 
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inspectoratelor cadastrale. De asemenea, comisarii locali examinau şi informau 
organele superioare despre erorile de înregistrare cu privire la măsurători, 
schimbarea cuantumului de impozite, cazuri de pagube minore, schimbări în 
structura hotarelor şi altele. Prin Legea nr. 5 din 1909 s-a organizat administrarea 
impozitului funciar, stabilindu-se procentele acestuia în funcţie de suprafeţele de 
terenuri deţinute de proprietari şi de veniturile obţinute în urma exploatării 
acestor terenuri, venituri calculate în coroane şi creiţari5 . 

După unirea Transilvaniei cu România, la I Decembrie 1918, lucrările de 
cadastru în Transilvania s-au organizat, în linii generale, pe baza prevederilor 
legilor prezentate mai înainte. 

În anul 1933, a apărut Legea pentru organizarea cadastrului funciar şi 
pentru introducerea cărţilor funduare în Vechiul Regat şi Basarabia, compusă 
din cinci părţi partea I, Cadastrul funciar şi cărţile funduare; partea a II-a, 
Cadastru/funciar; partea a III-a, Cărţile funduare; partea a IV-a, Venituri; partea 
a V-a, Dispoziţiuni finale şi tranzitorii". 

Legea avea ca scop să organizeze şi să execute descrierea tuturor 
proprietăţilor funciare şi reprezentarea lor topografică pe hărţi topografice, 
numite şi de localizare. În vederea redactării şi administrării, din punct de vedere 
juridic, a cărţilor funduare (funciare) au fost înfiinţate, după necesitate, pe lângă 
judecătoriile din circumscripţiile Curţilor de Apel din Bucureşti, Chişinău, 

Constanţa, Craiova, Galaţi şi Iaşi, câte o secţie de carte funciară condusă de un 
judecător, iar la nivelul Ministerului Justiţiei un Consiliu al cărţilor funciare, 
format din patru jurişti şi un inginer cadastral. Aşa cum reiese din prevederile 
legii, scopul cadastrului funciar era „de a înfiinţa, completa, rectifica sau 
reconstitui cărţile funduare şi hărţile acestora în vederea creării unei baze juste 
pentru stabilirea contribuţiunilor publice asupra proprietătilor"7 • 

În principiile generale prevăzute de lege s~ arăta că organizarea 
cadastrului funciar contribuie la „facilitarea executării lucrărilor de reformă 
agrară, de colonizare şi comasare a proprietăţilor"8 • 

Principalele instrumente de evidenţă ale cadastrului funciar erau grupate 
astfel: a) hărţile cadastrale, planurile şi schiţele lor; b) registrele cadastrale; c) 
dosarele pe baza cărora s-au făcut inscripţiunile cadastrale; d) indexele 

5 Ibidem, 1909, legea nr. 5. Ttlrveny-CLIK.K a ffildad6kataszter Kiigaztasăr61 es 
a ffildad6 szazalekanak megallapitasarol (Lege privind administrarea impozitului funciar 
şi stabilirea acestuia în procente), p. 41-54. 

6 C. Hamangiu, Codul general al României, Legi uzuale, voi. XXI, Bucureşti, 
Imprimeria Central!, 1933, p. 420-435. 

7 Ibidem, p. 421. 
8 Jbidem. 
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cadastrale. Lucrările cadastrale se efectuau pe comune, fiecare comună putând să 
se constituie în una sau mai multe teritorii cadastrale (localităţi constituite). 

Legea clasifica proprietatea funciară în două categorii; din prima 
categorie făceau parte: imobile cu venit cadastral, adică cele care, în principiu, 
erau supuse contribuţiilor publice, acestea fiind: terenurile arabile, fânaţurile, 
grădinile, viile, păşunile, pădurile, zăvoaiele (bercuri), trestişurile (stufărişuri), 
bălţile, lacurile naturale şi artificiale. 

Din categoria a doua făceau parte imobile fără venit cadastral şi anume: 
terenuri clădite şi curţi, terenuri neproductive, bălţi, lacuri naturale şi artificiale 
care nu erau exploatate economic şi nu aduceau vreun venit prin exploatarea 
pescuitului sau turbei. 

În vederea organizării şi executării lucrărilor de cadastru, ministerul 
delega, din partea Direcţiei cadastrului, un inginer care, împreună cu primarul şi 
notarul comunei, formau Comisia cadastrală de clasificare, în atribuţia căreia 

intra redactarea registrului cadastral funciar, întocmit în trei exemplare, din care 
un exemplar, cu anexele lui şi cu planul original cadastral, se păstra în arhiva 
Direcţiunii cadastrului; al doilea exemplar, cu indicativul topografic alfabetic al 
posesorilor, se trimitea spre păstrare la judecătorii, pentru redactarea cărţilor 

funciare, iar al treilea exemplar, împreună cu planurile de posesiune şi registrul 
alfabetic al proprietarilor, intra în păstrarea Comisiei cadastrale de clasificare şi 
evaluare a proprietăţilor, pentru completările ulterioare9

• 

În anul 1933, s-a înfiinţat Direcţia cărţilor funciare şi a cadastrului 
funciar, în subordinea Ministerului Justiţiei, cu două servicii: 1. Serviciul cărţilor 
funciare; 2. Serviciul cadastral funciar. Ca organe exterioare în teritoriu, au fost 
organizate, în subordinea Serviciului cadastral funciar, inspectoratele cadastrale 
funciare în oraşele: Cernăuţi, Cluj, Oradea, Arad, Braşov şi Timişoara, 10 care au 
rămas în vigoare până în 1949, când au fost desfiinţate. În anul 1950, au fost 
create serviciile de organizare a teritoriului, având ca scop să efectueze 
măsurători ale terenurilor din patrimoniul statului, al sectorului cooperatist şi al 
celui individual. În anul 1962. denumirea de Serviciu a fost înlocuită cu cea de 
Oficiul Cadastral pentru Organizarea Teritoriului ( O. C. O. T. ), iar în anul 1967 
s-a transformat în Direcţia Regională de Îmbunătăţiri Funciare şi Organizarea 
Teritoriului (D.R./.F. O. T. ). 

Documentele de evidenţă cadastrală păstrate la Direcţia Judeţeană Mureş 
a Arhivelor Naţionale au fost preluate din mai multe locuri şi în mai multe etape, 
după inundaţiile din 1970, iar o cantitate mai mică (hărţi topografice) au fost 
preluate de la O.C.O.T. Târgu-Mureş, transportate la fostul sediu al Arhivelor 
Statului (de pe str. Kogălniceanu nr. 14), fiind supuse, o parte, unui tratament de 

9 Ibidem, p. 423-425. 
10 Ibidem, voi. XXVI, 1938, p. 1336-1337. 
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uscare în spaţiul Cetăţii din Târgu-Mureş. Ulterior, în anii 1975-1982, registrele 
cadastrale, lucrările de clasificare, indexele alfabetice, descrierile de hotare, 
parcelările de terenuri etc. au fost grupate în Colecţia de evidenţă cadastrală, 
fiind ordonate alfabetic, pe localităţi, iar în cadrul acestora, cronologic, şi 

inventariate. 
Deşi inspectoratele cadastrale au fost înfiinţate în I 885, aşa cum am 

arătat mai înainte, în colecţie au fost inventariate documentele create anterior, 
începând cu anul I 849. Între altele, vom menţiona că s-a păstrat Extrasul din 
protocolul mărturisirilor Cadastrului pentru provisoriul de contribuţiune a 
pământurilor ce se introduce prin prea înaltul patent din 20 Octombrie 1849, 
paragraful 2, in ţara de coroană Transilvania ... , redactat în limbile germană, 
maghiară şi română ( cu alfabet chirilic )11. 

În anii următori, 1850-1851, au fost efectuate descrieri de hotare sau 
,,terminaţiuni", pentru localităţile cu populaţie românească, şi „hatâr leirâsa" 
pentru localităţile cu populaţie ungurească, în care se consemnau bornele 
principale ale hotarelor, menţionându-se toponim.ele şi microtoponimele de hotar. 
Aceste descrieri erau întocmite de reprezentanţii „comisariatelor de cercuri de 
contribuţiune" şi erau semnate de „oamenii comitetului'', atât din localitatea 
respectivă, cât şi din localităţile limitrofe. Aşa, spre pildă, ,,descrierea 
terminaţiunii a hotarului comunităţii Comori (Kincses) din 185 J" este semnată 
de reprezentanţii comitetelor din Comori, Orşova, Gurghiu, Sânrnihaiul de 
Pădure, Urisiul de Jos şi cel de Sus, fiecare cu sigiliul, din ceară roşie, al 
comunităţii respective, fiind confirmată cu semnătură de către comisariatul 
cercului 12

• 

Descrierile de hotare ale mai multor localităţi din anii 1851-1852, cu 
populaţie preponderent românească, din care amintesc: Adrian, Chiherul de Jos şi 
cel de Sus, Hodac, !băneşti, Nadăşa etc. sunt redactate într-o frumoasă şi colorată 
limbă românească, cu alfabet latin. În acest sens, este semnificativ începutul 
descrierii hotarului localităţii Adrian, şi anume: ,J{otarul se începe de după dealu 
din vârful Tecii Poienicii la moghi/a cei dintâi ... ", după care urmează 

enumerarea microtoponimelor: Pârâul Izvorului, Poiana Izvorului, Capul 
Pârâului Izvorului, Zăpode, Capul Radioanelor, Capul Labului celui Domnesc şi 
altele, ca puncte de marcare a hotarului. 

Această categorie de documente prezintă valoare documentară şi prin 
sigiliile aplicate, pe a căror legendă figurează înscrieri în limba română, 

respectiv, maghiară şi germană. Aşa, de pildă, în descrierea hotarului localităţii 

11 D.J.A.N. Mureş, Colecţia de evidenţă cadastrală, nr. 234, f. I. 
12 Ibidem, nr. 951, p. 1-8. 
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Hodac apar aplicate sigiliile satelor limitrofe: !băneşti, Caşva, Filea, Topliţa şi 
Stănceni 13 • 

Registrele cadastrale, hărţile şi schiţele topografice, indexele alfabetice, 
registrele de clasificare etc. oferă cercetătorilor elemente referitoare la marcarea 
hotarelor, parcelarea terenurilor, comasarea lor în diferite etape ale procesului de 
concentrare şi formare a marii proprietăţi moşiereşti, iar, pe de altă parte, 
ruinarea micilor proprietari şi producători agricoli. 

În continuare, vom prezenta câteva registre şi foi cadastrale ale 
localităţilor. Din foile cadastrale de proprietate ale localităţii Caşva14 vom 
enumera câteva elemente: foaia nr. 140, proprietar Hortaner Maria, domiciliată în 
Glăjărie (Uvegesilr), avea în proprietate sub nr. top. 1240/1, pe hotarul numit 
Butucăria, suprafaţa de 700 st. fânaţ (teren cositor) (25 arii, 200 m2

); în foaia nr. 
243, numitul Palfi Ioan junior din Glăjărie avea următoarele suprafeţe la nr. top. 
1123, pe hotarul Butucăria, suprafaţa de 3 iug. 70 st. fânaţ; la top. 1125 suprafaţa 
de 1 iug. teren arabil; la nr. top. 992, pe hotarul numit La Stanişte, suprafaţa de 
teren de 600 st.; la foaia de proprietate nr. 112, Biserica evanghelică reformată 
avea, pe hotarul din Idicel, la nr. top. 13 86/7, pe hotarul Largile Cărbunaru, 
suprafaţa de 1066 st. rât. (38 arii, 376 m2

). 

În Registrul cadastral funciar al comunei Aluniş din 193915
, sunt 

menţionaţi mai mulţi proprietari din care vom enumera câteva nume cu 
suprafeţele pe care le aveau în proprietate: la nr. top. 251, în intravilan, Hajdu 
Ştefan I. Andrei avea în proprietate suprafaţa de 77 st. casă şi curte; la nr. top. 
501, în intravilan, Zsigmond Ştefan I. Samoilă avea suprafaţa de 381 st. grădină; 
la nr. top. 502, Fazakas Ştefan I. Ioan figura cu suprafaţa de 342 st. grădină; la nr. 
top. 2595/3, Biserica reformată avea în proprietate suprafaţa de 1 iugăr teren 
arător pe hotarul Faţa Românului; la nr. top. 2799, pe hotarul numit Sărături, 
Vajda Ioan I. Mihăilă avea suprafaţa de 1193 st. pădure. 

În Registrul cadastral funciar al localităţii Adrian din anul 193416
, se 

menţionează, între altele, următoarele elemente: la nr. top. I în intravilan 
figurează Ladosi Ioan. cu nr. de casă 125, avea în proprietate suprafaţă de 220 st. 
casă şi curte; la nr. top. 12 Istvan Alexandru avea suprafaţa de 10 st. casă şi curte; 
la nr. top. 57/3/2 soţia lui Fazakas Gh., născută Csinadi, Ana figura cu o 
suprafaţă de 172 st. grădină; în extravilan, câteva exemple: la nr. top. 233/2 Blaj 
Vasile I. Ioan, pe hotarul Bercurile, suprafaţa de 50 st. fânaţ; la nr. top. 500 lstvân 
Alexandru avea în proprietate suprafaţa de 725 st. teren cositor; la nr. top. 501, 
proprietarul Costa Nicolae avea 625 st. fânaţ; la nr. top. 562 Parohia greco-

13 Ibidem, nr. 1920. f. 8. 
14 Ibidem, nr. 623 
15 Ibidem, nr. 130. 
16 Ibidem, nr. 57. 
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catolică (Eclesia preoţească) avea suprafaţa de 1400 st. fănaţ; la nr. top. 718/1, pe 
hotarul La Poieni, Bogdan Alexandru era înregistrat cu suprafaţa de 50 st. casă şi 
curte. 

În continuare, vom prezenta câteva elemente din filele care au mai rămas 
din cadastrul funciar din perioada 1855-1858, scrise în limba germană, care se 
referă la situaţii privind verificarea suprafeţelor cadastrale. Î~ intravilan Orstried 
se menţionează suprafeţe de 26 iug. 871 st. şi 27 iug. 500 st. In partea de hotar La 
Kerare, suprafeţe de 149 iug. 450 st.; în hotarul numit Fundăturile suprafeţe de 
128 iug. 723 st. şi 177 iug. + 1100 st. 

Registrele cadastrale funciare din perioada 1912-1948 pot fi folosite 
pentru clarificarea unor aspecte privind dreptul de proprietate asupra imobilelor, 
terenurilor agricole, pădurilor etc., conform prevederilor Legii Fondului Funciar. 
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Fritz Schuster - arhivarul oraşului Braşov, 1916-1927 

ELISABETA MARIN 

Născut la 9 februarie 1871, absolvent al Liceului „Johannes Honterus" 
din Braşov în 1889, Friederich Michael Adolf Schuster studiază geografia şi 

istoria la Universităţile din Jena, Budapesta, Berlin, Leipzig, Kiel şi Cluj, unde 
obţine, în 1903, diploma de profesor1

• Din 1903 până în anul şcolar 1906/1907 
este angajat ca profesor la Liceul „Honterus", unde predă geografia şi istoria. 
Obţine o bursă, apoi, o perioadă de un an de zile, un concediu pentru studii 
istorice la Institutul de Istorie din Viena. Din cauza bolii se pensionează în 1909. 

La data de 13 iulie 1916, Fritz Schuster este numit arhivar al oraşului 
Braşov. Astfel, Arhiva braşoveană, care funcţiona din 1878 ca serviciu 
independent în vechea Casă a Sfatului, beneficiază, prin Fritz Schuster, de primul 
conducător cu studii de istorie. 

După o lună şi jumătate de la numirea sa în funcţie, urmează declaraţia 
de război a României către Puterile Centrale şi, la scurt timp, intrarea armatei 
române în Braşov. Arhiva oraşului şi alte instituţii de cultură au trecut sub directa 
observaţie şi pază a instituţiilor militare române2

. 

La începutul lunii octombrie 1916, când trupele germane şi austro-ungare au 
înaintat spre Braşov, pentru a preveni distrugerile cauzate de război, colecţiile de 
documente din Arhiva oraşului Braşov, Fronius, Schnell, Stenner, au fost transportate 
mai întâi la Bucureşti, apoi la Iaşi şi la Moscova, de unde au revenit abia în 19363

. 

În anii 1923-1924, sub conducerea lui Fritz Schuster, arhiva oraşului 
Braşov este mutată din Casa Sfatului în fostul Bastion al fierarilor, actualul sediu 
al Direcţiei Judeţene Braşov a Arhivelor Naţionale. 

Primul document pe care îl vom supune atenţiei, datat 5 decembrie 1923, 
este raportul arhivarului oraşului, Fritz Schuster, către Magistratul oraşului, 
privind situaţia arhivei hrnşovene şi st:1di11l în c-iire se află după mutcuea în noul 
sediu: ,, ... spaţiul de la parter al noii arhive este de câteva zile in principal 
amenajat. au fost puse dulapurile şi stelajele (rafturile), iar cărţile şi actele În 
ordine. Mai trebuiesc verificate În amănunt (bucată cu bucată), recolate, pentru 
ca actele şi cărţile să poată fi uşor regăsite"4. 

1 Friederich Stenner, Die Beamten der Stadt Brasso (Kronstadt), Braşov, 1916, p. 166. 
2 Nussbăcher Gemot, Profesor, Stadtarchivar und Geschichtssforscher - Fritz 

Schuster, 1871-1954, în „Karpaten Rundschau", nr. 18 (2449) din 9 mai 1998. 
3 ibidem. 
4 D.J.A.N. Braşov, fond Primăria Braşov. Actele Magistratului, dosar 

I 1923/5/14. 
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Arhivarul mai punctează câteva lucrări care nu au fost terminate din 
cauza dulgherilor şi vopsitorilor, dar, cu toate acestea, ,,invită magistratul să 
viziteze arhiva". 

În continuare, Fritz Schuster infonnează magistratul că perioada de 
mutare a arhivei a durat peste trei luni de zile, cu multe ore lucrate peste 
program, chiar şi până la zece ore, menţionând că a trebuit să execute şi lucrări 
pregătitoare pentru amenajarea şi mutarea arhivei, cum ar fi „golirea dulapurilor 
de acte, desprăfuirea documentelor, legarea actelor etc.", ceea ce a luat mai mult 
timp, astfel că această mutare s-a realizat, de fapt, într-un interval între patru şi 
cinci luni, subliniind că el a participat efectiv, alături de lucrători, la mutarea 
arhivei şi nu numai la coordonarea lucrărilor. De aceea, îl roagă pe magistrat ca 
să fie recompensat pentru această muncă, aşa cum au fost, de exemplu, 
funcţionarii de la fisc, aceştia primind, pe lângă salariu, l 00 (una sută) lei zilnic 
pentru evaluarea în vederea stabilirii impozitelor. 

În final, adresează rugămintea către magistrat astfel: ,Jn zilele de azi, în 
care salariul unui funcţionar este insuficient pentru a face faţă cheltuielilor şi 
nevoilor de subzistenţă, ar fi nedrept ca un funcţionar să nu fie răsplătit pentru o 
muncă atât de grea, realizată şi în afara orelor de program". 

După o lună de zile, în 3, respectiv, 9 ianuarie 1924 ( data expedierii), 
magistratul scrie, pe raportul înaintat de Fritz Schuster, unnătoarea rezoluţie: 

,,Către contabilitatea orăşenească Braşov. 
Se îndrumează oficiul ca să plătească arhivarului Fr. Schuster o 

specificaţie de lei 5000 (cinci mii lei) în sarcina titlului respectiv pentru 
executarea mutării întregului archiv, o muncă extraordinară, ce a durat peste 3 
luni şi peste oarele oficioase". 

Al doilea document la care ne vom referi este Raportul înaintat primului 
prefect român al judeţului Braşov de către acelaşi Fritz Schuster (vezi anexa). 

În anul 1921, la 17 decembrie, Ministerul Instrucţiunii a instituit 
„Comisiunea pentru organizarea Arhivelor Statului din Transilvania", compusă 
din personalităţi ca Alexandru Lapedatu, Constantin Daicoviciu, Sextil Puşcariu, 
Ioan Lupaş, Silviu Dragomir, Ioan Ursu şi cunoscuţii arhivişti Albert Berger 
(Bistriţa), Iulian Martian (Năsăud), comisie ce a funcţionat până în primăvara 
anului 1923, când Alexandru Lapedatu a fost numit director general al Arhivelor, 
în locul lui Dimitre Onciul5

. Comisia a numit în fruntea Arhivelor din Cluj, la 
I octombrie 1992, cu concursul lui Nicolae Iorga şi Dimitre Onciul, pe dr. Ştefan 
Meteş, cunoscut istoric, membru corespondent al Academiei Române6

• 

5 D.J.A.N. Cluj, Din istoria Arhivelor ardelene - 75 de ani de la înfiinţarea 
Arhivelor Statului Cluj, Cluj-Napoca, I 995, p. 8. 

6 Ibidem. 
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Prima însărcinare primită de Ştefan Meteş din partea Comisiunii,în 
şedinţa din 11 octombrie 1922, este aceea ca ,,să cerceteze personal starea in 
care se găsesc arhivele publice din Transilvania şi să inainteze Comisiunii un 
memoriu asupra lor, făcând propuneri concrete in ceea ce priveşte îndeosebi 
măsurile pentru buna lor păstrare, eventual a transportării lor de la Cluj "7

. 

Ştefan Meteş, în articolul Arhivele din Ardeal după război, publicat în 
„Revista Arhivelor" nr. 1/1924, p. 85-86, menţionează: ,.Arhivele din Ardeal 
cuprind o nesfârşită bogăţie de informaţii privitoare la trecutul românilor din 
această provincie, apoi la unguri şi saşi . ... În ce priveşte organizaţia şi buna 
păstrare a arhivelor ardelene, trebuie spus că au fost mai pretutindeni 
exemplare, mai ales prin faptul că fiecare arhivă işi avea arhivarul ei competent. 
Arhivarul nu era un simplu funcţionar, care aranja numai actele, ci el le iubea cu 
interesul omului de carte, care le inţelegea, ca comoara (sic) de informaţii a 
arhivelor să fie împărtăşită prin scris celor prezenţi şi viitori ca o binejăcătore 
experienţă a trecutului ... " Datorită schimbărilor produse în vederea protejării 
arhivelor în special din Transilvania s-a emis,de către ministrul de Interne, o 
circulară către toţi prefecţii, cu următorul conţinut: ,,Fiind informaţi de către 
Comisiunea pentru organizarea Arhivelor Statului din Transilvania, că arhivele 
unor autorităţi din Ardeal se află intr-o stare deplorabilă şi neingrijită, avem 
onoare a vă ruga să binevoiţi a da ordine pe lângă toate autorităţile pendinte de 
dumneavoastră ca materialul arhivei să fie pus la adăpost şi ingrijit până ce va 
putea fi adus şi aşezat la Cluj "8

. 

Urmare a acestei circulare, directorul general al Arhivelor Statului trimite 
o adresă către Ministerul de Interne, având următorul conţinut9 : 

„Copie de pe adresa Arhivele Statului Direcţiunea Generală 

Nr. 255 

Către Ministerul de Interne 

A vând informaţii că unele autorităţi şi instituţii dependinte de 
Departamentul Dvs. distrug sau pun în vânzare arhivele vechi, am onoare a vă 
ruga să binevoiţi a dispune să se ia măsurile cele mai serioase pentru a se 
împiedeca de acum înainte o asemenea procedare, păgubitoare atât 
Administraţiei, în genere, cât şi istoriei noastre naţionale. 

7 Ibidem. 
8 D.J.A.N. Braşov, fond Primăria Braşov. Actele Magistratului, dosar 

I 1923/5/17. 
9 Ibidem. 
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Cu acest prilej îmi permit a vă informa, Domnule Ministru, că în 
conformitate cu regulamentul nostru urmează a se depune la Arhivele Statului 
toate dosarele ce conţin acte mai vechi de 30 de ani, şi anume, cele de la 
autorităţile din Capitală şi din cuprinsul fostului principat al Munteniei (inclusiv 
Dobrogea) se vor depune la Arhivele Statului din Bucureşti, cele de la autorităţile 
din cuprinsul fostului principat al Moldovei la Arhivele regionale din Iaşi şi 
Chişinău, iar cele din cuprinsul fostului principat al Transilvaniei şi părţile 
ungurene la Arhivele regionale din Cluj. 

Este de absolută nevoie, Domnule Ministru, să binevoiţi a interveni 
pentru respectarea acestor dispoziţiuni ale Regulamentului Arhivelor Statului, 
atât în Vechiul Regat, cât mai ales în ţinuturile alipite, deoarece, în ultimii ani, s-au 
pierdut o mulţime de arhive locale de cea mai mare importanţă pentru istoria 
noastră. 

Director General, 
ss. Const. Moisil p. conform. Nicolescu m.p." 

Referitor la această situaţie, Ştefan Meteş spune: ,,De presen! 
fancţionează la Cluj o Arhivă Regională Centrală, al cărei scop e să concentreze 
toate arhivele judeţene şi comunale din Ardeal pentru a scăpa de peire sigură 
sute şi mii de dosare, a căror valoare mare nimeni nu o poate contesta. S-au şi 
luat măsuri energice ca starea de barbarie ... să Înceteze. arhivele să fie puse la 
adăpost şi bine îngrijite şi păzite. S-a dispus apoi ca atât arhivele judeţelor, cât 
şi cele ale comunelor să fie transportate la centrala din Cluj ... " 

În urma Ordonanţei nr. 3309, din 24 decembrie 1923, privind mutarea 
arhivelor braşovene la Cluj, Fritz Schuster înaintează un raport prefectului Ion 
Baiulescu (primul prefect român al Braşovului): ,,Cum ştiţi Domnia voastră, 
Braşovul are de multe secole o arhivă, În care se păstrează toate scrisorile de 
importanţă ce privesc administraţia şi istoria oraşului, anume diplome, conturi şi 
alte cărţi de administraţie, acte şi altele ... Dacă ne aducem aminte ce eminent rol 
istoric a jucat oraşul in trecut, care însemnătate economică a avut-o totdeauna, 
odinioară mai mult ca astăzi, e natural că cetăţenii au găsit mândria şi cinstea 
lor în aceea că dovezile scrise ale acestui trecut să se păstreze urmaşilor pe cât 
se poate mai complect şi În bună stare şi ordine ... În baza,celor de mai sus, vă 
rugăm, domnule prefect, să binevoiţi a recunoaşte dreptatea cererei noastre ca 
săi se lase Braşovului proprietatea sa, vechea arhivă, şi a trimite această cerere, 
cu recomandaţia domniei voastre, Ministerului de Interne". 

Ca o confirmare a celor spuse de Fritz Schuster, Ştefan Meteş conchide, 
în articolul citat: ,,A.rhiva nu trebuie să mai Însemneze un depozit de documente 
vechi, fără viaţă, ci un laborator viu din care pleacă necontenit elemente şi 
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cunoştinţe, care fortifică sufletul naţional in mers spre biruinţă în folosul naţiunii 
şi al umanităţii!" 10 

ANEXĂ 

Domnule prefect! 

Referitor la ordonanţa Domniei voastre din 24 dec. 1923 num. 3309, ne 
permitem a vă raporta următoarele: 

Cum ştiţi Domnia voastră, Braşovul are de multe secole o arhivă, în care 
se păstrează toate scrisorile de importanţă ce privesc administraţia şi istoria 
oraşului, anume diplome, conturi şi alte cărţi de administraţie, acte şi altele. Se 
găseşte acolo întregul material al actelor Consiliului orăşenesc până la ultimii 
douăzeci de ani. Pentru păstrarea actelor de atunci încoace oraşul are un alt 
oficiu, deosebit de arhiva veche, care s-a numit în timpul ungar „registratură" sub 
conducerea registrantului, a unui oficiant fără studii superioare. 

Dacă ne aducem aminte ce eminent rol istoric a jucat oraşul în trecut, 
care însemnătate economică a avut-o totdeauna - odinioară mai mult ca astăzi -, 
e natural că cetăţenii au găsit mândria şi cinstea lor în aceea că, dovezile scrise 
ale acestui trecut să se păstreze urmaşilor pe cât se poate mai complect şi în bună 
stare şi ordine. Pentru aceasta arhiva a fost adăpostită în Casa sfatului (primăria) 
şi dată în grija oamenilor cu ştiinţă corăspunzătoară şi cu studii superioare, de 
prezent a unui profesor de istorie, care înaintea alegerei sale a dat examenul 
prescris de fostul stat ungar pentru postul de arhivar. Din aceste cauze Vă putem 
asigura, că nu existe nici o primejdie, ca arhiva noastră „să se distrugă sau să se 
pună în vânzare". Din contră! Arhivarul nostru se ţine strict de ordonanţa 
Domniei voastre, ca şi materialul arhivei eliminat ca neavând valoare istorică, să 
nu se dea afară din arhivă, ci să se păstreze acolo, până când comisiunea, pe care 
Domnia voastră ati denumit-o p{'ntrn a '°nntrol:i activitatea 11rhiv11rului nu şi-a d11t 
permisiunea la aceasta. 

Şi Consiliul orăşenesc de azi cunoaşte preţul şi însemnetatea arhivei. 
Când a fost silit a ceda altor oficii câteva odăi a<le> arhivei, a pregătit localul 
desfiinţatului oficiu de amanetare orăşenesc în fostul „bastionul măcelarilor" 
pentru o arhivă nouă. Acolo a fost mutată în toamna trecută şi acuma se află într­
un local mai potrivit, ca în Casa sfatului. 

În arhiva noastră, cu permisia primarului, oricine poate să facă studii şi 
le-au şi făcut între alţi şi mulţi cercetători români, d.e. domnii profesori Iorga, 

10 Ştefan Meteş, Arhivele din Ardeal după război, în „Revista Arhivelor", nr. 
l/1924, p. 87. 
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Bogdan, Sterie Stinghe, paroh Priscu din Braşov, Nicolae Zorea, notar din 
Vlădeni. Toţi aceştia pot dovedi, că oraşul şi arhivarul lui le-au fost întru toate 
prevenitori, ceea ce va fi şi în viitor. 

Pentru toate acestea lipseşte motivul de a se lua arhiva oraşului şi de a o 
uni cu Arhiva Statului în Cluj. Dar mai sunt şi alte motive, pentru ce oraşul 
trebuie să rămână în posesiunea arhivei sale. Sunt acuma 38 de ani, de când 
Braşovul pe contul său edă prin o comisiune istorică, a cărui membru este 
totdeauna şi arhivarul, din arhiva orăşenească şi din alte arhive, izvoare pentru 
istoria oraşului Braşov. Titlul acestei lucrări este: ,,Quellen zur Geschichte der 
Stadt Kronstadt". Această lucrare ştiinţifică se trimete gratuit instituţiilor şi 

oamenilor de ştiinţă din ţara noastră şi din ţări streine, d.e. universităţilor noastre, 
Academiei Române, profesorului Iorga şi altora. În ce mod se poate continua 
această lucrare de merit, dacă să ia oraşului arhiva? Din contră! Este de cea mai 
mare importanţă pentru istoria noastră, să rămână oraşul în posesiunea 
proprietăţii sale, a arhivei! 

Dar şi administraţia orăşenească de faţă este foarte îngreuiată, putem zice 
imposibilă fără arhiva veche. Adeseori se întâmplă, că se discută chestiuni mai 
vechi decât 30 de ani, mai ales când e vorbă de o chestiă de drept sau de 
posesiune a oraşului. Şi în astfel de cazuri să nu-i fie posibil Braşovului în viitor 
ca şi până acum, ca arhivarul să-şi poate să scoate din arhivă actele sau 
documentele, cari privesc acele chestiuni, ci să scrie la Arhiva Statului din Cluj, 
ca să-i trimită aceste acte sau documente necesare!! 

Să amintesc numai o pildă: Gimnaziul rom-cath. din Braşov primeşte de 
timp îndelungat de la oraşul lemne de foc gratuit. Când preţul lemnelor a început 
să se urcă extraordinar, Consiliul orăşenesc a hotărât, să suspendeze predarea 
lemnelor, ,,fiind aceasta un dar al oraşului şi nu o obligaţie!" Parohia rom­
cath. n-a recunoscut această decisiune şi aşa arhivarul oraşului a trebuit să scoată 
toate actele din arhivă, cari privesc această chestiune, ce se extindea înapoi până 
în mijlocul secolului al 18-lea!, şi să facă un raport istoric-critic asupra acestui 
drept sau obligaţie. 

În baza celor de mai sus, Vă rugăm, domnule prefect, să binevoiţi ·a 
recunoaşte dreptatea cererei noastre, ca să i se lasă Braşovului proprietatea sa, 
vechea arhivă, şi a trimite această cerere, cu recomandaţia Domniei voastre, 
Ministerului de Interne. 

Braşov, 4/11 1924 Cu deosebită stimă 
s.s. indescifrabil 

D.J.A.N. Braşov, fond Primăria Braşov. Actele Magistratului, dosar 
I 1923/5/17. 
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„Dragă Regină Maria" - scrisori de la cetăţeni americani 
adresate suveranei României (1926) 

ADRIAN-SILV AN IONESCU 

În 1926, Regina Maria reuşeşte să îşi pună în aplicare vechiul vis de a 
vizita Statele Unite ale Americii. Despre acest turneu glorios au fost publicate, 
de-a lungul timpului, mai multe cărţi, studii şi articole, fie folosind impresii 
personale, când era vorba de aceia care se aflaseră în suita regală, fie apelând la 
informaţii din presa timpului1

• Totuşi, nimeni nu a volorificat substanţiala 
corespondenţă primită de la americani, ce se păstrează la Direcţia Arhivelor 

1 C. Constante, Călătoria MS. Regina Maria în Statele Unite. Cum a fost 
primită MS. Regina în America - impresiile unui ziarist american, Bucureşti, Tipografia 
Domeanu, 1927; Vizita MS. Regina Maria la New York, 23 noiembrie 1926, f.a.; 
Constance Lily Morris, On Tour with Queen Marie, Robert M. McBride Company, New 
York, MCMXXVII; Nicolae Petrescu, Regina Maria în Statele Unite, în „Buletinul 
Institutului American din România", voi. II-111/1935-1936; Dr. E. Lucaciu, MS. Regina 
Maria printre românii din Statele Unite, în „Buletinul Institutului American din 
România", voi. II-111/1935-1936; Radu A. Florescu, Amintirea călătoriei MS. Regina 
Maria în America, în ,,Buletinul Institutului American din România", voi. II-IIl/1935-
1936; Harold Norman Denny, Mr. Babbitt Draws a Queen, în „The Forum", [1927]; 
Terence Elsberry, Marie of Romania, St. Martin's Press, New York, 1972, p. 193-209; 
Hannah Pakllia, The Last Romantic, Simon and Schuster, New York, 1985, p. 339-355; 
Giovanni Lista, Loi'e Fuller, danseuse de la Belle Epoque, Paris, Stock-Editions d'Art 
Somogy, 1994, p. 421-598; Gene Smith, Queen Marie. ln the delirium ofthe 1920 s, she 
became, for a little while, the mast popular woman in the country, în „The American 
Heritage", voi. 54, nr. 6/0ctober 1994; Guy Gauthier, Missy, Reine de Roumanie, Paris, 
Editions France-Empire. 19Q4; Idem, Missy, Regina RomâniQi, Bucureşti, Editura 

Humanitas, 2000, p. 293-294; Linda Brady Tesner, Maryhill Museum of Art, Arcus 
Publishers, Portland, [1999], p. 34-48; Emma Porfireanu, ,,Putting Romania on the 
Map ": The American Press and Queen Marie 's Visit to the United States, October­
November 1926, în voi. Romania and Western Civilization, Iaşi, The Center for 
Romanian Studies, 1997, p. 339-352; Ioan Spătan, Regina Maria printre românii din 
Statele Unite ale Americii, în „Muzeul Naţional", Xl/1999; Adrian-Silvan Ionescu, 
Jurnalul călătoriei din 1926 al Reginei Maria în Statele Unite ale Americii, în voi. 
Romania and Western Civilization, p. 295-338; Idem, Queen Marie of Romania and the 
American West, în voi. In Honorem Paul Cernovodeanu, Bucureşti, Editura Kriterion, 
1998; Idem ( editor), America Seen by a Queen. Queen Maries Diary of Her 1926 Voyage 
to the United States of America, Bucharest, The Romanian Cultural Foundation 
Publishing House, 1999. 
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Naţionale Istorice Centrale, în fondul Casa Regală. Regina Maria. Personale, în 
câteva dosare impozante: 11/8/1926, ll/9/1926, 11/10/1926, Il/l l /1926, 11/12/1926, 
11/13/1926. 

În tot timpul că­
lătoriei - şi chiar înainte 
de a pune piciorul pe 
pământ american, ca şi 
mult după ce îl părăsise 
- Regina Maria a fost 
asaltată de o abundentă 
corespondenţă de la 
localnicii dornici să o 
salute, să îi facă un 
compliment, un cadou, 
o invitaţie sau o soli­
citare. Simona Laho­
vary - Symki -, doamna 
de onoare şi secretara 
Reginei, nu mai pri­
didea să claseze şi să 

răspundă la scrisorile şi 
telegramele sosite zilnic 
pe numele stăpânei sale, 
fie la hotelurile şi reşe­
dinţele din localităţile în 
care poposea, fie în 
trenul special cu care se 
deplasa. În funcţie de 
importanţa epistolelor, 
acestea, fie erau trans-

Regina Maria în 1926 mise suveranei, spre a le 
citi şi a răspunde perso­

nal, fie se dactilografia un răspuns stas, semnat chiar de secretară. 
Din parcurgerea acestei bogate corespondenţe se poate desluşi spiritul 

americanilor deceniului al treilea şi felul în care aceştia se entuziasmau în faţa 
unei reprezentante de vază a Lumii Vechi. Neobişnuiţi cu formulele protocolare 
folosite în cazul unui cap încoronat, mulţi americani nu se formalizau şi i se 
adresau ca unei cunoştinţe dragi şi apropiate, în termeni familiari, dar 
respectuoşi: Draga mea Regină Maria, Dragă Regină Maria, Adorată Regină, 
Stimată Doamnă, Frumoasă Doamnă, Dragă şi iubită prietenă etc. Una dintre 
expeditoare, doamna J. E. Featherstone, preşedinta Federaţiei Cluburilor Fe-
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meilor din Dakota de Nord, se seuza că nu ştie săi se adreseze aşa cum ar trebui: 
„Vai, Doamne! Ştiu că voi eşua în chip jalnic în efortul de a mă adresa cum se 
cuvine Majestăţii Voastre, dar este distanţă mare între preeriile Dakotei de Nord 
şi Curtea României"2

• 

În multe şcoli americane elevii făceau compuneri pe tema vizitei Reginei 
României - frumos caligrafiate pe coli dictando, decorate cu portrete ale 
suveranei, tăiate din ziare şi lipite, alături de steluţe din staniol - pe care 
învăţătoarele le expediau pe adresa Reginei Maria3

. Majoritatea expeditorilor 
infantili - iar aceştia erau extrem de mulţi - îi urau bun venit şi îi solicitau 
fotografii cu autograf', cărora secretariatul, la începutul călătoriei, le îndeplinea 
prompt cererea, dar, observându-se diminuarea simţitoare a stocului de cărţi 

poştale ce purtau chipul Reginei, a devenit mai parcimonios şi, printr-o elegantă 
formulă de răspuns - care, desigur, dezamăgea pe toţi aceia care aşteptau cu 
înfrigurare imaginea mult râvnită - explica imposibilitatea de a le satisface 
dorinţa. 

O fetiţă îi trimitea suveranei un portret pictat de ea, cu acuarele, pe un 
cartonaş, cu naivitatea specifică vârstei5

• Un băieţaş pe nume Gregory Fruitt 
trimite un cadou pentru alt băieţaş de vârsta sa din România, sperând să-l facă la 
fel de fericit cum a fost el vazând-o pe Majestatea Sa la Hotel „Ambasador" din 
New York6

• Copii - dar şi maturi - o anunţă pe Regina Maria că sunt născuţi în 
aceeaşi zi cu ea, pe 29 octombrie, şi o felicită pentru apropierea acestei 
aniversări, celebrată pe pământ american 7. 

Unii corespondenţi trimit poeme închinate nobilei vizitatoare8
; alţii, 

compoziţii muzicale9
• Un cvartet cere să cânte pentru ea, spre a-şi statua poziţia 

artistică prin aprobarea şi aprecierea regală10 • Compozitorul Louis J. Livington 
dorea să-i dedice un vals care să-i poarte numele - Queen Marie 's Waltz -
intenţionând să doneze banii obţinuţi din vânzarea lui pentru veteranii, răniţii şi 
văduvele de război 11

• Oferta este, însă, refuzată. Un locuitor din Shelby, Ohio, 
Ralph Albime, muncitor într-o fabrică de tuburi de oţel dar, în timpul liber, 

2 D.A.N.I.C., fond Casa Regală. Regina Maria. Personale, dosar 11/8/1926, fila 189. 
3 Ibidem, dosar II/9/1926, voi. 11, filele 79-82, 91-116. 
4 Ibidem. filele 3, 4, 8, 37, 50, 117. 
5 Ibidem, voi. I, fila 81. 
6 Ibidem, dosar 11/9/1926, voi. II, fila 6. 
7 Ibidem, filele 3, 130-131, 158-159, 204,205. 
8 /bidem, filele 25-27, 58, 67, 176-178, 197-198; dosar 11/10/1926, filele 52, 52-

54, 95-96, 156, 243-247. 
9 Ibidem, dosar II/9/1926, voi. I, filele 234-236. 
'
0 Ibidem, filele 253-254. 

11 Ibidem, dosar 11/9/1926, voi. II, fila 190. 
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fabricant de acadele, îi solicită suveranei să-i destăinuie care sunt bomboanele ei 
preferate pentru a aplica - dacă este de acord - regalul autograf pe ambalajul 
acelui sortiment, fapt ce i-ar fi asigurat succesul comercial având drept finalitate 
deschiderea unei făbricuţe de dulciuri 12

• 

Asociaţii de binefacere ori particulari fac donaţii pentru orfanii şi săracii 
din România, unele chiar foarte modeste, de doar câţiva dolari - 2$ 13 sau 5$ 14 

-

uneori provenind chiar de la alţi nevoiaşi, ce-i drept americani, precum 
economiile obţinute, prin cerşit, de copiii vagabonzi 15

• 

Uneori sunt făcute cadouri de mare valoare pe care, după caz, suverana 
le acceptă - aşa cum a fost o maşină de scris silenţioasă a firmei „Remington", pe 
care fusese aplicat cifrul regal 16 

-· sau le refuză - precum pianul produs de casa 
canadiană „Heintzman & Co"17

• I-au fost dăruite cele mai ciudate obiecte: alături 
de broşuri cu imnuri sau povestiri religioase 18 i-au fost trimise ţigarete, de tipul 
celor preferate de sora sa, Baby, pe care aceasta le fuma în Spania19

, şi chiar un 
curcan de la celebra crescătorie din Conrad, Montana, de unde îşi făcea 

aprovizionarea însuşi preşedintele Coolidge şi cabinetul său, de Ziua 
Recunoştinţei (Thanksgiving Day)2°, când această zburătoare constituia alimentul 
tradiţional al importantei sărbători americane. Cunoscându-se dragostea Reginei 
pentru flori, i-au fost trimise diverse seminţe21 care, desigur, au bucurat-o pe 
beneficiară mai mult decât alte cadouri pentru că avea să le folosească la 
îmbogăţirea a ceea ce numea „grădinile ei de amintiri". Pentru a-şi aranja frumos 
buchetele primite de la toată lumea, G. Sorlie, guvernatorul statului Dakota de 
Nord, îi oferă o vază de porţelan local, material în care ţinutul era foarte bogar2

• 

Bănuind că Regina are simţul umorului, unii expeditori i-au trimis 
caricaturi apărute în ziare şi care aveau legătură cu vizita sa în Lumea Nouă. La 
scrisoarea din 18 octombrie 1926, Lillian Riley ataşează o caricatură publicată 
în ziua precedentă în periodicul „Daily Times-Star"23

, ce reprezenta Statuia 

12 Ibidem, filele 229-232. 
13 Ibidem, fila 69. 
14 Ibidem, fila 59. 
15 Ibidem fila 68. 
16 Ibidem' fila 161. 
17 Ibidem: fila 132. 
18 Ibidem filele 14-20. 
19 Ibidem' dosar 11/13/1927-1928, fila 136. 
20 Ibidem'. dosar 11/10/1926, fila 238. 
21 Ibidem, filele 55-56. 
22 Ibidem, fila SO. 
23 Ibidem, dosar 11/8/1926, fila 258. 
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Libertăţii fardându-se în vederea primirii Reginei Maria, al cărei pachebot se 
vedea apropiindu-se la orizont, în vreme ce Unchiul Sam, în frac şi cu obişnuitul 
său ţilindru pe cap, s-a urcat pe scară pentru a ajunge la soclul monumentului şi a 
o zori pe „Libby" să-şi termine ferchezuiala (vezi fig. de la p. 250). 

O altă caricatură, apărută în „The Columbus Dispatch", din Columbus, 
Ohio - preluată şi de „The Literary Digest" şi de „The Kansas City Star" -, 
poartă legenda: ,,După primele două săptămâni te simţi al naibii de singur" şi-l 
reprezintă pe Regele Ferdinand, cu coroana pe cap şi pipa în gură, dar încins cu 
şorţ şi spălând vasele în bucătărie, şoptind doar pentru el: ,,Mă întreb unde este 
Maria în seara aceasta?"24 (vezi fig. de la p. 2). Cea care trimisese desenul, 
doamna Carolyn Benton Cockefair din Warrensburg, Missouri, îl considera atât 
de amuzant încât ea şi apropiaţii făceau haz de el tot timpul, la cină, la ceai sau la 
partida de bridge, considerându-l un exemplu peremptoriu de umor american pe 
care merita să i-1 împărtăşească Reginei25

• 

Dar se întâmpla ca unii dintre corespondenţi să nu trimită nimic ci, 
dimpotrivă, să-i ceară o favoare, ca ultimă soluţie pentru rezolvarea problemelor 
pe care le aveau, în speranţa că buna regină, a cărei caritate avea deja mare faimă, 
le va acorda sprijinul. Câte iluzii şi idealuri nu au fost legate de prezenţa Reginei 
Maria în America şi de proverbiala ei generozitate! Astfel, un miner, grec de 
origine, care îşi pierduse piciorul într-un accident, îi solicita un ajutor pecuniar, 
oricare ar fi fost acela26

, iar un tânăr îi cerea un împrumut, pentru a-şi putea 
efectua studiile la colegiu27

• Josie B. Stewart, poştăriţa din Sylvan Grove, 
Kansas, nu se sfieşte să roage a-i fi date hainele pe care nu le mai purta suverana, 
promiţând că va acoperi chiar ea taxele poştale ... 28

• Acest tip de epistole denotă 
marele renume pe care îl avea Regina Maria pentru munificenţa sa şi pentru felul 
cum se interesa de soarta săracilor şi suferinzilor din ţara ei, dând o speranţă şi 
celor din străinătate că ar putea beneficia de această dărnicie. 

I-au fost făcute oferte de a fi portretizată: doamna Charlotte Chan cere 
aprobarea pentru a-i face un portret miniatură după o fotografie29

, doamna Anna 
Coleman Ladd cere privilegiul de a-i poza în vederea modelării unui bust, ea 
fiind autoarea unor sculpturi ce reprezentau chipurile unor celebrităţi ca Eleonora 

24 Ibidem, dosar 11/11/1926, voi. II, fila 24. 
25 Ibidem, filele 22-23. 
26 Ibidem, dosar 11/9/1926, voi. II, fila 51. 
27 Ibidem, filele 38-39. 
28 Ibidem, dosar 11/10/1926, fila 217. 
29 Ibidem, dosar 11/9/1926, voi. II, filele I 2- I 3. 
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Duse, Ana Pavlova, Ethel Barrymore şi Anne Morgan30
; fotograful Nickolas 

Muray din New York tânjea, la fel, pentru o şedinţă de poză, împreună cu copiii31 

- solicitări declinate elegant, dar ferm. Alteori, însă, operele de artă au fost 
acceptate cu plăcere: Florence Newton McCall din Atlantic City, New Jersey, 
trimite un portret, încă ud, pentru că lucrase la el până în ultimul moment, 
înaintea sosirii în staţie a trenului regal: se oferă să mai execute unul dacă îi erau 
fumizate fotografii ale suveranei în costumul purtat la încoronare32

• Pictorul E. 
M. Burt se arată dornic să ofere o lucrare de-a sa dacă i se comunica subiectul 
care i-ar fi fost pe plac Reginei; în partea de sus a scrisorii, secretara a notat 
opţiunile stăpânei sale, care se orientau spre peisaje de la Wind River, Big 
Canyon (probabil Grand Canyon!) sau scene cu indieni33

• 

Opera literară a Reginei Maria era binecunoscută în Statele Unite şi 

stârnea interesul de a fi înscenată: Studiourile „Universal Pictures" propuneau să 
facă un film inspirat de una dintre povestirile sale34

, iar coregraful Ottokar Bartik, 
de la Opera „Metropolitan" din New York, dorea să obţină o audienţă pentru a-i 
prezenta Reginei un balet după un libret semnat de ea35

. 

Un operator de la Studiourile „William Fox" din Hollywood, sperând că 
Regina va veni şi în California - deşi acest stat nu fusese inclus în programul 
vizitei -, se oferea să facă mai multe probe de film cu suverana şi principesa 
Ileana, promiţând că ele vor fi unicele beneficiare ale peliculei şi că el nu o va 
folosi în scopuri publicitare36

• 

Oferta este respinsă, căci vizitatoarea respecta recomandările ce i le 
făcuse Loîe Fuller de a nu se lăsa filmată, sub nici o formă. De altfel, suverana se 
exprimase şi în presă împotriva filmării, într-un interviu apărut în „Illinois State 
Register" din Springfield, pe data de 14 octombrie 1926: ,,Nu m-ar amuza deloc 
să joc pe regina într-un film. Nu aş face-o pentru nici o sumă. Am notificat celor 
din America faptul că nu voi permite să fiu filmată, nici chiar în timpul plecărilor 
şi venirilor mele zilnice. Ador filmul, dar ca spectator"37

• La fel este refuzată şi 
invitaţia de a vizita, împreună cu suita, Studiourile „Cosrnopolitan" din New 
York, care erau proprietatea magnatului presei, William Randolph Hearst38

• 

30 Ibidem, voi. I, filele I 14-115. 
31 Ibidem, fila 95. 
12 Ibidem, dosar 11/10/1926, filele 204-205. 
33 Ibidem, filele 236-237. 
14 Ibidem, dosar 11/9/1926, voi. I, fila 81. 
15 Ibidem, fila 96. 
36 Ibidem, dosar 11/8/1926, fila 58. 
37 Ibidem, fila 104. 
18 Ibidem, dosar 11/10/1926, fila 39. 
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Nu lipsesc nici invitaţiile, mult mai prozaice şi cuceritor de naive de a 
face vizite unor oameni simpli, dar mândri de familia şi de gospodăria lor: aflând 
că Regina dorea să vadă o bucătărie americană, o femeie din Vermont o invită la 
marea ei fermă, pentru a petrece împreună o săptămână şi a se familiariza cu 

Regina Maria în balconul legaţiei României din 
Washington 

viaţa rurală din Lumea 
Nouă39 ; o alta o invită să-i 
vadă apartamentul 
amplasat într-o zonă a 
New Y orkului populată de 
americani de condiţie 
m'edie care, însă, trăiesc 
fericiţi de confortul oferit 
de un spaţiu mic şi 
agreabi140

; Estelle Hoyt 
din Kansas City o pofteşte 
la cină, pentru a observa 
cum trăiesc, ce mănânci 
şi ce vorbesc în timpul 
mesei 
obişnuiţi41 • 

americanii 

I se fac, de altfel, 
multe alte invitaţii la 
prânz sau cină42 . 

Americanii simpli 
au îndrăgit-o cel mai mult 
pe Regina Maria şi, cu 
sentimente curate 
exprimate în termeni 
nesofisticaţi, tşt arătau 
dragostea ce le-a inspirat­
o: ,,( ... ) aţi găsit cheia 
către mima Americii" 

spunea o tânără văduvă din Texas, Edna Moore, adăugând că femeile texane 
nu doreau altceva decât să o poată vedea pe suverană43 • Acelaşi lucru şi-l 
dorea şi doamna Featherstone - cea care îşi declinase nedeprinderea de a se 

39 Ibidem, dosar 11/9/1926, voi. II, fila 133. 
40 Ibidem, filele 138-145. 
41 Ibidem, dosar 11/10/1926, filele 59-60. 
42 Ibidem, filele 84-85, 158. 
43 Ibidem filele 221-222. 
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adresa unui cap încoronat - şi ruga ca, la trecerea trenului prin staţia Valley City, 
Dakota de Nord, suverana să stea la fereastra vagonului, ori pe platforma de 

b · 44 o servaţ1e . 
Mai multe fetiţe recent născute fuses.eră botezate cu numele r.Ăaria, în 

cinstea înaltei vizitatoare45
. Este chiar solicitată să boteze o fetiţă a cărei marnă, 

pe jumătate româncă, se numea tot Maria. După ce îşi explica ascendenţa şi 
provenienţa propriului nume, Marie-Bemice Weber din Little Rock, Arkansas, o 
ruga pe Regină să-i fie naşă fiicei sale, pe care intenţiona să o educe în 
Rornânia46

• Suverana este de acord şi se stabileşte ca ceremonia să se desfăşoare 
la St. Louis, pe 12 noiembrie; dar, spre surprinderea regalei naşe - aşa cum relata 
şi în jurnalul său - fetiţa ajunsese deja la vârsta de 3 ani, ceea ce dădea o notă 
ridicolă situaţiei. 

Vibrante sunt scrisorile de la foştii militari care luptaseră în Europa, în 
timpul războiului mondial. La fel ca şi soldaţii români, ei simţeau că vor afla 
compasiune în sufletul Reginei, ,,Marna Răniţilor". Urându-i bun venit pe pământ 
american, un fost prizonier de război, James F. Walker din Brooklyn, îşi amintea 
că în timpul detenţiei cunoscuse un soldat român, captiv ca şi el, cu care se 
împrietenise, Anton Giulescu din Bucureşti; când americanul suferise de ş,fiPă, 
românul îl îngrijise şi-i povestise lucruri frumoase despre Regină şi ţara sa 7

• Un 
alt veteran, David Glicksman din New York, relatează că s-a aflat în distribuţia 
unei scenete interpretate de militari în faţa Reginei României, la Cazinoul din 
Aix-les-Bains, şi că fusese răsplătit cu o medalie românească pe al cărei avers era 
efigia suveranei, pe care o şi imprimă pe coala de hârtie; în încheiere, roagă să-i 
fie trimisă o fotografie a nobilei destinatare care îi fusese promisă chiar de 
atunci48

• Dar cea mai duioasă este cererea unui invalid de război din Denver, 
Colorado, Hal C. Hendrix, de a se ruga lui Dumnezeu şi pentru ei, foştii soldaţi 
care s-au jertfit în Europa49

. 

Uneori pline de patetism, alteori pline de candoare sunt şi epistolele unor 
venerabili veterani ai Războiului Civil din 1861-1865, bunicii şi străbunicii 
eroilor din primul război mondial, mai sus-amintiţi. Asbury F. Haynes, de 84 de 
ani, foarte religios, metodist convins, ce adesea tăcea referiri la exemple 
moralizatoare din Biblie, îşi povesteşte participarea la campanie şi diversele 
bătălii în care luptase, culminând cu aceea de la Sailors'Creek, Virginia, de 
pe 6 aprilie 1865, când a capturat un steag sudist şi a tăcut 405 prizonieri, 

44 Ibidem, dosar 11/8/1926, fila 189. 
45 Ibidem, dosar 11/10/1926, filele 78, 99. 
46 Ibidem, dosar 11/8/1926, filele 51-53. 
41 Ibidem, dosar 11/9/1926, voi. I, fila 4. 
48 Ibidem, dosar 11/9/1926, voi. II, filele 206-207. 
49 Ibidem, dosar 11/10/1926, filele 198-200. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



256 STUDII DE ISTORIE 

inclusiv un colonet50
• Un altul, tot de 84 de ani, Alfred French din Washington -

ce îşi pierduse braţul drept în luptă, când avea doar 19 ani - îi trimite poezii 
scrise de el51

• În sfârşit, un alt veteran, în etate de 85 de ani, Geo O. Brown din 
Baltimore, Maryland, îi solicită Reginei un autograf pentru că, de 60 de ani, 
colecţiona semnăturile oamenilor celebri, prima fiind aceea a generalului şi 

dictatorului mexican Antonio Lopez de Santa Anna52
. De altfel, autograful era o 

Regina Maria părăsind hotelul unde este cazată 

cerere curentă care îi era 
adresată Reginei Maria 
atât de copii cât şi de 
maturi : semnătura 

reprezenta o valoare în 
sine care, totuşi, nu avea 
echivalent pecuniar şi 

nici nu putea fi 
valorificată. 

Emily Hoop din 
Ellensburg, Washington, 
expediază, prin colet 
poştal recomandat, Noul 
Testament ce-i fusese 
oferit de Regina Victoria 
la jubileul celor 50 de 
ani de domnie, în 1887, 
cu rugămintea ca Regina 
Maria şi copiii ei să-şi 

alăture autografele de 
cel al bunicii şi 

străbunicii lor53
• 

Unii expeditori 
încercau sil îşi cllll'ificc 

îndepărtatele şi 

încurcatele relaţii de 
rudenie europeană şi pretinsele ascendenţe nobiliare ce ajungeau până la Casa de 
Hohenzollem. Plină de naivitate este epistola unei doamne din Galion, Ohio, Lee 
Thoman, care se plângea că sora ei a fost forţată de un străin venit din Germania 
să se mărite cu el; acela afirmase că este bogat, că este fiul Kaiserului şi cumnatul 

so Ibidem, dosar 11/8/1926, filele 5-8. 
51 Ibidem, fila 324. 
52 Ibidem, fila 403. 
53 Ibidem, dosar 11/10/1926, filele 97-98, 141-142. 
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Reginei Maria, că dezertase din armata prusacă şi se refugiase în Lumea Nouă 
pentru a scăpa de persecuţii, dar că şi acolo se temea să nu fie identificat şi, de 
aceea, folosea numele fals de Schultz. Pentru respectiva familie veneticul era o 
povară, iar semnatara scrisorii spera să primească o lămurire de la destinatară în 
privinţa identităţii acestuia54

• Secretariatul regal răspunde cu răceală şi 
recomandă să se adreseze poliţiei sau consulatului german. 

O altă corespondentă, la fel de ciudată, Henrietta Gilderaleeve din 
Severance, Kansas, presupunea că este rudă cu Regina pentru că, atunci când era 
copil, i se spusese că rudele ei aveau, în Europa, o casă mare sau un castel, iar ea 
avea convingerea că fusese furată şi adusă în America. Scrisoarea era destul de 
incoerentă, iar după caligrafie şi sintaxă evidenţia faptul că expeditoarea nu 
beneficiase de prea mulţi ani de şcoală. Sunt amestecate informaţii confuze 
despre un domn Mark din România, care constatase, după fotografiile vechi ale 
familiei, asemănări cu membrii familiei regale; un alt personaj, Henry, se 
însurase cu mama ei când ea avea doar 3 ani. Expeditoarea se interesa dacă nu 
cumva vreun tânăr sau tânără fugise sau fusese alungat de la Curte şi se refugiase 
în Statele Unite. Ea însăşi avea convingerea că rudele de care vorbea aveau o 
educaţie aleasă, cunoşteau franceza, latina şi ... americana. O prietenă sau rudă îi 
trimisese mamei sale dantele şi broderii fine, iar nepoata acesteia semăna cu 
însăşi Regina Maria. Semnatara se oferea să trimită, pentru confirmare, 
fotografiile rudelor sale55

• La o asemenea misivă aberantă nu s-a considerat 
oportun să se dea vreun răspuns. Godfrey Leiberg din Spokane, confundând, 
probabil, România cu întreaga Europă şi casa domnitoare a acesteia cu toate 
casele regale ale Lumii Vechi, cere informaţii despre tatăl său, John Bernard 
Leiberg, născut la Malmă, în Suedia, pe 7 octombrie 1853, şi mort la Eugene, 
Ohio, pe 29 octombrie I 9 I 3, care se credea că avea origine nobilă şi că 
descoperise o comoară56 . 

Un profesor de la şcoala din Mount Hermon, Massachusetts - care făcea 
şi invitaţia de a-i fi vizitată instituţia de cultură - afirma că este de spiţă nobilă, 
văr cu ultimul ţar al Rusiei, numele său adevărat fiind Constantine Joseph 
Nikiefferoff şi nu J. Constantine Kieffer, cum îşi semna epistola57

• Tot la familia 
Romanov se referea şi doamna M. B. Makligh, care îşi amintea că, în 1872, când 
marele duce Alexei venise la vânătoare de bizoni în preerii, la balul ce fusese 
organizat în cinstea lui la Louisville, Kentucky, mama sa dansase cu acesta; în 

54 Ibidem, dosar 11/9/1926, voi. II, fila 40. 
55 Ibidem, filele 222-226. 
56 Ibidem, dosar 11/10/1926, filele I 66-175. 
57 Ibidem, filele 57-58. 
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posesia corespondentei se afla programul, îngălbenit de vreme, al balului, ce 
purta blazonul imperial 58

• 

Şi în America se aflau nobili de viţă, chiar dacă nu erau avuţi, aşa cum 
afirma, cu ironie şi dispreţ la adresa bogătaşilor, Gordon Monges Ash din 
Frederick, Maryland, ce se recomanda drept genealogist, crainic şi maestru de 

Regina Maria conversând, de pe platforma de observaţie 
a vagonului, cu americanii veniţi la gară să o salute 

ceremonii al Ordinu­
lui Naţional al Vlăsta­
relor Cavalerilor Co­
loniali: ,,( ... ) În timpul 
primei şi recentei 
dumneavoastră vizite 
în ţara mea, fără în­
doială că aţi întâlnit 
mulţi oameni încântă­
tori. Cu toate acestea, 
a fost, probabil, total 
imposibil, ca un oas­
pete regal, să evitaţi 

contactul personal cu 
obişnuita hoardă de 
«nulităţi» . Cei din ur­
mă neavând, totuşi, 

altceva care să-i reco­
mande decât uriaşa 

lor avere. 
Oricât ar 

părea de ciudat Ma­
jestăţii Voastre, noi, 
cei din America, pu­
tem, totuşi, sa ne 

fălim cu câteva fa­
milii de neam ales 
(vechi, nobil, ce zic, 
regal) . Însă aceşti des­

cendenţi nu se evidenţiază, totdeauna, în societate din cauza fondurilor 
insuficiente pentru a întreţine case mari etc., necesare petrecerilor îmbelşugate. 

58 Jhidem, filele 125-127. 
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Da - în democratica Americă avem, într-adevăr, tradiţii de familie în 
conformitate cu care trăim şi, ca o regulă, refuzăm să ne amestecăm cu bogăţia 
vulgară şi insolentă"59• 

Cei care aveau legături cu România, fie prin naştere, fie prin rudenie sau 
prietenie, i se adresau vizitatoarei evocând, admirativ, plaiurile ţării şi 

personalitatea suveranei. Roy Sanders, o tânără orfană din Brooklyn, ai cărei 

părinţi proveneau din România şi-i povestiseră despre Regina Maria, regreta că, 
din cauza mulţimii, nu-şi putuse împlini visul de-o viaţă de a o vedea pe cea pe 
care o considera o crăiasă din basme şi solicita o poză, ce ar fi făcut-o fericită; la 
rândul ei, îşi trimitea portretul pe care scrisese „Să vă binecuvânteze Dumnezeu 
şi să vă ţină în viaţă de-a pururi, frumoasa mea Regină"60 . Şi negustorul A. K. 
Deutsch din Milwakee roagă să-i fie trimisă o fotografie autografiată, pe care 
intenţiona să o expună într-o vitrină alături de o serie de costume populare cu 
care voia să le faciliteze concetăţenilor săi cunoaşterea României, de unde se 
trăgea tatăl său şi unde mama sa, deşi vieneză, fusese educată; ambii părinţi îi 
vorbiseră despre Regina pe care o admirau foarte mult şi, de aceea, el dorea să o 
omagieze în acest mod original: ,,Dacă este posibil, doresc să fac ceva pentru a 
aduce viaţa românească în faţa comunităţii noastre şi, într-o mică măsură, am 
intenţia să expun într-una dintre vitrinele noastre o mare colecţie de rochii 
similare celor prezentate şi purtate în ţara dumneavoastră. Această colecţie va fi 
expusă în jur de 1 O noiembrie şi dacă Înălţimea Voastră aţi fi atât de milostivă 
încât să ne îndatoraţi cu fotografia dumneavoastră autografiată, aceasta nu ar fi 
doar o amintire mult preţuită ci şi o parte vie a imaginii pe care suntem 
nerăbdători să o înfăţişăm prietenilor noştri"61 • 

Nişte evrei născuţi în România, stăpâniţi de nostalgia ţării, cer audienţe 
la Regină, fie şi pentru trei sau cinci minute, aşa cum a precizat David 
Abramowitz din Toronto62

, sau dr. Abraham Benjamin din New York63
• 

O americancă, Clara Faust Wendt din Mitchell, Dakota de Sud, care 
copilărise la Ploieşti, pentru că tatăl său fusese reprezentantul lui „Standard Oii 
Company", îşi amintea cu plăcere de acei ani când o văzuse pe Regină la Şcoala 
„Gottessegen", unde expediatoarea era elevă, şi se bucura că nobila vizitatoare a 
îndrăgit America şi oamenii acesteia la fel cum ea îndrăgise România şi pe 
români64

. 

59 Ibidem, dosar 11/11/1926, filele 227-229. 
60 Ibidem, dosar II/13/1927-1928, filele 130-13 l. 
61 Ibidem, dosar II/8/1926, filele 370-371. 
62 Ibidem, dosar 11/9/1926, voi. I, filele 256. 
63 Ibidem, filele 263-264. 
64 Ibidem, dosar 11/10/1926, filele 139-140. 
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Doamna Arabella Page Rodrnan din Los Angeles fusese oaspete al 
Reginei în I 923, la Palatul Cotroceni, şi o văzuse la o paradă călărind în fruntea 
Regimentului 4 Roşiori. Ea evoca aceste dragi amintiri în epistola prin care îşi 
exprima speranţa că în itinerarul regal avea să fie inclusă şi California, unde 
corespondenta se oferea să-i fie cicerone pentru arhitectura specifică locului65

• 

Din păcate, însă, Coasta de Vest nu era trecută în program. 

Regina Maria şi Samuel Hi/I, întâmpinaţi la gară de oficialităţi 
(6 noiembrie /926) 

Un grup de foşti membrii ai Crucii Roşii Americane, care activaseră în 
România în timpul războiului şi-i fuseseră prezentaţi suveranei, i-au trimis o 
scrisoare cu fierbinţi urări de bun venit în Lumea Nouă66 • 

Unii americani expediază cadouri mai ciudate, precum horoscopul ce i-l 
întocmise reverendul Arthur W. Brooks de la Epiphany Guild of America din 
New York67

, iar Alfred W. Lawson, proprietarul unei companii aviatice de 
transport civil, îi trimite cartea Manlife (Viaţa omului), spre a găsi într-însa reţeta 

65 Ibidem, filele 86-87. 
66 Ibidem, dosar 11/9/1926, voi. I, fila 195. 
67 Ibidem. filele 143-14 7. 
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de a trăi peste 100 de ani, ,,pentru a spori binele pe care îl veţi face omenirii în 
timp ce sunteţi aici"68

. Doamna Harriett Alteana McAdot din Boston, mamă a opt 
copii, se oferă să îi facă Reginei o prăjitură foarte bună, după reţetă proprie, 
delicatesă din care se înfruptaseră şi preşedintele Coolidge şi guvernatorii din 
Vermont, Rhode Island şi Massachusetts, cărora le-a trimis preparatul69

• O 
doamnă din Kansas City îi trimite în dar o pernă pe care a lucrat, solid, cu acul, 

· ·70 un pe1saJ . 
Nu sunt rare nici sfaturile sau sugestiile pentru bunăstarea ţării. Un 

corespondent din Spokane, Mowbray F. Pearson, îi prezintă suveranei, cu naivă 
seriozitate, truismul „munca aduce bogăţie", găsind ca soluţie a avansării 

României salariile bune şi impozitele moderate: ,,Vă iubiţi poporul şi aţi venit în 
America spre a învăţa cum îl puteţi ajuta. Doriţi ca el să fie fericit, dar pentru a fi 
fericit el trebuie să fie acceptabil de prosper. Pentru a fi prosper trebuie să fie 
ocupat. ( ... ) Toţi ocupaţi, toţi cu bani ( ... ) Evoluţia este mai bună decât 
revoluţia"71 • Mayme A. Plummer din Seattle, cititor fidel al articolelor Reginei 
despre călătoria americană, observând din acele lecturi dorinţa autoarei de a se 
informa în cele mai variate câmpuri de activitate, se oferă să o iniţieze în 
cultivarea grâului şi a pomilor fructiferi după metodele folosite în ţinutul Walla 
Walla din statul Washington, unde o şi invită, pentru a se documenta la faţa 
locului72

. Este invitată să viziteze o fabrică de tractoare din Omaha, unde 
prezenţa ei ar fi o bună reclamă pentru întreprindere73

• La fabrica de ceasuri 
„Elgin", din Illinois, este invitată nu de vreunul dintre directori ci de un simplu 
muncitor de origine greacă, Angelos A. Karaponous, care îşi argumentează 

curajul de a-i fi scris din considerentul vecinătăţii ţărilor lor şi prin rudenie, 
principesa Elisabeta, fiica suveranei, fiind Regină a Greciei74

. 

Doamna Britton, din Wilbur, Washington, care poseda un portret al 
Reginei Elisabeta, datorat penelului lui Jean du Nouy, pe care îl achiziţionase de 
la un fost soldat ce luptase în războiul mondial, se interesa dacă lucrare are vreo 
valoare şi dacă personajul reprezentat este rudă cu destinatara75

• Corespondenta 
descria câteva elemente mai deosebite ale tabloului: un blazon încoronat în colţul 
din stânga jos şi o dedicaţie scrisă în stânga sus: .,A S.A.S. La Princesse de Wied 
/ Hommage Respectueuse / Jean du Nouy / Castel Peleş / Novembre 22, 1898". 

68 Ibidem, fila 271. 
69 Ibidem, filele 197-198. 
70 Ibidem, dosar 11/9/1926, voi. II, fila 200. 
71 Ibidem, dosar 11/10/1926, fila 6 I. 
72 Ibidem, filele 144-145. 
73 Ibidem, filele 64-68. 
74 Ibidem, filele 79-81. 
75 Ibidem, dosar 11/9/1926, voi. II, fila 190. 
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Este evident că lucrarea fusese dăruită de pictor mamei Reginei Elisabeta, 
bătrâna prinţesă Maria de Wied, şi intrase prin cine ştie ce mijloace în posesia 
fostului combatant american adus de vremurile tulburi ale conflictului armat în 
îndepărtata Europă. 

Principesa Ileana. Regina Maria şi Prinţul Nicolae în 
Munţii Stâncoşi 

Dar cea mai amu­
zantă dintre epistole 
este aceea adresată 

nu Reginei ci lui 
Crag, cockerul ei, 
căruia, chipurile, îi 
scria - cu toată 

reverenţa datorată 

unui os domnesc -
o căţeluşă pechinez 
din Albany. For­
mula de introducere 
pe care o foloseşte 

este ,,Înălţimii Sale 
Prinţului Crag", iar 
în conţinut este în­
chipuit un scenariu 
în care expeditoa­
rea, aflată în acea zi 
la plimbare, întâl­
nise mai mulţi câini 
de rasă care s-au 
interesat de favo­
ritul regal şi i-au fă­
cut „urări câineşti": 
să se bucure de mu­
ltă supă, de legume 
şi muşchi file fra­

ged, sfătuindu-l să nu se teamă de lifturile din zgârie-nori. În încheiere, 
corespondenta canină se prezenta, îşi declina numele, Woh tee shias nue, care 
însemna Fetiţa, şi, pentru relevanţă, ataşa o fotografie 76

• Regina Maria se 
prinde, ca totdeauna, în joc şi face o ciornă de răspuns ca din partea căţelului 
său: ,.Către W.T.S.N. Nu am timp să scriu din America. Voi fi fericit să ajung 

76 Ibidem, filele 88-89. 
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acasă etc. Salutare! Crag". Cu deosebitul său spirit ludic, Regina se distra din 
plin de asemenea glume. 

Recunoaşterea de care se bucura în rândul americanilor ca scriitoare şi 
aprecierile acestora pentru activitatea sa publicistică o flatau foarte mult pe 
suverană. Un important număr de corespondenţi îi omagiau calităţile literare 
şi subliniau valoarea umanistă a scrierilor ei. W. Sterling Sutfin este unul 
dintre cei mai entuziaşti expeditori care, în câteva rânduri, sintetizează trăirile 
unei întregi naţiuni în faţa literaturii pentru copii datorate Reginei: ,,Această 
însemnare nu este scrisă, de fapt, Reginei României ci, mai degrabă, 

creatoarei acelor minunate basme care au fost o sursă de bucurie pentru atât 
de mulţi americani. Regret că corespondenţii (sic) noştri de presă au neglijat 
să noteze că prinosul adus Majestăţii Voastre nu este doar pentru Regina 
Maria a României ci şi un prinos de recunoştinţă pentru o femeie care i-a 
încântat pe americani cu poveştile ei"77

. La fel de bine primite fuseseră şi 
articolele semnate de ea. Prin ele reuşise să se apropie de sufletul oamenilor 
din Lumea Nouă şi aceştia se familiarizaseră cu ea. ,,De ani de zile v-am 
cunoscut prin intermediul ziarelor şi revistelor - scrie Blanche de Bois, 
profesoară din Searcy, Arkansas-. Am început să vă iubesc foarte mult. Prin 
articolele din «Good Housekeeping» m-am obişnuit mai bine cu 
dumneavoastră, iar «Impresiile mele din America» păreau scrisori personale, 
de Ia inimă Ia inimă. Sunteţi idealul meu de femeie, o regină maiestuoasă. ( ... ) 
Când elevii mei (da, sunt profesoară la o şcoală elementară) au învăţat despre 
România, le-am spus despre dumneavoastră şi ţara dumneavoastră, iar inima 
mi s-a umplut de bucurie vorbind despre dumneavoastră. Sper că am plantat 
şi în inimile lor dragostea pentru dumneavoastră"78 . 

O bătrână menajeră din Toronto, care o ştia pe Regină din copilărie, fiind 
angajată a unor familii din anturajul părinţilor ei, îşi arăta recunoştinţa pentru 
articole: ,,Vă mulţumesc pentru frumoasele scrisori din «The Stam pe care Ie-am 
citit cu regularitate şi de la care am primit zi de zi încurajări. Viaţa este, cu 
certitudine, mai strălucitoare şi mai plăcută"79 • ,,De asemenea, dorim să ştiţi că, 
foarte adesea am fost mult amuzaţi, instruiţi, luminaţi şi foarte bine sfătuiţi de 
PERFECŢIUNEA splendidei şi lungii serii de contribuţii a Majestăţii Voastre Ia 
un număr din importantele noastre ziare (americane)" - scria Paul M. King din 
Owenton, Kentucky80

. Un fost poliţist din Londra, mutat în Syracuse, New York, 
Walter Jakes, ce se recomanda drept „un englez înfocat rezident în S.U.A.", 
sublinia că articolele Reginei au lăsat o puternică impresie cititorilor care au 

77 Ibidem, fila 129. 
78 Ibidem, dosar II/I 1/1926, fila 248. 
79 Ibidem, dosar Il/9/1926, voi. II, fila 4. 
80 Ibidem, dosar 11/11/1926, fila 19. 
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îndrăgit-o foarte mult 
şi nu o vor uita ni­
ciodată: ,,( ... ) Mult 
înaintea recentei 
dumneavoastră vizite 
memorabile m-am 
bucurat de frumoase­
le şi inspiratele arti­
cole din ziarele 
americane. Referitor 
la mesajul dumnea­
voastră de bun rămas 
din «Impresii din A­
merica», îmi permit 
să spun că niciodată 
nu am citit ceva scris 
cu mai mult duh, cu 
tact şi discreţie. ( ... ) 
Dumneavoastră aţi 

făurit deja un lanţ de 
afecţiune şi simpatie 
pe care Timpul poate 
că îl va îndoi, dar nu 
îl va rupe nicio­
dată"81. 

Două doamne 
din Seattle îşi expe­
diază scrisorile în a­
ceeaşi zi, 4 noiem-
brie, ambele conţi­

nând aprecieri la a­
dresa autoarei artico-

lelor tipărite în ziarul local ost-Intelligencer". Cea dintâi, Marguarite Carlson, 
care aştepta, cu impacienţă, apariţia zilnică a periodicului pentru a citi, avidă, 
impresiile de călătorie, mărturiseşte că şi-ar fi dorit să fie una dintre fiicele 
Reginei pentru a beneficia de sfaturile ei; în efluviile admiraţiei sale considera că 
nobila vizitatoare are o inimă cât întregul oraş Seattle82

. Ce termen de comparaţie 
mai elocvent putea fi găsit de o persoană care nu-şi putea imagina ceva mai mare 

81 Ibidem, fila 161. 
82 Ibidem, dosar II/ 10/ I 926, filele 149-150. 
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decât urbea în care 
locuia! Cealaltă co­
respondentă, Jean 
McLaughlin, dă frâu 
liber entuziasmului 
pentru rubrica sem­
nată de suverană ca­
re, în fiecare dimi­
neaţă, ,,venea ca un 
salut voios',s3

• Cu in­
teres îi unnărise şi 

călătoria, iar în acea 
zi avusese chiar şan­
sa să o vadă în tim­
pul unei festivităţi în 
oraşul ei şi fusese 
impresionată de un 
simplu gest, aparent 
fără importanţă, dar 
care, pentru localnici 
căpătase valoarea u­
nei profunde comu­
nicări umane: ,,Azi 
v-am văzut când tre­
ceaţi. V-aţi întors să 
fluturaţi mâna spre 
copiii de la Şcoala 

Warren când «mare­
le lor moment» tre­
cuse şi vă îndepăr-

taţi repede. Ce dulce 
amintire le-aţi lăsat - acel mic gest încântător! Din ce inimă milostivă trebuie să 
fi izvorât! Ne lăsaţi amintiri fermecătoare. Fie ca amintirile pe care le luaţi cu 
dumneavoastră din America să fie veşnic unele fericite. Adorata Regină a 
României şi-a mărit regatul incluzând inima Americii". 

Dacă una dintre expeditoare şi-ar fi dorit să fie fiică a Reginei, aşa cum 
s-a văzut mai sus, o alta, Florence Traver din New York, dorea să fie româncă 
pentru a o avea suverană pe nobila vizitatoare; o admira încă din timpul 
războiului mondial şi sperase foarte mult să o vadă şi să o audă vorbind, ambele 

83 Ibidem, filele 134-135. 
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vise fiindu-i împlinite cu ocazia acestei călătorii. Atitudinea ostilă a unor ziare şi 
opiniile critice ale unor gazetari nu trebuiau luate în seamă, recomanda 
corespondenta, pentru că presa nu este America: ,,Sper că dumneavoastră vă 
interesaţi de noi la fel de mult cum o facem şi noi faţă de dumneavoastră. Îmi 
pare rău că ziarele au făcut anumite remarci nefavorabile despre dumneavoastră. 
Vă rog să nu ne judecaţi după ziare. Toţi ştim că aţi venit aici numai cu dragoste 
pentru noi. Sper să vă întoarceţi, totuşi, cu acea dragoste"84

• Doamna Traver 
încheie arătându-şi disponibilitatea de a ajuta România cu orice ar fi necesar -
haine, jucării pentru copii sau bani - pentru că simţea că toţi trebuiau să 

procedeze aşa, şi asigură că, în persoana ei, destinatara va găsi totdeauna o 
admiratoare plină de dragoste ale cărei gânduri şi rugăciuni o vor urma 
pretutindeni. 

Ce putea fi mai încurajator pentru Regina Maria decât faptul că poporul 
american, clasa de jos, o iubea şi avea încredere în ea, aşa cum declara, rituos, în 
scrisoarea sa, un locuitor din Chicago, James De Lory Rexurickle: ,,( ... ) Vă rog, 
luaţi acasă cu dumneavoastră acest gând - că eu şi mulţi alţi americani cred în 
dumneavoastră şi în munca durnneavoastră"85 • Acelaşi expeditor o sfătuia ca, de 
va mai veni în Statele Unite, să o facă incognito, ,,liberă de toate clicile şi 

facţiunile pentru a putea circula nestingherită printre oameni din toate clasele, 
după pofta inimii, cu trenuri obişnuite, unde veţi întâlni oameni de toate 
profesiunile şi veţi afla ideile lor în privinţa oricăror subiecte". 

Din toată această corespondenţă, bogată, se evidenţiază dragostea şi 

preţuirea fără rezerve pe care i-au arătat-o Reginei Maria americanii de rând, care 
îi percepuseră sinceritatea şi căldura sufletească, îi apreciaseră comportamentul 
natural şi direct, lipsit de morga oficială a statutului înalt (pe care mulţi dintre 
notabilii locali o afişau fără motiv), îi savuraseră discursurile şi articolele în care 
descoperiseră stilul scânteietor al unei femei de spirit, care dorea să îi cunoască şi 
vorbea pe înţelesul lor, de la inimă la inimă. · 

84 Ibidem, dosar IV l l /1926, fila 67. 
85 Ibidem, filele 4-5. 
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Devierea in problema naţională - pretextul arestării lui 
Lucreţiu Pătrăşcanu 

MIOARA ANTON 

Cazul Pătrăşcanu poate fi plasat pe coordonatele a ceea ce Raymond 
Aron numea a fi „fraternitatea teroristă"', concretizată prin nevoia partidului de 
a-şi devora proprii membri în numele apărării unităţii organizaţiei de duşmanii 
reali sau potenţiali. Menţinerea intactă a purităţii ideologice intra, de asemenea, 
în acelaşi registru al luptei împotriva duşmanului strecurat în interior. Nota 
dominantă, reflectată, de altfel, la nivelul întregii societăţi, este, pentru această 
perioadă, nesiguranţa dată de impunerea unui sistem coercitiv. Actorii puterii 
sunt surprinşi în ipostaze care denotă caracterul improvizat şi nesigur al propriei 
lor poziţii. La nivelul anilor 1945-1948, situaţia din interiorul partidului se 
menţine într-o atmosferă încordată. 

Excluderea şi arestarea lui Lucreţiu Pătrăşcanu reprezintă unul dintre 
puţinele momente în care divizata conducere a P.C.R. a acţionat în mod unitar. 
Deşi articolul nostru are ca punct de pornire devierea în problema naţională, 
trebuie precizat că instrumentarea cazului Pătrăşcanu s-a bazat pe o serie de 
acuzaţii comune, tipice, tuturor proceselor staliniste: spionaj, sabotaj, complot, 
conspiraţie, cosmopolitism, naţionalism burghez, miopie politică, lipsă de 
vigilenţă, spirit conciliator etc2

. Fiecare acuzaţie în parte, dincolo de rigiditatea 
formulelor, îşi propune să dezvăluie „adevăratele" intenţii, până nu demult 
ascunse, ale celui inculpat. Nu mai departe, una dintre mărturisirile lui Belu 
Zilber - ,,Ştiam că sunt duşman şi nu am spus"3 -arată categoriile de răspuns 
dorite şi obţinute prin metode specifice de către instanţele de partid. În practica 

1 Raymond Aron, Istoria şi dialectica violenţei, Bucureşti, Editura Babei, 1995, p. 105. 
2 Pentru modul de desfăşurare a proceselor de tip stalinist în ţările de democraţie 

populară a se vedea Annie Kriegel, Les proces dans Ies systemes communistes.La 
pedagogie infernale, Paris, Gallimard, 1972, p.119-127; Fran~ois Fejto, Histoire des 
democraties populaires. L 'ere de Sta/ine. /945-1952, Paris, Editions du Seuil, 1952, 
p. 222-244; de acelaşi autor, L 'Heritage de Lenine. lntroduction a /'histoire du 
communisme mondial, Paris, 1977, p. 235-263; Roy Medvedev, Le stalinisme. Origines, 
histoire, consequences, Paris, Editions du Seuil, 1972, p. 519-530. 

3 Principiul bumerangului. Documente ale procesului Lucreţiu Pătrăşcanu, 
Bucureşti, Editura Vremea, 1996, p. 88. 
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P.C.R., cu referire la cazul Pătrăşcanu, vigilenţa revoluţionară s-a tradus prin 
eliminarea unei posibile alternative. 

În construirea cazului au fost folosite toate momentele importante ale 
drumului partidului spre puterea absolută: negocierile politice care au dus la 
căderea Guvernului Antonescu, semnarea armistiţiului, ministeriatul din timpul 
primului Guvern Sănătescu, instaurarea Guvernului Groza din 1945, alegerile din 
noiembrie 1946, acordul de pace de la Paris, din 1947. Invocarea lor de către 
instanţele de partid - avem în vedere alianţa temporară dintre gruparea moscovită 
şi cea din închisori - ca momente ale devierii de la linia partidului indică, pe de 
altă parte, şi importantul capital de imagine pe care Pătrăşcanu îl deţinea în 
comparaţie cu ceilalţi membri ai partidului. Anton Raţiu, director adjunct al 
Corpului de Detectivi din M.A.l., acuzat ulterior în procesul Pătrăşcanu, afirmă 
că „auzisem de Lucreţiu Pătrăşcanu ca de o prezenţă importantă în sânul P.C.R. 
care, datorită patriotismului său, se detaşase de tovarăşii lui de partid"4. Tot el 
indică faptul că Emil Bodnăraş ar fi ordonat lui Vania Didenko supravegherea 
activităţii ministrului de Justiţie încă din octombrie 19445

: ,,Omul acesta 
(Lucreţiu Pătrăşcanu, n. n.) prea se ridică. Trebuie să-i găsim ceva. Să-l 

urmărească Mişa, Vania, Petea, Serghei!"6
• După 23 August 1944, colaborarea 

lui Pătrăşcanu cu centrele de putere existente în partid s-a dovedit a fi foarte 
dificilă, ceea ce l-ar fi determinat să afirme că „nu voi putea niciodată lucra cu 
ei"7

• Gheorghe Brătescu, ginerele Anei Pauker, aminteşte, la rândul său, de 
tensiunile existente la vârful partidului în timpul conferinţei generale din 
octombrie 1945, când au fost discutate proiectul de statut şi alegerea noilor 
membri ai C.C.8

. Episodul este relatat şi de Pătrăşcanu, care, la acuzaţia lui 

4 Anton Raţiu, Cumplita odisee a grupului Pătrăşcanu. Adevăruri dureroase, 
voi. I, Bucureşti, Editura Gestiunea, I 996, p. 46. Referitor la relaţiile dintre Emil 
Bodnăraş şi Lucreţiu Pătrăşcanu, Belu Zilber are o altă versiune. Deşi L. Pătrăşcanu 
refuzase numirea lui Bodnăraş ca ministru subsecretar de Stat la Ministerul de Interne, în 
Uuvemul din 6 martie 1945, acesta din urmă a stat în umbră în „rezolvarea" cazului 
fostului coleg de partid: ,,Amândoi eram convinşi că Bodnăraş la Interne va aresta ţara în 
rate [ ... ]. Ceea ce tăcuse Pătrăşcanu era evident un act antipartinic, dar necesar. Ne-am 
înşelat amândoi. Bodnăraş [ ... ] a stat în umbră şi a fost, poate, singurul membru din 
Biroul Politic care a refuzat să trimită în judecată pe Pătrăşcanu". Andrei Şerbulescu, 
Monarhia de drept dialectic. A doua versiune a memoriilor lui Belu Zilber, Bucureşti, 
Editura Humanitas, 1991, p. 62-63. 

5 Referire la Conferinţa Generală a P.C.R., desfăşurată la Bucureşti între 
16-21 octombrie 1945. 

6 Anton Raţiu, op.cit., voi. I, p. 137. 
7 Ibidem, voi. II, p. 33. 
8 Gh. Brătescu, Ce-a fost să fie. Notaţii autobiografice, Bucureşti, Editura 

Humanitas, 2003, p. I 51. 
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Gheorghiu-Dej că „păstrează rămăşiţe mic-burgheze în gândirea sa", a replicat că 
„tov. Gheorghiu a confundat ce înseamnă a fi intelectual şi a fi burghez. Sper că a 
fost o afirmare involuntară"9 . 

Pe de altă parte, competiţia pentru ocuparea unor poziţii cât mai 
avantajoase în Biroul Politic şi în Secretariat nu l-a favorizat pe Pătrăşcanu. El nu 
reuşise să se facă agreat nici de grupul din închisori - în special de Gheorghiu­
Dej, a cărui adversitate a avut o contribuţie majoră pentru înlăturarea sa - şi 
nici de cel moscovit. Directivele sovietice în privinţa înlăturării lui Pătrăşcanu au 
fost trasate, se pare, la sfărşitul anului 1947, când Biroului Politic i s-a ordonat 
găsirea unor legături între Pătrăşcanu şi membrii partidelor istorice, aflaţi deja în 
închisori. 10 

În noua configuraţie a puterii după momentul octombrie 1945, sfera 
responsabilităţii lui Pătrăşcanu în interiorul partidului s-a restrâns tot mai mult. În 
declaraţiile din timpul anchetei, asupra atitudinii sale nepartinice, Pătrăşcanu 
arată că, în ciuda demersurilor sale, starea de izolare din interiorul partidului s-a 
accentuat mai ales între anii 1945-1946, iar încercările de a se apropia de 
Gheorghiu-Dej, în octombrie 1946, în timpul Conferinţei de Pace de la Paris, s-au 
soldat cu un eşec 11 : ,,Nici tov. Ana, nici Luca sau Gheorghiu-Dej n-au voit să 
lucreze cu mine nici să mă atragă la o muncă efectivă de partid. [ ... ] Atitudinea, 
celor care conduceau efectiv partidul, a fost de a scăpa de mine, de a mă 
transforma într-un om suportat, dar nu un tovarăş cu care vrei să lucrezi" 12

• 

Deşi, prin discursul pronunţat la Cluj, în iunie 1946, Pătrăşcanu prezenta, 
în mare parte, ceea ce se gândea la nivelul întregii elite politice, efectul a fost cu 
totul neaşteptat, soldându-se cu izolarea sa. Discursul a atras nemulţumirea 
conducerii de partid, în principal pe cea a lui Gheorghiu-Dej. În opinia noastră, 
considerăm că modul în care liderul comunist a încercat să atenueze tensiunile 
provocate de politica Guvernului Groza, prin promovarea în functiile locale de 
conducere a reprezentanţilor minorităţii maghiare, a produs nemulţumirea 

conducerii P.C.R. Discursul produsese confuzie şi „dezorientare" în rândul 
populaţiei maghiare, sprijinitoarea P.C.R. Vasile Vaida atenţiona conducerea de 
partid că şi „tovarăşii, buni, neşovini, spun: «Dacă C.C.-ul este de acord cu 

9 Principiul bumerangului, p. 16. 
10 Vezi pentru mai multe informatii Dennis Deletant, Teroarea comunistă în 

România. Gheorghiu-Dej şi statul poliţienesc, 1948-1965, Iaşi, Editura Polirom, p. 136, 
147 şi Robert Levy, Gloria şi decăderea Anei Pauker, Iaşi, Editura Polirom, 2002. 

11 În realitate, situaţia s-a agravat după Conferinţa de Pace de la Paris, unde 
capitalul de imagine al lui Pătrăşcanu, în comparaţie cu ceilalţi membri ai delegaţiei, a 
crescut foarte mult. Anton Raţiu, op.cit. , voi. II, p. 40. 

12 Principiul bumerangului, p. 25. 
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discursul tovului Pătrăşcanu, noi nu mai stăm în partid»" 13
. O altă cauză a 

nemulţumirii conducerii de partid o constituia popularitatea pe care ministrul 
Justiţiei o obţinuse în rândurile P.N.Ţ. Nicolae Carandino, fostul director al 
cotidianului „Dreptatea", afirma, în 19 51, că, în urma discursului în care 
Pătrăşcanu a avut o „poziţie naţională", a primit dispoziţii de la conducerea 
P.N.Ţ. de a fi „menajat în gazetă şi de a nu-l mai ataca personal" 14

• Devierea în 
problema naţională a fost luată în discuţie în cadrul şedinţei Biroului Politic din 
22 iunie 1946, Gheorghiu-Dej motivându-şi demersul prin nevoia „lămuririi unor 
aspecte politice şi teoretice în legătură cu problema naţională" 15 . În opinia lui 
Gheorghiu-Dej, Pătrăşcanu nu numai că nu respectase linia partidului, dar îşi 
asumase atribuţii pe care Biroul Politic şi Secretariatul nu i le trasaseră 16 • 
Ministrul Justiţiei era acuzat de sprijinirea reacţiunii române prin încurajarea 
şovinismului maghiar. 

Textul stenogramei pune în evidenţă situaţia dificilă pe care Pătrăşcanu 
şi-o crease în interiorul partidului. Miron Constantinescu, Vasile Luca, dar mai 
ales Leontin Sălăjan condamnă şi acuză, în acelaşi timp, atitudinea „şovină" a lui 
Pătrăşcanu. În 1950, Pătrăşcanu îşi motivează gestul de la Cluj prin dorinţa sa de 
a face „un serviciu regimului nostru, răpindu-i lui Maniu posibilitatea de a apărea 
ca singur apărător al Ardealului de Nord" 17

, recunoscând, în acelaşi timp, că în 
mod deliberat nu a arătat textul discursului, deoarece Dej se opusese publicării 
unui text asemănător şi, prin urmare, se temea de un nou refuz. Era, însă, prea 
devreme pentru o epurare. Prin publicarea Poziţiei P.C.R. faţă de curentele 
şovine şi revizioniste, demersul lui Pătrăşcanu a fost dezavuat public de către 
conducerea de partid: .,Conducătorii partidelor istorice ajung la concluzia că 
declaraţiile de la Cluj ale tovarăşului Pătrăşcanu înseamnă o schimbare de tactică 
în politica P.C.R. faţă de problema naţională [ ... ]. Cei care îşi închipuie că în 
partidul nostru ar exista disensiuni dau dovadă de totală ignoranţă în ceea ce 
priveşte caracterul şi metodele partidului nostru" 18

• Graba conducerii de partid de 
a dezavua public gestul lui Pătrăşcanu poate fi interpretată şi din perspectiva 
apropiatei Conferinţe de Pace de la Paris, unde dosarul minorităţii maghiare din 

România reprezenta unul dintre subiectele dificile ale negocierilor. 
Un alt document important pentru cadrul luptei pentru putere în P.C.R. 

este Raportul Lesakov, din august 1947. Vasile Luca denunţă activitatea lui 

13 Apud Florin Constantiniu, P.C.R., Pătrăşcanu şi Transilvania (1945-1946), 
Bucureşti, Editura Enciclopedică, 200 I, p. 220. 

14 Principiul bumerangului, p. 239. 
15 Florin Constantiniu, op.cit., p. 158. 
16 Ibidem, p. 160. 
17 Principiul bumerangului, p. 39. 
18 Apud Anton Raţiu, op. cit., voi. II, p. 22. 
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Pătrăşcanu, prin faptul că la Ministerul Justiţiei „există o mulţime de vulpoi 
bătrâni care sabotează munca", dar şi pasivitatea lui Gheorghiu-Dej care „nu a 
întreprins nimic împotriva lui Pătrăşcanu" 19 • 

După această dată, prezenţa lui Pătrăşcanu ca centru de decizie în cadrul 
partidului este mai mult formală. Rezervele conducerii de partid faţă de 
Pătrăşcanu se fac evidente la începutul anului 1948: cooptarea sa în rândurile 
delegaţiei care urma să se deplaseze la Budapesta se realizează numai pe motiv 
de reciprocitate, Ana Pauker afirmând că „tovarăşii unguri vor fi de deranjaţi din 
cauza cuvântărilor naţionaliste"; nu a fost inclus în delegaţia care urma să-l 

întâmpine pe Gh. Dimitrov la Bucureşti, în ciuda faptului că Pătrăşcanu avea 
vechi legături cu acesta; nu a fost inclus în comisia pentru redactarea Constituţiei 
R.P.R. Ca urmare, la 28 ianuarie 1948, el decide să se adreseze ambasadorului 
U.R.S.S. la Bucureşti, S.I. Kaftaradze, cu intenţia de a fi ajutat într-o problemă 
delicată, aceea a poziţiei lui în partid legată de devierea naţionalistă. Referitor la 
acest episod, în documentele anchetei, Pătrăşcanu afirmă că „nu o singură dată 
am căutat să mă dumiresc pe mine însumi, dacă în adevăr am asemenea deviaţii. 
[ ... ] Totuşi, dacă voiesc să rămân sincer faţă de mine [ ... ] eu mă consider 
naţionalist sau ca unul care am părăsit internaţionalismul proletar"20

• El afirmă că 
a rămas acelaşi comunist profund ataşat de valorile sovietice şi pe deplin 
recunoscător pentru ajutorul dat de „specialiştii sovietici" după 23 August 1944, 
motiv pentru care nu putea fi considerat naţionalist. Dar întâlnirea cu 
ambasadorul sovietic mai mult i-a agravat situaţia, acesta propunând 
Secretariatului C.C. (Dej, Pauker, Georgescu) să facă lumină „în această afacere 
sumbră": ,,Secretariatul a fost întru totul de acord cu propunerea mea şi a hotărât 
ca până la începutul congresului să se rezolve problema Pătrăşcanu". 21 

Congresul de unificare din 1948 avea să confirme înlăturarea sa 
definitivă de pe scena politică. Gheorghe Brătescu prezintă, în memoriile sale, 
una dintre ultimele încercări de a se salva prin intermediul Anei Pauker, în 
virtutea, aşa cum afirmă el în timpul anchetei, vechilor legături de prietenie. 
Atacul neaşteptat venit din partea lui Teohari Georgescu, precum şi acuzaţia 

acestuia de a fi căzut sub „influenţă burgheză" au avut efecte devastatoare: ,,Mă 
aflam la minister în după-amiaza de dinainte de închiderea congresului, când 
Pătrăşcanu a venit să o întâlnească urgent pe Ana Pauker. Nu-şi putea ascunde 
agitaţia în minutul cât a aşteptat să fie introdus în cabinetul Anei şi a ieşit la fel 
de neliniştit de acolo, condus de Ana, care-i tot spunea, parcă spre încurajare: 
«Lasă, Andrei, că se aranjează .... ». Dar n-avea să se aranjeze nimic în favoarea 

19 Apud Dennis Deletant, op.cit., p. 241. 
20 Principiul bumerangului, p. 19. 
21 Apud Lavinia Betea, Lucreţiu Pătrăşcanu. Moartea unui lider comunist, 

Bucureşti, Editura Humanitas, 2001, p. 119. 
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lui Pătrăşcanu, care, curând după congres a devenit un proscris"22
. Rezoluţia 

Biroului Politic în chestiunea naţională, din 10-11 iunie 1948, stabilea la punctul 
patru ca modalitate de acţiune „combaterea lipsei de vigilenţă a unor tovi care nu 
vedeau ascuţirea luptei de clasă şi a teoriilor contrarevoluţionare ale lui 
Pătrăşcanu, care a devenit purtătorul ideologiei şi intereselor burgheziei în 
rândurile partidului nostru"23

• Dar potrivit documentului, teoriile 
contrarevoluţionare aveau un corespondent într-o practică contrarevoluţionară, 
fiind amintite „ieşirile şovine de la Cluj", politica de la Ministerul Justiţiei, 

nejudecarea la timp a pogromiştilor de la Iaşi etc. 
În timpul anchetei, la un an după arestarea sa, în noiembrie 1949, referindu­

se la discursul de la Cluj, el recunoaşte, pe linia atitudinii antipartinice, două 
carenţe majore: neinformarea partidului asupra formei finale a discursului (fapt 
recunoscut şi în timpul plenarei din iunie 1946, când a precizat că nu a avut o 
formă finală, ci s-a folosit doar de o schiţă) şi necunoaşterea temeinică a situaţiei 
din Ardeal. Doi ani mai târziu, Pătrăşcanu declară că cele două discursuri de la 
Cluj l-au situat „pe o linie naţionalistă trădătoare"24, ceea ce avut ca rezultat 
creşterea popularităţii personale, în totală contradicţie cu linia partidului. Spre 
deosebire de octombrie 1945, Pătrăşcanu este silit să recunoască faptul că 

devierea naţionalistă s-a datorat în principal „rămăşiţelor şi prejudecăţilor mic­
burgheze, intelectualiste/individualiste"25 

: ,,Datorită acestei poziţii ocupate de 
mine, am devenit purtătorul ideologiei duşmanului de clasă în rândwile 
partidului [ ... ]. Prin atitudinile şi manifestările mele naţionaliste am urmărit un 
anumit calcul politic şi anume de a-mi câştiga un bagaj serios politic, prin 
câştigarea unei largi popularităţi - pe linie naţionalistă, spre a-mi întări situaţia 
mea din partid"26

• 

Considerăm că neutralizarea lui Pătrăşcanu nu fost cauzată de atitudini 
antisovietice sau antistaliniste sau de devieri de la linia partidului ci de 
„incompatibilitatea sa cu evoluţia partidului comunist", la care se adaugă şi o 
inadmisibilă popularitate. 27 

22 Gheorghe Rrătescu, op.cit, p. 205. 
n D.A.N.l.C., fond C.C. al P.C.R.- Cancelarie, dosar 90/1948, ,,Planul de 

prelucrare a Rezoluţiei Plenarei a II-a a Comitetului Central a P.M.R.", fila 15. 
:

4 Lavinia Betea, op.cit., p. 149. 
~
5 Ibidem. 

26 Principiul bumerangului, p. 45. 
27 Pavel Câmpeanu, Ceauşescu, anii numărătorii inverse, Iaşi, Editura Polirom, 

2002, p.196-197. 
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Deşi apariţiile publice anterioare momentului februarie 194828 au fost 
suprimate, conducerea de partid se vedea pusă în postura de a lupta împotriva 
imaginii pozitive pe care Pătrăşcanu o avea în cadrul opiniei publice. Rapoartele 
venite din teritoriu indicau faptul că membrii de partid, în special cei din 
eşaloanele inferioare, îşi exprimau regretul şi nedumerirea faţă de situaţia lui 
Pătrăşcanu. Pentru a curma această stare de lucruri nesănătoasă, Biroul Politic a 
dispus organizarea unor şedinţe speciale unde urmau să fie dezbătute şi lămurite 
abaterile săvârşite în chestiunea naţională de către Pătrăşcanu, precum şi 

prezentarea unor „dovezi" care să-l pună în legătură ce celelalte „elemente 
banditeşti", care au activat în ţările frăţeşti. În acelaşi context, amintim şi 
articolul lui Leonte Răutu, Împotriva cosmopolitismului şi obiectivismului 
burghez în ştiinţele sociale, unde acuza faptul că „în unele biblioteci şi librării 
mai circulă cartea trădătorului Pătrăşcanu, Curente şi tendinţe în filozofia 
românească. Această carte oglindeşte poziţia duşmanului de clasă în filozofie"29

• 

Conducerea de partid a căutat să plaseze devierea lui Pătrăşcanu într-un 
cadru mult mai vast, inventând o vastă reţea conspirativă, îndreptată împotriva 
siguranţei blocului comunist şi, implicit, a Uniunii Sovietice. Eduard Mezincescu 
preciza, la un an de la arestarea lui Pătrăşcanu, ,,că banda lui Tito conta să 
găsească sprijin pentru urzelile sale în trădătorul Pătrăşcanu, care devenise 
exponentul intereselor de clasă ale burgheziei în rândurile P.M.R. Izolarea şi 

înlăturarea trădătorului Pătrăşcanu au constituit o lovitură dată încercărilor 

duşmanului de a infiltra ideologia naţionalismului burghez în partidul nostru"30
• 

Într-o retorică similară, rezoluţia Plenarei a V-a consemna că ,,[ ... ] partidul a 

28 Setul de acuzaţii cuprindea: I. informator al siguranţei şi colaborator al lui 
Antonescu; 2. spion anglo-american, în care calitate a acţionat pentru spargerea unităţii 
partidului; 3. iniţiator al unei lovituri de stat pentru a prelua puterea politică, cu intenţia 
instalării sale în fruntea unui guvern cu o majoritate reacţionară; 4. a avut atitudini 
duşmănoase, atât înainte cât şi după 23 August, la adresa Uniunii Sovietice; 5. a încercat 
să-şi creeze o platformă politică contrarevoluţionară şi să imprime partidului o linie 
proprie naţional-şovină, pregătind drumul răsturnării sociale în favoarea burgheziei, linie 
bine conturată în cărţile pe care le-a publicat şi în discursurile rostite; 6. a stăvilit 

realizarea măsurilor de partid şi de guvern, tergiversând reforma justiţiei, a împiedicat 
sancţionarea criminalilor de război şi a intervenit direct pentru a salva de la pedeapsă pe 
unii dintre aceştia; 7. prin oamenii săi a organizat acţiuni de sabotaj la C.E.C. şi B.N.R.; 
8. a făcut pregătiri pentru a fugi din ţară şi a cunoscut planul de fugă al unor elemente 
reacţionare pe care nu 1-a adus la cunoştinţa organelor competente. Vezi Principiul 
bumerangului ..... 

29 Leonte Răutu, impotriva cosmopolitismului şi obiectivismului burghez in 
ştiinţele sociale, în „Lupta de clasă", Seria a V-a, nr. 3, septembrie 1949, p. 88. 

30 Eduard Mezincescu, Procesul de la Budapesta. O nouă lovitură dată lagărului 
imperialist, în „Lupta de clasă", Seria a V-a, nr. 4, octombrie 1949. 
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combătut cu tărie curentele naţionaliste· şovine şi l-a demascat pe Pătrăşcanu, 
agent al burgheziei şi imperialismului, strecurat în rândurile partidului"31

• 

Contextul anilor 194 7-1948 a favorizat succesul celor două tabere în 
rezolvarea problemei Pătrăşcanu. Excomunicarea iugoslavă, mutarea sediului 
Kominformului la Bucureşti, declanşarea valului de epurări şi verificări în 
partidele comuniste frăţeşti, impunerea unei linii antioccidentale, dar, mai ales, 
antiintelectuale au grăbit sfârşitul carierei politice a lui Pătrăşcanu. Decizia 
sovietică în jocul puterii de la Bucureşti îşi are, de asemenea, rolul său extrem de 
important. Liderii P.M.R. puteau demara procesul de eliminare a elementelor 
şovine din partid, iar Lucreţiu Pătrăşcanu devenise candidatul ideal pentru 
aceasta. 

31 Hotărârea Plenarei a V-a a Comitetului Central al Partidului Muncitoresc 
Român, din 23-24 ianuarie 1950, despre sarcinile partidului în domeniul muncii 
organizatorice. 
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Cinci documente munteneşti din secolul al XVII-iea 

PAVEL MIRCEA FLOREA 

Cercetările întreprinse în ultimii ani în depozitele de arhivă şi colecţiile 
muzeelor ne-au dat posibilitatea depistării unor noi documente, deosebit de 
interesante din punctul de vedere al conţinutului şi necunoscute cercului larg 
al specialiştilor. Bogăţia de informaţii ce ni le oferă ne-au determinat să 
continuăm punerea lor în circuitul ştiinţific 1, cu atât mai mult cu cât acestea, 
deşi plasate în intervalul de timp acoperit de cele două corpusuri naţionale de 
documente: Documente privind istoria României şi Documenta Romaniae 
Historica, nu sunt cuprinse în ele. 

Documentele provin din cancelariile domnilor Radu Şerban, Alexandru 
Coconul şi Leon Tomşa. Ele reflectă fenomenul concentrării proprietăţii 

funciare, în plină desfăşurare la începutul secolului al XVIII-iea, concentrare 
înfăptuită prin înfrăţire, cumpărare sau ca urmare a neplăţii unor datorii, dar 
şi lupta obştilor moşneneşti pentru păstrarea acesteia. 

Interesante sunt menţiunile referitoare la bunurile de preţ care erau 
dăruite la înfrăţire sau a celor care erau folosite ca mijloc de plată. 

La toate acestea se adaugă o mare varietate de toponime şi antroponime 
menţionate în actele redate mai jos. 

Toate documentele provin din colecţiile Direcţiei Municipiului 
Bucureşti a Arhivelor Naţionale. 

In transcrierea documentelor a fost folosită metoda adoptată la 
întocmirea ediţiei Documenta Romaniae Historica. Seria B. Ţara 

Românească, cu menţiunea că pasajele cuprinse în paranteze drepte conţin 
întregiri făcute de autor. 

1 Pentru alte documente nou descoperite, vezi: Pavel Mircea Florea, Documente 
munteneşti din secolele XVI şi XVII (I), în „Studii şi materiale de istorie medie", voi XV 
( 1997), p. 181-192; Idem, Documente munteneşti din secolele XVI şi XVII (II), în „Studii 
şi materiale de istorie medie", voi XVI (l 998), p. 243-251, Idem, Documente munteneşti 
necunoscute, în „Hrisovul", Serie nouă, m. VI-VII (2001), p. 179-188. 
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I 

1604 (7113) dec. 20. Carte prin care domnul Ţării Româneşti, Radu 
Şerban, întăreşte lui Carea vornicul ocina din satul Călineşti, cu via, partea lui 
Rain, în urma înfrăţirii dintre aceştia. 

MHAOCTÎ
0

IO lio*iEIO, lw P4Ab'A ROEROAA " rocnOAHH'l. R'l.COIO 3EMAE 

oyrrppwRAAXi'HCKOIO, RHb'K REAHKArO H np"kAOBpArO CTApArO lw Ji'l.C'l.pAB 

ROEROAb', 

AARAT rocnOACTRO MH ci'io nOREA"kHi
0

10 rocnOARA MH BOA"kpHH [o] M 

rocnOARA MH *b'nAH KApKA AROpHHK C'l.C C'l.HORH EAHU,H* lior'l. npHnb'CTHT 

KO* A" Mb' ECT W'IHb' b' CEA K'l.AHHE4JH WT AEA PAHHOR, nOAORHH, WT nOAIO 

H WT wb'M H WT ROA H WT cb'x H WT nOCRb'Ai' RApH EAHKA ce XTET H.3BpAT, 

AAH C'l.C EAHA RHHOrp4A'is' 4is' A "kA, nOHE* npi'HAi' PAHH npEA rocnOACTRA MH 

Tepe AAAE H nOKAOHHA H nospATHA CAM PAHH no BOA"kpHHO rocnOACTRA MH 

KApKA AROpHHK HAA ci"IO RHW pE'IEHA W'IHb' H A "kAHi
0

Hb' WT HeroR AOBpAROAIO 

RE.3 HH EAHA CHAOCT. 4 4is' TEM ROA"kpHHO rocnOACTRA MH KApKA AROpHHK WH 

E4JH* P"A" BpATRAH'iE nOAAPORAA rA ECT no PAHHb' C'l.C j4MX ACnpH 

rOTORH H WBA"k'IHACA ECT H nO'ICTHA H noxpAHHA rA ECT no PAHHb' no sp"kM 

.3A REAHKA rA4A ... 

ff nAK noKb'nHA BOA"kpHHO rocnOACTRA MH K11pKA AROpHHK €AHA 

RHHOrpAA ... WT HAA HA"k .3A j4MG ACnpH rOTORH. H nospATHA H npOAAA 

c'ie RHW nHC AIOAi'e WT HHX AOBpAROAIO C'l.C .3HAHHE R'l.CHX MEri
0

AWOM OT 

Kp'l.CT MECTOR H WT npEA rocnOACTRA MH. 

Gero PAAi' AAAOX H rocnOACTRA MH sOA"kpHHO rocnOACTRA MH K11pK..v.s 

AROpHHK lilKO* AA Mb' ECT W'IH'is' H WXAB H C'b.HORH CH H RH'is'KOM H 

np"kRH'is''IETOM CH H WT HHKOrO* HEnOKOA"kBHMO no [o] pH.3MO rocnOACTRA MH. 

Ge* H CREAETEAi
0

10 nOCTARA"kXOM rocnOACTRA MH *b'nAH 'lepHHKA 

REAHKH AROpHHK H *b'nAH GTOHKA REAHKH AWrO~ET H """" RHCTmp H 
'"P'h.34 CIIATAP H l't\HrOpHE KWMHC H GTAH'IIOA nex11pHHK H *ts'nAH AEKA 

REAHKH nocrlAHHK. 

HcnpARHHK GTOHKA REAHKH Awro~ET. 

IlHC fepre R'l. CTOA rp4A b' Tp'l.rRHqJ MECEU,A AEKEMRpie MK A'l.HH 

R'l. A"kT j3PMrI 
IW Pi.\A'll'l\ 806.GOA MHl\OGT'iro GOtK.i'lo fOGIIOAHH'h 

tDin mila lui Dumnezeu, Io Radu voievod şi domn a toată Ţara 

Românească, nepot marelui şi preabunului bătrânului Basarab Voievod. 
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Dă domnia mea această poruncă a domniei mele boierului domniei mele Carca2 

vomic cu feciorii săi câ~ Dwnnezeu îi va da ca să-i fie ocină în satul Călineşti3 , din 
partea lui Rain jumătate, din cămp şi din pădure şi din apă şi din uscat şi de peste tot, 
oricât se va alege, însă cu o vie în deal; deoarece a venit Rain înaintea domniei mele de 
a dat şi a închinat şi a înfrăţit însuşi Rain 4 pe boierul domniei mele Carea vomic peste 
această mai sus zisă ocină şi deadină de a sa bună voie, fără nici o silă iar întru aceea 
boierul domniei mele Carea vomic el încă pentru înfrăţire l-a dăruit pe Rain cu 1600 
aspri gata i 1-a îmbrăcat şi l-a curăţat şi l-a hrănit pe Rain la vreme de mare foamete ..... 

Şi iar a cumpărat boierul domniei mele Carea vomic o vie ..... de la Ilea pentru 
1200 aspri gata. Şi au înfră~t şi au vândut aceşti mai sus zişi oameni de a lor bună voie 
cu ştirea tuturor megiaşilor dimprejurul locului şi înaintea domniei mele. Pentru aceia 
am dat şi domnia mea boierului domniei mele lui Carea vomic ca să-i fie ocină şi 
ohabă şi fiilor şi nepo~lor şi strănepoţilor săi şi de nimeni neclintită după porunca 
domniei mele. 

Iată şi martori am pus domnia mea: jupan Cemica mare vomic şi jupan Stoica 
mare logofăt şi Nica vistier şi Mârza spătar şi Gligorie comis şi Stanciul paharnic şi 
jupan Leca mare postelnic. 

Ispravnic Stoica mare logofăt. 
Am scris Gherghe în cetatea de scaun Târgovişte, luna decembrie 20 zile văleat 

7113 [1604]. 
IO RADU VOIEVOD DIN MILA LUI DUMNEZEU DOMN. 

Direcţia Municipiului Bucureşti a Arhivelor Naţionale, Documente istorice, XVJ/3. 
Original, slav, hârtie, pecete căzută. 

2 Grafia face posibilă şi lectura Craca; am preferat această variantă în concordanţă 
cu lectura din colecţia DIR, în care apare de mai multe ori această persoană: 
DIR,B,XVIIII, doc. 212, doc. 231; DIR, B, XVJJ/2, doc. 54, D/R, B, XV/113, doc. 361; 
Documente privind istoria României, Seria B, Ţara Românească, Material din arhive 
particular~, în „Studii şi materiale de istorie medie", V, 1962, p. 604; D/R, B, XV///3, 
doc. 464. ln acelaşi sens pledează şi însemnarea de pe versoul documentului: ,,Hrisovul 
lui Radu voievod nepotul lui Basarab voievod dat la mâna lui Carea vomic pentru moşie 
şi vie în Călineşti", în care numele Carea apare fără suprascrierile generatoare de 
confuzii. 

3 Se cunosc mai multe sate cu această denumire: unul în judeţul Teleorman, altul 
lângă Snagov, un al treilea în Loviştea, în fostul judeţ Argeş, un al patrulea în judeţul 
Prahova şi al cincilea lângă Topoloveni. Satul menţionat în document este cel din judeţul 
Prahova, deoarece la 1604 (7112) ianuarie 8, ca martor la o vânzare tocmai la aceşti 
Călineşti figurează „din Călineşti. Rain" (Pavel Mircea Florea, Documff.nte munteneşti 
necunoscute, în „Hrisovul", Serie nouă, nr. VI-VII (2001), p. 181). In acelaşi sens 
pledează şi documentul din 1620 (7128) apr. 29. Jurători din Bălţaţi - Praho-va şi Călineşti 
dau mărturie pentru pricina dintre Balotă şi Carea vomic. (Documente privind istoria 
României, Seria B, Ţara Românească, Material din arhive particulare, în „Studii şi 
materiale de istorie medie", V 1962, p. 604). 

4 Vezi supra. 
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II 

1625 (7134) oct. 24, Bucureşti. Cartea lui Alexandru Coconul voevod prin 
care se întăreşte înfrăţirea dintre Dumitru logofăt şi Florea fiul Mândrescului pe 
o moşie la Mogoşoaia. 

tDin mila lui Dumrlezeu Io Alexandru voevod şi domn a toată Ţara 
Românească, feciorul preabunului şi milostivului Io Radu voievod. 

Dat-am domnia m~a această poruncă a domniei meale slugii domniei meale 
lui Dumitru logofăt şi cu feciorii lui câţi Dumnezeu îi va dărui ca să-i fie lui moşie 
la Mogoşoaia, însă partea Florii feciorul Mândrescului toată5 . Insă să se ştie întâiu 
locul casei din sat cu locul de arie şi cu grădina până la apă şi cu 4 locuri la Câmpul 
de Sus şi cu 5 pământuri la Câmpul de Jos şi cu livadea cu pometul din susul 
satului şi într-amândoao vadurile de moară oricât se va alege. Aceastea sunt alease 
iar braniştea şi pădurea nu sunt alease, iar [ el] să ţie cât se va cuveni, pentru că 
această moşie şi moştenire au fost de baştină a Florii de la moşii şi strămoşii lui şi 
de la părinţii lui încă mai dinainte vreame. 

Iar după aceia când a fost acum în zilele domniei meale iar Florea feciorul 
Mândrescului, el s-a înfrăţit cu sluga domniei meale Dumitru logofăt, de au dăruit 
Florea pe frate-său Dumitru logofătul cu această mai sus zisă moşie, cu toată partea 
lui, ca să fie a lui de baştină în veaci. Iar Dumitru logofăt, pentru frătie, el încă au 
dăruit pe frate-său Florea cu 5 coţi de grana şi cu un işlic cu jder şi cu 6400 aspri 
gata. Şi s-au înfrăţit ei de a lor bună voie făr de nici o silă şi cu ştirea tuturor 
megieşilor din sus şi din jos şi după împrejurul locului şi dinaintea domniei meale. 

Şi am văzut domnia mea şi zapisul pentru frăţia de la mâna Florii, cu mare 
blestem, la mâna lui Dumitru logofăt, şi cu mulţi boiari mărturii, anume: jupan 
Grigorie biv vei comis i Stoica logofăt Trânceanul şi din Comeşti Ilie postelnic şi 
din Cârstiineşti - Stanciul logofăt, şi din Popeşti - Calotă vtori dvomic şi din 
Topoloveani, Tudor logofăt şi mulţi boiari cari nu sunt scrişi aici în cartea aceasta. 

Pentru aceaia am dat singur domnia mea slugii domniei meale, lui Dumitru logofăt, 
ca să-i fie lui moşia de baştină şi ohabnică lui şi feciorilor lui. nepoţilor şi 

strănepoţilor lui, şi de nimenea să nu se clătească după zisa domniei meale. 

5 În 1615 (7123) iul. 13, Radu Mihnea voievod întăreşte lui Florea Mândrescul şi 
fiilor săi ocină la Mogoşoaia, gcină care, în zilele lui Simion voievod, fusese zălogită lui 
Isar Grecul pentru un galben. In zilele aceluiaşi doipn, Florea Mândrescul s-a judecat cu 
Isar Grecul, care pretindea că a cumpărat ocina. In urma jurământului dat în faţa lui 
Chirii, patriarhul Alexandriei, Florea câştigă judecata şi îşi recapătă ocina. (DJR, B, 
XVJJ/2, doc. 360; Rez: Catalog II, doc. 701; Olimpia Guţu, Scrierea slavo-română. 
Album de documente, Bucureşti, 1988, pi. 76, facsimil). 
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Iată dar, şi martori am pus domniea mea pe jupan Papa vei dvomic i jupan 
Fiera vei logofăt, jupan Buzinca vei vistier i jupan Miho vei spatar şi jupan 
Vartolomeu vei stolnic i jupan Bratul vei comis i jupan Gheorghe vei pehamic i 
jupan Costandin vei postelnic. 

Şi ispravnic Fiera vei logofăt. 
Şi am scris eu Lepădat logofăt în oraşul Bucureşti, în luna oct. 24 dni leat 

7134 [1625]. 

Acest izvod s-au scris pe limba rumânească de pe hrisovul cel slovenesc de 
Lupp dascălul slovenescu de la Şcoala Domnească în Bucureşti. 

Az Luppu dascăl slovenesc izpisah. 1746. 

Direcţia Municipiului Bucureşti a Arhivelor Naţionale, Documente istorice, 
pachet XXII 1, traducere românească. 

III 

1625 (7134) dec. 20. Cartea lui Alexandru Coconul voievod prin care 
întăreşte lui Vintilă logofăt din Oraşul de Floci o ocină. 

MHI\OCTi'eio lio~·ieio Iw 41\e/lAHAPV soeKOAA " rocnOAHH'L C'LH'L 

np--kAOBpArO H MHI\OCTÎ
0

RArO .P4A'(I\ KO€KOJ\A6
• 

AARAT rocnOJ\KO "'" ci·e nOR€1\'RHHe rocnOAKA MH7 lu Vintilă logofătul 
de în oraşul domniei meale de în Floci, ca să fie volnic cu această carte a domniei 
meale de să ţie ocina lu Ivan şi lu Nan de[n] Steanca, oarecât se va alege pentru 
că au rămas Ivan şi Nan datori lui Vintilă logfet 70 de galbeni. Şi am văzut 
domnia mea şi zapisul featelor lui Ivan, nepoatele lui Nan, de datorie, cu multe 
marturie scrise în zapis. Drept aceaia am dat domnia mea lui Ventil logofătul ca 
să ţie acea ocină a lu Ivan şi a lu Nan vare cât se va alege, pentru acea datorie ce 
iaste mai sus scris şi de nimenilea opreală să n-aib[ă] peste cartea domnii meale. 

s 
HHAKO ;\A H'RCT no pe'I rocnOAKA MH . 

9 

H HCnpAKHHK CAM pe'I rocnO;\A "'" . 

IlHc 'fi li'f/~pq.iH Meceu,A AEKeMspi"e MK A"" K'L l\'RTO i3.PMM
10 

6 Din mila lui Dumnezeu Io Alexandru voievod şi domn fiul preabunului şi 
milostivului Radu voievod. 

7 Dă domnia mea această poruncă a domniei mele. 
8 Altfel să nu fie <decât> după spusa domniei mele. 
9 Şi ispravnic însăşi spusa domniei mele. 
10 Scris la Bucureşti luna decembrie 20 zile văleat 7134 ( 1625). 
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Direcţia Municipiului Bucureşti a Arhivelor Naţionale, Documente istorice, /J/28. 
Original, hârtie, monograma cu chinovar, pecete aplicată căzută. 

IV 

1630 (7138) aug. 1, Bucureşti. Cartea lui Leon Tomşa voievod prin care 
întăreşte lui Ivan mai multe părţi de ocină în Scăueni şi Câineşti, cumpărate de 
la diferiţi săteni. 

Mt1AOCTi'IO lio~'iio lw l\.ewH ROEROAA 11 rocnOAHH'l,. R'l,.COIO 3EMAE 

oyrrppwRA4Xi
0

HCKOE C'l,.H'l,. REAHKArO 11 np~AOBpArO nOKOHHArO lw lf.lE~AH 

ROEROA, 

j\ARAT rocnOACTRA MH ci'IO nOREAEHi"e rocnOACTRA MH HRAHOR 11 C'l,.C 

c1,.HoR11 EM EAHU, EM lion. AACT m11:o~ AA ""' ecT "1 G11:1,."1eH W'IH'l,. AAH AEA 

Onp~HOR R'l,.CAX 11 WT CEA 11 WT nOAIO 11 w"1M 11 WT BOA 11 c1,.c RHHOrpA.A 11 

WT nAAHHH 11 WT no R'l,.C XOTAPOM EAHKA c1,. XOKET 11.3spAT nOHE:11< rA ECT 

no~n11A HRAH 11 c1,.c liowKA WT HA Onp~H"1R .3A i8MW Acnp11 roTORH. 

H nAK-nOKOnHA HRAH M4 ~AA'IE .3A MECTO .3A Rl1HOrp4.A WT HA GTAH 

CH'l,. Hw[Ho]R .3A (!)MM Acnp11. 

H nAK no11:oni' HRAH M4 MECTO WT HA GTAH c1,.H1,. MAp'ie11 .3A TMB 
Acnp11. c• 

H nAK no11:"1n11A HRAH M4 MECTO .3A RHHOrpA.A WT HA GTAH'IIOA CH'l,. 

U',ipK'l,.p',iwoR .3A TM8M4 4Cnp11 rOTORH 11 WT HA OnpmH EAHH MECTO .34 

MD [ 4Cnp11]. 

H nAK no11:on11A HR4H WT HA WT Ilpt1A'l,.'IIO 11 WT GopA M4 MECTO .3A 

RHHorpA.A WT HA 4HAPEIO .34 .PMH 4Cnp11 11 .3A M.e. REAP~ .34 RHHO. 

H nAK noK'N'n11A HR4N MA Mf>CTO wr M'l.lU'ff> wr HA 111.-i,RAH H WT 

H4 IJ.11r4H 11 WT RlHK"1A .3A MG 4Cnp11. 

H nAK no~n11A HR4H EAHH MECT ',I G'hc11:cop11H WT H4 GTAH .3A MM 
[ACHpt1]. 

H n4K no11:on11A HRAH M4 AHRA.A~ WT H4 Ilp11At1'tE 11 WT KopHe .34 

.PMK Acnp11. 

H nAK no11:on11A HR4H M4 AHRA.A"1 WT HA GT4H'tlOA K1,.11Hew 11 WT 

K1,.pH~ .3A TMB Acnp11. 

H n4K no11:on11A HRAH 11 GTOHK4 11 liowKA EAHH MECTO .34 w"1M WT HA 

GT4'tlOA K1,.11H~w .34 GM8 Acnp11 roTORH. 
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H nAK noKOnHI\ HRAH W'IH'ls' '1s' 1it1p-ktµH MH ,<\€1\ MHw ... R [ H] H:iKHHA ... 

OnpHWAR R'l:,,CAX H C'l:,,C Rt1HOrpAA .3A MV ACnpH roTOR ... WT HA •.. M8 $'1.l\'I 

.3A M-kCTO .3A B_M4 [ Atnp] t1 rOTl'.IRt1. 

H nAK nOKOnHI\ HRAH W'IH~ 'r< K1.HH€lţ.l W6A'I€ AEI\ WT HA 30HKA 

AE4JEPA GTAH'l:,,R R'hCAX AEI\ Et1 W'T' A'l.il'is'WATA H RHHOrp'-'.\ C'1,,C spAHH4JH 

.3A XMO AtnpH roTORt1. 

H nAK nOKOnHI\ HRAH WT HA Onp-t ms'u,AT'ls'I\ MA. RHHOrpA,<\ C'1,,C 

spAHHl.ţ.lH H C'1,,C MECTO .3A GMM ACnjltl. H Al\,<\AM'l:,,WAp c'!s'T BHI\ HA HM-k 

MApKO H ApArOMt1p WT K'hHHe1µ"i t1 MAp€H H GTOHKA H 8HwAH WT 

6epe1.ţ.1t1 H WT GK'1,,'1s'€Ht1 m!u,Hr-kpA t1 G'T'OHKA t1 80HKO H 41\soT. 

H npOAA,<\OW c"itO t1MENHTt1 I\IOJl,Î RHW P'l:,,X CÎIO W'IHH-k C'l:,,C RHHOrp4AH 

H C'l:,,C MECTOR H:IK UORHW nHC 3d Ht1XHOM ,<\OBpOROI\Kl H C'l:,,C .3HAHHE R'l:,,CEM 

spATi
0

AM HM H R'l:,,CEI\\ Mt.rt1WOM t1 WT Rt1WHH t1 WT HH:iKHH H WT Kp'l:,,CT'ls' 

M€CT'ls' H WT np-t,<\ rocnO,<\CTRA MH. 

Gero PAAH AAAOX t1 rocnOAC'T'RO Mt1 HRAHOR mKO:iK AA HM ecT O'IH'l:,, 

R'l:,, WXAB EM'tl H C'l:,,HORH €M H RHOKOM t1 np-kRHO'IHTOM t1 HH WT KOrO:iK 

HenOKOI\HBHMO no [o] pH.3MO rocnOACTRA Mt1. 

Ge:iK H tR-kA€TEI\Kl notTARI\E€M rCARA MH: :iK'tlnAH XpH.3A REI\HKH 

AROpHHK H :iK'tlnAH 81\A,<\'(I\ REI\HKt1 I\Or0$ET H :iK'tlnAH A'tf MHTpAWKO REAHKH 

RHCTmp H :iK'tlnAH MHXO R€1\t1KH cnATAP t1 :iK'tlnAH M'tlwAT REl\t1KH CTOI\HHK 

H Ji'tf.3HHKA REI\HKH KOMHC H 8AC'il\'iE REI\HKH nEXAPHHK H :iK'tfnAH 41\H~AHAPH 

R€1\HKH nOCTEI\Ht1K. 

H HC [ npARHHK] :iK'tlnAH 81\4A'ls'I\ R€1\ I\OrO$ET. 

H nHC A.3 MHTPE I\OrO$ET R'l:,, AHRHO CTOI\ rpAA li'ls'K'ls'pe41 '1s' MECEU,A 

ARr'ls'CT MA. A'hHH R'hl\-kT j3PMăH. 
IW A6WH 80680A MHAOCTIIQ &OJKIIO fOCUOAHH'li 

ţDin mila lui Dumnezeu Io Leon voievod şi domn a toată Ţara 

Rumânească fiul marelui şi preabunului răposatului Io Ştefan voievod. 
Dă domnia mea această poruncă a domniei mele lui Ivan cu feciorii lui câţi 

Dumnezeu îi va da, ca să-i fie ocină la Scăueni 11 însă partea lui Oprean toată şi 
din sat şi din câmp şi din pădure şi din apă şi cu viile şi din munte şi cu tot 
hotarul oricătă se va alege, deoarece a cumpărat Ivan şi cu Boşca de la Oprean 
pentru 2700 aspri gata. 

Şi iar a cumpărat Ivan l falce de loc de vie de la Stan feciorul lui Ion 
pentru 550 aspri. Şi iar a cumpărat Ivan l loc de la Stan feciorul Mariei pentru 
360 aspri. 

11 Probabil Scăuieni, comuna Berislăveşti, judeţul Vâlcea (fost Argeş), socotind 
după Dwnitru Dolofan (vezi documentul următor) care avea proprietăţi în zonă, ca şi 
după menţionarea satelor Câineşti şi Lăpuşata, ambele din jud. Vâlcea. 
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Şi iar a cumpărat Ivan loc de vie de la Stanciu) feciorul Purcăruşului pentru 
361 aspri gata şi de la Oprean un loc pentru 80 [ aspri]? 

Şi iar a cumpărat Ivan de la Prilăciul şi de la Sora 1 loc de vie de la Andrei 
pentru 150 aspri şi pentru 9 vedre de vin. 

Şi iar a cumpărat 1 loc de la Mâşce de la Şerban şi de la Ţigan şi de la 
Iancul pentru 200 aspri. Şi iar a cumpărat Ivan un loc la Săscorin• de la Stan 
pentru 40 [aspri]. 

Şi iar a cumpărat Ivan l livadă de la Prilice şi de la Cornea pentru 120 
aspri. Şi iar a cumpărat Ivan 1 livadă de la Stanciu) Câineş şi de la Cămea pentru 
360 aspri. 

Şi iar a cumpărat Ivan şi Stoica şi Boşca un loc de pădure de la Stanciu) 
Câineaş pentru 260 aspri gata. Şi iar a cumpărat Ivan ocină la Bireaşti însă partea 
lui Mio ... de jos ... a lui Opriş toată şi cu vie pentru 400 aspri gata ... de la ... 2 
falce de loc pentru 61 aspri gata. 

Şi iar a cumpărat Ivan ocină la Câineşti însă partea de la Zoica fiica Stanei 
întreaga parte a ei de la Lăpuşata şi via cu braniştea pentru 680 aspri gata. 

Şi iar a cumpărat Ivan de la Oprea Puţatul o vie cu branişte şi cu [un] loc 
pentru 240 aspri. Şi adălmăşari au fost pe nume: Marco şi Dragomir din Câineşti 
şi Marea şi Stoica şi Vişan din Bereşti şi din Scăueni Puţigheara şi Stoica şi 
V oico şi Al bot. 

Şi au vândut aceşti numiţi oameni mai sus aceste ocine cu vii şi cu locurile 
carele sunt mai sus scrise de a lor bunăvoie şi cu ştirea tuturor fraţilor şi tuturor 
megiaşilor din sus şi din jos şi dinprejurul locului şi dinaintea domniei mele. 
Pentru aceea am dat şi domnia mea lui Ivan ca să-i fie ocină şi de ohabă lui şi 

feciorilor lui şi nepoţilor şi strănepoţilor şi de nimeni neclintit după porunca 
domniei mele. 

Iată şi martori pune domnia mea: jupan Hrizea mare vomic şi jupan Vladul 
mare logofăt şi jupan Dumitraşco mare vistier şi jupan Miho mare spătar şi jupan 
Muşat mare stolnic şi Buzinca mare comis şi Vasilie mare paharnic şi jupan 
,t\.lexandri mare postelnic. 

Şi ispravnic jupan Vladul mare logofăt. 
Şi am scris eu Mitre logofăt în minunata cetate de scaun Bucureşti în luna 

august l zile în anul 7138 [ 1630). 
IO LEON VOIEVOD DIN MILA LUI DUMNEZEU DOMN. 

Direcţia Municipiului Bucureşti a Arhivelor Naţionale, Documente istorice, ll/29. 
Original hârtie, rupt la îndoituri, restaurat. 

• Lectură incertă. 
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V 

1630 (7138) aug. 3. Cartea lui Leon Tomşa voievod prin care întăreşte lui 
Radu, Ivan şi altora ocină în satul Scăueni. 

Mt11\0CT'it0 [Eo*"it0 Iw i\ewH RO€ROA4] t1 rocnOAt1H'l:. R'l:.COIO 3EMA€ 

oyrrppwRA4X
0

it1 [ CKOE C'l:.H],. REl\t1K4r'O t1 np-kA06p4rO nOKOt1 [ H4r'O lw 

4-IE~] 4N ROEROA, 

A4R4T rocnOACTR4 Mt1 c"it0 nOREAEHi'e rocnOACTR4 Mt1 [ ci"e] AIOAE 

M€r'i'RlW H4 t1ME P4AI(" t1 C'hH'h Wnp[ER]... Kp'hCTER t1 RHOKOM 

Wnpt1W'l:.I\OR HR4HOM t1 C'l:.H'l:. ero ffA"AI(" t1 Kp'l:.'IIOHOR .3'1:.T liOWK'l:.R t1 

Wnpes ... pOCl\4 ... C'l:.HORt1 Al\soTOR t1 T'h'Ms'Mes! t1 Mt1X"" C'l:.H'l:. EowK'l:.R 

t1 ... t1 C'hC C'hHORt1 El\t1Ll,t1 liOr"h A4CT KO* A4 ECT t1M W'IH'&' W64'1 Ht1XHOM 

AE" .34 W'IH'&' t1 .34 Rt1Horp4A t1 C'l:.C Ht1XHOM no11:onEHt1E wr CEI\O G11:'l:.'&'mHt1 t1 

WT CEI\ t1 WT nOI\IO t1 w'&'M t1 WT ROA t1 WT Rt1H0r'P"A t1 WT nl\4Ht1HOM'&' t1 

wr no R'l:.C XOT4pOM €1\t1KO CE XOKET H.3Bp4T nOHE* r4 €CT CT4p4 t1 np4R4 

W'IH'l:. wr AEAIO Kl npt1A-kAt0, T 4* K'hA4 ECT st11\ npt1 AHt1 Iw PAA'&'" 

ROEROA'h Illeps4H 4 CEI\O G11:'l:.'&'EHt1 CE ECT npOA41\ Ap4rOMt1pos'&' AM0~4H t1 

C'l:.H'l:. EM Il'l:.pR'&' C'l:.C HHXHOM W'IHE A4 S'ls'AET RE'IEHH, AEI\ (l)p4HOR, 4 Ci'IO 

"* RHW pE'1€H I\IOAE H€CT npOA41\ Ht14J4 4 H'ls' c'&'T KHE.3 K4KO c'&'T 6Hl\t1 WT 

npE~-k sp-kME WT A-kAIO Kl H np'kA-kA, ff np'it1AOW C4MMH np-kA 

rocnOACTR4 Mt1 t1 CR-kAETECTROR4W npEA rocnOACTR4 MH C'l:.C MH0.3H I\IOA€ 

AOBpE K4KO H€CT npOAM CE Ci'IO RHW p€'1EHH I\IOA'i, T 4* 44J€ H.3R4AH4Jt1 

Il'l:.pR'ls'A Ao"o~4N H-k11:oe KHt1r no R'l:.C C'l:.I\O A4 HE ce s'l:.p'&'E'T't. noHE* HE 

ECT 'Ms' C'l:.npOAM R'hC Cl\€1\0, 4 H'&' €CT OCTM MH0.3H MEr'R\W NEnpOA4HH KOt1 

c'&'T st1At1 H4CAEAHt1U,t1 CEAOR. TEM P"A" C'hM C'l:.TROPH" rocnOACTRO MH 

KHt1r' c'itO rocnOACTR4 MH K4KO A" B'ls'ATE KH€.3 K4KO c'&'T SHI\ WT np-k~E 

Rp-kME A4 S'ls'AET W'IHE EM'ls' R'h WX«I. EM'ls' H C'hHORH €M'ls' H RHOKOM EM'&' t1 

np4RHO'lt1TOM H HH WT KOr'O* HEnOKOl\t16t1M nopt1.3M'ls' rocnOACTR4 MH. 

Ge* H cs-kAE'T'EA noCT4RI\EM rocnOACTR4 MH: *'ls'n4H Xpt1.34 REI\HKH 

,\ROpHHK t1 *'ls'n4H ffA4Al(I\ REI\HKt1 I\Or'0~€T t1 *'&'n4H M\H4K€ R€1\HKH 

RHCTt1Rlp H *'ls'n4H MHXO R€1\HKt1 Cn4T4p H *'ls'n4H M'ls'W4T REI\HKH CTOI\HHK 

H E'ls'3HHK4 REI\HKH KOMHC t1 :IK'&'n4H KocT4HAHH REAHKH n€X4PHHK H :IK'&'n4H 

4"~4HAP" REI\HKH noCTEAHHK. 

H HCnp4RHHK :IK'ls'n4H 81\4A'&'" R€1\HKH I\Or'O~€T. 

H '&'M'h.34 43 A'&'Mwrp'&' AOrO~E'T' R'l:. At1RH'h CTOI\ rp"A H4p€U,4EM4r 

E'&'11:'&'pe41 '&' MECEU,4 4sf""&'cT Mf A'l:.HH R'l:.A-kT i3PMMi\H. 

IW l\6WH B06BOA MHI\OCTiro GOJK.Iro fOCOOAHH'l:a 
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ţDin mila lui Dumnezeu Io Leon voievod şi domn a toată Ţara 

Românească fiul marelui şi preabunului răposatului Io Ştefan voievod. 
Dă domnia mea această poruncă a domniei mele [acestor] oameni, megiaşi 

pe nume Radul şi fiul lui Oprea ... lui Cârstea şi nepotul lui Opriş, lui Ivan şi 

feciorul lui Vladul şi lui Crăciun cumnatul lui Boşcă şi lui Oprea ... rosla ... 
feciorii lui Albotă şi Tătulea şi Mihail feciorul lui Bocşa şi ... şi cu feciorii câţi 
Dumnezeu va da să le fie ocină, însă partea lor de ocină şi de vie şi cu 
cumpărăturile lor din satul Scăuiani şi din sat şi din câmp şi din pădure şi din apă 
şi din vii şi din munte şi de peste tot hotarul, oricât se va alege, deoarece aceasta 
este veche şi dreaptă ocină de la moşii lor [şi] strămoşii [lor]. Atunci când a fost 
în zilele lui Io Radu voievod Şerban iar satul Scăueni s-a vândut lui Dragomir 
Dolofan şi feciorului lui Pârvu cu ocinele lor să fie vecini, partea lui Franea, iar 
aceşti oameni care sunt zişi mai sus nu au vândut nimic, ci sunt cnezi cum au fost 
dinainte vreme din moşi strămoşi. Şi au venit înşişi înaintea domniei mele şi au 
mărturisit înaintea domniei mele cu mulţi oameni buni cum că nu s-au vândut 
aceşti mai sus zişi oameni atunci. Iar dacă va scoate Pârvu Dolofan oarece carte 
pentru întregul sat să nu se creadă, deoarece nu s-a vândut tot satul ci au rămas 
mulţi megiaşi nevânduţi dintre cei care au fost moştenitorii satului. 

Pentru aceea am întocmit domnia mea cartea aceasta a domniei mele ca să 
fie cnezi cum au fost dinainte vreme să le fie ocinele lor de ohabă lor şi feciorilor 
lor şi nepoţilor lor şi strănepoţilor şi de nimeni neclintit după porunca domniei 
mele. 

lată şi martori punem domnia mea: jupan Hrizea mare vomic şi jupan 
Vladul mare logofăt şi jupan lanache mare vistier şi jupan Miho mare spătar şi 
jupan Muşat mare stolnic şi Buzinca mare comis şi jupan Costandin 
[Cantacuzino fost] mare pahamic 12 şi jupan Alexandri mare postelnic. 

Şi ispravnic jupan Vladul mare logofăt. 
Şi am scris eu Dumitru logofăt în minunata cetate de scaun numită 

Bucureşti în luna august 3 zile în anul 7138 ( 1630) 
IO LEON VOIEVOD DIN MILA LUI DUJ\,INEZEU DOMN. 

Direcţia Municipiului Bucureşti a Arhivelor Naţionale, Documente istorice, II/30. 
Original slav, restaurat 

12 În locul lui Vasilie mare paharnic. 
https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



CRONICI-RECENZII-INFORMATII 

Congresul Internaţional al Arhivelor, Viena, 23-29 august 
2004 

În perioada 23-29 august 2004 s-au desfăşurat, la Viena, lucrările celui de-al 
XV-iea Congres Internaţional al Arhivelor. 

România a fost reprezentată la Congres de o delegaţie formată din: chestor 
Ioan Oros, directorul general adjunct al Arhivelor Naţionale, şeful delegaţiei, consilier 
superior Ioana Grigorie, din cadrul D.A.N.l.C., Marlen Negrescu, consilier superior la 
D.J.A.N. Timiş, conf. univ. dr. Constantin Burac, decanul Facultăţii de Arhivistică, 
Tudor Răţoi, directorul D.J.A.N. Mehedinţi, Dan Pintilie, directorul D.J.A.N. Argeş, 
Ioan Drăgan, directorul D.J.A.N. Cluj şi Diana Joiţa, din partea Federaţiei Arhiviştilor 
din România. Deschiderea oficială a lucrărilor a avut loc în după-amiaz.a zilei de 
23 august a.c., în prezenţa preşedintelui C.l.A., Elisa de Santos Canalejo, a 
preşedintelui Austriei, reprezentanţilor Guvernului austriac, directorului general al 
Arhivelor Statului din Austria, Lorenz Mikoletzki, care, la sfârşitul lucrărilor, a preluat 
pentru patru ani conducerea C.l.A., a primarului Vienei şi a altor demnitari, membri ai 
corpului diplomatic şi ai unor instituţii de ştiinţă şi de cultură din Austria. 

În raport cu perspectiva din care a fost subliniată semnificaţia acestuia, 
evenimentul a prilejuit celor care au vorbit la deschidere ocazia de a remarca 
însemnătatea Arhivelor ca memorie a umanităţii, a naţiunilor şi societăţilor, calitatea 
lor de element definitoriu pentru identitatea acestora şi de element cheie al societăţii 
informaţiei, haz.a continuităţii instituţiilor şi justificarea drepturilor lor ca şi a drepturilor 
individuale. Prin faptul că garantează accesul cetăţenilor la informaţia administrativă şi 
dreptul popoarelor de a-şi cunoaşte propria istorie, Arhivele sunt esenţialmente în 
serviciul democraţiei, al responsabilităţii exercitării puterii şi al unei bune guvernări. 

Pornind de la aceste considerente, s-a socotit imperativă aprecierea că, 

începând cu 2004, Arhivele, în frunte cu instituţia diriguitoare la nivel planetar în 
domeniu, C.I.A., au datoria să-şi propună să aplice o strategie în patru pW1cte viz.ând: 
consolidarea calităţii C.I.A. de reprezentant respectat şi larg recunoscut al instituţiilor 
Arhivelor şi arhiviştilor de pretutindeni; întărirea Arhivelor în poziţia de conducător 
eficace în opera de primenire con~tuală în materie şi a tehnologiilor de gestiune a 
informaţiei şi a ştiinţei; întărirea Arhivelor în rolul ce trebuie să-l aibă în prezervarea 
accesului public la patrimoniul cultural al popoarelor din întreaga lume; profesioniştii 
Arhivelor şi ai gestiunii documentelor din toate ţările trebuie să fie din ce în ce mai bine 
formaţi şi competenţi pentru a-şi asuma responsabilităţile în deplină cunoştinţă de 
cauză. 

În cursul deplasării, în conformitate cu programul manifestărilor, structurat pe 
o diversitate de seminarii, ateliere, mese rotunde şi expoziţii de lucru (produse şi 
tehnologii), precum şi în acord cu hotărârile adoptate prin consens, membrii delegaţiei 
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s-au străduit să fie prezenţi la cât mai multe dintre temele aflate, sub diferite fonne, pe 
ordinea de zi a Congresului, încercând să reţină din experienţa, ideile, succesele, 
dificultăţile şi motivele de reflecţie ale arhiviştilor din alte ţări, în beneficiul branşei 
arhiviştilor din România. 

O categorie de teme de mare interes a fost cea referitoare la ceea ce, în tenneni 
uzuali, s-ar putea numi lucrările arhivistice de bază. Astfel, una din sesiuni a avut ca 
obiect selecţionarea documentelor, considerată ca proces de evaluare şi prelucrare, 
având la bază criterii conducătoare judicios alese şi bine fundamentate. Una din idei a 
fost că o selecţionare calitativ corespunzătoare este condiţionată de efectuarea acesteia 
de către arhivişti preponderent aleşi pentru un astfel de gen de lucrare, numiţi arhivişti 
de teren, buni practicieni, cu mare experienţă şi buni cunoscători ai legislaţiei. 

Procedural, selecţionarea trebuie să se bazeze pe: examinarea punctuală a unităţilor 
arhivistice, evaluarea contextuală a acestora, înţelegerea funcţiilor documentelor 
(s-a vorbit de o funcţie societală a acestora), astfel încât să poată fi stabilite relaţiile cu 
celelalte documente, în condiţiile unei ju,risdicţii date şi a interacţiunii instituţionale 
şi, în fine, pe efectuarea diferenţiată a evaluării documentelor supuse selecţionării, în 
raport cu dimensiunea lor publică sau privată. Astfel organizată, selecţionarea depinde 
în bună măsură de rolul evaluatorului şi de responsabilitatea lui, de poziţia lui în 
ierarhia instituţională, de echidistanţa şi obiectivitatea care trebuie să-i conducă 
activitatea ( apelând la lege şi la deontologia profesională şi respingând presiunile din 
orice direcţie ar putea să vină: politice, instituţionale, personale etc.). S-a exprimat, de 
asemenea, părerea că selecţionarea trebuie să fie o activitate transparentă, cu o 
participare cât mai largă, care să implice inclusiv persoane din societatea civilă (ale 
căror sugestii ar fi colectate prin Internet, contabilizate, evaluate şi alese în funcţie de 
pertinenţa şi seriozitatea lor). Au fost, desigur, abordate şi criteriile selecţionării, în 
strânsă legătură cu conceptul de valoare, înţeleasă ca valoarea primară (directă), 
dată de utilitatea în timp a documentelor pentru creatorul lor şi valoarea secundară 
(indirectă), dată de utilitatea ştiinţifică şi patrimonială a documentelor. Un punct de 
vedere interesant, dar nu absolut inedit, a propus selecţionarea bazată pe principiul 
qanttunulul, o~ra~iw1e esen~lalmeme Slallstlca, W1 „compromis·· aplicabil unor serU 
omogene de documente. Aleasă, în principal, din motive de costuri şi propunându-şi 
să reţină pentru păstrare pennanentă eşantioane reprezentative de documente 
(mărturii pentru anumite tendinţe cu funcţie de recomandare globală din societate), 
selecţionarea întemeiată pe eşantion presupune o decizie greu de luat din partea 
arhivistului, o decizie ce trebuie planificată şi coordonată cu alte decizii, după o 
serioasă documentare şi pregătire prealabilă. Acest tip de selecţionare ar prezenta 
avantajul că salvează bani şi spaţii de depozitare, nu afectează esenţial scopurile 
cercetării şi se poate efectua pe cale electronică. 

O altă categorie de teme a avut în atenţie arhivele ca memorie a umanităţii. 
Una din şedinţe a propus problema salvării arhivelor particulare ale celui de-al 
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doilea război mondial, văzută prin prisma experienţei franceze în această materie şi 
concretizată în preluarea de la combatanţii în Rezistenfă, individual sau prin diverse 
asociaţii şi fundaţii ale acestora, a unor cantităţi importante de docwnente, pentru care 
în 2001 a fost publicat un „Guide du detenteur d'archives de la Resistance et de la 
Deportation", în fond o evidenţă a deţinătorilor, modele de inventare şi de contracte de 
donare, sfaturi privind salvarea arhivelor etc. Pentru noi, ghidul poate servi ca punct de 
referinţă în perspectiva unei campanii de salvare a docwnentelor referitoare la lupta 
anticomunistă sau la diferitele deportări de după al doilea război mondial. 

Aceleiaşi categorii de probleme i s-a circwnscris şi dezbaterea consacrată 
aspectelor legale şi politice ale arhivelor dispersate ('mstrăinate, strămutate). Au 
exprimat puncte de vedere reprezentanţii Rusiei, Poloniei şi S.U.A. Potrivit părerii 
primului, ca problemă de simbolistică naţională, restituirea arhivelor este în egală 
măsură o expresie a voinţei factorilor politici. Ideal ar fi ca în această materie să 
funcţioneze principiul reciprocităţii. A existat un acord asupra faptului că 

reglementările internaţionale n-au creat un cadru normativ apt să favorizeze restituirile 
de patrimoniu arhivistic şi să combată transferurile ilegale şi furturile de arhive. 
Exemplele referitoare la Polonia şi la felul în care s-au aplicat prevederile rezoluţiei de 
la Potsdarn sunt o mărturie în această privinţă. C.I.A. are datoria să contribuie la 
perfecţionarea şi implementarea cadrului juridic, fiindcă realmente există aspecte greu 
de definit, ca de pildă: existenţa sau nonexistenţa mandatelor sau contractelor legale 
privind returnarea; delimitarea precisă a arhivelor particulare de cele oficiale; stabilirea 
deosebirilor între bunurile imobile şi arhive ca bunuri imobile; deosebirile între 
provenienţa şi pertinenţa teritorială etc. Poate şi din pricina labilităţii termenilor juridici, 
Rusia şi S.U.A. nu par să împărtăşească ideea unei retrocedări faptice a materialului 
arhivistic. În aces caz, o alternativă ar putea fi programele de tipul ,,Reconstitution of 
the Memory of Poland", agreate de Consiliul Europei, baz.ate pe soluţia accesului 
gratuit la baze de date regionale, copii de pe docwnente pentru fonduri comune, 
publicarea de ghiduri ş.a. sau acordurile bilaterale între ţări interesate, pentru schimbul 
de microfilme şi crearea de baze de date cu acces liber etc. 

Plină de învăţăminte a fost şi tema despre arhivele prezidenţiale din S.U.A. 
şi Franţa, sub aspectul constituirii şi accesului la ele. Experienţa celor două ţări arată 
deosebiri nete între ele, sub aspect legislativ, organizatoric, acces etc. În S.U.A., 
documentele prezidenţiale sunt concentrate la Biblioteca prezidenţială, instituţie 

destinată să ofere o imagine multiplă despre o administraţie, incluzând, în egală 
măsură, docwnente şi publicaţii. Biblioteca stocheaz.ă atât docwnente guvernamentale, 
cât şi docwnente private care, indiferent de provenienţa şi natura lor şi cu toate că 
noţiunea de „docwnent prezidenţial privat" a suferit o mare lovitură în timpul celui de­
al doilea mandat al lui Richard Nixon, sunt supuse, sub aspectul accesului, unor 
nwneroase clauze restrictive, urmare a privilegiului pe care preşedinţii americani îl au 
în această materie şi tradiţiei de stat americane desprinse din configuraţia specifică a 
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principiului proprietăţii în America. În Franţa, Arhivele prezidenţiale sunt socotite parte 
inalienabilă a Arhivelor publice, referindu-se la activitatea statului, motiv pentru care 
reprezentantul acestui serviciu îl însoţeşte pe preşedinte în vizitele din interiorul ţării şi 
din străinătate, având un rol esenţial în decizia politică., în domeniul apărării şi cel 
diplomatic. Consultarea documentelor este pusă sub conducerea personală a 
preşedintelui, fiind suficient de deschisă. Sunt supuse restricţiilor doar documentele 
privind viaţa personală a preşedinţilor, apărarea ţării, negocierile internaţionale şi 
securitatea statului. Este limpede că modelul francez este mai apropiat de felul în care 
s-a constituit şi tradiţia arhivistică românească., putând fi luat ca punct de referinţă în 
organizarea şi valorificarea documentelor create de preşedinţia României. 

Un interes special au stârnit, la rândul lor, sesiunile şi seminariile consacrate 
problemelor privind documentele create de fostele partide comuniste şi muncitoreşti 

din ţările ex-socialiste şi nu numai. O secţiune a Congresului a tratat aceste arhive din 
punctul de vedere al destinului şi statutului lor actual. Vorbitorii au remarcat că 
integrarea (sau incorporarea, cum a preferat să numească acest proces reprezentantul 
Ucrainei) Arhivelor fostelor partide comuniste în Arhivele naţionale ale statelor 
ex-comuniste constituie un caz unic, necesar şi restitutiv în istoria arhivelor. El a fost 
generat de decizia politică şi mai cu seamă de cererea şi interesul marcant al publicului 
pentru aceste arhive. De aceea, către sîarşitul anilor '80 şi îndeosebi la începutul anilor 
'90 în toate ţările ex-comuniste au fost elaborate metodologii şi reguli de bază., menite 
să înfăptuiască această integrare având ca scop transformarea unor instituţii închise în 
Arhive publice. În nici una dintre ţările în cauză procesul de integrare nu este încheiat, 
deşi până în prezent s-au prelucrat mii de fonduri de arhivă însumând cantităţi 

impresionante de documente. Cea mai avansată în acest proces pare să fie Polonia. De­
a lungul prelucrării documentelor, arhiviştii au avut de rezolvat probleme dificile între 
care, în primul rând, recenz.area şi identificarea arhivelor respective (în Rusia, în 
acest sens s-a efectuat o adevărată anchetă-recensământ, bazată pe un chestionar 
referitor la situaţia documentelor în cauză), apoi elaborarea şi aplicarea 
metodologiilor (recomandărilor, în cazul Ucrainei) necesare, vizând nu numai 
întocmirea evidenţei dncumentefor, ci şi stabilirea condiţiilor de pălltrAn şi, mai 
ales, de folosire a acestora, publicarea instrumentelor de informare şi de lucru, 
declasificarea documentelor etc. Peste tot s-a manifestat şi se manifestă un interes 
incontestabil pentru aceste documente din partea cercetătorilor, sperându-se că ele vor 
ajuta la înţelegerea mai exactă a istoriei secolului al XX-iea şi a rolului pe care partidele 
comuniste l-au jucat în această perioadă. Folosirea documentelor este, însă, în toate 
cazwile condiţionată de stadiul la care a ajuns întocmirea evidenţei şi de unele situaţii 
specifice ţărilor în cauză. Concluzia de ansamblu a dezbaterilor a fost că problema 
Arhivelor fostelor partide comuniste şi muncitoreşti rămâne în continuare deschisă sub 
numeroase aspecte, neputând fi înlăturată impresia că, voit sau nu, felul de soluţionare 
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a problemei de către Arhivele ruseşti constituie, în această materie, un important punct 
de referinţă pentru Arhivele din republicile ex-sovietice. 

Apropiat de lucrările cu tema de mai sus a fost şi seminarul referitor la 
experienţa implementării proiectului digital al Arhivei Kominternului. Această 
Arhivă constituie una dintre cele mai bogate surse de informare cu privire la istoria 
lwnii între cele două războaie mondiale, cuprinzând 66 de fonduri cu 521 de părţi 
structurale, 230000 de dosare ( din care 93000 de dosare personale), întinse pe 15000 
m.1. de arhivă. Descrierea totală a acestei arhive ocupă circa 22000 de pagini de 
inventar. Nwnit INCOMKA, proiectul constituirii Arhivei electronice a Kominternului 
a început în anul 1993 şi este considerat cel mai mare proiect internaţional în materie de 
arhivistică. Necesitând până în prezent cheltuirea a 1600000 de dolari americani, 
proiectul este de tip Windows XP, conpnând 40% hard şi software (materiale), 40% 
muncă digitală (pregătirea dosarelor) şi 14% gestiunea proiectului. În trei ani, după ce 
s-a căutat să se vadă dacă sunt condipi pentru derularea lui, s-a creat cadrul juridic în 
referire, care a implicat un efort lung şi dificil. În 1998, a început la Moscova proiectul 
pilot al celei mai importante colaborări destinate cunoaşterii istoriei lwnii secolului al 
XX-iea, la care au participat Arhive din mai multe ţări. Noile documente electronice ale 
Komintemului în imagini sunt oferite acum la sălile de studiu şi permit producerea de 
copii pentru a nu se degrada originalele. A doua etapă a prelucrării Arhivei electronice 
a Internaţionalei a III-a prevede prelucrarea electronică a celor 93000 de dosare 
personale. În prezent, pe Internet există acces liber la aceste Arhive electronice, pentru 
organiza~i, institupi sau al~ utilizatori, care pot obţine copii sau cerceta documentele 
prin sălile de studiu. Proiectul nu a fost încă dus până la capăt, motiv pentru care, cu 
prilejul lucrărilor, s-a cerut sprijin financiar din partea unor organiz.api sau persoane 
fizice interesate şi disponibile în această direcpe. 

În aceeaşi arie de interes s-a înscris şi dezbaterea relativă la adevăr şi 
reconciliere, arhivarea şi accesul la documentele fostelor regimuri totalitare. Este 
vorba despre două cazuri tipice în această privinţă, Africa de Sud şi Germania. În prima 
ţară, consecinţă a distrugerilor de documente înregistrate în succesiunea alegerilor din 
1994, în anul următor s-a înfiinţat o comisie pentru salvarea arhivelor şi adunarea 
mărturiilor despre încălcările drepturilor omului în timpul regimului de segregare 
rasială. Activitatea comisiei a avut ca rezultat o bază de date conţinând atât numele 
opresorilor, cât şi pe cele ale victimelor. Cea mai mare parte a documentelor colectate 
pe această cale au fost predate Arhivelor Naţionale, mai puţin cele ale Ministerului 
Justiţiei, iar accesul la ele este liber, cu excepţia celor care ar putea afecta drepturile 
victimelor şi ale urmaşilor acestora. Pe baza activităpi comisiei, au fost publicate trei 
cărţi, care au stârnit opinii contradictorii, criticile aduse fiind, în general, de natură 
politică. Experienţa Germaniei pune în evidenţă gestionarea arhivelor a două dictaturi, 
cea nazistă şi cea din fosta R.D.G. Nu toate documentele au ajuns să fie salvate. Dacă 
regimul naţional-socialist a reuşit să-şi distrugă mare parte din documente, ST ASI, deşi 
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a dat ordin în acest sens, nu a reuşit să distrugă decât documentele referitoare la ajutorul 
acordat unor partide comuniste din străinătate şi o parte din actele relative la membrii 
Partidului comunist. Datorită structurii unitare şi centraliz.ate a sistemului, s-a păstrat în 
bune condiţii arhiva organiz.a~ilor politice şi administrative. Cit priveşte documentele 
privind perioada nazistă, unele din ele au fost recuperate din străinătate. Un proiect la 
care au lucrat peste 300 de Arhive a viz.at depistarea docwnentelor referitoare la munca 
forţată din timpul războiului, în vederea acordării de compensaţii victimelor. În prezent, 
o problemă spinoasă este falsificarea docwnentelor cu originea în ambele regimuri, fie 
din interes comercial, fie din interes politic. 

Delegaţia a unnărit, de asemenea, discuţiile în legătură cu invăţAmântul 
arhivistic şi programele de pregătire profesională. S-a aflat astfel că C.I.A. 
pregăteşte un studiu pentru elaborarea unei metodologii de realizare a planurilor de 
pregătire profesională şi de evaluare a acestora, sens în care, în mai multe ţări, au 
fost trimise chestionare, din care a rezultat marea diversitate a politicilor de învăţământ 
arhivistic. S-a degajat, totodată, din aceste chestionare, nevoia larg resimţită, desigur şi 
în Arhivele Naţionale din România, a reconsiderării ponderii practicii arhivistice, 
observându-se, ca notă generală, distanţa mare de la cursurile teoretice, prea seci, la 
realităţile practice, adesea greu de fixat într-o formulă abstractizantă. S-a subliniat, de 
aceea, că o pregătire profesională periodică se impune imperativ, augmentată cu 
cunoştinţe actualizate şi împrospătate graţie realităţilor arhivistice în continuă 
schimbare. În acest sens, în anii 2004-2006, prin comitetul de formare profesională al 
C.I.A. se derulează un proiect privind stabilirea unor modele pentru formarea prealabilă 
şi cea continuă a arhiviştilor din punctul de vedere al instituţiei de arhivă. 

În atenţia participanţilor români la Congres s-au aflat, totodată, schimburile de 
idei între specialişti cu privire la aplicaţiile de dată recentă în materie de Informatizare 
şi digitalizare a arhivelor. Una din teme a abordat proceduri de informatizare a 
arhivelor, enwnerând şi analizând etapele de unnat în informatizarea arhivelor de orice 
fel. C.I.A. are în intenţie să elaboreze un ghid în acest sens, mai detaliat şi mai 
actualiz.at decât studiul RAMP din deceniul trecut. De asemenea, reprezentanţii unor 
tlrme de programare (Software) în domeniul Arhivelor - din S.U.A., Elveţia - au 
prezentat aspecte generale privind informatizarea, iar în detaliu programe elaborate cu 
această ţintă de finne din ţările respective. Cât priveşte digitalizarea, s-a desprins că 
tendinţele în acest domeniu, coroborate strâns cu cantităţile mari de documente din 
Arhive, fac necesară o reflecţie serioasă în legătură cu ceea ce este mai important de 
supus digitalizării. S-a remarcat, de către unii, că prin procedeul clasic al microfilmării 
se pierde mult din calitatea imaginii originalului, în timp ce docwnentele scanate sunt 
mai fidele şi pot fi prezentate şi pe Internet, ceea ce ar constitui încă un avantaj al 
digitalizării. În acelaşi timp, aceasta naşte nevoia unei primeniri a legislaţiei în domenii 
neaşteptate cwn ar fi copynghtul, una din discuţii purtându-se în legătură cu impactul 
acestuia şi al noii tehnologii asupra Arhivelor. 
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O masă rotundă a supus discuţiei Înregistrările electronice pentru care, încă 
din 1997, C.l.A. a început culegerea materialelor pentru întocmirea unui ghid practic 
privind accesul la ele. În 2004, cu sprijinul UNESCO, a apărut un "manual pentru 
arhivişti" referitor la astfel de înregistrări, care prezintă sisteme electronice şi modul 
cum ele ajută instituţiile de arhivă în alegerea programelor, asigurând calitatea lor, 
siguranţa şi integrarea în sistemele electronice deja existente. S-a subliniat că sistemele 
electronice sunt complexe, iar în materie de Arhive trebuie să se ţină seama de hârtie şi 
de scris. Corespondenţa electronică este uşor de utilizat şi se poate înregistra automat 
sau scana. Se scontează că în viitor înregistrările electronice vor juca un rol deosebit, 
solicitând din partea arhiviştilor o pregătire adecvată. Dacă astăzi Arhivele folosesc trei 
categorii de personal în domeniul electronic (arhiviştii cu cunoştinţe în materie 
informatică, informaticienii şi expe~i în informatică, fără a fi arhivişti), cum este 
inevitabil ca toţi arhiviştii să aibă contact cu documentele moderne pe suport electronic, 
va deveni absolut necesar ca până în 2010 aceştia - arhiviştii - să ajungă expe~ în 
documentele electronice. Fiecare ţară va trebui să adopte sistemul cel mai bun, care să 
răspundă corespunz.ător interesului Arhivelor din ţara respectivă. Sunt încă multe 
întrebări în legătură cu documentele electronice, de pildă, despre modul de păstrare a 
acestora, originale şi copii etc., dar există convingerea că dezvoltarea impetuoasă a 
tehnologiilor şi societăţii va da acestora răspunsurile cuvenite. 

Au prezentat interes pentru delegaţia română şi ternele privind construcţiile În 

Arhive în zona de climl temperatl. S-a aflat, în această privinţă, că Arhivele din 
Scoţia au efectuat cercetări în legătură cu riscurile, planificarea şi echiparea Arhivelor, 
rezultatele lor putând fi accesate pe ICA-CBQ Home Page, unde este permanent 
actualiz.ată bibliografia de specialitate, studiile de caz ( care cuprind şi detalii asupra 
noilor construcţii), sunt prezentate posibilităţile de reducere a cheltuielilor, măsuri de 
securitate, adaptarea clădirilor existente la noi solicitări etc. De asemenea, s-a aflat că 
Arhivele din Australia au experimentat depozitarea documentelor în containere, în caz 
de dez.astre, lipsă de clădiri ş.a., situaţie în care s-a impus ca măsură obligatorie de 
protecţie punerea materialului arhivistic în cutii de carton, graţie calităţii acestora de a 
atenua mult şocul modificărilor de temperatură şi umiditate. La rândul său, Austria a 
Bcut cunoscută experienţa ei cu privire la punerea în funcţiune a noi spaţii de 
depozitare şi extinderea celor existente - de exemplu, cele din Bregenz şi Viena - unde 
spaţii industriale dezafectate, dar cu valoare de monumente istorice, au fost 
transformate în Arhive păstrându-se faţadele şi reconstruindu-se interiorul adecvat 
noului scop. Dată fiind valoarea incontestabilă a experienţelor comunicate, acestea pot 
servi şi Arhivelor româneşti, confruntate, după cum se ştie, cu o acută criză de spaţii şi 
de condiţii nepropice păstrării documentelor. 

Congresul a arătat, de asemenea, că există o preocupare largă, nu numai la noi, 
şi pentru promovarea imaginll Arhivelor în mentalitatea publici, recomandându-se 
ca în acest efort chiar arhiviştii să purceadă la scrutarea şi redefinirea percepţiei lor 
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despre ei înşişi. Trebuie întărită comunicarea cu posibilii utilizatori ai Arhivelor, aflând 
ce anume îi interesează pe aceştia să găsească în documente şi nu comunicându-le 
exclusiv ce vor Arhivele să le ofere. Pe această temă, au fost prezentate două proiecte 
cu impact asupra unor anumite segmente de public, respectiv "200 de ani de imigrare 
în Anglia" şi "Istoria făcută de fiecare dintre noi" (proiect danez). Pe bună dreptate, s-a 
apreciat că promovarea imaginii meritate a Arhivelor este esenţială nu numai pentru 
public, ci şi pentru instituţie ca atare, interesată să atragă cât mai multe fonduri 
financiare şi să-şi întărească permanent locul în societate. 

Alte teme care au făcut obiectul atenţiei delegaţiei române au tratat norma 
internaţională asupra elementelor de identificare utiliz.ate pentru arhivele 
referitoare la colectivităţi, persoane, familii; ce este „central" în Arhivele din 
Europa Centrală; standardele internaţionale în materie de Arhive şi, în fine, codul 
deontologiei profesionale. În legătură cu această ultimă problemă, s-a remarcat că în 
prezent comunitatea mondială a arhiviştilor se află în faţa asimilării şi aplicării 

principiilor cuprinse în acest cod, adoptat în 1996, la Beijing, pe calea implementării 
unor coduri naţionale, fiind firesc ca fiecare ţară să aibă un cod propriu, în stare să 
constituie baza activităţii membrilor profesiunii arhivistice din ţara respectivă. În acest 
sens, codurile naţionale trebuie să promoveze pentru arhivişti reguli generale şi 

obligatorii, profesionale în raport cu societatea şi cu cadrul ei legal şi, concomitent, 
reguli de apărare a profesiunii într-o epocă de schimbări rapide în întreaga societate 
umană, prevenind abuzurile şi făcând din meserie o manifestare activă a 
responsabilităţii. 

În afara participării la sesiunile, seminariile, mesele rotunde şi celelalte 
manifestări din programul Congresului, în conformitate cu mandatul încredinţat, 

delegaţia română a purtat discuţii profesionale, interesând întărirea colaborării 

reciproce, cu reprezentanţii şi conducerea Arhivelor din Austria, Germania, Franţa şi 
Ungaria. Cu acest prilej, s-au făcut referiri la modul în care, de comun acord şi pe bază 
de protocoale, se vor continua legăturile şi schimburile cu Arhivele din ţările 

respective, începând chiar cu anul 2005. Dintre aceste întâlniri, o valoare particulară, 
prin annostera cordială ş1 prietenească în care s-a desfăşurat, a avut-o cea cu delegaţia 
Franţei, prilej cu care s-a mulţumit pentru sprijinul acordat stagiarilor români la Stagiul 
tehnic de la Paris şi a fost anunţată elaborarea unui proiect de baze de date despre 
Arhivele din ţările membre EURBICA, solicitându-se ca România să desemneze o 
persoană de contact pentru această activitate. 

La sf'arşitul lucrărilor Congresului, a avut loc masa rotundă privind prezentarea 
activităţii asociaţiilor profesionale ale arhiviştilor din ţările participante. Discuţiile 

purtate în acest cadru au fost deosebit de animate, în mod neaşteptat şi cu mijloace 
modeme, promovând mai puţin asociaţiile reprezentate, cât instituţiile Arhivelor 
( organizare, fonduri şi colecţii reprezentative deţinute, construcţii şi spaţii de Arhivă 
mai vechi sau mai recente etc.) din ţările înscrise la cuvânt. 
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În penultima şi ultima zi a Congresului, s-au desfăşurat lucrările adunării 
generale a C.I.A., la care a fost reprezentată şi delegaţia României. Potrivit ordinii de zi, 
punctele cele mai importante au fost aprobarea prin vot a procesului-verbal al celei de-a 
14-a Adunări Generale a C.I.A. (2000) şi al Reuniunii delegaţilor din 2003; aprobarea 
rezoluţiei Congresului şi a recomandărilor C.1.A.; aprobarea raportului financiar pe anii 
2000-2003 şi a bugetului pe anul 2005; stabilirea baremului cotizaţiilor pe 2005-2008; 
aprobarea noilor secţiuni ale C.I.A. 

În final, s-a adoptat, cu mare majoritate de voturi, Statutul revizuit al C.I.A. 
Principalele observaţii la documentele dezbătute şi adoptate au fost aduse de 

delegaţiile Poloniei (repartizarea bugetului), Rusiei şi Spaniei (privind adoptarea doar a 
limbilor franceză şi engleză ca limbi oficiale ale C.I.A.). 

S-a mai stabilit ca viitorul congres să aibă loc, în 2008, la Kuala Lumpur 
(Malaiezia). 

În lumina celor arătate, se poate aprecia că participarea delegaţiei României la 
Congresul C.l.A., în componenţa stabilită de conducerea instituţiei, a fost productivă, 
mandatul încredinţat fiind realizat. S-a acoperit într-o măsură rewnabilă o paletă de 
probleme mai apropiată de necesităţile şi activitatea arhiviştilor români şi incomparabil 
mai largă decât au tăcut-o precedentele participări româneşti la congresele C.I.A., 
desprinz.ându-se o experienţă care va trebui fructificată în viitor. Este incontestabil că 
Arhivele Naţionale ale României au datoria să cultive şi să întărească în mod 
permanent relaţiile cu C.I.A. şi celelalte organisme internaţionale din domeniul 
arhivistic, cu Arhivele Naţionale din celelate ţări şi, în primul rând, din cele în care se 
află valori arhivistice româneşti, racordându-se la tendinţele principale şi cele mai noi 
din mişcarea arhivistică internaţională, participând la manifestările din domeniu şi 

organizând, la rândul său, acţiuni de cât mai ridicat nivel profesional. 

TUDOR RI\. ŢOI 

Conbibuţia Arhivelor Naţionale ale României la reuşita ediţiei 
din anul 2004 a Universităţii de Vară „Izvoru Mureşului" 

Ediţia a VII-a a Universităţii de Vară „Izvoru Mureşului", cu tema 
Comunităţi româneşti de pretutindeni şi integrarea europeană, s-a desfăşurat, în 
perioada 19-25 iulie 2004, la Complexul Sportiv Naţional „Izvoru Mureşului", judeţul 
Harghita, în organizarea Centrului European de Studii Covasna-Harghita şi a Fundaţiei 
Naţionale pentru Românii de Pretutindeni, cu sprijinul Guvernului României, prin 
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Departamentul pentru Românii de Pretutindeni, şi al Episcopiei Ortodoxe a Covasrei şi 
Harghitei. 

La programul cursurilor au participat peste 100 de cursanţi din ţară şi din alte 
I O ţări, reprezentând cele mai semnificative asociaţii româneşti din diasporă. În rândul 
participanţilor s-au aflat tineri, elevi, studenţi, masteranzi, doctoranzi, profesori cu 
preocupări privind promovarea valorilor naţionale, convieţuirea interetnică şi afirmarea 
culturală, lingvistică şi confesională în medii multietnice, precum şi reprezentanţii 

comunităţilor româneşti din Bulgaria, Ungaria, Ucraina, Republica Moldova, Unimea 
Serbia-Muntenegru, Macedonia, Albania, Grecia, Germania, S.U.A., Italia şi Olanda. 

Programul Universităţii a cuprins teme precum : Comunităţile româneşti de 
pretutindeni în programele partidelor politice din România ; Implicarea Bisericii 
Ortodoxe Române în sprijinirea românilor de pretudindeni; Aportul comunită{ilor 
româneşti din Occident şi din vecinătate la integrarea României în Uniunea 
Europeană ; Comunităţile româneşti din vecinătate şi Balcani, între deznaţionalizare 
şi integrare europeană ; Instrumente europene pentru păstrarea identităţii românilor 
din judeţele Covasna-Harghita şi a romano-catolicilor din Moldova; Cultura 
românească şi cultura europeană ; Etnologia românească în slujba educaţiei tinerei 
generaţii; Comemorare Ştefan cel Mare şi Sfânt - 500 de ani de la trecerea "ia cele 
veşnice; Arhivele din judeţele Covasna şi Harghita, surse de cercetare şi docummtare 
a culturii şi spiritualităţii româneşti din arcul intracarpatic. 

În programul Universităţii au mai fost incluse şi alte activităţi, dintre care 
amintim : excursii documentare, lansări de carte şi publicaţii, stand de carte şi 

publicaţii, activităţi distractive, momente folclorice, dezbateri, prezentarea ediurilor 
„Tritonic" şi ,,România Pur şi Simplu", participarea la programul liturgic de la 
mânăstirile „Sfăntul Prooroc Ilie", din Topliţa, şi ,,Adormirea Maicii Domnulu", din 
Izvoru Mureşului ş.a. 

Au susţinut prelegeri miniştri, parlamentari, academicieni, profesori 
universitari, oameni de cultură, istorici, sociologi, cercetători, arhivişti şi publici?ti din 
prin"irmlele centre universitare ale ţiirii şi din sitrăiniitate. 

La reuşita ediţiei din anul 2004 a Universităţii de Vară „Izvoru Mureşuui", o 
importantă contribuţie şi-au adus Arhivele Naţionale, prin participarea la deztaterea 
temelor Comemorare Ştefan cel Mare şi Sfânt - 500 de ani de la trecerea li cele 
veşnice şi Arhivele din judeţele Covasna şi Harghita, surse de cercetcre şi 

documentare a culturii şi spiritualităţii româneşti din arcul intracarpatic. 
Tema Comemorare Ştefan cel Mare şi Sfânt - 500 de ani de la trecerea a cele 

veşnice s-a desîaşurat în incinta sacră a Mânăstirii ,,Adormirea Maicii Domnului'·. fiind 
deschisă de intervenţia P.S.S. Ioan Selejan, Episcopul Covasnei şi Harghitei. care, 
printre altele, a spus ,,. .. ne-am adunat astăzi aici, prin mila lui Dumnezeu şi din pcrunca 
Măriei Sale Ştefan Vodă al Moldovei. Au răspuns prezent la glasul tulnicului, pe lângă 
frapi participanp la Universitatea de Vară «Izvoru Mureşului», şi preoţii din E,arhia 
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Covasnei şi Harghitei". Prea Sfinţia Sa a amintit faptul că., la patru ani după căderea 
Constantinopolului, ,,Dumnezeu cheamă un tânăr din părţile Moldovei să apere Europa 
deja consolidat creştină. Acesta a fost, oricât ar încerca unii să-l conteste, chemat de 
Dumnezeu. Voievodul Moldovei a fost uns chiar în Săptămâna patimilor, ceea ce 
înseamnă că avea mult de pătimit cât va fi la câima Moldovei ... Prin Ştefan cel Mare se 
pune în evidenţă tipologia suveranului sfânt. Este greu să conduci o ţară şi să îmbraci şi 
haina sfinţeniei, în acelaşi timp în care la şold trebuie să ai şi spada. Apoi, vedem în 
lwnina marelui voievod, stabilindu-se categoriile tipologiei ctitorului. Cum trebuie să 
fie un ctitor ? Oricine dintre noi, sau oricare conducător din ţara aceasta, ca să rămână 
în istorie şi ctitor de biserici şi de lăcaşuri sfinte, trebuie să ia ceva din cartea vieţii 
domnului Moldovei .. .Dacă Ştefan nu s-ar fi luptat cu această lume musulmană., noi 
astăzi e posibil să nu-l mai fi avut pe Dumnezeu., n-am mai avea-o pe Maica Domnului 
şi n-am avea atâţia sfinţi care sunt în spaţiul nostru românesc. Aceste valori nepieritoare 
le-a apărat domnul Moldovei" - a ţinut să sublinieze, în încheierea intervenţiei sale, 
Vlădica Ioan. 

Moderatorul dezbaterii, prof dr. Liviu Boar, directorul Direcţiei Judeţene 

Mureş a Arhivelor Naţionale, arătând semnificaţia acţiunii, în contextul manifestărilor 
consacrate împlinirii a 500 de ani de la trecerea în eternitate a domnitorului Ştefan cel 
Mare şi Sfânt, a dat apoi cuvântul doamnei Elisabeta Marin, directorul Direcţiei 

Judeţene Braşov a Arhivelor Naţionale, care a prezentat tema Documente din perioada 
domniei lui Ştefan cel Mare în Arhiva braşoveană. În acest context au fost puse în 
evidenţă multiplele şi intensele legături dintre Moldova şi Transilvania, din vremea lui 
Ştefan cel Mare, relaţiile politice, comerciale şi culturale dintre cele două provincii 
istorice româneşti, consemnate în cele 33 de documente, scrise în limbile slavă., latină şi 
germană., aflate în fondul Primăria Braşov. 

Profesorul Vilică Munteanu, directorul Direcţiei Judeţene Bacău a Arhivelor 
Naţionale, a prezentat tema Ştefan cel Mare şi Borzeştii, trecând în revistă argumentele 
referitoare la relaţiile deosebite ale marelui domnitor cu localitatea Borzeşti unde, după 
toate probabilităţile, s-a născut. În şirul acestora, s-a amintit faptul că, Borzeştiul este 
singura localitate rurală în care Ştefan a construit o biserică într-un loc în care nu s-a 
desfăşurat o bătălie şi că podul de piatră, construit la 7 km de Borzeşti, este cel mai 
vechi pod practicabil existent astăzi la noi în ţară. 

Cercetătorul Ioan Varta, din Chişinău, a vorbit în intervenţia sa despre Ştefan 
cel Mare, în viziunea guvernanţi/or de la Chişinău, care au încercat, o dată cu 
manifestările de la Putna, ,,să-l privatizeze şi să-l exploateze în interes politic, electoral, 
deformându-i meritele şi imaginea". Ioan Varta a precizat că unii istorici din Republica 
Moldova încearcă să-l prezinte pe Ştefan cel Mare ca „părintele naţiunii moldoveneşti", 
aberaţii care constituie o profanare a istoriei noastre comune. 

Poetul Vasile Tărâţeanu, din Cernăuţi, a prezentat aspecte ale modului cum 
este receptat astăzi Ştefan cel Mare, în mediile ştiinţifice, culturale şi civice din 
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Ucraina, faptul că, deşi la primul Congres al românilor din nordul Bucovinei, în 1991, 
s-a pus problema ridicării unui monument al lui Ştefan cel Mare în Codrii Cosminului, 
demersurile întreprinse au rămas numai dorinţe, deoarece „imediat s-au găsit 11 
organizaţii civice, societăţi neguvernamentale şi partide şi încă 12 «mari savanţi»", care 
au protestat împotriva ridicării acestui monument pentru „un cotropitor, un ucigaş şi 
călău al Bucovinei. 

În încheierea dezbaterii a luat cuvântul prof.univ.dr. Corneliu Mihail Lungu, 
care a prezentat albumul de documente Ştefan cel Mare- 500 şi volumul Ctitoriile lui 
Ştefan cel Mare - lucrări apărute în anul 2004, sub egida Arhivelor Naţionale. ,,Prin 
cele două volume - a ţinut să precizeze Domnia sa - am vrut să dovedim, fără putinţă 
de tăgadă, că pe lângă calităţile de mare strateg, veşnic luptător, bun gospodar şi iubitor 
de dreptate, voievodul moldovean a fost înzestrat cu însuşiri alese, puse în slujba 
culturii şi a artei. Dovadă, în acest sens, sunt numeroasele ctitorii, bisericeşti şi laice, 
ridicate de-a lungul şi de-a latul teritoriului istoric al Moldovei ... Chiar dacă, de-a lungul 
secolelor, părţi însemnate din teritoriul Moldovei istorice au fost înstrăinate, iar 
locuitorii lor supuşi proceselor de deznaţionalizare, mărturiile documentare şi edificiile 
culturale nu au putut fi distruse în întregime, multe dintre ele dăinuind în timp, până în 
zilele noastre. Astăzi, ele fac parte integrantă din moştenirea de inestimabilă valoare pe 
care Ştefan cel Mare a lăsat-o urmaşilor ... Prin apariţia celor două volume - a subliniat 
directorul general al Arhivelor Naţionale ale României - s-a dorit să se demonstreze că 
Ştefan a fost ce a fost şi mai cu seamă să se dea o replică celor care astăzi vor să 
înlăture mitul lui Ştefan cel Mare ... Ştefan nu a fost un mit, ci o mare şi adevărată 

realitate. Vrem să atragem atenţia celor care caută să umbrească personalitatea lui 
Ştefan cel Mare - a menţionat în încheiere profesorul Corneliu Mihail Lungu - că nu 
vor putea să demitizeze personalitatea acestui mare voievod". 

Tema Arhivele din judeţele Covasna şi Harghita, surse de cercetare şi 

documentare a culturii şi spiritualităţii româneşti din arcul intracarpatic, moderată de 
dr. Ioan Lăcătuşu, şeful Serviciului Metodologie, lndrumare şi Control din Arhivele 
Naţionale. a beneficiat de participarea domnului prof.univ.dr Corneliu Mihail Lungu, 
directorul general al Arhivelor Naţionale, precum şi a directorilor Direcţiilor Judeţene 
ale Arhivelor Naţionale din Mureş - dr. Liviu Boar, Harghita - prof Ana Dobreanu, 
Covasna - prof Dan Baicu şi Bacău - prof. Vilică Munteanu. 

Din intervenţiile participanţilor la dezbatere s-a desprins cu claritate ideea că 
documentele din Arhive probează indubitabil existenţa în arcul intracarpatic, în urmă 
cu sute de ani, a unor puternice comunităţi româneşti, în absolut toate localităţile din 
judeţele Covasna şi Harghita, cât şi legăturile permanente ale acestora cu românii de pe 
ambii versanţi ai Carpaţilor, iar, pe de altă parte, pun în evidenţă procesul de asimilare 
şi deznaţionalizare a românilor din zonă. Din păcate, această bogăţie extraordinară de 
informaţii documentare nu a fost valorificată decât în mică măsură, spre deosebire. de 
documentele referitoare la populaţia maghiară, care au fost asiduu cercetate. De aceea, 
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este necesară o acţiune concertată, sistematică, de cercetare şi punere în valoare a 
tuturor acestor mărturii documentare, aflate în depozitele Direcţiilor Judeţene Covasna 
şi Harghita, dar şi a celor din întregul sistem al Arhivelor Naţionale, documente care 
pot reliefa adevărata evoluţie a structurii etnice şi confesionale din sud-estul 
Transilvaniei. 

Prezentându-se conţinutul unor iniţiative legislative, care urmăresc trecerea în 
subordinea autorităţilor publice locale a Direcţiilor Judeţene ale Arhivelor Naţionale şi 
reorganiz.area acestora pe principii care nu au nimic în comun cu tradiţia arhivisticii 
româneşti şi practica arhivistică europeană, participanţii la dezbatere au solicitat 
adoptarea, în regim de urgenţă, a noii Legi a Arhivelor Naţionale, elaborată cu 
participarea şi contribuţia arhiviştilor din întreaga ţară, în consens cu mutaţiile survenite 
în societatea românească actuală şi cu prevederile legislaţiei arhivistice europene. 

IOAN LĂCĂTUŞU 

,,Cehii din România" 

Expoziţia de fotografii cu acest generic, datorată artistului fotograf Pavel 
Kroch, a fost inaugurată la Muzeul Naţional de Artă din Bucureşti, în prezenţa 

premierului Republicii Cehe, Vladimir Spidla, cu ocazia vizitei sale oficiale în 
România, a E.S. ambasadorul Cehiei la Bucureşti, Radeck Pech, ministrului Culturii şi 
Cultelor din România, acad. Răzvan Theodorescu, a unor personalităţi culturale de la 
Centrul Ceh şi din alte instituţii de cultură din Bucureşti. 

Expoziţia este o manifestare organizată în cadrul proiectului intitulat ,,Exilul 
ceh şi slovac din sec. XX", iniţiat de Asociaţia pentru cultură şi dialog K 2001, cu 
sediul la Bmo, având ca preşedinte pe Jan Kratochvil. Acesta s-a adresat arhivelor, 
muzeelor, specialiştilor minorităţii cehe şi slovace din exil, persoanelor particulare 
pentru a contribui cu mărturii la clarificarea necunoscutelor din istoria acestora. La 
vernisajul expoziţiei a participat o formaţie muzicală populară cehă din satul Gâmic, 
din Banat, cu prezentarea unor costume populare cehe şi alte tradiţii specifice satului 
Sîanta Elena (comuna Pescari,jud. Caraş-Severin). 

Minoritatea cehă a sosit în Banatul românesc începând din anii 20 ai sec. al 
XIX-iea. În regiunea deluroasă a Banatului, pe malul stâng al Dunării, se găsesc câteva 
sate cu locuitori cehi. Primul val de colonişti cehi s-a produs din cauze economice şi 
sociale, aceştia venind pe aceste meleaguri cu speranţa că vor primi terenuri agricole 
gratuite, scutiri de serviciul militar, de rabotă şi de impozite. În decursul câtorva ani, au 
fost înregistrate nouă valuri de colonişti şi au fost înfiinţate câteva sate ceheşti: în anul 
1823 satul Sf. Elisabeta, un an mai târziu Sf. Helena, iar între 1827-1828,în munţii 
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Amlaşului au fost întemeiate alte sate, care există şi astăzi: Bigăr, Eibenthal, Poiana 
Muierii, Ravensca şi Şumiţa. Cam la 15 km nord-vest de Sf. Helena a apărut cea mai 
mare colonie cehă, Gârnic. Coloniştii cehi din primul şi al doilea val au fost în număr 
de aproximativ 2000. În cursul sec. al XIX-iea au dispărut satele Sf. Elisabeta şi Poiana 
Muierii. Al treilea val de colonişti cehi pe teritoriul României actuale a fost organizat 
de Guvernul ungar în satele deja existente, cu locuitori amestecaţi ca naţionalitate. În 
afara acestor valuri de colonişti, cehii au mai venit şi individual,aşezându-se,în general, 
în oraşele mari şi mici din România, dar aceştia au fost, treptat, asimilaţi. 

În primul sfert al sec. al XX-iea, cehii din Banatul românesc au emigrat şi în 
America de Sud (Argentina, Brazilia), America de Nord (S.U.A.), Serbia (Cesko Selo, 
Kruscica, Gaj, Veliko Srediste, Veliko Gradiste, Bela Crkva, Vrsac) şi Bulgaria 
(Vajvodovo, Sasek). În cadrul repatrierii din anii 1947-1949, cam o treime din 
locuitorii cehi (aproape 5000 de persoane) s-au mutat din România înapoi în vechea 
patrie, cu sarcina de a popula (împreună cu repatriaţii din alte state şi cu slovacii din 
România), în primul rând, regiunile de la graniţele nordice şi estice ale Cehiei şi din 
sudul Moraviei. După anul 1990, alte sute de cehi au plecat din România în Republica 
Cehă, fie la muncă, fie permanent. 

Din cele şase sate iniţiale, menţionate mai sus, cehii au început să se mute, 
după anul 1873 şi se mută şi astăzi, în orăşelele şi satele mai apropiate sau mai 
îndepărtate (aşa-zisa colonizare secundară), unde creează comunităţi minoritare mai 
mici sau mai mari. În judeţul Caraş-Severin este vorba de: Moldova Nouă, Zlatiţa, 
Reşiţa, Berzasca, Liubcova, Cozia, Bozovici, Mercina, Anina-Steierdorf, Jupa, Băile 
Herculane, Bocşa. 

În judeţul Mehedinţi sunt: Orşova, Turnu-Severin, Baia Nouă şi Ieşelniţa. 
Dintre oraşele mari în care locuiesc cehii putem enumera următoarele: Timişoara, 
Bucureşti, Arad şi Petroşani. 

Astăzi, în Banat există doar şase sate pur cehe, în care trăiesc majoritatea din 
cei aproximativ 2500 de locuitori ai României declaraţi de naţionalitate cehă. Ei îşi au 
un reprezentant propriu în Parlamentul României şi un partid propriu, Uniunea 
Democratică a Slovacilor şi Ct'hilor din România. 

Pavel Kroch s-a preocupat de fotografierea minorităţii cehe din Banatul 
românesc în perioada 1990-2000, surprinzând în imagini fotografice - documente 
pentru eternitate - tradiţii, clipe din viaţa cotidiană, sau din cea religioasă. 

LIDIA BRÂNCEANlJ 
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Simpozionul internaţional „Probleme ale migraţiei şi drepturile 
minorităţilor În Europa", 29-30 martie 2004 

Europa, care, de-a lungul timpului, a reprezentat un continent al emigrărilor, 
după transformările care au avut loc în ultimul sfert al sec. al XX-iea, s-a văzut nevoită 
să reînvie interesul pentru tematica migraţiei, sub presiunea impactului imigrărilor. 

Retrospectiva istorică asupra migraţiei germanilor spre România şi asupra repatrierii 
lor, aproape în totalitate, în Germania, în perioada postbelică şi de după 1989, cu toate 
implicaţiile pentru ţara de origine şi cea de adopţie, a constituit tema principală a 
manifestării desf"aşurate la „Goethe Institut", din Bucureşti. Simpozionul a abordat 
migraţia ca problemă socială şi culturală şi a încercat să o trateze ca pe un fenomen 
global, în expansiune. Manifestarea a avut ca parteneri Organizaţia Internaţională 

pentru Migraţie (OIM) - Misiunea din România şi Fundaţia pentru Cultură şi 

Drepturile Omului. Au sprijinit-o Institutul Polonez la Bucureşti, Centrul Ceh, 
Institutul Italian de Cultură şi Institutul Cervantes. 

La deschidere a participat Heidegert Hoesch, director al „Goethe Institut" 
Bucureşti; conf.dr. Cristian Preda, decan al Facultăţii de Ştiinţe Politice, Universitatea 
Bucureşti; Cristina Gh. Tranca, şeful Misiunii din România a OIM; Soknan Han Jung, 
resident coordinator UN. 

În prima parte a simpozionului, la tema ,,Migraţia germanilor din România" 
s-au prezentat lucrările: Dana Diminescu, Franţa, cercetător ataşat Maison des Sciences 
de l'Homme Paris, Rolul şi locul minorităţii germane în istoria recentă a migraţiilor 
din România; conf. dr. Ioan Bolovan, dr. Sorina P. Bolovan, Universitatea ,,Babeş­
Bolyai" Cluj-Napoca, Germanii din România, între imigrare şi emigrare. O 
perspectivă istorică; prof.dr. Georg Weber, Germania, Universitatea Mtinster, Vrem să 
rămânem ceea ce suntem?Câteva consideraţii teoretice asupra migraţiei, integrării şi 
incluziei, luând ca exemplu saşii din Transilvania: dr. Renate Weber, Germania, 
Universitatea Mtinster, De la izvor la fluviu - emigrarea minorităţii germane din 
România; prof.dr. Rudolf Polenda, Universitatea „Babeş-Bolyai" Cluj-Napoca, 
Consecinţele emigraţiei minorităţii germane din România în cadml comunităţilor 
locale şi regionale. 

În partea a doua, sub genericul „Strategii de gestionare a migraţiei" au fost 
prezentate următoarele lucrări: dr. Marek Jerczynski, Polonia, Institutul pentru 
Geografie şi Amenajarea Teritoriului, Academia Poloneză de Ştiinţe, Varşovia, 

Graniţele de stat, migraţia transnaţională şi dimensiunea estică a extinderii UE.; 
chestor Aurel Neagu, Poliţia de Frontieră, Bucureşti, Migraţia ilegală la frontierele 
României, măsuri întreprinse de Poliţia Română pentru contracararea fenomenului; 
chestor Vasile Drăgoi, Ministerul Administraţiei şi Internelor, Oficiul pentru Refugiaţi, 
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Integrarea socio-profesională a străinilor care au primit o formă de protecţie în 
România; Ecaterina Buracec, Republica Moldova, Direcţia Principală Migraţia de 
Muncă şi Relaţii Externe, din cadrul Departamentului Migraţiei, Migraţia de muncă şi 
impactul ei asupra societăţii; Maurizio Busatti, Albania, şeful Misiunii Internaţionale 
pentru Migraţie, Tirana, Formularea recentă a unei strategii naţionale coerente asupra 
migraţiei; Kiraly Andras, Ungaria, director, Direcţia de Strategie şi Analiză din cadrul 
Oficiului Maghiarilor de peste Hotare, Budapesta, Abordarea ungară: politica 
migratoare a Ungariei şi potenţialul migrator al minorităţii ungare în România; 
Monica Nechita, expert, Departamentul pentru Românii de Pretutindeni, Guvernul 
României, Reflecţii asupra migraţiei internaţionale şi a viitorului acesteia. 

Partea a treia a simpozionului s-a intitulat „Conflicte, mobilitate şi coabitare 
într-o societate multiculturală. Perspective contemporane" şi a cuprins următoarele 
comunicări: prof.dr. Volker Ronge, Germania, Universitatea Wuppertal, Principalele 
probleme ale migraţiei transfrontaliere în epoca deschiderii graniţelor; Christopher 
Gascon, Serbia şi Muntenegru, şeful Misiunii Organizaţiei Internaţionale pentru 
Migraţie, Belgrad, Minorităţile din Europa din perspectiva drepturi/or migranţilor; 
Javier de Torre Mandri, Spania, subprefect de Cordoba, Integrarea imigranţilor în 
procesul muncii şi efectele ei asupra pieţei internaţionale de muncă; Mgr. Premysl 
Rosulek, Cehia, asistent de specializare la catedra de Politologie, Universitatea din 
Pilsen, Este multiculturalismul o soluţie pentru Macedonia?; prof.dr. Miglena 
Nibkchina, Bulgaria, Universitatea Sofia, Hobby-ul meu sunt oamenii: migraţie şi 
comunicare. 

În cadrul dezbaterilor, a fost prezentată şi cartea semnată de Georg Weber, 
Renale Weber, Armin Nassehi, Emigra/ion der Siebenbiirger Sachsen. Studien zu Ost­
West Wanderungen im 20. Jahrhundert. 

În partea a patra a simpozionului s-a abordat tema: ,,România în creuzetul 
circulaţiilor migratoare", prezentându-se următoarele lucrări: Sebastian Lăz.ăroiu, 

sociolog, CURS, Bucureşti, Cine vine după cine pleacă. România la confluenţa 
tendinţelor migratorii; prof.dr. Dumitru Sandu, Universitatea Bucureşti, Comunităţi 
r11/h1rale şi de do~'Oltarc În circula/ia mignatoano u populuţit:Ji di11 Rvmdniu ft, 

străinătate; prof.dr. Vasile Gheţău, Universitatea Bucureşti, Partea cunoscută şi cea 
mai puţin cunoscută a migraţiei internaţionale în România. Câteva reflecţii în 
perspectiva integrării; Serge Weber, Italia, Ecole Francaise de Rome (CNRS), 
Migraţia Română în Italia. Noi modele de interacţiune socială şi spaţială; Janis Ulrich, 
coordonator de programe, Organizaţia Internaţională pentru Migraţie, Bucureşti, Romii 
din România, vechiul mit al nomadismului versus noua realitate a migraţiei. 

Toate lucrările sus-citate au deschis noi perspective pentru reflecţie şi 

· cercetare. 

LIDIA BRÂNCEANlJ 
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„Săptămâna Arhivelor'' - 2004 

În zilele de 31 mai - 4 iunie a.c., la sediul central al Arhivelor Naţionale ale 
României s-a desf'aşurat o suită de manifestări complexe, reunite sub genericul 
„Săptămâna Arhivelor". Împlinirea a 500 de ani de la trecerea în eternitate a 
domnitorului Ştefan cel Mare a oferit Arhivelor Naţionale prilejul ca. înscriindu-se într-o 
serie mai largă de acţiuni ştiinţifice şi culturale de comemorare a domnitorului 
moldovean, să organizeze sesiunea de comunicări ştiinţifice cu tema ,,Memoria 
Arhivelor. Ştefan cel Mare - 500", manifestare cu care a debutat, de altfel, 
„Săptămâna Arhivelor". La şedinţa de deschidere a sesiunii de comunicări, instituţia 
noastră a fost onorată de prezenţa primului-ministru, domnul Adrian Năstase. Au 
participat, de asemenea. chestorul şef Toma Zaharia. secretar de stat în M.A.I., şeful 
Departamentului de Ordine şi Siguranţă Publică, chestorul şefflorin Sandu, secretar de 
stat în M.A.I., şeful Departamentului Integrare, chestorul Niculae Chesnoiu, şeful 

Direcţiei Financiare din M.A.I., prof.univ.dr. Gheorghe Buzatu, vicepreşedintele 

Senatului, acad. Ştefan Ştefănescu. 
În alocuţiunea sa. premierul Adrian Năstase a punctat corelaţia dintre 

actualitate, buna cunoaştere a istoriei neamului şi viitor: ,,. .. prezentul însă, nu îl poţi 
gândi limpede dacă nu îţi construieşti şi o viziune despre viitor; aşa se face că, în aceşti 
ani, prinşi cu dilemele zilei de astăzi, cu speranţele pentru ziua de mâine, ne-am întors, 
poate prea rar, faţa spre trecut, ne-am ocupat prea puţin de problemele trecutului, iar 
acest lucru, în mod evident, nu a fost foarte util". În acest context, rolul celor care 
lucrează în Arhive este de a păstra şi de a readuce în memoria prezentului valorile 
trecutului: ,,Nu poţi înţelege cine eşti, unde poţi să ajungi, dacă nu asimilezi lecţiile 
trecutului, dacă nu îţi cunoşti înaintaşii, dacă nu încerci să treci dincolo de simplele date 
istorice pentru a ajunge la semnificaţia adevărată a fiecărui fapt care a marcat istoria 
ţării tale". 

Ca o mărturie a valorilor tezaurizate în depozitele Arhivelor Nationale ale 
României a stat expoziţia temporară organizată cu prilejul deschiderii „Săptămânii 
Arhivelor", în care au fost etalate unele din piesele „grele" deţinute de instituţia noastră: 
documente originale emise de cancelaria lui Ştefan cel Mare şi Sfânt, înscrisuri rămase 
din vremea altor domnitori români, cunoscuta Condică de la Cotroceni, piese din 
fondul arhivistic Casa Regală etc. Condica Mănăstirii Cotroceni, în original, a fost 
documentul care l-a fascinat pe primul-ministru Adrian Năstase în timpul vizionării 
expoziţiei. Premierul, care şi-a manifestat public pasiunea pentru astfel de documente, a 
revenit de mai multe ori asupra imaginilor domnitorilor care au trecut pe la Mănăstirea 
Cotroceni. 

Programul sesiunii de comunicări ştiinţifice dedicate celor cinci veacuri de la 
trecerea în lumea umbrelor a domnitorului moldovean a cuprins lucrări prin care au 
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fost readuse în atenţie, în primul rând, mărturii de arhivă privind epoca şi personalitatea 
lui Ştefan cel Mare: profuniv.dr. Corneliu Mihail Lungu, Cuvânt de deschidere; acad. 
Ştefan Şteranescu, Ştefan cel Mare în viziunea lui Dimitre Onciul; Maricica Ifrim, 
D.J.A.N. Iaşi, Ideologia Puterii: ipostaze ştefaniene; Rafael-Dorian Chelaru, 
D.A.N.I.C., Corespondenţa externă a lui Ştefan cel Mare. Strategii de comunicare; 
Elisabeta Marin, D.J.A.N. Braşov, Documente din vremea lui Ştefan cel Mare aflate în 
păstrare la D.JA.N Braşov; Vilică Munteanu, D.J.A.N. Bacău, Borzeştii, leagănul 
copilăriei lui Ştefan, istorie şi legendă; Constantin Păduraru, D.J.A.N. Neamţ, 1904 în 
judeţul Neamţ. Comemorarea a 400 de ani de la moartea lui Ştefan cel Mare reflectată 
În arhivă; Şerban Marin, Arhivele Naţionale, Serviciul Publicaţii, Din Însemnările 
veneţianului Marino Sanudo cu privire la ultimii ani de domnie ai lui Ştefan cel Mare. 

Arhivele Naţionale ale României au comemorat împlinirea wiei jumătăţi de 
mileniu de la moartea domnitorului Moldovei şi prin editarea a două volume baz.ate pe 
fondurile de arhivă: Ştefan cel Mare-500. Album de documente şi Ctitoriile lui Ştefan 
cel Mare în documente. 

Lansate la finalul sesiwiii de comwiicări ştiinţifice ,,Memoria Arhivelor. 
Ştefan cel Mare - 500", cele două lucrări reliefează o latură a personalităţii 

voievodului, aceea de edificator, întemeietor şi susţinător al actului cultural. 
Albumul de documente Ştefan cel Mare - 500 conţine 75 planşe, dintre care 

68 sunt facsimile ale wior documente emise de cancelaria voievodală, însoţite de câte 
un scurt rezumat, o prezentare şi cota, în limbile română şi franceză. Au fost selectate 
numai urice, nu şi acte particulare, primul dintre ele fiind documentul din 8 septembrie 
1457, cel dintâi din vremea lui Ştefan cel Mare păstrat în original, iar ultimele două 
care au ajuns până în zilele noastre datează din 30 septembrie 1503. 

Albumul conţine şi două documente externe: scrisoarea lui Ştefan cel Mare 
din 29 noiembrie 1474, adresată papei Sixt al IV-iea, prin care îi propune o alianţă a 
întregii creştinătăţi împotriva turcilor, şi privilegiul din 13 martie 1458, prin care 
domnul moldovean acordă scutire de vamă braşovenilor şi negustorilor din Ţara 
Bârsei. 

În Alhum s-11nt induse şi trei falsuri, unui dintre ele, din seria falsurilor 
basarabene, realizat după răpirea Basarabiei de către Rusia, în anul 1812. 

Cu ,,Argumente" semnate de prof.wiiv.dr. Corneliu Mihail Lwigu, directorul 
general al Arhivelor Naţionale, coordonată de prof.univ.dr. Marcel-Dumitru Ciucă, 
directorul Direcţiei Arhivelor Naţionale Istorice Centrale, avându-le autoare pe Silvia 
Vătafu-Găitan şi Mirela Comănescu, redactor Şerban Marin, lucrarea, apărută în 
condiţii grafice deosebite (prin truda colegilor de la Laboratorul de facsimilare al 
Arhivelor Naţionale: Steliana Dănăilescu, Aurel Voicu şi Lucian Frâncu), se înscrie cu 
cinste în seria volumelor editate la comemorarea ilustrului domnitor al Moldovei. 

A doua apariţie editorială, Ctitoriile lui Ştefan cel Mare în documente, semnată 
de colegul nostru dr. Dragoş Şesan, ,Argumente" de profuniv.dr. Corneliu Mihail 
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Lungu, redactor fiind tot Şerban Marin, prezintă, rând pe rând, acele biserici şi lăcaşuri 
monastice care s-au bucurat de act de ctitorie din partea suveranului, dar şi pe unele 
construite anterior şi de care Ştefan cel Mare s-a îngrijit, restaurându-le. De asemenea, 
sunt supuse atenţiei şi cetăţile (Suceava, Roman, Neamţ, Hotin, Chilia, Cetatea Albă, 
Orheiul Vechi, Soroca). 

Ilustraţia color, bibliografia selectivă şi indexul antroponimic şi toponimic vin 
să sporească valoarea de instrument de lucru, în cercetarea ştiinţifică, a volumului 
Ctitoriile lui Ştefan cel Mare în documente. De asemenea, remarcăm condiţiile grafice 
deosebite în care a fost editată această lucrare, rod al unei faste colaborări între 
Arhivele Naţionale ale României şi Tipografia „Grafica pdg". 

Sesiunea anuală de comunicări ştiinţifice a Arhivelor Naţionale s-a desfăşurat 
pe două secţiuni: Istorie şi Arhivistică. Marţi, 1 iunie 2004, au fost susţinute 
comunicările de Istorie (medie, modernă şi contemporană), cu contribuţia atât a 
arhiviştilor cu experienţă şi a prietenilor Arhivelor, cât şi a tinerilor arhivişti. Ne facem 
o datorie de onoare în a le consemna titlurile comunicărilor prezentate: Alexandru 
Porţeanu, Adevărul despre aşa-zisa „răscoală" de la Aleşd, 1904; Adrian-Silvan 
Ionescu, Institutul de Istorie „N. Iorga", Scrisori de la cetăţeni americani adresate 
suveranei României (1926; Petre Ţurlea, Universitatea ,,Dimitrie Cantemir", Episcopul 
Marton Aron; Mioara Anton, Institutul de Istorie ,,N. Iorga", la limita devierii: Iosif 
Chişinevschi şi rezoluţia Biroului Informativ; Eugeniu Criste, D.J.A.N. Arad, O 
conscripţie dicală din anul 1648 cuprinzând voievodate româneşti din nord-vestul 
României; Maria Vertan, Teodora Drăghici, D.J.A.N. Timiş, Un document inedit 
despre Revoluţia din 1848-1849 în Transilvania; Ion Bălan, D.J.A.N. Giurgiu, 
Organizarea administrativ-teritorială a judeţului Vlaşca (1831-1950); Adrian Pohrib, 
D.J.A.N. Galaţi, Documente de arhivă referitoare la Poliţia oraşului Galaţi în 
perioada dintre Regulamentul Organic şi cel de-al doilea război mondial; Alexiu 
Tatu, D.J.A.N. Sibiu, Prima Enciclopedie românească în documentele arhivei sibiene; 
Constantin Brătescu, D.J.A.N. Caraş-Severin, Contribuţia Academiei Române şi a 
unor academicieni români la îmbogăţirea fondului de carte al unor biblioteci publice 
din Banat înainte de 1918; Gheorghe Popa, D.J.A.N. Teleorman, Scrisori ale familiei 
Vlahuţă aflate în patrimoniul Direcţiei Judeţene Teleorman a Arhivelor Naţionale; 
Cristian Filip, D.J.A.N. Brăila, Comunitatea greacă din Brăila în secolul al XIX-iea. 
lnceputurile organizării ei: Alexandra Dana Zecheru, D.J.A.N. Alba, Susţinerea 
şcolilor primare prin efortul comun, ortodox şi greco-catolic, la sfârşitul secolului al 
XIX-iea în judeţul Alba; Valentin Puşcan, D.M.A.N. Bucureşti, Atitudinea României 
faţă de Conferinţele de la Haga (1899-1907), reflectată în documentele fondului 
personal Alexandru Beldiman; Maria Petre, D.A.N.I.C., Aşezăminte româneşti de la 
Muntele Athos la începutul secolului xt; Mirela Cărăbineanu, D.J.A.N. Cluj, Prima 
serbare dedicată lui Mihai Viteazul, la Turda, după 1918; Petre Obodariu, D.J.A.N. 
Vrancea, Problema Banatului la Conferinţa de Pace de la Paris (1919); Dan Talambă, 
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D.A.N.I.C., Organizaţia Uniunii Populare Maghiare din România, 1944-1948; Dan 
Baicu, D.J.A.N. Covasna, Viaţa politică din judeţul Trei Scaune reflectată în 
rapoartele Legiunii de Jandarmi (1946); Liviu Grigorescu. D.A.N.I.C., Arta şi 
literatura din România anilor 1964-1968. 

Un viu interes au stârnit temele abordate la Secţiunea de Arhivisdcă, 
desfăşurată miercuri, 2 iWlie a.c. Şi de data aceasta, suflul nou adus de tânăra generaţie 
de arhivişti (,,consumatoare" de bibliografie de specialitate din alte ţări) s-a împletit cu 
experienţa colegilor cu vechi state de plată în Arhivele Naţionale ale României. 
Amintim temele abordate şi numele celor care le-au susţinut la secţiW1ea intitulată 
Teorie şi practică arhivistică: Mirela Comănescu. D.A.N.I.C., Aurelian Sacerdoţeanu, 
opinii privind munca în arhive; Delia Socol, D.J.A.N. Cluj, Profesiunea de arhivist, 
prezent şi perspectivă; Georgeta Anghel, A.N.R., Arhivistul, un profesionist într-o 
societate birocratică sau un funcţionar în umbra istoricilor; Tudor Răţoi, D.J.A.N. 
Mehedinţi, Rolul verificării existentului cu inventarul în pe,fecţionarea evidenţei 
fondurilor şi colecţiilor din depozitele Arhivelor Naţionale; Cristian Aniţa, D.J.A.N. 
Mehedinţi, Inventarele fondurilor şi colecţiilor arhivistice - evidenţa de bază în 
gestionarea şi folosirea tezaurului arhivistic mehedinţean; Ilie Vulpe, D.J.A.N. Dolj, 
Fondul Constantin Argetoianu (prezentare de.fond); Bogdan Florin Popovici, D.J.A.N. 
Braşov, Din experienţa canadiană în prelucrarea arhivistică a planurilor şi hărţilor 
tehnice; Mihai Liviu Adafini, D.J.A.N. Vrancea, Asistenţa de specialitate la creatorii şi 
deţinătorii de documente, intre deziderat şi realitate; Adriana Miron, D.J.A.N. Giurgiu. 
Aspecte privind accesul la documentele oficiale ale unor organisme internaţionale; 
Diana Joiţa, A.N.R., Consideraţii teoretice asupra gestionării imaginii instituţiei 

Arhivelor Naţionale ale României; Bogdan Bădiţoiu. D.J.A.N. Olt, Reforma actuală 
din justiţie şi consecinţele sale asupra arhivelor; Virgil Coman, D.J.A.N. Constanţa, 
Arhivistica - opţional ca disciplină în învăţământul liceal; Ioan Lăcătuşu. A.N.R., 
Priorităţi în activitatea arhivistică din perspectiva Direcţiilor Judeţene ale Arhivelor 
Naţionale. 

Din discuţiile purtate pe marginea comW1icărilor de arhivistică s-au desprins o 
serie de priorităţi în activitatea Arhivelor Naţionale; în ntpo11w1lt: cu c1t:ato11i ~i 

deţinătorii de arhivă se impune realiz.area unui sistem de evidenţă a fondurilor şi 
documentelor la creatori; necesitatea regândirii poziţiei Arhivelor Naţionale faţă de 
arhivele private; rezolvarea delicatei probleme a societăţilor cu preocupări arhivistice. 
Instituţia noastră este deficitară la capitolele informatizare şi imagine publică, priorităţi 
considerându-se a fi şi formarea unor bWli manageri, sau alinierea legislaţiei arhivistice 
româneşti la cea europeană. De asemenea, în vederea elaborării noilor Norme tehnice 
ale Arhivelor Naţionale ale României se impune consultarea a cât mai multor materiale 
care prezintă experienţe ale Arhivelor din alte ţări. 

Tinerii arhivişti au supus atenţiei şi alte probleme care îi frământă: predarea 
noţiunilor de arhivistică în şcoli (dacă este necesară, cât de complexă să fie, cine să o 
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facă), o mai mare libertate lăsată arhivistului în activitatea cu documentul (apropo de 
legătura dintre prevederile Normelor tehnice şi practica de zi cu zi), problemele care 
apar în timpul efectuării operaţiunii de verificare cu existentul etc. 

Joi, 3 iunie a.c., a avut loc masa rotundă cu tema Cercetarea documentelor 
de arhivă, între necesitate obiectivă şi obligativitatea respectării principiilor 
practicii arhivistice, întâlnire, devenită de acum tradiţională., cu cercetătorii care 
frecventează sala de studiu, unii dintre ei fiind prieteni statornici ai Arhivelor Naţionale. 
Au participat: dr. Maria Georgescu (Institutul pentru Studii Politice de Apărare şi 

Istorie Militară), col.dr. Alexandru Oşca (Arhivele Militare Române), conf.univ.dr. 
Cristina Halichias, prof.univ.dr. Bogdan Murgescu (Universitatea Bucureşti), dna 
Mihaela Tone (B.N.R.), dl Gheorghe Neacşu (Fundaţia ,,N. Titulescu"), dna Maria 
Dragomir (Facultatea de Arhivistică), dl. Marian Ştefan (,,Magazin istoric"), dl. Vasile 
Guga (Ministerul de Externe), dl Marian Georgescu (Asociaţia Notarilor Publici) etc. 

Nota generală desprinsă din intervenţiile participanţilor la masa rotundă a fost 
de apreciere a eforturilor tăcute de conducerea Arhivelor Naţionale, şi de fiecare 
lucrător în parte, ca instituţia să funcţioneze bine, şi în acest context şi sala de studiu, cu 
punctarea unor deficienţe pe care beneficiarii le-ar dori soluţionate în viitorul apropiat: 
scurtarea duratei până se obţin copiile xerox comandate; contra unei taxe, să se permită 
folosirea laptopului la sala de studiu; menţionarea numelui arhivistului care a făcut 
inventarul unui fond (aceasta, şi ca o recunoaştere a efortului depus, dar şi pentru a 
putea fi citat de cercetători, în bibliografie). Tot legat de inventare, s-a făcut propunerea 
ca, unele măcar, să figureze pe Internet. După exemplul altor ţări, se doreşte existenţa 
unui xerox la sala de studiu şi modernizarea sălii de studiu pentru microfilme. 

Cât priveşte imaginea instituţiei, s-a emis ideea ca prin mass-media să nu se 
dea replici, ci doar informaţii stricte, pentru a se evita unele neînţelegeri, ba mai mult, 
un participant a propus ca textele unor comunicate ce unnează să apară în presă să fie 
redactate de lucrători ai Arhivelor Naţionale şi nu de ziarişti. Interesantă e altă 

propunere, venită din partea dlui Marian Ştefan, redactor la revista ,,Magazin istoric": 
în vederea ocrotirii tezaurului documentar al Arhivelor, ar trebui introdus sistemul 
sancţiunilor pentru cei care frecventează sala de studiu. 

Ultima zi a „Săptămânii Arhivelor" a fost rezervată unei manifestări deosebite, 
realizată de Arhivele Naţionale în colaborare cu domnul Nicolae Noica, fost ministru al 
Lucrărilor Publice: vernisajul expoziţiei „Edificii publice din Bucureşti, reflectate în 
documente de arhivă", însoţit de o dezbatere pe marginea ei, cu participarea unor 
reputaţi istorici, arhitecţi, ingineri constructori, ziarişti. În Cuvântul de salut adresat 
participanţilor, prof.univ.dr. Corneliu Mihail Lungu, directorul general al Arhivelor 
Naţionale, a împărtăşit din intenţiile instituţiei noastre la organiz.area acestei expoziţii: 
„Vrem să punem în valoare modul în care au fost concepute documentaţiile tehnice 
care au stat la baza construirii edificiilor. În expoziţie avem planurile sediilor Băncii 
Naţionale a României, Casei de Economii şi Consemnaţiuni, Palatului de Justiţie, 
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Muzeului Naţional şi ale altor construcţii importante ce au suportat mai multe 
cutremure. Vrem să punem în valoare documente noi, mai puţin cunoscute şi 
cercetate". 

Cel mai vechi document expus a fost planul noilor dependinţe ale Bisericii 
Sf Spiridon Nou, datând din anul 1860. Au mai putut fi admirate: actul de inaugurare a 
clădirii Universităţii din Bucureşti (14 decembrie 1869), actul de fundaţie (7 octombrie 
1890) şi cel de inaugurare (15 octombrie 1895) a clădirii Palatului de Justiţie, actul de 
fundaţie a edificiului Casei de Depuneri, Consemnaţiuni şi Economie (8 iunie 1897), 
actul de fundaţie a Muzeului Naţional (30 iunie 1912), planul domeniului Palatului 
Regal din Bucureşti ( 1929), cel al Palatului Ministerului Lucrărilor Publice (1931 ), 
planul noului Palat al Băncii Naţionale ( 1938). 

O problemă ridicată în cadrul discuţiilor a fost cea privind necesitatea 
construirii unui Palat al Arhivelor. De-a lungul timpului au existat mai multe planuri de 
construire a unei astfel de clădiri, cel mai vechi dintre ele datând din anul 1866. Au 
urmat alte planuri, realizate în 1903, 1905 şi 1960. Construcţia acestui edificiu nu a 
fost, însă, niciodată începută. Arhivele româneşti au fost adăpostite în chiliile 
Mănăstirii Mihai V odă din Bucureşti, până în anul 1985, când au fost demolate, iar 
mănăstirea strămutată (tristul moment a fost bogat ilustrat în expoziţia temporară 

,,Edificii publice din Bucureşti, reflectate în documente de arhivă"). 
Participanţii la manifestările susţinute în cadrul „Săptămânii Arhivelor" sunt în 

măsură să aprecieze calitatea acţiunilor desfăşurate în acest an, orice sugestie întru mai 
bine fiind reţinută de organizatori. 

MARIAIGNAT 

Sesiunea naţională de comunicări ştiinţifice ,,85 de ani de la 
Unirea Bucovinei cu România", Suceava, 14-15 noiembrie 2003 

În zilele de 14-15 noiembrie 2003, s-au desfăşurat, la Suceava, lucrările 
Sesiunii naţionale de comunicări ştiinţifice dedicate împlinirii a 85 de ani de la Unirea 
Bucovinei cu România, organizată de Complexul Muzeal „Bucovina" din Suceava şi 
Direcţia pentru Cultură, Culte şi Patrimoniu Cultural Naţional Suceava. 

Manifestarea a fost organizată pe două secţiuni: Artă şi civilizaţie medievală 
(aflată la ediţia a X-a) şi Bucovina-ftle de istorie (aflată la ediţia a V-a). 

Deschiderea manifestării a avut loc vineri, 14 noiembrie 2003, în Sala de 
festivităţi a Inspectoratului Şcolar Judeţean Suceava, fiind marcată de Cuvântul de salut 
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adresat participanţilor, în nwnele oficialităţilor judeţului, de domnul vicepreşedinte al 
Consiliului judeţean Suceava, Dragoş Danubianu. 

Această manifestare ştiinţifică a reunit nwne prestigioase dintre slujitorii 
muzei Clio, academicieni, profesori universitari, cercetători, muzeografi, arhivişti, 
cadre didactice, din întreaga ţară. 

În plen, academicianul Dimitrie Vatarnaniuc a prezentat comunicarea 
„ Enciclopedia Bucovinei", un proiect al Societăţii pentru cultură promovat de Centrul 
pentru studierea problemelor Bucovinei, al Academiei Române. În continuare, 
profesorul Wliversitar dr. Mihai Iacobescu, prorector al Universităţii „Ştefan cel Mare" 
din Suceava, autorul celei mai ample şi apreciate sinteze de istorie a Bucovinei din 
istoriografia românească, a vorbit, cu aceeaşi pasiWle şi rigoare, despre Bucovina şi 
mitul habsburgic. Următoarea comunicare, aparţinând cercetătorului Constantin 
Rezachevici ,s-a referit la Ştefan cel Mare, Ivan al III-iea, Cneaghina Elena (Ohana) şi 
broderiile istorico-religioase ale acesteia la Moscova. 

În acelaşi context al deschiderii manifestărilor a fost lansat şi volwnul 
Partidele politice româneşti din Bucovina, 1862-1914, editat la Suceava, în 2003, 
avându-l ca autor pe profesorul Ioan Cocuz, director al Complexului Muzeal 
,,Bucovina" din Suceava. 

În continuare, lucrările SesiW1ii s-au desfăşurat pe secţiWli, nwnărul mare de 
comunicări obligându-ne să menţionăm doar titlurile şi nwnele participanţilor. 

La secţiW1ea Bucovina - file de istorie (istorie modernă şi contemporană), 
care i-a avut ca moderatori pe istoricii locali Marian Olaru şi Petru Bejenariu, pentru 
prima zi, iar pentru a doua pe distinşii specialişti ai Arhivelor Naţionale, dl Virgiliu Z. 
Teodorescu şi dna Elena Istrăţescu, au fost susţinute următoarele comunicări: Dimitre 
Onciul - Remember (Elena Istrăţescu); Bilanţul politicii româneşti în Bucovina la 
începutul secolului XX (Ioan Cocuz); Aspecte ale activităţii arcaşilor şi străjerilor din 
Bucovina. 1905-1944 (Dan Petrovici); Un manuscris inedit: Oltea l Nistor, Din 
comoara mea de amintiri (Doina Gherheş); Bacăul în primul război mondial (Elena 
Artimon); Un mare istoric bucovinean uitat, Jon Gramadă (Constantin Şerban); Viaţa 
politică din Bucovina în documente inedite şi edite din arhiva lui Teodor Bălan 
(Marian Olaru); Biologul Eugen Botezat, participant la pregătirea şi desăvârşirea 
Unirii Bucovinei cu România (Petru Bejenariu); Rolul generalului Constantin Prezan, 
armatei şi vasluienilor în realizarea actului Unirii Bucovinei cu România (Viorica 
Zgutta); Consideraţii privitoare la Constituanta Bucovinei din 27 octombrie 1918 
(Pavel Blaj); Contribuţii privitoare la elita politică românească din Bucovina la 
sfârşitul secolului al XVII-iea şi în secolul al XIX-iea (Mihai Ceauşu); Simboluri de for 
public pe plaiuri bucovinene pentru cinstirea făuritorilor Marii Uniri (Virgiliu Z. 
Teodorescu); Familii înrudite în Bucovina: Tomaschek-Cilievici-Totoescu. Memorie şi 
conştiinţă genealogică (Vasile Schipor); Geneza unei opere de artă: monumentul 
eroilor regimentului 2 grăniceri căzuţi în lupta de la Spătăreşti din 14-15 ianuarie 
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1918 (Mihai Aurelian Căruntu); Evoluţia vieţii economice şi politice a Bucovinei după 
Marea Unire (1918-1928)(Dumitru Vasilovici); Rebeliunea legionară în Bucovina, 
21-23 ianuarie 1941 (Radu Florin Bruja); Evoluţia reţelei şcolare din judeţul Suceava 
în secolul al XIX-iea (Gheorghe Giurcă); Gr-ort OBERGYMNASIUM din Suceava în 
întâmpinarea Unirii Bucovinei cu România (Paul Leu). 

Importanţa tezaurului documentar deţinut de Arhivele Naţionale şi a celui din 
afara graniţelor ţării în scrierea „aşa cum a fost" a istoriei Bucovinei a fost relevat 
pregnant în cadrul discuţiilor purtate pe marginea comunicărilor susţinute. Această 
secţiune a fost onorată, în cursul zilei de I 4 noiembrie, de prezenţa dlui Romeo 
Săndulescu, consul general al României la Cernăuţi, care ne-a făcut urarea de a găsi noi 
punţi de legătură între toţi factorii, români şi ucraineni, care se ocupă de cercetarea 
istoriei, în vederea elucidării unor aspecte mai puţin cunoscute sau tendenţios 
prezentate. 

Secţiunea de Artă şi civilizaţie medievală i-a avut ca moderatori pe distinşii 
cercetători Constantin Rezachevici, Voica Maria Puşcaşu, Venera Rădulescu, cât şi pe 
universitarii Mihai Laz.ăr şi Ovidiu Pecican. 

În cadrul acestei secţiuni au fost prezentate următoarele comunicări: 
Personalitatea şi epoca lui Ştefan cel Mare în opera istoriografică a lui Mihail 
Ko~ălniceanu (Dumitru Vitcu); Vitejii şi literatura eroică (Ovidiu Pecican); Ctitoria 
logofătului Tăutu de la Bălineşti (Voica Maria Puşcaşu); Construcţia şi consolidarea 
unui mit: Ştefan cel Mare şi biserica (episcopia) din Feleacul (Adrian Andrei Rusu); 
Ştefan cel Mare şi Cetatea de Scaun a Sucevei (Paraschiva Batariuc ); Conservarea şi 
restaurarea picturii murale de la Bălineşti - altarul (Gianina Roşu); Despre Bogdan, 
fiul lui Alexandru cel Bun (Lia Bătrâna, Adrian Bătrâna); Consideraţii istorico­
arheologice privind zona de sud-vest a Moldovei în epoca lui Ştefan cel Mare 
(Alexandru Artimon); Danii din epoca lui Ştefan cel Mare: mărturii şi destine istorice 
(Benonia Jităreanu); Unele observaţii în legătură cu datele planimetrice ale Curţii 
Domneşti din Suceava datând din timpul epocii lui Ştefan cel Mare (Florin Hău); 
Realităţi fiscale din Moldova în vremea lui Ştefan cel Mare (Mihai Laz.ăr); Emisiuni 
monetare de la Ştefan cel Mare în cnlectia numismatică a rnmp/pxului Muzpn/ 
Bucovina (Monica Gogu); Conservarea valorilor de artă şi civilizaţie medievală în 
Muzeul mănăstirii Putna (Doina-Maria Creangă); Consideraţii despre Muzeul 
mănăstirii Putna: prezent şi viitor (Viorel Blănaru); Medalistica Ştefan cel Mare în 
colecţia Muzeului Judeţean Botoşani (Ionel Bejenaru); Arme medievale în colecţia 
Muzeului Judeţean Botoşani (Eduard Setnic ); Bucovina la începuturile statului 
medieval Moldova - realităţi şi ipoteze (secolele X/11-XIV) (Alexandru Rădulescu); 
Consideraţii privind situaţia religioasă a românilor din Transilvania în secolul al XVI­
/ea (Florin Pintescu); Cahle de coronament din Muntenia, secolele XIV-XVI (Maria­
Venera Rădulescu); Un mormânt voievodal în Suceava - mormântul lui Despot Vodă 
(Vasile Demciuc); O veche legendă apocrifă cu circulaţie în Bucovina, in colecţiile 
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Complexului Muzeal Bucovina (Olimpia Mitric); Simion Tăutu - un descendent al 
logofătului lui Ştefan cel Mare (Mugur Andronic). 

Considerăm că această manifestare s-a constituit într-o reuşită ştiinţifică, 
datorată şi bunei organizări a ei. Mulţumim, şi pe această cale, pentru efortul depus în 
acest sens, domnilor directori ai Complexului Muzeal „Bucovina": Ioan Cocuz şi 
Mugur Andronic, domnului Emil Ursu, director al Direcţiei pentru Cultură, Culte şi 
Patrimoniu Cultural Naţional Suceava, cât şi colectivelor celor două instituţii 
organizatoare. 

DOINA-IOZEFINA ALEXA 

Noi inventare ale fondurilor şi colecţiilor aparţinând Serviciului 
Arhive Feudale, Personale şi Colecţii, intrate la Sala de studiu 

Continuând demersul nostru care a debutat în numărul precedent al revistei, 
prezentăm cele mai recente inventare realizate de către Serviciul Arhive Feudale, 
Personale şi Colecţii şi care se găsesc deja la Sala de studiu a Arhivelor Naţionale. 

Începem prezentarea cu un nou inventar al colecţiei Documente Istorice, care 
conţine pachetele MDLXXXVI-MDXCIV şi poartă numărul 2562. Documentele 
cuprinse în acest inventar au fost emise în perioada 1487-1893 şi sunt scrise în limbile 
română, slavonă, greacă, germană, latină şi armeană, majoritatea fiind originale, alături 
de câteva traduceri, extrase, rezumate etc. Multe dintre acestea provin din cancelariile 
domnilor Ţării Româneşti: Vlad Dracul, Radu cel Mare, Radu de la Afumaţi, Mircea 
Ciobanul, Matei Basarab, Radu Leon, sau Moldovei - Alexandru Lăpuşneanu, dar sunt 
şi cărţi ale mitropoliţilor sau episcopilor, cât şi acte emise de instituţii precum Marea 
Logofeţie, Eforia Spitalelor, Vistieria Ţării Româneşti şi Vistieria Moldovei, Curtea de 
Casaţie, tribunale etc. Multe dintre acestea se referă la proprietăţi: vânzări, cumpărări, 
întăriri, donaţii, moşteniri, dar sunt şi altele, precwn cartea Mariei, soţia răposatului 
Şerban Cantacuzino, voievodul Ţării Româneşti, prin care aceasta, la 1689 (7198) 
octombrie 28, înzestrează mănăstirea Cotroceni, ctitoria soţului său, cu podoabe şi 

moşii ( MDXC/1 O), ca şi o pisanie a mănăstirii Aluniş din judeţul Olt, pusă în anul 
1648 (7156) mai 4, în zilele domnului Matei Basarab, de către ctitorul acesteia, 
Dragomir mare vornic şi de către soţia lui, Elena (MDXC/1 ), o schiţă de neam a 
familiei Creţulescu ş.a. 

Alte inventare au fost realizate pentru colecţiile de microfilme din cadrul 
serviciului, mai precis pentru Colecţiile Microfilme Polonia şi Rusia. 

Cele două noi numere ale inventarelor Colecţiei Microfilme Polonia sunt 2563 
şi 2564 şi conţin documente aflate în mai multe arhive şi biblioteci, precum: Arhiva de 
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Stat a oraşului şi voievodatului Cracovia, Arhiva Centrală de Acte Vechi din Varşovia, 
Biblioteca Jagellonă din Cracovia, Biblioteca Academiei Polone de Ştiinţe din 
Cracovia, Biblioteca Naponală din Varşovia. Docwnentele sunt, majoritatea, în limbile 
latină şi polonă şi, doar câteva, în limbile francez.ă, italiană şi turcă. 

În inventarul 2563 întâlnim un salvconduct emis la 4 ianuarie 1397, la 
Suceava, în cancelaria domnului Ştefan I, acordat palatinului Podoliei şi căpitanului 

Cracoviei, Spythko, şi întărit de către căpitanul Mihail, Ştefan de Hotin şi Ionaş vomic. 
Un alt docwnent foarte vechi este copia tratatului dintre Ştefan cel Mare, domnul 
Moldovei şi regele Poloniei, Cazimir al IV-iea, încheiat la Colomeea, la 15 septembrie 
1485. Restul docwnentelor din acest inventar datează din secolele XVI-XVIII şi 
cuprind informaµi referitoare la o arie largă a istoriei naµonale: relapile Poloniei cu 
domnii Moldovei (Bogdan al III-iea cel Orb, Petru Rareş, Ştefan Lăcustă, Alexandru 
Cornea, Ştefan Tomşa), situapa Moldovei după moartea lui Petru Rareş, luptele duse 
de către Ioan Vodă cel Cumplit cu armatele otomane, campania lui Mihai Viteazul în 
Moldova, în anul 1600 (rola 40), luptele dintre armatele poloneze şi otomane la Hotin 
şi Ţuţora, campania principelui Gheorghe Rackoczi al Ii-lea în Polonia şi urmările 

acesteia, confruntările între trupele otomane şi cele poloneze lângă Viena, aplicarea 
prevederilor păcii de la Karlowitz, relapile turco-tătare, turco-polone, corespondenţa 
purtată de Grigore al Iii-lea Ghica, domnul Moldovei, cu autorităple poloneze în 
privinţa presupusei încălcări a monopolului transportului pe Nistru de către moldoveni, 
în anul 1765, problema protejării catolicilor din Moldova. 

Inventarul nwnărul 2564, conţinând rolele 46, 49 şi 50, rezwnă docwnente 
aflate la Arhiva Centrală de Acte Vechi din Varşovia, fondul Condicele Coroanei, 
emise în prima jwnătate a secolului al XVI-iea şi referitoare la relapile dintre Polonia 
regelui Sigismund I şi domnii Moldovei, Bogdan al III-iea cel Orb, Ştefăniţă Vodă şi 
Petru Rareş. Acestea sunt scrise, în marea lor majoritate, în limba latină, doar câteva 
fiind redactate în limbile polonă şi germană. 

Trebuie menponat faptul că unele dintre docwnentele rezwnate în cele două 
inventare au fost publicate de către Ilie Corfus în lucrarea Documente privitoare la 
istoria României culese din arhivele polone, cât şi în celebra colecţie de documente 
istorice a lui Eudoxiu Hurmuzaki. 

Inventarele purtând nwnerele 2565-2570 sunt întocmite pentru Colecµa de 
Microfilme Rusia şi conţin docwnente aflate în diferite arhive şi biblioteci din 
Federapa Rusă. Astfel, inventarul numărul 2565 (rola 230), cuprinde acte ce provin de 
la Arhiva de Politică Externă din Moscova şi fac parte clin fondul număml 151, Arhiva 
Politică, conţinând rapoartele secretarului M. de Giers şi ale însărcinatului cu afaceri, 
A. O. Lisakovski, din cadrul Legapei ruse de la Bucureşti, adresate Ministerului 
Afacerilor Externe al Rusiei, în care se analizează situapa politică internă şi externă a 
României în perioada 1904-1905 şi 1909-191 O. Sunt arătate relapile dintre parlament şi 
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rege, relaţiile româno-bulgare, relaţiile destul de încordate ale României cu Imperiul 
Otoman şi cu Austro-Ungaria, reacţiile presei româneşti la evenimentele politice. 

Documentele din rolele 166-170 Colecţia de microfilme Rusia, cuprinse în 
inventarul numărul 2566, au fost depistate la Centrul Rus pentru Păstrarea şi Studierea 
Documentelor de Istorie Contemporană, din Moscova, şi fac parte din fondul 495, 
Comitetul Executiv al Internaţionalei Comuniste, opis 180, Partidul Comunist din 
România. Acestea conţin corespondenţa materializată în rapoarte, note, procese-verbale 
ş.a., ale Comitetului Central al Partidului Comunist din România, adresată 
organi:zaţiilor regionale de partid, cât şi Internaţionalei Comuniste, în perioada 1931-
1934, majoritatea acestora fiind scrise în limba rusă şi o mică parte în limba română. 

Inventarul numărul 2567 conţine rola 222, cu documente depistate la Arhiva 
Ministerului Afacerilor Externe al Federaţiei Ruse din Moscova, fondul 125, 
Referentura România. Documentele sunt din perioada 1944-1947 şi reprezintă note 
informative referitoare la evoluţia politicii interne a României în conjunctura 
internaţională, note ale convorbirilor ce redau conţinutul discuţiilor diplomaţilor, 

oamenilor politici sovietici şi ai reprezentanţilor sovietici în Comisia Aliată de Control 
cu membrii guvernelor României din perioadele respective şi cu reprezentanţi ai 
Frontului Naţional Democrat şi Partidului Social Democrat (N. Rădulescu, Iorgu 
Iordan, Ana Pauker, Petru Groza, Gh. Gheorghiu-Dej). Evenimente precum discuţiile 
de la Ankara între reprezentanţii României şi cei ai U.R.S.S. în vederea semnării 
Convenţiei de Armistiţiu, actul de la 23 august, acţiunile, poziţia şi situaţia partidelor 
politice istorice în contextul politic intern din România, vizitele lui A. I. Vâşinschi şi V. 
M. Molotov la Bucureşti, cu implicaţiile ce au decurs din acestea, instalarea Guvernului 
Petru Groza, instalarea administraţiei româneşti în Transilvania, desfăşurarea şi 

rezultatele alegerilor parlamentare din anul 1946 se regăsesc în documentele cuprinse 
în această rolă. 

Inventarul numărul 2568 conţine rola 90 cu documente ce au fost depistate la 
Institutul de Istorie al Academiei de Ştiinţe din Sankt-Petersburg, fond 238 şi la Arhiva 
Centrală a Actelor Vechi din Moscova, fond 135 şi 1299. Documentele sunt redactate 
în limbile română, slavonă, rusă şi sârbă, fiind emanate de la domnii Moldovei: 
Alexandru cel Bun, Ştefan cel Mare, Ştefan Răzvan, Ştefan al II-iea Tomşa, Radu 
Mihnea, Gaspar Graţiani, Alexandru Coconul, Alexandru Iliaş, Moise Movilă, Vasile 
Lupu, Eustratie Dabija, sau ai Ţării Româneşti: Matei Basarab, Radu Leon ş.a. 

Rolele 62, 95 şi 11 O, cuprinse în inventarul numărul 2569, conţin documente 
depistate tot la Arhiva Centrală a Actelor Vechi de la Moscova, în fondurile nr. 9, 11, 
68, 1374, care se referă la relaţiile româno-ruse din perioada 1642-1812, fiind scrise în 
limba rusă, română şi greacă. Dintre aceste documente amintim câteva: diplome ale 
ţarului Petru I date domnului Constantin Brâncoveanu şi celor doi unchi ai săi, 
Cantacuzini, prin care li se acordă dreptul de a se retrage în Rusia, în cazul în care ar 
avea neplăceri din partea Porţii; acte prin care se acordă lui Dimitrie Cantemir sate cu 
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gospodării în Rusia, în împrejurimile Moscovei; scrisoare din 1644 noiembrie 15, a 
preoţilor şi mirenilor din regiunea Brăilei, adresată ţarului Mihail Feodorovici, prin care 
cer milostenii pentru construirea de biserici; scrisori ale patriarhului Antiohiei, Macarie, 
către ţar; situaţie nominală a posluşnicilor din Oltenia, aflaţi în slujba boierilor; dosar 
constituit de către Comisia de hotărnicire a moşiilor din Basarabia, cuprinzând copii, în 
limbile română şi rusă, ale unor diplome emise de către domnii Moldovei Petru 
Şchiopul, Ştefan al II-iea Tomşa, Vasile Lupu şi Gheorghe Duca, din perioada 1586-
1670, referitoare la moşia Stănileşti. 

Un alt inventar al Colecţiei de Microfilme Rusia este cel cu nwnărul 2570 ce 
cuprinde rolele 65, 100, 112, 115 şi 116, în care au fost microfilmate docwnente aflate 
la Muzeul Istoric de Stat din Moscova, Arhiva Centrală de Stat pentru Literatură şi 
Artă, Biblioteca „V. I. Lenin" din Moscova, cât şi la Biblioteca Publică de Stat a 
Ucrainei. Rola 65 cuprinde Sintagma lui Matei Vlastaris, prelucrată de Macarie, la 
solicitarea lui Alexandru Lăpuşneanu în anul 1554, iar rola 115 conţine varianta scurtă 
a aceleiaşi Sintagme. Rola 100 cuprinde docwnente din anii 1911, 1946-1963, precum: 
poezii şi articole ale lui Mihai Beniuc trimise spre a fi publicate în revista ,,Inostrannaja 
Literatura", albwne de fotografii din spectacolul cu piesa Citadela sfărâmată, a lui 
Horia Lovinescu, susţinut pe scena teatrului din Moscova în anul 1955. Studiul lui 
Volodimir Iaroscenko Cuvinte ucrainene în diplomele moldovene din sec. XIV-XV, 
păstrat la Biblioteca Publică de Stat a Ucrainei, este microfilmat pe rola 112, care mai 
cuprinde o gramatică a limbii slave şi acte de danie de la domni români, precum 
Alexandru cel Bun, Petru Aron, Matei Basarab ş.a. 

Sperăm că această scurtă prezentare reflectă varietatea şi bogăţia materialului 
docwnentar păstrat în Colecţia de Microfilme a Arhivelor Naţionale şi, de asemenea, 
menţionăm faptul că un alt set de inventare ale colecţiilor aflate în depozitele 
serviciului nostru sunt deja pregătite spre a fi predate Sălii de studiu şi vor intra, cât de 
curând, în cercetare, urmând să fie prezentate în nwnărul viitor al ,,Revistei Arhivelor". 

MIRELA COMĂNESCU 

Documente preluate de Directia Arhivelor Naţionale Istorice 
Centrale În anul 2003 

Anul 2003 a fost un an foarte bun pentru achiziţionarea de docwnente. 
Direcţia Arhivelor Naţionale Istorice Centrale a primit patru oferte spre cwnpărare şi 
şase donaţii. 

Cea mai consistentă ofertă a fost aceea a domnului Iacob Furtună, de 69 de 
docwnente dintre anii 1699 şi 1879, cele mai multe originale, în stare de conservare 
bună. Le menţionăm pe cele mai importante: 
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O hotărâre a domnului Ţării Româneşti, Constantin Hangerli, de la 1798, de 
întărire a stăpânirii moşiei Cocăieni, de către logofătul Ilie; o mărturie hotarnică, din 
1758, a vomicului de poartă Ştefan Popescul, dată din porunca domnului Moldovei, 
Teodor Callimachi, pentru un loc de casă de lângă mănăstirea Sfântul Ioan Gură de 
Aur; o carte hotarnică făcut-ii în 1 798 de Petrache, fost mare clucer, la porunca lui 
Constantin Hangerli, pentru moşia Cocani-Ilfov; hotărârea prin care domnul Moldovei, 
Mihail Sturdza, confirmă, în 1849, faptul că vomicul Manolache Bogdan nu trebuia să 
dea dijmă pentru o vie a sa din moşia Cioreşti, ţinutul Tutova; actul din 1841, prin care 
Divanul Apelativ al Ţării de Jos întăreşte vânzarea tăcută de către maiorul Grigori 
Leon către aga Iacovachi Leon, a părţilor sale din moşiile Şcheia şi Căneşti, ţinutul 
Vaslui; circulara dată la 1879 de Primăria comunei Şcheia, referitoare la nişte ţigani 
lingurari fugiţi de pe moşia Căneşti, a lui Dimitrie Luca, ţigani care îi mai erau şi datori 
proprietarului; o copie adeverită a unei cărţi de hotărnicie date de 12 boieri, la 1699, 
pentru moşiile Tecuci şi Merişani; o jalbă pe care, în 1818, spătarul Ioan Leon i-o 
trimitea domnului ca să cerceteze pricina sa cu răzeşii de pe moşia Căneşti-Vaslui, 
pentru cârciwna pe care aceştia au ridicat-o pe partea sa de moşie, jalbă cu anafora; trei 
nwnere ale revistei lui B. P. Hasdeu, ,,România", din 1858. 

Aceste docwnente oferite de domnul Iacob Furtună au fost repartizate la 
colecţiile: Documente moldoveneşti, Documente munteneşti şi Achiziţii noi. 

Doamna Elena-Anca Menţel a prezentat două oferte: una de 18 docwnente 
turceşti, originale, dintre anii 1705 şi 1829, compusă din corespondenţa dintre un 
negustor grec şi nişte turci de la sudul Dunării, o listă cu preţurile unor mărfuri, 
chitanţe, acte de vânzare-cumpărare, majoritatea purtând sigilii inelare, două având 
presărat praf de aur, iar unele fiind adnotate în româno-chirilică şi bulgară. 

Această ofertă a fost integrată colecţiei Doc..'Umente turceşti. 
A doua ofertă a doamnei Menţel constă din 7 docwnente scrise în limba 

greacă, 22 în româno-chirilică şi 2 în rusă. Acestea au fost elaborate între anii 1731 şi 

1859 şi sunt: zapise pentru o dugheană de cizmărie, o vie în dealul Coroiului, o livadă, 
o casă de lângă Mănăstirea Dancul, o altă vie de pe moşia Mănăstirii Socola, magazii 
aflate pe moşia Mănăstirii Bârnova ş.a.; adeveriri privind datorii de bani şi desfacerea 
unei tovărăşii; o scrisoare referitoare la dijma vinului; o mărturie pentru 3 pogoane de 
vie de zestre în dealul Vişanului; înţelegeri între săteni şi jurnalul Judecătoriei ţinutului 
Iaşi într-un proces. 

Documentele greceşti au intrat în colecţia Achiziţii Noi, iar celelalte la colecţia 
Documente moldoveneşti. 

Ultima ofertă este cea a domnului Gheorghe Muşat, care a îmbogăţit fondul 
Frontul Ren~terii Naţionale cu 8 dosare din 1939, conţinând tabele, procese-verbale şi 
fişe referitoare la persoanele recomandate de numitul Front şi de camerele de comerţ şi 
industrie din ţinuturile Dunărea, Marea, Mureş, Nistru, Olt, Prut, Suceava şi Timiş, 
pentru funcţiile de secretari de ţinut. 
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Ca în fiecare an, au venit la Arhive şi donatori care au depus docwnente vechi 
şi contemporane, precwn domnul Alexandru Budişteanu - cu 1 O docwnente dintre anii 
1637 şi 1873, originale şi copii, cu filigran, unele purtând sigilii în fum, zapise pentru 
moşiile Donceşti, Scăiani şi Ogretin, anaforaua Isprăvnicatului judeţului Saac într-un 
proces, hotărnicia moşiei Cerăş-Saac, o chitanţă de împrwnut cu zălog, un act de danie 
şi un act de vânz.are-cwnpărare din 1873, în limba turcă, prin care Hădăr aga din 
Agigea îi vinde unui supus francez din Brăila o casă în Constanţa, toate intrând în 
colec~a Documente munteneşti. 

Domnul Marcel-Dumitru Ciucă a donat pentru fondul personal Dumitru 
Drăghicescu două fotografii cu profesorul universitar de filozofie care a dat numele 
fondului, iar domnul Ioan Dordea, o rolă de microfilm conţinând Dicţionarul istoric al 
numelor de localităţi din Slovacia, în limba slovacă, apărut la Bratislava, în 1972, care 
a fost inclusă în Colec~a Microfilme-Cehoslovacia. 

Fondul personal Visarion Puiu s-a îmbogă~t cu trei dosare donate de domnul 
Dumitru Stavarache, care a xeroxat corespondenţa înaltului prelat aflată la Biblioteca 
Română din Freiburg-Gennania, scrisori dintre anii I 946 şi I 963, de la şi către preo~ şi 
monahi catolici, patriarhul ortodox al Ierusalimului, Biserica Rusă din străinătate, 

Biserica Română din Paris, Mircea Eliade, Romulus Boilă, Leon Negruzzi, Constantin 
Vişoianu, Comitetul Na~onal Român, referitoare la problemele bisericeşti ale 
românilor din Occident, la unitatea creştinismului şi exilul lui Visarion Puiu, unul 
dintre conducătorii Bisericii Române din Vest. 

În sfărşit, doamna Comelie Eliescu a venit tocmai din Canada pentru a dona 
Arhivelor I 60 de dosare, rodul muncii minu~oase a tatălui domniei sale, colonel­
magistrat Ioan Diniu. Dona~a măsoară cam 3 metri liniari, acoperă perioada cuprinsă 
între anii 1921 şi 1983 şi conţine însemnări, note docwnentare, precum şi lucrările 
elaborate de Ioan Diniu pe baza acestora. 

Colonelul s-a ocupat în special de: istoria justiţiei militare româneşti, instituţii 
vechi de justi~e militară ( Ot vei spătar, Pravilniceasca condică, Condica 
criminalicească, Streaja pământenească), codul de justiţie militară şi dreptul penal 
militar românesc. 

Toate acestea pot fi găsite în colec~a Personalităţi. 

CRISANT A ILIE 
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Arta domniei la curtea lui Ştefan cel Mare 

Cercetările asupra istoriei noastre medievale, constatăm, se află într-o faz.ă de 
reviriment, după o „peregrinare" prin cea (acut) contemporană, necesară într-un fel 
pentru a o scoate cu forcepsul din „incubatorul" metafizicii materialist-dialectice şi al 
ideologismului totalitar, efectuate de o productivă generaţie de mijloc de istoriografi, ce 
a regăsit drumul marcat de o mare şcoală în materie ante- şi postbelică şi, ceea ce este şi 
mai îmbucurător, această generaţie se manifestă asupra trecutului tuturor regiunilor 
noastre istorice. 

Luând cunoştinţă, cu câţiva ani în unnă, de articolul lui Eugen Gltick 
(Documente cartografice privind teritoriul românesc, în ,,Revista de arhivistică", nr. 
1-2/1998, Cluj-Napoca), am perceput acea mare satisfacţie intelectuală a autorului, de a 
fi descoperit ceva parcă nemaisperat în biblioteca berlineză: hărţi, manuscrise şi tipărite, 
executate în secolul al XVI-iea, în care figurau şi teritoriile noastre maritime şi ch.mărene 
sud şi est-carpatice, cu râurile Olt, Jiu, Prut, Argeş şi cu toponimiile recunoscute, 
Suceava, Iaşi, Vaslui, Galaţi, Constanţa (Constansa), Mangalia (Pangolai) ş.a 

Cartea Aşezările Ţării Moldovei din epoca lui Ştefan cel Mare (Bucureşti, 
Editura Ministerului Administraţiei şi Internelor, 2004), semnată de confuniv.dr. 
Constantin Burac, are meritul de a compune şi recompune hărţi despre ţinuturile, 
târgurile, ocoalele, oraşele şi satele preexistente, născute şi postexistente domniei lui 
Ştefan cel Mare şi care, grupate din punct de vedere administrativ, economic şi militar, 
au constituit fundamentul strategic al diplomaţiei interne în vremea acestei îndelungate 
şi irepetabile domnii, căreia să nu-i trecem cu vederea, în nici o împrejurare, calitatea sa 
împărătească, abstracţie a celei bizantine, cu aspectul ei religios-sentimental, de 
sorginte elenă, prin care, ,,cu o frzionomie de tip balcanic (..) poporul român, în istoria 
sa cultural-!>pirituală, s-a afirmat pe direcţia geografiei care l-a format(..), în atingere 
cu manifestări şi creaţii materiale de mentalitate specifice Occidentului (..) de a-şi 
schimba destinul, occidentalizându-se, puntea de legătură considerată a fi latinitatea 
originit' (Mihai Cazacu, Bizanţul, Timişoara, Editura Helicon, p. 12). 

Autorul lucrării prezentate, escaladând ideatic „petele albe" de pe cartografia 
aşezărilor, ivite din lipsa existenţei izvoarelor documentare în totalitatea lor, 
accentuează, dimpotrivă, funcţionalitatea organizării administrativ-teritoriale a geniului 
ştefanian şi, în consecinţă, a aparatului său instituţional-dregătoresc, în spa~ul medieval 
carpato-nistrean. ,,Analiza izvoarelor documentare interne - concluzioneaz.ă autorul -
arată pentru vremea domniei lui Ştefan cel Mare un număr de 27 ţinuturi(..) cu toate 
aşezările sale (..) mai puţin târgurile, care sunt, în general, reşedinţele acestor 
formaţiuni teritorial-administrative, cu excepţia Horincei şi a Tutovei, pentru care 
izvoarele istorice nu indică vreo localitate care să fi avut calitatea de centru 
administrativ al acestora" (p. 9) - şi de aici făcând pasul unnător: ,Jnceputurile 
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aşezărilor urbane româneşti est-carpatice işi are originea în sate, care au evoluat cu 
vremea spre târguri sau oraşe, sub impulsul dezvoltării demografice, a negoţului, a 
conturării şi dezvoltării drumurilor comerciale" (p. 11 ), cu trimitere directă la Suceava, 
Siret, Bârlad, Târgul Trotuş, Vaslui, Covurlui, Putna ş.a. 

O asemenea radiografiere documentar-nominalizată a aşezărilor medievale, 
trecute prin atâtea pârjoliri inamice ori de apărare, presupune un travaliu arhivistico­
documentar ce nu stă la îndemâna oricui. 

Plecând de la rezultatele cercetărilor anterioare - istoriciz.ate şi ele - autorul, 
prin noi cercetări, analize şi sinteze, aduce în câmpul istoriografic o lucrare cu tentă 
enciplopedică în materie, un instrument de lucru ce îşi aşteaptă editarea de mai multă 
vreme. 

MARIN RADU MOCANU 

Publicaţii străine intrate În Biblioteca documentară a Arhivelor 
Naţionale ale României În anul 2003 

VOLUME 

1. Bericht iiber den 22. Osterreichischen Historikertag in Klagenfurt 
Veranstaltet vom Verband Osterreichischer Historiker und Geschichtsvereine in der 
'Zeit vom 4. bis 7. Mai 1999, Wien, 2002, 240 p. 

2. Biztosit6 Intezetek Fondjainak Repert6riuma, Budapest, Magyar Orsz.agos 
Levelt.ăr, 2002, 161 p. 

3. Das Institutionserbe der Monarchie das Fort/eben der Gemeinsamen 
Vergangenheit in den Archiven, Wien, 1998, 103 p. 

4. Dictionnaire biographique et bibliographique a/phabetique et methodique 
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