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HRISTOLOGIEI SFANTULUI MARCU ASCETUL -
COMENTARIU TEOLOGIC

Conf. Dr. Vasile CRISTESCU

In teologia moderna si actuala din Rasarit nu a existat o preo-
cupare deosebita pentru hristologia Sfantului Marcu Ascetul. Acest
fapt este cu atat mai paradoxal cu cat teologia Sfantului Marcu
Ascetul a exercitat o influentd hotaritoare asupra gandirii patristice
rasaritene ulterioare lui, asa cum se poate vedea la Dorotei de Gaza
(sec. VD), care citeaza din Sfantul Marcu', in special din scrierile 1 (De
legi spirituali) si 11 (De his qui putant se ex operibus iustificari), in
Scoliile ,Scarii” Sfantului Ioan Scararul’, la Hesihius de Ierusalim
(sec. VII), Sfantul Ioan Damaschin®, Sfantul Teodor Studitul’, (care il
numeste pe Sfantul Marcu intre Parintii sai spirituali precum Isaia
Monahul, Varsanufie, Dorotei si Isihie), Fotie (sec. IX)°, Georgios Ha-
martolos (sec. IX), (in a carui cronica Sfantul Marcu apare alaturi de
Proclu, Teodoret de Cyr, Nil, Isidor Pelusiotul s.a.)’, Nichifor Kal-
list Xantopoulos (sec. XIID), (care a preluat stirea de la G. Hamar-
tolog, mentionindu-l pe Sfantul Marcu impreuna cu Nil si Isidor Pe-
lusiotul drept ucenici ai Sfantului Ioan Gura de Aur)®, Sfantul Simeon

! Dorothé de Gaza, Oeuvres Spirituelles, in col. ,Sources chrétiennes” (SC), nr. 92,
Paris, 1963, p. 162, 11-12, citeaza din scrierea IT a Sfantului Marcu; pp. 308, 13-15,
citeaza din scrierea I a Sfantului Marcu si pp. 491, 3-4, din Opuscula 1.

*Din multimea locurilor, amintim citeva In care se vede inspiratia din Sfantul
Marcu: Scolia 28 (P.G. 88, 652D), citeaza din Opuscula I si I a Sfantului Marcu; Sco-
lia 27 (740 A), citeaza din Opuscula a II- a Stantului Marcu.

*Hesihius de Ierusalim, Cent. I, 55, P.G. 93, 1497D, citeaza din Opuscula a
II- a Sfantului Marcu.

*P.G. 95, col. 89, citeaza din Opuscula a V-a Sfintului Marcu.

SP.G. 99, 1813 s. u.

®Fotie cunoaste Corpusul ascetic al Sfantului Marcu, adica Opuscula I-1V, V,
VII, VIII; IX si X.

"Georgios Hamartolos, Cronica, edit. de C. de Boor, t. 2, Leipzig, 1904, p. 599.

8P.G. 146, 1157A, 1252A, 1256CD.
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Noul Teolog® s.a. In manastirile studite din Constantinopol, Sfantul
Marcu era foarte apreciat si cinstit, asa cum reiese din manuscri-
sele studite, ca si din marturiile teologilor studiti de-a lungul tim-
purilor. Interesul mare pentru Sfantul Marcu se poate observa din
indemnul descoperit in Codicele grec de la Vatican (Vat. Greac. 698,
f. 72): ,Vinde tot si cumpdra-l pe Marcu”". De aceea afirmatia lui
J. Gribomont ca aceasta creatie duhovniceasca, care a fost studiata in-
tensiv in mandstiri, a fost de rang secundar' nu este justa. Marii Pa-
rinti ai Bisericii Rasdritene au subliniat cu putere autoritatea dogma-
tica si spirituald de prim rang a Sfantului Marcu.

Pe langa aceasta, ne apare uimitor faptul ca desi Sfantul Marcu
era un antinestorian neimpadcat, autoritatea lui a fost de prim rang
si in monahismul sirian nestorian. La manastirea nestoriana Izla (sud-
estul Turciei de azi), staretul Avraam, intemeietorul ei, a preluat, in
regulile lui monahale din anul 571, trei capitole din scrierile I si 1T ale
Sfantului Marcu. Trebuie precizat faptul ca scrierile Sfantului Marcu
au fost traduse foarte devreme in siriacd. Din acest motiv, cele mai
vechi marturii despre opera lui sunt manuscrisele siriene'?, cum ar fi
scrierile I si II, atestate intr-un manuscris siriac din secolul V*. Im-
preuna cu Evagrie Ponticul, Sfantul Marcu a fost pentru monahismul
sirian cel mai important autor din randul cinului monahal. Dupa con-
damnarea lui Evagrie in anul 533, in spatiul sirian a devenit o obis-
nuinta a inlocui numele lui Evagrie cu cel al Sfantului Marcu'.

?Syméon le Nouveau Théologien, Catéchéses, 22, t. 1I, in SC nr. 104, Paris,
1964, p. 366 s.u. in Cateheza 22, Sfintul Simeon relateazi ca ,Georgios”, adica Si-
meon insusi, in varstd de 24 de ani (la 970), a intalnit un monah sfant dintr-o ma-
nastire din Constantinopol. Acesta era Simeon Studitul caruia Simeon i-a cerut sfat.
Batranul i-a dat scrierea Sfantului Marcu Ascetul, Despre legea dubovniceascd (1bi-
dem, p. 308):. ,Georgios” a primit aceasta carte ca pe un ,dar al lui Dumnezeu” si
a citit-o cu mult interes, gasind folos constiintei lui, cunosciand prin implinirea po-
runcilor pe Duhul Sfant si putind, cu ajutorul Duhului, ,sa priveasca spiritual” si sa
vada pe Domnul. Acelasi lucru il relateaza si Nichita Stehatos in lucrarea sa ,Viata
lui Simeon Noul Teolog”.

" Jean Gribomont; Marc le Moine, in: Dictionnaire de Spiritualité (DSp) X, (1980),
p- 279.

" Ibidem, p. 276 s.u.

“H. Otmar, Markus Eremita in der syrischen Literatur, in: ZDMG, Suppple-
menta I, 17. Deutscher Orientalistentag vom 21. bis 27. Juli 1968 in Wiirzburg. Vor-
trige Teil 2., pp. 450-457.

% London BrM 727 Add 12175.

“Werner Strothmann, Die erste Homilie des Alexandriners Makarios, in: Maka-
rios-Symposium tiber das Bose (GOFI 24), Wiesbaden, 1983, p. 107.
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Dar autoritatea mare a Sfantului Marcu s-a aratat si in problema
origenismului, iar scrierea lui, Adversus Nestorianos, a avut un rol
fundamental in respingerea acestuia, asa cum vom arata mai jos

In teologia apuseand, interesul pentru scrierile Sfaintului Marcu
a fost puternic marcat de disputele confesionale, asa cum arata is-
toria editiilor. Din aceastd cauza, Sfantul Marcu a fost pus la index".
Robert Bellarmin avea sd meargd pe aceasta linie negativa in ca-
racterizarea operelor Sfantului Marcu'®. Editorul primei editii a n-
tregii opere a Sfantului Marcu in limba greaca, Andrea Gallandi, si-a
insusit, la rAindul lui, ideile lui Bellarmin'.

Judecata negativa a teologilor catolici i-a indemnat pe protes-
tanti sa vada in Sfantul Marcu un ,testis fidei evangelicae”, asa cum
avea si-l mentioneze Matthias Flacius in 1608'". In 1868, Theodor
Ficker a scris un articol cu titlul: ,Der Monch Markus, eine refor-
matorische Stimme aus dem 5. Jahrhundert” (Monahul Marcu, o voce
reformatoare din secolul V). In 1895 J. Kunze a aritat insa in mo-
nografia sa despre Sfantul Marcu ca acesta nu poate fi privit ca o voce
prereformatoare®.

Din aceasta perioada, luarea de porzitie critica a teologilor romano-
catolici s-a transformat in nazuinta de a-l prezenta pe Sfantul Marcu
ca pe unul din rindurile lor. In acest sens, el a fost infatisat ca un mar-
tor rasaritean al invataturii catolice a lui Augustin despre mostenirea
pacatului stramosesc, presupunandu-se o dependenta a lui de Au-
gustin®. Aceastd incercare s-a dovedit insa a fi nereusita®.

In ceea ce priveste principala lucrare hristologica a Sfantului Marcu,
Aduversus Nestorianos, a carei traducere o prezentam mai jos sub titlul

5 G.M. Brasichellani, Index librorum expurgandorum, Roma, 1607, t. 1, pp.
178-179.

'® Ea opera ita scatent erroribus contra fidem ut suspicari cogat, vel ab hae-
reticis nostri temporis conficta, aut valde depravata fuisse”. Robert Bellarmini, De
scriptoribus ecclesiasticis, 1631, p. 273 s.u.

" Gallandi a ficut urmitoarea recomandare: ,Caute semper et acri judicio le-
genda esse propter sentes et vepres errorum” ( P.G. 65, 896 AB).

'® Matthias Flacius, Catalogus testium veritatis, 1608.

“in: Zeitschrift der Historischen Theologie, 38 (1868), pp. 402-430.

*J. Kunze, Marcus Eremita. Ein neuer Zeuge fiir das altkirliche Taufbeken-
ninis, Leipzig, 1895, p. 2, nota 6.

*'Klaudius Jussen, Dasein und Wesen der Erbsiinde nach Markus Eremita, in:
ZKTh 62 (1938), pp. 76-91.

? Julius Gross, Geschichte des Erbstindendogmas. Bd. 11, Miinchen und Basel,
1963, pp. 158-165.
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Impotriva celor ce spun cd Sfantul Trup (al Domnului) nu este unit
cu Logosul, ci este imbrdcat simplu ca o baind si cd de aceea altfel
este n raport cu purtdtorul si altfel cu cel purtat, trebuie precizat ca
autenticitatea ei a fost deja afirmata de J. Kunze®. Ca prim argument
pentru autenticitatea scrierii sta marturia clara a celor doud ma-
nuscrise: Grottaferrata Cryptensis 19 (scris In anul 965 de Nil, inte-
meietorului Grottaferratei)® si manuscrisul ierusalimitean Saba 366
(din secolul XIID?. Manuscrisul de la Grottaferrata contine scrierile
Sfantului Marcu in urmatoarea ordine: III, IV, V (cu raspuns), X,
IX, I, II, VIII, VII, XI (Adversus Nestorianos). Manuscrisul ierusali-
mitean contine scrierea XI (Adversus Nestorianos) ,pe langa toate
scrierile lui Marcu de altfel cunoscute ca autentice”. Argumente pu-
ternice pentru autenticitatea scrierii hristologice Adversus Nestori-
anos pot fi gasite in afinitatea sigura a acesteia cu celelalte scrieri
ale Sfantului Marcu. Daca facem o comparatie intre introducerile
scrierilor I si IT cu cea a scrierii XI, ajungem la concluzia ca ne este
comunicat aproape cu aceleasi cuvinte motivul pentru care auto-
rul scrie:

Op. I (P.G. 65, 905A) Op. XI (Kunze 6, 5s.u)
EmeLd1) MOAAGKLG Emeldn) MOAAGKLG UTV
¢BouANONTE yvavar mig mopeCnNTHOOTE TAG TEPL
0 VOHOG TVELPATIKOG EOTL mOTEWG...ATOKPLOELG

Dupa ce a ardtat apoi tema cu semnificatiile ei, Sfantul Marcu
continud:

Op. 1(905A) Op. XI (Kunze 6, 7 s.u)
ToUTOUL XAPLV ToUTOL XAPLV
ETPTIKAUEV fvaykdobnuev eimely
KaTd dUvauty KaTa SOvapLy

Dar nu numai intre cele doua scrieri mai sus mentionate ale Sfan-
tului Marcu existd asemandri, ci si intre scrierile sale De Melchise-
dech (X) si Adversus Nestorianos (XI). Autorul scrierii XI se ridica Tm-
potriva unui grup care ademeneste firile mai simple. Din acest motiv,

#J. Kunze, op. cit., pp. 57-59

*Editat de J. Cozza-Luzi, Nova Patrum Bibliotheka ab Card. A. Maio collecta X.
Roma, 1905, pp. 195-247.

* Editat pentru prima datd de A. Papadopoulos Kerameus, ANALEKTA IEROSO-
LYMITIKHS STACYOLOGIAS TOMOS A (EN PETROPOLEI 1891), pp. 89-113.

*Kunze, op. cit., p. 57.
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el expune invatatura lor gresitd. Forma acestei expuneri corespunde
exact celei din De Melchisedech, dar si celei din De baptismo (IV).

Cele mai clare puncte comune se afla in invataturile hristologice
ale celor doua scrieri dogmatice, (X) si (XI). In ambele scrieri, In-
truparea Cuvantului este descrisa comparative, prin trimiterea la
locul de la Ioan 1, 14:

Op. X (1121 ©)
moTeVeTE TH) €dayyeAiw
6Tt 6 Adyog 00pE EyEVETO

Op. XI (Kunze 20, 22-24)
6mwg Tovg amioTog melowpev
6Tt 8t Mjpog 6 Adyog 0apE,
gyéveTo kata Tiv Jeiav
o0 TpTEi¢ eic dvIpwTov, ypadnv od Tpmeig €ig

dMG dv3puwov eilg EauTOV dvIpuwmov, AN Evwolelc

MPOoGAoPBSpEVOG koY vméoTaoLy

Urmatoarele pasaje aratd aproape cu aceleasi cuvinte ca Iisus
Hristos nu este nici ,simplu om”, nici ,,simplu Dumnezeu”, ¢ci Dum-
nezeu si om In acelasi timp:

Op. X (1124 A)

o0k €ime yap 1 ypadr 6Tt
gyevvnon Y1Aog dvipuwmog,
WG VETG AéyeTe, 6 9e0g Adyog,
&AA 6 XpLoTog,

Op. XI (Kunze 13, 8-10)
Kav yap elmmg 6Tt
gyevvnon, GAA oo
YUHVOG 9€0G 006¢
P1ASg dvIpwmog, GAA

€lmev 1) ypadr| TO
ouvapddTepov oTi
XploTog éyevvnT.

Op. XI (Kunze 16, 13-15)
00TE YUUVOV €0V...
o0Te P1AOV dvIpwmov
dAQ Seov Gua kat
dv3pwmov &g éoTiv
Xp1oTog Inoolc.

Atat in scrierea a X-a (1124 CD si 1140BC), ciat si in a XI-a (Kunze
13, 4-6), sunt folosite pasajele biblice de la Coloseni 1, 19 si Colo-
seni 2, 9: A binevoit ca in El sd locuiascd trupeste toatd plindtatea Dum-
nezeirii. In ceea ce priveste denumirea adversarilor ca deuTepo-
KNPUKEG, asa cum o gasim in scrierile X (1136B) si XI (Kunze 14, 8),
ea este proprie Sfantului Marcu. Este surprinzdtor faptul cd in scrie-
rea XI se afla multe notiuni care joaca un rol deosebit in disputele
din scrierile ascetice. Astfel, in scrierea XI adversarii sunt denumiti

L4 b \ L4 \
0g €071l Jeo¢ dua kal
&v3pwToc.
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d1Andovor (iubitori de placeri) (Kunze 6, 18 si scrierea IV, 997B). Lor li
se opun ¢1Admovol (iubitori de lucru, activi) (Kunze 6, 16; scrierea
I, 17, scrierea II, 180, scrierea VII 1181 C). In scrierea XI, Sfantul Marcu
avertizeaza asupra ,cunoasterii goale” si aratd necesitatea Implinirii
poruncilor: Spwg 8 épyaciag évToAdv kai 00 did PATG.

Doverzile expuse mai sus duc la concluzia ca concordantele intre
cele doud scrieri dogmatice ale Sfantului Maxim, adica scrierea X (De
Melchisedech) si X1 (Adversus Nestorianos), sunt atat de mari, Incat ar
trebui sa fie contestata si autenticitatea scrierii X, dacd ne-am pro-
pune sa declaram ca neautentica scrierea XI.

in privinta datei scrierii Adversus Nestorianos, unii istorici ca R.
Seeberg, A. Julicher, A. von Harnack si F. Kattenbusch au fixat anul
435. In Parergonul realizat de A. Rocchi cu privire la scriere, adau-
gat la editarea manuscrisului de la Grottaferrata, ficuta de Cozza-
Luzi, Rocchi crede ca scrierea a fost Intocmita in anul 446, impo-
triva lui Eutihie. Acest lucru nu este insd adevarat. O cercetare mai
amanuntita a scrierii, a carei prima parte o vom reda mai jos, ii arata
pe adversarii Sfantului Marcu ca fiind origenisti. Prin aceasta, peri-
oada intocmirii atat a scrierii XI, cat si a scrierii a X-a este in tim-
pul Patriarhului Teofil de Alexandria (385-412), mai precis, in timpul
activitatii antiorigeniste a Patriarhului, adica in anul 400.

H. Chadwick trimite la o mentiune a lui Sever de Antiohia, din
doua epistole ale lui scrise, Intre anii 515 si 518, despre un pres-
biter si staret Marcu, care, dupa sovaieli repetate (after repeated
vacillation)”; a fost invitat de Patriarh sa dea asigurari scrise ca res-
pinge oficial atat hristologia diofizita, cat si Mesalianismul. Aceasta
stare de lucruri 1l Incurajeaza pe Chadwick sa sustina si sa funda-
menteze teza ca Sfantul Marcu Ascetul, autorul scrierilor ascetice,
este identic cu prezbiterul si staretul din Tarsus, Marcu. Teza lui Chad-
wick a fost respinsa de cercetatori ai vietii si operei Sfantului Marcu.

In ceea ce priveste scrierea XI (Adversus Nestorianos) a Sfan-
tului Marcu, trebuie subliniat faptul ca ea confirma legdtura Sfantu-
lui Marcu cu Patriarhul Teofil al Alexandriei, unchiul Sfantului Chiril,
ceea ce de fapt face si scrierea a a X-a (De Melchisedech). In scri-
erea a XI-a, adversarii Sfantului Marcu sunt aparatori ai acelui ori-
genism combatut de Patriarhul Teofil la anul 400%. Acest lucru este
evident intr-un loc din scrierea XI, in care autorul combate o
hristologie ce este in mod evident origenista.

7 H. Chadwick, The Identity and Date of Mark the Monk, in: Eastern Churches
Review, 4 (1972), p. 125.

* A. Grillmeier, Fragmente zur Christologie, hg. von Th. Hainthalter, Freiburg im
Breisgau, 1997, p. 279.
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In scrierea XI poate fi intilnita o constanta dupa care sunt
combidtuti numai acei adversari care reprezinta o hristologie ce
desparte®pe Hristos. Intentia Sfantului Marcu este de a-i lasa pe
adversari sa-si expund ideile (vorjpata): ,Ei spun ca, daca Aposto-
lul a numit unul si acelasi atat pe Cel rdstignit, cat si pe <Domnul
slavei», a spus aceasta pentru c¢d omul rastignit a fost cinstit cu slava
dupa Inviere”,

Cand lui Hristos Cel rastignit I se refuza denumirea ,Domnul
slavei”, adversarii propovaduiesc o invataturd care nu accepta nicio
unire nedespartitd dintre Dumnezeu si om in persoana lui Hristos.

Pentru Sfintul Marcu, aceasta inseamnd necunoasterea invata-
turii apostolice, deoarece, pentru Sfantul Pavel, Hristos este ,Dom-
nul slavei” inainte de rastignire: ,Caci, dacd L-ar fi cunoscut, spune
el, nu ar fi rastignit pe Domnul slavei” (I Corinteni 2, 8)*'. El nu L-a
numit ,participant” (uéToxov) la slava, ci ,Domnul slavei”. Numai
daca Hristos este aceasta inainte de rastignire, poate s comunice
oamenilor, dupa preamadrire, din plindtatea Sa, pe care El o are ca
Unul-Nascut al Tatalui. Desi crucea inseamna deosebirea a doud
faze in viata lui Hristos, nu Inseamna 1nsa impartirea lui Hristos in
doua subiecte®.

Daca trupul Domnului este un simplu trup ({1Ar] 0dp§), arata
Sfantul Marcu, trupul unui ,simplu om”, cum poate El sa fie viata
lumii si painea coborata din cer (Ioan 6, 33 si 51)? Daca vedem in
Hristos numai pe Dumnezeu Cuvantul, cum mai putem sa expli-
cam cuvantul Lui: ,Pdinea pe care Eu o dau este trupul Meu, pe
care il dau pentru viata lumii” (Ioan 6, 51)?

,2Dacd trupul Domnului ar fi simplu omenesc, fird participare
ipostatica la Dumnezeu Cuvantul (adp& P (An...ur peTéxovoa ko’
oméoTaoty To0 9€00 Adyov), ar fi evident ca este numai din Adam
sub pacat™ si astfel nu ar putea sa fie viata lumii. In acelasi timp,
subliniaza Sfantul Marcu, Cuvantul simplu (1] yopvog Adyog) nu
poate sa sufere. Adversarii ar trebui sd atribuie suferinta ,simplu-
lui trup”, dar aceasta afirmatie este gresitd si trebuie corectata. Nici
concluzia lui A. Grillmeier Insa cu privire la aceasta afirmatie, pre-
zentatd si totodatd combatuta de Sfantul Marcu, nu este corecta:

» Ibidem.

*Sfantul Marcu Ascetul, Scrierea X1, 7, in traducerea de mai jos.
3 Ibidem, 3, in trad. cit.

2 A. Grillmeier, op. cit, p. 280.

¥ Sfantul Marcu Ascetul, Scrierea XI, 8, in trad. cit.
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,2Dacd Hristos ar fi «implu om», nu ar mai putea da deloc satis-
factie nici pentru Sine, cu atit mai putin pentru cei multi”*'. Con-
cluzia aceasta nu e corectd, deoarece ideea de ,satisfactie” lipseste
din teologia Sfantului Marcu.

Fata de invatatura ¢ poate savarsi mantuirea noastrd numai acel
Hristos care este vazut in unitatea dintre Cuvant si trup, adversarii
au venit cu pretextul ca nu pot sa inteleaga modul unirii lui Hristos
(10 Mg HvwTo)”. Adversarii se refugiau intr-o grijad minutioasd, pen-
tru a scapa de osteneala cinstita pentru credinta si Implinirea porun-
cilor*. Odata cu credinta ei, au respins si Botezul. Dacad nu ar fi
sfintiti prin Tainele Bisericii ar trebui sa vorbeascd in modul lor
propriu si ar da frau liber subtilitatii pedante. Daca insa au primit
pecetea (Botezul) ca credinciosi, nu-L vor face pe Hristos nici simplu
om, nici simplu Dumnezeu, marturisind astfel pe Cuvantul intrupat.

In acest context, urmeaza obiectia Sfantului Marcu: dreapta cre-
dintd este indeajuns atestata in Scripturd, Insa subtilitatile pedante
ale adversarilor lovesc sau schimba credinta in Botez. Aceasta in-
seamna pentru credinciosi un caz compromitator: ,Pentru ca ei au
marturisit la Botez cd Dumnezeu Cuvantul prin mijlocirea sufle-
tului S-a facut trup si om si a fost rastignit in trup, a murit, pentru
noi a fost ingropat si a inviat a treia zi din morti si S-a inaltat la cer
si va veni sa judece viii si mortiii, ei impart dupa parti, intr-o parte,
trupul de Cuvant, in altd parte, Cuvantul de trup si speculeaza des-
pre unirea sa inexprimabild cu ganduri omenesti si cerceteaza ceea
ce nu se poate exprima si intreaba despre mod si, cand nu afla acest
mod, nu suportad sa creada”™.

Adversarii accepta articolele de credinta izolate, de la Intrupare
pana la venirea lui Hristos, insa toate aceste evenimente izolate nu
sunt afirmate ca fiind implinite direct de Dumnezeu Cuvantul, ci
de suflet, ca subiect si purtator al evenimentelor izolate din icono-
mia mantuirii®*®. Prin aceasta, ei ii proclama pe credinciosi, ca pe
unii ce sunt legati de Mirele Hristos prin Sfintele Taine, drept adul-
teri necredinciosi.

Sfantul Marcu le raspunde aritind ca Intruparea si tot ceea ce
este legat de ea este atribuit nemijlocit Fiului lui Dumnezeu si nu

**A. Grillmeier, op. cit, p. 280.

¥ Kunze, op. cit., p. 11, 29.

% A. Grillmeier, op. cit, p. 281.

¥ Sfantul Marcu Ascetul, Scrierea XI, 9, in trad. cit.
*¥ A. Grillmeier, op. cit, p. 282.
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sufletului lui Hristos. De aceea, el accentueaza mereu cuvantul
adTéc, care 1l denumeste pe Fiul ca purtitor al evenimentelor man-
tuitoare enumerate”.

Trebuie sa vedem daca in paragraful 9 al Scrierii a XI-a (Ad-
versus Nestorianos) este conturatd in mod concret acea hristologie
ce desparte Persoana lui Hristos, despre care vorbeste Sfantul Marcu
in toata aceasta scriere. In mod cert, este vorba de o impartire a lui
Hristos, asa cum aratd Sfantul Marcu si in paragraful 10.

Impartirea aceasta a lui Hristos se bazeaza pe o falsa determi-
nare a subiectului Intruparii. O intelegere corecta a unitatii Persoa-
nei lui Hristos, adica a lui Hristos ,unit dupa ipostas”, si, tot asa,
,nedespartit dupa har”® nu poate duce la dilema daca Nasterea
lui Hristos poate fi afirmata cu privire la ,simplul Cuvant” sau
Lsimplul om”, deoarece Scriptura face legatura atunci cand spune:
,Hristos S-a nascut”. In paragraful 10 este deci vorba de denumirea
adevaratului subiect al Intruparii: ,Peste tot, dumnezeiasca Scrip-
turd nu-L marturiseste In parte ca om, In parte ca Dumnezeu, ci pe
lisus Hristos din amandoua (unit)”*.

In aceasta sta dreapta marturisire a unitatii lui Hristos. Numai asa
adversarii raman credinciosi Scripturii®, marturisirii de la Botez®
si propovaduirii*’, chiar daca iudeilor le este sminteala si paganilor,
nebunie (I Corinteni 1, 18).

Hristos este ,Puterea si Tngelepciunea lui Dumnezeu”. Aceasta se
poate spune numai dacd Hristos nu este Inteles nici ca ,simplu om”,
nici ca ,simplu Dumnezeu”, ci ca unitate a amandorura, ,ca unire
a lui Dumnezeu Cuvantul cu omul slavit” (f\vopévog Gv 6 9€og
Aéyog peTd To0 kuptLakold av3puou)®.

Invatatura adversarilor este verificata prin ceea ce ea reprezinta
pentru intelegerea lui Hristos rastignit si a mantuirii infaptuite de
EI*. Cand, prin subtilitatile lor pedante, ei despart pe Cel unit pe
vecie, rezultd cd pe cruce nu poate fi acceptat decat un ,trup mort”
(oGpa” vkpdv). Dimpotriva, trupul lui Hristos rastignit este mediu

¥ Sfantul Marcu Ascetul, Scrierea XI, 9, in trad. cit.
© Ibidem, 10, in trad. cit.

* Ibidem.

* Ibidem, 11, in trad. cit.

¥ Ibidem, 1-3, in trad. cit.

“ Ibidem, 9-10, in trad. cit.

®Kunze, op. cit., pp. 14-15.

“ A. Grillmeier, op. cit, p. 283.
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iradiant al harului numai in masura in care este unit nemijlocit cu
Dumnezeu. Dacd nu este unit, noi trdim pentru un ,simplu om” si
nu Fiului lui Dumnezeu. Un ,simplu om” si un ,trup mort” nu pot
fi Domn al slavei si Putere a lui Dumnezeu. Astfel, ei nu poate
avea o semnificatie soteriologica universala. O astfel de semnificatie
este Tnsd necesard, pentru cd si dreptii stau sub legea mortii, din
cauza pdacatului lui Adam. Aceastd argumentare este specifica hris-
tologiei Sfantului Marcu Ascetul”.

7 Sfantul Marcu Ascetul, Scrierea XI, 17-19, in trad. cit.; A. Grillmeier, op. cit,
p. 283.



Tratat dogmatic al fericitului Marcu monahul
(Scrierea XI) Impotriva celor ce spun ci Sfantul
Trup (al Domnului) nu este unit cu Logosul, ci
este imbracat simplu ca o haina si ca de aceea altfel
este in raport cu purtatorul si altfel cu cel purtat*®

1. Pentru ca adesea ne-ati chemat sa rdspundem pentru cre-
dinta in fata adversarilor, cu aceasta si spre respingerea acelora, si
totodata ati atras si la schimbare de opinie oameni care de ambele
parti sunt dispusi la comparatie, ne vedem nevoiti sa raspundem
dupa puteri; cu aceasta ocazie numim mai intdi cauza schimbarii de
opinie a multora: deoarece adevarul este descoperit la aderentii lor
din lucrarile care se potrivesc lor, greseala insa este vizibila la cei
mai aproape Inruditi cu el din faptele asemanatoare lui — lucrarea
adevarului este rezistenta la oboseala si necinste, cea a greselii, ata-
samentul la lauda si desfatare — de aceea pentru multi primele au
fost cu greu primite din cauza ostenelii, urmatoarele insd, placute
datorita desfatarii. Si cei ce-si iau asupra lor osteneala marturisesc
ca Cel rastignit pentru noi, Care n-a tinut seama de ocara (Evrei
12, 2), Invatatorul, Stapanul si Domnul, este Fiul lui Dumnezeu; cei
insd care iubesc desfitarea, mai ales doritorii de slava, se rusineaza
sa-L marturiseasca pe Acesta.

Pentru cd acestia lupta Impreund pentru ambele pozitii, cativa
oameni care nazuiesc spre ambele parti au vazut contradictia nu-
mita mai sus, nu au putut insa sa deosebeasca ce este mai bun de
ce este mai rau si de aceea au crezut ca adevarata credinta ar fi as-
cunsa. Acesta este, asadar, felul neintelegerii acelor (oameni).

2. Intreaga dumnezeiasca Scripturd convinge ca gresesc pe cei
ce-si iau osteneala asupra lor cu privire la parerea deviata a
adversarilor. Dar In mod consecvent a numit si ,vasul ales” (Fap-
tele Apostolilor 9, 15), fericitul Pavel, care ne trezeste si pe noi,

“ Textul grecesc reeditat de J. Kunze, Marcus Eremita. Ein neuer Zeuge fiir
das altkirliche Taufbekenninis, Leipzig, 1895, pp. 6-30 . De asemenea editia lui J.
Cozza-Luzi, Nova Patrum Bibliotheka ab Card. A. Maio collecta X. Roma, 1905,
pp- 195-247, dupa manuscrisul Grottaferrata Cryptensis (965).
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nestiutorii la adevar, si sileste la luptd, pe ,dusmanii crucii” (Fili-
peni 3, 18), nu numai iudeii, ci si ereticii, dusmani asemandtori lor,
caci ce este valabil pentru aceia este valabil in aceeasi mdasura si
pentru acestia: cine este dusman meritd sa fie astfel numit. Astfel,
daca nu spun ca Hristos Cel rastignit este un om simplu si nu sunt
pdartasi dusmaniei, [ar trebui ca si ei sa nu fie numiti dusmani.
Daca ei Insa simt acelasi lucru ca aceia], cum ar putea si se sus-
traga acestei numiri?. Caci in toate lucrurile, inrudirea faptelor aduce
cu sine, inevitabil, inrudirea legaturilor, caci ce ar putea fi altceva
decat dusmani cei ce impart in doua pe ,Domnul slavei” adica pe
Hristos Cel rastignit (I Corinteni 2, 8)?

3. Poate ca ei se vor opune cuvantului si ne vor Intreba: A fost
cumva ,Domnul slavei” rastignit? (I Corinteni 2, 8). Eu insa voi
marturisi mantuirea mea si nu voi tdgadui adevarul, ci voi spune: Da,
,2Domnul slavei” a fost rastignit (I Corinteni 2, 8)! Am pe Pavel ca apa-
rator si martor pentru ceea ce este de negrait, caci spune: ,Propo-
vaduim intelepciunea de taind a lui Dumnezeu, ascunsd, pe care
Dumnezeu a rinduit-o mai Tnainte de veci, spre slava noastra. Pe
care nici unul dintre stapanitorii acestui veac n-a cunoscut-o, caci,
daca ar fi cunoscut-o, n-ar fi rastignit pe Domnul slavei” (I Corin-
teni 2, 7-8). Vreau sa-i Intreb acum pe cei ce despart pe Dumne-
zeu: cine este Cel rastignit si ,Domnul slavei”? Sunt curios daca fo-
losesc Tmpartirea si pentru acest cuvant. Dacd evita unirea si spun
ca El este om simplu, atunci vom intreba: si cum este posibil ca un
om simplu este ,Domnul slavei”? Daca ei insa spun: Dumnezeu
Cuvantul este simplu (Logos), cum a fost Logosul simplu rastignit?
Dar ce spun ei? Logosul este ,Domnul slavei”, omul a fost rastig-
nit. Dar Sfantul Pavel nu vorbeste de doi si nu introduce nici o
impartire, ci 2 numit unul pe ,Domnul slavei” si acesta pe Cel rastig-
nit (I Corinteni 2, 2). ,Cdci, dacd L-ar fi cunoscut, se spune, n-ar fi
rastignit pe Domnul slavei” (I Corinteni 2, 8). Asadar, si tu, ereti-
cule, l-ai aseza dupa Pavel (pe Cuvantul) ca unul! Daci ei, legati
de adevar, vor marturisi ca Cuvantul S-a facut trup, Care este lisus
Hristos, atunci va vom spune: ,Ati spus bine aceasta! Dupd cum atunci
Apostolul nu a despartit Cuvantul de trup in puterea slavei si, la fel,
nici trupul de Cuvant in timpul rastignirii, ci in slava si pe cruce au
marturisit pe unul nedespartit, tot asa trebuie sa credem si noi si nu
ne este Ingaduit sa urmarim nici printr-un gand, nici prin cuvinte, im-
partirea sofisticata in Fiul lui Dumnezeu.

4. Intreaga dumnezeiasca Scriptura, Vechiul si Noul Testament,
marturiseste cd Dumnezeu Cuvantul, cu trupul lui propriu, este unul
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si acelasi Hristos si Fiul lui Dumnezeu in fiecare lucrare. Tot asa,
daca acestia sunt ingeri, profeti, apostoli sau martiri care spun si in-
vata ceva despre Hristos, indiferent daca vorbesc despre descope-
rirea si slava Sa, sau minuni si semne, sau indemnuri si vindecari,
sau suferinte, batjocoriri (sau crucea) si moartea, pe scurt, nu numai
despre acea fapta miantuitoare pentru mantuirea noastra, ci si despre
a Doua Sa venire si despre puterea Sa Impdrdteasca absolutd, au
marturisit pe unul si neimpartitul Fiu al lui Dumnezeu.

5. Iata ce spune Isaia: ,Ca un miel spre junghiere s-a adus si
ca o oaie fara de glas Tnaintea celor ce o tund, asa nu si-a deschis
gura Sa. Intru smerenia Lui judecata Lui s-a ridicat si neamul Lui
cine 1l va spune?” (Isaia 53, 7 s. u.). Spune-mi acum, ereticule: cine
este Cel Ce s-a adus ca un miel spre junghiere si al carui neam nu
poate fi spus? Nu spune: doi, cici profetul I-a numit pe unul si
acelasi in ambele moduri de existentd. Daca-mi spui ca acesta este
simplu om, cum nu poate fi numit neamul lui? Caci si Hristos este
inteles genealogic dupa trup. Daca insd spui: Dumnezeu Cuvantul
este acesta, cum este adus spre junghiere numai Dumnezeu? Ra-
maine, asadar, ca la ambele moduri de existentd sa se spund ade-
varul ca, dupa profeti, Hristos este nedespartit. Asculta-l si pe profe-
tul Teremia (care spune acelasi lucru): ,Acesta este Dumnezeul nos-
tru si nimeni altul nu este asemenea Lui. Aflat-a toatd calea stiintei
si a dat-o lui Tacob, sluga Sa, si lui Israel, cel iubit de Dansul. Dupa
aceasta, pe pamant S-a aratat si cu oamenii Impreund a locuit”
(Cartea lui Baruh 3, 36-38).

Daca vrei din nou sa imparti, te intreb la fel: Cine este cel Ce
S-a aratat si a locuit impreund cu oamenii? Daca Imi spui ca este un
om simplu, vei auzi: si cum poate acesta sa fie Dumnezeu si cum
nu este nimeni altul asemenea Lui? Daca spui: Acesta este Cu-
vantul simplu, cum S-a aratat pe pamant si a locuit Impreund cu
oamenii? Ramane si aici, In ambele, sa marturisim pe Hristos nedes-
partit. Ce au (spus) insa Daniel, Iezechil si cei doisprezece? Este greu
sau poate chiar de prisos ca in descriere sa citam de la ei multimea
unor astfel de marturii, caci sau multimea cugetarilor va acoperi ceea
ce este cdutat (si acestea supdra pe cei ce le primesc, incat cuvan-
tul Scripturii este cu judecata): ,lisus S-a dat la o parte din multimea
care era In acel loc” (Ioan 5, 13) — sau prin multimea argumentelor
vom deveni vinovati de condamnare grea, dupa cuvintele: ,De n-as
fi venit si nu le-as fi vorbit, pacat nu ar avea; dar acum n-au cu-
vant de dezvinovdatire pentru pacatul lor” (Joan 15, 22).
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6. Acum insd numai acesta este scopul nostru: sia aratim ca
nimeni din sfintii barbati purtitori de Duh nu au indraznit sa-L
desparta in modul de existenta pe Cel unit in chip demn de Dum-
nezeu pe baza vointei Tatalui. Acum exista cativa dintre eretici care
recunosc in cuget adevarul dupd argumente, pe care totusi insd nu-L
marturisesc si nu inceteaza cu incapatanarea, caci scopul lor nu este
dreapta credintd, ci nazuinta ambitioasd dupa victorie. De unde s-a
aratat aceasta? Din aceea cd au nesocotit atat (casa), cat si cd rav-
nesc ambitios Impotriva vointei lui Hristos (I Timotei 3, 5; 5, 8), caci
daca L-ar fi cautat drept ar fi implinit si poruncile Sale dupa putinta.

Nouad insa ni s-a poruncit sa nu nazuim dupa cinste vanitoasa,
ci sa le folosim lor sufleteste. Pentru aceasta am considerat necesar
ca noi, care suntem tari in adevarul in Hristos, sa exprimam nu nu-
mai toate cuvintele vatamatoare pe care ei le spun acum, ci si cele
pe care ei le vor nascoci poate in plus mai tarziu si sa le punem ina-
inte raspunsurile, pentru ca fiecaruia dintre ei si-i fie in avantaj ceea
ce este folositor.

Cand cei cu judecatd dintre ei vad cd toate nechibzuintele ide-
ilor, potrivite lor, au fost mai inainte exprimate si corect combdtute
de catre noi, se vor Indrepta cu totul catre adevar, in cazul in care
sunt iubitori de adevar. Daca insa nu vor face pocainta pentru ideea
ascunsd mai Tnainte, totusi se vor teme de Invatdtura nerusinoasd.
Cei care Insd datoritd nestiintei s-au inflacarat pentru aceia, dar care
acum cunosc adevarul, nu vor mai suferi deloc sa raimana 1n greseald.

Daca insa vreunul din ei este atat de lipsit de minte ca sa as-
cunda raspunsurile noastre si, dimpotriva, se folosesc de cuvinte
simple pentru a-i duce in greseala a celor mai simpli — si pe aces-
tea nu le iau din capitolele aflate 1n legatura unele cu altele, ci din-
tr-un singur capitol al Scripturii — noi nu suntem vinovati de capi-
tolele si raspunsurile lor pe care le-am expus, ci (numai) acei chiti-
busari care pentru aceastd rautate trebuie sa dea socoteala. ,Pentru
ca au facut nedreptate celor simpli, vor fi nimiciti”, spune dumne-
zeiasca Scriptura (Pilde 1, 32). Si astfel nu vor vatama pe cei inta-
riti In credinga, cici se spune: ,Chiar ceva datator de moarte de vor
bea, nu-i va vatama” (Marcu 16, 18).

7. Atunci cum s-au format ideile la cei rau credinciosi, pe care
ei nu le-au descoperit ca sa ni le spuna? Mai intdi aceasta: Ei spun
ca daca Apostolul a numit unul si acelasi atat pe Cel rastignit, cat
si pe ,Domnul slavei”, a spus aceasta pentru ca omul rastignit a fost
cinstit cu slava dupa Inviere. Dar la fel este un semn al orbirii si
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nu al adevarului sd nu recunosti ca Sfantul Pavel L-a numit ,Dom-
nul slavei” inainte de cruce, ,caci, daca L-ar fi cunoscut, spune el,
n-ar fi rastignit pe Domnul slavei” (I Corinteni 2, 8). De asemenea el
nu L-a numit participant, ci ,Domnul slavei”. Domnul insa dispune
de acea slava incit poate sa o dea si oamenilor carora El voieste,
cdci se spune: ,Si din plindtatea Lui noi toti am luat si am vazut slava
Lui, slavd ca a Unuia-Nascut din Tatal” (loan 1, 16. 14).

Omule, care, desigur, ai auzit diferit asa ceva din Scriptura, recu-
noaste cd Acesta este Unul si Acelasi: Domnul vietii si al mortii, Tisus
Hristos in acel timp, 1n acel loc, In acea putere si In acea fapta,
cdci cuvantul ,Domnul slavei” se refera la (Domnul) vietii vesnice si
cuvantul ,au rastignit” aratd moartea pentru noi. Daca atunci, dupa
Pavel, ,viata si moartea”, semnele distinctive ale acelei naturi, ,nu
au putut sa despartd pe Hristos, atunci nu pot sa-L despartd pe
Acesta nici o alta stapanire si putere, nici inaltimea, nici adancul,
nici cele de acum, nici cele ce vor fi” (Romani 8, 38, s.u.).

8. Pentru ce ,te poticnesti de piatra poticnirii” (Romani 9, 32)
si spui ca trupul Domnului ar fi un simplu trup? Daca El este
simplu trup, cum este ,viata lumii” si ,pdinea care s-a pogorat din
cer” (Ioan 6, 33. 51)? Daca spui ca ar fi numai Dumnezeu Cuvan-
tul, afla ce spune Domnul: ,Pdinea pe care o voi da este trupul
Meu, pe care-l voi da pentru viata lumii” (Ioan 6, 51). Lumea insa a
murit prin Incdlcarea (poruncii) de catre Adam (Romani 5, 12 s. u.).
Acum insd, dacd trupul Domnului ar fi simplu omenesc, fara part-
icipare ipostatica la Dumnezeu Cuvantul, ar fi evident, ¢ este numai
din Adam sub pacat. Atunci cum ar putea fi el dat pentru ,viata
lumii”, in care dupa pdrerea ta, el insusi ar avea nevoie de man-
tuire? Nu a suferit Cuvantul simplu. Daca Acesta era numai trup
simplu — eu exprim ideile tale — si a avut nevoie de curatire, atunci
de unde am primit noi mantuirea? Dacd, astfel, Cel Care patimeste
ar fi fost un om simplu si neacoperit, ar fi suferit de-abia pentru sine
insusi. De aceea, cei ce cred astfel sunt ,inca in pdcatele lor” (I Co-
rinteni 15, 17), caci trdiesc inca pentru ei insisi si nu pentru Cel Ce
a murit si a Inviat pentru ei” (Il Corinteni 5, 15).

Dacid ei cred cu totul ca ,Hristos” nu pentru El Insusi, ci ~pen-
tru noi a murit dupa Scripturi” (I Corinteni 15, 3), nu au voie sa
numeasca pe Cel Care sufera un simplu om si sa speculeze cu pri-
vire la aceasta, cum S-a unit El, ci trebuie sa creada si sa impli-
neasca poruncile Sale, dupa sfantul Pavel, care spune: ,Pentru ca
auzim ca unii de la voi umbla fara rinduiala, nelucrand nimic, ci
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iscodind. Dar unora ca acestia le poruncim si-i rugam, in Domnul
Iisus Hristos, sd munceasca in liniste si sa-si manance painea lor”
(IT Tesaloniceni 3, 11 s. u.).

Este evident cd lucrarea exprima implinirea poruncilor, ceea ce
este si obligatoriu, painea 1nsa este trupul Domnului, dupd cum s-a
Spus mai sus.

9. Dar ce spun ei? Trebuie (mai intai) sa credem si apoi sa mun-
cim. O, razboi interior! Ei tagaduiesc atat credinta, cit si Botezul, cici,
daca nu ar fi fost sfintiti prin tainele Bisericii, ar putea sa spund cu
dreptate si sa speculeze aceasta, daca insd au primit pecetea ca si
credinta [si au marturisit] ca Cuvantul nu este nici un om simplu si
nici un simplu Dumnezeu, ci S-a facut trup [si au fost botezati in
Hristos, n care au mdrturisit ca Cuvantul S-a facut trup], asa cum
am spus mai sus, cei ce sunt datori sa lucreze au preferat speculatia
nefolositoare. Noi nu spunem aceasta cu intentia de a introduce cre-
dinta ortodoxa fard marturie si cunoastere — cdci dumnezeiestile
Scripturi sunt pline de afirmatii despre aceasta —, ci pentru ca au
marturisit la Botez cd Dumnezeu Cuvantul, prin mijlocirea sufle-
tului, S-a facut trup si om si a fost rastignit in trup, a murit, pentru
noi a fost Ingropat si a inviat a treia zi din morti si S-a inaltat la cer
si va veni sa judece viii si mortiii, ei impart dupa parti, intr-o parte,
trupul de Cuvant, in alta parte, Cuvantul de trup si speculeaza des-
pre unirea sa inexprimabild cu ginduri omenesti si cerceteaza ceea
ce nu se poate exprima si intreaba despre mod, si, cand nu afla acest
mod, nu suportd sd creada si iatd: cei ce prin tainele spirituale
(Sfintele Taine) s-au unit cu el ,se vor numi adultere traindu-le bar-
batul” (Romani 7, 3).

Iata: Cel ce sta in trup de-a dreapta Tatilui Insusi triieste si ra-
mane nedespartit, vine 1n trup sa judece viii si mortiii, este adorat de
ingeri, in trup pazit de puteri, in trup preamarit de arhangheli, in trup
slavit de fiecare creaturd, in trup profetit de profeti, in trup propo-
vaduit de Apostoli, in trup marturisit de martiri, in trup este vestit
de Ioan, [in trup primit de multumirea Tatalui, in trup nascut de la
Duhul Sfant], in trup este laudat de Biserica, in toate timpurile este
Fiul lui Dumnezeu nedespartit [si nemuritor] si raimane n trup.

10. Nu te infiori, ereticule, cind te apuci sa desparti in moduri de
existentd ceea ce este unit dupa ipostas si, tot asa, ceea ce este ne-
despartit dupa har? Daca chiar nu te infiori, cu toate ca (Dumnezeu)
,24 binevoit sa salasluiasca in El toatd plindtatea dumnezeirii” (Colo-
seni 1, 19 si Coloseni 2, 9), arata-mi, asadar, in dumnezeiasca Scripturd
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ca El este despartit intr-un anumit timp, Intr-un anumit loc sau in-
tr-o putere sau Intr-o actiune si eu voi suporta reaua ta credinta.

Si daca ai putea sa spui ca El S-a nascut, insd nu ca Dumnezeu
neacoperit si nu ca simplu om, ci Scriptura a vorbit de amandoua:
Hristos S-a nascut (Luca 2, 11). Peste tot dumnezeiasca Scriptura nu-L
marturiseste in parte ca om, in parte ca Dumnezeu, ci pe lisus Hris-
tos din amandoua (unit). Asa crezut si numit 1l vei gasi pe Tisus Hris-
tos peste tot iIn dumnezeiasca Scriptura.

Dar eu vreau sd te intreb pe tine, ereticule, si tu raspunde-mi,
iubind adevarul si nu nascoci raul sucit, ci da raspuns la intrebare.
Spune: Hristos este unul sau doi? Cu siguranta vei raspunde dupa
Scriptura care spune: ,Un singur Domn lisus Hristos este!” (I Co-
rinteni 8, 6). Daca El este Unul, atunci spune-mi: cine este El, dupa
pdrerea ta — simplu om sau simplu Dumnezeu? Daca-mi spui: Unul
din amandoud, asa cum ai marturisit la sfantul Botez, ai zis bine.
Dacd 1nsa spui ca este simplu om: cum este El . Dumnezeu peste
toate” (Romani 9, 5) si nascut din puterea Tatalui? Daca insa spui:
Cuvantul este simplu (Cuvant): cum S-a ndscut simplul Cuvant din
Fecioara? Atunci apare necesitatea de a spune adevarul: El este Hris-
tosul, este amandoua.

11. Ma mir cd ei nu acorda atentie dumnezeiestii Scripturi, care
spune clar despre ei: ,Dintre noi au iesit, dar nu erau de-ai nostri,
caci de-ar fi fost de-ai nostri, ar fi ramas cu noi” I Ioan 2, 19). Cu
toate acestea, scaietele inimii nu Inceteaza sa ne intepe cu ghim-
pele si sa spuna: voi ati iesit din noi! O, ce rautate scandaloasal!
Ne-am impotrivit cumva Scripturii sau il ispitim pe Hristos dupa
Botez (I Corinteni 10, 9) sau neglijam marturisirile pe care le-am
facut? Asculta-l pe Pavel, care spune: ,Noi nu mai stim de acum
pe nimeni dupa trup; chiar dacad am cunoscut pe Hristos dupa trup,
acum nu-L mai cunoastem. Deci, daca este cineva in Hristos, este
faptura noua” (II Corinteni 5, 16, s. u.).

Tu, lipsitule de Dumnezeu, care ai fost botezat acum si esti ,fap-
turd noud”, nu deveni un nou Tertul (Fapte 24, 1), care opresti cuvan-
tarile impotriva adevarului, si nu nascoci ceva impotriva lui Pavel
care este egal indreptdtit in intelepciune. El nu a spus: Noi Insd madr-
turisim trupul rastignit, dupa cum spui tu, [si iarasi nu, pe Dum-
nezeu Cuvantul rastignit, dupa cum afirmi ca spunem noi), ci amin-
teste indicarea unirii: ,Propovaduim pe Hristos Cel rastignit: pentru
iudei sminteald; pentru neamuri nebunie” (I Corinteni 1, 23).
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Asadar, daca te superi si spui: Este un lucru nebunesc sa crezi
ca Cel rastignit este Fiul lui Dumnezeu, iata, atunci Sfantul Pavel te
numeste iudeu si elin, cdci spune: ,iudeilor, sminteald, paganilor insa,
nebunie” (I Corinteni 1, 23).

12. Asadar, este evident ca toti care se supara pentru aceasta
gandesc iudaic si este Invederat cd toti cei ce socotesc propova-
duirea Celui rastignit ca o nebunie, elenizeaza, cici spune: ,Pentru
iudei, sminteald; pentru neamuri nebunie. Dar pentru cei chemati, si
iudei si elini: pe Hristos, puterea lui Dumnezeu si intelepciunea lui
Dumnezeu” (I Corinteni 1, 23 s. u.).

De aceea te intreb, apostatule: cine este ,Rastignitul” si cum este
El ,puterea lui Dumnezeu si Intelepciunea lui Dumnezeu”. Si el nu
numeste in nici un fel doi hristosi, ci pe Unul si Acelasi in ambele
moduri de a fi. Spune-mi atunci cine, Cuvantul simplu sau simplul
om? Marturiseste pe Unul dupa Apostol si numeste pe cine vrei. Ast-
fel daca spui, este Cuvantul simplu, vei auzi aceasta: cum a putut fi
rastignit Dumnezeu Cuvantul ca simplu?

Dacd insd spui: este trupul, spun: cum este simplul trup si pu-
tere a lui Dumnezeu? Daca aici esti in incurcaturd si vrei sd inveti,
nu Imparti pe Hristos, si In ambele este rezolvata problema, caci
Hristos Insusi este Rastignitul si ,puterea lui Dumnezeu si intelep-
ciunea lui Dumnezeu”, prin faptul ca Dumnezeu Cuvantul este
unit cu omul slavit. Asada, daca auzi in dumnezeiasca Scripturd de
Tlisus Hristos, recunoaste peste tot pe Dumnezeu Cuvantul cu pro-
priul Lui trup, ciaci numele unirii nedespartite este lisus Hristos.
Cine tagaduieste unirea in actul mantuirii evident ca tagaduieste si
numele unirii.

13. Asadar, nu te temi omule? Cici pe Cel pe Care Pavel Il martu-
riseste ca ,puterea lui Dumnezeu si intelepciunea lui Dumnezeu”
si ,Domnul slavei”, tu Il numesti simplu om si un trup muritor, im-
parti cu ganduri omenesti ceea ce nu poate fi impartit niciodata si
intr-un mod potrivit dumnezeirii, unit dupa ipostas?

Daca El a fost rastignit pentru El, si nu pentru noi, cuvantarea ta
despre moarte (necrolog) trebuie sa pastreze o prezentare. Auzi cum
Apostolul condamna nu numai o data, ci de doua ori pe cei ce nu
cred 1n aceasta, caci spune: ,Dar chiar daca noi sau un inger din
cer v-ar vesti altd Evanghelie decit aceea pe care v-am vestit-o, s fie
anatema!” (Galateni 1, 8), caci spune: ,Caci v-am dat, Intdi de toate,
ceea ce si eu am primit, cd Hristos a murit pentru pacatele noastre
dupa Scripturi” (I Corinteni 15, 3). $i spune mai departe: ,A murit
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pentru toti, ca cei ce viazad sa nu mai vieze lorusi, ci Aceluia care,
pentru ei a murit si a inviat” (II Corinteni 5, 15).

Daci Cel ,Care a murit si a inviat” este un simplu om, noi viem
unui simplu om si nu mai viem Fiului lui Dumnezeu, cdci sta scris:
Nu mai tradim noua insine, ci Celui Care a murit si a Inviat pentru
noi” (II Corinteni 5, 15).

Daca ai aflat aceasta din Scripturd, vei recunoaste apoi puterea
Celui Care a murit pentru noi? Daca 1l caracterizezi inca drept sim-
plu om si trup muritor, cum este simplul om ,Domnul slavei” si ,pu-
terea lui Dumnezeu si Intelepciunea lui Dumnezeu™?. Caci Aposto-
lul spune ca Acesta este Cel rastignit. Daca a fost simplu om, cum a
murit pentru toti, cel care avea nevoie de unul, cel care pentru el
a murit? [Daca imi spui ca El nu a facut nici un pacat si de aceea
nu avea nevoie de nici unul care a murit pentru el] afla ca si dreptii
la fel ca pacatosii sunt stapaniti de moarte, cici se spune: ,Moar-
tea a impdratit si peste cei ce nu pacatuiserd” (Romani 5, 14), cici
nu pentru propria lui Incalcare, c¢i pentru cea a lui Adam au fost sta-
paniti toti cei ce provin (oamenii) din Adam.

14. Insa pentru ca Domnul Insusi si Sfintii Apostoli au propo-
vaduit ca sa credem in El ca Cel rdstignit, ne silesc ei cumva sa
credem 1n simplul om? Daca te impotrivesti, nascocind viclean, ca
el nu spun, ,in Cel rastignit, (sa creadd) iIn Dumnezeu care locu-
ieste”, aceasta trebuie verificat. Sau demonstrezi acum ceea ce ai
spus, ca sd putem cunoaste, sau vom aduce dovada in Domnul si,
daca L-ai cunoscut, nu mai contrazici. Iatd ce spune ,vasul ales”
(Faptele Apostolilor 9, 15), fericitul Pavel, cand nu numai pentru
sine marturiseste, ci pentru toti Apostolii. Asadar el spune: ,Noi insa
propovaduim pe Hristos Cel rastignit” (I Corinteni 1, 23). Si din nou
asigura: ,Ori eu, ori aceia, asa propovaduim si voi asa ati crezut”
(I Corinteni 15, 11). Si iardsi: ,Caci am judecat sa nu stiu Intre voi alt-
ceva decat pe Iisus Hristos, si pe Acesta rastignit” (I Corinteni 2, 2).

Dacd nu primesti acum unirea si pe cruce, nu scapi de tagadui-
rea propovaduirii, caci Sfintii Apostoli nu-L numesc pe Cel ce su-
fera nici numai Dumnezeu, nici numai om, c¢i Dumnezeu si om in
acelasi timp, Care este Tisus Hristos, ,Domnul slavei” (I Corinteni 2,
8), si in lucrarea mantuitoare, ei nu Impart, ci marturisesc ca El este
Fiul lui Dumnezeu Care patimeste cu trupul, Iisus Hristos, Unul
din amandoua si spun: ,Noi propovaduim pe Hristos Cel rastig-
nit” (I Corinteni 1, 23). ,Asa propovaduiesc ei si asa am castigat
credinta” (I Corinteni 15, 11).
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15. Ei raspund repede: S$i Dumnezeu este rastignit sau moare
sau flamanzeste sau oboseste? Lipsitule de minte, care ai auzit di-
ferit ceva despre Intruparea Cuvantului, inct Il numesti numai pe
Dumnezeu in aceste fapte mantuitoare. Mi se pare ca ai uitat nu nu-
mai de Apostoli, ci si de sfintele Evanghelii. N-ai auzit: ,Cuvantul S-a
facut trup si S-a salasluit printre noi” (Ioan 1, 14)?. Asadar, ceea ce
S-a facut pentru noi a primit trupeste semnele, cu toate acestea Si-
a facut proprii nedespartit si nepatimitor suferintele, pentru ca a exis-
tat mai Inainte. El intreaba: si cum a putut Cel unit dupa ipostas
sa-Si faca proprii suferintele in mod nepatimitor? Noi socotim aceasta
o blasfemie sa intrebi despre ,cum” la Dumnezeu.

Cu toate acestea, 1ti voi arata intre creaturi un lucru care pen-
tru un om nu s-a petrecut nevazut, ci vazut atat pentru ochi, cit si
palpabil pentru maini. Spune-mi cum a avut loc. Cum se uneste fla-
cara cu aurul aprins si cum se topeste si cum este impartit si cloco-
teste si cum are loc aceasta nepdtimitor, cici este evident ca focul
patimeste impreuna cu aurul in mod nepatimitor. Cum 1nsa, nu
poti sd spui.

Daca 1nsa deja la creatie poate fi vazut faptul ca, dupa natura sa,
ceea ce este nesupus, nevatamat si necontopit unit dupa ipostas a
putut sa sufere impreuna, fara sa patimeasca cu ceea ce poate fi
condus si fuzibil, de ce nu crezi aceasta despre dumnezeirea care are
putere In toate si cauti cum? Nu Intreba, asadar, grabit si rautacios:
moare Dumnezeu sau suferd Dumnezeu? La care tu ascunzi intru-
parea si unirea nedespartita prin vorbirea despre simplul fapt de a fi,
ci intreabd: cum se face ca Hristos a murit si a suferit si a flimanzit?

Si poti sd auzi: El a suferit si a murit si a rabdat tot ceea ce nu-
meste dumnezeiasca Scriptura 1n trup, nu pe baza constrangerii de
naturd, ci din lucrare pentru noi. Astfel daca dupa moarte a fost
facut din nou viu, cu cit mai mult a putut El sa nu moara? Si cand a
mers pe mare (Marcu 6, 48 s. u.) (cu cat mai mult) a putut sa um-
ble pe pamant si s nu fie obosit (Ioan 4, 6)? Si cind a intrat pe
usile incuiate (Toan 20, 19), cu cit mai mult a putut sa scape de
cei ce voiau si-L intrebe? Deoarece insd nu a suferit pentru El Insusi,
ci pentru noi, a luat totul asupra Sa.

16. Dar ce spun ei despre aceasta? Cel ce suferd pentru noi este
Dumnezeu sau nu? Da, El este Dumnezeu, dar nu lipsit de umani-
tate. Eu 1nsa 1ti spun: El este om, dar unit cu dumnezeirea. Asadar,
cind auzi de faptele mari pe care le-a facut Hristos intr-un fel
demn de Dumnezeu, nu-L numi numai Dumnezeu, pentru ca vezi
faptele minunate, pe Cel unit cu umanitatea.
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Si dacd auzi din nou ca a suferit, nu presupune ca datoritd su-
ferintelor a fost un simplu om, ci ca era unit cu dumnezeirea. Cand
ingerii L-au vazut pe Acesta in trup pe pamant, nu L-au Impartit
asa cum incercati voi sa-L impartiti, ci, cAnd au cunoscut ca El era
unit intr-un fel demn de dumnezeire, L-au slavit in mod minunat si
spuneau: ,Slava intru cei de sus lui Dumnezeu si pe pamant pace
intre oameni bunavoire” (Luca 2, 14). Vezi cum au unit ,slava intru
cei de sus” cu ,bundvoire intre oameni” si le-au vestit clar ca Hristos
Care S-a nascut este Mantuitorul (Luca 2, 10 s.u.), pentru ca ei au
numit pe Unul si nu doi, cum spuneti voi?

Si noi, spun ei, Il numim pe Hristos unul, dar dupa modurile de
a fi, Impdrtim in mod potrivit naturile. Cand auzim aceasta, nu ne in-
grozim de tagaduirea lui Dumnezeu de catre ei? Ei cerceteaza ne-
griita actiune mantuitoare a Domnului; ceea ce El Insusi nu a im-
partit, acestia impart, Incat credinta noastra se sufoca. $i, dupa cum
aceia cred tot ceea ce dumnezeiasca Scripturd nu a socotit sa spund,
nici profetii si nici Apostolii, descopera acestia ca ai doilea vesti-
tori, fard sa stie ca aceasta sfarseste pentru ei in mare blasfemie.

Dupd cum, pe de o parte, ei impart pe Cel neimpartit, pe de alta
parte, imbina, imbraca si dezbraca pe Cuvantul ca pe o haina, aici nu
pierd altceva decat propriul lor drept la viata, caci daca Acela nu
a luat ipostatic trupul nostru, cum ar fi putut El sa ne dea pe Duhul?
Noi 1nsa credem dumnezeiestii Scripturi cd Dumnezeu Cuvantul S-a
facut om potrivit bundvointei (lui Dumnezeu), nu S-a transformat pe
Sine-Insusi in trup, ci Si-a unit cu Sine-Insusi trupul omenesc si ast-
fel a facut pe fiecare om primitor al Duhului Sfant. Potrivit unirii, El
Insusi ca Dumnezeu a luat trupul, noi insi ca oameni primim pe
Duhul potrivit participarii.

17. Afirmatiile ca El S-a facut trup pentru noi, cd a murit pen-
tru toti oamenii, ca ,prin moarte a biruit pe cel ce are stipanire asu-
pra mortii, adica pe diavolul” (Evrei 2, 14), ca mantuieste pe toti
oamenii care cred in El (Ioan 3, 16) si ca prin Intrupare daruieste
credinciosilor Tmpérégia cerurilor, sunt cumva opera unui muritor,
dupa cum spui tu, sau daca nu, dimpotriva, a puterii si intelep-
ciunii celei mai presus de fire, dupd cum spunea Apostolul cand
ardta ca lucrarile Lui sunt mai minunate decat minunile de la Ince-
put. Astfel, el spune: ,Ca si recapituleze pe toate in Hristos, cele din
ceruri si cele de pe pamant” (Efeseni 1, 10).

,La Inceput a faicut Dumnezeu cerul si pdmantul si marea si tot
ceea ce este In ea” (Facerea 1, 1 s. u.) — pentru noi, dupd cum sta
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scris, cdci toate sunt ale voastre, voi insa, ai lui Hristos, iar Hris-
tos, al lui Dumnezeu” (I Corinteni 3, 22 s. u.). Minunate si mai presus
de fire sunt aceste daruri, insa a doua Sa venire in trup (Parusia) este
mai minunata si nu se poate compara, de aceea ne-a inveselit Acesta
si ne-a daruit ceva mai mare.

18. Caci, atunci cind, dupa binefacerile enumerate mai sus prin
creaturi, primul om este inselat de diavol, devenit dumnezeu neas-
cultator, cazut sub pacat prin nesupunere si din cauza pdacatului
predat mortii, pacatosi sau drepti, toti am pierdut viata vesnica,
cdci nici unul dintre oameni nu este lipsit de pacat, pentru ca la baza
lui sta radacina naturii noastre, adica primul om. $i pericolul nu a
putut fi evitat, de asemenea, moartea patrunsa, caci porunca a fost
stabilita mai nainte, judecata pentru incdlcare stabilitd, Judecdtorul
de neuitat, cuvantul Sau neingelator, legea adevaratd, dreptatea ne-
schimbabild, pocdinta cu neputinta fara Arhiereul nepatat (Evrei 7,
20), caci toti au la baza lipsa.

Daca pana la Acesta s-ar fi oprit pacatul, nu ar fi fost introdusa
in plus multimea necredintei, caci atunci cand omul a fost despartit
o data pentru totdeauna de lumina raiului, a fost In mod corupti-
bil aderent la puterile raului, avind incredere mai mult in greseala
decat in adevar; alegand chiar raul, slujirea idolilor ii era placuta,
cautarea placerilor atragatoare, lacomia demna de dorit, pacatul mai
bogat, mania mai roditoare, sarpele mai indraznet, omul insd, une-
ori uimit, alteori osciland, necunoscand ceea ce vine si predat pre-
zentului - si totusi, dupd cum sta scris, ,faptura a fost supusa deserta-
ciunii — nu de voia ei, ci din cauza aceluia care a supus-o cu nadejde”
(Romani 8, 20) in venirea Lui.

Insa slabiciunea unor astfel de rele a fost atunci o legitura ne-
dezlegata, caci, dupa cum la inceput a urmat o judecata dreapta
asupra caderii ITn pdcat, si asupra a toate acestea a urmat o dreaptd
judecata. Daca insd pentru o singurd mancare a fost hotaratd moar-
tea, ce adaus demn ar trebui tinut pentru cresterea acestor pacate,
decat ca omul traieste vesnic in pedeapsa?

19. De aceea, diavolul a luat o hotarare Impotriva omului cand
s-a Inchis din propria lui pozitie si asupra noastrd si si-a spus: dupa
cum au devenit pdrtasi rdutatii, tot asa vor deveni partasi si pe-
depsei, caci drept este Dumnezeu si adevarat si El nu desfiinteaza
propria Sa lege. Si, dupa cum la caderea din pdacat l-a alungat pe om
(din rai) si l-a predat mortii, tot asa il va condamna pentru cres-
terea rautatii, incat El aduce vesnica pedeapsa la mine.
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Cu toate ca cel rdu a cunoscut dreptatea lui Dumnezeu, nu a cu-
noscut totusi atotputernicia Sa, asa dupa cum si acum propriii Sai
lucratori care intreaba despre modul in care (are loc n. n.) la Dum-
nezeu si Incearcd sd explice pe Hristos, ,puterea si intelepciunea lui
Dumnezeu” (I Corinteni 1, 24), dupd principii naturale. De aceea a
aparut puterea lui Dumnezeu, facutd trup Impotriva puterii vraj-
masului si nu l-a mantuit pe om pe calea puterii, ca sa nu desfiin-
teze dreptatea, ci pe calea Inlocuirii si a dreptatii, caci El Se naste
uman, pentru ca ia un om deplin, in mod deosebit pentru cd ia pe
toti printr-unul si sufera pentru noi ca sa ridice judecata, sa faca
dreptate, sa implineasca cuvantul Sau si sa elibereze pe om din
moarte, pentru ca El Insusi moare pentru toti si nimiceste pe diavol
fard sa-i dea loc pentru lucrarea potrivnica pe care ar dori s-o aiba,
dupad cum si pe noi nu ne-a izbavit pe calea puterii, ci legal si atot-
puternic. Aceste fapte minunate care au avut loc pentru tine si pen-
tru noi toti, tdgaduitorule si om necredincios, tu le numesti opera
unui muritor si nu puterea lui Dumnezeu si intelepciunea lui Dum-
nezeu, dupa Sfantul Pavel (I Corinteni 1, 24).

20. Aceasta ne-am amintit-o pe scurt ca sd convingem pe cei ne-
credinciosi ca, dupa dumnezeiasca Scriptura, ,Cuvantul S-a facut
trup” (Ioan 1, 14) pentru noi, pentru ca nu S-a transformat intr-un
om, ci S-a unit dupd ipostas. Tu 1nsa Intrebi: cum? Si eu 1ti spun: ne-
inteles, caci cum, nu este numit la Dumnezeu. El suferd omeneste
si rabda aceasta nepatimitor. Din nou tu spui: cum? Si eu iti spun:
cum se cuvine Domnului.

El este rastignit in trup, dar nu a fost in duh (implinit), cici era
unit din pantecele Maicii. Tu spui: cum? Si eu 1ti spun: neinteles. El
moare trupeste, dar a fost nemuritor. Din nou spui: cum? $i eu iti spun:
atotputernic. El este ingropat omeneste si se ridica dumnezeiste. Din
nou spui: cum? Iar eu 1ti spun: necercetabil. Din nou te intreb, si tu
sa-mi rdspunzi. Vorbeste fard ocolis si spune direct: Fiul lui Dumne-
zeu este atotputernic? Da sau nu? Daca spui: nu stiu, pentru ca nu
cuprind puterea lui Dumnezeu, cum desparti unirea Lui, fara sa stii
Cu ce putere este ea unita?

Daca, dimpotriva, spui: El nu este atotputernic, iatd, dumneze-
iasca Scripturd te contrazice si spune: ,Stiu cd Tu poti toate si
nimic nu este cu neputintd” (Iov 42, 2). Daca insd marturisesti (ade-
varul) (si spui): da, Dumnezeu este atotputernic, nu mai cauta cum
la faptele lui mantuitoare petrecute si descrise, pentru ca pari ca te
indoiesti ca El este atotputernic. Daca Fl este asa, nu cauta cum. Dacd
insa trebuie sa afli cum, El nu mai este la tine atotputernic.
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Pe langa aceasta, spune-mi mai mic, caci aceasta este mai mic,
asa cum am spus mai sus: cum a creat El din nimic cerul si pa-
mantul si marea si toate cele ce sunt in ele? Daca nu poti sa spui ceva
despre aceasta, nu mai specula despre minune, cum S-a facut om
si cum a suferit nepatimitor prin trup, nu cauta sa explici aceasta dupa
principii naturale, ci crede ca El a si facut precum a voit, pentru ca
este atotputernic. Sau nu ai auzit Scripturile spunand: ,Toate cite a
vrut Domnul a facut” (Psalm 134, 6)?

Trebuie sa credem numai in ceea ce dumnezeiasca Scripturd
spune despre El, nu ne este iIngaduit insd sa speculam despre mo-
dul cum (s-a facut n. n.), caci Scriptura spune: lisus Hristos este Fiul
lui Dumnezeu, S-a facut trup pentru noi, a suferit pentru noi, S-a
rastignit pentru noi, (a murit pentru noi), a fost ingropat pentru noi,
a Inviat, S-a naltat la cer, sta de-a dreapta Tatalui, vine sa judece
viii si mortiii si ramane in veci.

21. Dupa cuvintele dumnezeiestii Scripturi vrem sa credem tot ceea
ce a suferit nepdtimitor si a facut Cuvantul intrupat, insa nu vrem sa
speculam despre modul cum (s-a ficut n. n.), pentru ca nu a numit
aceasta, cici sta scris ,Intr-adevir in El a binevoit El sd locuiasca tru-
peste, toata plindtatea Dumnezeirii Sale” (Coloseni 2, 9; Coloseni 1,
19). Daci El Insusi a binevoit, de ce cautim cum (s-a ficut n. n.)? Sau
pentru aceea cautdm sa-L Impdrtim in moduri de existenta, ca sa
facd, pe de o parte, trupul Lui, iar, pe de alta parte, pe Cel ce locu-
ieste, incit dupa hotararea noastra sa fie cind locuieste, cind nu
locuieste?

Din nou sta scris: ,Din care dupa trup este Hristos, Cel ce este
peste toate Dumnezeu” (Romani 9, 5). Vezi cum ea (Scriptura) mar-
turiseste peste tot cd Fiul lui Dumnezeu este in trup si nedespartit?
Vrem sa-1 urmam pe Petru, care dupa ce a auzit pe Fiul Omului, a
marturisit pe Fiul lui Dumnezeu si de aceea a auzit fericirea (Ma-
tei 16, 13-17). Vrem s-o urmam pe Maria, care a cautat Sfantul Trup si
a zis: ,L-au luat pe Domnul meu si nu stiu unde L-au pus” (Ioan
20, 13). Vrem sa-1 urmam pe orbul (de odinioara), care credea ca Cel
ce vorbea cu el, pe Care L-a vazut, era Fiul lui Dumnezeu si a cazut
la picioarele Lui (Ioan 9, 35-38).

Despre cea cu scurgerea de sange a spus Scriptura: cine a atins
omul? (Marcu 5, 30). A spus ea cumva: el i-a dat omului o palma?
(Ioan 18, 22). A spus El cumva lui Pilat: cine mi-a predat trupul tie
mai mare pacat are decat tine? (Ioan 19, 11). A spus cumva Scrip-
tura: ei au rastignit omul sau trupul lui Hristos? (Ioan 19, 18). A spus
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ea cumva: L-au imbrdcat pe om sau trupul cu hlamida de pur-
purd? (Matei 27, 28). A spus ea cumva: un om a pus miinile pe
ochii orbului? (Marcu 8, 25). A spus ea cumva: omul meu merge la
Tatal? (Toan 14, 12 si 16, 28). A spus cumva: pune mana ta in coasta
omului meu? (Ioan 20, 27).

Dimpotrivd, dumnezeiasca Scripturd spune peste tot ¢cd Dumne-
zeu Cuvantul, cu propriul lui trup, este un Hristos si Fiul lui Dum-
nezeu. Si cind numeste pe Fiul lui Dumnezeu are in vedere in
acelasi timp pe Hristos Cel unit. $i cand numeste pe Fiul lui Dum-
nezeu, are in vedere, in acelasi timp pe Acelasi: pe Cel lovit, tradat,
urmadrit, pe Cel pe Care nu L-a aflat nici o credintd sau pe Cel pe
Ce L-a aflat credinta, pe Cel ce flimanzeste sau pe Cel ce obo-
seste sau, rezumand, tot ceea ce spune dumnezeiasca Scripturd,
spune despre Unul si Acelasi, despre Dumnezeu Cuvantul cu pro-
priul lui trup.

22. Tisus Hristos Fiul lui Dumnezeu Cel viu este unit iIn mod ne-
despartit. Crede acum dupd Scriptura: El a venit in trup, dar nu a
venit trupul; a obosit in trup, dar nu trupul era obosit; a suferit in
trup, dar nu a suferit trupul; a murit in trup, dar nu a murit trupul; a
fost rastignit in trup, dar nu a fost rastignit trupul; a inviat in trup,
dar nu a inviat trupul; S-a inaltat in trup, dar nu S-a inaltat trupul,
a vindecat 1n trup, dar nu trupul a vindecat; a sezut 1n trup, dar nu
trupul a sezut.

Si spuniand pe scurt: In tot ceea ce dumnezeiasca Scripturd spune
despre El trupeste, nu poti dovedi cad numeste trupul separat, ci
(ea numeste) pe acesta unit si (numeste) pe Cel Ce Si-a facut pro-
prii felurile de a fi ale trupului, caci se spune: Hristos S-a nascut
(Matei 1, 16; 2, 4), Hristos a vindecat, Hristos a mancat, Hristos a
adormit, trupul lui Hristos (singele lui Hristos), picioarele lui Hris-
tos, semnele cuielor lui Hristos, I-a dat lui Tisus o palma (Ioan 18, 22),
Hristos a obosit, Hristos a suferit, Hristos a murit pentru noi, Hris-
tos a fost rastignit, Hristos a inviat, Hristos S-a indaltat, Hristos a
sezut (Hristos vine sa judece viii si mortiii, Hristos este Fiul lui Dum-
nezeu, Hristos este Dumnezeu tuturor).

In niciun loc ea nu spune ca omul sau a suferit ceva sau Dum-
nezeu Cuvantul a ficut ceva, ci peste tot El Si-a facut proprii
modurile de a fi ale trupului, nu numai pe pamant, in timpul de
acum, ci si in cer, in veci.

23. Daca ai aflat aceasta din dumnezeiasca Scripturd, trebuie
sa crezi si nu-ti este Ingdduit sa speculezi. Dar ce spune el? Nu stiu
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cum trebuie sa cred si ce este credinta! Credinta este marturisirea pe
care ai facut-o la Botez:

Cred in Dumnezeu, Tatdl Atottiitorul

Si in Domnul Tisus Hristos

Dumnezeu Cuvantul, Dumnezeu din Dumnezeu, lumina din
lumina, putere din putere, Care la plinirea vremii S-a facut trup pen-
tru noi, nascut, facut om, rastignit, a murit si a inviat din morti, S-a
inaltat la ceruri, vine sa judece viii si mortii.

Nu ai marturisit aceasta fie de catre tine insuti, fie printr-un al-
tul? Nu te-ai Ingropat si ai inviat impreuna cu El prin Botez (Colo-
seni 2, 12), prin haina alba de Botez si prin Sfintele Taine? Pentru
aceasta, cautd dumnezeiescul in afard si apoi lauda-mi conceptiile
tale si judeca, pentru ca prin conceptiile tale sa vii la credinta, ca
si tu sa poti cunoaste lucrurile lui Hristos. Cum te-ai ingropat si ai
murit impreund cu Hristos, tu, care traiesti totusi in trup (II Timo-
tei 2, 11; Coloseni 2, 12)?

Cum, dar, mananci tu trupul Lui, daca El este simplu (trup)? Cum
bei tu singele Lui, daca si acesta este simplu (singe)?, cici nu pri-
mesti nici pe Dumnezeu Cuvantul, nici pe Tisus Hristos, ci auzi: Acesta
este trupul lui Hristos si sangele lui Hristos. Daca ele nu sunt unite —
eu argumentez ca tine — cum te vor face viu? Si daca nu sunt sfinte
pe baza unirii, cum te vor sfinti sau iti vor aduce iertarea paca-
telor? Daca 1iti vorbesc despre Hristos, vei ndscoci din nou ceva si
vei Imparti.

Acum 1nsa vorbesc cu tine despre Trup si Singe. Spune, cum ne
dam noi de la noi insine viatd? Auzi pe preot (ca spune): ,Sfantul
Trup al lui Iisus Hristos spre viata vesnica”. Daca ti-ar spune: ,Sfan-
tul Hristos spre viata vesnica” ai spune din nou: este sfant datorita
lui Dumnezeu Care locuieste. Acum 1nsa auzi ca Trupul si Singele
luati separate in sine sunt numite sfinte. (Recunoaste, omule, ca sunt
sfinte potrivit naturii), ca sunt unite cu dumnezeirea potrivit iposta-
sului din pantecele Maicii si nu potrivit participarii dupa procesul
nasterii.

24. Cine 1nsa crede aceasta, acela implineste poruncile lui Hris-
tos si nu speculeaza despre natura Lui, caci am aflat aceasta de la
Sfantul Pavel si o stim exact. Oricine, dintre cei ce nu implinesc po-
runcile lui Hristos, speculeaza despre natura Lui (IT Tesaloniceni
3, 11). Cine insa crede (si) Implineste, acela primeste pe Duhul Sfant
si este Invatat de Dumnezeu (I Tesaloniceni 4, 9) si varsa ca un rau
spre altii adevarul dupa cuvantul Domnului, Care spune: ,Cine crede
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in Mine, dupd cum spune Scriptura, rauri de apa vie vor curge din
trupul lui. Aceasta Insa a spus El (se spune) despre Duhul Sfant, pe
care aveau sa-L primeasca cei ce cred in El (Toan 7, 38 5. u.).

Auzi din nou ce spune Pavel despre Cel pe care tu 1l imparti
fara rusine: ,Lui, spune el, se va pleca tot genunchiul, al celor ce-
resti, al celor pamantesti si al celor de dedesubt, si toatd limba va
marturisi ca El este Domnul lisus Hristos, spre slava lui Dumne-
zeu, Tatal” (Filipeni 2, 10 s. u.).

Nu te vei ingrozi in acea zi cand sfintele puteri Il vor adora pe El
si 1l vor slavi pe Dumnezeu datorita tainei celei negriite a unirii?
Atunci 1l vei imparti, dimpotriva, si vei intreba: cum? Dupa cum cred,
nu ar trebui 1n nici un fel sa spui sau sa gandesti paralizat de frica, ci
asteaptd ca ceea ce ai gandit aici sa ti fie socotit si acolo. De aceea,
pociieste-te pentru credinta ta rea, omule, si cum vrea Hristos, asa
sd crezi in El

25. Auzi ce spune Domnul cdtre ucenici: ,Cine cred oamenii ca
este Fiul Omului?” (Matei 16, 18). Observa exact ca nu spune ,Fiul
lui Dumnezeu”, ci ,Fiul Omului”. Dupa ce a auzit Insa ca unii (au
spus) Ioan, altii, Ilie, El le-a zis: ,Dar voi cine credeti ca sunt?”
(Matei 106, 14 s. u.). I-a raspuns Lui, Petru, piatra de baza, apostol, si
a zis: [ Tu esti Hristos, Fiul lui Dumnezeu Celeui viu” (Matei 16, 16).
La aceasta, Domnul a spus: ,Fericit esti, tu, Simone, al lui Iona, ca nu
trup si singe ti-a descoperit tie aceasta” — adicd o minte ome-
neasca”, ci Tatdl Meu din cer” (Matei 16, 17).

Dupa cum a auzit pe Fiul Omului, a marturisit pe Fiul lui Dum-
nezeu. $i ce I-a spus? ,Tu esti Petru si pe aceasta piatra voi zidi Bi-
serica Mea si portile iadului nu o vor birui” (Matei 16, 18). Daca
depasesti gindirea omeneasca si marturisesti ca Fiul Omului nas-
cut din Maria este Fiul lui Dumnezeu, te va binecuvanta cu totul,
dupa cum l-a binecuvantat si pe Sfantul Petru, si va zidi intreaga ta
biserica a gandurilor pe aceasta piatra a credintei si portile iadului
nu o vor putea birui, pentru ca El S-a coborat si a dezlegat lega-
turile de acolo prin Sfantul Sau Trup, pentru ca pe cei ce cred ast-
fel neimpartit in El sa-i mantuiasca.

Daca contrazici si aceasta si incerci sa desparti mai departe, spu-
ne-mi: Cine este Fiul Omului? Daca-mi spui: Dumnezeu Cuvantul,
cum este El Fiul Omului? Daca insa spui simplu om, de ce L-a nu-
mit Petru, Fiul lui Dumnezeu? Daca insa spui, fard sa poti evita
aceasta, ,El este numit atat simplu om, cit si Fiul lui Dumnezeu”,
introduci doi hristosi, unul ca Dumnezeu Cuvantul si unul ca Om.
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El insd a spus: ,Tu esti Hristos, Fiul lui Dumnezeu Celui viu”
(Matei 16, 16).

26. La sfarsit a primit pe fericitul Toma, care marturiseste (in
adevar). Dupa ce a atins coasta si mainile Mantuitorului, L-a mar-
turisit ca ,Domn si Dumnezeu” (Ioan 20, 24-28). Nici pentru lucra-
rile Sale dumnezeiesti, nici pentru cuvintele Sale dumnezeiesti il nu-
meste el ,Domn si Dumnezeu”, ca sa nu spui ca 1l numeste pe cel
ce locuieste, ci, dupa ce a atins cu mainile sale Sfantul Trup, a martu-
risit clar ca El este ,Domn si Dumnezeu”. Ce mai intrebi despre
aceasta? Cine este Cel atins? Simplu om? $i cum a fost El marturisit
ca ,om si Dumnezeu” sau, dimpotriva, simplu Cuvant? $i cum a fost
El atins? In mod necesar trebuie sa marturisesti si aici adevarul ca
Domnul Tisus este Hristos. Sau n-ai auzit iIn Evanghelii cum le-a spus
Apostolilor despre El: ,Veniti si vedeti ca Eu Insumi sunt, caci Du-
hul nu are carne si oase, cum Ma vedeti pe Mine ca am” (Luca 24, 39).
De aceea, El nu a zis: veniti si vedeti ca acesta este omul meu, ci a
aratat trup si oase si a zis: ,Vedeti ca Eu Insumi sunt”

27. Si pentru ce cautam noi incd marturii pentru credinta orto-
doxa, acolo unde intreaga dumnezeiasca Scriptura descopera ca
Fiul lui Dumnezeu este Unul si Acelasi in amandoud modurile de a
fi, adica in cel dumnezeiesc si cel omenesc, pe care le-a facut si le-a
indurat Domnul nostru Tisus Hristos? Caci, daca dumnezeiasca Scrip-
turd a gandit dupd cruce separat si la Sfantul Trup, nu (a facut aceasta)
pentru c¢d voia sa-L desparta de demnitatea Sa dumnezeiasca sau de
sfintenia potrivitd naturii Lui, ci dimpotriva, a voit sa arate ca Dom-
nul Tisus Hristos nu a venit si a murit (pentru noi) in aparentd, dupa
cum cred unii, ci cu adevarat in trup.

De aceea spune ea si clar: ,Cine nu marturiseste ca lisus Hristos
a venit in trup, acela este un antihrist” (I loan 4, 2 s. u.). Incotro
(altfel) a venit El decit in lume? Pentru ce (altfel) decat pentru noi?

Pentru ce (altfel) decat ca invata adevarul (deplin), pe care ni-
meni altul nu l-a Invatat, ca sa credem in Tatal, Fiul si Duhul Sfant
— desigur prin implinirea poruncilor si nu prin cunoastere vani-
toasa — si ca sufera pentru cei credinciosi, fiind dispretuit, scuipat,
lovit, legat, Inchis, rastignit. El bea otet si fiere, moare, impuns cu
lancea si inviaza a treia zi din morti, incat El Insusi face in acelasi
fel in trup ceea ce este dumnezeiesc, ca sa vedem ingerii urcand la
El si coborand de la El, ca sa dea pe Duhul Sfant celor ce cred in El
prin poruncile Lui si sa-i mantuiasca ca sa fie primit in cer si sa stea
la dreapta puterii si sd vina sa judece viii si mortii si sd ramana cu
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Tatdl In veci. Cand auzim aceasta din dumnezeiasca Scriptura, cre-
dem in Tatal, Fiul si Duhul Sfant.

28. Sigur insa tu Imi vei spune: Si eu cred in Tatal, Fiul si in
Duhul Sfant, in care vezi ca Fiu numai pe simplul Cuvant fara
sfantul si propriul lui Trup. Dar auzi pe Domnul, Care vorbeste si
despre aceasta: ,Si aceasta este viata vesnica, ca ei sa creada in
Tine ca Dumnezeu adevdarat si in Iisus Hristos pe care L-ai trimis”
(Ioan 17, 3). Ai auzit: Tisus Hristos a venit in trup, in care adica nu
era 1n nici un fel fara trup? Daca nici aceasta nu crezi dumneze-
iestii Scripturi, spune asa: cum a venit Cuvantul neacoperit sau
cum a sfintit El si cum a trimis Tatal pe Fiul Sau in lume?

Cumva, dupd pdrerea ta, prin faptul ca S-a dus dintr-un un loc
in altul, S-a transformat, S-a schimbat si era in aparenta si fara
ipostas? In nici un caz nu ne este ingaduit si gindim asa despre a
Doua Venire a Domnului. Dimpotriva, se implinesc trimiterea, cobo-
rarea, sfintirea si ungerea de catre Tatdl, ca unire cu sfantul trup
pe care Dumnezeu Cuvantul l-a unit cu Sine din pantecele Fecioa-
rei, In care Si-a facut propriu tot ceea ce era unit cu El, fard pre-
schimbare si Intr-un mod negrdit, cici venirea Lui nu este altceva
decat o Intrupare minunata si tot ceea ce El a spus in ea sau a ficut
sau a suferit, face si va face.

Asadar, dupa cum a venit si a suferit pentru noi, tot asa isi Tm-
plineste preotia Sa si ,intra pentru noi”, dupa cum spune Apos-
tolul (Romani 8, 34; Evrei 7, 24 s. u.), nu din supunere, ci din
ratiunile mantuirii. Pentru aceasta garanteaza Cel ce pentru noi S-a
facut om, prin bunavointa Tatalui, ca sa faca pentru noi tot ceea ce
noi trebuia sa facem si totusi nu putem sa facem.

29. Pentru ci El Insusi face ceea ce este necesar pentru noi, ne
aratd, 1n ele 1nsele, limitele naturii umane. De aceea (se spune): ,Daca
a postit patruzeci de zile, a flamanzit” (Matei 4, 2), ca sa ne arate ca
pentru iubire sa nu obosim in foame si sa nu consimtim diavolu-
lui care porunceste ca pietrele sa se faca paine (Matei 4, 3).

Asadar, inseteaza (Ioan 19, 28), oboseste (Ioan 4, 6), adoarme
(Marcu 4, 38), mananca cu pacatosii (Marcu 2, 16), se roaga (Marcu
6, 46) si spune ca Fiul nu cunoaste ceasul si ziua sfarsitului (Marcu
13, 32), se duce la nunta (Ioan 2, 2), se intristeazd pentru Impie-
trire (Marcu 3, 5), este foarte intristat pana la moarte (Marcu 14, 34),
mananca Impreund cu pacatosii (Luca 15, 2), se roaga ca daca este
cu putintd sa treacd bautura mortii (Matei 20, 39), plange pentru un
mort (Ioan 11, 35) si a poruncit sa prinda peste (Ioan 21, 6) si nu
a oprit sa se cumpere hrana (Ioan 4, 8).
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Intr-un cuvant, tot ceea ce este posibil intre oamenii credinciosi,
fara pacat El a luat si a pus in fapte. El nu a luat, asadar, numai
trupul nostru, ci si modul de a fi corespunzdtor naturii Sale, fara
de pacat (Evrei 4, 15), ca sd cunoastem cd nimic din ceea ce este
natural nu sileste la pdcat. Daca auzi acum ca Iisus a facut sau a
Spus ceva trupesc sau omenesc, nu gandi ca nu poate face ceva mai
mare, ci minuneaza-te de iubirea Lui de oameni si de bunavointa
Lui fatad de noi, cdci, daca S-a ficut om pentru noi, este evident ca
vorbeste, face si sufera ceea ce este omeneste pentru noi. Nu pune
la acelasi nivel Intreaga putere a lui Hristos cu lucrarea omeneasca
facutd pentru noi, pentru ca din acest motiv sa-L Impdrtim dupa
diferitele moduri de a fi si sa-I atribuim, pe de o parte, simplul trup,
iar, pe de alta parte, simpla dumnezeire.

30. Pentru ca acum nu numai ¢a am nvatat sa credem in po-
runcile Lui, ci si sd cautdm ceea ce este ascuns, daca te gandesti la
aceasta, ma vei Intreba poate, spunand: pe cine a nascut Tatdl ina-
inte de rasdritul stelelor, dupa Scripturd (Psalm 109, 3), pe Cuvan-
tul sau pe om? Si eu iti voi spune: dupad naturd pe Dumnezeu
Cuvantul, dupa har insa Si-a facut propriu si pe om (caci Dumnezeu
Cuvantul a unit cu Sine si pe om) prin bunavointa lui Dumnezeu
Tatal dupa Scripturd, care spune: ,Acesta este Fiul Meu Cel iubit
intru Care am binevoit” (Matei 3, 17).

Daca n-ar fi fost unit, n-ar fi avut numele Iisus Hristos, ci
numai Dumnezeu Cuvantul ca la inceput. Dacd nu, spune-mi: de
ce nu au propovaduit Apostolii ca Fiul lui Dumnezeu ar fi simplu
Cuvant, ci peste tot ca este Iisus Hristos si Acesta rastignit? Sau este
evident datorita unirii? Domnul Iisus Hristos este Fiul Omului nu prin
simplul trup, ci prin unirea sfantului Trup, insa 1n acelasi timp este
Fiul lui Dumnezeu, nu prin simplul Cuvant, ci prin unirea Cuvantului.

Altceva este existenta proprie si altceva unirea. Noi numim uni-
rea mistic si neamestecata, caci Cuvantul nu S-a preschimbat nici in
trup si nici trupul nu a disparut in Cuvantul, ci intrucat Cuvantul a
ramas ceea ce era si trupul este ceea ce este, Dumnezeu Cuvantul a
binevoit, dupa vointa lui Dumnezeu Tatal, sa se uneasca cu trupul
din pantecele Maicii. Astfel, fiecare naturd a ramas neamestecata,
1nsa nici una din ele (naturi) nu a avut in Hristos o existentd pro-
prie, nici in nume, nici in lucrari.

Dupa Scripturd, Fiul Omului, numit Hristos, este numit si Fiul
lui Dumnezeu, caci Sfintei Maria i se spune: ,Duhul Sfint va co-
borl asupra ta si puterea Celui Preailnalt te va umbri. De aceea si
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Sfantul Care Se va naste din tine Fiul lui Dumnezeu se va numi”
(Luca 1, 35). (Vezi ca, desi S-a nascut din Maria, este Insusi Fiul lui
Dumnezeu si este astfel numit) datorita unirii din pantecele Maicii?
El insa a vorbit, a Invatat si a facut dumnezeieste si a suferit omeneste.

Daca a facut ceea ce este dumnezeiesc si ca Cuvant, aceasta a
avut loc totusi nu simplu, ci [unit cu omul, insd ceea ce este ome-
nesc a suferit ca om, totusi nu despdrtit, ci unit] cu dumnezeirea.
Pentru aceasta, noi nu vorbim nici de prefacerea Cuvantului, nici de
cea a trupului, ci marturisim unirea Sa nedespartita. Astfel, vedem
potrivit pe Cuvantul ca nepatimitor si credem ca Cel ce a suferit
pentru noi este Fiul lui Dumnezeu, pentru ca fiecare din naturi ra-
mane 1n caracteristica ei, Insa fiecare si-a facut proprii, pentru noi, in
Dumnezeu, in mod convenabil, ceea ce are cealaltd (caracteristic),
pentru ca din amandoua sa fie Hristos, Mijlocitorul intre Dumnezeu
si oameni si in orice timp si in orice loc, in fiecare putere si in
fiecare lucrare sa fie cunoscut si crezut numai un Fiu al lui Dumne-
zeu dupd Scripturd. Lui Hristos sd fie slava in toti vecii! Amin.

trad. din lb. greaca de Conf. Dr. Vasile CRISTESCU



Dogmatic aspects of the Christology of the Saint Mark the
Hermit — theological commentary
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In this dogmatic research, the autbor, Conf. Dr. Vasile Cristescu
analyses the Christology of Saint Mark the Hermit and its impli-
cations in the theology of the Church. Saint Mark fought against
the beresies of the Church, especially the Nestorian theology that
separated the natures of Christ in such a manner that it stated two
persons of Cbrist. Saint Mark affirms the unity of the two natu-
res in the unique person of Christ, and the fundamental impor-
tance of this union for the salvation of bumankind. If the divinity
of Christ is separated by His buman nature, the buman being is
condemned to eternal death. It is saved only what is assumed and
united with His divinity. The theology of Saint Mark the Hermit is
one of extreme importance in the theological and dogmatic ex-
pression of the Church of Cbrist. The research contains also the
translation from Ancient Greek of the treaty of Saint Mark: “Against
those that say that the Holy Body of Christ is not united with the
Logos, but be is clotbed as with a vestment...”



