MARTURISIRILE DE CREDINTA
SI SFANTA TRADITIE"

Jean-Claude LARCHET

Marturisirile de credintd au o importanta relativa si absoluta,
in acelasi timp. Ele au o importanta relativa intrucat au fost intot-
deauna alcatuite in raport cu niste circumstante deosebite si ex-
pliciteaza credinta referindu-se la anumite erezii si la anumite de-
viatii, exprimand deci, numai in mod partial, credinta Bisericii: mai
intdi de toate, pentru ca ele nu se refera decat la citeva aspecte
deosebite; In al doilea rind, pentru cd, legat de aceste aspecte,
ele prezinta formule condensate, sintetice; iar in al treilea rind,
deoarece credinta Bisericii, avand drept obiect central pe Dum-
nezeu, Care este infinit si Care nu poate fi cunoscut in esenta Sa,
depaseste orice posibilitate de formulare exhaustiva sau pe deplin
adecvata. Exista astfel, din punct de vedere istoric, diacronic, dar
si sincronic uneori, o multitudine de marturisiri de credintd, care
impreund sunt toate coerente, se confirmd si se completeaza, dar
nu se suprapun complet prin elementele pe care le contin.

In acelasi timp, Marturisirile de credintd au o importanta abso-
luta deoarece, pe de o parte, ele prezintd, desi Intr-o maniera su-
mara, adevarata pozitie a Bisericii fata de ereziile pentru care au fost
proclamate, iar pe de altd parte, ele sunt in sine insele, din mo-
mentul In care au fost adoptate de Biserica, perfect ortodoxe si
prezinta dogme crestine fundamentale care, exact la fel ca si Bi-
blia, detin o autoritate irevocabild si permanenta.

Marturisirile de credinta pot imbraca, deopotriva, o semnifi-
catie absolutd si in plan simbolic: marturisirea de credintd niceo-
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constantinopolitand' a fost integrata si utilizata de Biserica drept
,2regula de credinta” perfecta, ca fiind cea care aduna principalele
adevaruri de credinta despre Tatal, despre Fiul si iconomia Sa man-
tuitoare, despre Duhul Sfant, despre Biserica si despre Sfintele Taine
prin care ea Impartaseste harul, despre eshatologie. Ea este cea care
a fost aleasa drept expresie sinteticd, prin excelentd, a credintei In
cadrul mai multor oficii liturgice: Sfanta Liturghie, Miezonoptica,
Pavecernitele; ea este cea care, in cadrul botezului, i serveste cate-
humenului la afirmarea adeziunii sale la credinta Bisericii; ea este
cea prin care se proclama credinta In mod solemn.

O alta marturisire de credinta care Imbracd o semnificatie abso-
luta in plan simbolic este cea utilizata In cadrul slujbei de hiro-
tonie a episcopului. Aceasta marturisire de credinta are trei parti:
marturisirea de credintd niceo-constantinopolitand, o marturisire
de credinta detaliata privind Sfanta Treime si o alta marturisire de
credinta la fel de detaliata privind pe Dumnezeu-Cuvantul intrupat.
Ea nu prezinta totalitatea adevarurilor de credinta, ci doar cateva
dintre ele. Regdsim in ea principalele elemente din definitiile de
credinta ale primelor sase Sinoade ecumenice, dar nu gasim nimic
referitor la definitia de credinta a Sinodului al VII-lea ecumenic,
privind sfintele icoane, nici referitor la distinctia dintre esenta si ener-
giile divine, afirmatd de sinoadele generale din secolul al XIV-lea.
Scopul ei nu este de a fi exhaustiva, ci de a manifesta prin ea ade-
ziunea noului episcop la credinta ortodoxa, in intregimea ei, de a da
marturie despre cunoasterea credintei Intr-o forma mai larga decat
minimul exprimat prin marturisirea de credinta niceo-constantino-
politana si, In acelasi timp, despre capacitatea de a o explica pe
aceasta din urma, toate fiind 1n legatura cu faptul ca episcopul nu-si
poate indeplini responsabilitatea sa de cap al Bisericii locale, dar
si pe aceea de predicator al credintei, de exeget, de catehet si de
apostol, fara a cunoaste suficient de bine continutul dogmei si fara
a marturisi credinta Intr-o maniera ortodoxa. Dupa cum zice epis-
copul intr-un fragment al marturisirii sale de credinta: ,Marturisesc
ceea ce este cel mai important pentru a pastra unitatea credintei
intru legatura pacii: tot ceea ce Biserica noastra una, sfanta si apos-
tolica invata in primul rind, si eu, la randul meu, cred aceasta in

' Crezul sau Simbolul de credintd niceo-constantinopolitan, formulat la primele
doua Sinoade ecumenice (325 si 381).
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primul rand, fara sa adaug nimic si fard sa indepdrtez nimic din
dogmele sale si din traditiile sale, ci perseverand in acestea, inva-
tandu-le si proclamandu-le”.

Marturisirile de credinta fac parte din Sfanta Traditie si contribuie
la alcatuirea si confirmarea ei. In acelasi timp insa, ele depind de
Sfanta Traditie. Sfinta Traditie de fapt le depdseste. Marturisirile
de credintd sunt, in general, intemeiate pe definitiile de credinta
ale Sinoadelor. Ele sunt rezumate sau sinteze ale acestora. Sfinta
Traditie totusi nu este alcatuitd numai din Sinoade, ci si din Sfanta
Scriptura si din Sfintii Parinti, in ansamblul lor (nu numai din Sfintii
Parinti sinodali), precum si din viata Bisericii, in dimensiunea ei
liturgica, iIndrumatoare/invatatoare si misionara, care, in Duhul Sfant,
interpreteaza in mod adecvat, uneste si sintetizeaza aceste diferite
aporturi pentru a face un intreg, ale carui diferite elemente sunt
nedisociabile.

Acesta este sensul n care afirmam ca nici o marturisire de cre-
dintd nu este autosuficientd, dar o spunem si in sensul ca toate
Marturisirile de credintd sunt interdependente: fiecare le limureste
si le confirma pe celelalte.

Biserica Ortodoxa nu este Biserica primului Sinod ecumenic,
nici Biserica primelor trei Sinoade ecumenice, ci ea este, dupa o
expresie consacratd, ,Biserica celor sapte Sinoade ecumenice”.
Fiecare Sinod, in definitia lui de credinta, se sprijina pe sinoadele
precedente si le confirma. Impreuna, ele formeaza un intreg nedi-
sociabil. Si nu std in putinta unui credincios, nici macar a unei Bi-
serici, sd-si defineasca o credinta a la carte, luand dintr-un sinod
sau altul ceea ce i-ar conveni propriei sale definitii de credinta si
respingand restul. De altfel, fiecare sinod ecumenic include, in
mod explicit sau implicit, definitiile de credinta anterioare si, am
putea spune de asemenea, in mod paradoxal, fiecare sinod ecumenic
contine potential definitiile de credinta ale sinoadelor urmatoare
si este in perfecta unitate de credinta cu ele. Astfel, Sfantul Teodor
Studitul sustinea ca daca am accepta doctrina primului sinod ecu-
menic ca fiind constrangitoare, am fi prin aceasta angajati in ace-
easi maniera fata de toate celelalte.

Aceeasi pozitie a fost mult dezvoltata de Sfantul Fotie intr-una
dintre scrisorile sale cdtre armeni care, precum toti necalcedo-
nienii, pretind a fi ortodocsi, desi respecta doar credinta proclamata
de primele trei sinoade ecumenice si exceptandu-le pe urmatoarele
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patru: ,Ati declarat cu emfaza ca a voastra credinta este corecta si
printr-o mentiune ati confirmat, cel putin in intelesul vostru, accep-
tarea celor [prime] trei Sinoade; dar ticerea voastrd in ceea ce le
priveste pe urmatoarele constituie o injurie pentru ansamblul [Si-
noadelor] si nu v-a fost rusine sa-l acuzati pe celalalt [al patrulea,
de la Calcedon], adunand impotriva lui o multime de expresii di-
sonante [...]. Prin urmare, cum putem oare sd afirmam ca cinstim
Sinoadele, atunci cand 1l insultam pe cel cu acelasi continut, sau
sd le acceptam dogmele, atunci cand respingem confirmarea aces-
tora? Caci, in realitate, Sinodul de la Calcedon constituie confir-
marea si pecetluirea celor trei [Sinoade] care l-au precedat: desi al
patrulea, in succesiune, nu este cu nimic mai prejos in demnitate
decat oricare altul. [...] Acceptati deci continutul celor trei, dar nu-l
renegati pe al patrulea, cd-i tot una si tot acelasi lucru inseamna
[ca le respingi adica pe cele trei] daca respingi dogmele celui de-al
patrulea. [...] Dupa cum cel care se lupta fara prejudecati si in
mod judicios pentru unul singur [dintre Sinoade] meritd, In spe-
ranta sa de nezdruncinat, sa fie incununat in numele tuturor Si-
noadelor, asa si cel care-si ascute limba impotriva oricdruia [dintre
Sinoade], merita sa fie lovit de o condamnare speciala, ca si cum
s-ar fi ridicat impotriva tuturor [Sinoadelor]”.

Fiecare Sinod are rolul de a preciza si explicita credinta in ra-
port cu erorile care au fost comise fatd de precedentele expresii si
definitii ale acestei credinte. Fiecare Sinod devine astfel norma in-
terpretativa a celor anterioare. Ambiguitatile pe care definitia de
credinta a Sinodului de la Efes le lasa sa subziste, ambiguitati care
ies la iveald in interpretarile eronate ce se dezvolta in urma ei, fac
necesare precizdrile aduse de Definitia de credinta de la Calcedon;
la fel, interpretarile eronate care se nasc din ceea ce aceasta din urma
lasa in ambiguitate sau nu precizeazad necesitd explicatiile aduse
de cel de-al doilea Sinod de la Constantinopol’.

Se stie cd referirea numai la Sfanta Scriptura este insuficientd,
de vreme ce Sfanta Scripturd poate sd lase loc unei multitudini de
interpretari, dintre care multe pot fi eronate (cele mai aberante
dintre sectele ,crestine” declard ca isi trag Invataturile din Sfinta
Scriptura, iar aceste secte sunt cu atat mai mult in greseald cu cat

* Al doilea Sinod de la Constantinopol este de fapt al cincilea Sinod ecumenic,
care a avut loc in anul 553.
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se vor fundamentaliste”, adica pretind ca respecta o interpretare
literald a Sfintei Scripturi). La fel, referirea la primele Sinoade de-
vine insuficienta si chiar fard valoare atunci cand acestea sunt Inte-
lese de o manierd eronata si lasd loc unor interpretdri eretice. Dupa
cum noteaza Parintele Georges Florovsky, sinoadele, ca si Scriptura,
trebuie intelese in raport cu ,regula de credinta” si cu Sfanta Tra-
ditie a Bisericii luatd in Intregimea ei.

In rezumat, putem spune ca definitia de credinta a fiecarui sinod
nu ia pozitie impotriva tuturor erorilor posibile in ceea ce priveste
credinta si nu spune totul despre Dumnezeu. Din acest punct de
vedere, fiecare Sinod, fara a fi partial si avand in sine insusi o anu-
mita plenitudine, le completeaza pe cele anterioare, iar norma sau
Jregula” credintei ortodoxe este definita astazi de ansamblul sinoa-
delor ortodoxe si, deopotriva, de Sfanta Scripturd si de Invatatu-
rile Sfintilor Parinti, acesti trei stalpi ai credintei ce se sustin si se
lamuresc reciproc, constituind Sfanta Traditie si informand constiinta
dogmatica a Bisericii, care, la rindul ei, in sens invers, defineste si
garanteaza justa lor interpretare, prin harul Sfantului Duh prezent
si traitor In ea. Aceastd concluzie referitoare la definitiile de credinta
ale sinoadelor este valabila, in mod evident, si pentru marturisirile
de credintad ce decurg din ele.

Traducere din limba franceza si note
de Paula si Marian GROSU



