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EFORTURI DEPUSE PENTRU AFIRMAREA, 
MEN}INEREA {I REFACEREA UNIT|}II 

BISERICII CRE{TINE ~N SECOLUL AL XX-LEA

Protos. Dr. Veaceslav GOREANU

Afirmarea [i manifestarea unit\]ii prin `ntrunirile pan-ortodoxe

~n secolul al XX-lea s-a intensificat convingerea c\ nu poate fi vorba de uni-
tate cre[tin\ at=ta timp c=t ea nu se poate realiza `n s=nul Bisericii Ortodoxe.

Pornind de la realitatea istoric\ ce a cunoscut disensiuni `n s=nul Bisericii orto-
doxe `n diferite teme de interes major pentru men]inerea [i afirmarea unit\]ii s-a
`ncercat con[tientizarea faptului c\ unitatea Bisericilor locale `[i are sursa de via]\
`n Hristos [i model al comuniunii depline `n Sf=nta Treime prin intermediul con-
ferin]elor [i congreselor pan-ortodoxe.

La aceasta au contribuit [i fluctua]iile vie]ii social-politice `n ]\rile ortodoxe `n
secolele XIX-XX. ~n secolul al XIX-lea, pe fondul emancip\rii [i form\rii statelor
na]ionale, Biserica reu[e[te s\ elaboreze un document – Enciclica Patriarhilor Orto-
doc[i – care exprim\ unitatea ortodoxiei. C\derea Imperiului Otoman a condus la
consolidarea pozi]iei patriarhului ecumenic [i a rolului lui `n men]inerea [i afir-
marea unit\]ii. Dac\ `n Occident, `n a doua jum\tate a secolului al XIX-lea se
conturau primele institu]ii care doreau realizarea unit\]ii la nivel ecumenic, `n R\-
s\rit, patriarhul ecumenic lanseaz\ `n 1903 un apel c\tre unitate. Patriarhul ecumenic
se adreseaz\ `ntregii lumi cre[tine prin Enciclicia sinodal\ a Bisericii din Constanti-
nopol c\tre Bisericile lui Hristos de pretutindeni1 din ianuarie 1920 care propunea
relansarea vie]ii [i unit\]ii Bisericii. Astfel, `n 1923 s-au creat condi]iile organiz\rii
primei conferin]e pan-ortodoxe care s-a ]inut la Constantinopol `n perioada 10 mai-
8 iunie. Pornind de la agenda de lucru a conferin]ei care `[i propunea s\ abordeze
probleme ca `ndreptarea calendarului, serbarea Pa[telui, c\s\toria a doua a preo]ilor,
v=rsta intr\rii `n cler etc., constat\m dorin]a exprim\rii unit\]ii tuturor Bisericilor
participante prin aplicarea acelora[i principii de organizare pe plan local. Totodat\, s-a
sim]it nevoia instituirii la nivel pan-ortodox a unui organism care s\ r\spund\
noilor situa]ii concrete ivite pe fondul schimb\rilor care au marcat societatea `nce-
putului de secol XX.

Aceste condi]ii au condus la organizarea mai multor `nt=lniri pan-ortodoxe cu-
noscute cu termenul generic de Conferin]ele de la Constantinopol 1923, Vatoped

1 Pr. Prof. Corneliu S=rbu, Din trecutul unit\]ii ortodoxe, `n „Ortodoxia”, LXI (1959),
nr. 1, p. 71.
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1930, Moscova 19482, Rhodos 1961, 1963, 1964, 19683 [i a Conferin]elor pan-
ortodoxe preg\titoare ale Sf=ntului [i Marelui Sinod de la Chambesey 1971, 1976,
1982, 1986, 1988, 19974 etc. Pe de alt\ parte, s-a instituit [i Congresul profeso-
rilor de teologie, primul av=nd loc la Atena `n 1936, iar al doilea `n 1976, conferin-
]ele urm=nd s\ dea r\spunsul teologic problemelor ce se ivesc `n Biserica ortodox\.

Importan]a acestor consf\tuiri const\ `n apropierea [i cunoa[terea dintre Bise-
ricile ortodoxe locale, precum [i a viziunii teologice pe care acestea o au fa]\ de
problemele de interes local [i general cu care Biserica ortodox\ de ast\zi se confrunt\,
depun=nd eforturi sus]inute pentru men]inerea unit\]ii. Comisiile preg\titoare
pan-ortodoxe ale Sf=ntului [i Marelui Sinod au dat posibilitatea elabor\rii unor
puncte de vedere comune `n problemele ce privesc autocefalia, autonomia, calen-
darul, primatul, probleme pe care le vom analiza `n alt capitol.

Cu aceste ocazii s-a subliniat faptul c\ Bisericile ortodoxe trebuie s\ fie unitare
`n toate problemele mai importante, canonice, cultice, liturgice [i practice-biseri-
ce[ti. Deosebirile existente `ntre diferitele Biserici nu sunt de folos; de aceea trebuie
realizat un schimb de experien]\ asupra problemelor care privesc via]a Bisericilor,
pentru a se `nl\tura aceste deosebiri5.

Ridicarea anatemei dintre Biserici

Schisma din 16 iulie 1054, numit\ Schisma cea Mare, dup\ cum am v\zut a fost
un eveniment crucial `n istoria Bisericii Cre[tine. Ea a marcat ruperea comuniunii
[i a `nsemnat momentul separ\rii Bisericii din R\s\rit de Biserica din Apus. Bi-
serica din R\s\rit a fost numit\ ortodox\, cea de Apus a fost numit\ Romano-
catolic\. La aceasta [i-au dat concursul o mul]ime de factori de natur\ politic\,
economic\, geografic\ [i cultural\. Schisma nu s-a produs brusc, ci `n urma unor

2 ~.P.S. Nicolae, Conferin]a ortodox\ de la Moscova, `n „Ortodoxia”, anul I (1949), nr.
1, pp. 19-25.

3 ~ntre temele mai importante discutate la Conferin]ele de la Rhodos, amintim: despre
credin]\, dogm\, cult, organizarea bisericeasc\, acordarea autocefaliei [i autonomiei, dip-
tice, problema calendarului, raporturile dintre Bisericile ortodoxe [i cu celelalte Biserici,
iconomia bisericeasc\, etc.

4 Vezi R\mureanu, Pr. Prof. Dr. Ioan, {esan Pr. Prof. Dr. Milan, Bodogae Pr. Prof. Dr.
Teodor, Istoria Bisericeasc\ universal\, vol. II, ed. a III-a, Ed. Instit. Biblic, Bucure[ti,
1987, pp. 534-544; Arhid. Prof. Ioan Floca, Drept Canonic Ortodox, legisla]ie [i admi-
nistra]ie bisericeasc\, vol. II, Ed. Institut. Biblic, Bucure[ti, 1990, pp. 319-322; Pr. Prof.
Nicolae Dur\, Temele celei de a IV-a Conferin]e Panortodoxe Presinodale `n lumina
doctrinei canonice ortodoxe, `n „M.B.”, XXXIX (1989), nr. 1, pp. 20-28; Orthodox
visions of Ecumenism, Statements, Messages and Reports on the Ecumenical Movement,
compiled by Gennadios Limouris, WCC Publications, Geneva, 1994; precum [i Dosarul
care abordeaz\ problema Sf=ntului [i Marelui Sinod Pan-Ortodox, de la Sectorul Rela]ii
Externe al Bisericii ortodoxe rom=ne, care cuprinde referatele [i deciziile Bisericii orto-
doxe rom=ne [i ale Conferin]elor pan-ortodoxe [i a celor preg\titoare; temeiurile Sf=ntului
Sinod, d\rile de seam\, procesele verbale etc.

5 Pr. Prof. Corneliu S=rbu, art. cit., p. 80.
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evenimente care s-au succedat din secolul al IX-lea p=n\ `n 1054 [i altele care au
durat p=n\ `n secolul al XV-lea. P=n\ la `nceputul secolului al XX-lea Bisericile
ortodoxe s-au confruntat cu nenum\rate probleme, mai ales datorit\ ocupa]iilor str\-
ine, iar Biserica romano-catolic\ a avut fr\m=nt\ri interioare, care au provocat [i
apari]ia protestantismului.

Dac\ `n secolele anterioare s-a elaborat o teologie a divergen]elor, `n secolul
al XX-lea s-a observat dorin]a reconcilierii, a refacerii unit\]ii dintre confesiunile
cre[tine6, dar `n special dintre cele dou\ mari Biserici: cea ortodox\ [i cea Romano-
catolic\. Momentul schimb\rii atitudinii celor dou\ Biserici `n urma tensiunilor
de-a lungul timpului, s-a produs abia la apari]ia Mi[c\rii ecumenice, din 1948, care
a determinat reevaluarea actelor istorice a celor dou\ Biserici [i `ncercarea de a se
ajunge la reconciliere.

Primul pas `n apropierea dintre cele dou\ Biserici, cu un bogat trecut istoric, s-a
f\cut `ntre 4-6 ianuarie 1964, la Ierusalim, c=nd a avut loc `nt=lnirea dintre Sanc-
titatea Sa Athenagoras (1949-1972), Patriarhul ecumenic al Constantinopolului
[i Papa Paul al VI-lea (1963-1978).

A urmat actul istoric deosebit de semnificativ care a permis reluarea rela]iilor din-
tre cele dou\ Biserici, dup\ aproape un mileniu de c\utare, reu[indu-se ridicarea
anatemei desp\r]itoare, la 7 decembrie 1965 de c\tre Patriarhul Athenagoras al
Constantinopolului [i Paul al VI-lea7. De atunci, cele dou\ Biserici nu s-au mai con-
siderat schismatice (cu toate c\ urmele schismei nu pot s\ dispar\ de la sine) cu
toate c\ Bisericile au r\mas separate. Astfel, disensiunile dintre cele dou\ Biserici
au `ncetat, cel pu]in pe cale oficial\, prin declara]ia comun\ a conduc\torilor bise-
rice[ti de la Constantinopol [i Roma, dar pe plan local multe biserici se confrunt\
cu prozelitismul catolic. Vedem c\ efectele schismei se men]in chiar dac\ reprezen-
tan]ii celor dou\ Biserici, `n diferite ocazii, au afirmat c\ ortodoc[ii [i catolicii nu
mai au motive s\ se du[m\neasc\ sau s\ se resping\, ci trebuie s\-[i concentreze
eforturile `n refacerea unit\]ii pierdute8.

De aceea, [i teologul catolic Yves Congar sublinia: „memoria plin\ de r\utate [i
de ne`ncredere a fost `nlocuit\ de sentimentul iubirii fraterne; crezul separ\rii `nlo-
cuit de crezul iubirii; dialogul carit\]ii a `nceput.”9

6 P.F. P. Patriarh Teoctist, prefa]\ la Ortodoxie [i Catolicism, de Pr. Prof. Dumitru
Popescu, Ed. Rom=nia Cre[tin\, Bucure[ti, 1999, p. 9.

7 I.B.U., vol. II, pp. 563-264; vezi [i Prof. Ernst C. Suttner, Bisericile r\s\ritului [i
apusului de-a lungul istoriei biserice[ti, trad. de Diac. Mihai S\s\ujan, Ed. Ars Longa,
1998, pp. 148-150, apud Filip Albu, Ridicarea anatemelor – 7 decembrie 1965, `n
Teologia, VIII (2004), nr. 3, pp. 386-388.

8 Vizita apostolic\ a lui Ioan Paul al II-lea `n Rom=nia, 7-9 mai 1999, Liceul Greco-
catolic, Observatorul Roman, Bucure[ti, 1999, pp. 1-97; Din Gr\dina Maicii Domnului,
`n cetatea etern\, cele [apte zile la Roma, Vizita Prea Fericitului P\rinte Patriarh Teoctist
la Vatican [i `n Italia, 7-14 octombrie 2002, Ed. Inst. Biblic, Bucure[ti, 2003, pp. 7-160.

9 Yves Congar, Diversity and Communion, London, SCM Press, 1984, p. 86, apud Filip
Albu, op. cit., p. 386.
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~n acest sens, realizarea unit\]ii r\m=ne un obiectiv de realizat [i pentru care re-
prezentan]ii comisiilor de dialog trebuie s\ opteze, pornind de la eclesiologia primului
mileniu, care ne d\ modelul firesc al unit\]ii. Viziunea actual\ a unit\]ii `n Romano-
catolicism, prin raportarea tuturor cre[tinilor la un unic centru de autoritate ecle-
sial\10, `ngreuneaz\ procesul refacerii unit\]ii, `ntruc=t, chiar dac\ anatemele s-au
ridicat, consecin]ele lor se mai v\d [i ast\zi. Dorin]a Bisericii Apusene de aducere
la staulul lui Petru se materializeaz\ prin consolidarea situa]iei administrativ reli-
gioase `n acele p\r]i ale lumii unde p=n\ acum nu avusese eparhii [i parohii11 [i pro-
zelitismul pe care `l fac `n ]\ri majoritar ortodoxe, ca Ucraina, Rom=nia, Rusia,
}\rile Baltice etc.

~n aceste condi]ii se `ncearc\ p\strarea dragostei [i unit\]ii pe calea dialogului,
care p=n\ `n prezent a dat roade bogate `n planul apropierii dintre cele dou\ Biserici,
materializ=ndu-se prin vizite reciproce dintre pontifii romani [i patriarhii ortodoc[i12,
prin organizarea de conferin]e [i congrese ce faciliteaz\ `nt=lnirea la masa dialo-
gului a teologilor din Apus [i R\s\rit, pe teme ce au stat la baza diviz\rii celor
dou\ Biserici.

Astfel, s-a ajuns la concluzia c\ doar dialogul este singura cale `n preg\tirea refa-
cerii unit\]ii cre[tine, dar dialogul trebuie s\ presupun\ dragoste [i adev\r, pentru
a duce la o unitate vizibil\ [i viabil\13. C\ aceast\ unitate a Bisericii cre[tine s-a c\utat
dup\ 1054 este un lucru cert, `ns\ `mprejur\rile istorice au `mpiedicat realizarea
acestui act.

Constituirea unor institu]ii ecumenice [i dorin]a
refacerii unit\]ii

La `nf\ptuirea, materializarea unit\]ii europene contribuie, desigur, [i Biserica
prin procesul de reconciliere cre[tin\, proces motivat de gravele crize prin care a

10 Pr. Constantin Coman, Biblia `n Biseric\, Ed. Bizantin\, Bucure[ti, 1997, p. 69.
11 Vezi cazul eparhiilor `nfiin]ate `n fostele republici sovietice. ~n Republica Moldova

au reu[it `n c=]iva ani s\ organizeze o eparhie [i mai multe parohii, f\c=nd prozeli]i dintre
ortodoc[ii nepractican]i.

12 Vezi vizitele oficiale ale Papei Ioan Paul al II-lea `n Rom=nia `n mai 1999 [i a Prea
Fericitului P\rinte Teoctist, Patriarhul Bisericii ortodoxe rom=ne, la Vatican, `n anul 2002,
precum [i Declara]ia comun\ a Papei Ioan Paul al II-lea [i a Patriarhului ecumenic Bartho-
lomeu I `n Sur la voie du rétablissement de pleine unité: Déclaration commune de Jean-
Paul II et de Bartholomée Ier, `n „Service Orthodoxe de Presse”, nr. 200, 1995, pp. 26-28.

13 The Quest for Unity: Orthodox and Catholicism Dialogue, Documents of the Joint
International Commission and Official Dialogues in the United States, 1965-1995, ed.
by John Borelli and John H. Erickson, St. Vladimir’s Seminary Press, Crestwood, New-
York and U.S. Catholic Conference, Washington, D.C., 1996; Emmanuele Lanne, Michel
van Parys, Le dialogue catholique – orthodoxe à Baltimore – Emmitsburg, `n „Irenikon”,
2000, nr. 3-4, pp. 405-418.
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trecut Europa `n secolul trecut14, dar [i de pericolul seculariz\rii, care tinde s\
afecteze `ns\[i identitatea spiritual\ a cet\]enilor b\tr=nului continent. Acest pro-
ces a determinat cultura european\ s\ treac\ de la o epoc\ `n care religia avea un
rol determinant `n orientarea vie]ii personale sau sociale, la cea actual\, `n care
religia are valoare modest\, chiar [i pentru via]a domestic\15.

Cre[tinii au con[tientizat c\ unitatea tuturor este un deziderat declarat al tuturor
Bisericilor [i Confesiunilor cre[tine, con[tiente de imperativul [i adev\rul poruncii
dumnezeie[ti ca to]i s\ fie una16. Acest lucru `l putem constata dac\ urm\rim spi-
ritul ecumenist al multor teologi din r\s\rit [i apus, care au pus bazele unei mi[c\ri
ecumenice ce are ca scop „restaurarea unit\]ii printre Bisericile cre[tine”17.

~n acest sens, un rol important `n demersul promov\rii [i realiz\rii reconcilierii
[i unit\]ii Bisericilor `l au organiza]iile interna]ionale, europene, na]ionale [i lo-
cale18, `nfiin]ate cu acest scop. ~ntre acestea men]ion\m Consiliul ecumenic al
Bisericilor (C.E.B.), `nfiin]at `n 1948 la Amsterdam din dorin]a Bisericilor de a
ac]iona `n comun pentru determinarea `ncet\rii conflictelor `ntre oameni19.

~n 1959 s-a constituit Conferin]a Bisericilor Europene (C.B.E.). Aceasta a
devenit cel mai important forum cre[tin la nivelul c\ruia marea majoritate a confe-
siunilor cre[tine din Europa dezbat [i iau atitudine `n comun fa]\ de problemele
majore cu care se confrunt\ omenirea ast\zi. Scopul stabilit prin statutul acestei orga-
niza]ii la 8 octombrie 1964 „este de a studia `n `nt=lniri programate, probleme
care privesc Bisericile din Europa [i de a se `ntrajutora `n s\v=r[irea slujirii care re-
vine tuturor Bisericilor”20.

~n adun\rile lor generale, aceste organisme interna]ionale au militat, prin
reprezentan]ii Bisericilor, cultelor etc., pentru reconcilierea cre[tin\. Ei au ar\tat
c\ unitatea european\ va fi greu de realizat f\r\ concursul Bisericilor, av=nd `n

14 Pr. Prof. Nicolae Dur\, Bisericile Europei [i Uniunea European\. Ecumenism, recon-
ciliere cre[tin\ [i unitate european\, `n Biserica `n misiune. Patriarhia rom=n\ la ceas
aniversar. 120 de ani de autocefalie (1885-2005). 80 de ani de patriarhat (1925-2005),
Ed. Inst. Biblic, Bucure[ti, 2005, p. 772.

15 Pr. Prof. Dumitru Popescu, Pr. Prof. Ioan Ic\, Biserica Ortodox\ Rom=n\ [i inte-
grarea european\, `n Biserica `n misiune. Patriarhia Rom=n\ la ceas aniversar. 120 de
ani de autocefalie (1885-2005). 80 de ani de patriarhat (1925-2005), Ed. Inst. Biblic,
Bucure[ti, 2005, p. 765.

16 Pr. Constantin Coman, op. cit., p. 65.
17 Gideon Goosen, Bringing Church Together. A popular Introduction to Ecumenism,

WCC Publications, Geneva, 2001, pp. 1-2.
18 Dictionary of the Ecumenical Movement, Edited by Nicholas Lossky, José Míguez

Bonino, John Pobee, Tom F. Stransky, Geoffrey Wainwrigth, Pauline Webb, WCC Publi-
cations, Geneva, 2002, pp. 255-260; Arhid. Prof. Ioan Floca, op. cit., vol. II, pp. 336-338.

19 The Ecumenical Movement. An Anthology of Key Texts and Voices, edited by Michael
Kinnamon and Brian E. Cope, WCC Publications, Geneva, 2002, p. 21; Dictionary of the
Ecumenical Movement, pp. 1223-1228; Petru I. David, Ecumenismul – factor de stabilitate
`n lumea de ast\zi, Ed. Gnosis, Bucure[ti, 1998, p. 67; Pr. Prof. Ion Bria, Ortodoxia `n
Europa. Locul spiritualit\]ii rom=ne, Ed. Trinitas, Ia[i, 1995, pp. 118-130.

20 Dictionary of the Ecumenical Movement, pp. 236-238; Petru I. David, op. cit., p. 135.
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vedere pozi]ia pe care acestea o ocup\, dar mai ales pentru faptul c\ „o Europ\
unit\ f\r\ o unitate religioas\, reprezint\ o unitate vulnerabil\”21. De aceea, `n g=n-
direa ortodox\, integrarea european\ trebuie s\ se realizeze cu respectul identit\]ii
spirituale [i culturale specifice fiec\rui popor22.

Bisericile protestante propun un model de unitate `n diversitate, fiecare Bise-
ric\ r\m=n=nd `n `nv\]\tura [i structura sa, dar unindu-se prin al\turare; o struc-
tur\ de unitate atotcuprinz\toare. Pentru ei, un organism precum C.E.B. ar putea
fi modelul de unitate mul]umitor23.

Biserica ortodox\ a participat la Adun\rile generale ale C.E.B. `nc\ de la cons-
tituirea sa `n 1948, dar ca membri deplini, cele mai multe Biserici locale (bulgar\,
polon\, rom=n\, rus\ etc.) au intrat `n 1961 la New Delhi.

Participarea Biserici ortodoxe `n Mi[carea ecumenic\ a fost v\zut\ de unii24 ca
o modalitate de cunoa[tere a lumii cre[tine apusene [i o m\rturisire a ortodoxiei
`n fa]a ei, d=nd posibilitatea dezbaterii punctelor doctrinare ce stau la baza divi-
z\rii lumii cre[tine, `ntre care de o deosebit\ importan]\ este problema unit\]ii
Bisericii [i a unirii bisericilor, `n leg\tur\ cu care confesiunile cre[tine au p\reri
diferite, `n func]ie de modul `n care `n]eleg natura [i caracterul Bisericii25. Profe-
sorul Liviu Stan accentueaz\ importan]a unit\]ii cre[tine pe care o caracterizeaz\
ca fiind „unitatea celor ce cred `n Hristos, `l m\rturisesc [i-i cheam\ numele Lui.
Ei to]i sunt fra]i `n Hristos [i formeaz\ o mare ob[te cre[tin\, p=rga cea dint=i a ves-
tirii Evangheliei `n lume”26, `n contextul ecumenismului actual, care caut\ unitatea
Bisericii pornind de la acea unitate cre[tin\. Astfel, comunit\]ile cre[tine care o spri-
jin\ nu se `ndep\rteaz\ de valorile cre[tinismului primar, `ncerc=nd s\ se reg\seasc\

21  Mircea Basarab, op. cit., p. 59.
22  Pr. Prof. Dumitru Popescu [i Pr. Prof. Ioan Ic\, op. cit., p. 767.
23  Pr. Constantin Coman, op. cit., p. 69.
24 Pr. Prof. Ioan G. Coman, Rela]iile Bisericii ortodoxe rom=ne cu organiza]iile ecu-

menice, `n „Ortodoxie”, XX (1968), nr. 2, pp. 236-247; Pr. Prof. Isidor Todoran, Ecumenism
teoretic [i ecumenism practic, `n „Ortodoxie”, XXVI (1974), nr. 3, pp. 440-450; Pr. Lect.
Nicandru Cu]aru, Aspecte [i preocup\ri ale ecumenismului actual promovate de Biserica
ortodox\, p. 77 [.u.; Pr. Prof. Ioan Bria, Ortodoxia `n perspectiv\ ecumenic\, `n „Orto-
doxie”, XLVI (1994), nr. 2-3, pp. 3-10; Idem, Biserica-Una Sancta `n lumina tradi]iei
ortodoxe. De la convergen]ele teologice ecumenice spre „comunitatea conciliar\”, `n
„R.T.”, VII (1997), nr. 3; Pr. Prof. Petru Rezu[, Aspecte noi ale ecumenismului contem-
poran, `n „M.M.S.”, XLIX (1973), nr. 7-8, pp. 448-454; Pr. Prof. Dumitru St\niloae,
Coordonatele ecumenismului din punct de vedere ortodox, `n „Ortodoxie”, XIX (1967),
nr. 4; Pr. Prof. Marcel Ciucure, Unirea Bisericilor cre[tine `n perspectiv\ teologic\, juri-
dic\ [i ecumenic\ (T.D.), sus]inut\ la Facultatea de Teologie ortodox\ din Bucure[ti, 1998,
p. 281; Pr. Prof. D. Belu, Eclesiologia ortodox\ [i ecumenismul cre[tin, `n „Ortodoxie”, XVII
(1965), nr. 4, pp. 493-518 [i al]i teologi care au tratat problema dat\ `n numeroase studii.

25 Teodor. M. Popescu, Mi[carea ecumenic\ `n criz\, `n „Ortodoxie”, VI (1954), nr. 1;
Idem, Pozi]ia ortodox\ `n ecumenism, `n „Ortodoxie”, XV (1963), nr. 2, p. 191; Emmanuel
Clapsis, Orthodoxy in Conversation…, pp. 1-10, 114-126.

26 Pr. L. Stan, Ortodoxia `n zilele ecumenismului. Perspective ecumenice, `n „M.O.”,
XXII (1970), nr. 7-8, p. 747.
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`mpreun\ pe aceast\ linie, r\spunz=nd chem\rii evanghelice spre unitate (Ioan
XVII, 21)27.

Pentru al]ii, `n special teologii slavi, implicarea Bisericii ortodoxe `n Mi[carea
ecumenic\ a adus c\derea din har [i pierderea valorilor Ortodoxiei28, fiind rezultatul
„unui sincretism religios” bazat pe o teologie secularizat\, din care Biserica orto-
dox\ nu trebuie s\ fac\ parte29. Acest lucru s-a afirmat [i la Conferin]a de la Mos-
cova din 1948. Unii v\d `n ecumenism un succes, al]ii un e[ec [i o nou\ r\t\cire a
lumii cre[tine30.

Eforturile depuse de Mi[carea ecumenic\ pentru realizarea unit\]ii n-au `nregis-
trat succese deosebite. Unele Biserici locale s-au retras (Biserica Georgiei, Bulgariei)31,
dup\ ce au constatat c\ prezen]a `n aceast\ Mi[care poate conduce la scind\ri `n
s=nul ei. Prof. dr. Georgios I. Mantzaridis face deosebirea dintre ecumenicitatea
P\rin]ilor Bisericii, care este ecumenicitatea Duhului [i ecumenismul contemporan
care este rezultatul mi[c\rii dispozi]iilor nobile ale oamenilor. Metoda folosit\ de
ecumeni[tii contemporani conduce la sincretism confesional [i religios32. Pentru
realizarea idealurilor ecumenice trebuie s\ se recurg\ la metoda P\rin]ilor. Totu[i,
suntem de p\rere c\ Ortodoxia trebuie s\ continue s\ participe la Mi[carea ecume-
nic\, dar s\ nu-[i piard\ identitatea doctrinar\, cultic\ [i canonic\33. Apari]ia unor
Declara]ii comune, a unor documente finale trebuie analizat\ cu luare aminte de

27 Pr. Prof. Isidor Todoran, Ecumenism teoretic [i ecumenism practic, `n „Ortodoxie”,
XXVI (1974), nr. 3, p. 440.

28 Arhim. Iustin Popovici, Biserica ortodox\ [i Ecumenismul, trad. de Adrian T\n\-
sescu, M\n\stirea Sfin]ii Arhangheli, Petru Vod\, Tipografia Docuprint, 2002, pp. 71-135;
Idem, Biserica [i Statul, Schitul Sf=ntul Serafim de Sarov, 1999, pp. 5-6; Ierom. Asist.
Agapie Corbu, Pozi]ia Sf=ntului Munte fa]\ de ecumenismul contemporan, `n „Teologia”,
V (2002), nr. 3, pp. 59-68; Vezi [i Cuv=ntul Sfin]ilor P\rin]i despre Ecumenism, colec]ia
de texte ce arat\ gre[eala celor care sus]in ecumenismul – www.credintaortodoxa.home.ro/
ecumenism.sfp.html#sus#sus; M\rturisirile Sfin]ilor P\rin]i `mpotriva ereziei numit\
ecumenism, Monahul Conon rom=nul, www.mirem.8k.com.

29 Nicolas Lossky, Le rôle des mémoires, histoires, nationalités et développements
socio-culturels sépares dans les relations actuelles entre Eglises, `n „Istina”, XXXVIII
(1993), nr. 3, p. 233; Arhim. Conf. Gheorghe Kapsanis, Reflec]ii legate de participarea
ortodoc[ilor la Mi[carea ecumenic\ [i Consiliul Mondial al Bisericilor, `n „Teologia”, V
(2002), nr. 3, pp. 69-76.

30 Ecumenismul este v\zut ca erezia secolului al XX-lea (Ierom. Serafim Rose, Orto-
doxia [i religia viitorului, trad. de Mihaela Grosu, Tipografia Central\, Cartea Moldovei,
Chi[in\u, 1995, pp. 15-16; Patrick Barnes, Non-ortodoc[ii…, pp. 30-54; Noul catehism
catolic contra Credin]ei Sfin]ilor P\rin]i – un r\spuns ortodox, de P.S. Photios, Arhim.
Philarete, P\rintele Patrick, Ed. Deisis, Sibiu, 1994, pp. 66-74).

31 ~n 1998 cele dou\ Biserici locale s-au retras din C.E.B. La consf\tuirea de la Tesalonic
au fost invitate prin apelul IPS Hristodulos al Atenei s\ se real\ture celorlalte Biserici `n
Mi[carea Ecumenic\.

32 Prof. Georgios I. Mantzaridis, Ecumenicitatea P\rin]ilor [i ecumenismul contem-
poran, `n „V.O.”, XIV (2002), nr. 303-304, pp. 4-5.

33 Arhid. Prof. Ioan Floca, Drept canonic…, vol. II, p. 339.
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Bisericile Ortodoxe34 pentru a realiza comuniunea in sacris cu efectele dorite la
nivelul `ntregii cre[tin\t\]i35, pentru a fi `n Duhul Bisericii celei una, iar nu `n cel
al teologiei centrifuge protestante, care, lipsit\ de orice spiritualitate [i unitate ecle-
sial\ dore[te unificarea `n mod conciliar. Teologii ortodoc[i trebuie s\ fac\ rod-
nic\ activitatea lor ecumenic\ [i s\ dea dovada unei cunoa[teri temeinice a doctrinei
eclesiologico-canonice a Bisericii pe care o reprezint\ `n aceste organiza]ii ecume-
nice. Astfel, numai fructificarea [i eficientizarea particip\rii ortodoxe va contribui
la realizarea unit\]ii prin m\rturisirea aceleia[i credin]e apostolice, prin redescope-
rirea ei `n mod integral de to]i cre[tinii la masa euharistic\36, iar nu unitatea de tip
contractualist.

La `nceputul secolului al XX-lea un teolog ortodox scria c\ „la ora actual\ uni-
rea Bisericilor este imposibil\, m\ refer la unirea dogmatic\ [i organic\. Dar, dac\
`n acest moment unirea pare a fi imposibil\, nu `nseamn\ c\ ea nu va fi posibil\
`ntr-un viitor mai mult sau mai pu]in `ndep\rtat. Popoarele [i Bisericile c\rora
apar]in acestea se schimb\; f\r\ `ndoial\ c\ aceste schimb\ri lente, dar sigure, vor
crea spa]iul `n care se vor g\si condi]iile necesare pentru unirea Bisericilor” 37. De
asemenea, remarca faptul c\ pentru aceasta este nevoie, `n primul r=nd, de foarte
mult\ rug\ciune, pentru a ajunge la acea unitate intim\ mai `nt=i cu Hristos dup\
cuv=ntul Sf=ntului Apostol Pavel care spunea c\ „nu mai tr\iesc eu, ci Hristos tr\-
ie[te `n mine” (Galateni II 20)38. Odat\ realizat\ aceast\ unitate se poate pune pro-
blema [i a unei unit\]i la nivel exterior, cu celelalte Biserici cre[tine.

34 Vezi situa]ia B.E.M. [i liturghia de la Lima la care Bisericile ortodoxe au fost chemate
s\ r\spund\. Pr. Nicolae Dur\ analiz=ndu-le consider\ c\: „Indiferent de receptarea lor
acestea au o importan]\ orientativ\ [i directorie pentru viitoarele dioaloguri teologice [i
ecumenice”. Cf. Pr. Prof. Nicolae Dur\, Documentul de la Lima (B.E.M.) [i evaluarea sa
teologic\, `n „M.M.S.”, LXII (1986), nr. 1-2, p. 58.

35 Idem, Receptarea textelor rezultate din dialogurile reologice ecumeniste. Considera]ii
eclesiologice, `n „M.B.”, XXXIV (1984), nr. 11-12, pp. 693-705.

36 Arhim. Prof. Nicolae Mladin, Adev\rata cale spre refacerea unit\]ii Bisericii lui
Hristos, `n „Ortodoxie”, 1962, nr. 3, pp. 338, 345-350; Idem, Pe calea unit\]ii Bisericii
lui Hristos, `n „Ortodoxie”, XV (1963), nr. 3-4, p. 470; Ioan Sauca, Considera]ii
ortodoxe asupra Documentului ecumenic „Botez, Euharistie [i Ministeriu”, `n „S.T.”,
XXXV (1983), nr. 7-8, pp. 541-542.

37 Gennadios Arabadjoglou, Union ou rapprochement des Églises Chrétiennes, (Unirea
sau reconcilierea Bisericilor Cre[tine), Imprimerie Estia, Galata, Constantinople, 1920,
pp. 57-59.

38  Ibidem.
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Efforts in affirming, maintaining and restoring 
the unity of the Christian Church in the 20th century

Protos. Dr. Veaceslav Goreanu analyses the strive of the Churches in order to main-
tain and restore the original unity of the Church, especially through the pan-Orthodox
meetings, through the annulment of “anathema” between the Orthodox Church and
Roman Catholic Church etc. The author the the historical research notices the work
of the main ecumenical institutions and their goal of restoring the ecclesial unity of
the Church.


