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ANTL VIL BUCURESTI, APRILIE 1883 No. 4.

BISERICA ORTHODOXA ROMANA

JURNALU PERIODICU ECLESIASTICU

APARE O DATA PE LUNA

pPredicd cuvéntul®
II. Tim, IV. 2.

Petru Movila

(Stambi)

In numé&rul precedentii al Revistel nostre amii presentatii
o alti stambi a lut Petru Movili, carea representa pre bir-
batul celi mare al Bisericel ortodocse in timpul, cind ¢l s'a
suitii pre tronul Metropoliet de Kiev; adecd cam pre la a-
nul 1633. Aicl presentamii lectorilor nostri adoa stambs,
lucrati tot in csilografie, dar carea represinti pre Petru
Movild in ultimii any aX vietel séle; adecd cam pre la anul
1646.

Stampa din fatd este copiatd de pre o fototipie, publicati
de Revista ,Riercran crapusa = Anticitifile Kievului“ (an.
1882. Aprile), 1ar acésta este luati de pre portretul lui Petra
Movili, ce se afli in Academia imperiali a frumdselor arte
din Petersburg §i care pentru prima dati a fostii aritati
lumei la ecspositiunea belelor arte din 1870. Tot-o-datd a-
daugdimii, ci alte stambe, care ar representa pre Petru Mo-
vild, afarii de aceste dod portrete, nu suntii psng acum cu-
noscute literaturei.

Déca intércemii privirile ndstre asupra trisurilor fisiog-
nomice ale stambel, ele ni presintd pre birbatul de actiune
§i chotiiritti in decisiunile séle. Insusi cautiitura ne face si
intrevedemii meditatiunea §i prevederea spiritului lui Petru
Movild. Nu este stréind fisiognomief din acésti stamba nict
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194 PETRU MoOVILA
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tristefa, precum si ostenéla, care ne aducii aminte de luptele
yi activitate ne’ntreruptd a barbatului, ce a lucrati, ca si a-
rate lume, ci ortodocsia represinti pre adevsrata Religiune
crestinii §i ca ea nu se péte confunda nici cu catolicismul,
precum §i nici cu protestantismul. In genere, fisiognomia
din acéstda stambd ni presintd pre barbatul luptel si al aci-
unel.

In respectul archeologicii pentru noi Roméaniy investmén-
tarea Metropolitului Petru Movild nn presinti nimicii parti-
cularii, afari de mitra de pre capii. Sacusul, omoforul celii
mare cu crucile lul sinti cele usitate §i pgng asti-dr Ja Ro-
mant ; de unde resulti, cii Petru Movila dusese cu sine in
Kiev o investméntare archierésci, ce ecsista la Romani incii
§i in seculul al XVII-lea. Mitra are forma unuf culioni, infru-
musefatii cu pietre scumpe. Si si nu credemii, ci acésta ar
fi o formi de mitrii ruséscii; ea este mitra archierésci, co-
muni péns la seculul al XVIII-lea tuturor Bisericilor orto-
docse. Mitra Archiereilor nostri de asti-i, cea in formi de
corénd imperiald, si bombati la mijlocti, datézi numai din
seculul precedentii §i ea este introdusit de catre clerul greci
mai intdid in Térile roméne; §i acésta in amintirea cordnei
imperiale bizantine, care acuma nu mal era purtati de catrg
unti imperatordi cregtinii, ce arti fi pututit impedeca intro-
ducerea e1 la Archierel. In cat asti-di Archiereit Bisericilor
ortodocse portd la serviciile divine pre capit o cordnd impe-
riald, numind o totd cu numele vekiit-Mitra.

In fine insugt iscalitura facsimili a Metropolitului Petru
Movila denotd pre omul, a ciiruia mani acum tremmri nu
atita de bitrinetd, pre cit de prea multi incordare §i ac-
fiune. Ea a fosti scrisd, cum se vede cu condeiii de panii
st péte kiar de gascii, dupre clim not cu tofii am scristi péng
la inceputul jumétiitel a doa a acestu seculii; si anume p&ns
cind nof am inceputii si triiimil numai din importuri, care
parti mict, ca §i condeiul, dar devinii mari §i costiitére pen-
tru consumafiunea lor. . .. ..

Archim. Genadie Endcénu.
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Publicamii Enciclica pastorala, ce de curéndit aa-
dresat’o Inalt Prea Santitul Mitropolitti Primatii Cle-
rulul §i Poporulul romént, insotits si de adresa ci-

tre I. P. 8. Sa a Comitetuluf centralii al Congresulut
economicli roméni.

CALINIO

Cu mila Tuf Dumnedeii smeritul Archiepiscop si Metropoliti al Ungro-Ylachel,
Primat al Romanief,

——o0teloo——

Tubitorilorti de Dumnezeii, frati Archierel, Cucernicilor
Protoerei gi Preoti §i tuturor jubitorilor de Christos pravos-
lavnici. Chregtini, fif ai scumpey néstre Patrii, dar vous si
pace de la Domnul §i Mantuitorul nostru Iisus Christos, éri
din partea smereniei Ndstre bine-cuvintare §i dorin{s de si-
nétate §i mintuire in Domnul.

Biserica gi $cdla sunt cele mai puternice mijléce prin care
g'a susfinutti, scipatti §i dessvérsit Nationalitatea Romans,
phni astd-zi; prin Bisericd strimogil nogtri erati birnitor! in
trecut, prin gcdld ni 8'a paistratii limba §i cu ea nationalita-
tea. De si se pare ci in timpurile depirtate n’amii avuti
geoli, dupre Noi insi geolile de atunci eraii intr’o privire, max
bune i mai nationale de cétii cele din present. Ele nu erat
la aritare, nu erati falnice ca astii-zi, pentru c¢i vremurile
grele nu permitea acésta, pentru ci streinii de care eram
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198 CARTE PASTORALX

apisatl le-arli fi sfrfimatii. Ele erall ascunse prin Bise-
ricl, prin casele preofilorii §i a sexvitorilori biserrceger; §i
tocmal acésti modestie Je fiicea §i mai tart §i mai nationale.
Ciici, contopite cu Biserica, ele nu aveaii in vedere a insufla
fillor patriei decAt ceea ce este neapiratii omului pentru a
fi bun cregtinti, bun cetédténii i bun Patriotli. Departe de
Noi idea de a injosi scélele actuale; din contra, Biserica sl
nol servitorif ef, nu ne credemii destulii de vrednict a mul-
tumi lut Dumnedeti i a ne ruga pentru siinstatea §i ferici-
rea iubitilorii nogtri Suverant i a tuturorii birbatilor lumi-
nati ai Roméniel, ci n’a ma¥ rémasii unghiii alti {grei, unde
populatiunea ndstrd si nu se péti folosi de luminile instruc-
fiunel.

Ceea ce nu vomii pregeta insi de a combate din tétd i-
nima §i cu téte puterile, este reaua directiune a gedlet, este
lipsa de culturid religidsii, care tocmal acésta ficea tiria né-
strd din trecutii. Pe atuncl geéla se miirginiala ceaslovii, psal-
tire, scriere §i putin calculii, $i cu acésti stiinti se ficea mi-
nuni, se stramuta si munfi¥, dupre disa Mantuitorului. Asti-z1
Invétimt multd, forte multd carte, i putini suntemii la inil-
timea bunului patrioti, demnulut cetiténii. Ba inci se pare,
cii geéla a inceputii a produce si la not materialist?, socia-
listr, cosmopolif¥, §i chiar Ate¥. — Ei bine, iubitilord, s& cre-
detl ci réulii atirni nn de la gedld, ci de la directiunea ef;
ciicl directiunea datd asti-dt gedler este ma¥ cu totuli in dis-
cordie cu Biserica gi religiunea. Se pare ci se propagd a-
nume o sfiald, o ruginare de cetirile, rugiiciunile §i cantirile
bisericegey, care in trecutii ficeati miezulti, sufletulii vieter si
a petrecerilorii pirintilorti nogtri. Apot, si stie téta lumea ca
unde nu este religiune, nu este nimica bun : Nict corp sing-
tosii, nict sufletlf curatii, nici tiin{d solidd, nici munci cins-
titii, nict nationalitate, nict inbire de patrie!

Arii fi de doritii ca totii cetitanulli, tot Roméanulii si cu-
gete seriosil §i st ia mdswii a se preintimpina acestii mare
r&li, care provine §i o sii provind inc# cu mare furie in viitor,
de la gresita direcfiune dati gcdlei. Ariifi de doritit ca ono-
rabilulii Guvernii 8% ia salutara mésurd ca in fie-care gcdli
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CARTE PASTORALX 199

Comunali, Preotulti comuner si fie obligatii a ocupa pe sco-
lar cu rugiciunt, cetirl §i cAntiiri bisericescl, macar odata
pe s8ptémani — Simbita s. e., érii in fie-care Duminicd i
sérbitdre, si fie cu asprime obligati, atatii invitgtorulii res-
pectivii, precumii §i preotulii a duce toif gcolarii la biserici
§i chiar a indatori dintre ei, cu randulii, s¥ citiasci si si
cinte cite ceva dintre rinduelele cele mai ugére. Acest apel
i facemtl maf alesii invetitorilorii §i preotilorti, ca ambi
sd se pund in intelegere si si facd impreuni ceea ce giisescii
bine §i necesarti pentru a insufla copiilorii o cregcere buni
§i religiési; si noi credemtii cii onor. Guvernii nu va avea
de catii si incuragieze pe nigte asemene invitgtori; precum
gi Biserica pe nigte asemene preoti. Noi din parte-ne amii
gi datii ordine Protoiereilorii ca si aibii in vedere gi si ne
recomande in viitorii pentru rangri bisericegt!, numai din
acel preotl cari prin sfatulii §i stiruinta lori vorti face pe copir
si frecuenteze regulatii biserica, care’t vorii inviita si citésci
in biserici si si cnte rugiciuni §i cAntarl scurte, dups pu-
tinta lorti, §i mar alesii care '§ vorii da silin{i si invete pe
totl poporiinif lor adulti — tineri i bstrani, birbatl §i femer
a se ruga lui Dumnedeii celii putinii cu rugiciunile inceps-
tére gi recitarea Simbolului credintel.

Facemii, pentru acésta, apelulii celii max caldurosii pirin-
tilord yi mamelorti, may alesti celorii din comunile rurale, si sti-
ruiascd pe langd invetitorii §i preoti pentru ca si invete pe
copil Jorii a ceti §i cAnta in bisericii; ciici nimica nu pdte
fi mal imbucuriitor pentru pirin{i de citi a vedea pe micit
lorti slujindii D-luf inc# din anif cel maY fragedi; si nimica
nu atrage mal multii bine-cuvintarea Domnului si norocirea
in téte privirile, decatii cinstirea de Dumnezeti. Déci cin-
stirea de pirint! s8 incununézi cu viafd bund §i indelungatd,
dar cu cAtii maX virtosii cinstirea de Dumnezeii?! $i afard
de acésta, pdte dre sii fie adevérati cinstire de pirinty, fird
cinstirea gi inchinarea de Dumnedeii? Ne ingeldimii amarti,
dacid credemii acésta.

Ne adresimii in fine, ciitre fruntagii satelorii, pe carl pen-
tru aceea i-a lisatii Dumnezeti §i mai destepty i may ispitity,
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200 CARTE PASTORALX

ca si povdtuiasci pe cel mai de josti §i simpli. Apot, si pu-
terea Comunei fiind in ména lor, potii face ca gcéla si fie a-
deverati gedld, si chiar poti da dére-care incurajeri acelori
preoti care §arii face mai bine datoria, — invétindii pe totx
a gti sd se inchine lui Dumnezeu !!!

V& vetl intreba, iubitilorti, ci pentru ce ne ocupimi Not
cu niste asemene amiruntimi, de a v& da nigte instructiunt
care se parll cunoscute de toti? Dar v& vomii réspunde, ci
tocmar aice zace rgulii celli mare, ci socotimii cutare, §i cu-
tare lucru — ugorii §i bine intelesti, gi cu tdte aceste nu-li
facem. Eca, nimica maf ugor §i mai méngaitorid, deati a
merge la Biseric, i este ére o datorie mat duidsd, mat folo-
sitére gi mat ugérit totli-odatd, decitii aceea de a ne adresa
Pirintelui obgtescti, séra §i diminéta, macari cu nii Tatals
nostru 2 Dar ne facemii noi ére asemine datorii?

Pe lang4 Noi, care ne facemii din cAndi in cindii datoria
a v8 chema la calea cea dréptd, — vine astidi si Comitetul
central alii Congresulul economicii, o grupd de birbat mi-
reni, dar inspiratf de séntulii adevérii, §i pune ména pe ace-
lést rane ca gi not acesgti bisericesct. Domniile lor facii unit
cildurosii apelii ciitre téte fefile bisericege ca, prin misiunea
lor socialii, si faci a pétrunde §i a desvolta adev&ruli in
tote stratele societiifei; ca, prin povete salutare i prin in-
demnuri pirintegti si aducid poporatiunea a se intérce la
bunele obiceiurt strimogesei de a frecuenta biserica si de
a trimite copii la gedli; constatdndii dd-lor ci aceste dous
puternice mijldce aii salvatii pAndl asti-zi Nationalitatea ro-
mini.

Apot, onorabilul comitetii alii Congresulut economicii, ve-
nindi la afacerea economicd nationald, care intri directii in
sarcina sa, constatd ci :

pFemeea romini care tinea de datoria si de ondrea sa de
»® avea imbricatd casa gi familia din manele sale, astidi a
pparasitli aceste méntuitére ocupatiuni, i sleindii suddrea
nrauncei barbatulul ef, recurge la fabricate streine, nipus-
ntindd fusulii §i résboiulii, care intrefinea belyugulii familier,
nperdéndil prin acésta caracterulii gi bunele obiceiurt natio-
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ynale. Ci, lipsa de indeletnicire casnic#, mai cu sémé in
ytimpulii ernei, fmpinge pe birbati, femer §i chiar copiy,
»a'§I petrece timpuli in stabilimente unde mare parte din
»Straint '1 indémni a uza de bsuturi ruinitére stirellorii ma-
pteriale §i vEtimitére sinititel, — De aci alunecarea la vi-
pciile cele mal degriditére. Cd intr'o aga stare de céidere,
yeopil familielorli numay potii avea sim{imént religiosti si
yhationalti, nu maX potii intelege foldsele instructiuner gi Bi-
yserica §i gedla stati parisite. Munca departe de a le folosi
plor, nu servd de cAtd a miri bogitia acelori parasite a-
ptrase de acéstd stare de lucruri“.

Onorabilul comitet central economic max adaug ; ,Bise-
yrica este poporuld, Christos este temelia, érd cleruli su-
yiletulii e, pastorulii sufletescii alii Natiunel. Noi credemii
»Cd marea gi mantuitérea causd ce susfinemii, pe lang# cj
peste eminentii romanésci, este in acelast timpii cregtinésci.
»P'rin urmare este peste putin{d a nu o cigtigd candi Cle-
yrulil si Biserica vori da si acestei cauze concursulii moralii
yce n’'a lipsiti a da taturorti cauzelorldi mari nationale !*

Noi multumimii din sufletii onorabilului Comitetii central
economicti ¢ recundsce acestii adev&ri, strivechili pe pé-
méntulii RomAnier, ci Biserica si Clerulti aii fostil totii-d’a-
una cu poporulii in cauzele cele mari nationale. Va fi negre-
gitii §i in causa economicéi nationalid. Tocmal acestl apel ce
ni se face, a motivatil acésta smeritid Circulari pastorali ce
adreséimii Clerului §i credinciogilorti romani. Dar recunos-
céndii cd unica cauzi a decadentel néstre economice este
desbinarea ce de unii timpli in céce domnegte in mal téte
clasele gi ma¥ tofi membrii societiitei ndstre, §i ci acesti
rélinu a pututid veni de cAtii de la instr8inarea poporului de
Bigerici, facemit §i Noi, la rénduli nostru, apelulii celi mai
ciildurosti atatii acelul onorabilii Comitetii, cumti §i tuturori
Birbatilorti de Stat, ca si influenteze, si stdruiasca, ca sii se
pund unii intimi acordll intre Biseric#, Scdld gi Stat; cicr
numaf aga, intrunindii puterile, vomii combate ori ce ri.

Noi din partea Bisericel indemndmii §i sfituimli pe tofx
preutil a sprijini totli ce este nationalii gi toti ce tinde la in-
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202 GARTE PASTORALX

curajarea industriei gila imbogiitirea morald §i materiali a
Nafiunei, si in unire cu Comitetele economire laice, si de-
punii téte silintele spre a combate luxulii in imbriciminte
de caracterii stréin, §i a sustinea adoptarea portului vechiii
nationalii egitdi din munca néstrid proprii.

Indemniimii §i indatorimii pe toti preotii din Eparhia N¢-
strd s intrebuinteze tétd buna-vointi pentru propagarea
culturei §i a industrief nationale, §i pentru stirpirea corup-
tiunei in téte privin’geie.

S4 facemt, jubitilorii preoty, in interesulii natiunei, ceea
ce facil i al{i preofi pentru Natiunile lorii. Mar alesti in {&-
rile civilisate, suntii societiitf intinse, fundate din initiativa
Clerulu, spre a combate orT ce rele care degradézi Natiu-
nea §i 4 incuraja totii ce vine in profitulii eX. i ére nu s'arii
putea face i la nov aga? Negresitii ci s'arii putea ; ni trebue
numai vointd statornici.

Spre acésta v facemii inbitilorti, indemnurile cele mat
stiruitére din partea Biserice i in numele intereselori ce-
lorii mai vitale a scumpel ndstre natiuni. Dorimii numai ca
apelulii Nostru s giisiasci résunetii in inimele tutulori fi-
ilorti Patriei.

Darulii Domnului Nostru Iisus Christos gi dragostea lux
D-qeii 1 Tatalui §i impartagirea Santulut Duhii s4 fie cu voi
cu totl.

CALINIC.

Eca si adresa Comitetulul centralii al Congresulut
economicii :

Inalt Prea Sénte,

Cunoscutii V& este starea economicy a {8rei néstre, care reclamy
pentru inbunitirea ei o energici lucrare de la toti fiif s81.

Congresul economic fntrunitii din inijiativii privats la Iagi fo luna
luf Octombre trecuti, g-a luatii greua, spindsi dari patriotics sarcin,
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ADRESA COMITETULUY ECONOMIC( 203

de alucrg prin téte mijlécele de a aduna téte fortele risipite, de a
pune in migcare téte simfiimintele nationale, ca prin sacrificii de tot
felul, prin forte unite gi printr’o directiune rationati, si poti ajunge
la o stare economici mai buni prin-munci si moral.

Comitetul Congresuluiin compunerea Comitetelor districtuale, face
cildurosul s&i apel la téte fetele bisericege!, care prin misiunea lor

sociald, sunt in posifiune a face s pitrundi si s desvolte adevérul
in téte siratele societafir.

Prin povete salutare gi prin indemnuri parintescy, si aduci popo-
ratiunea a reveni la bunele obiceiuri strimogeget de a frecuenta Bi-
serica §i de a trimite copif la gcéli, aceste dous puternice raziime,
care ali salvat nationalitatea roman3 pan# astd-dy, §i de a intiri aceste
sim{iiminte neaparate pentru lupta de existent# ce, ca ori-ce popor,
suntem datori si susjinem spre a nu ciidea in pripastia nimieirei, n
care nepisarea ne tiresce.

Femeia roméini, care jinea de datoria i de onérea sa, de a avea
fmbricatd casa gi familia din manile séle, asti-dI a piriisit aceste min-
tuitére ocupatiuni, §i sleind suddrea muncei b#rbatuluf ei, recurge la
fabricate streine, nipustindii fusul §i resboiul, care intrefinea belsugul
familiel, perdéndii prin acesta caracterul §i obiceiurile nationale.

Lipsa de indeletnicire casnicd, mal cu sém in timpul ernel, inpinge
pe birbafi, femef gi chiar copii a’si petrece timpul in stabilimente,
unde mare parte din streini ii indeamnd a uda de b&uturi ruiuitére
stirel lor materiale gi vitimatore sinfitater.

De aci alunecarea la viciurile cele mai degriditore.

Intr’o aga stare de deciidere, copil familielor nu mai pot avea sim-
tdméndii religiosii §i national, numai pot intelege folésele instructiuner
§i Biserica gi gcdla staii pardsite. Munca departe de a le folosi lor, nu
servd de cit, a miri bogitia acelor parasite atrase de acéstd stare de
lucrurt!

Biserica este poporul : Christos este temelia, iar clerul sufletul ef,
pastorul sufletescii al natiunei. No: credem c# marea §i méintuitére
caudd, ce susfinemii, pe liugd ci est¢ eminentli roménésci, este in
acelagl timpii cregtinéscd. Prin urmare este peste putintd a nu o cig-
tiga, candd clerul gi Biserica vor da gi acestel cauze concursul moral,
ce n’a lipsit a da, cu deosebire sub pistoria Inalt Prea Santier Véstre
tuturor caugdelor marf nationale..

Comitetul Congresului ludndu-si libertatea a se adresa gi la Inalt
Prea Santia Véstri, pune téte sperantele in Inaltul Vostru simfamént
de iubire pentru poporti, §i v& régi, ca si indemnafi pe tot Clerul
Romin, si intrebuinteze t6td puterea spirituald, pentru a face, ca po-
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204 ADRESA COMITETULU! ECONOMIC

porul si revind la méntuitérele sim{iminte réligllése §i nationale prin
inbunititirea stirei lui morals, care va aduce dupi sine inbunititirea
lut material.

Bine-voiti, v& rugimii, Inalt Prea Sanite, a primi mirturisirea sim-
timéntelor néstre de iubire si respectii fiescii.

Pregedinte : C. Porumbaru. — Vice-Presedinte : H. Lupagcu.
Membrii: C. Troténu, D. C. Butculescu, T. Nica, G Missail, C. I,

Arion.
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Revista eclesiastici din Cerniunfl ,,Candela* in No. IV
an. II depre luna Aprilie anul curentii ni aduce unii Actii,
nu unii articulti, provenitii din pana unei perséne de cea
mal mare autoritate, care studiazi starea actuali a Bisericel
ortodocse ecumenice i tot-o-datd arati gi mijlécele de intro-
dusii, pentru ca Biserica lui Christos si fie mare §i prosperi.
Not cu celil ma¥ profundii respectii pentru Platonul acestul
Actii §i adev&rurile, confinute de dinsul, punemii inaintea
cetitorilor nogtri intréga cuprindere a Actului, pentru ca cu
totil si ne inv&timii, ci cel de sus ail §i trebue si aibii ve-
deri mai inalte, gi vocea lor este echoul unei Biserici intregt.

Functionarea organismelor ierarchice in Bise-
rica ortodocsi.

Sanctitatea Sa , Ioachimi cu mila ¥ D-dei Archiepiscopit Constan-
tinopole¥ gt Patriarchii ecumenicii a advesatit ,Prea sdnfitulul Metro-
politit al Ungro-VlachieX gi tuturor respectabililor lerarcht din pdzitul
de D-deit Regatit al Romdnier* ui carte sinodald dintr’a 10 Tuliu 1882
Nr. 3185, subscrisi gi de doi-spre-dece Archierel, precum se vede,
membri ai St. Sinodu patriarchalii. Acéstd carte sinodali cuprinde u-
nele observiri de reprobare, pentru ¢ P. S. Terarchi ai bisericef or-
todocse din Regatul Roméniel ,,in 25 Marte a. t. proceserdla sévirgirea
sangiret St. Mirlt in catedrala Mitropoliet din Bucurescy, cuignorare de
puterea (lor) spirituald gt canonicd fad cw tronul patriarchali, apos-
tolick gi ccumenicit, precum gt aldturea cu ordinea, ceea ce din vechime
are putere in acéstd privingd“.

Precum se vede din diresul acelei ciiri sinodale, St. Scaunii patri-
archalii se pare, ci sustine, cumei sénfirea mirului ar fi prerogativa
Sa esclusivii, cumeci prin urmare téte Mitropoliele, gi prin acestea
téte Episcopiele ortodocse, — firti deosebire, de sintii de prin pro-
vinciele otomane gi aprépe de Constantinopole, séii de prin {8ri gi
state suverane gi cu biserice ortodocse autochefale, — s3 primésc# St.
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Mirii numai citi de la Biserica patriarchali din Constantinopole.
Este aga-dard esplicabild ,intristarea gi sup¥rarea® St. Scaunu patri-
archalii pentru sdntirea Mirulul, sévirgta in 25. Marte a. t. de P. S.
Jerarchi a1 Bisericer ortodocse din Regatul Roménies, pentru ca Cu-
ria patriarchald, care vedea cu placere pre triimigin Metropolielor ro-
ménesci venindi din c4nd fn ednd la Constantinopole dupi St. miru,
de aice fnainte va tinti fnzadarii ochi1 spre {&rmurile Dunarii, ca si
véds, de nu vine vr'unu cilugeru din paméntul celu, bine-cuvéntatu
al Roméniel, de unde curgea ére-cnd ,miere gi lapte* in josi spre
cetatea marelm Constantinii, precum §i spre multe alte localitafy de
pietate din Orientu, mai cu séma de cdnd geme orientul si cu dinsul
biderica ortodocsi de pe acolo sub barbarismul Musulmanilor.

Cu téte ci acéstd pretentiune i dorintil a St. Scaunii patriarchali,
care in cartea sinodala din 10 Iuliu a. t. se numesce ,ordine (regula)
conformdt usulu¥ stréivechiti bisericescit“, s'ar putea radima celi multu
pe unele momente de oportunitate, Sanctitatea Sa Archiepiscopul de
Constantinopole gi Patriarchul ecumenicii, pre langs cuvintele din car-
tea I. a St. Ap. Petru c. V. v. 1. precum gi din epistola St. Ap. Paul ci-
tre Corinteni ¢. XIV. v. 10, sicitre Timoteiy ¢. II. v. 22—26, invica
gi canonnl 34. apostolicu ctu g1 canonul 28. al Sinoduluf al patrule
ecumenicti din Calcedonu, din care canéne va. sa deduci dreptul de
suprematii administrativi a Scauntlui Constantinopolitanii preste
biserica ortodocs¥ din Regatul Roméniet, dreptu Yerarhici, carele s’ar
fi nesocotitli prin sevirgirea santiri Miruluiin Biserica Metropolie1 din
Bucuresct.

Dupii ce respectiva carte sinodald a Scaunulw patriarchalii deveni,
prin organele de publicitate, la cunoscintii in téte partile bisericer or-
todocse. se ascepta de toti, ci Ierarchia bisericel ortodocse din Re-
gatul Roménier si deie unii respunsit apologeticii la acelu actu agre-
sivii ali Curier Constantinopolitane.

Acésta a gi urmatii fird fntardiare.

St. Sinodu alu Bisericei ortodocse din Regatul Romaéniet, adunatii
fn Bucuresci, in gedinja dintr’a 23 Noembre a. t. a votatii cu unani-
mitate §i a sybscrisu unit , Acté Sinodalit despre Autocefalia Bisericer
ortodocse Romdne gt relagiunile ex cu Patriarchia de Constantinopole®,
carele este publicatu prin jurnalul periodicii eclesiasticii ,Biserica
Ortodocsd Eomdna“ Nr. 12. din anul 1882. In acestli actli sinodalu,
diresti cu multd ¢unoscinti de causi §i erudifiune dogmatics, cano-
nici gi istorici, reflectdndii Ierarchi Romani la tote cdte suntidi cu-
prinse in epistola patriarchald gi, precisindii intelesulu cuvintelor lor
din locurile citate ale S-teiscripture gi ale Can. 34. apostolic gi 28. al Si-
nodulut al 4. ecumenicii se desfiagurd originea, puseciunea autonomsi
§i Autocefalia bisericel ortodocse din Principatele Romane, érd dupi
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ce ilustrézi relatiunile faptice, precum eraii ele intre Metropoliele pa-
ménteng §i Patriarchia din Constantinopole, termini cu urmitérea
dechiarafiune

»St. Sinodii alii bisericel ortodocse roméne, pe temeiul istorief né-
stre roménesci, pe temeiul legislajiunii néstre moderne, pe temeiul
demnititi statulut roménii §i al demnitatif natiunii roménesct, declara
susii gi tare, cil biserica roméni ortodocsi a fosti gi este autocefala
fn cuprinsul teritoriului Romaéniel, ginici o autoritate bisericésca strii-
ind nu are drepti, a ne impune ceva. Nu avemii nevoii, a fi din nou
recunoscuta de cine-va autochefalia ndstrii bisericésca; ea este unii
faptii istoricii indestuliitoriii pentru noi i pentru cei ce ne iubescu gi
voiescl a fi cu Biserica i cu Statul nostru in relatium amicale. Asti-
feltt stamii si astii-felu vomii sta, cit va fi fn not ui suflare si nimica
nu ne va urni din acéstd posifiune¥.

»Declarimu tot-odatd, ci noiapsrindii Autocefalia bisericei néstre
de ori ce presiune din afari, nu voimii a ne despir{i de intregimea
‘bisericel orlodocse. NoT pastrimi acelea-gi doctrine bisericesci, a-
ceea-g1 disciplini, acela-§1 culti divinii, care le-am moscenitii de la
périntii nogtri, gi care sintu comune bisericer ortodocse din téte t&-
rile. NoT recundscemii in Patriarchia din Constantinopole unfii centru
moralii, de unde trebuie si purcédd directiunea in téte cestiunile de
interese generalii al intregeT biserice ortodocse, in privinta dogmelor,
a disciplinel, a cultului. Patriarchia péte la trebuinti s# ne consulte gi
pre noi in asemine materi1; putemii gi no1in asemine casurisi o con-
sultimii. Patriarchulu este socotitii la noi ca primul Ierarchii alu bi-
sericel ortodocse, gi Metropoliti1 nogtri ilii pomenescii la sintele ser-
vicil, implorndu’t de la Dumnezeii pace, sdndtate, ondre, viatd inde-
lungatd gi povittuire a bisericet pe calea cea dréptd. Vomii priimi dela
acest ceniru bisericescii cu dragoste chiar povetuir spirituale de fo-
losii natiunir i bisericei ndstre. Dorimii ins& ca corespondinta ndstra
bisericéscs si fie fn formele obicinuite la nof i cerute de demnitatea
reciproci®.

Cu asemenea putere de argumente combate St. Sinod al Bisericei
Romaéne in cele ulteridre ale Actului séu sinodalu pretentiunea St.
Scaunii Patriarchalii, referitérid la procurarea St. Mirti din Constanti-
nopole, invocandii Can. 6. al Sinodului Cartaginénii, reflectdndii la
consideriir dogmatice despre plenitudinea puterii Episcopului rela-
tivii la s8vérgirea S-tei Taine ale legii celei nous, si provocéndu-se la
pracsa Metropolielor ortodocse din Rusia, Austria §i de prin alte state
suverane gi térl neatirnate de Pérta otomani.

Acéstd supunere, ilustratd si prin unele momente istorice de pe te-
renul bisericel proprie, este insotitd de urmitérea declaratiune :.

»In acéstd convingere, bazati pe Candne, pe istoria generald a bi-
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sericel ortodocse §i pe istoria bisericel néstre, precum i pe insemni-
tatea dogmatic gi pe esemplul altor bisericl autocefale, noi am de-
cisii a s&vérsi in Romania, fn biserica catedrals a primei Mitropolii,
sintirea Mirului, dupi randuiala stabilitd fntru acésta de Biserici, gi
dupd cum se face gi la alte biserict autocefale. Acéstd decisiune este
nestrimutati pentru tot-d’auna, pind cindii va esista Biserica orto-
docs# a natiunel romane.

Lumea ortodocss, dupd cum se vede din organele de publicitate
bisericesci de prin alte feri, informandu-se de aceste dous acte sino-
dale, nu a pregetatii a consim{i pe deplinu cu ap8rarea causel de Au-
tocefalis a Bisericel ortodocse din Regatul Romé4niei contra agresiu-
nel ierarchice, fncercate din partea Scaunului patriarchalii, criti-
chandu emanatiunile Constantinopolitane din mai multe puncte de
vedere.

Cartea sinodald a St. Patriarchie ecumenice dintr’a 10. Iuliu 1882
Nr. 3185, dupi cum e dirési, a suprinsi gi cercurile inteligentei bi-
sericesci din provincia Metropolief néstre Bucovinene ; pentru aceea,
cetind’o cu multid luare aminte, ne-am, intrebatli, dére ast-feli de
Carte a egitii intru adevérii din sanctuariul Bisericei Mari de Con-
stantinopgle, care este chiimats a fi centrul ortodocsiey gi Instanga
suprem a Bisericei ortodocse ecumenice ? Reculegéndu-ne fnsi mai
apol gi recunoscéndii, ci autenticitatea acelul documentii nu péte fi
trasi la indoiald, ne veni a presupune, ci Curia patriarchala numéri
§i asti-di, precum ficea in vechime, pre locuitorii {érilor din astd
parte de Dunire la popérele barbare, séii ci péte Constantinopolea,
de candi geme sub tirania mrsulmani, e cuprinsi de negurd chiarii
in afaceri religionare. Dacd e una séii alta dintre aceste doué, séii c&
péte vre una a treia fnci mai neasceptats, nu vomii s urmirimi §i
sd discutimi. Asta ins¥ trebuie si o spunemii, cum ci ar fi fostii mai
bine, dac# actul sinodalii din 10 Iuliti a. t. ar fi remasii acoperitii de
pulbere in archivele Patriarchiei, pentru c& publicindu-se §i ,ajun-
géndu-t vestea in totii paméntul, érd graiurile lu¥ pini la marginele lu-
mat¥, contrarii Ortodocsiel au ci bati in palme, ail ci celii putinii
clatini din capii din compitimire, pe cindii totli sufletulu ortodocsit
#e vede pétrunsii de durere §i mahnire adanci.

$i cum si nu se mihnésci cregtinul ortodoest, cetindii respectiva
Carte patriarchali, care dupd diresul ei, e insugitd, mai multi a ré-
gipi, decatii a aduna turmele cuvéntitére ale lm1 Christosit ? mai vir-
tosii a distruge, decum a intdri pirtile singuratice ale edificiului bi-
sericel ecumenice ? ma1 multu a inndidugi de cat a improspata activi-
tatea organelor Bisericei ortodocse ? Cum inteligenta ortodocsi, vér-
satd in sciintele juridice gi politice, si nu deplings astii-felii de stare,
daca din centrul Bisericei se emitii sentinte in contra unei Ierarchi,
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precum e cea din Regatul Romaniel, numal cétii pe niscari informa-
tiuni trase de prin diare? Cum s nu surprind¥ pre teologii canonigti
din Rusia, Austria, Romania, Serbia, Bulgaria gi Grecia, daci St.
Scaunii patriarchalii, cu ignorarea Can. 6. al Sinodulu: de Cartagena,
fntdriti fmpreuns prin Can. 2 al Sinodulur ecumenicu al doilea, se
provéci la datina, dupd care Metropolitii gi Episcopir din pirtile,
domnite de Pérta otémani, primescii St. Mirii de la Patriarchis, spre
a fnfera Inrarchia din Regatul Roméniel cu inculparea, ci contravine
ordini eclesiastice in privinga St. Miri ?

Impreuns cu St. Sinodu ald Bisericei ortodocse din Regatul Roma-
nief recundéscemii gi no1 ,in Patriarchia din Constantinopole unii Cen-
tru moralii, de unde trebue s purcédi direcjiunea fn téte cestiunile
de interesii generalu al intregei Biserice ortodoxe fn privin{a dogme-
lor, a disciplinei gi a cultului®. Maf adiogamii fnsi cum c# modul, {n
care £4 se dea acea directiune, nu este ertati afi dictatorialit séit mo-
narchicii, precum face Curia papali din Roma, ci in spiritul sinodali-
tafii bisericescl, adicd cu consimfiméntul Episcopatulut ortodoxii, gi
dac#, dupd starea lucrurilor, ar fi cu anevoie conchiamarea Ierarchi-
lor de prin fSrile ma: depirtate, atunci Scaunuli Patriarchali se
pote folosi de consensu eclesiae dispensae, precum se ficea gi in ve-
chime.

Anume in causa santirit Mirului, daci Scaunulii patriarchalu ar fi
avéndd motive cumpenitére pentru opiniunes sa, se cere consensul
Episcopatului ortodocsii cu atitii mai virtosii, de ére-ce acéa opiniune.
numits in cartea patriarchald ordine, contradice Can. 6. al Sinodulul
de Cartagena gi interpretérii acestu1 canonu, aprobate in Pidalionii de
Sinodul patriarchalu fn Augustii 1802. Daci St. Scaunti ecumenici,
prin ceea ce tinde a susfinea in epistola sa din 10 Iuliii a. t., nu nu-
ma1 ci devine fn contrazicere cu sine, ci cu teoria sa, numitii , ordine
conformit nnu¥ usit strivechit®, sta isolatii fn biserica ortodocsd, pen-
tru cd afarfi de pracsa de prin {&rile cregtinescy, atinsi fn actul sino-
dialii al P. 8. Ierarchi Romani, aflimii gi aserte contradicitore, si
anume :

In randuiala pentru ferberea gi sdntirea Miruluy, tiparits in Moscva
la anul 1876 pag. 8. cetimii in traducerile urmatére: ,Dupa agede-
méntul S-tei Biserice, sdngirea Mirului se péte sevirsi numat cétu de
Arhierel, ca cel mai de aprépe urmiitori a1 apostolilor, carii singur: sé-
virgiali impunerea ménelor spre fmpirtigireascredinciogilor de darurile
Spiritulut Santi. Pentru aceea g ferberea Mirulut se péte face numat
citli acolo, unde petrece Archiereul. Dard fiind-ca nu se potu afla
pretutindene materiele pentru compunerea Mirulut, fiindu unele rare
gl scumpe, pentru aceea in Sinodul de Moscva din anul 1675 8’a age-
zatli ca si se sdvirgésci ferberea gi sintirea Mirulw in Moscva, capi-
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tala i centrul RusieY gi tn Chiev, unde se s&virgia (Mirul) mai inainte
de Moscva®.

Pe aceea-g1 6r¥, ca biserica ortodocss din imperiul Rusiel, susfinii
tn depilnd vigére Can. 6. al Sinodului de Cartagena cele trei Metro-
polif ale bisericet ortodocse din monachia Austro-Ungari.

Renumitul Canonistii si Teologti, de eternd memorie P. S. Archie-
piscopu §i Metropolitu Andreilr $aguna, carele In Cartea tipariti fn
Sibiu in a. 1865, publicd dn traducere romanésci ,Rdnduiala chiro-
tonie? noulws Episcopii® §i impreund cu acésta ,Rinduiala la faverea
g sdnfirea St. Mirit“, scrie in ,Compendiul dreptulul canonicu, tip#-
ritii in Sibiit in 1868, la sectiunea despre s&criméntul Chrismel aga
pSacraméntul confirmafiunii cu St. Miri are dupd agedimintels bise-
ricel ngstre dof ministri (Can. 6. Cartagenénit); unul este ministrul
preparatoriii (sdnfitoriii), érd cel-l-alti aplicitoriii. Acelu (sintitoriii)
este Episcopul eparchialii, carele Mercurl in s&piSmana patimelor
Mirul prepard gi Jor la St. liturgid ilii sdngesce; érd acesta (ministru
aplicitoru) este preutul parochialii, carele, primindi St. Mirii de la E-
piscopulii s&i, ili conservd in biserics, spre miruirea celor noii bo-
tezati“. '

De asemenea cetimii in precuvéntarea la ,Randuiala¥ pentru pre-
pararea ferberea gi sintirea Mirului¥%, cempusa de P. S. Silvestru Ar-
chiepiscopul si Metropolitul Bucovinel gi Dalmafiei; ,Prepararea chi-
mica i sintirea sacramentald a mirulwt (chrismei) este in sdnta nés-
tré bisericd ortodocsd unii reservatii ali Episcopatulut (Can. 6. al
Sinodului de-Cartagena; S. Simeon Tesalonicul despre St. Taini cap.
71 ; Euchologiul biserice: orientale de Iachobit Goar pag. 627—647.)
Eri aplicarea sacramentals séii ungerea cu St. Mirii a celor noii bote-
zafi, care este sigiliul (pecetea) darului Duhulut S4ntii, se face dupd
pracsa cea din vechime a bisericei ortodocse gi de Presibiterul paro-
chiald. Din punctul de vedere dogmaticii §i canonict, fie-carele Epis-
copii eparchiotu este indreptititii, a svirgi prepararea §i sintirea Mi-
rului; dupa pracsa bisericésci tnsé se face sénjirea sacramentaly a
chrismel pe la bisericele mal mari ale -cregtiniitatir, adici pe la St.
Patriarchie 5i Mitropolie mai insemnati, dntre aceste din urm¥, ma¥
cu sémi pe la St. Metropolie ale bisericelor autochefale, de la care se
tmparte St. Mirti Episcopielor sufragane, spre Smpirtire ulteriérs pe
la bisericele parochiale¥,

Dagi de la Metropoliele- ortodocse din Serbia, Muntenegru gi Bul-
garia maf perigrinéza gi astd-d1 cilugirit dupd St. Mird la Constanti-
nopole, nu ne este cunoscutii, invergunarea ins8, cu care Ierarchia
ortodocsd din Regatul GrecieY a combatut gi a respinsii pretentiunea
Scaunulur patriarchalii, relativé la St. Mirti, ne este fn memoris gi no¥
celor de pe aice, §i 4ncii mai bine Curiel St. Scaunii ecumenicii.
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Miirginindu-ne pe langi aceste spuse in afacerea, sulevati de S-tané-
strd Patriarchii Constantinopolitan3, mirturisimii c¢i nu ne-a fostii
scopul, de a secunda pre P. S. Ierarchi a1 bisericei ortodecse din Re-
gatul Roméniei fntru ap&rarea puseciunil de autonomia gi autochefalis
a acestel biserice, pentrn ci St. Sinodu alii Bisericet Rom4ne prin ac-
tul sinodial din 23 Noembre 1882 s’a fortificatii canonicu in contra
unel agresiuni ierarchice, veri din care parte, atitii de bine, fncdtu
n’are lipsd de ére-care sucursii.

Scopuli nostru principali, suscitatii prin afacerea, sulevaty de Cu-
ria patriarchald, care ne-a umplutu de méhnire gi despre care susfi-
nemu, ci ar fi fostli mai bine, de nu s’ar fi sulevatii, este, de a atrage
atenfiunea Ierarchier bisericer néstre ortodocse de pretutindene, nu
voimil sf dicemii, anomaliele, ci la stagnafiunea funcgionarit organis-
mulu? s. ndstre biserice ortodocse fafd cu pericolele iminente pentru or-
todocsid in yenere, precum §i la necesitatea unel reprospetar: a orga-
nismelor ierarchice dupi referintele gi recerinjele actuale ale bise~
ricel.

Organismul bisericel ortodocse, dupa cum s’a desvoltatii in secoli
anterior! al cregtinismulul gi s’a stabilitu mai apoi in St. Sinéde ecu-
menice §i locale, sti pén& astd-di intacte, §i agedémintele canonice,
adunate gi publicate fn limbele principale ale bisericet, servescu de
fndreptiri in privinfa doctrinel, a cultului gia disciplinel, fncstu bise~
rica ortodocsi ecumenicé, rimurits in biserice locale (nationale) din
feluritele t8ri, conservi caracterul dogmaticii gi canonicii de una sén-
tH, catolicsi (sobornicésc#) gi apostoléscd a lul Christosu Biserici.

Inchiigarea Evangelicy gi desvo)tarea istoricd a organismului bise-
ricescii fn formele ortodocsiel a urmatu, dupd cum e- cunoscutii, fn
timpul clasicii al bisericel crestinesci, pe ui parte cu privire la intin-
derea geografici a imperinlul Romanii, érd pe altid parte cu conside-
rare la referintele faptice sociale §i chiarii politice din acelt imperid,
numitl al ,lumi“, Pénd ce statul Romanii fnecregtinati stati in pu-
tere, gi organismul bisericescu functiona regulatii spre fericirea po-
porelor crestinesci. InsS-gi comunitafile bisericescl de peste margi.
gile imperiuluy, de si se dice de dénsele in canénele sinodale, ci le
este ertatli a se organisa dupd imprejuririle locale, se conformau, pe
citii se pote, dupi organismul bisericescu din launtrul imperiulu, pre
carele se ridimaii.

Erd dupd sfiigierea colosulul imperiti Romanii in und imperiu re-
sériténl gi altul occidentali gi dupd derfmarea succesivi gi a unuia gi
a celur-l-altii; dupi desbinarea Scaunului Patriarchali de Roma cu
cregtiniitatea din terile occidentale de comunicatiunea ierarchica cu
cele patru Scaune patriarchale din orientii; dupd ciderea popérelorit
crestinesef din Asia Egipetii gt Europa orientali sub potestatea Ca-
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lifilor mohamedani, care tindél a stinge cregtinismul, —sub astii-feli
de urgis grea a fanatismului musulmanii deveni peste putinti func-
tionarea normald a organismulul bisericescii. Intre aceste sérele orto-
docsiel cregtinesci révérsindii radele sale peste popérele nordice, se
constituird, in conformitate cu delineamintele canonice universale,
biserice particulare, cari hu numai ci sustinéii relatiunile canonice
cu corpul bisericel ecumenice, ci, pre citii era cu putinid i veniaii
§i in ajutorii prin mijléce morale §i materiale, spre a’li susfinea in
viétd gi activitate.

Cu téte aceste, de gi citugele tiraniel fanatismulu1 politico-religiosit
al musulmanilor, care stingii de cite-va vécurl trupina pomulut orto-
docsiel, ati mai slabitii in vécul presentii, totu-gi starea bisericei or-
todocse din pirgile prientului este ap8satii gi deplorabild, §i pentru
aceea organismul ef nu functionézi asa, ci centrul corpulut biseri-
cescit si desvolte viaia proprid canonicd, si cd de acolo s¥ se péti ré-
vérsa fnsuflefire §i in organele mai depirtate ale bisericel ecumenice
(catolice). Pentru ci ce autoritate §i putere morali péte avea St. Scauni
patriarchalii in biserica crtodocsi gi chiarii in relagiuni obveniente cu
puterile sdculare de statii, dacd Archiepistorit supremi se punii §i se
depunii dupi buna-placerea Vizirilor Porfef otomane ? Cum si pénd
cind 83 prospereze ramii pomulul viétei cregtinesci, daci trupina, la
a cdreia ridicind dace securea islamului, nu le p6te mijloci sucurile
evangelice ? §i cum nu vor seca aceste sucurf de viéti, daci fngi-sI
lucrétorit, chiematX a cultiva i a susjinea fn vigére pomul ortodocsiet,
nu vor fi de ajunsii nici dupi numérii nict dupg puterea morala? O-
rientul peste totli, a cliruia cheie se dice a fi cetatea Marelui Con-
stanfinii, devine totii mai interesanti nu numaj citii in privinfa poli-
ticd seculard, ci gi in cea relegionard ; pentru aceea gi Catolicismul
Papali gi Protestantismul Anglicanii, af ciirora misionari foiescit prin
térile orientale, fntindii pefntrecute refelele confesionale, nu asa spre
péscuirea necredinciosilor, ci mal virtosii spre a fncurca fntr’insele
pre fiiI bisericel ortodocse. $i ére St. Scaune patriarchale giin genere
Ierarchia ortodocsi de prin acele téri posede sali cugetd a ¢dsciga
aceea putere morald, ca si poti da pieptu cu astii-fela de agresiuni
confesionale? Biserica nafionali din Regatul Greciei, constituindu-se
fnainte de cdte-va decimi, in intelesul Can. 38 gi 39 al Sinodului al
VI, ca biserics autonomi in cuprinsulli unul statii autonomi, dre atitu-
dinea incordati din partea Scaunuluf patriarchalii in contra Sinodu-
luf din Atena era dictati de interesele bine infelese ale ortodocsiei?
Comunitifile ortodocse din Bulgaria, Macedonia, Tesalia... se plangii
de timpii indelungatii pentru impunerea de episcopl §i preoil greci,
care nu cunoscii limba popérelor respective. Ore desconsiderarea a-
celor planger! este canonicd gi justificatd din punctul de vedere al
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prosperijtiil religionare ? Mat de-un-df ne anunfar diarele relegarea
la Monastire a Metropolitulut din Sofia ; éri, dupe depunerea Metro-
polituluf din Belgradii, Episcopif din Serbia dandu-gi demisiunile, bi-
serica din noul regatii este in presentii fiirs de Archierei. Ore Sca-
unul ecumenicii are cunoscinfi de aceste lucrur! deplorabile ? $i ére
a cercatlia interveni pentru aplanarea lor?

La aceste Intrebirt, réspunsurile nu potii si fid decatii negative. Si
sciderile atinse si multe altele in funcfionarea individualititilor ie-
rarchice nu suntii de trasii pe séma organismului bisericescii, ci ele
decurgli mai virtosi de la putina considerare a principielor canonice,
pe care e urgiti sistemulii de administraiune al Bisericet ortodocse
in genere.

Dupé organismul canonicii al Bisericel ortodocse-ecumenice, ab-
strigéndi de la unele candne, direse parte dupd receringe locale,
parte cu privings la referintele politice gi sociale de pe atuncy, suntii
precisate nu numal citi puseciunile canonicé ale Episcopielor, Me-
tropolielor i Patriarchielor si relafiunile lor reciproce, ci gi delinea-
mintele relative la unitatea bisericei in dogmele credintei, cultul li-
turgicti gi n morala evangelici. Inss-gi bisericele de prin statele su-
verane, numite ,autochefale* séii dupi nol, autonome, de si in contra
constituirif lor Scaunul patriarchali a ficuti in trecuti i face gi as-
ti-di opuséciune, suntii previdute cu agedémintele sinodale §i puse tn
relatiuni defipte atitii cu Scaunuli ecumenicii, citii §i cu celel-alte
individualiti{i ierar¢hice gi bisericele locale. R&mane deci a pune in
aplicare principiele canonice, pe ui parte ntre marginile puse de St.
Pdringy, érd pe altd parte cu privire la referinfele actuale si recerin-
tele faptice ale Bisericel ortodocse fn genere gi ale bisericelor parti-
culare {n deosebi.

Trigéndii firul desfiguririlor néstre péns aice, vom si indegetimii
ncH unele recerinfe concrete, carl ar merita considerare, spre a se
putea réprospéta funcfionarea organismulul nostru bisericescii.

Incepéndii de la centru, pare-ni-se, ¢4 scaunulii ierarchicii de Con-
stantinopole, dup# constituirea sa faptics, este preocupatii de repre-
sentarea intereselor bisericesci locale gi ale celor nafionale grecesci,
aducéndu-gi aminte de interesele religionare ale bisericelor ortodocse
de prin provinciele mal depirtate numal citii atuncl, cind pretensi-
unile acestor din urmé devinii in colisiunile cu interesele helenismu-
lui. Sanctitatea Sa este Archiepiscopii al Eparchiei Constantinopoli-
tane. Metropoliti pentru- Eparchiele, ce depindeaii mal inainte de
Scaunul de Eraclea, precum gi pentru cele ce dupé timpii s’aii trasii
la provincia metropolitand de Constantinopole, in fine Patriarchii in
relatiune cu Metropoliele din {grile atinse fn Can. 29 al Sinodulut al
IV cu restrangerile ficute dupi timpi in favérea bisericelor de prin
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statele suverane. Pe cAndii Sanctitatea Sa, pentru afacerile Archie-
piscopiel, ar fi si se provadii cu unii senatu presbiteralii, pentrn agen-
dele metropolitane ar fi 8 conchieme de do& or1 pe anii sinodul pro-
vincialii, érii pentru representarea patriarchald ar fi si se constitue
un Sinodi permanentii din de.egajin Metropolielor chiarii de prin alte
féry, se cufundi téte afacerile acestea deosebite unele cu altele si,
pe cétu suntemii informay, se tratézi parte de unti consiliii cu parti-
cipare de mireni, parte de unii sinodii compusii din edfi-va Episcopi
gi Archierei fird de Eparchii, ce locuescii in Constantinopole. Nu este
dect lucru de mirare, dacé in afaceri, ce atingii interesele religionarie
ale unel dintre bisericele nationale din {81 mat depirtate, provinii de
la Scaunul patriarchalii decisiunt, bun#érd ca cea de curéndii in afa-
cerea sintirif Mirulul. Zace deci in interesul bine intelesu ali biseri-
cel ecumenice, érd bisericele particularie potii pretinde cu totii drep-
tul, ca pentru afacerile te interesit generalit al ortodocsier s se consti-
tue la Scaunul patriarchald unit Sinodit permanentit, compusit din de-
begagir Bisericelor autochefale gi al Metropolielor antonome.

Bisericele, dechiarate autochefale §i provinciele~metropolitane au.
tonome de prin tferile statelor suverane, suntii, ce e adevératu, eman-
cipate de influenfa drépti a Scaunului patriarchalii, insi unele dintre
aceste suntii de fotii réstranse prin legile politice In libertatea, de a-g1
dirige afacerile proprie bisericesc §i pentru aceea fn organisarea lor
se departézi din ce in ce de basele canonice. Ore fn astii-felii de si-
tuatiuni ale bisericelor particularie ui intervenire morali a Scaunulut
patriarchalii nu ar fi indegetat, dup# cum se-face adese din partea
Scaunulut Patriarchalu de Roma ? $i afara de acésta, ére activitatea
evangelici a Biserice1 ortodocse in deobsce nu ar césciga fnsuflefire
§i greutate morald, dac® fntre organismele ierarchice particularie catii
gi intre aceste i intre centrul organismuluYierarchicii ecumenicy, ca-
rele este scaunulii patriarchali, s’ar rprospéta raportul conformii
principielor canonice ? Noi credemii, c& acésta nu numaf ci ar fi sa-
lutariti pentru bisericele ortodocse.de pretutindene, ci este si uni
postulatu nedispensabile in interesuld Ortodocsiel. Pentru aceea re-
comandimii réprospétarea gi precisarea relagiunilor canonice ale Bise-
ricelor particulare gt tntre sine gi cu Scaunul patriarchalit.

De la ultimul Sinodii ecumenicii, carele este al géptele, finutit in
Nicea in anul 783, aii decursii deja 1100 de ant. De atunci fncéce se
mai finurd din cdndi in cindu sinddele locale, dintre carele unele
tratara si despre afaceri cumpenitére. Sinéde de caracteri ecume-
nicii ins¥ nu se finuri, ci in cadur1 deaecesitate neamanaveri. Sca-
unele patriarchale cu Terarchii bisericelor particulare se intelegéti pe
calea corespondinfel. In decursul acestui mieniu cite fortune crin-
cene se descircard peste biserica orientald din afari? gi cite fntdm-
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pléirt se psrandard fo Liuntrul e1 ? Chiarii pe urma evenimentelor, re-
gistrate de istoria s&cularii, provenir# gi pe terenul bisericescii rela-
fiuni nous gi recerinte nous, diferite de cele mal de ’'nainte, gi de dre-
ce devenird neevitavere gi mai multe formatiunt nous, starea actuald
esteriérd a bisericel ortodoese nu’e asemene celei de pe timpul sino-
duluf ultimii ecumenicii. Standii lucrurile astii-felu, ére se péte dene-
ga necesitatea unuf Sinodii universalu, carele s# cumpinésci seriosii
relatiunile gi recerintele actuale ale bisericeler ortodocse in deobsce
§i s% se consulte despre modalitifile apleciril eficace gi salutarie a a-
gedamintelor canonice ? Devenindii prin bisericele occidentale starea
lucrurilor péte 4ncé mai confusd, precum este astd-di prin bisericele
orientale, se conchiami Conciliulii Tridentinii, carele ficéndi unii
reguliméntii universalii, se péte dice, c& numai de atunci focepu
biserica occidentald a desvolta puterea morali, de care se bucurd gi
in presentii. Este deci unii postulatii ulteriorii nedisputabilii, de a se
conchidma wnit Sinodit ecumenicii, carele si se ocupe cu discutarea inte-
reselor generale ale bisericer ortodocse cu privire la relagiunile g rece-
ringele actuall.

Prevedemii-gi pricepemii greutitile, impreunate cu conchiimarea
unui Sinodii ecumenicii, pentru aceea concedemii, ci realisarea ace-
stuf pestulatii s’arii putea améina pe unii timpli mai depirtatii, decum
ar fi de doriti. Recunéscemii gi aceea, ci maif inainte de conchiima-
rea unui Sinodd ecumenici, ar trebui studiatf gi limuritd starea lu-
crurilor de prin singuratecele pir{Y ale Bisericel, precum gi preparate
spiritele pentru astii-feli de adunare cumpenitérii. Orisonul de pri-
vire al afacerilor bisericescl este fn faptd particulariii, adicd réstransi
intre marginele de interese ale bisericelor respective particularie, pe
c4ndii interesele genarale ale Ortodocsiel ecumenice se scips din ve-
dere. Dard-unii particularismii de privire, ca istii atinsii, nu e lucru
de mirare nicl de reprobare, pentru ci péné fn presentidi nu esistd in
biserica ortodocsi unii organii de publicitate, carele arii mijloci celi
putinii persénelor ierarchice si birbajilor de sciin{d de pe la institutele
bisericesct informare esactd despre starea lucrurilor gi cursul aface-
rilor referitérie la doctrind, cultd si discipling. Uni jurnalii ecumendcii
alit. Bisericel ortodocse; fie celit puginii lunariii, redigiatii in limbele
prircipale bisericesc, adicd in cea elenicd, slavonéscd gt romdnéscd, se
aratit a fi de neap¥ratdt lipsd pentru réprospdtarea activitdfit organis-
mulut bisericesclt in deobste, precum gi pentru prepararea terenulul in-
nainte de conchemarea unu¥ Sinodit ecumenicii, Deci :

S vt Dumnedeit gi sit se r¥sipéscd contrari¥ ortodocsier®

g Precum se stinge fumul, si se stigd t6td cugetarea voitorid de r¥u.“

y Precum se topesce céra de fafa foculutl aga si pérd totd incercareg
in dauna bisericer ortodocse,“
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Ertt drepter vedondd pre Maica lor Bisericd, ca pre o mirésd m-
) ep P P
pérdtésed, impodobittht ou vestméntul mdntuiniel intru Chiistosti, si se

veseléscd, dicéndd :
nAcésta este diua, care o a facutit Domnul, ca s& ne bucurdmi g st

ne veselimit intr'insa.%

Silivestru,
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MESTERUL MANOLI

(Fine, vedi No ITI, anul VII).

IT.
ELEMENTUL ISTORICU

4. Arta ,,Mesternlui Manoli*“, ,Mesterul Manoli® al
Atonului, séii ,Manuil Panselin“ este o perséni, renumiti
in arta picturei bisericesct, séii a iconografie; adecd eli scia
a zugrivi Bisericl dupre o anumiti sistemi §i in desemnarea
icénelori elii avea unii genti de picturd, necunoscutii in is-
toria acestel arte din Biserica ortodocsd p#ng la inceputul
seculului al XVI-lea. Studiul, ce vom face aici asupra artel
sMesterului Manoli“, este importantii pentru cunéscerea max
de aprdpe a persdnel, ce ne ocupi, dar tot-o-datd i pentru
iconografia din Biserica romAni, carea a fostii in legiturile
cele mai strinse cu muntele. Atonulut. Eca cuvintele, ce ne
impunti, ca no¥ si dimi aici o desvoltare mai mare acestel
cestiuni i si studiemi iconografia ,Megterului Manoli“ in
elementele e¥ constitutive, intorcéndii privirile ndstre speciale
asupra tipurilor iconografief din Biserica ortodocsd, cu ac-
cesoriile lor, gi asupra genulu¥ de iconografie cu condifiunile lu¥
artistice, pentru ca asti-feliti s4 putemii stabili cu maf multi
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rationamentli serviciile, aduse Bisericel ortodocse de eciitrg
» Megterul Manoli¢,

In Biserica ortodocsi pentru iconografia ef sintii nisce anu-
mite tipuri, peste care pictorul nu péte trece, precum si nisce ac-
cesoril alefie-carul tipti, care determini caracterul icénei. Tipul
genericii al igdnel Mantuitorului este de a da figurei positiunea
de Invatitorti, Archieretl, séu de a contopi intr'unii tipli am-
bele aceste positiuni, Tipulicénei S-tet Treimi reclams, ta Fi-
iul sd fie pusii tot-dé-una la drépta Parintelur, Parintele la
stinga Fiiuluy, far S. Spiritii in kipti de porumbii intre Fiiul si
Pirintele, dar putin mai de-asupra. Asemenea iconografia are
unii tipii determinatii pentru icéna Maicet Domnului;, unde de
ordinar Eaprimesce positiunea de Imp&ritési, agedatifiindi
pre unii jetii cu prunculIisus pre brate gi accesoriile, proprit
unel asemenea posifiuni. Iconografia Bisericel ortodocse are
tipuf anumite pentru icénele Profetilor, Apostolilor, Marti-
rilor, Ascetilor, §i ale Ierarchilor. In genere, pentru fie-care
spetit de icéne iconograful are unii tipii determinatii in Bise-
ricd, care tipi i§T are rationamentul esistentei séle in car-
tile S-tei Scripturl, in traditiunile Bisericei, séii in conside-
ratiunile psichologice ale persénei, representate pre icéni (a).

Tot in respectul tipurilor iconografiei din Biserica orto-
docst adiugiimii, ci cu timpul ¢'ait introdusii §i modificiry,

(a) Vedf opera : ,Knura o mesonucaous merycersh = Carte pentru arta picturei“
a Preutuluf Daniil. 1674, Acésti carte cuprinde, dupse cum arati insugi Daniil :
nS&rbiforile domnescy gi ale Nisc&téret, numele Profetilor cu profetiile lor, etatea,
fisiognomia §i perif Apostolilor gi ale altor sini¥, cum trebuescii zugriivity, i multe
alte amiiruntimf, necesare i folositére pentrn iconografi®.

8i1in adevdri, acestii manualii, care s’a giisitii la data indicatd, fn lavra 8. Sava
de 19ngi Ierusalem, de ciitr8 preutul Daniil, este unii manuscriptiin limba gréci,
ce datézi din timpurile cele maf veki. El a fostii transerisii de pre. manuscriptul
ierusalimiténii de citré predicatorul Macarie $i impirtitii la-mai multe biserici or-
todocse, intre care Bisericilor din Aton a fostii datil fu anul 1697 Fevruarie2.

Acestii manuali de iconografie in limba gréei se afli tot in manuseripte, dax
traductiunea luf in limba rusi este tipiiritd in jurnalul Tpyaer Kiescroit lyxosuolt
Axagenin. 1867. T.IV p. 463 — 508.

Asemenea siintii de-importanta cea maf mare, Gare ne arati vekimea a multor
tipurY din iconografia Biserice! ortodocse, gi descoperirele, ficute prin catacombele
Romel. Vedf opera : ,Rome souterraine M. de Rossi. Paris 1874,
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ca cele relative la- icdna MAntuitorulul, unde se observi ele-
mente din atributele Mantnitorulut de Invstatorfi §i Archi-
ereti, contopite intr'unii singurti tipti, prin care Mantuitorul
se represintd stindil in picidre §i {inéndi in stinga Evan-
gelia, var cu drépta bine-cuvintézi (a). Sintil demne de tdta
importanta archeologici a iconografiei din Biserica ortodocsi
icénele, numite trimorfe (b), care potii s% fie considerate, ca
modificatiuni de tipurl ale icénei Mantuitorulul gi ale icd-
neil S-tef Treimi. Déci trimorful icénet Mantuitorului, unde
el se represinti in positiunea de Archiereti, cu Maica Dom-
nului la drépta §i S. Toan Boteziitorul la stdnga, inclinafl
spre D. Christos, nu presintd nimicii particularti, ¢i numai
se arati rolul acestor perséne in economia divini pentru
misiunea de pre piménti a Domnulul nostruTisus Christos;
apol trimorful S-tei Treim; undeseinkipuescii cele trel perséne
ale trinitittef intr'unti tipti cu uni singurii capii §i cu unii corpi,
dar cu trei fete semene, acestii tipli, dicemii, este o modificatiune
iconografici, resultaty din dogmatizarea Biserice, relativi
la unitatea lut D-deii si comunitatea substantiali a perséne-
lor S-tet Treimi(c). Ca dovadi, ci acestil trimorfii este o
modificatiune iconografici, aducemii aicl, gi argumentul is-
toricii, ci aceste icéne ecsistii numai in Biserica ortodoecsi
§i aicl ele nu stntd cunoscute pentru istoria archeologier
cregtine ca mai veki, de seculul al XTIT-lea. Tipul trimorfil
al ic6énet S-tef Treimi, §i tot-o-datd gi-celii mal vekiti, ecsista
infr'uni tetra-vangheli din Patriarchia de Alecrandria
(Cair), zugriviti de citre unti monachii Acakie la- 1272 (d).

Tot asemenea se petrece i cu accesoriile tipurilor icono-
grafiel bisericescl. Studiindi aici in modii specialii aureola de
la tipurile iconografice, nol gitsimii, ci acestil accesoriil ico-

(a) Vedi Revista pentru istorie, archeologie gi filologie a D. Gr. Tocilescu, Vol. L.
fase. 1 tabl. N, 2,

{b) Terminii iconograficti, compusit din = TPE'S trei s [LOPPY) = tipil.

(e]. Vedi ,Revista ete. Tabl. No. 3.

[d] Asti-df acestii tetra-vanghelil ecu trimoful din cestiune se aflf iu muzeul de
anticititl din Petersburg, venitii aici la 1862, cind Patriarchul de Alecsandria,
Tacov. I'a dédrnitii Impéritesel de atuncy a tuturor Rusiilor,
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nograficti i§Y are basa in perfectiunea divini, carea se repre-
sintd prin figura geometrici de cercti, §i carea figurd la cef
veki era consideratii, ca emblemi a perfectiunei. Pentru con-
siderentul de perfectiune divini aureola s'a adausii inci de
la inceputul cregtinismulut la tipul icnet Mantuitorului (a) ;
Iar pentru cuvéntul, ci si plicutilor Iui D-deu li s'a acordatii
unii gradii de perfectibilitate morali, de aceia vedemii, ¢ ico-
nografia Bisericel-crestine a introdusii aureola, ca accesorit,
§i la tipurile de icéne ale santilor, i acésts incd de la ince-
putul seculului al IX-lea (b). Déci kiar aureola, ca accesorit
al tipurilor de icéne, s'a introdusii in iconografia crestini
printr'unii rationamentii biblicii §i s’a ficsati prin traditiunea
Bisericet, apol trebue si seimii, ci gi modificatiunile in au-
reold s'aii ficutii nu fors cuvénti. Cénd lumea cregtini a
sciipatii de prejudiciul sciintificti, c# nu numal cercul péte
sii represinte perfeciunea, dar ci fie-care figurii geometrics
in proprietitile ei este ceva complectii, atunci iconografia cre-
gtind a introdusti o modificare in aureold, i la tipul icéner
S-tet Treimi aureola Pirinteluf a primiti o formi triun-
ghiulari, care represint §i ideia trinititel.

Insistimii mai mult asupra literelor  dv= celii ce este,
ca accesoril ale tipulul icénei Mantuitorulul si care merits
atentiunea ndstrd §i pentru arta iconografici a ,Mesterului
Manoli“. Literele é &v, care se punii in aureola icénei Méan-
tuitorulul i une-orf gi a Trinitdtey, 451 ati rationamentul lor
in S-ta Scripturd §i g'aii ficsatli aici de iconografia crestini
prin traditiunea Bisericer. Déci intércemii privirile ndstre a-
supra resturilor iconografiel cregtine din primii seculi, nof
nu intAlnimi nict o icén#, carea in aureolii ar purta aceste
litere (). A trebuitii si intervini eresiile, care ati polemizatii
contra naturel divine a Domnulul nostru Iisus Christos, pen-
tru ca iconografia cregtini si ficseze in aureola icdnel lite-
rele 6 dv. Atuncy, i specialminte dup# eresia iconoclagtilor

[2) Rome souterraine pag. 319,

b]. Ibid. p. 260 — 270.

c¢] Cea ma¥ zeke icéni a Mintuitoruluf, deacoperiti p&n& acum in catacombele
Romel, datézil din seculul al ITI-lea si aicl, degi ecsistd aureola, lipsescii ins& lite-
rele ¢ Gyy. Rossi. Rome souterraine pag. 819,
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(813), Biserica gi-a adusii aminte de tecsturile Evangelistulul
Toan : ,,°O @v eig Tév xéAmov Tl Tlatpdc==celii ce este in sinul
Parintelur, (a),, ‘O dv &v 14 obpavd=celii ce este in ceruri* (b)
§l 5 O @vwapa Tol Qeol == Celii-ce este dela D-deii® (c); 5i ace-
ste tecsturt biblice, precum gi altele semene lor, introduse
fiindu in dogmaticele glasurilor de catre S. I. Damaskin, a
impresionatii pre iconografii Bisericer ortodocse si j-ali fa-
cutii, ca intr'unii modii representativii si dogmatizeze eter-
nitatea Fiinlul, §i pentru acestii scopi si puns in aureola Li-
terele 6 @v, care insemnézi fiindul; adec# celii ce este, a
fostii §i va fi. In cit s'ar putéa afirma, fors a gresi, ci acestu
accesorill al aureolel dela icdna Mantuitorului s’'a introdust
dupi seculul al IX-lea, epocha 8. I. Damaskin, §i in secolul
al XIII-lea, (1272) monachului Acakie if era cunoscutii, ca
usitatd in Biserica ortodocsi, §i pentru acésta si elii a zu-
grivitii trimorful din tetra-vanghelul Patriarchiet de Alec-
sandria cu aureold §i incd gi cu literele & dv (d).

Cand iconografif nogtri represinti pre Mantuitorul in po-
sitiunea de Inv&fitort, ca accesoriti al tipulu), ff puni in
ména stingd Evangelia deskisd gi pre fie-care din cele dog
latmri ale cirfer literile A §i Q; adeci inceputul i sférgitul ;
séii totli ce este necesarili pentru mantuirea omului. Aceste
litere, ca accesorii ale tipuluf de Inv&titorii al icénei Mantu-
itorului, igY aii rationamentul ecsistentel lor in cuvintele
Scripturei: ,Eii sintii alfa §i omega®, iar in iconografia
crestind nu parii a fi introdu-se mal 'nainte de seculul al
XVI-lea. Ca dovadani potii serviresturile de iconografie, an-
teridre acestul seculti, §i unde Mantuitorulti, tinéndd Evan-
gelia in ménd, nu are zugrivite i literele de maf sus.

Acum, déca cu aceste tipuri ale iconografiei crestine si cu
accesoriile lor privimii la ,Mesterul Manoli“ al Atonuluy,
noi observimii, ci el ni se presintd, ca unii reformatorit §i
inci cuteziitorii. ,Manea® al Atonulul, conform datelor isto-

[a] Toan. I, 18.
Toan. ITI, 13.
¢] Toan, VI, 46.

(d) Tpyast K. [l Ar. 1867 T. IV, pag. 285 — 288,
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rice §i traditiunilor, de care dispunemi, nu a introdusti nict
o reformi in tipurile iconografiel Bisericei ortodocse, dar &
in accesoriile acestor tipurl. Asa el nu zugrivia nici odatd
icéna Méantuitorului cu literele é @v, §1 prin urmare nict cu
aureold. De pre Evangelie, ca accesoriii al tipulur de Inve-
titort al Mantuitoruluy, lipsiau tot-de-una literele A si Q,
in cAt cilugarit Atonului le-ati adamsit la téte productiunile
lut artistice pre urmi. In comuna Litochor, de langi Olim-
pul Tesalei, P. S. Porfirie Uspenski a auditii uni icono-
grafii al locului, c& pre ,Panselin contimpuranji s& ili con-
siderali de ereticli, §i acésta pentru cuvéntul, ci, el nict
odati nu punea in anreola icénel Mantuitorului literele é @v¥,
Acésti traductiune a litochorenilor, dusi de P. S. Por-
firie la Aton, in anul 1859 Tunie 15, nu numai ci a fostil
confirmatii de ciilugérii diferitelor mondstiri, dar batrinul
Egumen Nikifor de la moniistirea. Csenofont, a adausii, ci
, Panselin a fostii, zugravii gelosii §i cd el n'a predatil nimé-
nuf talentul s&ii% (a) De unde resultf, ci ,Megterul Ma-
noli“ al Atonului a fostu unit reformatorit si acésta in cdt
privesce numa¥ accesoriile tipurilor iconografice ale icones
Méntuitorulu?.

Caunii adeveratii §i in t6td puterea cuvéntului reforma-
torti, ,Mesterul Manoli* ni ge presintd atunct, cindii ili stu-
diemil din punctul de privire al genulul s&i artisticii. Péng
la inceputul seculului al XVI-lea in tdte Bisericele din Atont
genul iconograficti domindtord era celi bizantinii; jar de
la acésti epochi incepe si in Atond a se introduce genul
de iconografie bizantin# ren wscuti. Din Bisericele Protatuluy,
a Chilindarului, si a Rusiculut lipesce anume de la acésti
dati acea monotonie de timpuri iconografice, si aici, dar mat
ales in icénele, ce se atribuescii acestui ,Mal mare“ al Ato-
nului, se observii varietatea de tipuri, §i dup# ‘penelul Iur
ypManuil Panselin® ni-ali y¥masti nisce icéne, care represinta.
naturalitatea figurel §i care transportézi pre spectatorii. P.
S. Porfirie intr'unil raporti, adresatii Procuratorului S. Si-

.8) Tpyast K. [T, Ax. 1867 T, IV, pag. 282,
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nodii, al Bisericel ruse la 1859, éca cum se ecsprimi des-
pre o icéni, zugraviti de ,Mesterul Manoli“ gi aflitére in
monistirea Elasonului de 16ngi Olimpul Tesalier : ,Icona
Méntuitorulul in statura naturald a omulul este aga de im-
presiondtére si de perfects, cd et, si ne vréndu, credii tra-
ditiunel locale, care dice, c# s’a ficutii unui batrini 6re-care
o descoperire de sus, dupre care asémé&narea acestel icone
ar fi perfectd cu kipul Domnulul, cand se afla pre pa-
méntii“ (a) Nu numar traditiunea prescrie unii meritii parti-
cularii productiunilor de arts ale lul ,Pansilin, dar kiar o-
mul de sciinta, pictorul atoniénii, Dionisie’ Furno-agrafiotul,
tréiti la inceputul seculului al XVIIl-lea, éca cum se ec-
sprimi despre reformatorul iconografiel bisericesci a creg-
tinilor din Orientul Europei: ,El (,Panselin®), lumindndii
cind-va cu lumina artel iconografiel, ca unit altii sore §i
ca o lund ctu rade aurite, a intrecutii i a intunecatit pre totl
zugravil vek! si noul; ceia ce se probézd clar cu iconele,
zugrdvite de dinsul pre pé&retl si scAndurl si ceia ce inte-
lege bine fie-care, décd numal scie pictura cit de pufinsi
cu judecatd se uitd la productiunile penelulul seii.... Si
eti In acést¥ carte daill mésurile luf Panselin, trisurile du-
pre dinsul ale S-lor tipurl, coloritul corporalii §i compositi-
unea vépselelor si pre 16ngd aceste mésurile picture? natu-
rale* (b) Cu mwodul acesta, dupre Dionisie Furno-agrafiotul
»Manuil Panselin“ a intrecutii pre tofi zugravii, predecesorii
881 g1 a Introdusi in Aton genul de pictura naturala.

Dar noi s inkvelemii acéstd parte a studiulu? nostru, a-
ducéndii aici cAte-va citate din scrierile- P. S. Porfirie, care
in modii specialil s'a ocupatii de productiunile artistice ale
pMesterulut Manoli“ : «Manuil Panselin, dice P. S Porfi-
rie, a introdusii pictura naturald nu numal pre pérefil tem-
plurilor, dar si pre icone. Pén& la dinsul erail iubite i sti-
mate icOnele, desemnate in linil drepte si intunecose, ca

(a) Tpyser K- . Aw, 1867 T.IV, pag. 284,

&) "Eppayeio tay Cwy74pwy. Furno-agrafiotul 1853, Atena gi Tpyxar K. 1.
Ar. 1867 L. IV, pag. 128,
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cele de la Iver si dupre cum este icona Maicei Domnuluf,
supranumit orednica de-la Protatul, Yar din ména lul cea
uséri a inceputii a se introduce in Aton iconografia natu-
rald si acésta nu dupre natura Acadefniilor, dar dupre a-
cele representatiuni iconografice, care se gisescli in vekile
manuscripte. Lul i-a venitii in minte, ca si reproducé ace-
ste representatiuni pre pérefl si scindurl, séi si el le-a im-
prumutatil dela altif, acésta este o alti cestiune. Edt spunti
numal atita, ci desemnul si coloritul, conforme cu figura,
culdrea si cu imbriacimintea omului(a), sntit mal natu-
rale, vide si mal regulate. De dinsul a fostii introdusa, séi
imitata, reintércerea iconografiet la naturalitate. Eca servi-
ciile luf, séii stima ce are in grupul agiografilor noul ori-
entali« (b).

Cu modul acesta, ,Manuil Panselin® al Atonulu?, con-
timpuranul , Mesterului Manoli“ al Roménilor, este ca §i a-
cesta, unii omit genialit, dar numai celit dintaiit este unit zu-
gravit mare, Tar acesta unt architectit, care pre toff i in-
trece®.

5. Relatiunile Atonului cu terile roméine de la in-
ceputul secolulul al XVI-lea. Moldova, dupi domnia de
47 ani a lut Stefan celii mare (1456—1504), devenise nu
numai cunoscuti, dar respectati de streini §i simtul re-
ligiosit al acestui Domnitort, precum si al fiiului s&ii Bog-
dan, supranumiti orbul, (1504-—1517) atrisese privirile
cregtinitatel in genere i §pecialminte ale Atonulur. De aici,
voni vedea, o sumi de relatiuny intre Aton §i locuitorit Mol-
dovel. $i Téra roméinésci pre la inceputul seculului ali
XVI-lea avusese pre Domnitorit Radul celii mare (1475—
1508) si mai apoi pre Négoe Basarab (1513—1521), cani
prin relatiunile lor politice cu Orientul se ficuse demnt de
atentiunea cregtinilor, si in imprejurdiri grele crestinii aler-
gail la ajutorul acestor Domnitori, ca la protectorii erestinii-

{a) Manuil Panselin, zugrivindii Biserica din Chilindar, pune ai¢i si kipurile
Santilor Cosma i Damian, ford a uita, ca si 1i adaugi §i saricile; adeci acea le-
gitére a capuluf cu o basma, usitatii la ArabY, conationalif acestor sintf,

(b) Tpyast K. I. Ar. 1867 T. VL pag. 131.
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tatel, i el, fors garan{il pentru viitorii, viirsaii in Aton tesau-
rele propril mai mult, de c4t in Téra lor. Eca cuvintele, pen-
tru care in aceste timpur¥ se vede o influin{d reciprocd intre
Aton §i Térile roménescy, si de altd parte se mai constatd si
rolul, ce provedinta divind prescrisese Romanilor, pentru is-
toria Atonulul. Dar may respicat:

Protatul Atonulut, Gavriil, in ,biografia S-lut Nifon¥,
presentdndu-ne o descripfiune a monistirei Argeg §i speci-
almente a sinjirei templuluf ef, ni spune intre altele : alar
décd trecu unu césit din i, in luna luf Augustii in 15 dile,
traserd clopotele, pentru ca si mérgé Patriarchul, impre-
und cu Archiereil si cu Egumenil cel mari, cu totil, si cu
toti clirosul si tornosiasce (a) Biserica .., Si focmi in ol-
tartt Sfintul prestolii Négoe Voda cu madnele lui, spre sfin-
tire, in lauda adormares sttpdnet de D-gedi Niscétore §i pu-
rurea feciover Marier . . .“ (b) Acesti citatii precum kiar si
cunoscintele ndstre ne facii si stabilimi, ci monistirea Ar-
gesul §i specialminte templul ei, metropolea artistici din
Téra romanésci a fostii dedicati Maicer Domnuluf §i speci-
alminte adormirel el. De altd parte, noi scimii din cele vor-
bite mai sus, cil §i metropolea Atonului, Biserica Protatului
are acelagi chrami; adecii ,Koipnoiws tijc Ocotéroy = Ador-
mirea Niscstéret de D-deti“ (¢). Acum pentru scopul, ce ur-
marimii, §i anume, pentru cundscerea mal de aprépe a-
sMesterului Manoli4, punemii intrebarea: ére Atonul cu
megterul s&li tesalonicénii nu va fi avuti nicX o inrfurire a-
supra lui Négoe Basarab, dupre cum acesta se constatd in-
fluintatii in alegerea chramulul Bisericei de la Moniistirea
Arges? S-tul Nifon, in mumele ciirnia Négoe se inkina, séii
p6te si alte perséne de influintd asupra acestui Domnitori,
eminaminte piosi, I'aii chotiirati, ca elii si alég& de chramii

{a) Vorba a tdrnosi se futrebuintézi cu sensul de a sfinti o BisericH, gi numai
in Munteria. Ea vine de la cuvéntul grecii évf}powa= intronezii, §i prin meta-
tess literelor din ridiicina tron s’a ficutii térn gi apoi tornosescii; adeci, intronezit

icéna chramulaf.

(b) Archivasst. 2 Romdniet. B, P. Hajdeil. 1865 T+ I, part. II pag. 149

(¢) Vedi maf sus lobul din Rico.

3
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al metropolei séle de arti patronul metropolel sanctititel
ortodocsismului ; adecd, Adormirea Maicei Domnulvi, care
este unil chramil comunii Bisericei de la Argey 5i Bisericei
Protatulai din Aton. Mai mult, noi nu putemii 34 intelegemii
lucrurile in altii modii, de ct ci ,Manuil Panselin® al Ato-
nului, contimpuranul lui Négoe, si fi Inati o parte activii
la lucrarea templulut de la Arges, si acésta, déci nu ca pic-
torti, apol ca architectii; ciici nu este ceva imposibili de a
avea in aceiagl persénii concentrate dog talente-architectura
si pictura §i mai ales cind maf scimii, §i aceia, cii locuitorir
peninsulei chalcidice, intre carii Macedo-roménii, stint archi-
tectl meritogi déla naturd, rar pictura va fi invéfat'o mai
pre urma, ca unii omii genialii, ce era. Dar iarigi reintrimu
in limitele reservel §i dicemii, acéstii cestiune ageépti max
multe descoperiri istorice .

Espunéndii mai sus, dupre legenda roménéscii, sdrta
»Mesgtérulut Manoli* §i venindi la locul, unde se dice, cii
toti megterii ati muriti, sirindii de pre ,,coPeri§ul “ Bisericel ;
apoi adiugdndii, cii: ,Megterul Manoli unde ciidea, se
mal fiicea o fontdnid lind, cu apit putini®; noi la acestii locii
am rugatii atentiunea lectorilor nogtri. Acum ajungéndii cu
studiul nostru la relatiunile Atonulut cu {grile roméne, co-
municimill, ci Téra roménéscii, in decursul seculului alif
XVll-lea gi inceputul celut de altt XVIII-lea a avuti o scdlit
de picturd, a ciirla megter! cu lucriirile lor artistice aii a-
junsii p&ns la Aton §i Tesalia. Biserica din ménistivea Pan-
docratorulut s'a zugrivitii intre anit 1627—1640 gi apol ce
este mai vrednicii de notatil, acéstd Biserici s'a zugriivitii
cu pictorif ,, Valachier“, Mai mult, in Tesalia §i in Aton ec-
sistil 5i p&n& astid-gf o sumii de icéne dintre anit 1620—1640,
careni presinti acelagi genii de picturd §i care se datorescii
peneluluf unor mestery, ce igt avéii scéla lor in ,, Valachia¥.
No¥, pentru convingerea pre deplin, ci in Téra romAnésci,
sub influenta lueririlor luf Négoe §i ale altor Domnitori se
formase o scdli de picturi, s citdmii aict din operele P. S,
Porfirie, care in materia acésta este perséna cea mai autori-
tari. P. 8. Sa, fiicéndu-§1 reflegtiunile séle asupra picturilor

www.dacoromanicaro



MESTERUL MANOLE 227

monistirel Pantocratorul, se ecsprimi : ,zugriviala sdntilor
din mdnistirea Pandocratorul ni amintesce gustul comunit
al iconografilor orientali din seculul al XVII-lea. In Tesalia
si la Aton, ett am v&dutl forte multe icone in acestii geni,
zugrdvite intre anil 1620—1640. Acestdl genii de picturd
era tubitl si de zconografit viacho-moldavy, carit ai lucrati
tn méndistirile Atonulut, dupre cum despre acésta am no-
tatli in notele mele de cilitorie la Aton(a), De aceia eti
presupunti, cd zugrdvirea Pantocratorulul este produsdi a:
unui artistid viacki, si-anume-dupd ce ieromonachul Isaia
a ficutl usile impéritesct in acea Bisericd, far preutul
Matef a pre’noitli (zugrdvitit) aicl iconostasul, in anul 1640,
séli putin ma’l 'nainte (inscriptiunea). Atuncy a fostii repre-
sentatli pre pérete ctitorul Stanl (Stan-ul) (b), a cdruia por-
tretll nu séménd cu productiunile lut Panselin. $i e de no-
tatl, ci monachit din Pantocratoru, la 1849, chotdrindu-se
ca si pre’noiascé zugriviala din templul catedralii al mo-
ndstirel lor, ail incredintatii acésta lucrare wnul artisti din-
tre Valach?, (c).

In fata unor asemenea coincidinte minunate ale impreju-
ririlor istorice noi stimi, §i ne ghndimii §i apol ne intre-
bamii : Fost'a ,Mesterul“ legendet Roméanilor unii archi-
tectii mare, dar care ge pricepea si in ale zugriviref Biserici-
lor? In casii de respunsii negativii, ne intrebdmii Tarigi : De
unde aeésta scdld de picturd bisericéscd in Téra roménésci.
care i§1 presari productiunile artistice peste totti Orientul
Europei gi incil in epocha de dupi# Négoe? Ore »Mesterul®
legendet ndstle fi-va dupre dreptate cintatii, ca architectt,
nu cum-va a fostii el unii zugravii? Séii : Nu cum-va- era §i
architectti si zugravii? Ce se atinge de diferinta genului de
iconografie, constatati la productiunile lur ,Panselin“ g
»8¢c6la de Valachia¥, apof, dupre opiniunea ndstrd, aict n’ar
ecsista o dificultate, pentru a avea unii réspunsii chotiritorti.

(a) Ar fi de interesul celli ma¥ mare, ca sif punemii aict gi acelp note -valorése
istorice; dar, din nenorocire, noi nu dispunemii de dinsele acum.

(b) Desrpre acésti perséni imediat.

(e) Tpyget K. I. Aw. 1867 T. IV, pag, 2756 — 276.
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Déct presupunemti, ¢t ,Mesterul Manoli* este fundatorul
scéler de picturd din Valachia, atunci putemii admite gia
doa supositiune, resultati din cea dintaili, ci adecd, ,Mes-
terul Manoli“ a pututii sd-§i skimbe singurit directiunea in
arta iconografiel, practicAndii aici o picturf intunecdsd, iar
la Aton alta lumindsi. Séii, décit presupunemdt, cii scéla de
pietyriidin Valachia se datoresce unor discipult ai ,Meste-
rului Manoli¥, atunci nu ni se pare de locti contradicstoriit
a admite, ci insugi discipulit lui ali pututi sii skimbe di-
rectiunea artei dasciluluy lor, pentru cuvéntul simplu de
reactiune in art#; séii §i pentru acelif motivii, chotdritoriiin
seculul al XVI-lea, cii ,Mannil Panselin® is¥ ciipitase cu ge-
nul iconografiei séle titlul de ,ereticii“....In toti casul
not adiiugamii; cii istoria §i i acéstii cestiune are incii de
lucru. ...

Nu ne vomii ocupa aicl de téte mdn#stirile muntelui Aton,
unde Domnitorit T&rilor roméanese ati vérsatii vistieriile Ro-
ménilor st cu acésta a creatii popdrelor lor unti dreptii asu-
pra mersului istoricii al ortodocsiei. Alegemii aict pre acele
monastiri, care cu monumentele lor vori adiuga capitalul
istoriei néstre, §i anume incepemii cu monistirea Rusicul,
invértindu-ne mai ales in jurul secalulur al XVJ-lea.

Mbnistirea St. Panteleimon din Muntele Aton, supra-nu—
mitd Rusicul, posedi treI-(,iéci g1 do& chriséve cu datele de
la 1487—1814, s1 provenite tdte.dela Domnitorii Moldovei
§1 ai Munteniei (a). Din aceste chriséve se vede, ci RomAnii
all atitea drepturf asupra ecsistentel istorice a acestel ménii-
stirl, in cat, pun@ndii cestiunea pre terenul economicii, Ro-
méAnil ar fi in toti dreptul de agi impérti cu Rusii adminis-
tratiunea de astﬁ,-(;j a acestel monistiry, considerindii pre e-
lementuldi grecli numai ca iniciatori in fundarea acestei moé-
niistirT. Din cele trei-deci §i do& de documente, publicate in
opera citatd, nof aicI intércemi privirile néstre asupra a trer
documente numai, care provinti dela Domnitorit Térei ro-
ménesci Vlad cu data 6995 (1487) si Radul cel mare dela

fa) AgrTeI Pyccraro Ia cATOMD AeOnt MONACTLIPS CB, BEJHKOMYUENHK ¥ Ih-
anrean ITanrezemvona. Kies, 1873
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anit 7004 (1496) si 7010 (1502). Aceste documente tractézi
despre mili in bany, diruiti mondstirel Rusicul, cy carii, pre-
cum §i cu ,ddruirile¢ lui Négoe Basarab, cum am ariitatii
mai sus, s'a zugriviti de citrg ,Megterul Manoli“ al Ato-
nulul Biserica cea mare a moniistirel.

Monistirea St. Nicolati, supra-numité Zograful §i carea
pérta si numele de Lavra bulgirésci, posedd mai multe mo-
numente istorice, §i specialminte de la Stefan celii mare gi
Bogdan, fiiul s&ii, care atestd rolul, ce I'a avutii Romani i
fatii cu acestii templu al Bisericel ortodocse. Intre altele not
amintimii aici trapeza, cea construiti de Stefan celi mare
la 7003 (1495) si pirgul dela aceiast ménistire, radicati in
anul 7025 (1517) de cktrd8 Bogdan, fiiul lur Stefan celii
mare (a).

Aducemti aminte §i aict lectorilor nogtri de construcfiu-
nile §i imfrumusetiirile Bisericel Protatuluf, despre care am
vorbitli mal sus §i care s'all efectuatii-tinda despre Médi-
népte la 1508 de citré Bogdan, fitul lut Stefan §i tinda des-
pre-Apus a Bisericel cu zugriivirea ef de ciitre Négoe Basa-
rab, intre anit 1518—1521, si cu care ocasiune ,Mesterul
Manoli* '§i a ariitatii capacitatea penelulut s&ii.

Inci o probi v&ditd despre importanta Roménilor pentru
istoria ortodocsiel este i ajutorul, datit de Négoe Basarab
intre anii 1513—1521, pentru zugrivirea Bisericel din mé-
ndstirea Atonulu, supra-numitd Lavra St. Atanasie. Acésta
se atestd de traditiunea locald (b) §i de documentul contim-
puranii al Protulut Gavriil; despre care face menfiune prin
biografia St. Nifon (c).

Nu numat Domnitorii Térilor roméne, dar §i boerit lor ati
ficutil totii posibilul, ca ortodocsia s ’§i continue ecsistenta
§i si se transmits preste secule, péng in dilele néstre. Des-

(2) Pentru inscriptiuni gi alte monumente romanescy istorice; ce se maf piistrézi
la monastirea Zograful, vedi Ciilitoria in Atou a D Teodor T. Burada, publicati
in Revista pentru Istorie, archeologie si filologie a D. Gr. Tocilescu T. I. fase. IT
pag. 897 = 402.

(b) Revista ist. etc.. ib. pag. 406,

(c) Arch, {storici, B, P. Hajdeii. T. I. part. IT pag. 146,
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kidéndii cartea Doctorului Comnen dela 1708, aflitére in
monistirea Pantocratorul §i in form# de manusecripti, citim :

«Ts iepdv wovaotiptov Tob [av-
V4 X ’ a ’
TOXPATOPOG EWVaL XTICUA AXeElou
oD crpatonsSo’szou, otig 2ye-
veTo heTd TabTa xal BuctAels
iV Pupainy, xaJ0¢ T ypuss-
BouAdv Tou Stahapbaver. KThtwp
ele adtd dudpt Eyve 3 &Ssl'pbq
/7

»Sénta monistire a Panto-
cratorulul este zidire a luf
Alecsie campoducele, care
dupi acéstaa devenitit siim-
peratorii al Romanilor (Bi-
zantinilor), dupre cum arati
chrisovul lut. Ctitor la acésta

adTob “Twavwng 6 TonpmuxpLog.
To 3¢ Ewxactpov i 6 va &y-
xpeuviodn el moAAd pépn Sud
THY TAAUSTNTA, TO &VIxaiVIoEY
& wéyag AoyoI€éTng 6 Muapumou-
hog xat & TaBptiA, 4wd 1)y BAa-
yiav dpyovres Timiol xal Jeoge-
651'43 (a).

s’a facutli si fratele luf Ioan
Primikiriul. Iar castrul de
din afard, ruindndu-se de ve-
kime in mai multe locuri, I'a
prenost marele logefetii Bar-
bul 5 Gavritl, boert onorafr
§Z progt din Valachia,.

Eca, dupre Doctorul Comnen, cii monistirea Pantoerato-
rul are intre fundatorif ef §i dof boerl romani; dar acum r&-
méne in sarcina néstri, ca, condusi de alte elemente istorice,
sd aflimii, cine a fosti logofétul Barbul si cine Gavrul,cici
Doctorul nostru nu este destul de r&spicatii, cind dice ,boery
din Valachia® §i de alti parte trebue si“mai scimi §i ce a-
nume a ficutii fie-care la acéstd moniistire.

Gavriil, ca gi Barbul, este logoféti mare, dar nunyar al
Moldove, i care in unire cu alti boert a¥ Téref a ucisii pre
Stefan Voevod (1549) sucesorul lui Petru Rarey dupi dom-
nia intéia (b). Acestii Gavrill supra-numitii Trotugénu tre-
bue s fi fostii omoriti de Petru Rareg in a doua domnie,
impreund cu alft boert, pentru omorurile lor asupra lut Ste-
fan §1 a lut Alecsandru Cornea §i anume dup# anul 1540 (c).
Gavriil Trotugénu nu pare a fi priviti bine de Petru Rares
nicl in domnia intiia, céict la anul 1537 el se vede in mun-
tele Atonulut gi péte kiar in pribegie, i face in moénistirea

(a) Tpyast K. JI. Ar. 1867 T. IV pag. 273-
(b) lotgpla tijg wikat Aaxiag D. Fotino 1819. T, III, pag. 72
(). Ibid. pag, 74
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Pantocratorul o fontand. Eea inscriptiunea, ce se afly sipati
pre unii arcit al kiliilor monistiresci despre Apus :

«'EEodos xal cuvgpoy.ﬁ o Uda-
T0g To0ToU Xl dTapTUGEL ToU v~
TyoTatoy dpyovrog xupiov Ta-
6ohA ToU Tpoustavey xal pre-
Yéhou Aoyoétou THg MoASobAx-
xing &toug » pela)s

«Keltuéla si contributiunea
pentru apa acésta apdrtine
prea onorabilului boerit D.
Gavriil Trusiano (b) si ma-
relul logofétli al Moldo-Vla-
chiel anul 7045 (1537).

Dar acum vine gi o altd intrebare : cine anume a fostii

logofstul Barbu al Ungro-Vlachiey, cind a traitii si ce a fi-
cutii el pentru moniistivea Pantocratorul ? Déci ciutamii cu
mai multd insistintd prin Biserica cea mare a Pantocrato-
ruluf, gisimi in tinda cea strimti a Biserice, de-asupra u-
nul morméntli de marmuri, icéna MAntuitorulu, Tar inaintea
icénel unii kipti de boeri romanescli, in positiune de rugi-
ciune. Sub acestii kipi se afld inscriptia slavoni urmitdrea :

»PagZz Boskin Grranaz
BEAMKIF AOr0.0.6Z 8rpo
BAAYIHCKIE 3EMAH KTH-

«Robul lut D-deu Stanl, ma-
rele logofétis al Térer Un-

gro-Valachiey, ctitorul mo-

TOPZ  MONACTRLIpA  Ce-
ro (©-

Vra si dicg, cit Stan, logofstul Valachiei, este ingropatii
in acestii morméntii de marmuri, aliturea cu ceialal{f dox
ctitor ai Pantocratoruluy, Alecsie campoducele §i Toan pri-
mikiriul, care in monachismi a fostii numitii Toanikie, dupre
cum se constatd din Testamentul acestuia (d). Despre Barbul
logofétul nu g#simi inss nici o inscriptiune, care si-hi a-
rate, ca ctitorti al monistirel. Din contra, déci comparimii
spusele Doctorului Comnen cu inscriptiunea de mai sus, re-
sultd din acéstd operatiune, ci ,logofstul Barbul este ctitorii
prin aceia, eii a pre’noitii castrul de din afard al monistiver,

nistirel acestias

(a) Tpyrst K. JI. Ax. ;1867 T. IV, pag. 274

(b) Inscriptiunea ni-lii 4% pre logafStul Gavriil cu nuntele de Trusiano, eare
-dupre téte probabilitifile nu este, de cAt Trotugénu, 4 ciiruia numé de sipitorul
inseriptiunef a fostii transformatii in Trusiano.

(c) Tpyast K. T Ax. 1867. T. IV, pag. 274

(4) Ibid. pag. 135,
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iar ,Stanl Jogofstul este toti ctitorti® fors a i se determina
ce anume a facutii el pentru monistire, dar care este ingro-
patii in tinda Bisericer. Abiinui, ci Comnen n'a sciutii pre
tot! ctitoril ménastirei Pantocratorul, noY nu putemii si ad-
miteml acésta; ciict el a avut la indsméni téte sorgintele
pentru ficsarea ctitorilor §i nict mai este indoiald, ci el avg-
dutii §i inscriptia din-tindd cu numele de ,Stanl ctitorul® i
cu téte aceste el pume de ctitor pe logofétul Barbu. Din a-
céstid incurcituri de nume ne scéte Barski, care, in calito-
ria sa dela 1744, a v&dutii morméntul lut Stan, cu inscrip
tiunea, ili numesce gi el Barbu, ca gi Comnen, insg ilii in-
grépi in morméntul lui Stan. Eca, cuvintele lui Barski :
«JlanTOXpaTOPCEYI0 00HTEdL €O3-
rarp Axercifi crpaTonesapss, nme
Oners mocatiu & Laps rpeveckiti,
ARO&E ¥ XPUCOBYID €r0 TAMO CBU-
ABTeIbCTBYETh, HOTOME BTOPOIi
RTHTOPD OnleTh B OpaTh TOrO®e
Axercta loanns mpunugupift, pe-
Tiff e RTATOPS Ohima BapOyas Be-
angiff Jorosers m Tappiuas Bmag- |
TeIUHH ¥ HAYAIbHHKH 3eMIH BO-

«Pre monastirea Pantocra-
torulul a fundat’o Alecsie
campoducele, care mal pre
urmai a fostit Imperatorii al
Grecilor, dupre cum atest
chrisovul lul de acolo; apot
al doilea ctitorti a fostit si
fratele aceluiast Alecsie, Ioan
Primikiriul; al treilea ctitortt
| fiind Barbul marele logofeti,
st Gavriil, adminstrator{ si
cipitenil al pdméntulul va-

Joceroff, RoTopHI BapOyas ¢ Tpu-
M. CEIHAMM ¥ ¢B HBEimM# fapoBa-
Him BABIIHEe MOHACTHIPA CO3LABD
HOfBOPie, TaMO K CROHYAJICA» (a).

lachu, care Barbul cu trel fif
si cu 6re-care daruirl a zidity
curtea de din afari a mona-
stirel, a-olo (el) a §i muritid.

De unde resultd, ci Stan si cu Barbul, ctitorif ménistiret
Pantocratorul sGntti aceiagi persdénii, care a ficutil castrul
mdniistirei, numity in modi diferit.

Acum fariigi ne intrebimii : Cine a fostii acestii logofétii
Stanl-Barbul, §i cAnd a triiti ? Uni documentl al lut Radul
celii ‘mare al T&ref roménesct dela 1502, datii moniistirer
Rusicul cu o ofrandd de 4000 aspri, are numele de Stan,
insg aiclin calitate de griimiitici (secretarii domnescii). Dupa
ce ingirdi prin acestii documenti cele ordonate de Domnito-

(a) Tpyam K. 1. Ar, 1867 T. 1V. pag. 273
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rul Radul, Stan logofétul dice si despre sine la finele docu-

mentului :

»fA36 reAMATHKA
crann & NHCAYZ 86 Tob
rosHL, meceya rosa-
pa N1 AN, AeTd ekt
¥ w Agama ;31 wn-
AMK'TA €, Kp¥re Canbll¥
1. Kp¥ris A¥HE HI OEME-

<Eui grimaticul Stan am
scrisi acesta In Torgoviste,
luna Fevruarie 18 dile, anul
curgétorli dela Adam 7oio0
(1502), indictinul 5, crugul s6-

relul ro, crugul lunet 18, te-

| melia 25.»

(a) $s
NE Kt .
Acestii Stan, griiméticul lut Radul de la 1502, péte cii a
devenitll logofétii mare p&n& la mdrtea lui, 1508, si in acé-
std calitate nu este curiosti, ci a indispusi i el pre S-tul
Nifon, impreunfi cu Domnul s&ii Radul si cu Bogdan, boerul
din Moldova, care igf piirisise femeia gi copiii in Téra sa gi
se insurase cu sora lui Radu; faptii, ce a causatii ruptura
definitiva dintre Radul §i S-tul Nifon (b). Dicemi, ci acestii
Stan, care se numesce gi Barbul, ajungéndii logofstii mare
g1 indispunéndii pre St. Nifon, pentru a complicea Domnu-
lui, pardsesce cu cef trei fif ai s&1 Téralamdrtea Iut Radul §ine
mai puténdi triiiin Téra roménésci cu skimbarea domniei in
perséna Jui Michnea celii réii §i a oY Radul Viidut, §i mal
ales in perséna lui Négoe Basarab, fiiulii celi spiritualii si
ascultiitorii al St. Nifon, se duce la Aton, §i anume in mons-
stirea Pantocratorul, unde S-tul Nifon 8’a calug&riti, §i a fostii
chirotonisitii ieromonachi, (c) §i aici anume se face §i cti-
tortl, construindii castrul §i ma¥ mult, dispunéndii kiar, si
se imorménteze in acéstd monistire, cicl din Téri ilii gonia
urgia luf Négoe Basarab. Aceste fapte trebue si se fi petre-
cutii intre anit 1508—1521; adec#i, Stan trebue si fi ple-
catil din Térd cu copii cu totpre timpul it Michnea celii
r&ii, §i.nu s'a ma¥ putut intérce in Téri péns la mdrtea sa,

(¢) ArTa pycraro wonacrupea Ilanreremuona. 1873, Kiov. pag.-445. Stan nn prea
sciea slavinesce; ciic, se vede cd era Roménii.

tb) Arch. ist. T. I, part. II, pag. 138 gilot. tij¢ ©. Aanlag. T.IL pag. 60—74.

(¢) Opera dé ma¥l sus aluf Fotino pag. d1.
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care trebuie si ge fi intdmplatii inainte de anul 1521, pre
cand pare gi mesterul nostru ,Manoli“ ci, parisindii Téra
romanéscH, s'a indreptatii Bpre Aton, unde a inceputii a'st
desfisura activitatea sa de iconografit.

Stnti gi alte date, relative la relatiunile Romanilor cu
muntele Atonului, dupre cum se péte vede din biografia
S-lui Nifon, citatd de nof §i din diversele opere, ce se ocupit
de acestii locii al sanctitiitel ortodocse. Noi aicl ne mirgi-
nimii [z faptele ecspuse, si inkeindii §i acéstd parte din stu-
diul nostru, stabilimii : Romdni¥ ait rolul celii ma¥ mare is-
torict in viéfa ortodocsiet. EY cu averile lor ait scipati or-
todocsia de lacomia musulmand, %ar cu inteligenfa lor, in
perséna ¥ Petru Moild ait precisatéi ortodocsia fafd cu
protestantismul st papismul cotropitoréi. Decy, si fimil mat
cu minfi.....

Eca datele relative 1a Mesternl Manoli, atat cele legendare precum gi cele
istorice. Acum al posteritiifel este datoria, ca si complecteze aceste date, sit
le inmultiased gi cu kipnl acesta s& inavutiased istoria Térel, cea atit de
pirisitd astd-qi de dmenil, carii aii kiar datoria a se ocupa cu dinsa.
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Preotul invétator poporului
(urmare si fine, vedf No. 3)

———eSe————

Dispositia cea mai esentiali a preotului este curiijia scopului sew:
Sunt nedemnt de acest sint ministeritt aceia ce nu cauti fntr'énsul
gloria lut D-delt, ci a lor gi cari nu lucrd pentru méntuirea apré-
pelui ci pentru reputafia lor proprie. Aici nu este vorba dé a pla-
cea ci de a converti; nu de a se face plicut 6menilor, ci lul D-deii.
ITes. c.II. Daca apostolil reugird a fntérce lumea Ja credinti, acésta
se ficu pentru c# nu predica ei, ¢i Iisus Christos prin gura lor. IL
Cor. c. IV.

Adevératul succes-al unut predicator evangelic, unicul care este
demn de dénsul, singurul ce-1 este iertat de a ambifivna, este de a da
fructe de mantuire, de a intdiri pe drepii in bine si a intérce pe cel
pécitosi de la r&i. Ajuns-a la_acest scop al rugiciunilor sale ? si dee
sucesul ce a~bine-voit a di crescerea plantelor ce el numai a udat i
si se mirginiascd in a mulfumi lut Dumnedet, care.a ficut dintr'én-
sul instrumentul bine-faceri1 sale, sciind, ci nu instrumentului, ci lu-
cratorulni i se cuvine Jauda.

Cat pentru aceia, care cautii prin predicile lor si véneze laude o-
menescl, nu merity §i nu se vor bucura mici odati de onéreacs a cu-
cerit suflete lui Dumnedeti. Predicile lor, bine cumpinite, inflorite,
elocuente, péte, nu vor fi de cat o arami suniitére §i un cimbal resu-
niitor, a c¢iror sunet, de va fi armonios, va desfita andul, dar &nima
nu o va pétrunde nict odati. Dumnedeii le va fngidui, péte, acéstd
glorie degeartd ce ali ambifionat, 4nsé acésta va fi pentru ciiderea lor.
Maéndria de a predica se vamai &mfla dncd din laudele ce vor culege
§i ast-fel perderea le va veni chiar de acolo de unde ar fi citat si le
vie Mantuirea.

Cu téte acestea s nu crédi cine-va, c& ar fi o crim¥ pentru predi-
catorul evangelic de a da predicilor sale harul §i puterea ce nasc din
elocuenti. Nu. Ceea ce este oprit, este de a nu ciuta maf mult gloria
sa, de cit scopul ce trebuie si aibi gi care este folosul auditorilor s&r.
Péte dar ca si convingi, ca si ating¥ gi si misce 4nimile, péte si fm-
prumute apuciturile cele mai nemerite, tréisurile repeds, figurile vi,
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simtementele tinere, migcsrile iuff si pline de foc, care trag asupra
cuvéntulw : ateniunea, mulfumirea, insinuarea gi supunerea; dar a-
ceste midldce ale artel oratorice si nu le aplice de cit numal cénd
vor fi de folos.

Predica si-1fie tot-d’auna potrivitd cu locul in care predicd, cu
priceperea acelora ciirora predic# si cu necesititile lor. Daca predica
in cetdi{l saii la curtile suveranilor, tonul lul catd a fi fnalt, forsd in-
gimfare ; stilul inflorit ford prefacere ; discursul animat, dar fari fu-
rie. Jar daca predici la sate, invétiturile sale si fie simple ca i aceia
catre care vorbesce gi potrivite pe infelegerea lor. Ast-fel Elid gi E-
liseiii, ca s# invieze nisce copil se plecard tocmai la dénsii sile su-
flard suflarea viefel. Tot ast-fel 5i marele apostol di discepolilor de la
Corint, debilf 4nci In credints, numa¥ laptele cuvéntuluy, iar nu g alte
alimente, prea tarY pentru e, carii-ar fiingreoiat in loc s4-1 nutriasci.
I1. Cor. c. I1I.

Dar pistorii indolent! gi ne ingrijitori, ca si scape de datoria lor
cea mai de cipetenie §i ma¥t esenfiald, pun diferite pretexte, care de
care mal de nimic. Nu vin 6menii la biserics si asculte predicils, dic
el, §i aceia ci{l vin, nu sunt cu luare aminte §i de aceea ostenelile lor
remdn fird fruct. O, ministri codaci §i nepasitort! Aceste imputirt
ce face{i poporenilor vostri, nu cad ére asupra voéstré ingivé ? Ceea-
ce-1 dep#rtézi nu este ére modul cu care-f invétati? Nu este ére in-
dolentfa véstrd, care v& {ine in loc in acéstd cale sintd si vé impiedics
de ale prepara nutrimentul sufletescii cu luérea aminte ce meritd un
lucrii atat de fnsemniitor? Cum putefl cere si vé asculte 6menit
tnvéf#turile cu aluare minte cind voi n’afl fost cu luare a minte cand
le-atf compus. N’avefi dreptul de a v& plinge ci nu vedeti fructe pe
urma véstré, pentru ci nu lucraff casd avejl. Din fmprotiva, e de
mirare, cum nu devin uriciésg, desgustitore gi chiar ridicole asemenea
predict compusé in fuga.

Avell auditor! pufini, dicef, 4ns& acésta nu este un cuvént. Ai
nu trebue invstat gi acel mic numdri? Aii dérd trebue si se abtini
heroldul public de a publicii legile pentru cuvéntul ¢ sunt putine
perséne care le aud ? §i apoi chiar cind predicile véstre ar intérce
numal un suflet 13 Dumnedeti, tot afl ficut e faptdi mare gi plini de
merit.

Diceticinu V& vedefl succesul ostenelilor véstre, dar de unde sciti
ci n’aii nicl* un succes? Péte ci sinta seméntd ce afl seminat, di
coltiiin sine gi nu, va egi afdirid de cit la timpul s84. Prin urmare cu cat
vedetl mal pufin resultatla lucririle wéstre, cu atit trebue si le indoitt
gi si le infreifl; ctcl numal o lucrare necontenitd §i o roufi dési
face productiv pdméntul cel sterp. Apostolil se descurageasers pescu-
ind fn-degert t6t4 néptea, cind o vorb# a divinului lor invéfitor ii imbir~
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biitd si aruncand pligile din noii prinsers o mulfime nsemniits de pesc.
$i apot chiar cand aff sl bine cii invgiturile véstre hu vor fructifica,
totugl nu trebue pentru acésta si incetafl. Dumnedeii v& dice si plan-
tafl, s udafi si crescerea o va da el. Aga dar face{l partea ce ve este
prescrisé gi grija resultatulu lasati-o pe séma Lui.

Dar nu e dator pistorul numai a predica turmei séle in templu, ci
trebue a o inv&fa fn tot locul i cu ori-ce ocasie. Dacy predici din
timp fn timp saii chiar §i in téte duminicile, cu acésta nu s’a. fm-
plinit tétd datoria. Mulff din enoriasii lut nu se pot folosi din pre-
diel sali pentru c# n’aii fost fafs din cause binecuvéntate, saii pen-
tru c& nu se bucurd de multd intelegere, sali pentru cii lea lipsit
lusrea amintea pe cind se predica, i el este dator a inveja gi pe
aceste suflete ca i pe cele I'alie. De surda va dice ca si scape de
datorie. ,Eii am predicat, de ce n’aii venit“ ? ciict i se va respunde :
sAdever, datoria lor era si viie si asculte, dar fiind c¥, saii n’ail
putut sall n’ai vrut, datoria pistorului este de a merge la ef si-1
fnvete. Tatil de familie din evangelie nu s’a mulfumit numax de
@ pofti la masd pe sdracl, ci trimise pe servitorul seii si-i caute gi
58-I aduct. Tot aga gi pistorul cel bun nu numai chiami dia ceareti-
citd, ci alérgd dupd dénsa si o aduce pe umere. Chiar Domnul nostru
Is. Chrs. nu ¢’a mulfumit a ne trage la sine din fniljimea carului, ci
s’a pogorit la noi casd ne atragi, si ne ducy gi si ne conduci la cer.
Pe apostoli ¢i pe urmitorii lor, nu a indatorat numai de a invéta,
cile-a dis : ,, Merge{isi invefafl,“gi eI dupiacest ordin predicars pe
divinul lor dascsl si evangelia lut fn tot locul si tot timpul, nu nu-
mai in temple, ci i in case. Act. c. V. Sciti, dicea unul dintre ef, ci
nimic p’am ldsat, din cite v&eraii de folos, casi nu v& spuiii §i si v&
fnvEtii in public i prin case Act. c. XX.

O pistori sufletesci! Eatd cum aii fost predecesoril preofiet véstre !
Eti modelele zelulul jvostru ! Vof nu suntefi minigtrii cuvéntulut
evangelic nu maf pe amvon,ci acest ministeriti v& urméds fntot locul.
Mergeti dar dupi exemplu dascililor vostri i implinifi-l in casele
enoriagilor. Mergetl in colibile dep#rtate, in pidurile locuite de vedett
daci sunt cunoscute gi practicate fnvéjaturile véstre acolo ; dacd sotir
suntunifi ; piirin{ii veghetori; copii ascultator:; fetele intelepte ; juni
laboriogh. Seminafi in téte pargile invsitura evangelicd. Dati ict o
fnvEfaturd, colo o sfituire, fnpartea asta o buni punere la cale; {m-
partea ceea laltd o imbirbitare §i pe a locurea i cate o mustrare.
Immultitt gi variatt ingrijirile véstre parintesci dupi necesitijile ce
intimpinafl. Immulitf §i variafi aceste fngrijirf, precum le fmmulieste
§i variadd D-deii care ¥'a trimis darurile ce v'a dat si fmpartifl.

Un ce férte tnsemnat in ministeriul pastoral este instructiunea copii-
lor. Sufletul lor este un deposit sacru ce-l-a pus Dumnegeii in méinele
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néstre. Si precum am udat aceste’ plante tinere cu apa botezulut tot
asemenea suntem datori; ale gi cultiva si ale face sil crésci in férina
Domnului. Niiscéndii-1 ineredingi, suntem datoria-Y si iubi parintesce.
Parintit lor dupi corp sunt datori gle da pained materiald, no1 parin{if
lor spiritualf, santem datoriale da painea sufletésc, pdnea cuvéntuluf.

S& lutrim dar spre a conserva prin invéfiturile néstre neschimbats
acéstd stare de inocenti cele am dat’o prin afundarea in apa st. botez.
S tntipdrim fn acéstd ceard mole chipul Domnului. S& nu agteptim
pAni si se intiriascs acest pAmént méle si flexibil, ci st facem dintr’en-
sul vase de onédre i de singenie. O! cdt de mult desprefuescu in-
nil{imea ministeriulul Jor acef preoff mandri, carl nesocotesc instructia
copiilor ca nedemni de talentelelor gi o delasi ca o griji mal mic.
Noi 1-am ruga si ia in biigare de sémi, ci Invefitoril cel mal sinfi ai
biserieil §i episcopil cel mal savan{l fsI ficeali o onére din acéstd
funcfiune, care pe déngi1 li se pare ci-f umilesce. S¥’gl ridice ochif si
si védi pe Pistorul pistorilor chifimand pe copil la sine §i declaran-
du-le ci al lor este fmperiul cerurilor.

Ceidee gi-ar face aceia ce ait acéstdi absurdi vanitate de gredinarul
ce ar cultivii numa¥ auborii ce daii fructe- acum si ar nefngriji pe cel
tinery ce aii si de a mai tArdiu ? S& ne intércem dar ochii credingei gi
st vedem cum privesce Dumnedeii &nsust acéstd sintd functiune gi de
parte de a ne pirea mic# §i de nebdgat insémi, o vom afli una din
cele may demne de fnalfimea ministeriului nostrii.

Precum dela semén{i depandi secerigul, tot aga depandi si dela
prima instrucjiune sinfirea vieel. Din acesti copi1 inv&fati si depringt
fn buna credin{ii se va nagte nn popor de sinti. Invetatura preoilor
nu numal ci le face binele, ci li-l gi asiguri; nu numaf ci le aduce
binele in presinte; ci il gi prelungesce din timp fn timp. Tot fructul
fiitor al ministeriulul nostru, tot ce vor putea culege urmasiy, se co-
prinde, ca in semintd, fn invéfitura ce dati copiilor. Din schéli unde-1
fnveétafl, el vor merge sé intre in serviciile biserici gi a le societi,
ducénd cu déngii luminile cu care veti fi cipuit, credinfa gi caritatea
cu care-1 vefl fi nutrit §i téte virtutile cu care-1 veti fi i‘mpodopit.

Dar vai! cifl enoriagi nu suntu cirora li s-ar putea dice aceea ce
causa durere adincd profetului Teremia ! ,Copiif aii cerut pdinea
cuvéntulu §i n’a fost cine si le dea¥. Plang. ler. c. IV. Afundati fn-
tr’o nesciin{?d rugindsd gi mortald n’atide cit o idee férte mﬁ.\rginiti
despre Dumnedeii ce li se propune de a-1 miri; nu-l cunosc nict pe
dénsul, nici fnsugitile lui, nic1 misterile §i poruncile lui, de c4ti nu-
mal catii i-a pututu inveta simplitatea périntilor lor, adeseort tot aga
de putin Tuminati ca i i lor.

Pastori! cari neingrijifY acéstd parte esenfiald a functiunilor véstre.
ce de rele adunafi peste acestl copii, peste societate, si peste voll
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Invéfitura ce n’aft dat’o virsteflor cele micl, putea-o vor mai céipéita ?
Candii necesititile viefif gi lucriirile cele grele si necontenite le vor
absorbi téte minutele, ce timpii le va ma¥ reminea pentru invétatura
credintei ? Candid pasiunile vor ferbe fn animile lor, maf voi-vor a
primi acéstsi invEfaturd ? Ast-fel, lipsiti de singurul friii ce mai putea
s8-1 ie, lipsifT de singura stavili ce putea impiedica gioiul fars de le-
gilor, ele se vor virsa asupra lor gi vor face devastiri spafméntatére
fn téte partile.

Ce potii fi enoriile i chiar popére intregy, fars credinti, firs religie,
fard norald gi fard nici o cunoscingi de cregtinismii ? Ce piicate si ce
far¥ de legi nu sunti in stare si comiti acea <€e nu cunoscii nici ce
opreste nicl ce pedepsesce legea ? §i cum vor putea péstoril credinciost
ce vorveni dupi voi a intérce tote generafiile stricate, sub pistoria
véstrd, la virtutile cregtinesci despre care voi nu i-ati invéfatii ? Acé-
std vii a Domnulul ce erafi insircinati si o cultiva{i a’{i perdut-o.
Asa dar voi suntefi vierul neingrijitor care a lisat'o s se piriginé-
scd. Aceste nefericite suflete ce erafi datori a le méntui, vor peri, dar
v8 vor trage §i pe voi in peirea lor. Din fundul adincurilor inflaca-
rate, in care le va fi cu fundatii ne ingrijirea vostrd, vor cere gi vor
ciipita resbunare asuprivé gi vecinicile lor fmputiri vor fi, in locagul
durerilor gi al desper#irii unul si cel mal spiimédntator din chinurile
vostre.

Ne fiindii aict locul de a ariita cu am&runtul regulile de urmati la
invéfitnra copiilor nemirginim a arsta numai ére care principii ge-
nerale.

Preotul se cade a-gi propune trel lucrur! principale, adici : a se
face infeles prin limurire, respectatii prin seriositate gi iubit prin
blandete. Inv&jitura lui si fie simpld, .dar firi fnjosire; demni gi
nobili, dar fird ingdmfare §i pedanterie; s’o dea cu blandefe, 4ns#
fari slibiciune cidtre cel ce s’ar purta réii; deasi, dér nu lungi ca
88 nu trécd peste puterea ludiri aminte a acestei virste ugére; ames-
tecatd cu intrebirY la care copiii si respundid dupid mintea lor sicu
explicaii care le desvolti ceea ce aii invefat. Nu se cuvine a-I invéfa
vorkele din chatechismu, ci lucrurile saii ideile. Ce folosescti daca
ptiit repeta ca nigte echomrT sail ca nigte papagali vorbe ce hu infe-
leg ? Trebue a cunésce santele adevéruri spre ale crede gi santele
precepte spre a le {ine gi practica. Trebue a siipa adinc legea lui
D-deti nu numaf in memoria lor, ci gi in intelegerea lor gi mai pre
sus de téte fn dnima lor.
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Elaborata de I6n Berariii Paroch din Stroesci
anul 1882.

Mat. Cap. VI. Vers 22—34.

Iubitilor crestini! No¥ trebue s& ne ingrijimit de cele tre-
buincidse, pentru sustinerea vietel néstre. NoY ne si rugim
de multe ori citré Parintele cel cerescii, pentru panea cea
de téte dilele si décd facem acésta, cu drept o facem, ciict
Christos ne-a Invétat a ne ruga ast-felil, Trupul nostru e
format din pimeént; urméda dar ca noi sd ciutdm cele ce
sunt de lipsd trupulul aicea pre pdmént. In trupul nostru
ins¢ ldcuesce si sufleful, de care inc# trebue si ne’ngrijimi.
Si de ore-ce sufletul nostru e destinat pentru cerili, apol
se cade ca si ciscigim ceriul. Ingrijindu-ne deci de trup,
suntem legat! de pamént, ingrijindu-ne -de suflet suntem
legaft de ceritt, Ce e mal insemnat trupul si paméntul,
sél sufletul si ceriul? Omenif Intorc insé& ordinea acésta si
si ingrijesc maf mult de trup de cit de suflet, ba de nmuite
orf nicl nu bagd in sém¥ sufletul, ca cind nict nu l'ar
avea.
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Décd avem noi cele ce ne sunt de lipsd pentru chrani ¢i
imbriciminte, apol anr trebui si fim multimitl, Unif 6-
meni ins€ nu’s multimif! cu acestea, ci el ar voi si aibi
din ce in ce mal mult — se’ngrijescli numai i numal de dén-
sif, ca cind aproépelui lor nu i-ar trebui nimic. Efse ingri-
jesci de viitoriti — se’ncarci cu felurite grijl nefolositore
— ci tremuri de frig asa dicénd inainte de ce se face érnd
— s¥ tem s& nu méra de fé6me, atunct cand pote nicl vor
mal fi in viatd. Ingrijirea cea peste masurd de bunurile tim-
purale e forte stricicidsa, cici aceste ne seduc la multe rele,
prin urmare e natural décd lisus cércd in Evangeliul de
astd-di; de a ne retine dela acésti greséla.

In evangeliul de astd-d1 vorbesce lisus ast-feli :

«Lumindtorul trupulul este ochiul, dect de va fi ochiul
t&l curat, tot trupul t&l va fi luminat; dérs de va fi ochiul
t&# réd, tot trupul t&t va fi Intunecatil. Dect décid lumina
care este In tine, este intunerecd, intunereculii ére cit de
mare va fi, !

Acésta Insémni :

Ce e ochiul pentru trup, aceea e mintea pentru suflet.
Cine are un okili curatii i sinitosti, vede fie-care lucru
clar, el vede pe c€ pune ména, vede unde calci cu pi-
ciorul, vede cum si ce are s lacreze, cum si unde are si
mérgid. A cirul okill Ins& nu e curat, séi e acoperit, acela
nu poéte face nicl unt pasti cusiguritate si indrisnéld. Am dis
maj sus ci ce e okiul pentru trupti, aceea e mintea pentru
suflet; decr décd e mintea curati si sindtdsd, apol ea lumi-
nézi sufletul §i’l conduce pe calea dreptatit — cétré D-dett
~— citré cerili; déci insé e mintea intunecatd, apol intu-
necd ea si sufletul §i'l conduce spre pierdarea vecinici. Si
ce intunec mintea omulul mal tare, decit Ingrijirea cea
preste mé&surd de lucruri, care suntii pentru trupiibine-fi-
citére, pentru sufletit insg striciciose. De ast-felis de grijt
ne feresce Mantuitoriul, cicY dice in evangeliti ma¥ departe:
«Nimenea nu péte servi la dol domni, ci séit pre unul
va uri si pre altul va iubi; séil de unul se va alipi si

4
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pre altul va despretui. Nu putetf servi luf Dumnedeti si
lul Mamonas.

Si vedem ce’nsémnd a servi lul D-deti, i ce’'nsémni a
servi lut Mamona? Nol émenil ducem aicl pre pimént o
viati sociald, e natural dérd si ciutimi a implini anumite
lucruri unil altora — unul cautd de a implini voia celul-
}altli, ceea ce’nsémni cd nol servim unil altora. Nof ser-
vimii impé&ratulul nostru, ci aga ne poruncescti legile ome-
nescl §i dumnedeescl. Not servim altor émeni, parte pen-
tru de a atinti si din partea lor servicili, parte pentru de a
ne ar&ta dragostea fati de el. Décd recugetdmii acuma,
<ine e D-deii si ce datorim, apol nu avem nol ére nenu-
mérate cause de af servi lui? El e Domnul nostru cel mat
inalt, facdtoriul si sustiitoriul nostru, el e bine-fic&toriul si
parintele nostru cel mal bun, carele se’ngrijesce de tote
cele trebuinciése ale ndstre, prin ce alta dér ne putem a-
réta dragostea si multumirea néstrd, facid de bine-fic&torul
nostru cel mal mare, si a ne face vrednicl de bine-facerile
lu), decat prin aceea de af servi lui?

Sunt Tns& ast-felti de 6ment, cart vinézd dupd bunuri pi-
méntescl, dupd aur §i argint. Acest! 6ment se’ngrijescli mal.
putin de D-det, si de mAntuirea spfletulul lor — acestora
Ie va cisuna pierderea unuilbun piméntesc mal mare du-
rere, decét pierderea charulul dumnedeescii si a fericirel
vecinice. Si décd pentru céscigarea unul bun pdméntesc, se
vor folosi de minciund, ingeliciune, nedreptate, apol se
facti servi al luf Mamona.

D-deti pe o parte, lumea cu bunurile séle pe alti
parte, acestea sunt cel dol domnl, ciror nu le putem servi
de-odata. Nu ne este cu putinti de a impirti amoérea su-
fletulul nostru intre D-deii si deserticiunile piméntescy, si
sd ne alipim de-odatd de pdmént si ceriit, cicf dice Chris-
tosli : «vol nu putetl de-odatd servi luf D-deti §i lumel a-
cestia». Care din aceste serviciurl e mai ponderos? In ser-
viciul lul D-deit am intrat de-odatd cu priimirea vietel no-
stre atunci, cénd ne zidi dupre kipul §i aseménarea sa, cdnd
ne ddduin sémi piméntul, si ne puse domni preste tote cele-

www.dacoromanicaro



OMILIE 243

l-alte faptury,atunct ne lui el in-serviciul s&ti. La botez am fa-
gdduit prin gura nagilor nostri, de a servi numar lul D-de.
Cum putem dar noi, carii ne-am imbricatli intru Chris-
tosti, a servi lul Antichrist. Pre cel-l-alt Domn ili numesce
Christos, lumea acésta cu téte bunurile si plicerile séle.
Dér iubitilorli crestini, cine servesce lumil acesteia, acela
nu ’sI péte rédica capul s&it cétré ceriti. Cine'st 1égd inima.
sa de lumea acésta, nu o péte arédica la ceriti. Cine e
incdtugat prin patimele séle de pamént, acela nu 'si pote
arédica gindurile séle la ceriti.

$i totusl sunt mulfl crestini, carl vietuescii ast-feli, ca
céndu artt avea de vietuitli numal pentru lumea acésta, a
cdror inim ins& nu sunt patrunse nict de credinti, nict de
dragoste citré D-deti, Si multl de aceia, carfse’ngrijescii de
panea de tote dilefe pentru trup — sufletul ins& ilti lasi s4
moard de féme — mulfl carl vinédd dupd desfitari lu-
mesci si carl pierdii dile si noptl intregl in pliceri pacitose,
dérd de bisericd sunt departe, si de jertvescii o ord séli do&
lutD-dedi, apolotinca timp pierdut. Acestia nu cugeti a ser-
vi lut D-dety, ci el sciii prea bine ci servesc lumil acestia—
lut Mamona. Sunt insg §i ast-felii de 6men, carl de gi ser-
vescii luf Mamona, cugetd si la aceea de a servi si luf
D-det.

S4 o lamurimii acésta prin o pilda:

Un om, carele e cuprins in decursul intregel s&ptimani
cu gospoddria sa si din pricina grijelor séle multe nicl nu
se rogd lul D-dely, ba kiar péte nicl nu’sl aduce aminte de
dénsul, crede cd déci a venit intr'o duminecd sél sérbi-
tore la bisericd, apol, crede ci a ficut cine scie ce serviciii
mare lul D-dett. V& intreb acum iubitilor crestini, se pote
un ast-feli de omi numi servitor a lui D-deit? Nu! cacl
necugeténd el la D-dett cu dile intregy, el servesce gospoda-
riel séle, servesce lul Mamona, nu péte prin urmare servi
lui D-dei.

Nimene nu péte prin urmare servi la dot domni, céct
#étt pre unul it va iubi, iar pre altul il va uri — séti de
unul se va alipi, iar de cel-l-altii se va lepdda.
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Si de 6re-ce not nu putem servi la dof Domn, adeci lul
D-dett si lumil, dice lisus mal departe in evangeliul s&i :
«Nu v& Ingrijitl de viata vostrs, ce ve{l manca si ce vetl bea;
nict de trupul vostru, ci cu ce v& vefl imbrica. Ail via-
ta este mail mare decét chrana, i trupul decat chaina?

Cu aceste cuvinte nu voeste D-dell si ne oprésci cu to-
tul de a ne ’ngriji de trebuintele trupulul, ci numat ca ace-
ste grijl sd nu fie nemé&surate, si sd se misce intre margini
cuviincidse si asijderea si ne incredem in pronia dumne-
deésci.

D-deit, carele in urma bunatitel sale ne-a inavutit cu
atite lucrur! marl, de buni seam ne va face pirtasy si de
lucrurile cele micl; cicl décd ne-a dat D-deii viat, de buni
séma cd ne va da si cele brebuinciése pentru sustinerea
vietel, adecd mincare si b&uturas, déci ne-a datii corpul, ne.
va da si cele trebuincidése pentru acoperirea goliciunel lul.
E lucru firesc, st datoria fie-ciiruia de a se 'ngriji de sustine-
rea de téte dilele, asa birbatul si se 'ngrijésci de sotia sa,
périntiLde copil, recere mal departe intelepciunea, ca nol in
dile bune si ne aducem aminte §i de dilele cele de necadu,
sall bole, care potii urma. A fi fard griji fata de-al s&f,a fi
resipitorili, asl perde averea sa in bg&uturl si jocur], € un
pécatii greii. )

Suntii insd multl, caril intru atatit suntit cupringt de grija
pentru bunurile pimintesti, in cAtii fiindi in biserici §i
kiar pe timpul sf. Liturgil, suntii cu totul imprasciatl cu
gindurile lor — ci suntit numai cu trupul lor in bisericd, cu
gindurile insi pe piatd, — in cimpii — saii in altu locii.

Not sd nu fim insd asa tare ingrijitf de bunurile lumest!,
ci mal multli de cele vecinice. — Cugeta omule ci tu adY
mine al se morl, eari comoéra ta remine scie D-deli cul,
ci'tt adund ast-felitt de comorl, pre cari le poti tua cu tine
si pre carl mortea nu le pote rapi.

Sé& cautdm dar a ne cisciga mal intéiti impérétia lul D-deu,
si fericirea vecinicy, ear cele-l-alte trebuincitse ni le va ada-
uge D-déu.

Spre aintiri increderea néstré in pronia lui D-deu, dice
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Christos in evangeliul s&it mal departe : «Cgutaff la paserile
ceriulul, ci nicl seamin¥, nicl secerd, nicf aduni 'n grinare,
si parintele vostru le nutreste. Ail nu suntetl vol mai multu,
de citit acestea?

Aruncéandi o privire citre cerili, vedem o multime de
pasdrl, care prin cintérile lor melodidse prea méresc pre
D-dety, si-f aduc mare cinste §i laudd. Cat de minunat trebue
si fie acela, carele a creat acel numér mare a lor. Dar inci
si mal minunats trebue si fie puterea si bunitatea a acelul
périnte, carele le nutreste; cicl pre tofi acest! locuitorf a-
ceriulul, if nutregce cerescul pirinte, dindule la timp mincare
sib&uturd. Déci decl se’ngrijesce D-deii cu atdta bunitate de
ast-felili de vietdfl micYsi ne-insemnate, apol 6re s nu se in-
grijéscd de nol 6menil, pre care ne-a didit dupa kipulsi ase-
ménarea sa, sifie-a arédicat preste téte cele-l-alte fipturl ale
lumil acegtia, se péte dar ca D-deit se uite de nof, La ce
dar grija nemé&surati, ci ce vom minca si ce vom bea, si
cu ce ne vom imbrica? D-deti carele se'ngrijesce si de fap-
turile cele mar ne’nsemnate, cu cit mal multli se va ingriji
de tine o omule, sciind cele ce’tf sunti de lipsi.

Dupi ce a aritati Christos, cit e de nefolositoriii de a se
"ngriji peste masurd de mincare si beuturd, trece la imbra-
ciminte si dice in evangeliul de astid-dY mal departe : «Si
de chaind ce vé& ingrijiti ? privitf crinif cAmpulul cum cresc :
el nu se ostenesc, nict torc. lar dic voud, ci nicl Solomon
in t6td mirirea sa, nu sa imbrécat ca unul din acestia. Dect
décd D-deii aga imbraci earba cAmpulul, care este asti-dJ,
si mine se aruncd 'n cuptoridl, all nu cu mult maf virtost
pre vol pucin credinciosilors.

Aceste cuvinte ale méntuitoriulul sunt atit de invederate,
in cétii e de prisosii de a le esplica mal pellarg. Ele ne arati
numal cit de tare suntii cel pucin credincios! ingrijiti de
dinsit, Cine insé vede cu ce podébd imbracd D-deil criniX
cdmpuluY, nu va fi ingrijit peste m&urd de imbracamintea
corpulul s&l, cicl de buni sémd, cd acela carele a imbri-
catli pre Adam si pre Eva, se va ingriji i de imbrécdmin-
tea noastrj,
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A

Acéstd Invétiturs, ca nol s nu ne ingrijim peste mésurd de
lucurile trebuinciése pentru trup, repetesce Christos cu cu-
vintele ; »Dect ny v&'ngrijit! dicéndi : Ce vom minca? séi
ce vom bea? sall cu ce ne vom imbrica? cicl aceste tote
le cautd p#ganil, si scte pirintele vostru cel ceresc c’aveft
trebuinte de tote acestea, ci ciutat! mal virtos impéritia
lut D-dett si dreptatea lul, si tote acestea se vor adauge
voud. Drept aceea nu vé& ingrijiti de diua de méne, ci
diua de mine se va ’'ngriji de ale séle. Ajunge dilel riuta
tea el.»

De aict vedem iubitilor, ca si nu trdim aice pe piminti
pentru grija mincdrel si béuturey, ci pentru céscigarea impé-
rdtiel cerestl, cictde mancare se va ingriji p&rintele ceresc.
S4 servim dard pumal cu credinta lut D-dett, si nol nu vom
avea de a ne'ngriji peste mé&urd de méncare §i b&uturd,
cict servitoriul are se implinésci serviciul s&, ear stapanul
se’ngrijeste de mincare si imbriciminte. De aceea si nol ca
servitorf af luf D-dett, s implinim voia lul, jar de méncare
si imbricidminte se va 'ngriji parintele nostru ceresc. Noi se
nizuim dupi imparitia cerésc sidreptatea lul, ear cealalty
griji si o lisdm voel lul D-den, iar el, a tot bunul si indu-
ratul pirinte, nu ne va ldsa pre nol servitoril séI si murim,
ci se va ingriji tot-déuna de not. fn privinta acésta si ne
tinem numal de acésta : Cine se ‘ngrijeste mal mult de pa-
minttt de citli de ceriti, pierde si pamintul si ceriul ; iar
acela carese 'ngrijesce tnainte de tote de ceriti, cAstigi si ce-
riul si, pimintul.

Iubitilor erestini! dupa invéfitura evangeliulul de ast-qy,
sd ne ferim de ingrijirf nemé&surate pentru cele piméntescl.
Sd nu uitdim cd lumea e trecitore si si nu ne 'ncredem in-
seldciunel, cicl ea trece ca un vis. Cum ne’ngéld noptea vi-
sul, asa ne’ngéld lumea cu bunurile sale, care trec ca si visul
noptif si se prefac in nimica,

Dicénd nof, ca sd nu ne’ngrijim peste mésura pentru cele
pidmintescY, nu vom dice, ca s nu lucrdm, ci si lucrim si
s& intrebuintdm timpul cu consciintd pentru cele trebuin-
cibse. Numal la lucrul nostru si ne fie aminte mai intiiit
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de impdaritia lul D-deti, de sufletul nostru, ci ce folos este
omului, de va dobéndi totd lumea, iard sufletul st va perde?
Impreunéndii nof cu lucrul nostru cel de téte dilele ingriji
rea si pentru sufletul nostru, si fiind acéstd ingrijire lucrul
cel dintéil §i mar ales al nostru, nu ne vom lipsi nict de cele
trebuinciése trupuluf, dar nict de cerésca impdritie, carea
v'o doresc tuturor. Amin.
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Acti de Donatiune.

Sub semnatii locuitori gi proprietar! mict din Comuna Coltegty, Plasa
Oltetu de sus, Judefu Vilcea védand ca biserica acester Comune cu
hramul Cuvidsa Paraschiva, fnci de acumr gése ani se afli vacantd
de Preot, din caus# c# nu are pogéne legiuite de pimént, §i ca se ne
putem face Preot pe Seminaristul Petroniu Ién, pe care tot nof ’l-am
fntreinut cu ori ce cheltuéld ’f ai fost de trebuingi, acum dim de
danie mentionatel biserict, pentru tot-de-una, gépte-spre-dece pogéne
pimént din propristifile nostre dupe cum urmézi la numele fie-caruia
din nof, care pogéne costa suma de ler 250 $i ca sé fie valabil acest
act, ’li-am legalisat de Primiria respectivi gi de Onorab. Tribunal
local, trecéndu-se infegisirele respective. — Cel ce am sciut carte cu
méinile ndstre, iar cei-alti ne-am sub-scris prin seriitor.

1883, Ianuarie 9.

I Petroniu Ién, am datit tret No. 3 pogéne pimént Bisericel, in ho-
tarul Ciiprioru. din dealul muerey, spre ris#rit cit va adjunge.

IT Paunii Stanciu Mazilu, am dat dous N. 2 pogéne pimént Bisericel,
in hotarul Coltesti din dealul mueri spre ris#irit cit va ajunge peste
totd cureaua mea.

III Mateiu Stefan Cismariu, am dat doui pogéne N 2 Biserici fn
hotarul Caprioru din dealul Mueri spre risirit cat va adjunge pe
cureaua mea.

IV Radu Surlinti, am dat doud pogéne pimént Bisericei, fn hotarul
Céprioru din dealul Mueri spre risirit cdtu va ajunge peste nous
stAnjin.

V Dimitrie Zamfir, am datii un pogon pimént Bisericel in hotarul
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Ciprioru din Délul Mueri spre riisiirit cAt va ajiunge peste noui
Stéanjin.

Y1 Mateii Opran, am dat doufi pogéne piimént Bisericei, in hotaru]
Coltegti din Codru lui Ionitd Boboci, spre apus cit va ajunge peste
10 Stinjint.

VII Radu Mateiti Ganea, am dat un pogon Bisericel in hotarul Ci-
prioru din Délul Mueri, spre riisirit cat va ajunge peste 10 St&njini
ldtimea.

VIII Sandu Cojocariu sin Ionitd Ganea, am dat un pogon Bisericei
in hotarul Coltesti din drumul de dupe délii, spre apus cit va ajiunge
peste. 16 Stiinjint l4time.

IX Jon M. Croitoru, am dat un pogon pamént Bisericei in hotarul
Coltesti din coprinsul lui Const. Mecu §i Stan, spre apus pind unde
va ajunge.

X Marin Ridutoiu, am dat un pogon Bisericei in hotarul Coltesti din
Gridina lui Dumitru Epurasi spre apus pand unde va ajunge.

X1 Mihaiu Bumbari, am dat nu pogon p&mént Bisericeiin hotarul
Coltesti, despre Stivesti spre apus pani unde va ajunge peste 20
Stianjini ligime.

1883 Iaunariu 9.

ROMANIA

Primaria Comunet Coltesti :

Semniiturile din facia acestul act fiind a celor iscilitl se atestd gi
de Primirie dup& cererea cese face prin osebiti petitie fureg. la No, 10.

P. Primar. (SS) Tlie Viddufu.

(L. 8.) 1883 Iaunariu 9.
No. 40.

Sub-semnatil epitropi ai Bisericet cu hramul Cuviésa Paraschiva din
Comuna Coltesti, Plasa Oltefu-de-Sus, Judefu Valcea primim donati-
unea a 17 pogéne pamént mogtenescl ce se face sus disel Biserici, ne
muliimim pe acéstd donatie firi si se fack ver-o cercetare despre
pacinica posesiune.

1883 Ianuarie 11.

. e Ty e 8 tid) P. St Mazil )
Epitropit Bisericel { Es::;]lll:.t;; D. ZGM? ¢ } Com. Coltesti.
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ROMANIA
Sf. Episcopie a Eparchiet Romnicu N. Severin.

Aprobim donatiunea menfionat¥ ma¥ sus, §i autorisim epitropia
Bisericel cu patronu Cuviésa Paraschiva din Com. Coltegty, Plasa Ol-
tetu de sus, Judetu Valcea a o primi gi a o trece in inventariul Bi-

sericel.
1883 Iaunariti 11
(L. 8.) Episcop. (S8) IOSIF RIMNICU

No. 28,
P. Director (SS) C. Oldnescu

Casieria Generald Vilcea.

Comform Art. 33 din legea Timbrulul gi foregistrirf s’aii perceput
tacsa de 3 lex la 9/,. lei 30 bany ©9/y,. la valére declaratd prin petitia gi

copia ce aii dat Casieriei de lef 1,020 pentru care 1 8’a emis reci-

pisa. No. 5193. :
Casier Gen. (88) A. D. Macuiceanu

(1. 8). 1883 Yaunariu u

Tribunalul Distr. Vilcea.
No. 61.

Astd-di 21 Tanuariu anul 1883 s’ali presentat in Trib. donatorif :
Retroniu Ién, Ton M. Croitoru, sin Dinescu Marin Radutoiu, Mihaiu
Bumbari, Sandu Cojocarin, Piun Stanciu Mazilu, Dumitru Sanfir,
Radu Surlu, Radu Mateiii Ganea, Mateiii Opran gi Mateiu Stefan Cis-
mariu gi primitori donator ca Epitropl din parted Bisericel cu patronu
Cuviésa Paraschiva, Piun Stanciu Mazilu gi Dumitru Zamfir in per-
86n8, ‘cirora citinduli-se in intregul luf acest act de donafiune, ai
declarat ci este al D-lor propriii ficut din libera voin{#, ci conjine
adever i ci este Subscrisii de un Petroniu Ién, Piun Stanicu Mazilu,
Dumitru Samfir, Radu Suirliu gi Radu Mateiii Ganea, prin propiele
Semnituri ér cel alff prin scriitor ddngil ne sciind carte.

Tribunalul fn facia acestor declarajiuny gi fn baza Art. 1171 C.
Civil D4 autenticitatea legald acestui act de donatiune.

(Semnat) Pdrvulescu (L. 8.
1. St. Budurgscu
p. Grefier. I. D, Cerndtescu.

Grefa atestd ci acest act de donafiune 8'a trecut in registry de
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transcriptiune al acestui Tribunal la No. de ordine 50 Vol. I. cu data
de adh 21 Tanuariu 1883 gi atest.

P. Grefier. {8y I. .D. Cerndtescu (L. 8.)
P. conformitate, Pr. N. Ionescu
ROMANIA

Directia Cancelariet Sf. Epigcopii Rimnicu N. 8. Copia acesta fiind
comformi# cu originalul se atesta.

Directore N. G. Protopopescu
1883 Ianuarii 25

No. 105.
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P. S. Episc al Rimniculuf gi Noulul Severin, cu
adresa No. 871 ni trimite incs spre publicare urma-
térea copie de Act de Donafiune.

COPIE

Primit 3 Febr. 1883 le¥ 30 ban¥ 72 toxa legala cu
recipisa No. 10,100/83.

Casier (SS) CARABULEA.

Acti de Donatiune

Sub-semnatii titor i Enoriagi al Bisericet cu Hramul Sf.
Nicolae din comuna Locusteni-de-jos mahalaua Bunegti, Plasa
Jiul-de-jos, Judeful Dolju, declaram in unanimitate, ci de a
ndstrd bunii-voie i ne siliti de niminea, am donat irevocabil
pe séma digel biserict, num&rul de gépte-spre-dece pogdne
mogie aritdére din proprietatea ndstri ce o avem in posesiune
din vechime in hotarul Tursanu pendinte de acésti comuni,
gl care pogéne ail invecinirile urmitére : La mézi-ndpte cu
drumul ce merge prin capul viilor, la miazii-zi se invecinézi
cu hotarul Gioroceln, la partea din jos cu mogneni Locustent
si la partea din sus tot cu partea ndstrd, care pogéne le avem
de moscenire de la mogif §i piarin{il nogtri, §i care valorézi
in total suma de let nof una mie dousdeci i patru ; ¢i noif cum
saii isti mai sus am facutii donafie acegtei Biserici mentiona-
tele pogdéne, am datii din parte-ne acesta suhb scrisii de noi
care am sciut carte, iar care naii sciutii prin seriitor.

Rugénd §i pe onor Trebunal Doljiti sectia comerciald si
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de notariat de iaii datii cuvenita autenticitate gi trangcrip-
fiune.

Gh. M. Vava Mihat M. Boboc
S 5 Marin M. Vrusie Stancu Voinea Baciu
emnafi. Stancu Magd Radu Ozunu
Oprea Paua Florea Diconescu
1883, Iannarie 28,
[ Ilie Marin Lostantin Ton Boboc
Ion Popa Nicolae Ilie I. G'dngiovénu
Semnat. _ Gh. D. Rosu
Stancu Mihax Stovca Tutx P. Catana
\ Radu Radu Antonie Nicolae S. Durdau

Sub semmatul Epitrop si Parohul Biserici Sf. Nicolae din
Locustent, declarfm ci in numele diset Biserici primim pen-
tru dansa donatiunea celor gépte-spre-dece pogéne pimant cei
st face prin acést actli de persénele coprinse intransul.

1883, Ianuarie 28.

Epitrop.{ Stan Pysoi
Paroh. { Preotul Dimitrie
ROMANIA

Primaria Comune¥ Locusten¥
Semniiturile de ma sus fiind juste prin tragere de degete
§i propril ale celor sub-scrigi si atestd §i de primidrie com-
form cereri ce a ficut prin suplica admisi la No. 309..
(Sigiliul Prim.) p. Primar, A. Patrascu
Notar, B. Dumitrescu

1883, Ianuarie 28.
No. 433.

No. 81 (Sigiliul Trib. Dolju)

(Semnaty). Presedintia D-lut C. D. Stefu Presedinte.
A. C. Viisorénu.
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Membri presentt A. Craineanu Suplinent, D-1 Membru P.
Pegicu, delegat la Instructie Secsia L.

Astiizt 8 Fevruarie 1883 s'a presentatii fnnaintea Tribu-
nalulut Donatorii anume, Gh. M. Vava, Marin M. Vrusie,
Stancu Matd, Oprea Piuna, Mihat M. Boboe, Stancu Mihat
Stoica, Stancu Voinea Baciu, Radu Ozunu, Florea Diconescu,
Ilie Marin, Ién Popa Nicolae, Costantin Ién Boboc, Ilie L
Gangioveanu, Gh. D. Rogu, Radu Radu Anton, Tuta P. Ca-
tana §i Nicolae S. Duriu.

Iar din partea Biserici citre care si face Donafiunea saii”
presentatii Epitropul Stan Pigoi §i Parohul Preotul Deme-
tru, toff in perséni, cerfndi in unire a se d’a autenticitate
§i transcriptiune acestui Act de Donatiune, care cetinduse
in presenta pirtilor a lui coprindere o sustinuri, declarandii
-donatori, c& Acful este ficut din libera lor vointi fiindd seris
de altd persdnd §i sub-schrigii de acestea Gh. M. Vava,
Stancu Mati, Florea Diconescu gi Radu Radu Antonie cu
ména lor, iar totl cei-l-al{l sub-semnafi prin scriitori ne gti-
indii carte, cerindii toti gi verbal a se da autenticitate gi
transcripfiune Actului; Epitropul §i Parohul Biserici declari
ci in numele Biserici Sf. Nicolae din Comuna Locustent,
primese pentrtl ddnsa Donatiunea celor gépte-spre-zece po-
géne pimantd ce si face prin Actul de persénele coprinse
intransul, acceptatiune care se vede ficutd Si in josul acestui
act de Donatie.

Tribunalul, lund act de uceste declaratiuny gi comform Art.
1171 cod. civil da autenticitate Actului de Donatiune, iar in
puterea Art. 722 proc. civili combinat cu Art. 818 codul
civil ordénii transcriptiunea luf in registru respectiv, fiind
respunsi §i taxa registriirii cu recipisa No. 10,100/83.

C. D. Stefu
Semnatt. { A. C. Viisoréru
A. Creineanu

(Sigilul Trib. Dolju)
p. Grefier, Mihail Angelescu.
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L

Se atestd cii acest Act sali trecut in registru transchrip-

tiunet Sub No. 817883.
1883, Februarid 8.

p. Grefier : Mikail Angelescu.
p. Comformitate, Pr. N. Jonescu

ROMANIA
Directia Cancelariet Sf. Episcopit, Rémnicul Noul Severin

Copia acéstii fiind comformi -cu originalul se atestit.

1883, Aprilie 13.
Directore.

——— e T O Y e
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