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BISERCA ORTONOXA ROMANA

ISTORICUL PE SCURT

INCEPUTULUI" SEMINARIILOR IN ROMANIA

ATAT IN HOLDOVA CAT §I IN TARA ROMANEASCA PROPRIU ZISA
SAT VECHEA VALACHIE

Told lumea slie mal mult satt mal pulin, cd Semina
ricle sunt scolele invelameéntulul religios, invélaméntulul
clerical. In care se prepara pentru misiunea lor viilorit
candidal de preolie, viitorii membrii at clerulur; prin ur-
mare orl si cine in{elege marea importanii a aceslor scdle,
nmat ales penlru societalea noéstrd roméand crestind orlo-
doxa.

Misiunea clerului in socielate {iind de a invéla pe po-
porul creslin, afat prin cuvéni, cal si prin fapte morale
cuvicse, precum si a séversi S-tele lerurghil, prescrise
de ccle séple sanle Taine ale crediniel crestine orlodoxe,
el (clerul) neaparatl trebue pregalit peniru acestea in scole
speciale, care sunt Seminariile, in care s& invele nu nu-
m 1 stiinfele religisse si cele inalte teologice, dar inca tol
odald sd primeascd si educaliunea in scopul misiunel pen-
tru care esie destinat a imbratisa, si se formeze adich
ast-fel, pentru a fi dupé cuvéntul Mantuitorului din Santa
Evanghelie lumina lumel si sarea paméniulul spre a
face si 4 invéfa.

Nu pufini at fost barbafil luminall in clerul nosiru ro-
man, si acestia alt fost mal lol-d'a-una in clerul all si
in deosebitele grade ale lerarhiel bisericesli, iar In ge-
nere clerul nostru a fost lipsit de o culturd mal ingrijifa ;
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9 ISTORICUL PE SCUKT

singurul nvétimént religios era a celi $i a scrie roma-
neste, si 16td acéstd invé(dturd se ficea pe cértile biseri-
cesll : Orologiul, Psaltirea, Ocloihul si cele I'alte cérf1 ale
serviciulul bisericesc, inpreund si cu catirile bisericestr.
Dar acéstd véfdturd sc ficea cu multd staruintd si cu
mul & bund credin{d, intiia cilre Dumnedel si al doilea
citre asedamintelele si cilre autorililile canonice biseri-
cesll: acestea erall norma si principiul invétalurei de carte
romanéscid pani pe la inceputul secolulul actual al XIX-lea.
In genere invétitura cirlei romdénesli se ficea de ci-
(rd preotii, dascalii bisericel (cantérelii si paraclisierii), la
care [iil poporulul romauesc invélal in pridvorul biseri-
cilor si pe prispa de pe langd parelil casel acestor mo-
dest! invétitori, incepénd cu rugdciunile pe care e dator
sd le stie si si le recitéscd fie care crestin si séra cul-
candu-se si diminéfa sculandu-se, acestea erall temelia
invétdturel de carte roménésca a fiilor poporulul roman.
Invéldtura de carte sistematicd cu cunostin{d de gra-
maticd, de ore-care geografie, istorie si alte stiinte nu se
Ticea de cat in limba gréci de dascalil grecl, In ale ci-
rora scoli, atat particulare, cit si acelea care se numeal
scole Domnestl, in Bucurestl si in Iasl, se iuvata carle
in limba clasicd dupé autoril clasicl al anticilatei, alat
profani, cat si dupd cei bisericesti, sfintif parinti al bise-
ricel. De aceea, acel dintre clericii romani care se inil-
tat in grade Ierarchice bisericesti, erali cu o Invétitlura
serioasd si bine intemeiald; iar acel carl inlrall in cle-
rul {érel pe la sate gi orase, erall cucernicl, cuviosi, mo-
destl, cu frica lui Dumnedet si adevéra{l aposloli al pa-
cel, al Iubirel, al ordinel st ai respectulul cilre aulorili-
tlle slabilite si civile si blseuceatl cum si calre fie-care
partlcular in deosebi cicl acésta este morala sfintel E-
vanghelil si acésta morala, fiii o invélan de la périniif lor,
si cel tiner! de la cel mal batrdnl, ca o santd tradiliune.
S8 mal invita asemenea carle romanéscd si pe la mal
multe sale de pe la mosiile boeresti, pe la care unil din
boeril cel mari fineali $cold pe socoleala lor pentru fii
sitenilor Tomani, unde se invila si carle bisericésci si
cantar! bisericesli; liind-ci acel boerl mari aveail si Bi-
sericl marete frumodse, pe care le intrelineali cu lot cle-
rul trebuincios serviciulul Disericesc: preofl, diaconi, cin-
tarefl, psal{l si paracliserl. ]
www.dacoromanicaro



AL INCPPUTULUI SEVIINARHIOR I{N ROMANIA 3

Invelalura de carte romanesca si religiésa, impreuna cu
cantdrile bisericesh se fdcea inca mai cu deosebire in tote
monaslirile terer, caci in tot timpul monéslirile au fosl consi-
dcrale ca niste scole relilose sau ca si dic aya, ca nisle cifa-
dele ale religiuney, unde tofl roméanii gaseall ajutor $i mangae-
re alit sufletéscd morala, cat st materiala.

Jcolele sislema ice romanesl, religidse siprolane, cum
am dis, au mceput la nor in {ara romana si in Mol
dova st in Muntenia, cu iuceputul sccolulur actual al
AlXN-lea, si cea dintar scola romancscd bisericésca, cu
invelatur: sistcmalice regulale, este Seminarul Venia-
min de la Iasy, pe cave fericilul Parinte Veniamin Cos-
lachi Mitvopolitul Moldover Ta infimtal in anul 1801
si Va asedal aluna In Mondslivea Socola de langa
lagi, unde a existat pana in anul 1885 86, cu pro
fesorii 1 buinciost peniru téte sliinlele care e predan
aluncl, cary profesort atunci la inceput si incad mull timp
in urmd, Is1 avealt si locuinia si {6ta indestularea acolo
i Monaslirca Socola cum se dice 1oméneste obignuil
51 aveau si casa i mas<a si tote cele I'alle necesarii pana
pe la anul 1860. Dar dupa prelacerile ne-lalorniciel tim-
pilor si fmprejurarilor, mal in uima n'att putul sa mai
slea. {ot acolo la Socola, ci cel mal mull locuiall In oras,
in Jasi, si se infelege de aci ca mergerea la Socola pen
tiu lectit de o ora, douit sau lrel, inlimpina mulle greun-
lafir si chia1 Impedicart cu hpsid de la Iccli, iar pe de
alla parle, acum In wmma, lole mcaperile ne mail fiind
reparate de mull {imp, ajunseserd cu tolul intr'o stare de-
giadata, deplorabila.

Ast-lel dar, dupa <tuea luciuitlor de aslé-di, Guvernul
terel in anul 1865 86 a mulat acesl Seminaiiu chiar
in oras, in Iasl, unde pana acum sland in case particu-
lare cu chirie, acum i s’a pregatit un palat de l6la buna
cuvinla, vechia casé, proprietale a familier fostulul Domnitor
Mihail Grigoriu Sturdza Voevod, de alaturi cu Mitropolia
de aci din Iasl, care palal s’a recladit din nou, cea mal
male parte din vechile inclperi, adaogandu-se si allele a-
cum din nou; asa ci& de acum mainte Semmarul Vem-
amin va fi alatun cu hiselica cea mare a lul Veniamin,
mcepuld si acesla tot de fericitul Parinte Veniamin Cos-
tachi, Mitiopolitul Moldoter m anul 1833 si terminata a-
cum 1 urma in anul 1887,

Wwww.dacoromanicaro



4 ISTORICUL PE SCURT

In tara roméanésca propriu disd, sal vechea Valachie,
Seminariile s’ail infiinlat pe la téle Episcopiile cu nume-
rul de seminaristi prevédut si fixal in proportie cu trebuinte-
le fie carei Eparchil, dupid o dispositie votald de obsteasca A-
dunare la incepulul anulul 1834, in care vedem subscris
si pe fericitul parinte Grigorie, Mitropolit al {érel Roma-
nest!, ca presedinte al Obsteslel Aduniri, dupéce s’a in-
tors din exiliul din Basarabia, si s'au inceput in anul
1836. Al Eparhiel Milropoliel din Bucuresti, cu 40 semi-
narigti inlermi, cu hrana si imbracimintea de la Milro-
polie, dupé menlionala lege votala de Obstésca Adunare
in 1834, s’a asedat atuncl in fosta monistire Antim, zi-
ditd de nemuritorul Milropolit Anlim si In urma data pen-
tru Metoh al Sf. Episcopil de Arges. Acest Seminar sa
deschis In Monéslirca Antim in diva de 2 Februarie a-
nul 1836 cu profesorul Nicolae DBaldsescu, in fiinla de
fafi a prea inél{atului Domn stépanilor Alexandru Dimi-
irie Ghica Voevod, inconjurat de t6td boerimea {érel si a
prea santililor Episcopl Neofit al Romniculul, Kesarie al
Buzéului si Ilarion al .Argesului, carmuilorii Mitropolief;
cacl prea séanlitul Milropolil Grigorie incetase din viafa
incd din luna Iunie 1834.

Aci In Anlim, a funclionat pand in anul 1840, cand
a fost strémutat in Mondslirea Radu-Voda, tot in Bucu-
resll. Dar si de aci, pare cid un spirit réu perseculor al
Bisericel si al religiunel néstre crestine orlodoxe, dupe ce
Pali purtat prin deosebile case particulare cu chirie, in
cele din urméi P’al sirimuial in niste case cu chirie din
fata marel biserici a sf. Spiridon, unde 1egelézi, sau ca
si dic asa, slagneazd si pand asti-dl. Iar inciperile Mo-
naslirei Radu-Voda le-at diaramal, remaind pe deal numal
singurd biserica si clopoiniia, pe unde era poérta mondistirel.

Seminarul Eparhiel Episcopiei de Buzed, cu 20 de
seminarigti interni cu hrana si imbricimintea de la E-
piscopie, a fost instalat in acésta Episcopie si inaugural in
diva de 15 August 1836, chiar diua hramulul aces-
tel Episcopil, prin périntele Arhimandrit Efrosin Poteca,
LEgumenul Monéstirei Molru, insarcinat de Prea sf. Epis-
" cop Kesarie, care, ca earmuitor al Mitropolier, n’a putut
sa paraseascda Bucurestil, ca sa vie nsusi la Episcopie,
cand I'all agedat In vechile case- Domnesll din faja bise-
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AL INCFPUTULU! SEMINARI(LOR IN ROMANIA 5

ricel in Episcopie, cu profesorul si directorul Gavriil Mun-
teanu. Cu acésti ocasiune Prea sfinfitul Episcop Kesarie
a adresat o frumoésé epistold povétuitére citre tineril se-
minarist, adunati ca sa incépd invéliturile religiése.

In urméitorul an, fericitul Parinte Kesarie Episcopul de
Buzéi a ridicat innadins un palat frumos pentru Semi-
nar in curtea d’'intdit a Episcopiel, unde residd si pani
asld-ql.

Inima fericitulul Parinle Kesarie crestea si silta de bu-
curie, cind vedea in fata sa, inaintea ochilor sé&f, palatul
Seminarulul si pe fiif preotilor romani si allf copif de ro-
man! invéténd aci carte bisericésca, roméanésci si exer-
citandn-se la cele bisericest! in Biserica Episcopiel, in t6te
dilele inaintea ochilor <é&I.

Seminariul Eparhiel Episcopiel de Arges cu 20 de se-
minaristl interni, cu hrana si lmbrdcimintea de la Epis-
copie, s'a infiinfat si inaugurat tot in acel an 1836, in E-
piscopia de Arges cu vechia si admirabila bisericd, mo-
numentul fericitului Domn Neagoe Basarab, unde Prea
sfintitulul Episcop Ilarion a fost zidit inadins iIncaperi
pentru acest Seminar.

Seminarul Eparhiel Episcopier de Romnic, cu 30 se-
minaristi internf, cu hrana si imbricimintea de la Epis-
copie, s'a deschis in 8 Noembrie 1837, in presenta a in-
sust Prea sfintitului Episcop de Romnic D. Neofit inlr'un
local pregitit inadins de céitre Prea Sf. Sa, chiar in Epis-
copia din Roémnic, si s'a incepul cu profesorul si direc-
tor al Seminarulul Protopopul Radu Tempe, care prin-
trun discurs de inaugurare lauda pe Domnitorul {érei A-
lexandru Ghica Voevod, pe Prea Sfin{itul Episcop D. Neo-
fit si da [rumoése povele tinerilor seminarist! despre da-
toriile lor ca scolari, si despre misiunea lor ca preofi in
societatea romand creslind ortodox.

Dupe evenimentele de la 1848 acest Seminar a fost
strdmutat in anul 1851 in Craiova, unde M. S. Domni-
torul (€rel romanesti Barbu Dimitrie Stirbel Voevod voia
»d asede si Episcopia de la Romnic, dar nestatornitia
timpilor cu imprejurarile politice de atunci nu -all mai
permis sd ‘st pue In lucrare acésli dorintd a sa.

Din Cralova ma! in urmi a fost permutat iarasi in
Romnic in vechea Episcopie, a cireia biserici si Semi-

www.dacoromanicaro



6 ISTORIUI PE SCURT

narii fiind arse incd din anul 1847, s’ail restaurat pe la
anit 1835 56 de catre fericiful P.winte Episcop Calinic
Cernicanul.

In Moldova Seminariile de la Episcopiile de Roman
si de Husl aun fost infiintale mal tardiu din nou, pentiu
intaiasl datd tocmal in anul 1851—52, sub domnia bu-
nulul Domnitor al Moldovel Grigorie A. Ghica Voeivod,
hotarandu-se peniru Seminarul Eparhiet de Roman elevl
70 interni, la Husi 40 interni, dupé o legwire pentru or-
ganisatia invetamintelor bisericest!, votati de Obstescul
Divan si intaritd de Prea Inal{atul Domn, dupe cum in-
crediniéza comisia oranduitd din sinul Divanulul pentru
cercetarea acestel legiuirl, cu data din 21 Septembrie 1851.

Tot sub guvernul Domnitorulul Grigorie Alexandru Ghi-
ca s'a fosl infiinfat si in Mondstirea Neamtulur un semi-
nar ; dar acolo, din causa multor inirigi siturburan din
niuntrul monastire! si dupa din afara, n’a putut sa pro-
spereze i peste puiin timp a incetaf, s’a desfiintat; cacl in-
trigile politice si ideile raticite dupé afara din {éré, am-
pins pe unil dintre preficutil si falsil calngar: pana acolo
in cit pe la fincle anulul 1862 au dat foc st chiar M-tirel,

Dar bunul Dumnedeli a bine-voit cu acésld mare si
renumitd lavrd Monahicésci, ca a adus in capul admi-
nistraliel acesler mondsliry ca Staret pe un vechiu si bun
cidlugar iconom administrator, Arhimandritul Timoteiu lo-
nescy, originar din Basarabia, care ’si-a pus tota silinfa o
a restaurat Monastirea din nol, cum a fost si mai na-
inte, asa precum <e afla si pina in diua de asla-di

Cu arderea Mondslirer de atunct a a1s $i o insemuald
biblioleca de carli si manuscrise vech, alat romanest! cat
si in alte HmbI streine, o pagubd care nu se mal poate
pune la loc.

Unul dinfre ace! misel céluedrr ratacify 'si-a luat1és-
plala de la Dumnedeil, cact a murnt chinuil de o boéla
neobicmuila inti’un hotel in orasul Bérlad, prin care fapl
se adevereazd inca odald mar mult proverbul popular
romanesc; cd orl ce fapla is1 are si resplata, ort huna ort
rea: Dumnedelt & luminese insa pe tofi Romanii buiu
crestint sa nu facd de cat numar fapte bune si de folos
tuturor.

Incheina  acésta scuila. descriere despre incepulul Se-
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AL INCEPUTULU! SEMINARIILOR IN ROMANIA 7

minariilor in Roménia, sub-semnatul crede cid este bine
51 de folos moral pentru cititor! a anexa aicl la sfirsit,
atal Epistola fericitulul Parinte Kesarie Episcop de Buzéu
calre lineril seminarisli, despre care am menfionat in a-
ceasla descriere, la deschiderea Seminarulul eparchiel E-
piscopiel de Buzéiu din anul 1836, cat si scurta cuvén-
tare disd de sub-semnatul in diua de 20 MaJ, anul 1891,
cu ocasiunea punerei pielrei fundamentale la noul edifi-
ciu al Seminarulul Veniamin, al Milropolie! Moldovei, ce
se construeste acum din noi, langd Mitropolie in [asl.

[}

*.-a\%y@\%-.——

www.dacoromanicaro



DOCOMENTE INEDITE

privitore la

ISTORIA NATIONALA, POLITICA SI BISERCESCA a ROMANILOR

(Urmare, Vedi Biserica Ortodoxi, ann] al AVI-lea, Nr, 12).

Petitia poporulut Romén Ortodox din Trasilva-
pia impreuna cu clerul seii, prin care reclama de
la Imperatul Austriel, conform vechelor privilegii si
traditiel, de a li se da Pastor! sufletest, de legea i
uationalitatea lor. Siea se arati ci ef, Romanii, sintin
mare majoritate in Transilvania i ca dar dupé téta
dreptatea el trebue si ajbi Episcop din neamul lor
Roménesc. Si gtie, ca in decursul timpurilor n'aii
fost numit! Episcopi in Transilvania dintre Romani,
lucru ce nueste nici drept si nicY in comtormitate
cu vechele traditif ale Transilvanier ortodoxe. Tran-
silvania este fta1d a Roménilor, de la Roménii
de acolo s'aii pogorit si Radu Negru si Bogdan
Dragos. Daca li s’'ar da Episcopl de alta lim-
ba si nationalitate, printr'acésta s’ar tinde a se
desnationalisa acea DProvincie s’ar nedreptati si a-
supri cluar Roménil in religiunea lor, s’ar neglija
cultura limbel prin scéle si Bisericy, §i in fine sar
lovi in tot ce aii mal scump ef, limba, legea si na-
tionalitatea. Declara ca vor fi credinclogl tro-
nulul fmpéritesc, dar se régh a nu li se stirbi

www.dacoromanicaro



DOC. INEDITE PRIVI1ORB LA IST. NAT. POL. SI BIS. A ROMAN, 9

vechile dreptur! gi prerogative seculare. Cipatind
acéstd petitie, cu data din 1814, o public ca un do-
cument privitor la Istoria Bisericeascd si nationald
a Roménilor din Transilvania,

Indltate Impdrate Domnule Domnit

Mult indurate pré milostive!

XXII) Némul §i preotimé romanésci din Eparhia Ara-
dulul de 14gié greceasci ne unite, cu cé maf aplecatd si cre-
dinciésé supunere ingienunchind a se ruga indreznégte, ca
pré Sfintita Maestaté Vstri dupd mérté cestul de acum
Episcop Pavel Avacumovici, lor Episcop de ném romén,
cu singele gi cuinima roman dupi milostiva sa indurare
a le da bine 88 voiasci.

In téte dilele priveste, gi cu nemuritére, gi negriitd sim-
tire « inim) multemitére uimindu-s& vede portaré de grije
gi fnaltele ordndueli a pré Sfintel Maiestatii Véstre, care
ca un adevérat pirinte citri fericirea norédelor Augusti-
cesculul schiptru supuse le intocmegti, precum gi gcélele
prepaiande din Aradul vechiti, caré pentru desceptaré si
luminaré némului roménesc din parintésca mily a Maies-
titel Véstre cu indurare acum a se rédica te-ai milostivit,
némul roménesc gi clerul plini de méngiiare atdta cu mai
mare ming#ere le aii primit, intru cAt in mal mare nedejde
zerézi de a goni negura, caré la cé mai mare parte a
preotimer gi a némulul aga le cuprinsese mintele, cit nu
puté si-si cundsci datorinfele sale catri Dumnedei, nici
citri Impératul séu, nici citrd patrie, nici catrd cel de
aprépe,—al seu—nici citrd sine fnsisl.

Incs nedejdé acésta, caré acum numail ce aii inflorit,
se pdtd aduce rodurile sale, gi cit de curind si’i ajungem
secerigul, ca pré Sfingiei Maiestitei Vdstre si aducs cre-
dinciogi supusi, patriel (t8rii) cetiténi vrédnici, i bone
médularl némulu! omenesc. De lipse iaste o pistorésca
capetenie de némul s&ii, caré si pdrte de grije, si se pri-
veghiaze la luminaré némului: Ca nu fneredéndu-l, si ré-
méinind iaragl in grija acelora-gi, caril pAna acum la atita
numér de om or impedecat §i or intérziat, sali nu cum-va
mijlociri protivnic! prin acesté intrebuintAndu-se din téte
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10 DOCUMENTE IN'D TE PRIVITORE LA

pargile in pasul s&i oprindu-o se slabésci, gi se pdta apol
veul la rodurile cele cépte.

Nici odiniéry de la pré Sfintita Maiestatea Vdstrd, nict
repiiusafil ipainte ce ail fost fmpérafif, alt putut acé in-
durare pofti, care némul roméinesc carele cu limba, cu
nagteré, cn obicialurile, gi cu portul de cele-1 alte supuse
némuri a térii férte se deschilinegte, la asemené trépti a
culturil, si a invétiturilor cu aceafa s8' aduci.

Ne spun tabulele legilor, pline sint si istoriile de miir-
turif, cum ci insdsi muma, tari ungurésci, némul acesta
rominesc de un vécu sine, ba fnci mai vechi, ca pre un
fiti al s&i neciutdnd la deschiliniré limbi §i a legel l'aii
tinut gi 'au crescut.

Cu dreptul acum de icé potem intreba: De ce dari pre
langs atdté griji n’sli urmat nicl o nedejde? De ce in téta
Monarhia Austriciascii cef mai cu(m)plifi ficstor! de ré&u
sint Rom4nit? De ce némul acesta la turburiri din li-
untru mal tot-dé una jaste gata? De ce la Romani vecini
nu-gi pot unu de altu pistra lucrurile sale? Rar 1aste se
fie Roménul lucritor, rar agigderea §i norocos?

Augusticescule Tmpérat, gi Apostolicescule Crai! De ne-
indriznéld, ca pricinile cele adevérate a tuturor rdutitilor
acestora, de care omeniré se infioréze precum acest ném
ou cugetul séi afli intru milostivul sin a Présfingiter Ma-
iestitel Véstre, ca a unui pré indurat pirinte a tuturor
supugilor sel cu fiesci credin{i a le turna.

Depértatsy sg fie t6t4 urictuné si t6t3 pizma némului gi
a clerului Rom4nesc citrd némul Sérbesc, fiind tot de o
lége cu sine gi asemené dreptaté a {8 i avénd, ci tot de am
trebui se tacem ce e drept, pricina mal sus puselor ur-
mirl réle nu laste tocma némul Sérbe c; ci cu adevérat
privelegiile aceii pirti a némului acestufa cu milostiviré
diruite, caré sus impé&itia Reposatulul Imp&rat Leopold 1
cu Patriarhul si Mitropohitul lor Arsenie Cernovict pe la
anul 1690 in partile cele supuse sfintei Corone a t&rel
Unguresti sub aceala Augusticésct ingiiduin{id ati venit,
ca prin biruitérele 7'esaro-Craestt arme, cuajutoriul lu
Dumnedeli mai curfnd in tinuturile, gi licagurile ce le-ali
avut mai denainte de iznou si se duci, gi vrijmagii de
acolo s se izgonésci.

Al doard ne ingelim, sail mai virtos fiind ci téte, pre-
velegiile, care ar impedeca dreptul altuia, rémén firi de
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nicf o putere. Téte relele mal sus pomenite cu fnalte lor
ingiduinte sali cuprinderilor datelor privelegil, i tesaro-
creestilor désupra venitelor Resolutil, ci cu totul clerulut
celul mare Sérbesc le scriem, carele cu vicléni maestrie
sub forma privelegiilor facénd intrebuintaré, ca ne simtit
se ingale gi 88 prind in latul sdu pre roméin ai ciutat gi
ati lucrat. Care rom&n dimpreund cu clerul s&ii pentru
prostia gi nestiinta sa, fiind c& de o lége sint, n’ali price-
put ingeleciuné Sérbilor, gi de abie p#ni in ditia de ast3.di
g'all degteptat din somnul cel pagubitorl. Drept acéia mal
maril clerului Sérbesc v&édénd bonitaté romanilor cé présti
gi ficénd iIntrebuintare pé din ré dintr'énsa ait lucrat fira
rugine pentru rumén ce aii vrut el, ca n’aill fost nimené
pind acuma caré s le sté in protivd si se’t impedece de
a cduta cu scideré altuia gi's ridicari precum aii lucrat
mal marii clerului sérbesc cu roménil.

Indiscuta dreptate a Maiestitel Véstre cei pré sfinte dintru
acesté intdl fncepétori, care cu aplecate genunche némul,
gi clerul Rominesc de 1égé greceasca ne unitd pré inaltel
privit le pone, dréptef judecati a aduce bine se voiasc.

Romanii cu locuinta in pargile Ungarii cele din colo de
Tisa, yi in tot Ardélul, care de demult si chiama Dachia
mal nainte de a loa Unguril stipinirea in pirtile acesté,
cu mulff anf sint mal vechiu.

Nici nu Jaste vre o findofali cum ci roménil, cari si
astd-di limba sa se nomesc rominj, doari nu s'ar trage
inceputul séi de la Coloniile Romanilor in Dachia pose,
a ciria in dilele alergirii némurilor ceil Universale cu ve-
niré atité némurl barbare, precum nomele gi stip4nirea s'ai
pierdut, aga gi gtiinfa g portul prin jalnicid turburare ca
acésta al dezridicinat. in mai pufin natia roménéscs intru
fiiinta sa nu ali incetat, C% rémdigitile colonilor vechilor
Roman, cari de alte némur{ atuncé se chemali Vlahi, iar
acum Valahi, venind Ungurii cu virtuté sa i ali tras citre
sine g§i cum pre alte némuri, cari lé(a)i aflat aicé, aga i
pre Roman! Jisindu-1 in licagurile lor in sotietaté i sérté
sa cu sine I-ali primit.

Cum ci 1égé cé orestinéscd mal nainte de a ajunge a-
lergaré cé universali a némurilor citrd sfargitul véculuy al
IV-I§ in pirfile de méza-ndpte a fmpéritiet Romanilor,
precum g§i tocma in cetifile cele de scaun in-Roma si la
Tarigrad, ridicina sa in Dachia a fi infipt nici o indo-
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Yalj nu este. Pentru ci cu privigherile mareluf Constantin
Impé#ratul, gi a urmétorilor lui gonit fiind intunerecul pi-
ghnatitel pretutindenea norodele in cét tiné Impéritia Ro-
manilor cu strilucirea invétiture! luf Christos se luminase,

Cunoscéad Romanil de mal nainte adeverul cel a-
ducétor de fericire nici cum prin tirenescile munci ale
Varvarilor la riticirea piginititel nu s'all retras. Apol
de §i pind al {inut fmpéritia varvaricésci nimica dup
legea grecéscd de fath nu se slujé nicl poté si fie, dari
tot nimené nu se pbte tagidui cum ci acelé ce or pizit el
intru aciaste de obste ticéloqii prin private slujbe cresti-
negti ce le fiiciall roménil gi alte noréde supuse pe aseu(n)s ;
nu ar fi domolit obiciaiurile barba.rllor, gi n'or fi dat pri-
cind, gi ocazie de ail trecut gi el in legé crestinésci. Care
din istoril 8i morméntur! se péte mirturisi.

Intrebe-se intre sine ispititoril ispititorilor vechiil de acésta
cit le place? Adecd, orl mal nainte s'ar aplecat ungurii
Bisericil Apusulul sal latinescl, orl Bisericii Rasaritului
sati grecesci? Cand aceasta pufin se atinge de scopul nos-
tru despre supugi, firi numal aclasta alitura destul a fi
aicé socotim : cum c# mal nainte de Stantul Stefan intiiul
al Ungurilor craiti, slujba legii cregtinescl cé privati de
caré mal sus s'ai {is, in pirile térif Unguresti cele din
colo de Tisa i in Ardél era dups obicialul Besericir Rg-
sarituluf avénd gi Episcopl, care in cele duhovnicesti eraii
supugi ingtructiel (indreptiris) Patriarhilor de la Terigrad,
precum aciasta numal cu o dovads de la fmpértirea Imps-
ritif Romanilor intre fif marelui Constantin in Impérifia Ré-
siritulul i a Apusului, si péte mirturisi De vreme ce
neincetata certare mal pand la sfirgitul véculul al XI.1é
intre curté Romir gi intre curtea Tarigradului de stipa-
niré Duhovniciascs, gi cu totul fnci nesdvargiti ce se a-
tinge despre dogmele credintel intre Biserica Latinésci gi
Greclascd, care intre biserici ali pricinuit despirgire sail
despicare, ce't dice (sizma). Aclasts dizuniré in véeul al
XVI-1é prin Soborul de la Trident cu totul stirgindu-se
g'ail impdrtit, ca curté de la Roma si aibi Jurisdictie a-
decd stipinirea preste provintiile Apusulul, Yars curté Te-
rigradulul preste provintiile Rés#ritului a Impéritiei Ro-
manilor.

Dupé insi-gi dizuniré pentru Stépaniré Duhovnicéscs,
caré mal vértos fn curté Romel g a Tarigradului ati
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stribitut, ce se atinge de clerul cel mic, §i de norodul
cregtinesc nu ati ficut atita deschilinire cAtd astd I se
véde. Cu rault mai pe urma randul prelafilor a preotimel
cel inalte, numal ce se atinge de clerul cel maf mare al
Religiel latinescii de la Scaunul stépénirel Romir fntrodus,
lar mal virtos din temelurile legei crestinesti alegeré E-
piscopilor prin inse-gi comonititele, apoi dupé acéia de
la cipeteniile lumesti, care in aciasta Apostoliciascs criime
pind in ditia de asti dr se face, Yaste agezatd.

Adevérat iaste, cum c# locuitorilor {&rei Unguresti de
1égé Bisericel Résiritului, mai nainte de vreme acelé, in care
némului Sérbesc s’aii dat privilegii, gi s'ali pus Episcopl
prin crai Aplicesti (?), §i ci acesté Episcopi asemené pri-
velegil ail avut cu clerul cel mai mare Catolicese, legile
térel mirturisesc fiind-ca precum arati articulul al IV-1¢
anul 1574 Rotenil si Roménii de acela n’ati dat Episco-
pilor catolicest! zeciulald, pentru ca acéiagli Episcopilor si
preofilor de 1égé sa o dai. $i cum ci aclasta Roménil
din districturile Bereteo, Bistrita §i Lacgag. Incd la ince-
putul vécului a XVIII-Ié aga or lucrat, articulul 85, 1723
ne aratd, ci el Episcopulul de la Oradie n’aii vrut si dé
zeclujala.

Dect ticaléselor timpury, in care dupé bitaia la Mohaci
cu Tureit mal doud sute de ani cé mal mare parte a trii
Unguregtl, adecd téte pirtile cele din colo de Tisa, si
B#inatul sub jugul Turcilor ati jemut, sat de la trupul
teril Unguregt! rumtd fiind stdpénirif. Printilor Ardélului
ali fost supuse némul si clerul Roménesc are de uri de
a scrie de ce nu or putut avé Episcop) de limba gi némul lor.

Ji aceasta este urgia acéia de la care s’aii tras mojicia,
gi nelnvétitura némulvi §i a clerulul acestul, ci aili fost
numal pe sine insugl lesa{i, i ca nigte parisifi de la téts
amestecaré, cu fiif cel mal lumina{l ai patriei, gi de la
fnvétiturile cele inalte oprit! fiind, d’abé nesce schintei a
caracterulul omenese, i a legel cregtinegti, prin povestire
cu gura §i prin intrebuintaré cirtilor bisericesct, ba gi de
acesté pufine sint or mal putut intre sine pistra, cu care
de dobitécele céle necuvéntitére se deschilinesc.

Cénd clerul maj mare a Sérbilor cu virtutea privilegiilor
de la repausafl a pré Sfintitel Maiestitel Véstre fnainte
mergé&tori impératl s’ail futr'armat la anul 1690. Mar nainte
de ce Tarcil la Zenta in comitatul Barchel cumplit fiind
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bituti sub aripile Pajerii téti tara Ungurésci afari de
Banat i reghementul Craichigtilor au trebuit se n'o lasi,
némuluy, gi clerulul Rominesc atuncea spre bucuvie ail
putut fi. Ca relighia c¢é 200 de ani ne bagati in sémi
prin grija si orfinduelile acestor mai marl trebuia de noi
si se intocmésca, cultiviré, i moralitaté ca gi din cenusge
s se radice, uga cu cele din afara insigne (semne) a di-
rigitoriilor bisericesci de atité vécurl ne védute mare ne-
dejde facéu 1).

De vreme ce clerul cel mal mare al Sarbilor rugindu-
se in Comifiile (Diets) Criiimel la anul 1792 {inute, si i-si
dé dreptul de (a) avé votul (cuvéntul) gi scaun in Diets,
apol fintre cele-l-alte aceste s’all adus: cum ci statornica
norocire a sotietitei cetéitenesci se cuprinde in la olalts no-
rocire a tuturor sofiilor, deci toti aceia improtiva a sta-
tornicel fericiri a patriei lucreze, carii miliéne de locuitori
de 1égé aciasta, ce prin vre dre céfi-va numal ca neste
midulari ale sale darurile gi facerile de bine a constitutiel
(intocmiré téri1) ar puté primi aciasta de la indulciré fa-
cerilor de bine, ar vré si-i dezbati de cum-va pre aceia,
carl ar puté fi partagl acestor facerl de bine cu aceia mir-
turie a dragostil §i a prefuirei, cu care gi pre tofl cel-lalff
concetiteni, si fil ai patriel dups starea el tmbrifisazi.
yAga dard fmpoiriva acestor ale saletemejuri, adeci im-
potriva statornicei fericiri a Patriel lucrézi clerul cel mare
sérbesc gi inchidénd calea némului romAnese, carele cu
treX partt este ma¥t mare la numer de cdt némul sérbesc, ci
nu péts nici la o tréptd a vre-unel deregatoril a avea
ocasie de a strebate“.

Jati Romdénilor i Rutenilor de legé Bisericel Rasaritulul
acelora, cari ldcuesc in pértile térei unguresci de la amiaza-
népte citrd résirit Augusta Moaga Maiestifer Véstre re-
pausata Mariia Teresiia prin unirea credintel gi prin episcop
de ném gi de séminta lor mult ajutor le ati adus. De ar
fi fost, ca dintre acest fnsugi timp gi preste bisericile epar-
hier Aradului, a Timigoril §i a Vergetulul cipeteniile legit
se fie fost de Rumén, a doaoré pré milostiva vés(tra), ce
se atinge de Rumdnii acestor eparhil nu ar fi avut cu
mult mai fericite urmiri? Cu dreptul nu ne indoim.

1) Nu tot ce strelucegte 1aste aui. aga au luat sama i sunjeste
acuma clerul gi poporula dietesulul a A-dului
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In t6ts eparhia Aradulul, care dupé declaratoriumul cel
fn anul 1777, cu multd indurare dat cuprinde, in 14 pro-
topresbiteraturi, cu 481 de locuri mame gi 126 filialf,
parohil atitea gi biserici, totf numai ruméni sint gi de abia
se afli prin locurl, cari ar fi cu sérbi amestecate.

Eparhia Timigorit din 10 protopresbiterate, in care
s'au aratat a fi 287 de locur! mume gi 37 filiale atité gi
bisericl, doar numai unul a €hichindiel cu 17 parohil se
afli, in care sint numal sérbi, iar a Cianadulul §i a Beci-
cherecului cu 40 de parohii cu sérbi amestecat péte avé,
ci cele-l-alte locuri sint t6te roménesci.

Iara in Eparhiia Vergetulul din 6 protopresbiterate cu
239 de parohii si 29 filialf atité gi biserici un protopres-
biterat numai a Versetulul de laste cu Sérbl amestecat, in
cele-l-alte tSte sint numal Romani de 16gé greciasci ne-unite.

Ag+ dard prin ficuta la anul 1769 a locuitorilor con-
seriptie prin graful Banatului Clari prezidentul Banatulul
chiar le spune, c din 450 de mil a Banatului, nicx 80,000
de Sérbi, insé de altd parte 300.000 de Ruméni s'aii aflat,
cum de fnalta luoare de sami la atita numér de supug
credinciogi nu 1é-ati daru(i)t ciipetenit Duhovnicesci de
némul gi semintifa lor, cari chilind grij3 se pérte de in-
dreptarea lor? Acésta nicl ci se vede de aluré a veni fard
numai ci socotesc unil ci péte fi acéla aséminare gi des-
chilinire a fi intre Rumanii si Sérbil care faste intre Svabii
#i alte némuri de vita nemtésci, fiind aceste mai cultivite
§1 mal limpede, Jard aceia mai présti dialecta ai.

Acastd socotintd se adeveréza cu Sérbii carh s'aii silig-
luit pre marginile de la Arad pe ldngd Muregi si Tisa,
ficéndu-se miliie in protiva Tureilor c4nd finéu Bénatul.
Aga fiind dinpreuni supt jugul Turcilor in tot Banatul
§i in varmegiile Aradulul Zerandulul si a Behorulul pini
unde g’aii tost intins poteré Turcului, Sérbii or invéfat
limba locuitorilor vecht adici romanéscid fiind cu Ruménii
amestecatl gi de o lége.

Cum ci prin streduiré mai marilor a clerului sérbese, intu-
nerecul carele sub jugul Turcesc al prins inimile pémului
$i a clerulul roméanesc, incd nu faste gonit nicl se va goni:
Aclasta numal de acolo se péte areta, ci clerul acesta ser-
bese, cu norodul si clerul romanesc nici odati nu vorbesc
in limba §i dialecta luf, adec romaneste, asa nici temeru-
rile a moralitifel cregtinest! sal a pirinfilor méntuitérelor
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fnvéfaturi a Religiel a turna nu gtiu, nic: canonicegti cer-
cetiri pre la biserici nu fac, cu a cirora ocasir se cundsci
sciderile cu caye se lupti credinciogii bisericile gi gcélele,
apol tuturor acestora se aduck vindecare sfintele slujbi
pentru intiriré credinciogilor s& le facd, §i temefurile mo-
ralititel cregtinest! si in altele crifesci indreptiri §i bune-
voinfe intru inimile lor citri mai mare evlavie, precum
ar trebui, s& le inrddicineze ca téte, cum se cade in rdnd
si vind. $i cum ci aciasta de acolo pini asti-qi putem
inchefa, fiind-c §i insesi sfintele slujbi in unele locuri nu
innascuti limba roménéscs, ci in cé sérbésci ba tocma
muscélésci a se face poruncese, care limbid musciléscd
nic! Sérbul insugl niiscut nu o infelege? Acrasta din inte-
resul sel clerul cel mai mare a o face si védi, ca nu
cum-va mergénd la sfintele slujbe i aga din cérfile biseri-
cegt! norodul ce incredintat grijei lor ce’t duhovnicesti prin
invetaturile legil §i a moralitafii sa se mautuiascy, ci inci
in maimare intunerec gi urgie se vina.

In ce mod dar ¢'ar puté cere de la clerul cel mai mic
ca la acela tréptd a invétituril gi a moralititii se ajungi
care de la un péstor duhovnicesc se cere, cAnd el mai tété
viata sa o petrece in citirea cartilor bisericegti in limba
muscélésci scrisi, de vrea si-gl capete sail si-s1 tind parohia?

Téte lucrurile gi trebile consistoriumului in mai sus nu-
mitele eparhil in limba sérbésci le portd; apoi insugi epis-
copul cu cea mare parte a asesorilor niscuft Sérbr nu
gtitt rumAneste, gi pufini asesorr de Ruméni, unde se afld
nu stiti sérbeste. De unde sentintele gi hotiririle consisto-
riumulul, nici asesorir roménegti, nici Rumanul cel cu pri-
cina nu le infelege, nici il intrébi nic: il ascultd se gri-
Jascd vre-un cuvént pentru sine in judecata episcopésci.

Incd gi insagi pré indltatele orindueli impéritegti care
se poruncesc, ca preotil in limba cé nascuti si le fack
Smenilor cunoscute, in cantgleriile episcopegti aga de reu
se fac roménegte, ciAt de multe orf nici de cum nu se pot
int&lege.

Care téte dimpreund luate ca §i cu degetul arati cum
ci sub episcopl sérbesci clerul si norodul rominese, care
cu dreptul cetitenesc prin articulul 27, 179, gati déruit
ce s'au dat gi tuturor licuitorilor de lége grecésca neuniti
din tara unguréscii si din pirtile ef impreunate, gi precum
clerul cel mare al Sérbilor in pré provocata instantia sa
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sub a) Aii aritat ci milibne fac, de nu sint la tref pari
de patru, dar dou& pir{l de trel cu adevérat sint in vée
fiind la intuneric osindiff, nicl cAnd nu vor péte ajunge
la céia tréptid a omeriril in care s'ar coveni a sta, nu ca
nigte desredicinatl al {Srii fif, ci ca nigte credinciogl a
Maiestiitel Véstre trebnicl supugl dupé inaltele indemnurt
gi voinfe a Malestitel Véstre gi dupé insuflefirea legilor
{8rel, precum g§i dupd insagl a téril unguresel din Dieta
anulut 1790, inainté Augusticesculul crifesc tron cu aple-
caty credintid adusi pofte sub b) gi despre aciasta ingi-
duinta milostiva crifasca resolutief alti mijlocire mai buni
pentru aciasta dupé vremile de acum nu se péte intrebuinta
fird cat, ca dupé pilda Rumaénilor ne-umitf din Ardél si
acelor uniti din tara ungurésci gi Ruménilor din tara un-
guréscd de legé grecéscd ne-unite si li se dé episcop de
ném Rumén, sub a carufa privigher! institutul literaricesc
prin mila Majtestite! Véstre in Aradul vechili intemeiate,
cum se cade fiind scutit se pdtd inflori gi se Ia crescimi(n)t
gi putere aducdtére de nidejde, Augusticesculul Tron cra-
lesc a térel, gi a Smenilor, apoi clerul gi némul ruménesc
egind odinidrd din intunericul negtiintel gi imbricat fiind
cu temefurile moralititel cregtinesti si se invete, sa invete
si se implinéscd datorintele sale ca un bun crestin, cetitén
bun, §i a tronului Majlestitel Véstre credincios gi nedepar-
tat supus. Care de nu se va intrebuinta milostiva vindecare
de buni vreme clerul ruménesc dinpreuni cu invégitorit
geblelor (de la cari in mal multe eparhil limba sérbésci)
ca o invéfaturd de cipetenie clerul mal mare cauta, ca de
nu va gti sérbeste ca un Sérb niseut dar tot curgitére
conogtin{d a limbel sérbestr se audi, caré gi prin geoli
mestecAndu-o o predaii ca intru asemené chip, insug! no-
rodul ruménese in Sérbi 84 se schimbe gi 8% se transfor-
meze fnciatro acum aciasta a lor silin{d faste intinsi din
cuvéntul sus avut, cénd s’ait {inut Sinodul nationalicesc in
Timigéra la anul 1790 si se intélege i din representafia
(aritaré) din Dieta craimei la anul 1792, tinuti pentru
de a desridicina cantalaria Ilirictasci (cu milostivire si
stricata) la Malestaté Véstri sub v) cu apleciiciune aga se
vede.

Pentru actasta pre pré sfintel Mafestaté Véstri, clerul si
némul ruménesc cu pre aplecate genunche supunéndu-se
Yard gi Yarigl se régé: ca dupd mértea lui Pavel Avacu-

Biserica Ortodox3 Romani. 2
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movicl a episcopulul a dietezil Aradului in locul lui episcop
de ném Rumén dupé mila sa sd li se dé, gi ca excelengief
sale Mitropolitul Carlovetulul timpuriii a-1 porunci bine se
vofascii, ca nu dupé introdusul obiceiit in Sinodul seu cel
sérbesc pentru eparhia ruménésci se alégi episcop; din-
preund clerulul eparhialnic a ingidui si se milostivésci, ca
dupé norma si orénduiala clerulul ne-unit din Ardél pentru
episcopatul eparhiel aceglila trei candidati de Rumén si
se alégd, ¢i pre acestila prin decasterii Maiestitel Véstre
pentru milostiva anotare s8-1 propuni.

Acésta negriitd a Majestitel Véstre mila gi indurare
Chesaro-craiéscd, pentru de a inteméia gi a radica fericiré
gi a urmitorilor el, nu atit acé vremelnici de cat cé veci-
nicd cu statornici credin{d gi cu aplecate genunche rugate
némul gi clerul ruménesc cu nemuritére multimire si cu
pururé vecuitére credinty fnalt o va cinsti; pre langh
care cu supusi apleciciune réménem.

A Pré Sfinte1 Majestitei Vdstre
umilitt §i pururé credinciogi supusl.
Tot clerul st némul rumdnesc.

S’ali dat in luna luna lui ITulie, anul 1814.

Acest document ne spune ci Pérta a numit ime-
diat Domnitor in Valahia dupé mdrtea Domnitoru-
luf $utu pe Alexandru Calimah, care a §i venit spre
Valahia pana la marginea Dunire, dar care, din ca-
usa imprejurarilor résvratitoare, n’a intrat in tars.
De acolo insi, de peste Dunarea, dupe intelegerile
ce avea cu Pdrta, caut a’st exercita drepturile sale
asupra térel. Ast-fel se explicid cum Alexandru Ca-
limach a réspandit acéstd poruncé citre toti locui-
torif térel, prin care-f face responsabill dacid vor
participa la Eterie, gi iartd pe cel ce se vor retrage
din ea, chiar dacéd ar fi participat. Era dreptul vor-
bind in interesul teref ca Rom&nil si nu participe
la Eterie, pentru ci se espuneai jafuluf i barbariet
armatelor turcestl, fard nict un folos national, Mal

www.dacoromanicaro



IST. NAT® POL. SI BISERICEASCA A ROMANILOR 19

totl cel ce ali fost adeptl al Eteriel ai fost strein,
din Orient, adug! si cultivatl anume de liga Eterista
inca de timpuriii. Férte putinl Roméani curati ati sim-
patisat gi participat in Eterie. Acest document im{
dovedegte dib#cia politicel turcestl, de a m#sura nu-
mérul resculatilor or! nemulfumitorilor gi ast-fel a
astupa gura diplomatiei Europel, ci adica popdrele
de sub Turcia ar fi {6rte barbar tratate,

Io Scarlat Alexandru Calimah Voevod cu mila lu
Dumnedeii Domn feret Valahiei.

XXIII) Preosfintite si de Dumnedei ales sfinte Mitro-
polite al téret Ungro-Vlahiei, Chir Dionisie, iubitorilor de
Dumnedett Episeop, cinstit i de bun neam al nogtri ¢ins-
tifl boeri al Domunes ulul nostru Divan al Ungro-Vlahie,
dregitori gi orl-carii altl slujbasi veti fi prin judet cu savér-
gire de deosebita slujba si toti cei ce locuitl in Domneasca
néstri tardi sanatate.

Fiind ca in protiva tuturor pravililor i in protiva bu-
nelor tractaturi ce sint intre Inalta Pdrta Othomaniceasci
gi intre Impé&rigia Rosiel, Alexandru Ipsilant trecénd in
tara Moldove!, aill indraznit, cu indrazneald necuviincidsa gi
nelegluitd sa publicarisascd cuvinte risvrititore riadicind
inprotiva st8pénirel pe locuitoril ce se umbreaza supt aco-
peremantul prea puternicit gi noua hranitérer imparitil,
impragtiind defaimate cuvinte de a elefteriel si numind pe
sine ociirmuitor neamulul, gi pe langd altele au indriznit
prin scrisorile lui cele rezvratitére, care ail semiinat prin
locuri, spre & scdte pe supugii locuitort din datoria lor
yatrage pe mulft citrd el din acel nesocotit, fagaduind si
ajutorul ogtilor rusegtt, lucrul necunoscut de obgtie, numind
rizvritilor §i improtivitor pe acel Ipsilant gi pe acel ce sint
cy el, cerénd din partea Curtel sale, de la Inalta Pérti,
ca sd puefin lucrare cele mal tar! mijléce gi obgtenestl
chipurl spre a-1 birui gi a-1 pedepsi dup® dreptate, att pe
acegtia, cit gi pre acet care vre-odiniérda s'ali fmpirtagit
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din faptele ucestea nelegiuite i nesocotite. Pentru acésta
i nol dupg datoria obldduirel ce avem ciitri Scaunul t&ret
acestia, care ni 8'ail insdrcinat, scriem acéstd a néstra Dom-
neasci Carte §i ficénd cunoscut acestea tuturor celor ce
ge afla cu locuinta in Domneasca ndéstrd tara acesta, nu-
mim rizvratitor1 si improtivitor! tuturor celor mal marl
puter! a Europe), prietene pre puternicel ndstre Impé&rati.
§i nesupugi hranitérei ndsire stéplnirl, pe acegti {turburi-
torl de noréde gi pe partasil din urmirile lor, ca afard din
urgia gi minia Imp&riteascd in care cu dreptul aii cadut
vinovatil acegtia, din pricina radicaril lor fmprotiva sti-
pAnirei, dups Patriarhicegt! §i Sabornicestt mar1 blestemuri
si lepidatr de Biserici ce s'al pr mit acolo, sint necuraty,
nelegiuniti, dugymani neamului lor §i de Dumnedeit osindif.
Aga dar facem gtiut gi cunoscut de obste ci, cAnd din tagma
boereascs saii ori-care din altd stare gi dreapts, in firésca
lor réutate intru acéstd résvritire (gi)se vor vedea inarmati,
sau impreuni lucrdtor! pe supt cumpat cu razvrititorit
acestia, sau in vederl cu cuvéntul i cu fapta, i supt alt
chip, unil ca acegtia, fard prelungire, se vor pedepsi fari
mila §i cu tarie, pentru indaratnicia gi r3utatea lor gi pen-
tru cuvént de istov se vor pierde, ca niste vrednicl de
pierdare. Iar din potrivi cind din présta judecata indu-
plicAndu-se §'ali unit sufletele lor §i acum 4 vor pocii cu
bun cuget gi din inimd curati i alergdnd vor marturisi
pé&catele lor, cerénd ertare, unil ca aceia vor lua ertare, gi
de la obsteasca ndstra Biserici si de la Dompia néstri,
precum g'aii fagiduit gi g’au ficut cuncscut neamulul nos-
tru de citrd Inalta gi prea puternica ndstra Impératie. Cacl
nu numal ci nu s8'aii impértigit faptelor lor acestor vinovate,
ci fncd sa vor inarma gi cu birbitie (si) s8 vor improtivi a-
cestor razvrititor], aritdnd in fapti credinta §i siddicatul
ciitrit prea puternica gi fic&térea de bine noud Impéritie,
unil ca acefa, dup& pliroforia ce ne vor da noui Boeril Cat-
macanl pentru fieg-care, se vor cinsti cu mirirl i cinurf
gi cu darurl pentru rdvna ce ail aritat fieg-care. Acestea
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luidndu-le intru ascultare tofI locuitorit térel acea gi raelele
fiey-ciria treaptd, gi ludnd fari indorald acésti a ndstri
pliroforie gi tigiduin{a, precum gi stréinii ce v& aflafl in
tard acésta, supt orl-ce protectie Europineascd sy fifi in-
credintatl, ca precum Impératia Otomaniceascd va réspliti
supugilor ef (pe) acel ce s'ail unit cu vointa el §i maf virtos
ali lucrat in protivd intru acéstd pricina gi intdmplare,
vetl lua si vol de la St&phnii vostri gi vett fi cunoscuti §i
deosebitt din altif, Siliti-vé dect cu totil ca sd v& purtati
precum mal sus vé povituim, pocdindu-vé gi alergnd cu
supunere toti acel, carif din indemnare diavoliceascit atf
fesit din drumul cel drept si ati gresit, pina cénd este
vreme de pociintd, aratindu-v& cu osirdie gi fierbintald in
slujbele pre puterniciel Imp&ratir. Iar cAfl insd vefi arita
credinta citrd prea puternica Impéritie si fara impartigire
cu voitorif de ré&it si de obyte plerdétorl neamulut nostru,
fagaduesc ci unif vefl cAjtiga lisare gi lertare gresalelor,
altil veti lua résplatire vrednici osirdiel ce afl ariitatpen-

tru folosul a-tot néamul.
Intglegetl ca desnidéjduita fapta acésta gi lui Dumnedei

neplicuta, ca o des§vérgita pierdare a nevinovatului neam,
gi mal ales politicegte dicénd, fara lucrare si cu totul fird
socotintd, va aduce pierdarea cea des&vérgit pentru aceia
ce de la sine ail ficut o aseminea porpire, cum §i pentru
cel ce s'ali ingilat din negtiinti gi nejudecats, §i in sfirgit
pentru tot neamul nostru (pe care Dumnedeti ferésca-l).
Aceste pirintegt! gi crestinest! si cu cuget curat v& povi-
tuim §i v& sfatuim Dompegte, tns3 poruncesc vou& acelor
ce v'atl ingalat si v& luatl misurile, ca 83 nu cada asupra
véstrd urgia Domneasca, gi in stargit si ciidetl supt drépta
pedépsi, nu numai acel ingalaif ci si acel voitori de r&i. far

lumina gi nemiirginita lui Dumnedei mild fie asupra celor
ce 8% vor pocii.

(L.S.)
(Documente diverse, Academia Roméni M B. Vol, II.
anir 1624—1822.)

1821 Mart.
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Anaforatia boerilor Divanului Domnese prin care
se recomandi, conform vechiulul obiceiii, tref can-
didatf de catra Divan Domnitorulul dintre clericit
térel, din care Domnitorul avea dreptul de a numi
pe unul. Acest obiceili este imprumutat din o Nu-
veld a lul Comnen gi introdus in Tara Roméinésca.
Declar c& nu cunosc un alt precedent in analele
Moldovet nictale Valahiel. Ceea ce este curios in a-
césta anafora, este ca la alegerea gi desemnarea ce-
lor tref candidati n’ati participat nicl un Episcop
al Ungro-Valahiel. Aceasta insamni ci ef tof! eraii
afara de tara in cunostinta ca vor fi inlocuitl, Lucru
ce s'a gi IntAmplat curfnd. S& mal constatd ci intre
recomandatfa fost Arhimandritul Grigorie, 1ar Diaco-
nul Grigorie a fost puscaumpluturi la numérul tret.
Cu téte acestea meritele literare, viata sfinta si fa-
ma diaconuluf Grigorie a atras ateniunea Domni-
torulul si tocmal asupra luf a cédut sorful. Nu
cunosc farisl precedente in Istoria Bisericeascid de
secule, cind s# se fi preferat un Diacon simplu in-
naintea Arhimandrifilor, Arhiereilor §i Episcopi-
lor pentru Mitropoliat. Acesta insamni cd Domni-
torul Grigorie Ghica cugeta Romi#neste, si daci nn
s’a putut mal mult a avea pe Dionisie, a preferat pe
un Diacon Grigorie, om c#rturar moral gi hotirit.
Aga lucraii in vechime Domnitorif nostri, de céte
orf era in putinta lorde a decide. Numal aga ne ex-
plicam cum un Diacon din Cociocul Calddrusanilor
s& fie numit Mitropolit al Ungro-Valahieil. Meritul
a fost recompensat gi omul virtuos pus la locul
lut., Aga trebue si facem, dacd voim s4 avem ément
de merit in locurile inalte Ierarhice.

(Copie).
Prea Inaltate Démne,

XX1V) Dups luminat pitacul Mariet Tale, ce ni s'ail
trimis, cum ca a¥ védut Maria Ta aritarea gi cerirea ce fa-
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cem, prin anaforalia citrd Inilt{imea Ta, ca si ni se dea
voe a alege alt Mitropolit in locul Preasf. Sale pirintelul
Mitropolit Chir Dionisie, de vreme ce la trei cir{l ce i s'ali
trimis de Miria Ta a'si veni la turmd n’ali dat ascul-
tare, pricinvind ci ar fi pitimind de picidre, i ci gi alti
Arhieret lipsesc din Eparhiile lor, galt 6émeni rinduiti de
catd de trebile Eparhie1; care pricinuirf ale Preasf. Sale le
am gisit cj sint cu totul degarte i fir de nicl un temeii,
dupd stiinta ce avem: nici se potrivegte lipsirea sa cu lip-
sirea altor Eparhiofl. Ciicl acera de gi lipsesc de la Eparhiile
lor, dar nu sint in tari strdind, ci tot in tara Stépanirel
supt care se afli, de unde ait duhovniceasca ingrijire pen-
tru norodul Eparhiei; i ci chibzuind gi Maria Ta in tot
chipul, n’a1 putut gisi vre-un cuvént destoinic spre a mai
adésta venirea Preasf. Sale §'a te rézfima mai mult la pri-
cinuiri de prelungire, gi ci osebit dupd stiinta ce avem
nof, cum gi insugi Mairia Ta, se dovedesc ci sint aga. Dar
chiar g din scrisorile respunsurilor ale Preasf. Sale ce aii
trimis Mirief Tale gi s’aii v&Jut gi de nol, aseminea se
dovedeste; pentru ci dupd ce aratd ci patima piciérelor
il zaticnegte de a esi, apol face cerire a i se trimite bani
spre a se pliti de stréinil, unde este dator; gi cu acest
mijloc s&'st inlesneascs legirea din Bragov; ciicl acel cre-
ditori altd sigurantie dice c# nu ai, de cit perséna Preasf.
Sale, in c4t se afli acolo, care vra si dici ci insugi Preasf.
Sa anerisegte pricina zatienirel, c# nu este din patima pi-
ciérelor, ci din nefnpirlijirea plitil unde este dator. Insi
§i acesta judecindu-o ver cine fir' de pirtinire o gisegte
acésta o invederatd pricinuire gi netemeinics, de o potrivi ca
cele de mal sus {ise, in vreme ce i insugl Miria Ta stii,
cum §i nol avem aseminea gtiinti, §i tuturor este gtiut, ci
mul{t (c& mul{t) din cel ce aii avut rivni si 1asi din Bragov,
fiind mai vértes cu mult de neal présta stare §i treapti de
cat a Preasf. Sale, n'ali fost popriti de niminea pentru
datorif, ci ail Yegit fieg-care, §i de mict dupd a sa putere
ingrijagte pentru plata datoriilor sale. Fiind dar téte acestea
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destoinice cuvinte doveditére nedorirel Preasf. Sale cu care
se aratd citri a sa duhovniceasci turmi, in vreme ce

dupd Sfinta Evanghelicésca Scripturs pastorul cel bun su-
fletul si'l pune pentru oile sale, 1ar Preasf. Sa in protivi
g'ail depdirtat, g'ali diaforisit cu totul de turma cuvéntit6-
relor ol ale pistoriel sale, fir de nicl o indotald dict Maria
Ta, ci nici bisericeasca povatdi, nict politicegtele cuvinte
nu Te mail indatoreazi ci si privesti mal wultd vreme la
sfanta Mitropolie a térel, obgteasca ndstri mumi, petre-
cénd in véduvie, §i norodul in lipsa de pastor fiind, lu-
crul cu totul fnprotivd, §i duhovnicegtelor gi politicegtelor
datoril; de aceea se urmim nol halea gi manzili a face
dups orindueald alegere de alt Mitropolit gi se ardtim
Miriel Tale prin anafora. Ne-am i adanat cu tofil aicea
la Domneasca Curte §i cu multd osirdie sirguindu-ne cu
sfat deobgte am ales trei dintre pirintii Cilugiri, caril
dupé pliroforia ce am luat, socotirim c& sint destolnici a
se orindui unul dintr'dngil pistor la treapta Mitropoliei,
in locul pirintelui Dionisie, fiind cite trel impodobiti cu
darul intglepciunel, cu petrecere de viati cuviinciési gi
cu vrednicie de acésti treapti: Adicd Arhimandritul Gli-
gorie, ce l'ali avut réposatul losif, Episcopul Argegulut
Eclisiarh aict la Man#istirea Anthimul, metohul Episcopiel
gi se afli acum la Episcospia Argegulul, i Theoclit iero-
monahul (i Gligorie Ierodiacon), c¢i améndol se afli la
Minastirea (ildarusant, si dintr'acegtl trei pirinti ce-l a-
ritim Miriel Tale, care dintr'dnsil se va socoti_si de citri
Maria Ta. acela ni se va orindui Mitropolit. $i réméne
cum Duhul Sfint va lumina pe Miria Ta cu alegerea
dintr’acegti trei pirintl.
1823 Ghenar 4.

Constantin Creéyulescu, Barbu Vdcd escu, Dumitrache Racovijd, Is-
trati Crefulescu, Constantin Baldceanw, Mihalache Manu, Theodoruche
Vacarescu, Constantin Filipescu, Constantin Dudescu, Necolae Go-
lescu, Iordache Golescu, Grigorie Ralea, lIoan Stirbel, Stefan Bola,
Dumitrache Bibescu, Mikalacke Ghica, Nistor Logofet, Costachi Rasts,
lonitd Fualcoianu, Scdrlat Mihalescu, Stefan Bdldceanu, Ioan Coco-
rdscu, Costache Baldceanu, Mathei Cantacuzino, Alecu Creulescu.
(Acegtia sint cel iscalif1).
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Domnitorul Romin Grigorie Ghica face cunos-
cut Mitropolitulut i térei din Constantinopol cé
este numit Domnitor t&ref pe diua de 1 Iunie 1822.
Aceasti numire este o epocid gloriésd in Istoria
ndstra a Romanilor. Pentru caatit in Moldova cit si
in Roménia, acolo cam dela Vasilie Lupu si aicea de
la Serban Cantacuzin n’ati mai fost domnitori sta-
tornici Roméni. In Moldova putem escepta numaifa-
milia Calimach. Din cauzd cs Fanariotii de la un
timp se ticuse patriotl grecigiail lucrat in scopulde
a ajunge cu timpul la emaniciparea Greciel, pentru
acest cuvént, convinsa fiind Turcia ci prin liberta-
tea ce a dat Domnitorilor din Fanar g'a compromis
interesele sale propril, a hotarit dup& Zavera saii
Eteria din 1821, a nu maf numi Domnitorf in Prin-
cipate dintre Grec! Fanariotl, ci dintre indigeni.
Aga a fost numit! in Valahia Grigorie Ghica,
far in Moldova Sandu Sturda. Grigorie Ghica
stiind c& unif din Episcopt i Mitropolitul t&rel partici-
pase la Eterie a hotérit, orl i s’'a impus de Pérta, ca
sd schimbe lerarchia, lucru ce s’a gi intdmplat. A-
ceste Epistole nu sunt de cit implinirf de forma-
litatl. Dionisie Mitropolitul face alusie la aceste E-
pistole in reclamele luf §i spune ci nu sunt de cét
simple pretexte, pentru ci lucrul era aranjat inca
din Constantinopol, adici premenirea Ierarhief.

Traducere de pe originalul Grecesc.

Io Grigorie Dimitrie Ghica Voevod, cu mila lut Dumnedei
Domn i Egemon a téta Ungro-Viakia.

XXYV) Preasfintite Sfinte al Ungro-Vlahiei, prea jubito-
rilor de D-deti Episcopi si prea cinstitf i nobili boeri ai dom-
nestel ndstre Térl a Valahiel, cit! incd in Bragov petrecénd
v aflatl, al nostri prea iubitl, fitf sinatosi in dile bune.
Pe Preasfintenia gi nobleta véstrd dupé cuviinta o salutim
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§i o ingtiintim prin acéstd presentd scrisbrea nostrid dom-
neascd, ci fiind-cdA dumnedeiasci Pronie, avénd mild de
mult incercata gi nenorocita néstri Patrie, a insuflat in
inimd prea puternicului nostru Impé&rat (a ciruia putere
se o veciniceasci Domnul Dumnedeii in seculi nesfirgif
ne’nvinsd §i necombituti) ca si ne incredinteze Domnia
Valahiel, care este cheler imp&ritesc, asti-dt la intii a
inceputuluf de acum a lunel, ne-a declarat Domn. De a-
ceea nu lipsim a v ingtiinta despre acésta, intru nimic
indoindu-ne ci indati ce vefl primi acéstd inbuocuritdre
veste, nu numal ve{l ridica mainile rugdndu-v& gi mul{i-
mind celul prea Inalt, sculdndu-vé §i bucurandu-vé v& veti
ruga cu zel §i cu cildurd pentru indelungarea vietel gi
a stépénirel §i puterei ne'nvinsd a prea puterniculul nostru
Impérat, ci incd cu o veselie nedescrisi vefi grabi intdr-
cerea in yubita néstrd Patrie, spre eliberarea de acele ce
cu tofil am suferit, a nenorocirilor iofricogate, ca miduliri
a e, ocupindu-ne gi luptindu-ne la maslaharurile (aface-
rile) piméntulul cu prea linigtitul si nobilul nostru boer,
fost mare ban Barbu Vicarescu, cu prea cinstitul gi nobilul
boer aga Mihalcea Filipescu, care dups doug trei dile fl
trimitem la Bucurest! gi cu cell-alfi ordnduit! din Bucu-
regt! impreund Calmacamil, dupé sfintita hotirire impéri-
teascd si sfatuire, pAnd cénd gi Noi cu (ajutorul luy) D-deit
cel sfint vom sosi siinitos la Domnescul nostru tron. A-
cestea gi sintem al Preasf. Véstre gi nobletet, fitu in Domnul

§i prea bine-voitor.
1822 Tunie 1.
(Academia Roméni, Vol. citat).

(lo Gr. Ghica V.V.)

Mitropolitul Dionisie primind secrisérea Domni-
torulul, care i-a fost comunicatd de un boeral téret
it réspunde ca va gribi Intdrcerea sa in Patrie cét
mal curdnd. Cu téte acestea nu's?{ine cuvéntul,aga
cd Domnitorul este nevoit a alege la 4 Ianuarie
1823 alt Mitropolit, dupa cun. dorea.
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Parinteasca Blagoslovenie. Cu frajasca dragoste ne
tnchinam D-Vistre.

XXVI) Cunespusi bucurie am primitscrisérea D-Véstre
de la 10 ale urmitérel, aseminea gi tilmicirea prea Inaltulul
Firman, prin care ni se vestegte buna-vointi a prea puter-
niculul nostru Impérat, (a cdiruta putere si slavi si o tie
Domnul Dumnedeii in vecl), ca aii ales si orinduit Domn
gi obladuitor Patriel néstre din boerit piménteny, pre Gri-
gorie Ghica Voevod, adevérat fiti al Patriel gi 1ubitor de
dreptate, de care yam dat slavi celul dintru Iniltime pen-
tru milostivirea care aii aratat asupra ticilésel Patriel nés-
tre, si pentru bine'e ce se agtépti din obldduirea unui acest
fel de ban si drept ociirmuitor. Iar cit pentru egirea néstri
gi cu cel de astd-d1 pornit lipscan am ingtiintat pe D-Véstri,
ci cu téta rivna sintem asupra gitirel gi de luni incolo in-
cepem a purcede de aicl. $i sd v& gisim sinitost.

1822 Iulie 13.
(Academia Romana, Vol. citat).

De sigur ci si scrisérea anteriéri este tot a lul
Barbu Vicirescu. Prin acésta el aratd c# a sosit in
Bucurest! si ca sunt numifl Caimacami, citi-va
dintre boierif t&rei, pén# cidnd va sosi Domnul in
tard. Invatid pe Mitropolit si pe Episcopul de Buzgi
cum 8i pre boeri de a grabi intércerea in tari, spre
a se ocupa cu afacerile trel, care reclami presen-
ta lor in localitate. Eranevoe ca si fie tot! boerif in
tard spre a nuse face vre-o Coalitie intre el con-
tra Domnitoruluf gi a deveni ast-fel dificil4 positiu-
nea lul.

XXVII) Cu fratasea pleciciune inchiniAndu-mé& sirut
cinstita prea blagoslovitére dreaptd a Preasfintiel Tale pa-
rinte Mitropolite al Térei Ruminest! gi al Preasf. Tale
parinte Arhiepiscop al Sfintel Episcopil Buzei, si (cu) mults
dragoste m& fnchin D-véstra, fratilor boerl a1 Patriel nés-
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tre, caril inci pini acum v& ve{l fi aflind in coprinsul
Bragovulul.

Primind cinstita gi fritasca scrisére de la 13 ale urmi-
téref, réspunsul ce g'ail primit al bunei-vestiri, dup& tail-
miicirea prea Inaltulul firman pentru obliduirea térei ndstre,
care s'all incredintat Miriel Sale Grigorie Ghica Voevod,
gi m'am bucurat pentru buna D-véstri rivni a purcederel
de acolo gi a venirel aicl. Vestesc gi eil, ci cu ajutorul lul
Dumnedeit erl la 21 am sosit aici in Bucuregt! impreuni
gi cu cel-l-alft fratl boer! Calmacami. De aceea si bine-
voifl a veni gi D-véstri si fmbritigim cu totil trebile térel,
spre o buni oblidduire, dupre prea Inaltele impéritest! po-
runci. Si dupé buna-vointid si porunci a Miriel Sale lul
Voda, in destul fiindu-m) greutatea, care am luat in cursul
vreme), de cAnd am venit, dupé cam cu incredintare péte

fi cunoscuti i D-véstri. Si agtept buna-venire §i sd ne
vedem sinitosl.

Sint al Preasf. lor Véstre fiii sufletesc gi al
D-véstri ca un frate si slugd.

Barbu Vacdarescu (autografd).

(Academia Romani, Vol. citat).
1822 Tulie 22.

Acéstd epistold Domnéscs este a dotia, $i in
care somézi pe Mitropolit i pe boferf de a se in-
térce in tard. Se ingrija ca nu cum-va si formeze
vre-o ligh contra sa. Pentru aceea Domnitorul 1a
misuri rigurése gi provéca pe Mitropolit si vina
cat mal curdnd in tard. Tdte pretextele aduse nu
se pot justifica. Apol i se spune indirect ci nu
pdte rémanea tara fars Mitropolit. Cheltuelele stind
acolo se inmultesc pe comptul téref si dar trebue
sd se Intércd cit mal curdnd.

Io Grigorie Dimitrie Ghica Voevod boj. mil. Gosp.
Zemli Viahiscol.

XXVIII) Preosfintia Ta pirinte Mitropolite al Ungro-
Vlahiel, Yubitorilor de Dumnedeti Episcopt §i D-véstri
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cinstiff gi credinclogl boerilor Domniel mele, ce v& aflatl
in Bragov, fie-ciria, evlavie aducem Preasf, Véstre gi sii-
niitate intru fericire V& pohtim. $’ali primit gi cea din urmi
scrisére ce ni-afl trimis gi s’ait védut respunsul ce afy fi-
cut Domniei mele de impedicérile ce v& zaticnesc gi a esi
gi a veni in dorita Patria D-vdstri, care aceste provlime
nefiind temelnice gi cu cuvént, pildi avénd pe cel ce intr'o®
o aseminea tinguire aflindu-se, ali egit §i al venit, nu le
putem judeca intr'alt chip, de cit numal pricinuiri de
prelungiri, fir de vre-un folos sailt ajutor intru inlesnirea
cheltuelilor ce p& tétd dita avetl, si intru desfacerea gi
izbrénirea datoriilor ce afl ticut, ciinci adiugéiri de chel-
tuelf gi datoril; caci cu cit de mult v& vetr zabovi cu pe-
trecerea acolea, cu atita mal vartos datoriile urmeazi a
ge inmulfi §i a se mari. iar nu a se scidea. Drept acea
dar acéstd riticire intru'nzidar, prin locury stréine fiindu-
v8 d& vitimare cu cheltuell gi datori, nu mal prelungitt
venirea cu provlime degirte; de care si pirintegte sfitu-
indu-v&, ca pé nigte patrioti, v& scriem gi acum, sculati-vé
pind este vreme buni, sd nu dea nigcare-va plol si cali-
torindu-vé veniti de vé& odihnifl la casele D-véstre, mul-
tdmind lu!l Dumnedett pentru aga multd indurare si mi-
lostivire, ci fmblandéndu-se g'al intors mila sa cea bogats

hirdzindu-ne pace gi linigte. Acestea gi fift D-véstrd si-
nitogl.
1822 Octomvrie 2.
(Originala).
(Academia Romina, Vol. citat).

Acésta Epistold este scrisa din partea Domnito-
ruluf, ultima, prin care-1 vesteste ci de nu va veni,
va fi inlocuit prin forta lucrurilor. Dacd Mitropoli-
tul Dionisie ar fi venit in tard, probabil ca n’ar fi
fost distituit de cit mal tardiii ¢i pentru alte pretexte.
Nu putea Domnitorul sa-1 inlocuiascs fiind present
In fard, pentru ci s’ar fi ficut mare zarvd. Bolerit
térei, carif impreund cu el participara la nenoroci-
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rile Zaverel, intre care era si banul Grigorie Ghica,
care a fost in urma numit Domnitor, nu putea si se
pdrte cu el intr'un mod aga brusc, de gi i s'ar fi ce-
rut Inlocuirea lut de catrd Pdrtd. Gresala dar a lut
Dionisie a fost, ca nu s’aintors imediat in tari.

Io Grigorie Dimitrie Ghica Voevod boj. mil. i Gosp.
Zemli Vlahiscoe.

XXIX) Preasf. Ta parinte Mitropolite al Ungro-Vlahiel
Chir Dionisie, cu fiasci evlavie.

Pe langi alte pricinuiri de prelungiri a cilétoriei in
Patrie, vedem Domnia mea ci Preasf. Ta, mal deobste
dicénd ci te afli bolnav vitimind de picidre, ci fiind-ci
acéstsi patimi nu este vre-o béld din cele futf gi premej-
di6se, ca si nu poti a te cilétori, ci din cele hronicesti,
care sl nu péte a-{i aduce vitimare, nefiind mal vértos
vre-o cilétorie indelungati ca si-{i dea supirare, ci o cale
de trel dile numal, gi cilétorindu-te in caretd gi dindu-ti
gl Domnia mea ajutorul cel cuviinclos prin vitafil plaiului,
cu 6meni d& pazigi tinut, socotim a-{i fi venirea cu téta
odihna, Cici ca o hroniceascd bé'a pbte si surdisascd
multa vreme, gi prelungindu-se vindecarea urmeazi a se
prelungi si venirea. $i fiind-cd acum se afli in {ard Domn
gi tara gi norodul fir de Mitropolit nu péte fi, gi acésts
zabavi gi gidere a Preasf, Tale acolea in Bragov iti este (d&)
mare vitdmare, care gi chiar Preasf. Ta judecénd’o o pofl
cunégte suparatére.

De aceea fiind-cd noi ifi voim binele nu lipsim gi fm-
parte a-ti scrie ca si-ti gribegti venirea cu un ceas mal
fnainte in Patrie, indemnénd si sfituind pirinteste gi pe
cef l-altf piringl Episcopl, Arhierei §i boerl a veni fieg-care
pé la Iscagurile gi casele lor, odihnindu-se gi proslavind
Inalt numele Domnului c# g'ati intors mila sa spre nof,
hiirdzindu-pe pace gi linigte; ciicl mal zibiivind Preasf. Ta

www.dacoromanicaro



1ST. NAT. POL. SI B(SERICESCA A ROMANILOR 31

Tara gi Domnia far de Mitropolit nu péte sta. Iar anil

Preasf. Tale fie de la Dumnedeit mulfl, fericift i méan-

tuitori.
1822 Octomvrie 2.
(Original)
(Academia Romand, Vol. citat).

Acésta este Intila ingtiintare datd de Domnitor,
din Silistra catrd Mitropolit si Episcopif i boerit
térel, prin care-{ inviti a se reintérce in tard s1 a se
ocupa cu totil impreuns de a alina durerile si a in-
dulei suferintile poporuluX ce le-ati indurat in tim-
pul Zaverel. Dar nict Mitropolitul, nicX Episcopil si
nici boeril nu g'atigriabit a asculta de Domn, si dar
ali inceput a fi presupusi de opozantl.

Io Grigorie Dimitrie Glica Voevod, gosp. Zemli Viahiscoz.

XXX) Preasf. Ta pirinte Mitropolite al Ungro-Vlahief,
Chir Dionisie gi Iubitorilor de D-deti Episcopt Chir Galac-
tion Rimnicu i Chir Ilarion Argegiu gi D-véstrd cinstiff si
credinciogi boerilor Domniei mele, ce v& aflati la Bragov,
cu fritasci evlavie ne inchinim Preasf. Véstre gi intreagh
gi fericiti siniitate pohtim D-véstri. Yar citrd acesta v&
ingtiinfim c# cu mila lut Dumnedeii gi cu blagoslovenia
prea putersiculul nostru Impérat (a ciirufa mirire gi putere
fie in vect stépAnitére gi biruitére asupra tuturor vrijma-
gilor), sosind si noi aicea la Silistra, si intrebare ficénd
Domnia mea, de la cinstit gi credincios boerul Domniei
mele biv. vel. Dvornic Const. Biliceanu, aici aflindu-se
pentru intocmirea breslilor prin judete dup® oranduiali,
de atl esit in Patrie Preasf. Véstri gi D-véstri, ni-ati dat
réspuns cd din pricind cd 1ocagurile gi casele D~véstrd co-
prinse fiind de mosafirii ostagi, neavénd unde trage, incid
pind acum nu afi egit. Deci fiind-ci ostirile fmpératesti,
incd aflindu-ne nof aicea la Silistra, din porunca Impéri-
teasci este a se ridica negresit. Si fiind-cd acésti mild
gi cinste impériteascd ca din pronia Dumnedeeasci ni s'ail
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hot#rit, nu este prosopicos numal p& chipul nostru, ci gi
pé chipul Preasf. Véstre si D-véstre. Fiind-ci aicea la
Silistra nol avem a mal petrece vre-o cite-va dile, atit
pentru rdzmul Domniel, ce este a se face aicea, cit i
ventru alte osebite socotele gi mamlahatur! ale {érel, pre-
cum §i pentru intocmirea trebuinclogilor beglif ce sint a
se ordndui prin judefe, dupé vechiul obiceil, Iar cel pen-
tiu paza politiel este a se orindui la Viaciresti gi la Co-
trocenl. Sfintiile Véstre gi D-véstrd fmpreund cu cei-l-al{i
mal mici boer! sculati-vé cu totii, si v& calitori a veni
pana la casele D-véstre, ca si vé odihnifl de acum ina-
inte, filnd-ci mult ati pitimit, unde ca nigte Iubitorl de
Patrie sosind in Bucurest! gi unindu-ne cu tofil s& im-
bratogam trebile tére1, gi chibzuind mijlécele spre buna
petrecere gi odihna locuitorilor, s#-1 ocrotim gi si-i bucu-
ram cu felurl de mangierl, spre a cundgte in fapti ci
ali scapat din trecutele nevol gi necazuri, ce ai cercat din
pricina apostatilor. $i de acum inainte dobandindu-si fiegte-
carele odihna, ai a petrece fericit. Acésta gi fiti sinditogi
fntru fericire.
(Original. Academia Romana, Vol. citat).

1822 Avgust 19.

Mitropolitul Dionisie este invitat a se asocia cu
un prieten al seii din Transilvania la editarea Mi-
neilor, de care se simtea mare lipsa. Mitropolitul
insa il sfatueste pe cunoscutul s&il s& nu cum-va
s# imprime Mineile dupé editiile gresite orf izvéde
réil traduse de ale lut Molnar. Apoi-{ face cunoscut
cid in Ungro-Valahia s’ati intreprins o aga lucrare,
corectarea Mineelor de c#tra Episcopul losif al
Argeguluf gi altf dascilt, dar c4 trecénd curind din
viatd, lucrarea s’a intrerupt. Dup4 aceea il spune
ci timpurile fiind Yutf i lipsié ducénd singur de
bani, si fie bun a-1 pésui pin# se va intérce in tard
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gi se vor linigti lucrurile gi atuncY vor incepe lucra-
rea. Dar n’a mat avut loc aeéstd intreprindere.

XXXI) Fiasca D-tale scrigére de la 23 ale urmitorulut
Fevruar primind, a ciria cuprindere int&legénd, férte ne-am
bucurat de rivna D tale ce ai spre podéba sfintelor la-
caguri in care si s&vérgesc D-deestile slujbe p& limba ro-
mAineascd, atit de indemnarea ce al ficut cu punerea fn
tipar (de) musichia cea noud aleitvitd de prea Cuviosul nostru
Chir Macarie, cét §1 de cugetares ce al acu pentru tipi-
rirea lunovnicilor, Minee p§ limba roméneascd, dups lipsa
ce este de acest fel de cirfi, la care ne chematl gi p& nol
intr’ajutor acestel tovirigil. ($i micar cd nu ne deslugests
chipul cu care). De o cam-dati in starea ca acea de ca-
pital nu ne aflim; lar ci pohta D-véstri este, ci dupé
multd cheltuiala gi osteneald ce se pune la sévérgirea ti-
parirel Mineilor, si se pue in tipar cele indreptate gi cu-
rafite de téte gregélile, ce fusese fncepute de fericitul fntru
pomenire losif Episcop Argegulul. Asupra ciria pricini
chibzuind si noi, dicem ci de a se pune in tipar tot dups
izvodul reposatulul Molaar, in loc de a dobédndi blagos-
lovenie dela B. Rasaritulul, mal mult pécat se va adiuga
celor pricinuitori, avénd in sinesi accle tiparite férte multe
gregell, pricinuitére de scandale la cei sim{itorl. Avem
gtire ci rdposatul Iosif Arges facuse incepere de indrep-
tare prin mijlocul de dascall procopsiti §i cu izvéde vechi,
la care avem g nol impértagire de intrebare. Dar prea
putind izbutire de indreptare se facuse. cAnd is'aii fntdm.
plat pristivirea. La care scop, al indreptirel find gi noy
o miadulare nu ni s’ail dépértat din multe a merge lucrul
fnainte spre sévérgire. Dar vremea neddndu-ne repaus, pre.
cum deobste iaste gtiut, alt rémas de o cam-data balts. De
a o pune in lucrare acum mijloc nu laste, caci dascalu]
acela faste cu nigte obicelurl deosebite, nu insi rale, ci
prea imbunatitite, a-1 aduce aici nicl cum wu primegte, a

ne afla nol acolo mijloc nu laste; dar chiar gi de ar fi,
Biserica Ortodox% RomanX. 3

www.dacoromanicaro



34 DOCUMENTE INEDITE PRIV. LA

intr'acéstd resc6ld nu late duhul linigtit spre izbutirea unui
acest fel de prea delicat sufletesc lucru. Ci piirerea nédstri
laste ca rivna D-vdstra si nu se impufineze de la acest
fel de lucrurt. $i linigtindu-se vremea, precum nidijduim
la milostivul Dumnedeli nu dupé mult, gi egind in farj sa
punem fn lucrare cu mijloc cuviinclos sévérgirea indrepti-
rel gi apol se va pune in tipar, ca gi cheltuelele gi ostene-
lele s nu fie spre caterisis. C#ci in vremea ce ne aflim
acum, strimtorafn de cele de téte dilele cheltueli chiar ale
hranei. Fiind-ci inci de c4nd am venit aice ni sint téte
veniturile din {ari poticnite gi numal putem de acum fna-
inte gasi la nimeni a ne imprumuta, precum pipd acum.
P91 avem socotelf in partea loculut acolea, a indrizni a
cere cu imprumutare vre-o sumi mal méricics, ca si in-
tércem la unif altil cdte ceva-g! la cel ce ne-ali imprumutat
aic1, gi se oprim §i pentru nol cAt om face socoteald, ci
ni va putea ajunge, pind ce vom egi in Patrie, de unde
nadijduim fird zibavi a-1respunde inapol. Spre desgvérgit,
credem ci gi D-véstrd v& vefl umili despre acésti stare a
Ungro-Vlahiel, in care se afl4, acum inca §i nimernic gi-i
vetl da crestinesc ajutor. De izndédd cercetind intregimea
saniitiitel parintegte v& blagoslovese, pururea fiind al D-tale
pirinte sufletese, citrfi Dumnedeit ferbinte rugator gi la
porunci osirdnic.

(Copia autografa a Mitropolituluy Diomsie. Acagemia Roména),

Cartea orl Gramata de Arhiereti data Episco-
pulul Grigorie al Argesulul, cu data de la 10 Fe-
bruarie 1823, prin care se constati ca Episcopul
Hlarion al Argesulur a fost inlocuit imediat, dup
Mitropolitul Dionisie Lupu. Causa a fost ¢ n’a ve-
nit imediat in tard, n’a ascultat de Domnitor i a
tost amestecat in Zavera.
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G'rigorie cu mila lut Dumnedet Arhiepiscop si Mitropolit
a téta Ungro-Viakhia.

XXXII) Intre tainile cregtinegt! cte cu inv&titura s’ad
dat de la Méntuitorul nostru Iisus Christos si de la chiar
védétoril ucenici gi Apostoli,intru intirirea neamulut Cresti-
nesc, preotia este maf mare de cit téte gi fir de asemiinare;
pentru cici prin preofie nu numal se sévérgesc cele-lalte
tame, ci gi émenil viefuesc pe pimént viati aseminea cu
ingeril, si cu darul care este diruit de la Dumnedeu a-
cestel preofii se fac zburitori catra ceritt. Cicl acéstd preotie
de aici cu chip tainic urmeazi preofiel cei ceregti. Decl
fiind-cd preotia este un lucru férte de trebuintd la acésta
inchipuitére Biserica de aicY de pe piméni u pravoslaviei,
pentru acésta smerenia néstri de la cereasca Pronie in-
sircindndu-ne cu péstoria sufleteasci a scaunulul Si. Mi-
tropolif Valahiet, gi avénd netiigiduita datorie a fi cu mare
privighere pretutindenea pini unde se intind hotarele
acestel Mitropolif, ca s% nu fie nici o Episcopie, care este
supusi acestei Mitropolil, lipsitd de acest dar duhovnicesc
gi de Dumnedeil diruit, am socotit s& nu lisim fir de
cAutare gi Sf. Episcopie a Argegulul, care din pricina vre-
mei aii rémas far de al er povituitor de grijs si pistor.
Pi de aceea cu vola Prea luminatulut gt Prea Inaltatului
postru Domn GrlgoLiea Dimitriu Gbica Voevoa gi cu sfatul
cinstitilor Blagorodnici, D-lor Velitilor boeri, s'ait ales de
vredanic gi destoinic ca s3 tie duhovnicescul tolag gi si
pastoreascd acéstd KEparhie a Sf. Episcopil prea cuviosul
Arhimandrit Chir Grigorie, pe carele 'am gi hirotonit no¥
Arhieret in Biserica sf. Mitropolil, avénd slujitor! impreund
i pe frapi intru Christos Chir Galaction Episcop Rimni-
cului §i Chir Dionisie Pogonianis, i 'am facut adevérat
dupé lege §i dupé canéne Episcop Eparhiel, Aga dar fritia
sa jubitorul de Dumnedeu Episcop al Argegului Chir Gri-
gorie urmeazi a merge la Episcopia care i s'ai dat dela
Dumneqeii, si pérte grija de t6ta enoria care este supusi
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sub dénsa, si blagosloveasci gi si sfintascd preoti cregtini,
caril sint intr'énsa, si-i invefe téte invétiturile si dogmele
cele de Dumnedet iubite §i de suflet méntuitére, gi nu nu-
mal cu invétdturile prin graid, ci mal vértos cu pilda
viefuirel sale cel cregtinegti prin fapte. Si sévérgascd cele
ce i se cuvine unui Episcop, si gadd in scaunul sihieresc
ca un adevérat Arhiereii al acestel Eparhil. Si facd far
de nicl o luare, dupé canénele apostolegti, sobornicegti si
périntest! pentru acéstd pricini, grimitici, cetetl gi ipodia-
coni, si hirotonisascd diacom gi sii pue la treapta preo-
tief, pre monahi §i pre cilugari aseminea, §i si facd paringI
duhovnicest! prin popérele fritiel sale, si sfinfascii Biserict
si téte cele-lalte cate trebuesc ale Arhieriei si le s&vér-
gascd. Si stépineascd Monastirile §i Bisericile acestei H-
piscopil gi téte lucrurile migcatére §i nemigcatére ale Epis-
copiel, ca un adev&rat Arhiereti al acestei Eparhii. Cucer-
nicif clerici i deobste t6t4 ceata preotascd, D-lor cinstiyii
boerl, gi tot neamul crestinesc si dea numitului Episcop
cuviinclésa cinste, supunere g§i ascultare la cele ce-i va
povitui spre cele de folos sufletegte gi trupeste. S# se po-
meneasci numele frifiel sale la téte bisericegtele sfinte
slujbe, precum poruncesc sobornicegtele sfinte canéne, gi in
scurt ca un pistor si pdrte griji de t6td turma, ca de
ceea ce va 8i dea saméd inaintea Arhipistorului Christos.
Drept acea pentru a se cundgte de tofl eparhiotii de ade-
vérat Arhieret si Episcop al Sf. Episcopii, gi a s&véri téte
cele mal sus dise gi a'sl avea t6td cinstea arhiereascd de
la fieg-care, 'aili dat mai sus numitului Episcop Chir Gri-
gorie acéstd carte, intaritd cu pecetea sfintet Mitropolii si
iscalitura Néstrd, dupé orAndwmala bisericeasci.

1823 Februar 19,

(Is. Mitr.) Grigorie al Ungro-Viahies.
(Documente diverse M. B. Nr. 3 1779—1833. Academia Koména .
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Din acésta epistold se constata ci Mitropolitul
Grigorie a fost exilat orf maY bldnd dicénd a fost
dus in Basarabia dupé porunca Grafulul Palin, t&ri
voia Mitropolitulul. Cand era la granita Rusiel a-
dresézi acéstd epistolda Guvernatorulul Basarabiel,
ceréndu-1 ospitalitatea sa, pe care-l cunostea de
mal Tnainte.

Chirie Conte!

XXXIII) Dupé o porunci a Exelentief sale Graf. Palin,
deplin finputernicit president al Divanulut Principatului,
viti in Basarabia. Nu voill putea a pune piclorul pr- pi-
méntul acestel Eparhil al Mirimet Sale, incredinfata bt
purtarea de grija a Exelentiei tale, firi a mé pune fa uyl
subt protectia ta. Ca un cap al unel Biserici, care se afli
pusi dupé téte cuvintele sub acopereméntul cel deosebit
al Miriei Sale. Asi fi putut dice, c& am 6reg-care dreptate
subt acéstd protectie. Dar Chirie Conte, nu cer acésta cit
de putin ca un stréin carele vine a cere pentru o vreme
fubirea de stréini. $i la una gi la alta din aceste, dups
pricina lubirei de 6meni a Exelentief tale firegte nu mi face de
cat imi cregte credin{a mea. De aceea Chirie Conte, bine-
voeste a da credémént la multimirea cu care ore-ce tot-
dea-una nu voiii gterge din pomenirea mea intru ferbinte
rugiciuni, care le formiluesc pentru buna norocire a Exe-
leniel tale gi addncul respect cu care am cinstea de a fi.

Chirie Conte,
al Exelentiel tale prea supid slugi,
Grigorie Arhiepiscop Mitrop. Valahiet.

Carantina de la Leova. la Fevruar. 1829.

(Academia Roméana, manuscriptul citat),
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Acéstd epistols este o cerere din partea Mitro-
polituluf meritos Grigorie citrd Graful Palin de a-t
da un réstimp de 15 dile, pénd la pornirea in exil.
Argumentéza acésti prelungire de pornire pe cu-
vintele, ci are afacer! bénegt! de desficut, ca pen-
trusustinerea sain Basarabia s#-1 acorde o modests
sumi, cit crede ca-f va fi Indestuliitére rangulul
séti de Mitropolit, cd in fine din venitul MitropolieY
si se pliteascd restul datorief Miwropoliet, pe care
declari ci a g#sit'o fdrte mare §i ci acum este ma¥
mici, §i cd trebue stinsd odati acésti datorie.

(Traducere din Grecegte).

XXXIV) Am primit porunca pe care Exelentia ta mi-a ficut
ondére de a’'mi trimite, de la 24 Ianuarie, i dupd ce am
pus de mi-a tradus’o, am intsles precis sensul e1. Nu
fodriiznesc a intra nici fn cea mal mick analisi a causelor
care ali adus acésti poruncd, pentru ci datoria mea cere
curat numaj si m& supun. $i dacd pe lingi acestea in-
drazuesc a ruga pe Exelentia ta, si mi se dea un termin
de 15 dile, acésta sit face numal i numal pehtru ca 8% am
timp si pun in ordine deosebite socoteli ce s'ail intdmplat
si am deschise fn present. Intre acestea poftirea de pornire
si o hotiirisc el, pentru ci potsi am nevoe pentru chel-
tutala volajuluf §i petrecerea mea in Bararabia, lucru ce nu
este fnaintea ochilor mei de cit o urmare a bunatitel citrs
mine, §i v8 rog si primi{f pentru acésta multimirile mele.
Dar fiind-cd eli nu cunosc locul in care urmeazi si triesec,
nu pot s fac intrebuintare acestei chemirl, rog intelep-
clunea cea prea pitrundétére a Exelenfiet tale ca si ho-
tirascd acésti sumd, cu citd modestie este permisi carac-
terulul metli politic (mohiteuwx) si modul de a trii in loc
stréin. Dacd pentru interesalefa ce datoresc pentru Mitro-
polie ni-ar fi permis, in presenta mea siatuatie, si'my daii
opiniunea despre veniturile ef, a'sf ruga pe Exelentia Vés-
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trd si ordoneze, ci dups ce mi se va trimite cAt va dispune
Excelenta ta pentru voiajul meil, in timpul absente! mele,
§i dupé ce vor economisi cheltuelele trebuinciése Mitro-
polief, atunct ceea ce va prisosi si se dea la plata datoriet
el, care se derivi tot din timpul predicesorilor mej, pentru
ca si nu se ingreueze farisi inmul{indu-se procentele A-
céstd datorie si ridicd la o sum# férte mare, lar 2 im
nu este de cat de 125,330 lel. Si pentru acesta mé rog
Exelentiel tale si credi ci tot-dé-una si tot locul vo'ii fi
gi cu datorita inchiniciune citri Inalta Véstri Exelenti.
(Fara data)
(Academia Romina, manuse, citat).

Mitropolitul Grigorie i in exil fiind, nu g'a pa-
rasit ocupatiile lul literare, se indeletnicea cu tra-
ducerl. Asa a ficut gi Mitropolitul Veniamin cénd
a stat tot in Basarabia la Colinc#uti in exil, s'a
ocupat cu traducerea Secululul intif (‘Fxovovraernpls)
a lul Eugeniu Vulgaris. Aga sint dmenif marl, pre-
tuesc timpul mal mult de cit aurul. Ef pricep ca
datoria lor este inainte de ori-ce alt, de a hrini cu
hrand sufleteascd pe pistoritit lor. Mare a fost si
meritos Veniamin, mare i virtuos gi ucenicul seii
Grigorie. De la acesti Dascalf af Bisericet Romane
ne-ati rémas o literaturd férte valordsi bisericésca.
cam cu atita sintem pani asti-dt. Mitropolitul Gri-
gorie avea gi suflet mare national! S’a ingrijit in
pamént de exil a cultiva sentimentul national intre
conationalif 88 Roméini. Basarabia luati de Rust
la 1812, incepuse a se rusifica, mal ales ci Biseri-
cile n'aveati cirtl in limba neamulut gi el ruseste
nu pricepeati, fiind-ca eraii Romént. Mitropolitul
Grigorie se pune in contact cu Arhiepiscopul din
Chisinaii gi-1 face saint8leaga ca Romanif n'ati cartt
si prin urmare nu pot si asculte sfintele servicit.
Arhiepiscopul admite cerirea drépta si cregtinésca
a Mitropolitulut Grigorie, care indata scrie sa i se
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trimitd o sum¥ de volume, ce se véd mal jos gi le
imparte gratis pe la Bisericile din Basarabia. Asts-
di nu se mal permite a se introduce” cirt! romé-
nest! in Basarabia roméan3, locuitd de Romént. Iati
cum géndea gi cum lucra Mitropolitul Grigorie
pentru ce! de un sénge si o limba cu el. Fie-f ti-
rina ugdri! Epistola este scrisi citrdi Neofet al
Rimniculut.

Cu cea in Christos fratascd dragoste méinchin prafiet tale.

XXXYV) Dupé ce cu multe negazur! gi primejdil, din
pricina vremeY gi indelungarea ciief, am ajuns aicea la Chi-
ginov, cu mila luf Dumnedeli ne aflim sindtosr toti, afari
de Isne, pe carele bolnivindu-se la Focgant I'am lisat
acolo in sama Igumenului de la Sf. Toan, cu cheltulali de
ajuns gi cu scrisére citri fratele Buzei. Pentru ci dups
trecerea de gspte dile ne-ait dis doftorul, carele il ciuta,
cit de gi se va rdica, nu putem 8%'l luim ca si nu-l intdéres
bdla, yi de atuncea nu gtim nimica de dénsul, firi numatl
cele ce ne-al ingtintat fritia ta. Apol dupd ce am venit
aicea, cind fmf di vreme slibiiciunea ochiului gi neputinta
trupulul, m¥ z&bovese cu tilcuirea sf. Theofilact la Epis-
toliile sf. Apostolr, avénd scopos, cu ajutorul lui D-deu,
prin rugiciunele sfinfilor, si tipiiresc orf tilcuirea acésta
care am dis, or{ tilcuirea fericitulul Theodoret Ia Psaltire.
Ci eit despre mine m& voiii sili ca orl una ori alta, far
fmplinirea réméine la Domnul, fird de al ciruta ajutor ni-
mene nu péte face nimicid. Iar dupé acestea, fiind-ci, dupre
cum dice dre-unde intéleptul Aristotel: Fireste poftesc
émenil de a sti orl-care gtiint#, va dice cine-va, ai poli-
ticeasch sall bisericeascd, gi fiind-ci fra{ii de aicea pre
cea politiceasci o ali din gazeturile cele multe, iar de cea
bisericeascd sint lipsitl, mal vértos ce! ce nu intéleg limba
rusascé, m'am figiduit Preasfinfiel Sale parintelui Arhie-
piscopulul 84 le daii in dar aceste de mal jos fnsemnate
cirtl spre folosul sufletesc. Rog dar pe fritia ta, ca 83
albt gi fragia ta parte la folosul acesta, si te silegti spre
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trimiterea lor, carea péte fi intr'acest chip. Si poftesti a-
dic4, ca pre un iscusit intr'acestea, pe D-lul Pitarul Ionits
(cirula if rog de la Dumnedeti téte cele de folos) ca sk
le ageze in niscare-va lidi de acele cu care se aducea
hartia dinlduntru, gi gisind un ocazion si le trimiff in
in Jagi la Igumenul de la Ministirea Golia, ciiruia igat
seris de aicea pentru dénsele, ca primindu-le si iconomi-
sascd trimiterea lor peste hotar. lar chiria pentru dénsele
ping la Jagi 8d va pliti de frifia ta, jar de la Jagl pind
aicea o voill pliti eli. $i care dintru acestea vor fi legates
sit ge trimitd legate, gi care vor fi deslegate si se trimiti
deslegate. Cele deslegate insa sii poruncesti si se numere
ca si nu fasd aicea lipsi g1 apoy vor réménea stricate. Cu-
vintele cele pentru preotie, de nu se vor fi legat, si se
ageze impreund cu spitele, precum gtie Ioniti cel ce era
la cimard (pe carele si-l blagosloveasci Dumnedet cu
cele bune). Jari peniru Paterice, de nu vor fi in Mitro-
polie, si scritf la périntele Arhimandrit de la Cildirugant
gl negresit va trimite, gi acestea si vor giti gi se vor tri-
mite téte cu ceva ziibavi printr'un ocazion. Iar e te pof_
tesc ca indati dupd primirea scrisérel acegtia si aib res.
punsul fritiei tale prin pogts, ingtiintitor de primirea
serisérel §i vestitor de fntregimea sindtitel frigiel tale ;
pre carea milostivul Dumnedeil 8% o pfizasci intru mulfi
ani spre folosul deobgte §i bucuria néstri.
1829 Iulie 30.
Al fritiet tale intru Christos Iubit frate,

Grigorie al Ungro-Viahiet

Notd. Asuprapurcederei mele din Bucurest! am fost primit
o scrisére de la pirintele Arhiepiscopul de aicea pentru
o hirotonie a unui grimatic de la un om(?) de la Crajova,
gi am ldsat acea scrisére la fritia ta ca 84 o pui in lu-
crare. Acvm Preosf. Sa poftegte si gtie ce urmare s'ay
ficut, i deci frifia ta impreund cu cu cele-l-alte ver tn-
gtiinta §i de acesta, precum singur in scrisérea aveea scria.

150 ciirti ale Sfantulul Vasile.

150 cérty ale Sf. loan Chrisostom.

20 Paterice.
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25 cir{l cuvintele Sf. Grigorie gi ale Sf. Toan pentru
preotie.
30 Exomologitare cu candénele Sf Ién Pusnicul.
30 Pravoslavnica Mirturisire, cele alciituite de Petru
Moghila.
30 Cuvinte pentru Pronie.
5 Pentru Armenf.
NB. D-lut Logofétul Neculae i poftesc din suflet de la

Dumnedeti téte cele de mAantuire.
(Academia Roméani, manuse. citat).
(Epistolu trimnis# ctri Neofef al Rimnicului)- -

Mitropolitul Veniamin da tot sprijinul seti la tri-
miterea c#rtilor roméanegt! in Basarabia, pe care
Episcopul de Rimnic le espeduise din Bucurest!.
Se ajutalt frifegte pentru ci ambif cugetaii ro-
manesgte.

Cu fragasca in Christos dragoste me inchin Preosf. Tale.

XXXVI) Prin prea cuviosul Arhimandrit Dometie am pri-
mit adresurile Preosf. Tale, pe care siligluindu-] aicea in Mi-
tropolie f-am gi fnlesnit mergerea piini in carantina Sculenl.
Multi bucurie aii simtit sufletul mei de intdércerea in dorita
Patrie a prea fubitulul frate Chir Grigorie; numal putin
m’am bucurat de curii{finia dragostel ce ciitrd mine pizegti.
Multimesc de paretisis a pirintelul Romanulut saligluindu-
intru ale néstre cu t6ti odihna, pe vremea cit a ziibovit
acolea, de care singur mi-all aritat a sale multimirl. Acésta
de-apururea doresc a se pizi intre nol. Mul{imesc gi de
Cigeavalil trimigl pre care-i pretuesc pre cu adevérat din
sevasul Iubirii tocmai de la aga loc. Dea Domnul mai
in curfnd vreme si cAgtigatl pe périntele Ungro-Vlahiei
sinétos, spre a putea deopotrivd impir{i bucuriile. Dupé
acestea ell m& rog si nu fiii uitat de la sfintele rugiciuni,
fiind al friitiet Tale in Christos frate (g1 osirdnic la porunci,
Veniamin Mitropolit Moldavier).

(Academia Rom., manus. citat). 1831 Decembrie 20. Iag.
(Catrd Neofet al Rimniculu)
(Va arma) C. E
 maam S S S
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(Urmare, Vedi Biserica Ortodoxi, No. 12).

PARTEA IIL
Cuprinsul si Consecinfele Moralei lui Spencer.

Chipul cel p4ni la cer pe care Nabuhodonosor l'a vé-
dut in vis avea piciére de lut. Jati o icéni fidels a con-
tructiel etice de tot falnice, asupra cireia Spencer, filoso-
ful Darwinismuluf, voegte si atragi privirile lumey. Acést3
eticy dup& cum am v&zut e rizimati pe temelia gubredi
a pretinsulul proces de adaptare, ce esistdi numai in fan-
tasia dascalulul evolutionist. Am putea deci considera pro-
blema néstrd resolvits. Tragh Spencer din adaptare ori-
ce consecintl pentru eticsi, ele n'aii de cAt valérea unor
inchipuiri fantastice mal mult saii mal pufin reugite. Din
premise false se pot trage numai counclusii false.

Cu tdte aceste s intrim acum gi in interiorul acestei
constructii falése gi si trecem in revisti téte produciiile
arhitectului nostru. Din aceasti cercetare vom trage un
tolos indoit. De oparte se va vedea mail bine, ca poul si-
stem nu e admisibil, iar de alta vom putea trage o con-
clusie asupra teoriel evolujiunei in genere. Ori-ce teorie fi-
losofici 1irebue a susfine proba sa in morala. Deci se
péte stabili in general principiul : Un sistem dovedit in-
capabil de a servi ca fundament ordinei morale este ne-
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admisibil in sine. Deci dac# isbutim a dovedi, ci ipoteza
evolutiunei, stabiliti de Darwin gi Spencer, nu péte infi-
inta o morali demni, vom ajunge necesariamente la con-
clusia neresturnabild : Aga dar ipoteza in sine, cel putin
in estinderea sa la om, sti in contrazicere cu adavérul.

1. Obiectul morale.

Dupé socotinta generali etica se ocupi cu o parte a
conduitei omenegti, adicd cu conduita morala. Deci si
intrébd mal intii: ce trebue a intelege sub conduita ?

Cetitorul va fi surprins a vedea, cit de bine gtie
filosoful nostru si jéce rolul de Copernic in Etici. El in-
vatd cd sub conduiti se intelege: combinafiunea intre
acfiunea organelor sensibile st motoril... ce se manifestd
n afara. Obiectul nostru dect va fi aict agregatul tuturor
coordinafitlor esterne cu escluderea tuturor combinafiilor
interne. Tot ce se petrece in lduntrul omulul sunt numal
funcfiun® ale crierulul, pliwé&nilor, mugchilor etc. gi prin
urmare nu intsi in domeniul eticei ci al Fisiologiel. ')

In urma acestel afirmatiunl revoltitére gi arbitrare,
Spencer n'are trebuin{d a se ocupa in Basele eticel sale
cu procesele interne, sufletegti, in special cu actiunile voef,
ce sunt simburile cel ma¥ propriu al eticel. Despre a-
ceste procese interne in fntréga carte nu este vorbi nici
de cum sati numai in treacit, si anume cét e necesar
spre a lamuri coordinafiile externe.

Pini acum #'a crequt in general, ci etica scéte pro-
blema sa principali din interiorul omului; ci la judeca-
rea moralititei se pune cumpind principalminte pe voia
omulul, pe vrednicia sa din liuntru, pe dispositia virtu-
oasi a luf; ci inima este cAmpul cel proprii, pe care
se 'ncing luptele binelul i rdului gi se hotiregte valdrea
cea adevérati §i demnitatea morali a omulul, Lumea a

') Les Bases. ete. p. 6. si 7.
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fost de socotints, ci chiar umul cel mal sérman §i mai in-
siriinat ar putea ajunge pe o tréptd inalta de perfecti-
une morali, numai daci voia sa nu este reprogabila, sail
dacd are inimi curati. Sub un invelig strentos se pdte
ascunde o ipnalti nobletd morald. De alti parte oamenii
au fost in general convingi, ci orl cit de buni ar fi con-
duita esternd, orf cit de eficaci ar fi combinatiile orga-
nelor sensibile g§i motoril, omul péte fi un mormént vé-
ruit, plin de putrejune morald, cum dovedeste esemplul
fariseilor gi a tuturor urmdtorilor lor in mjestria fi-
tarniciel.

Té6te aceste aii fost inexacte dupi filosotul nostru. Ge-
nul omenesc a dibuit pe intuneric una din cele mal
fundamentale idei morale, pAni ce Spencer apare ca un
sére §i imprigtie razele sale méinghioase, spre a lumina
potecile intunecése a le piméantenilor. Dovedi firi ’ndo-
eali Spencer n’aduce nicl de cum. Ar fi de sigur cute-
zitor a cere argumente de la un birbat, care, inarmat
cu t6td stiinta darwinist, pigesce citril termenul veacului
nostru.

De alt-fel esclulerea tuturor proceselor sufletegt! din
domeniul moralel are o consecinti, pe care Spencer in-
sugl, presupunem spre onoarea lui, ar respinge-o hotiri-
tor. Insi ea resulti necesariaminte din conceptia lul. Daci
procesele interne ale sufletuluy, gindurile, intentiele, do-
rintele si poftele ca funcfiunt nu sunt abiectul eticel ci
al fisiologiel — atunci urmézi ci ele nu sunt nici bune
nicl rele moralminte, ca dar adulterul sévdrsit in inima,
intentia de a fura, judecata cutezatdre, nerostita inca, st
ultele de-asemenea nu sunt de osindit moralminte. Atunci
naturalminte ar fi rupte lanturele ce impedics si strici gén-
durile si poftele néstre. Daca Christos zice: Nu ce intra
in gurd spurcd pre om, ci ce iese din gurd spurcid pre
om, ci cele ce ies din gurd ies din inim&, cum sunt gn-
durile cele rele, uciderile, adulteriile etc.—acestea firegte
ar trebui rectificate dups noua teorie. Porunca a zecea :
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»S% nu poftegti ar fi atunci din fericire inlaturata gi
biata néstri fire g'ar putea migca mal liber azi de cat
in vechiul Testament.

Escluderea tuturor proceselor interne ale sufletului din
domeniul moralei, este ceva aga de necrezut, ca ori-cine
se intreabd fari voe: Cum a putut ajunge Spenver la
aceasti asertiune? Este ea poate numai o eroare even-
tuali a filosofulul nostru? Nu, nu este aga. FEa std o
cea mai strdnsa legituri cu sistemul séi. Ea este nu nu-
mai o consecintd a materialismulul séit, ce stie numal
despre grupiri gi migcdrl de atomi, ci wun resultat nece-
sar al definifiet ce Spencer dd binelul s réuluz. Ce im-
portsd gindurele, intentiile gi dorintele interne, ascunse in
suflet, cAnd caracterul moral a unel fapte atirni de e-
fectul et pentru lungirea wviefe¥ sat de adaptarea el la
conditiile sociale.

Intrebim acum pe orf gi ce om nepreocupat: O mo-
raly ce, aga zicéid inca de la inceput di astfel de réde,
péte avea pretentie cd este adeviratd ?

*

Nu t6td conduita uman3 este obiectul moralei ci nu-
mal conduita libera si reflectata. Pentru fapte nelibere gi
nereflectate omul nu péte fi responsabil. Cum va esplica
Spencer acum din punctul ssi de vedere libertatea i res-
ponsabilitatea conduiter omenesti ¢ El afirmi ci evolutiu-
nea lucreazi dupa legl mecanice, invariabile. Ca omul,
ca product al pirinfilor gi al doicei, al loculur i al
timpului, al aerului §i climei, al sunetului si luminei, al
hranei gi imbriciminte, este supus la aceleagi legl me-
canice, ca de pildd piméntul, aga ci cine ar cunédste pre-
cis pe om i condifiile sale de tral, ar putea stabili o
formuld matematici pentru conduita sa ).

De sigur, ori-cine va agtepta acum de la Spencer o es-

") Les Bases etc. etc. p, 114.
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punere amdruntity si temeinicid despre voea liberi gi dacs
omul péte fi capabil de imputare fari libertate. Dar gi
aici ne vedem fingelati cu totul. Acésta cestiune principala
nu e atinsd nict cu o vorba in etica lul.

De aceia suntem nevoifi a ne'ntérce la psihologia sa,
unde cauti a esplica origina inteligentel gi a voel 7).
Negregit acolo imchinid trer pagini intregl discutiel des-
pre voea libers. Studiul acesta incepe cu urméitérea ob-
servatie: Ar fi de prisos sinepotrivit a intra aict ma¥ pe
larg in cestiunea de mult contrariata despre libertate.

De prisos i nepotrivit! Acéstd scuza ar fi putut avea
loc, daci Spencer promitea o discufie mal intinsi a ces-
tiunel in Etici. Dar ce insemneazi ea, cind in etici ces-
tiunea intrégii este ignoratd binigor, Yar in psihologie— e
consideraty de prisos.

Dupé acéstd introducere cam in zeflemea, urmézi o dis-
cutie de acelagl naturd gi anume, ci socotinta deobste despre
voea liberd e basati pe o amégire subiectivi §i obiectivi.

Amagirea subiectivd consistd in acceptiunea falgi, ci eul,
care este present in sentiment, ar fi ceva mal mult de
cit agregatul de simfirl gi idel, ce existd4 in momentul
dat. Insi pe ce bazi numeste el falga acéstdy acceptiune,
ce's de sigur drépta? Respuns: Pentru ci substratul, ce
apartine eulul dar e wnecuuoscut, nu péte fi nici-odati
present. Dar, si ne erte D. Spencer, acest substrat este
férte bine cunoscut §i present. Tocmal sentimentul gene.
ral marturisegte, ci sub eli nu se'nteleg fenomene trecs-
tére ci factorul durabil si causa fenomenilor. Eii sunt férte
congeill, cd substratul acestor fenomene nu este un X
necunoscut, ci eli insumi cu trup si suflet, care réméan a-
celag chiar daci fenomenile se schimba, gi care pot pro-
duce dupd voe multe fenomene de acestea, gi tot aga le
pot tace si dispari. Dacd in momentul acesta el cuget

') Principien der Psychologic. Deiitsch von Dr. Vetter. Stuttgard
1852. Bd. 1. S. 523,
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gl scril, sunt bine conscient ci fhu mé identific cu géa-
direa gi scrierea, ci ci ele sunt actiuni pe care le pot
continua saii curma dup$ plac, gi pentrn care dect port
respundere deplini. Tocmal acest sentiment clar si nein-
dolos, ce existy in pieptul fie-cirui om, si pe care nici o
teorie nu'l va gterge, putea face pe Speacer a lua aminte
cd afirmatiile sale sunt inexacte. Omul este liber chiar
dac'ar fi niiscut in obezi. Dar natural, din punctul de
vedere preconceput a lul Spencer, libertatea trebue nimi-
citd cu ori-ce pret. Ori-ce resulty din puterile atomice
asculti numal de legi mecanice, aga dar n'are a face cu
libertatea.

Ast-fel este acésta filosofie moderna. Ka si falegte cu
fapte, scrie cirtl despre Basele eticel gi neagi chiar din
capul loculut faptul cel mai neindoios, mal clar §i matl
general al sentimentului!

Spre a ne convinge gi ma: bine despre sus disa ami-
gire subiectivii, Spencer voegte a ariita mai departe, ca eul
péte fi present in sentiment numal presupunénd ci coin-
cide cu starea momentand a sentimentului. Daci eul ,este
present in sentiment, atunci de Jre-ce tot-dé-una este
present, in ori-ce moment am voi nu péte fi de cét intregul
sentiment simplu sail compus, ce trece in momentul res-
pectivé, Acésti afirmare pdte ar avea sens, daci am per-
cepe numai fenomene gi stiri abstracte. Dar nu este asa.
Nol percepem starile existente in nof, cum ele sunt presente
concret in nol, ca stirl ale ndstre, aga dar ne percepem
tot-odatdl gi pe no¥ finsine, ca fatorii si causele stirilor ce
se schimb#. Dacd parerea lui Spencer ar fi justi, atunci sin-
gur el ar trebui s se degtepte cel pufin in fie-care diminéti
cu alt eu, si n’ar avea drept a se considera asti-qi iden-
tic cu Spencer, care a debutat fn literaturd la 1842 cu
o incercare despre sfera proprie de acfiune a guvernd.
méntulul.

El pretinde ci acésti amigire subiectivi se confirmi
fned gi cu una obiectiva. Actiunele altor indivigi sunt lip-

www.dacoromanicaro



ETICA EVO_UTIONISTA §1 ETICA CRESTINA 49

site de uniformitatea cu care lucreszi de pildi o magind
supusi a legl mecanice. De aceea ne inchipuim mal adesea
ca ele ar fi deierminate de ceva independent, ce se numeste
voe Y). Dar acésta amdgire vine numal de acolo, ca com-
binatia causelor ce lucreazi cu necesitate este incurcati
la om, ea se schimba din moment in moment gi omul ast-
fel pare a fi liber.

Am nedreptiti pe Spencer cind am tighidui ci este
indrisnet in afirmatiunl. P&cat numai ca acéstd indrasnéla
nu ajunge la victoria in luptele intelectuale. Ea cu atét
mal pufin pdte ceva in fafa faptelor celor mai generale §i
maj ne'ndoelnice ale sentimentului—un sentiment de care
nime nu se péte lepada.

Dacd omul lucreazi cu acefagl necesitate ca o locomo-
tivé, sati, spre a ne servi de comparafia uuui ucenic a
filosofului nostru, daca omul nu este mai liber de ¢t fiuviul
ce se varsi ne'npedecat in marea: cum se face dar ci nu
osindim locomotiva cind sdrobegte un om, sali nu batem
riurele cdnd inundeaza oragele gi cAmpiile néstre, si ineaci
6menii, cum a bétut Xerxe odiniéra marea? Pentru ce
judecatorii nogtri pretind a fi informatl aga de precis de
a s¥vérgit cine-va o nelegiuire cu gtiin{d gi voin{d sai ba?
Pentru ce admit ei circumstante uguratére, daca tofi dmenil
lucréza cu acelagl necesitate? 2), Lecinschi sait Ravachol
nu putealt fi ére scuza{i ci n'aii tost stepAni pe sine gi de
aceea ail s8vérgit aga crime? Dupé noua morala criminalii
n'sr trebui pedepsiti ca nigte vinovatl, ci dugl la spitale
de alienafi *). Bine a {is inci Platon: ,Nictun om nu se
supird pe altul pentru gregeli ce dups socotinia sa aii causa
lor in natura fnsagi sai in o intdmplare. Nime nu va
cauta 83 mustre, saill si inveje, sali si indrepte cu pedepse pe

1) Principien der Psychologie, S. 524.

%) Inacest cazgi rolulsocial al pedepseicum vor a’l esplica unii
jurisconsult1 remdne pentru nof ne’nfeles. Ved1 Arhiva soc. sciint.
giliter. din Iagi, An. 1II, No. 10—12 p. 643, Iag: 1892.

3) Comp. Arhiva L. c. p. 638 sq. 640.

Biseriea Oortdxo& Roméank, 4
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altil pentru ast-fel de gregell. Mal curdnd simfim compi-
timire pentru atarl 6meni. Cine va fi atdt de nepriceput ca
s& pedepstascd saii sa dascaliasca pe niste dment pentru
ca sunt diformi, pitict sa@ bolndaviciosr 2 Cacl tofi stim
bine, ci aceste réle, ca gi bunurele opuse, aii causa lor in
naturd sai in o intdmplare. Iar daca cine-va e lipsit de
ére-care bunuri, ce atdrnd de silinfa sa proprie, de esercifiu
§t instrucfie, atunci toti sunt indignatl si cati si inliture
aceste defecte prin pedepse gi sfituiri. Ast-fel de defecte
sunt nedreptatee, impietatea gi in genere tot ce contrariazi
virtutea unui bun cetifian 1).

E bine gtiut, ci in sferile 6menilor culfl existi tendinta
de a face libertatea o tab!s rasi. Lucrul se'ntglege lesne.
Pentru émenii mandri sentimentul vinov&{ief este umilitor.
Acesta e urmat pas cu pas de furiile mustrirei de cuget,
ce varsi unele piciuri amare in paharul plin de dulcetile
lumest!. $iapol sentimentul respunderel in ceia-1-alty viati
la degteptarea din ametala plicerilor acestei vie{i! De sigur,
epicureul, care cauti cerul pe piméant, are interes a face
dupd putintd un sfirgit libertdel. Inc fericitul Augustin
mirturisegte, ci in virtejul riticirelor sale spre a smulge
din sine simfiméntul umilitor al vinovifiel a ciutat si’si
formeze convingerea, ci nu pégcituegte el, ci alt cine-va
necunoscut din el *). Daca nu existd libertate, atuncl nu
maf este trebuin{d de nici o desvinovifire. Sécurea distrugé-
tére lovegte insasi temelia vinel gi a réspunderel. Ne fiind
vind, nu este nicl pedeapsi, §i nefiind libertate nu este
nicl Yad. Omul atunci péte s& radice cu indrisneald frun-
tea sa nevinovatd gi si clnte:

Viata este un vis de-o i,
Moare corpul tot apune
Tot incepe a putrezi...
Sufletul?... E fictiune!

1) Protogorasc. 13.
%) Confess. L. 5. ¢, 10,
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Frica ndstrd a niscocit
O degartd nemurire
$i sarmana omenire
S’amigegte negregit !

O térand in mormént
Iata tot ce mal réméne. .
Viata asti-di, mérte méne
Roud ce se duce 'n vént.

Deci mai bine scurtul traii
S4'1 petrecem in pliceri;
S&’l prefacem nol in raitl
De cat tartar de durerd.

De sigur, aceste versurl sunt espresia fideld a sentimen-
telor unul epicureii. Ele nu pot avea nimic comun ecu
ideia responsabilitatei morale.

Mal mult incd, cine neagi libertatea, vine'n contradicere
cu credinfa in Dumnedei. Alt-fel am face® pre Dumnedeti
autor al tuturor fari-de-legilor omenirei. Libertatea e decl
punctul cardinal pentru conceptia intreagd a universului.
De aceea intélegem de ce téte atacurele se’ndrépti asupra
el ca asupra unul turn Malakoff. Ins® contra minfei sinétése
si a adevérului luptd fn z&dar chiar gtiinta moderna. Da,
o gtiintd, ce cu faptul libertiter n'o péte scéte la capait
alt fel, de cdt prin negare, este osinditi chiar din capul
loculuf in ochii fie-carul om nepreocupat. Ea pdte s ducs
o existentd deplorabild in opere savanfe si in sale acade-
mice, dar in viata practici este netrebnica.

*

Teoria evolutiel stribate ca un fir roy etiza cu care ne
ocupim. De aceea si nu ne mirim dacd Spencer inci de
la inceput vrea s ne faci a intslege, ci conduita mora's
8'a desviluit gradat, prin transifii usére din conduita ne
moral, sall ci conduita morald este un descendent al con-
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duitel, pe care viaja a rddicat’o la inalfimea de asta gi.

O mare parte din faptele obicinuite sunt indiferente mo-
ralminte. ,Duce-mé-vol adl in primblare la cascada sail
mal bine bine voill egi pe malul méirei? Aici scopurile .
sunt indiferente in privirea morali. Daci mé duc la cas-
cada, trece-vol prin cimpie saii tine-vol drumul prin pi-
dure? Aicl mijlécele de aseminea sunt indiferente moral-
minte... Dar nu este mail putin evident ca trecerea acestor
fapte indiferente in fapte bune salt rele se face treptat.
Dac# amicul care voegte a mé 'nsoti a védut cascada, atunci
alegerea intre un scop sal cel-l-alt nu mai este indefe-
renti moralminte. $i dacdi, dups ce am ales ca tel cas-
cada, drumul peste cAmpie imi pare prea lung pentru
puterile sale, poteca din piadure fiind mal scurti gi mal
buni, atunci alegerea mijlécelor incid numal este indefe-
renti.... Aceste esemple sunt de-ajuns spre limurirea ade-
vérului, ci conduita ce n'are nimic a face cu morala, se
transformd pe nesimfite treptat si in mi¥ de chipurt in o
conduita morala said imorala *).

Trecerea acésta de la fapte nemorale la fapte morale
evident nu péte fi in sensul, ci una g acelagl fapti si-ar
schimba treptat caracterul el de moralitate prin o prefa-
cere fisicd, de pildd cum o larvd se preface in flutur. Ar
fi de tot absnrd a admite acésta. In o serie de fapte n’a-
vem nimic ce rémdne fisic. Sivargindu-se a doiia fapts, a
trecut cea dintdi. Chiar esemplele date de Spencer nu pre-
supun ast-fel de transformare.

Trecerea gradati ar avea si insemne mal virtos, ci limita
intre fapte indiferente moralminte gi bune (saii rele) este
aga de pujin pronuntats, ci ele mai nu se pot distinge, ca
gi cum am dice: colorile curcubeulul trec pe nesimtite una
in alta.

Dar gi in acest sens, strict vorbind, nu péte fi vorba
despre o trecere cu incetul a faptei indeferente moralminte

") Les Bases ete. p. 3 sq.
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in o faptd buni. In tot casul cu acésti trecere teoria lul
Spencer nu cagtigd nimic. Acésta se va vedea limurit, daci
vom distinge nigte idel, pe care Spencer le confundi unele
cu altele.

La orl-ce fapti trebue a distinge bine trel elemente:
1) Fapta in sine sali in obiectul e, 2) Scopul el. 3) Di-
feritele el imprejurart accidentale. Daci de pildd unul se
duce’n primblare pe malul mirel spre a se recrea, prim-
blarea este fapta, recreatia scopul, lar locul unde se face
primblarea, adici malul mirel este o imprejurare a fapter.

Acum pentru ca o faptd si fie buni moralminte, adici
comformi §i corespundétére cu natura rationali a omuluf
ca atare, trebue si intruneascd dous conditii: 1) Fapta
nict in privinta obiectulul, nicY a scopulul, nict a fmpre-
jurdrilor nu trebue a fi rea, sal in contradicere cu natura
rationald a omulut (puoer Rom. II, 14); 2) Ea, cel pufin
in una din aceste privin{i gi adici tot-déuna in privinta
scopulul, trebue si fie dbuna moralminte, sali comtormi cu
natura rafionald a omulur. De aicl urmeazi,—spre a face
in treaciit acésti observatie importanti — ci o faptd rea
moralminte in sine salt in obiectul el, cum e de pildd a
jura strimb, a ucide, a huli pre Dumnedeii, nu péte fi
bund moralminte prin scopul 81, sail prin fmprejurir!. In
acest sens principiul ce se imputi Iesuitilor, anume ci
scopul justifici mijlécele, este cu totul de osfndit f). Iar
o faptd indeferenta in sine, cum e de pildd a se primbla,
a ménca, a dormi, péte fi buni, cind se face cu un scop
bun, dup# fndemnul apostolului Pavel (I Cor. X, 31).

O faptd bre-care privitd obiectiv este in raport cu natura
§i imprejurdrile ef sali buni, sail rea, sail indiferenti. Dar

1) Acest principiii este sus{inut cu ére-care restrictiesi de Ed.
Hartmann, filosoful de modi din capitala imperiului German. In
opera sa Phaenomenologie des sittl. Bewusstseins s. 565, Hartman
dupe ce infrunta pe Iesuifs, g1 insusegte principiul atribuit lor,
Intru cdt numal sub scop se’ntélege progresul culturei neamulut
ominesc. Ast-fel dups Hartmann, tot ce serva la progresul cultu-
re1 este justificat.
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fiind-cé la orl-ce faptd bun# se cere un scop bun, o faptd
este in raport cu scopul el buni sai rea moralminte. Fiind-
cd cunogtinta ndstrd este imperfects, ne péte veni une-ori
greii a determina precis limitele faptclor admise moralminte.
Dar acésta nicl nu e necesar. Cacl peutru ca o fapti si fie
bun& moralminte subiectiv, e destu]l a o considera buni
dup® masura injélegerel ndstre. Nol suntem responsabill
numal pentru cela ce facem cu gtiintd i vointa.

Daci Spencer pare a nega deosebirea stricti ce esistd
obiectiv intre fapte bune, indiferente gi rele moralminte,
acésta vine numail de acolo, ci el confundi natura sal
obiectul fapts! cu scopul ei. EI dice: Duce mé-voiti ag!
fn primblare la cascadsd sai pe malul mirei? Aicl sco-
purele sunt indiferente in privinta moralid. Dar nu e aga.
Aict nu e vorba de scop, ci de o faptd privitd in sine cu-
doud imprejurarl deosebite, ce o insotese. Primblarea doar
nu este un scop pentru sine. Saii péte H. Spencer s# prim-
bla ca si se primble? Muritoril de rdnd se primbli spre
a’gl procura o recreafie cuveniti. Iar scopul acesta este
bun moralminte. Din contra fapta in sine este indiferentd
moralminte ca i fmprejuririle ce o insotese. In al doilea
caz adus de Spencer, addugindu se finsotirea unul amies
ca o imprejurare de tot moud, ce nu permite a se alege un
drum fird a ueglija o datorie de dragoste, prin acéstd
imprejurare fapta primeste un caracter cu totul deosebit
in privin{a morali.

Ast-fel de imprejurare nou, priviti curat fiszc de sigur
schimbé o faptd pufin sai nici de cum, dar in privinfa
morala, ea adesea pbte modifica o fapti férte mult. O
imprejurare de tot neinsemnaty péte fi de cea mal mare
fosemnitate pentru judecata rationald a omului. Uciderea
cutezéitére a unul animal, uciderea unui om gi uciderea
unui phrinte se deosebesc in privinta fisica f6rte putin, insi
cat se deosebesc ele in privinta morali! Tocmal aici se vede
aga de isbitor deosebirea ca cerul de pimént intre actiunele
animaluluf gi conduita omulul, Dac#i un tigru stigie un
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om sal un cal, acésta nu schimbi de fel caracterul con-
duitel sale. Din partea tigrulul actiunea este absolut acelasy
in ambele casurl. El catdi numal a’st mul{fumi pornirele
trupescl. Despre nedreptate si moralitate el n’are nicr o
ideii. Cu totul din contra omul, care in virtutea ratiunel
sale pricepe chiar fmprejuridrf, relatif gi urmérl férte micy
i ne'nsemnate ale conduitel sale gi prin alegerea liberi
face binele si réul o proprietate a sa. Negresit insd, daca
vedem in om numal mamiferul cel mat desvaluit, dach con-
siderim ca obiect al eticel numal coordinatiile esterne, daci
suntem de pirere ci faptele ominegcl nu sunt max libere
de cat loviturele pistonulul unef magini de abur, atuncl nu
ne putem oprila ast-fel de consideratiuni.

IT. Ideta despre bine si réit in sens moral.

Simburele eticef gi punctul el cardinal este ideta despre
bine gi r&t moralminte. Ce se'ntélege deci dup& Spencer
prin bine §i rél in sensmoral? Elrespunde : Bine in general
insemnézi a fi adaptat esact la un scop. Ca s ne convings
de esactitatea aceste! afirmiri, el incepe o argumentare
inductivé, dar aduce cu dib#icie numai esemple, ce se po-
trivesc cu afirmarea sa. Aga de pildd dicem: Un cutit, o
casi, un ogar, o puged, o lovitura de biliard sunt bune,
cdad aill insugirea de a'gl ajunge scopurile lor; in caz con-
trar le nuwim rele.

Dar filosoful nostru trece cu vederea ci aict bun e
luat in sens de desévérsit. Un lueru privit absolut in sine
se numefte bun sail mal precis desévérgit (perfectum) cénd
are téte insugirele ce i se cuvin. Asga dacd un cufit salf un
ogar intrunegte t6te insugirele cuvenite pentru scopurele
sale, este hun sail perfect in sine. Dar de aic! inc# nu ur-
mézi ci este bun relativ (bonuw), adici cu privire la o
filnta ce’l doregte. Bun in sensul acesta relativ insamni
ceea ce este potrivit pentru altul, ceea ce este cuviinclos,
sall ce corespunde facultiiter sale. Bunitatea in acest sens
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relativ gi proprili presupune desevérsirea unu¥ lucru Ui
ma) adauge relatia de conformitate pentru o fiintd ce'l
doregte. Un cutit péte fi in sine cAt de dessvérgit sai de
bun, de aict nu urmézi ci este bun pentru fie-care om.
Pentru un copil sali pentru un alienat, acest cufit nu este
fn adevar bun, cfici el si-ar face numal daune cu dénsul.

Acum despre bine in acest sens relativ gi propriti Spen-
cer nu dice nimic. Téte tratatele filosofice espun pe larg,
ci binele fn sens proprili este ceea ce’ potrivit in vre-un
chip pentru om. Acest bine se péte deosebi spre intelegere
in folositor, desfatator g onest én sine (bonum utile, de-
lectabile, honestum), dup& cum un lucru e potrivit in sine
pentru om, sali din causa plicerel ce produce sai in fine
din causi ci servegte a realisa un bine ce e conform fin
sine pentru om. Aga de pildd cotitul nu este pentruom
bun in sens relativ sali de dorit in sine, ci numai din
causa utilititel sale, aga dar este un bun de folos (bonum
utile). Ascultarea unel musici miiestre, jocul, recreafia sunt
pentru om bune, pentru ca’l desfiteazd gi'l inveselese (bo-
num delectabile). Din contrasiné&tatea, viata, virtutea sunt
pentru om potrivite ¢i dorite pentru sine ingile (bonum
honestum), fars a considera folosul gi desfatarea ce'i pro-
curd. Cine citegte Basele eticet nu afli nicf o distincfiune
de acestea. Binele moral ce din timpul lui Platon g A-
ristotel a valorat ca obiectul cel ma¥ propriii, aga dicénd
ca centrul investigagiilor eticei nu se pominegte nicl cu o
vorb4. Sail Spencer a credut ci ticerea’l de aur? Acésta
nu face onére unul barbat ca dénsul, care se pretinde ci
jéed rolul de Copernic in Etica.

Dar si ne'ntércem la definifia ce di filosoful nostru,
Bine in general va 8% dicid a fi adaptat la un scop. A-
cum ce va se Jica bine in sens moral? La ce scop trebuea
fi adaptatd o faptd, ca si fie buni moralminte? Respuns:
La conservarea §i prelungirea vietet ominesct. Aga dar bund
moralminte este orl ce fapti, ce e adaptati esact la con-
servarea gi prelungirea viefil néstre gi a altora. Iar dese-
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vérsit bund moralminte este ori-ce faptd, ce asigurd de-o
data cea mal mare sumd de viajd pentru individ, pentru
descendentit s& si pentru semenii set *). Dach acéstd adaptare
la prelungirea vietii lipsegte, atuncl conduita este rea gi de
osindit in totul saii in parte.

Spencer apol defineste idefa binelu! moral aga, ci 'l
declard identic cu cel desfatator. Tot ce este in favé-
rea vietil frebue si méreascid in acelagi timp si plicerea
de viatd, c#cl viata pare de dorit numal pentru plicere,
pentru multumire. Ast fel Spencer ajunge la conclusia, ci
Bine generalminte este ceea ce face pldcere *). lar fapta ce
n'are de scop un escedent de plicere sai bucurie asupra
durerel sad supirirel este rea moralminte.

Jatd-ne ajungl cu bine la bétrnul Epicur, pe care cre-
deam ci l'am lisat inapol cu 2000 de ani gi mal bine.
De la acest filosof fmprumuts Spencer definitia ce 'd&
binelui. In ochii lul cea mai mare plicere posibild a vietil
are valére de {el si dreptar suprem al moralitiitel.

E vrednic de observat modul in care Spencer inal{i pe
furis, ca si dicem aga, viata in normi supremi a téti
moralitatea, in bun suprem etic. Dupéce ne-a esplicat ci
bine va si dici a fi adaptat esact la un scop, vine de-o
datd in mod cam acoperit a afirma, c# scopul la care are
a se adapta ordinea morali este viafa. Acésti afirmare se
pune inainte mal ca de sine inteleasi. Ea péte va fi evi-
dentd pentru filosoful nostru evolutionist din punct de ve-
dere al adaptirei Dar pentru nof gi cetitoril nostri de
sigur ea nu este evidenti.

Totugl Spencer pretinde ci observarea va confirma de
sigur in multe casuri teoria pusi inainte aicf. S#'l ascul-
tim: ,Reservindu-ne aprobarea saii desaprobarea scopulu!
séit final, dicem c# up om, cave se bate, s’'a apirat bine,
daci apirarea sa e in adevér de naturi a’f asigura sci-

) Les Bases etc. p. 18, sq. 20, 21,
Ibid. p. 23 si 25.
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parea. Si pe cénd aprecierile altor aspecte ale conduitef
sale rémén neschimbate, acelagi om figt atrage un verdict
defavorabil, dacs faptele sale imediate nu gl-ajung scopul
lor. Binele, ce se atribue unul om de afaceri ca atare, se
mésurd dupé activitatea gi dibicia, cu care el gtie a cum-
pira gi a vinde in folosal seii. Aceste calitifi nu impedici
nici de cum aspra tratare a subalternilor sf, ceea ce este
de condemnat¥.

Jar#g1 o confusie de idel chiar grésa. De sigur ori-ce
fapts, privitd in sine, absolut gi fisic, este buni sali mal
virtos desgvérgiti, tocmal pentru ci este ceva in fiinti.
Apol fapta este cu atdt mal des@vérgire cu cét este adap-
tatd mal bine la scopul el. Dar urmeazi de aicl, ci a-
cea faptii este gi potrivitd sail de cuviin{id pentru fiptuitor,
cu alte cuvinte, ci ea este bund moralminte ? De sigur nu.
Orl-ce fapti dupe vre-o relajie subordinata a e negresit
va fi convenabild omulul in 6re-care chip. Aga daci cine-va
bea peste misuri, acésta péte fi potrivit i bine peniru
plicerea péintecelut s&i, dar de aici nu urmeazi ci o atare
fapti este convenabild omului, sait buni in sens proprii
pentru el, ca fiinja rafionald.

In privinta morald o faptd péte fi dund, numar daca
este conformad cu natura rafionald a omulul ca atare, in
téte relafiile et cu el insust §i cu alte fiinft. Cine-va pdte
fi un artist distins, un peet escelent, insi un om réi. Tot
aga se pot afla dmenj de afacer! dibaci, meseriagl harnicy,
spadasini vitejf. cari si fie in acelagl timp nigte ément de
nimic. Oare nu cum-va talentul artistic, dibicia in afaceri va
decide despre starea moraly a unul om? Atuncl negregit
cel mal multl evrel negutitorl gi bancherl ar fi ideale
de moralitate, Yar falgificatoril i escrochil rafinati din dilele
ndstre ar fi adevérati sfintl. Cu dreptul a dis un filosof
crestin, ci omul cel ma¥ réi pdte fi hof bun ba chiar de-
sévérgit,

In adevér, trebue a ne mira de cutezanta cu care Spencer

nesocotegte téte aceste ide! fundamentale, ce sunt tradi-
tionale.
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*

Daci Spencer ar fi consultat pe filosofil vechimel, ar fi
aflat ci téte aceste ide! morale att fost de mult desvoltate
complect gi clar. In special ar fi aflat, ci binele in sens moral
(bonum honestum, morale) este acela, care des&vérgeste pe
om, considerat ca fiinti rafionalsd, gi ci buni moralminte
este numal fapta corespunzétére cu ordinea, ce resultd din
relatia omulul rafional cu sine insusi §i cu alte fiin{f. A-
céstd ordine si faptele ce se rapdérti la ea se numesc in
totalitatea lor dinpreuni cu Dumnedeii ca telul final g
centrul ef ordinea morala universala. Faptele ce sunt de
acord sati vinin contradicere cu acésti ordine sunt bune
saili réle moralminte, independent de urmérile lor.

Firé indolaldy wtilitatea unel fapte fie pentru faptuitor
fnsugl fie pentru altil este adesea presupusa cao condifie
necesar#, pentru ca o fapli si fie corespundétére cu ordinea
aci numitd §i potrivitd pentru omul rational. Ori-ce fapti, ce
va si fie buni pentru om, trebue neapirat s fie buni #'aii
desdvérsitd neaparat in sine insagi (absolut ori fisic). Acésts
desévérgire fisicd sali materiald a unel fapte consistd adesea
in utilitatea e. Totugi fapta devine buni moralminte formal
nu prin utilitate c¢i fiind-ca este potrivitd pentru om ca
fiintd rajionala §i'% da desévérsirea corespungdétore in special
cu natura sa.

Aga de pildd imbuibarea este de ordinar vitimitére
omului, far cumpitarea folositére. T'otugi cumpitarea nu
devine buni formal pentru c# este folositére, ci pentru ci
este potriviti cu vatura omului, pe cind imbuibarea e
nepotrivitd. Omul ca fiin{4 corporali cu ratiune trebue a se
conduce tot-dé-una de ratiune. Acésta trebue a domni in
el. Partea corporald va servi ratiunel, if va ajuta la func-
tiunele el. Dacd omul nu face aga, daci el mai virtos slu-
jeste placerilor trupegt! aga fn cAt acestea fmpedici ratiunea
in lucrdrile sale, atunci ordinea cea drépts este stricats
fn om, jar fapta, din care pornegte acéstd nerdndutals, este

www.dacoromanicaro



60 ETICA EVOLUTIONISTX SI ETICA CRPSTINX

imorali, De aceea chiar daci un om rafinat in plicer! ar
isbuti si se imbuibeze fari dauna sindtife), totugl fapta
sa'va fi imorali.

Tot acésta se afirmi gi despre relatiile cele mai de frunte
ale omulul ca fiinta rafionald si sociala cu alte fipturi,
cum gi despre relatiile omuluf cu Dumnedeli, Ficétorul
8éli, Domnul seii §i scopul u'tim al seli. Abstractiune de
orl-ce folosinfa, este pentru om potrivit cu ordinea cea
dreapts a naturef sale, si Jubiascd si si cinsteascd mai pre
sus de téte pre Dumnedeti ca Ficétorul, Domnul si Bunul
cel maf {nalt al setl.

Insd trebue a lua bine sama, ci ordinea cea principali,
care 8'a descris aici gi care are de temelie gi inceput fiinta
lul Dumnedeti, de unde fmprumuti in linia ultima 7mu-
tabilitatea e¥, determini numal cuprinsul binelul moral,
respectiv al reulut moral. Iar necesitatea saii datoria supuneref
la acéstd ordine morali gi vrednicia faptelor morale purced
din voea lui Dumnedeii, legtuitorul cel vecinic §i consists
in legatura strinsad a viefel morale cu bunurele cele ma¥
inalte i vecinice ale omulu¥, cum vom arita mai departe.

Din deosebirea indicatd aict intre cuprinsul gi necesitatea
poroncilor morale, cetitorul péte judeca lesne ce credinti
meriti afirmarea lui Spencer, ca tdte simbdlele bisericelor
st ale sectelor {in cu tirie credinta, ca binele si reul se de-
termind esclusiv din poronca lul Dumnedeii. Acésti aser-
tiune, dice el, a trecut din sistemele teologice in sistemele
de etics, gi este comuni gi celor ce afirmi ci cine nu crede
in Dumnedeii nu mal are nici un ciliuz moral ).

Nu gtim chte sisteme teologice si etice va fi cercetat
Spencer spre a da un verdict asa de general. Insd aicr
mirturisim fn public, ci de sigur el nu cundste sistema
teologicd gi etici a Bisericei crestine. Afirmatiunea de mar
sus a lul dovedeste acésta. Din timpi depiirtati este do-
vedit cu de-améruntul ci multe fapie sunt bune sai réle

1) Les Bases etc, pag. 41, sq.
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independent gi inainte de ori-ce act al voel lui Dumnede *).
De aseminea a fost un principiti stabilit, ca multe fapte
nu sunt réle pentru ca sunt oprite, ¢t sunt oprite pentru cd
sunt réle. Dar filosoful nostru se crede in drept a ignora
téte aceste spre a sdrobi cu o loviturd idte Religiunele dog-

matisatére *).
¥

Dar spre dovadd si intrim in ideile lul Spencer. Si
admitem, cid bine este ceea ce prelungeste viata si plicerile
el pe pimént. Ce urmézi de aiei? Mai inti1, ci viata in-
sagl, fericirea cea mai mare gi plicerea cea mal mare,
nu este buna. Cict nu se afli un scop mal mai fnalt la
care ea si se péti adapta, Ea este scopul suprem, la care
totul are a se subordina. Deci ea, dupé definitia luf Spen-
cer, nu este un bun. Bunul cel mal mare de pe pamént
si nu fie un bun! Tot ce 8'a scris si s'a gindit pind astd-qi
despre summum bonum etic este dupd Spencer neesact.
Daci mértea s'a pumit rdul cel maimare §i viafa fericitd
bunul cel mai mare, acésta a fost erére,— o consecin{i
a evolutiel defectudse.

Mat mult inci. Cum ne va esplica Spencer cu definitia
sa faptul, ei moralitatea gi viciul sunt o prerogativi es-
clusivi a omului? Si gtie, ca geéla Darwinistd cu maigtril
8é1 in frunte cautd cu mare rivnd la animale virtuti, ce
pind acum al fost contestate cu cerbicie. Darwin a aflat
la malmutl, cAni i elefanfl mal téte virtufele. Ba el pre-
tinde si fi descoperit la ele chiar un germene de religiune,
ciiel gi clnele se uitd la st&panul seli ca la un Dumnedeu #).

1) ,Jamais nous n’avonsfait de la volonté de Dieu ,révélée dans
les livres sacrés ou dans la conscience“ la base de la morale.
Nous regardons comme base de la morale Uordre deschoses voulu
de Dieu. Cet ordre de choses nous est conu non par la révélation
mais par la raison etc. De Baets, Les Bases de la morale ete.,

. 170.

d ’) Tot ca Spencer fnvata i Hartmann gi Gizycki,

7) Acésta adinca(!) gindire a desvoltat’o gi E. Hartmann in opera
sa ,Das religitse Bewasstsein®, Berlin 1882, yi a tdcut’o obisctal
unor meditaii profunde! Ne fiind aie: locul de a resturna aceste
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Dar cu téte aceste pretinse descoperiri, orice om cu ju-
decatd fine cu tdrie in viafa practici convingerea rostitd
acum tre! mil de ani de citra renumitul poet grec Hesiod
in urmé&térele versuri:
Saturn a dat legea numal pentru émeni ;
Pegtit, férele padurel gi paserile sbuiitére
Se stiigie intre sine pentru ci sunt lipsite de justitie;
Oamenilor idsd le-a dat dreptatea, dar férte pretios ).
Versurele poetulul antic sunt confirmate de cel mal ager
dintre tofi cugetitoril, ce at triit vre odati. ,Tocmal a
césta, dice Aristotel, este insugirea omului in contrast cu
animalile, ci numal el are sentimentul binelui i reului, a
dreptulul gi nedreptulul gi a tot ce se tine de acestea“ *),
Dupd Plutarch ne servim de lege gi justifie numal respec-
tiv de meni ). Cum aii judecat in acésts privingd Romonit
se vede din disele lul Cicerone ¢4 nu se vorbegte de drep-
tate la cal gi la lei *).
De alt-fel fnsugi’ Spencer concede, cit etica se ocupi cu
forma de conduits, ce presupune conduita in general pe
treapta cea mal inaltd a desviluirel sale. Fireste ca pentru

idel ne mirginim a avisa la Ev. Mater VIL, 6 i XV, 21.28, Comp.
Tes. I, 3 gi Athenog.leget. pro Christ. p. 16 (ed. Oxon). Inca Celsus
punea avéstd obiectiune. Vedi Origen contra Cels. 1, IV.
1} Comp. Opera et Dies Edit. Ioan Tzetzes Basilea, 1542, p. 23
Tov 3¢ ydo dvBpdnotot véuov Siétale xpoviwy
Ty 030t wév wal Inpol xal olwvoic meTenvoig
"Eofetv aAhfhoug, énel ou Siwn dotiv év abtois
AvBporost 8'8wze Sixnw, # m0) Ndv apicTn
Tiyvetau. ~

*) Polit I, 1. 1253, a 15. Tobto yap 1pss t& 4Aha Lo Tois av-
Bodmots 1tov, 10 wévov dyxfiol xal xaxol xxl Staxbou kb adixou:
rat v dAhoy alohnowy éyewm.

) Népo wév ydp xal dueaie mpds avlpmmeus wévoy yofiston
mepurapey. Vita Caton. maj.

4) De offic 1. 1. c. 16: Neque ulla re (quam ratione et oratione)
longius absumus a natura ferarum, in quibus inesse fortitudinem
saepe dicimus, ut in equis, in leonibus: justitiam, aequitatem, boni-
tatem non dicimus. Sunt enim rationis et orationis expertes.
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el acéstd conduiti nu se deosebegte in special de conduita
animalelor, insi tot concede cel putfin ci etica s'a ocupag
pind astd-§i numal cu conduita wmana gi prin urmare
numal acésta 8'a considerat in general morald. In adevér,
incd nimdrul nu f-a venit in minte a infiin{a un tribunal,
un institut de pedépsa sali de corecfiune pentru caf saill
cini; 8i nicl n'am audit, ci Spencer ar fi presentat in
acest sens vre-o propunere in parlamentul englez. De aici
conchidem, c& el nu arati nicl un interes pentru datoriile
g1 drepturele consingenilor i frafilor nogtri, cum numegte
Darwin animalele, sali ci nu crede singur in atari datorii
gl drepturl.

Cum se face deci, ci tofi Omenil cel pufin in viafa
practica privesec moralitatea ca o prerogativi esclusivd a
genulul ominesc? Dupé teoria lui Darwin conduita 6me-
nilor se deosebeste de a animalelor numal gradual, numal
prin o complicatie mai mare. Decl intre ele nu este o
deosebire esenfiali ci numal graduald. Deosebirea intre
selbaticl §i civilisafi nu ne’mpedici a le atribui §i lor mo-
ralitate, a liuda conduita lor daca ’f drépts §i nobila, sai
a o mustra dach este résbunitdre, nedréptd gi viciéss. Dar
fiind-ci dupd méirturia lut Darwin gi Spencer, deosebirea
intre selbaticul cel mai primitiv si un Newton nu este
mal micd de cit deosebirea intre acelag selbatic si mai-
mufele de specia cea mal superidrd, de sigur putem fin-
treba: de ce in deobste numai la om este vorba de mora-
litate? Suntem cu att mal in drept a pune acésta intrebare,
cu cit in alte privin{l deosebirea intre 6meni i animale
nu ne'mpedicd a atribui acestor din urmi calititile celor
dintdi. Animalul fincd triegte, simte, vede, aude etc. Se
teme, se bucur#, sa ménie etc. De ce dar nu I'am lauda
sall mustra pentru virtutele gi viciile lui?

Oare malmufele gi cinil n’ali ca §i omul o viatd, si
anume o viath ce dupé ideile filosofului nostru este in
cele esenfiale de acefasi valére cu a omulw? Actele ani-
malelor nu sunt adaptate de asemenea la conseroarea §i
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prelungirea vietit lor §i a altora? Decl ce lipsegte faptelor
unel malmufl, sali cine i tuturor acestor frafi ai nostri,
spre a fi virtufl gi spre a fi vicii? De ce judecitorii gi
legislatoril n’ali inci nici o considerafie pentru cAni?

Max intil—gi rugim pe H. Spencer a reflecta bine a-
supra acestul lucru—de ce statul ingddue a fi ucise ani-
malile cu atita necruare? De ce nuie incd nicl o mésurd
a ocroti viata lor nevinovati si nepitati de nici o nele.
giuire? De ce Darwin §i Spencer i toti cei de o socotin{d
cu el nu stali citus! de pufin la indoiald a tiia sali a pune
si tale pe consingenil gi fragil lor spre ase nutri cu car-
nea lor? Cum pot el sluji pini asti-df acestul canibalism ?

Apol, de sigur un lucru vrednic de luare aminte pentru
fie-care Darwinist! nicl un om cu judecati nu’gi face un
scrupul de constiini a jertfi sute de animale spre a’si tinea
viata sa si a altora. De sigur a v&dut gi Spencer vapérele
gi trenurile uriage ce cari in fie-care i nenumerate ani-
male de titet pentru cele patru miliéne de locuitori af
oragului de pe Tamisa. Am putea pune rémigag ci el n'a
sim{it nic1 o infiorare la uciderea in masi a acestor frafi;
mal curAnd a gindit cu plicere la miliénele de biftice gila
valurile de viata noud ce pornesc din ele.

Cu totul alte sentimente degtépta in noi mértea violenti
a unul om! Ce grézi mare cuprinde sufletul nostru, cind
cine-va a cutezat a viirsa cu o ménd sacrilege singele unui
om nevinovat! Ce blesteme acoper numele unui ucigag!
Acésta nu dovedegte 6re invederat, ci viata ominésch este
in ochil tuturor ceva sfint, inalt, inviolabil? C& ea are o
valére ce covirgeste infinit viata animalilor?

Tocma) mértea ne descopere aga de bine deosebirea co-
losals intre animale gi 6meni. Pentru ce chiar cel mal
fncarnat Darwinist, pini cind e in t6ti mintea, nu se
gindegte a’yl implini cea din urmi datorie catri un animal
domestic al sell, sévérsit din viafd, saii al insofi pini la
locagul cel din urm# a luf—pin4 la mormént?

Cat e de deosebitd starea néstri la patul mortuar saii
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la morméntul unui om! Cea din urmié sarutare a reposa.
tulul, lacrima ce iesi din ochiul seii stins,—acestea singure
ne-ar da siguranta, ci un abis nemirginit este intre om gi
animal gi c% omul nu se risipegte tot in pulbere. Pentru
acésta plini de incredere plantim la morminte crucea,
semnul credintei néstre gi piastrim cu cinste amintirea celor
adormifi. Cum am putea dice: de mortuis nihil nisi bene
dacd véntul §i putrejunea ar gterge ori-ce urmi a celor
adormiti? Provocim pe I1, Spencer si insulte odati cail
sali clnil 88 mortl. Sid vedem atunci daci ucenicil s&i se
vor ridica plini de indignare in favérea amintirei nepitate
a acestor animale?

(Va urma).

N

_..%{,-@}:@:%n——

(]

Biserica Ort d x& RominX
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st
CRITICA TEOLOGILOR PROTESTANTI.

¢(Urmare, Ve{i Biserica Ortodoxi, ann} al AVI-lea, Nr, 12),

La fnceputul secol. XIX gi anume la anul 1829, api-
ru scrierea lul Tzschirner intitulatdi Der Fal des Heiden-
thumus, insé in aprecierile séle, autorul acestei scrierl nu
adaogi nimic la cele cunoscute gi emise in secolul trecut
de Lange. Dar acelag autor in scrierea sa Geschichte der
Apologetik ") este de pérere cu totul opusi lui Lange. El re-
cundgte in Dialog acelési idel si acelagspirit ca gi in Apo-
logii §i aduce lui Iustin marl elogif pentru modul cum
a expus si a desvoltat doctrina despre liberul arbitru. El
condamni insd pe Iustin ca g§i pre totl apologetil timpu-
rilor posteriére, pentru inclinatiunea lor cea mare citre
ascetism, g i imputd ca o mare lipsi doctrina despre
pécatul original.

Contimporanul lui Tzschirner, Credner, in primul vo-
lum al scrierer séle Beitriige zur Einleitung (1832), se si-
lesce ca din scrierile lut Tustin si resolve cestiunea : daca
biserica in secolul al II §i anume intre anii 149 si 160
poseda deja un Canon al Noulwy Testament, séli avea
numai o simpld colecfiune a Evangeliilor. Este insi de
insemnat ci ca resultat al cercetdrilor séle, Credner ad-
mite c¥ fustin, pe de o parte representa directiunea cresti-

. Vol I. pag. 90. seq.
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nilor dintre p#gény, insd in realitate el este mal mult
un Judeu Kbionit 1) pentru faptul ci, pe cind biserica
pe Ebionifi if considerid ca eritici, Iustin este catre el
bland, ba incd ii considera de cregtini, c# el nu menti-
onézi de apostolul Paul, emite despre botez gi demoni
aceleagi idel ca gi Clementinele gi Ebionitit, intrebuintézi
cu preferinti Vech'ul Testament, chiliasmul si altele. Dar
§i aceste acuzirl aduse lul Iustin, cunoscute in mare parte
din precedentele, gtim ce valére aii. Ele cad de la sine; cict
pe de o parte le lipsegie consecinta logicd, iar pe de alta nu
se justificd nici din continutul scrierilor lul Iustin, plus ci
in emiterea lor, Credaer nu fine compt de nici o circum-
stanfa istorici a timpului g a cerculuf in care a triit gi
a luerat Iustin. Acuzirile lul Credner apreciate eu mult
spirit critic de Enghelhardt, aii fost reduse la adevé-
rata lor valére gi asti-dif nimeni nu mai di credémént a-
firmarilor vage, superficiale gi nefondate ale lul Credper.

Dupé Credner, Neander, continui mai departe ecritica
contra lul Iustin. Acesta in scrierea sa ,Allgemeine Ges-
chichte“ 1834, fn mare parte se basézi pe aceleasi argu-
mente ca gi Credner, gi'l acusi ca gi acesta de Ebionism.
Neander insistda spre a demonstra ca doctrina lul Iustin
despre Aéyos este doctrina lul Filone Judeul si ci el este
primul dintre representantii crestinismului care a unit'o
cu christologia. Venind in urmi la doctrina lui Iustin:
despre perséna lui Tisus Christos, despre botez gi libera
vointd a omulul, in téte Neander ca gi Credner vede in
Iustin pe un crestin ebionit, g1 cu t6ti osteneala ce’si di
de a clasifica ebionitismul fn mal multe directiuni, spre
a pune pe Iustin in cea mal apropiati de adevérul evan-
gelic, ori cine vede in aprecierile sale, fati cu apologetul
nostru, intentiunea ce are de a'l condemna inainte de a’l
judeca drept gi a'l afla vinovat.

Dar deja, suntem in fata aprecierilor gi a criticel gedler
Tubingiane. Ca representan{l al acestel scéle, cari aii emis
pirerl critice, mai mult sati mal pufin originale, faji cu
pirintil primelor secole gi cu Iustin, putem cita pe Schwe-
gler. Acesta in scrierea sa ,Das nachapostolische Zeital-
ter® 1846, dice: ,lustin nu se péte separa din rindurile

). Stranie conclusiune: doue lucruri opus>. Dacd e cregtin re-
pres. directiunea celor recrutat din Etnici, atunci cum péte fi ju-
daizator, ba inca gi Ebionit?
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yEbionifilor. Ebionitismul formézi basa fundamentald a
yideilor sale ; lar platonismul este un supliment posterior,
sadaos bine inteles, la scrierile séle de el insugi, ca resultat
»al influentel acestei filosofif asupra sa“. Dar pentru a jus-
tifica cutezitdrele sale aprecieri, Schwegler din nenorocire,
se servd in mare parte de aceleagl argumente ca gi Credner.
Ceea ce adaogi noli este superficialitale gi nimic serios.
El se mulfumegte a dice: ,Vederile lui Iustin relativ de
Tisus Christos, de opera sa gi de readucerea omului la a-
devérata cunogtinfa de Dumnedeii sunt ebioniste, pentru
ca (lustin) considera pre lisus ma¥ mult ca invefdior de
cdt ca salvator (?) Ticerea sa despre perséna Apostolului
Paul este suspects de ebionitism. De asemenea Chiliasmul
selt, Demonologia, vederile séle despre Santul Spirit, des-
pre cultul angelilor §i preferinta ce o di Vechiului Testa-
ment, sunt curat ebionitism. Suspect de ebionitism, adaogi
Schwegler, il face pe Iustin inc# gi purtarea sa blanda
fatd cu ideile acestei secte, pe cAnd fati cu Gnosticil este
férte fanatic. Platonice sunt doctrina sa despre Adyos gi
Christologia sa, care pare a fi in antitesi cu Chiliasmul.

Cu un cuvént Schwegler pretutindenl vede in Iustin un
Ebionist; i1 este insii cu neputinta si probeze ci in scrierile
sale existi in intregul el sistema ebionistd. El nici nu pdte
constata ci Iustin ar fi profesatu-o; nici nu péte fixa cu
precisiune la el urmele acestel doctrine. Se mulfumegte a
enuméra particularitifile lul Iustin amintite de Credner gi
de-a afirma ci el este suspect de Ebionitism, ba chiar gi
Ebionit. Chiar gi in examinarea citatelor lm Iustin din
dmogvquovelprate t@v drootéhwyv lul Schwegler, ca gi lul
Credner, i place a vedea in' Iustin pe un amic al Ebio-
nitilov. Este insd de mirare ci pentru faptul ci Iustin, ca
gi Pistorul lut Herms si ca sia II epistols a lui Clement,
numegte cregtinismul lege moué, Schwegler, nu’'l acuzi de
Ebionitism. Dar gtitf cum se explics acéstd ticere? Despre
acest fapt Credner nu dice nimic, gi Schivegler care'l ur-
méza pas cu pas in téte, voind a’l reproduce cu téti fide-
litatea critica sa, de unde era si'lia?

Pentru a reduce téte afirmirile lui Schwegler la justa
lor val6re, este destul si amintesc, ci ideile pe care el
se basézi d'a constata ebionitismul lul Iustingi de a'l a-
cuza, dacd nu de adept al acestei secte judaice, cel putin de
amic §i favorisator al el, téte aceste idei, sunt estrase din
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dialogul cu Judeul Tryfon; far platonismele sunt din a-
pologiile sale.

Dar este deja timpul, si audim cum apreciazi gi judecs
pe apologetul nostru, maestrul, sati, mal bine, {is dascalul
cel mare al gedlel Tubingiane, faxmosul Baur.

Cu raportarea aprecierilor lur Baur suntem chiar la
tema pusi. Aceea ce téte spiritele critice precedente, fri-
méntindu-se n’ai dis de cit indirect, ne-avénd nici unul
curagiul si-gi manifeste pe fatd scopul i si spuni clar
urbi et orbe, ce urmiresc §i unde voesc si ajungd prin
criticele lor premeditate, vine oracolul aceler gcéle a o spune.
Greutatea cea mare era, ci incid nu se ivise omul cel cu-
tezitor.

Baur in scrierea sa: ,Das Christentum und die Kirche
der drer ersten Iahrhunderte“, I Auflage 1853, dupé& ce
se silegte a stabili c altul este cregtinismul evangeliulul gi
al apostolilor, gi altul este cregtinismul bisericel i al p-
rintilor e, §i cii acegti din urmé, parintii bisericel, ai lai-
cisat cregtinismul primitiv, crestinismul Evangeliel, venind
la Tustin dice: , Kl este representantul cel ma% fidel al a-
cester peridde de trecere de la crestinismul primitiv §i apos-
tolic la cregtinismul cel laicisat al bisericer, format din
idet Judaice st Ellinistice*. Dar voind a proba cele emise
si a examna mal de aprdépe faptele care laii justificat si
afirme cele de mal sus, si exprimi: Iustin nu este mnict
perestin Judet, dar nici Paulinian. El se distinge pe sine
,de cregtinif’ Judei (Ebionitii), dar, lardsl, la el nu se afli
»un cregtinism Paulinian. El admite doctrina lul Paul, nu
»insi gi numele“. Din faptul ci Iustin, ca si Barnaba,
Herma gi Clement, numegte crestinismul, lege noué¢, numire
care exista in acele timpurl §i era cunoscuti de Ebre,
Baur voegte a constata, ci prin acésta el se deosebea de
Judaism, insi nu intelegea in totul lepidarea legel celei

chi (Paulinismul), ¢i numaf o noud, profundi gi adevé-
ati intelegere a sa.

In cele-l-alte Baur se deosebegte prea putin de prede-
cesoril sel. El admite ci ¢’ar implini 6re-cum in perséna
lul [isus Christos doctrina typicia Vechiulul Testament; dar
§ el ca gi cel-l-al{l precursor! al pretinsel laicizirl a creg-
t'nismului de citri pirintil bisericel, fac din [isus Christos
mal mult un Gesetzgeber als Erliser (legiuitor de cat
salvator).
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De si 8e pare c3 Baur ar fi avansat in cercetirile gi
examindirile critice asupra lul [ustin, de fapt insi ceea ce
el adaogi noti este ci formulézi rotund gi di pe fagi scopul
urmirit de predecesorii s&l. In examinarea faptici a lu-
crurilor, ¢l reproduce sub alti form3 aprecierile luf Cred-
ner §i Schwegler. El n’are nici micar merital d’a fi putut
precisa locul unel perséne aga de insemnate ca Iustin
in istoria primelor secole ale cregtinismului. Cacl ce ingémni
jocul de cuvinte cu care el conchide despre Iustin: er ist
der sache nach Pauliner, aber dem Name nach, vill er es
nicht sein dups® lucrur! este Paulinian, far numele de Pau-
linian nu voegte s#'l aibi.

Decl. cu tot curagiul maestrului geéler Tubingiene, sco-
pul urméirit de critica protestanti de gi 8'a ajuns, prin
fapte nu s'a putut constata gi proba.

Si acest fiasco al marelul maestru, pune pe gindur! pe
cel ce volali a duce lucrul Ja capiit. Pentru acesta Semisch
gi Otto, in cercetiirile lor asupra lul Iustin, védénd ci
lucrul nu péte fi adus la capat prin simple afirmiri su-
perficiale ; de multe or! fard raport, ba chiar in antitesd
ce ideile lui Tustin, may cedéza, gi aprecierile lor critice
sunt mult mal moderate gi mail spropiate de adevér.

Ast fel Semisch dice: ¥) ,,Ortodoxia lui Iustin nu este
de cét o slab apropiere de idial. El nu este solidar de
filosofia nict a unui timp. El nu este dependinte de Pla-
tonism, gi nici Ebionismuluf nu a jurat credinti. El este un
Paulinian moderat. Aprecierile sale despre cregtmil Judef
constatd o cugetare adevérat apostolici. El tace despre A-
postolul Paul, referindu-se la Judel, filnd-ci4 voegte s3'
dobandeascd gi de aceea raporti totul la Christos. Con-
damnarea ce o face celor ce voiaii a intrebuinta §i ménca
idolothite, sti in leg#turd cu zelul s&t fanatic contra Gnos-
ticilor antinomigti §i prin urmare are cam aceleag! vederf
ca §i Apostolul Paul. Usul ce face de Vechiul Testament,
nu este tocmai ebionistic, ci~f Ebionitil respingeati scrie-
rile profetice gi intelegeaii Noul Testament alt fel ; iar co-
incidenta lul Iustin cu Ebionitii in Demonologie, Botez
i Chiliasm, se explics prin vederile g nerale ale tuturor
cregtinilor din acele timpuri. De {apt Iustin este dependinte
de theosofia Judaico-alexandrini. El depinde de Filone,
asa in cét doctiina sa despre Dumnedeil nu este platonies,

') Iustin der Mirtyrer II, p, 226.
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ci corespunde mai mult teologiel incd neformulate gi ne-
precise a bisericei din acele timpuri; gi tot de la Filone,
prmn Joan, a luat gi doctrina despre Aéyos, relativ de care
Tustin, de gi nu represintid in tip ortodoxia niceeans, dar
nu este nici arian *).

Dar pe cénd prin aceste aprecier! Semisch, pare a se a-
propia de o critici impartials, conchide gi el aprdpe tot
in sensul amicilor laiciziref. Cuvintele sale sunt: , La Iustin
pare a fi in germine doctrina Noulul Testament, aga precum
sd profesa in timpurile posteridre apostolilor ; ciic acolo
unde Filone merge mani in méind cu Platon, Iustin este
acela carele stind in mijlocul lor i unegte® *).

De vederile lut Semisch férte putin se deosebegte bs-
tranul teolog de la Iena I. Carl von Otto, in scrierile sale:
»Corpus apologetarum christianorum saeculi secundi 1842-
72. 9 vol.“ si ,,De Iustini Martyris scriptis et doctrina“. Kl
dice: ,Tustin este primul pirinte al Bisericel la care se
véd urmele filosofiel platonice; aceste urme insg, sunt pro-
dusul influentel pe care o avea atunci in Orient filosofia
platonici. Dar platonismul lul Iustin se distinge de filo-
sofia curat platonicii; el platonisézi avénd de basi cresti-
nismul. Doctrina sa despre Aéys, punctul central al doc-
trinef luf Tustin, de asemenea nu este curat platonici; el o
desvolts pe basa fi'ogofiel Judeo-alexandrine, §i nu arare
or1 in ea transpird siidef stoice. Iar cind [ustin se declard
favorabil jadaizitorilor, nu este Ebionit; ci apartine acelor
cregtinl dintre pigint cari, fati cu Iuder, pistrail, dups
exewplu! apostoli'or, multd moderatiune 3).

Dar moderatiunea pistratd de Semisch gi Otto a pus o
piedicd mementani tendintel criticel excentrice protestante,
ci ea in dilele néstre s4 erupd cu mal multd impetuositate.

Cu aparitiunea scrieref lul Ritschl: Die Enstehung der
altkatholischen Kirche 1857, si incepe o mnoud eri a
aprecierilor doctrinei lur Iustin. Ritschl revine farigl la
vechea devisi a criticel protestante i dups ce'st di téte
silinfele de-a face distincfiune intre cregtinismul primitiv
(Urapostolisch) si crestinismul posterior al Bisericel, com-
pus pe basa doctrinei pirintilor, avénd de basi directiunes

)} Comp. ibidem part. II, pag. 278.
%) Semisch ibidem IT,290.
8) Otto scrierea a II, pag. 360.
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ce i-o indicase Apostolul Paul, venind la Iustin dice: ci
el este representantul cel mai fidel gi pirintele acestui din
urmi crestinism catholic sait universal ce se forma atunci;
ciicl el, Iustin, adaogd Ritschl, a complectat ideea despre
legea cea mou? g 1-a dat forma cu care de atuncl s'a pis-
trat fix in biserics. i tot el (Tustin) pentru a satisface pre-
teniunele cregtinilor dintre pigini, a fnceput lucrarea gi
fixarea dogmel christologice, procurdnd prin acésta basele
fundameatale ale doctrinef pe care s’a putut intemeea Si-
nodul de la Niceea pentru a determina consubstantiali-
tatea lui Adyos,

Venind in urmi la examinarea detailatd a doctrinei lul
Iustin, Ritschl tdte ideile sale le afli in legaturi cu ale
lui Clement Romanul gi Herma, gi le considers ca repre-
sentdnd un Paulinism degenerat.

yFu un timp, dicea Ritschl, cAnd murul de separatiune
dintre cregtinili convertiff dintre piagéini gi Iustin, relativ
de relatiunele lor religiése gi morale fu nimicit gi atunci
naturalminte adevérata descoperire (cregtinismul) fu primit
de tofl ca legea cea moué. Pentru ccésta Iustin, continud
Ritschl, in aprecierile sale asupra primel cuvéntiri mesia-
nice a lui lisus (Omilia de pre munte a Mantuitorului
comp. Mat. V—VII), privegte cregtinismul ca o lege mo-
saicd, insi curititi de formele rituale i de ceremoniile
legel (?). Prin urmare el nu pune legea cea noué in an-
tithesd radicali cu cea veche, ci constati numal o dife-
renta relativd intre ele. Aga in cit el si depirteazi de
Apostolul Paul, care esplici evangeliul in antithess cu legea
cea veche (?). Supunerea la legea cea nous, presupune
recunégterea lui Iisus ca Legiuitor; Tar acéstid recunédgtere
g1 supunere numai atuncl este sigurd cAnd Christos se re-
cundgte pe basa Vechiului Testament ca Cuvéntul Divin,
care uneste in sine tdte descoperirele divine. Prin urmare
cind se recunégte ca Dumnegeii. Prin aceste idei despre
Christos, continud Ritschl, Iustin denots caracterul absolut
§t universal al crestinismulu?, idel pe care legea cea noud
in sine, gi evangeliul primitiv nu le putea realisa (?). Cre-
dinta aga dar, in Christos, ca in Cuvéntul Divin, caresa
intrupat, Dumnedeti fiind dupé natura sa, constitue an-
tithesa citr legea cea veche, antithesii care nu se pdte
inlitura prin nimic“.

Dar este de regretat cii téte aceste idei pe cari Ritschl
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le atribue lui Iustin, le extrage in special numai din dia-
logul seli, de si chiar nici de acolo ele nu resulti aga cum
le represintd gi le formuleazi eruditul critic. Apologiile le
neglige cu d s&vérsire, de gi ele I-ar fi oferit material nu
numal ca s& complecteze critica #a, dar l'ar fi pus in po-
sifiune sa inteleagi acel inchipuit paulinism degenerat, la
care adesea-orl se referi cu atatd emfasd, fira casd’l spe-
cifice, cum era si din ce consta. Dar tnainte de téte ar f
putut sti causa pentru care in randurile cregtinilor conver-
tifi dintre piginl se niiscuse 6re-care idei, cari tindeaill a
altera cregtinismul primitiv gi in deoseb), cum priveail a-
cesti cr gtini Vechiul T'estament gi ce insemnare fif atribueat.
Ar fi inteles si causa pentru care acei cregtint considerall
pre lisus mal mult ca Awdorxdoy xal vopoBitny=Invétitor
gi legiuitor, de cit ca méntuitor.

Dar si fie qis macar in trécit. Cam acéstd sértd neno-
rocitd o are lustin, d’a fi adici cu intentiune judecat nu-
mal dintr'un punct de vedere, Ori se judeci numai dups
apologile sale eum am védut ci face Lange si altii; ori
numal dupd d'alogul sed, cum face Ritschl. $i ast-fel in
ochil celor dint#i el este daca nu un filosof piigén, de sigur
un platonist, filonist, ba chiar gi stoic; far de cef d’al doilea
daci nu e privit de judeti, apol cu totil se uuesc a'l numi
Ebionist

De vederile lul Ritschl férte putin se deosebegte Semisch
fa articolul selt publicat in Enciclop. teol. a lui Herzog,
sub titlul de Iustin der Mértyrer. Acesta constati cd in-
fluenta filosofiel grece asupra lul lustin se manifestd in
special asupra urmitérelor trel puncteale doctrinei sale. 1) In
conceptiunea cr gtinismulul ca ¢unogtinga i doctrind (Er-
kennen und Leh e). 2) In privirile gi socotintele sale ex=-
centrice despre buniitatea morald a naturel umane gi al
3) In c nfundarea ce face cite odatd, firi si vrea, ideel
despre Adyos, cu lumea. De acésts pirere este i Bohringer
(Kirchen Geschichte der drei ersten [ahrhurderte in Bio-
graphiein 2 aufl. 1860).

Acela insd care a dus cu un pas mai departe critica luf
Tustin gi carele nu 8’a mérginit ca contimporanil s&i la
impld enumé are a unor particularitii ale doctrinel lut
ustin, c1 a expus synoptic téte cugetirilelui Iustin, su-
punindu-le unef critici maX mult saii mail putin impartiale,

ine inteles pe cAt scopurile gi premeditirile apriorice ale
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doctrinel protestante in examinarea unor ast fel de cestiuny
permit, este firi indoiald Weizsiicker, in scrierea sa Die
Theologie des M:rtyres Iustins ?).

Meritul lui Weizsiicker in special este ci el a grupat la
un loc doctrina lui Iustin despre revelatiune g despre
libera voin{d a omulul, i a voit a explica téte cugetarile
martyrulul din punctul de "vedere al scopulul apologetic
pe care I'a urmirit prin scrierile sale. Iustin, dice el, re-
presenta pigénilor cregtinismul ca adevérul absolut, ca cea
mal perfectd filosofie, gi pre Christos ca pre Invétitorul
adevérului; Yar Jndeilor, il representa ca legea cea noud
st eternd, gi pre Iisus ca Legiuitorul ef. In indoita pro-
prietate a filosofulut si a apologetulu se afli cheia acestei
diferinte, adevérul gi rafiunea ideilor particulare pe care
le presinti scrierile lui Iustin.

Dar nict Weizsiicker nu resolvi gi nu se pronunti in
cestiunea despre pretinsul paulinism degenerat, pe care si
el il presupune existent gi ficénd mari progrese in Bise-
rica luf Christos, g1 nicl nu explici pentru ce pirintil atat
anterior! cit si posteriori luf Tustin, ca Clement Romanul,
Herma, Irineu, Tertulian gi mai toti alexandrinif, ati cu-
getat gi aii expus cregtinismul ca ¢i Iustin. Tomasiu in
istoria dogmelor sale emite si sustine aceleasi idef pe care
le-am védut Ia Weizsiicker )

O positiune medie intre Credner gi Ritschl, ocupi I'ranz
Overbech. El judeci pe maitirul nostru in relatiune cu
istoria apostolics, in special cu fapt le apostolilor ¢). El
dice : nimic nu explici mai evident paulinismul degenerat
ca Faptele Apostolilor. Acéstiscriere ne araty cum profesail
cragtinismul crestinii convertiti dintre pagani ; cicl el (creg-
tinit dintre pigini) sunt elementi] dominant al comuni-
tatel cregtine, si se constatdi 1n & ci acegtia nu aveail in
totul aceleagi vederi cu apos olul Paul. Faptele Apostolilor
si Iustin, conchide Overbeck, in represen area cregtinismu-
lul, stati pe aceeagt linie; diferenta d'ntre el se esplica prin
intervalul de timp ce f1 separs.

163 Vedi Iahrbuch fiir deutsche Th ologie band XII, 1867, p.
seq
; 2) 7Thomasiu Christ. Dogmengesch vol. I. Seile 110 gi 112, vol.
, 174.

1) Comp. aprecierile sale in Zeitschrift fiiv die wis. Theol. vol.
AV, 1872, pag. 305 seq. i coment. sale asupra Fapt, Apost.
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Acestea sunt aprecierile la care a ajuns critica protes-
tanti germand pind in present fati cu pirin{il Bisericel
gi faty cu Iustin fa special, urmirind cu premeditare gi
voind cu orf ce pret a constata i proba cid acegtl primi
representat! al Evangeliulul, adicd parintil celor dintai dox
resp. trel secole, dup® Christos, unii ail ellenisat, al{if ai
judaisat crestinismul. Dupég ei (criticit protestan{l) gi unit
gi altil l-ai alterat doctrina gi i-aiti deturnat forma i
menirea imbracindu-l cu clasicismul i contopindu-l in
ideile universale existente deja gi profesate de omenire de
de-mult.

ImY veti permite ins§, ca inainte de a face aprecierile
finale asupra acestel critice preconcepute si malifidse, si
audim glasul mécar al unuia dintre criticii protestanty
francezi.

Nati lipsit nict fintre francezl, amicii laicizirel cregtinis-
mulul §i pentru prescurtire voiil raporta pe unul singur
in care se resumi ideile tuturor acelora cari ail lucrat gi
s'ali pronunfat asupra subiectulul ce ne interesézi. Citez
pe M. B. Aubé gi am in vedere scrierea sa intitulatd : Saint
Tustin philosophe et martyr. Etude critique sur I'apolo-
getique chrétienne au 1I siecle Paris, 1875.

Aubé accentuézi in deosebl relatiunea martyruluf cu
filosofia greacd pigani, gi il judecd numal dup& anolo-
giile sale. Este dar lesne de inteles la ce conclusiune péte
ajunge §i ma¥ ales ci adnotézi ideile sale particulare, ne-
tinénd sami nici de legiitura lor logics, nici de cele-l-alte
scrier!, nicl de circumstante. Raportarea este independents,
ba chrar arbitrar.

Aubé sustine, ci Iustin §i in special doctrina sa despre
perséna lui lisug Christos, nu este alt-ceva de cit o filo-
sofie greacs popularisati, gi acéstd idefe, pe cat cutezitdre,
pe atit de nefondatd, voegte a o proba prin o comparare
generici a cregtinismulul cu piginismul. El merge mai
departe, afirmi ci intre Iustin si filosofia greaci (crest.
gl pig.) nu existd nici o deosebire. Ast-fel in doctrina
despre origina gi starea lumel el 2fli o perfecti conso-
nantd intre Iustin gi Platon, singura deosebiie ce existd
intre e) este cd Iustin se {ine de principiul dualistic care
cuprinde gi idei panteiste, cici el considera pe Dumnedeit
maf mult ca Pirinte gi causator al lumei de cét creator al
el. Doctrina sa despre Dumnedeii de gi are aparenta d’a
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fi platonics, in realitate este mai mult o reproductiune a
ideilor contimporanilor s&, Plutarch gi Maxim al Tyrului.
Despre trinitate, Aubé sustine ci, Iustin nu gtia nimic. Ceea
ce Tustin invati despre Providenti, Aubé afli aprépe li-
teralminte la Platon, Cicero, Seneca gi Epictet.

Doctrina lur Iustin despre angelf este demonologia lui
Platon s Plutarch; ar despre rugéiciune, Maxim al Ty-
rului §i Seneca vorbesc ca gi Iustin. Relativ de nemurirea
sufletulul este o deosebire numal aparenti intre Iustin si
Platon. Punctul de plecare este acelag; améndoi au de
normi o tendin{i morali: {in ca si constate responsabili-
tatea faptelor gi pentru aceea ambii accentuil in deosebi
libertatea ¢menilor.

Daci in doctrina despre recompensa §i pedeapsa eterni,
Iustin difers de Platon, causa este, dice Aubé, ca cres-
tinil in majoritatea lor erali 6meni simpli si ignorantl.
Intr'un cuvént Aubé conchide ci dups Iustin: ,Le Chris-
tianisme et le Hellenisme etaient d’acord au fond¥, cu sin-
gura deosebire ci meritul cregtinismulul este c& a popu-
larisat doctrinele filosofice, le-a reinviat, si purificat, sile-a
acomodat cu cunogtinfa tutulor.

Dar incheind cu Aubé nu trebue si trecem cu vederea
ci in cAt privegte dogmele cregtine despre nagterea, intru-
parea g§i invierea lul lisus Chmstos, precum i mysteriile
Botezului gi Eucharistiel, el recundste ci in téte acestea
doctrina luf [ustin este evangelici gi apostolici; iar in
téte cele-l-alte el urmeazi pe filosofii pagéanl.

Aceste sunt resultatele la care a ajuns critica urmérind
cu persistentd gi tenacitate tesa pe care a avut'o in vedere
chiar de la inceput.

Dar care a fost causa §i motivul ce I-ai decis sd re-
curgd la acésti incercare, nereugitd in sine, dar férte diu-
natére cregtinismulul? Dup& mine cansele sunt dous: ) Ini-
micitia gi lupta disperati a protestantismului contra Bise-
ricel Romano Catolice i b) 1ubirea gi admiratiunea ce o
all catri clasicism unit filosofi §i archeologi moderni.
Cel ints in lupta lor disperatd conira Papismului pe care
il socotesc de corupétorul crestinismului primitiv, pe care
cred, ci Biserica Romei treptat 'a imbricat intr'un dog-
matism gi formalism care putin se deosebegte de pigéinism,
far cef d'al doilea in zelul lor pasionat citrd clasicism,
voind si constate ci tot ce s'a produs sublim in lume n’a
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resultat de cit din filosofia gi cultura antics, deci si cres-
tinismul, se intilnesc unii cu alfii si convin asupra ace-
lwagi scop, d'a contesta ciestinismului tot ce i1 aparfine
primitivamente, §i d’'a sustine ci primil §i demnii s&i re-
presentanti gi invéfitori, I'au alterat, unii introducénd in
el un contingent de idel §i doctrine din filosofia pigéni,
far altil imbracindu’l cu forme ce nu'f aparfineat.

Acésta este causa ‘) pentru care gi unil g1 altii véd nu
numai in apologetul nostru, dar chiar in tofi secriitoril si
dascalii Bisericer din cele dintai secole, filosofi platonici.
aristotelici, fi'onicl, stoief, neoplatonici, gnostici, Judet ebio-
niti ete.,, cu un cuvént le place a crede ci sub vélul si
firma evangeliului lu1 Christos s'a propagat s1 se propagi
ideile filosofiei pégéne gi ale filosofiilor orientale.

Un lucru insé scapd din vedere tutulor acestora. Einu
tin seami nici de starea sociali gi culturala a acelel epoce,
nicl de istoria cregtinismului din primele secole ale aparitiu-
"nel sale nict de caracterul pe care il avea stiin{a piigani
i filosofia in aceste timpuri

Stiut este, ci filosofia greacd in decursul vietel sale a
trecut prin mal multe fase, gi in diferite timpurl a purtat
caracter deosebit, dupé subiectul principal asupra ciruia
spiritul filosofisdnd, i1 concentra privirile sale. Ast-fel ea
a trecut treptat de la Cosmogonie la Antropologie. La in-
ceput a avut de obiect natura §i lumea, §i a fost mal
mult o filosofie 2 naturel salil naturali, si acest caracter
'a avut de la Thales pini la Anaxagora si Atomisticr.
Dupé acesta a luat un caracter antropologic, avénd de
obiect principal al seu pe om, ca fiinfa cea mal perfects,
§i predominind Etica gi logica. Filosofia na urali nu era
in totul esclusi dar cairacterul special al filosofiel era an-
tropologia. Acest caracter I'a avut de la Sofigt! p#ni la
Stoicl, Epicurel gi Sceptict. In cele din urmi filosofia a
ajuns a fi Theosofie, ocupindu-se cu divinitatea §i cu re-
latiunea sa cdtrid lume gi dmen,

Acest caracter I'a avut filosofia greaci de la neopita-
goreism gi pind la finele periodei antice a filosofier, pini
la Neoplatonicl, ultima tasi a filosofiel antice. Acest carac-
ter il avea chiar gi in timpurile venirel lut Iisus Chri-
stos gi in timpurile apologetului nostru.

1) Péte ca vor mai fi g scopur: subversive. Victoriacea mai mare
a monoteismulum Judaic, ar fi triumful seu asupra cr stinismulw
pe care nici o data n a fncetatsde alsubmina.
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Céand dar filosofia timpuluf era teosofie, avea un caracter
religios, sail ea si mé& exprim cu cuvintele bétranulul Zeller,
maestrul filosofiel antice gi parintele modern al filosofie
grece, purta un caracter transcedental mystico-theosofic, i
cind in Alexandria aprépe cu dous secole inainte de Iustin
se efectuase de ciitri Filone sinkretismul judaismului cu
neopitagoreismul si cu platonismul, sincretism din care re-
sultase filosofia religiési cunosculd sub numele de Judeo-
Alexandrina, care putea fi finuta lui Iustin si a orl-cirui
filosof crestin? Cand insugi Judeul cel fanatic gi exclusi-
vist introdusese pe Goi ("=pigin) in sinta sfintelor §i
voia a propaga Jumel pe Chochama (227) adici intelep-
ciunea g§i theosofia sa prin Logos (Aoyes) gi Sofia (Lopin)
al grecilor cunoscute lumes, cum trebuia a presenta Iustin
Ellinilor ¢i lumel pighne Crestinismul, Legea cea noué,
plinirea leget celet vecht st pe insust Iisus Christos ?

Dar dacd Vechiul Testament prin sinkretismul lut Filone
se apropia e de Ellinism, i prin acesta primil representanti
al cregtinismulul in special cei ce aii existat dup8 epoca
Apostolilor gi aii urmat acestora, birbafi recrutati, parte
din rdndurile Judeilor, far parte din réndurile Ellinismu-
lui, fie-c# erail saii sub influen{a filosofiei lui Filone, sai
gsub a clasicismului Elleno-Roman, usat’all el intr'un mod
inconscient de influenta Judaismulul saii de Ellinism? Cu
alte cuvinte, gi cu privire la Justin este el Ebionit sau
filosof pagdn? Este Crestinismul predicat de el, un Ju-
daism perfectionat sau un Crestinism laicisat?

Nici una, nici alta.

Din punctul de vedere filosofic cu istoria filozofiel in
mind am ariitat pentru ce representantil cregtinismului in
cestiunele despre Dumnedeii, Lume, Om, etc. erail aprépe
de vederile theosofiel pigane. Monoteismul demonstrat de
Platon i de to{l ce1 ce al filosofisat .lespre Aéyos, nu putea
fi respins de cregtinil acestor timpurl, cici el consuna cu
doctrina Vechiuluf Testament, pe care el se edificali, plus
cd era admis, precum am védut, chiar gi de cel mai exclu-
aivigti Judel.

Din punctul de vedere pur cregtin, Iustin, predici pe
Tisus Christos, st noua sa lege, ca singura si adevérala
filosofie, descoperita dmenilor, de fnsugi Cuvéntil, i'L pre-
dicd fard distinctiune in acelag mod tuturor, atat Ellinilor
cit g1 Judeilor. §i fn predicarea acestor puncte esentiale
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gi fundamentale ale doctrinel erejtine am védut ci chiar cel
mai arbitrar judecitor al seu, acela care face din Justin un
pigin, Aubé, recundste ci Iustin este predicatorul adeve-
ratel tnvefaturt evangelice st apostolice. Intrebim dar, gi
mai ales tinénd cont de scopul urmirit de apologeti, in
special de primi1 apologefY, intre care e nu numai Justin,
ci gi algii ca Tertulian, Athenagora, Theofil si alti, bine,
prudent g1 drept era ca el adresindu-se Iilenilor gi Judei-
lor gi indemnAndu-i s& priméscid Cregtinismul, si deteste
gi sd respingi de la inceput tot ce et aveau ? Ellenilor s
le conteste tot meritul filosofiel lor, pentru singurul motiv
ca ea a apartinut gis’a desvoltat in pigénism, far Judeilor
84 le conteste insusi legea lor §i meritul el, pentra motivul,
ci prin acésta g'ar judaisa Cregtinismul, Jar prin cea-l-
alti sar eternisa.

Scopul apologetic i apostolatul propagére: cregtinismu-
lul, dice Weizsiicker, este cheia care resolvi acéstd problemi,
jar el adaog la acésta, cuvintele lul [isus Christos: ,N'am
venit sa stric { gea, ci s'o plinesc (comp. Mat. V., 17 seq.)
i pe acelea ale apostolilor, dup& care Legea si Filosofia
sunt considerate ca pedagogul ce ail pregitit omenirea gi
au adus’'o la Christos.

Dacs Iustin gialfr paringl af primelor secole, admit din
Filosofie i Judaism, tot ce consumi cu cregtinismul, fard
insd a atinge dogmele sale, sali a le altera i sfeterisi, a-
cesta o fac:

a) In scopul -d’a fnlesm propagarea cregtinismului; pen-
tru a urma §i indeplini marea poruncié dati de Dumne-
deescul Rescumpdritor urmitorilor sél, d'a predica evan-
geliul si pe Dumnedew cel in treime tuturor dmeniror si
tuturor nafiunelor (comp. Mat. XXVIII, 20 seq.).

b) O fac convingi de caracteral religiunel cregtine ca
religiune menity pentru intreg genul uman, pentru téte
natiunele, pentru téte varstele gi pentru téte treptele so-
ciale; fird ins8 d’a desbriica pe mimeni, nicide caracterul
sell individual, nici de cel national, cum se observi maf
ales in doctrina Bisericel cregtine Ortodoxe de R&sirit pind
astd-q1, la téte natiunele cari o profesézi.

c¢) O fac in scopul irfritirei spirituale a tuturor, pe bisa
marelor dogme gi a principiilor méntuitére revelate de
Iisus Christos, Cuvéntul lut Dumnedeu aritat in trup
omenesc pentru a ciruia credin{d gi religiune toti acegtia
al luptat pand la mérte, ba incé mdrte martirici.
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Acestea avéndu-le in vedere gi cugetind matur asupra
greutéifilor ce aveali de invins pentru a tace si triumfe
credinta Cuvéntului, acesti primi §i mar: dascali ai Cres-
tinismuluif n’ati desprefuit nict adeverul filosofic, nict pre-
ceptele leger; dar prin predica gi doctiina lor, n'aiti ticut
nici un compromis cu nici unul din aceste elemente; n’at
sincretisat cregtinismul nicl cu filosofia, nici cu judaismul ;
ci gi unora gi altora le-au predicat ca Dumnedeu, pe lisus
Christos cel crucificat in antitesd diametrali cu agteptirile
lor, gi pentru acésta, acéstyi dogma fundamentals unix
(Grecil. cei cu filosofia) o socoteau nebunie, far alfii (Ju-
deil, cei cu legea) o socotean scandal (comp. I, Corint.
IL; 17 seq.). Dar ei n’ali sacrificat dogmele Crestinismului
pentru scopurl proselitice; cic: atuncl martiriul cu care
aii sigilat doctrina evangelica ce aiipredicat, martiriu pe
care l'aii suferit din partea pagénilor Eileni i Romani
gi din partea Judeilor, ar fi o enigmi care nu s'ar mai
putea infelege. Ba ce dic, ar fi chiar absurd si crédi si
s admitd cine-va, ci acela cari cedau la credinfele et-
nicilor §i Judeilor s sufere martirul pentru credintele si
convingerile lor, tocmal din partea acelora cirora le ficeau
téta concesiunea, ba chiar imprumutaii ideile gi doctrinele
lor. Plus cjistoria Bisericel cregtine nu lipseste d a ne raporta
nenumgrate casurl de tentafiuni, unde Imperatorii §i auto-
ritidtile Romane pentru simpla abjurare a numelui lui Chri-
stos, ar fi gratiat viata gi averea cregtinilorgi a capilor lor.

Chiar de nu ar fi alte argumente, numal singur martiriul,
convingerea credintef lor, martiriu suferit de acegtr demnt
primi representan{i si dascali ai Evangelinlu), ar fi proba
cea mai suficientd care sf convingi pé orf-cine despre Or-
todozia lor evangelica si apostolica.

Dar nu lipsesc probele, cici asti-di chiar DI. Kaftan,
distins profesor la facultatea teologici a Universititel din
Berlin, unul dintre cei mal fanatici dogmatigti pro-
testan{i, de almintrelea férte avansat in idei rationalisite gi
alaturl, dups convingerile sale cu amicii laicizarer Cregti-
nismulul, el relativ de tema ¢e ne ocupd, in cursul seu
de simbolici, examinéind doctrina tutulor bisericilor cres-
tine in paralel, venind si la doctrima Bisericer néstre creg-
tine Ortodoxe de Résirit dice: ,,Fa contine §i represints:
Das reine evangelische und apostohsche ursprungliche
Christentum ; §i 8% nu uitim ci Invétitura Bisericel néstre
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este basati pe doctrina pirntilor Bisericer. Iati adev&rul
legit din gura adversarilor Bisericel ndstre cregtine Orto-
dcxe de Résarit, §i exprimat de un mare profesor dup&
catedra celel mal celebre universiti{i.

Studiind dar doctrina lur Iustin gi a péringilor biseri-
cegtl cu seriositate gi sinceritate si cu o critica dréptd gi
impartiala, care si alba in vedere téte circumstantele is-
torice gi reflectind la intelepciunea si prudenta cu care
el ai lucrat, atit in causa propagirel cregtinismulul, cit
gi a sustiverel sale, apirindu'l cu chiar insugt pericolul
vidtel lor, nu putem a nu admira marea operd indeplinitd
de e1, d’a se proslavi Jisus Christos ca Dumnedeii in nea-
muri, 1 d’a se impartiyi mantuirel gi a avea cunogtina
adevératulu! Dumnedeii, chiar gi cel de la marginile pa-
méntulul, lumea fntreagi.

Sub auspicele dar a unor veder! largi si bine-ficétére
cregtinismuluf, inaugurate de Iustin i tofl demnil dascali
al primilor timpuri a Bisericet, Evangeliul a putut si’si
dea fructele sale in aga timp scurt dupé aparitiunea sa.
Pentru acésta figurile acestor mari atlefl a1 crestinismuluf
sunt marl in istoria crestini~muluf gi pentru acésta gi Bi-
serica recunoscétére lor i stimeaza §i venereazi.

Ast-fel ai fost gi cel trel mar! dascali ai Ortodoxiey,
Vasile, Grigorie i loan, patronil Seminariilor din tars, gi
al Seminariulul nostru, pentru a cirora serbare ne-am in-
trunit cu totil. Ei ai fost coldnele pe care s'ali rezemat
gi s'all sprijinit Ortodoxia in secolul al IV-le, gi de atunci
pind astd-di, birbatl sfin{l distingl prin eruditiunea, in-
strucfianea, sanctitatea moravurilor gi insisi viata lor cea
sfinti,

Sa avem dar d’'a pururea in vedere acele modele de
pietate, sinfenie §i instructiune cregtini, §i si ne edificim
din scrierile lor cari sunt tesaure férte pretdse si neseca-
bile pentru cultura §i educatiunea ndstra religidsa i sd ne
silim a fi i nof folositor! Bisericel, imitdnd activitatea, zelul
gifubirea ce aiiavut’o el pentru evangeliul lul Iisus Christos.

Ast-fel vom putea spera in ridicarea si inflorirea Bisericel
néstre cregtine Ortodoxe Roméne si inflorirea e va fi spre
prosperitatea gi intirirea scumpef néstre Patrii Roménia.

D.
\l‘ L
e
Biserios Oxthodoxt Rom&ns, 6,
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IOSIFE,

Cu mila lui Dumnedeit si voinfa nationala,
Smeritul Mitropolit al Unaro Viahiel si 'Primat al
Regatului Roméniei, tutzzroz Clericilor si Cregti-
nilor, aflitori in acéstd de Dumnedeii pa,zzta Epar—
hie, Prea Cuviosilor Arhimandri¢i si Egumem Prea
Cucernicilor Protoierei, Preoti si Diaconi, si la tota
suflarea Crestina a EparbleI Nostre, pace, sané-
tate si méntuire sufletésca vé dorim din inimé de

la Dumnedeit Tatal, Fiul si Duhul Sant.

Din timpul suiref mele la acesti inaltd trépta a
Archipiastorief, la care a vrut Dumnedeti s mé ri-
dice, téta ingrijirea mea a fost indreptata la cér-
muirea Bisericel lut Christos, incredintati smereniel
mele, al caria trup si suflet vitt sunteti vol Creg-
tinilor.

De atuncY voi afl fost gindirea mea, Ingrijirea gi
fericirea mea de piani acum, pentru ca am stiut,
cd eram r&spunddtor inaintea luf Dumnedeit, a Bi-
sericel gi a neamuluf meti de sufletele véstre incre-
dintate de Pronie pastorief mele: , Sufletele lor din
mdinile tale le votit cere”.

Obosit cu trupul gi slabit, cuprins §i tinut dilnic
de suferinte, , Cdct frupul omenesc este neputincios®,
cum dice gi SAntul Apostol Pavel: , Cine este slab
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o5t el sd nu fits slab, dacd trebue a mé lauda, nu
,mé votil lduda de cdt intru neputinfele mele. Dum-
,nedell st Pdrintele nostru Domnul Iisus Christos,
, Cel ce este bine-cuvénlat in vecl, stie cd nu mint“.

De aceea m’am hotdrit a mg retrage pentru tot-
déuna de la Scaunul Archip#storal al Mitropoliet
Ungro-VlahieY, motivat numai de suferintele mele
trupesc! gi nicf de cum din verl o altd causd, de a
petrece restul vietel mele in linigte si singuritate,
spre alinarea durerilor.

Mg simt dator sid v& spun din suflet, voud fubi-
tilor met fif sufletesc, ci nu din alta pricind v&
parisesc, abia dupé o pastorie de gése ani si patru
lunf, ci numal din causa nesingtafei mele trupesci,
sguduita gi ruinata.

Intru cit dar, vé v’'asi mal fi vousé trebuitor pen-
tru folosul sufletesc? Sty cd slabit cu trupul v'am
vestit voué Fvangelia“.

Cat am stat in fruntea vdstrid ca Archipistor,
singuri aff fost martor! indeletnicief mele neador-
mite si impreuna cu fratif mef mal micl, Preotl si
Diaconi, m'am ingrijit, dupé putinta mea, de a v&
povatui, spre pdsuni bune gi mandse, ajutat fiind,
in acésta grea sarcind, gi de confratif mel Pistort
din acésti de Dumnedeit pazitdi Eparhie a Mitro-
poliet Ungro-Vlahiel, pentru care le mulfumesc
public i le voiil réménea pururea indatorat. ,Dec?,
fiilor st fragilor, bucurafi-vé, mdngdiafi-ve, fifi intr'un
cuget, fifi in pace st Dumnedeul Dragostet si al Pdcel
va fi cu voi¥.

Stit, din experient, cd daci am facut ceva bun
in acest scurt restimp, p#rtag la acest lucru sint
suntet! i vol, pentru c& vof, Preofl si Diaconi, afi
fost ochif mel ca si véd tdéte, méanile mele ca sa
lucreze cele de trebuinf{a si piciérele mele ca si
alerge grabnic cu vreme gi fdrd de vreme la impli-
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nirea datoriilor pistoresci; pentru care ajutor ce
mi-lI'atf dat, in vremea Arhip#storiel mele, nu mé
pot opri de a nu vé pastra amintirea cea buna su-
fletésca i cu graba a radica méanile mele umilite
spre Cer, rugind pe Dumnedeii de a petrece in
pace, liniste gi fericire gi a ve réspliti la vreme
cuviincidsy, la judecata cea de pe urmi, pentru téte
faptele bune ce am putut sevérsi impreuna pentru
Santa néstra Biserica Ortodoxa a lui Christos.

Daca, fard stiinta gi voia mea. am supérat pe
cine-va dintre vol, fratilor, cu ceva, sati dintre pas-
toritif mel, saii il am nemultumit intru ceva, il rog
din téta puterea sufletulul meit s34 mé erte i sia'mi
tréca cu vederea lipsurile, cac! om sunt si eli g7
intru pécate m’a ndscut maica mea.

Daca, din neputintele mele trupestl, m& despart
curénd de vof, cu sufletul insd voiil fi in tot-dé-
una la vol, solitor catré Dumnedei de a vé da cu
imbelgugare téte cele de folos gi trupeste si sufle-
tegte, pentru ca méngéierea §i mulfumirea mea a
fost, este si va fi sporirea intru tapte bune a téta
fiinta omenésci si in particular propasirea Bisericel
Ortodoxe a lui Christos din a caria plinire facetl
81 vol parte.

Intrn cat séinétatea mea trupésci imiI a dat pu-
tinta de a lucra, in Biserica gi pentru Biseric#, in
marginele cunogtintel mele modeste, am fost strajar
neadormit al Bisericel luf Christos, am pazit cu
santenie, in cugetare §i lucrare, indatoririle ce mi
le punea sarcina mea de pastor, despre care mar-
turie im1 suntetl voi fratilor gi fiilor.

Cand, insé, puterile m& parisesc. cind bdla de
care sufér pune pedicd dorintel sufletulu! meii gi
nu mé lasid mai mult in linigte, de a mé& ingriji
numal gi numal de vol, m'am hotarit, dupé o ju-
decatd birbatésca, a m¥ incredinfa in ménile lul
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Dumnedeti gi a’mf cduta de mintuirea sufletulut
meii,

De aceea am depus demisia mea in méinile Ma-
jestétel Sale, Iubituluf Nostru Rege Carol I, céruia
'l am péstrat si'l voili pastra credinti gi devotament
pentru bunele cugetar! bisericegt! cu cari este in-
zestrat 8i prin cari sprijini agedamintele ndéstre re-
ligiése, precum si pentru patrioticestile sale fapte
ce a s&vérsit in acéstd piméntésci a ndstra obgtésci
Patrie, Romania.

Sférsind curgerea vietef mele obstescl, chiem si
voili chiema pani la resuflarea mea, cu rivna si a-
prindere sufletéscd, Harul Santulu! Duh ca si a-
dumbrésci, ca gi pind acum, acésti cregtind-or-
todox#-terigdra. Patria ndstra a Roménilor, in vect
nesfargitl, spre a spori Intru téte, bucurAndu-se de
pace si linigte, spre a putea lucra crestinescul popor
la cigtigarea fericiret sufletesct si materiale.

Dac#, in tot timpul p#storief mele, am gresit
cul-va cu ceva, ca om, imi cer ertare cregtinésca,
ertdnd gi ell, smeritul, pe toff cari s’ar fi intémplat
sa'mi gregésci.

Harul Domnuluf Nostru lisus Christos fie cu
nol toti.

T Tosif Mitropolit Primat.

YA
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(Urmare. Vedi Biserica Ortodoxii, anul XVI, No. 9).

CAP. XVIIL

Convorbirea i Iisus cu Maria mama sa.

Pe cind vorbea acestea tatil meii Iosif, nu mal putea si
plings §i am véqut deja cd mértea-l stépanegte pre el. Dar
mama mea, prea curata feciérdi, sculdndu se s& apropie de
mine gi dice: Filul meli, acum mére acest bétrin cuvios
Tosif. Eii insi i-am réspups gi am {is: O prea ubita mea
mami, este destinat ca téte creaturele, care se nasc in
lumea acésta si moéri, cicl wértea are dreptul sell preste
tot némul omenesc. §i pre tine, malca mea feciéri, te ag-
tépta sfargitul vietel, ca gi pre cei-l-al{f muritor!. Insa mértea
ta, ca §i mdrtea acestul cuvios bétrdn, nu va fi mérte, ci
o viata eternd pentru tot-déuna. i el insu-mi trebue si
mor dupre corpul, pre carele 'am primit de la tine. Dar
scbli-te prea venerati maici gi mergf la bine-cuvéntatul bs-
tran Josif, ca si vedi, ceise va intdmpla, cind va muri.

CAP. XIX.

Iisus i Maria la patul lut losif.

Ast-fel plecd prea curata mea Maicd gi 88 duse la locul
unde era losif. Eii insa gedeam la piciérele lui gi le privém.
Deja incepurd a se vedea urmele mortil pe faa sa.

Dar acel fericit bétrdn radics capul gi arunci privirea
drept la mine §i mé& privi. Cu téte acestea numal putea
si-mI vorbésci, din causa durerelor mortit, care-l cuprin-
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se-se. Dar ofta merei. Eui insi-1 {inul de méni o or# in-
trégi, lar el stdnd cu ochil afinti{f spre mine, imY didea
a int8lege, ca si nu-l pirisesc. Indatd dupd aceea am pus
ménele mele pe pleptul sel, pregitind ast-fel sufletul set,
care si apropia de géitlej, ca si Jasi din locagul setl.

CAP. XX,
Copits luxr losif pldng in jurul lul.

Céand insi feciéra malca mea, v&qu ci et am atins cor-
pul sei, si atinse gi ea de picidrele lul. $i cind védu ci
amortise deja gi erail reci, dise citrd mine: Fitul mei ubit,
cu adevérat alt inceput piciérele lul a se riici, sunt rect ca
ghista, Indatd dup& aceea strigh ea pre fiil i filcele aces-
tuia gi le griilor: venitl totr, orl cifi suntett, gi apropia-
{i-v& de tatal vostru, ciict de buni sami s’a sfargit cu déasul.

Fiica sa Asia r&spunse: Val mie, fratele meti, barbatul
ubitei mele mume este deja bolnav de mérte. Ea insi
plingea si sd vieta, gi cu dénsa plangead tofl copiil lui
Tosif. $i eli fmpreuna cu mama mea Maria, plingeam cu
dénsil.

CAP. XXIL
Lupta lux losif cu mdrtea.

Cénd insi pe la miedul noptii imi intorsel ochil, v&]ut
moértea pogoréndu-se gi cu dénsa jadul intreg, cu téid bstea
celul ce o fnsotea. lar hainele, fata gi gura acestora sco-
teali foc 1) Cand tatil meti losif véqu ci déngii vin drept

1) Satan care fndemna pre Eva la pecat gi pre Cain spre uci-
derea de frate, a devemit prinaceea causa gi regele mortit. 1 Cor.
15, 26, Ebr. 2, 14. Eldomnegte cu angerii sei (re1) intru imperitia
fntunereculuy, care este spre nord, de unde iese spiritele rele. Icéna
forulur Jadului provinesi in N. T. adesea, Mat, 5, 22, 29, 30. 10,
28. 11, 23. 16, 18. 15, 15, 25, 41. 46.
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JE——

la dénsul, ochiri se umpluri de lacrimi, gi de odati ofta
férte tare. Indatd ce am audit puternicul seit oftat, am
réspins moértea de la el fmpreuni cu t6t4 ostirea servulut
el, ce o fnsotea. $i strigdnd citrd bunul mei parinte am dis:

CAP. XXIIL
Rugactunea lut Iisus peniru losif.

Pirintele induririlor, ochiu, carele vedi gi ureche ce
audi! Asculti cererea gi rugaciunea mea pentru bétrinu}]
Tosif si trimite pre Mihail, cipitenia &ngerilor t&j, §i pre
Gabriel, vestitorul luminel tale §i t6ti lumina angerilor
tél 7). Si ceata lor si mérgi cu sufletul Tatilul meii losif,
pind ce-l va aduce la tine. Acésta este ora, Parintele meti,
cind este mal multi trebuinti de indurarea ta! Eii insé
v8 dic vous, cd toff sfintif, ba chiar to1 émenii din lumea
acésta, fie bunt sall r8l, trebue numal de cAt si guste
mdrtea.

CAP. XXIII.

Mihail si Gabriel se arata si primesc sufletul lu¥ Iosif.

Ast-fel veniri Mihail §i Gabriel la sufletul parintelui
meli losif, §i dupé cel primira ef, il imbricard intrun
vestmént luminat *). Ast-fel fncredinta el sufletul seli in
mAnele bunului meii pirinte si-{ dirui lui pace. Nu sgtia
incd nicf unul din fiii s& ci murise. Dar 4ngeril pizeail
sufletul sél de spiritele futunereculul, care erali pe cale.

Y Dupe credinta Judeo-cregtinilor dngerir sunt aprépe de cel
cesa roga gi conduc la ceriu pre cer drepti. 1 Cor. 11, 10. Luca,
16, 22. Unde se arata pe pamént respindesc o luminid curata.
Mat, 28, 3. Luc. 24, 4. Fapt. apost. 12, 7. Apocal. 15, 6. Gabriel
sa numeste vestitorul luminei, pentru ca el a vestit Mariel nagterea
Mantuitorulur (Lue. 1, 26), care a fost lumina lumer I6n, 1, 9.
8, 12. 12, 35.

%) Haina luminésd este un semn al strilucirel ceresti, de care
se Impartagea losif. Mat. 17, 2. Mave. 16, 5. Lue. 24, 4.
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Si liudait pre Dumnedeit, piand ce-l duseri in locagul
drepiilor.

CAP. XXIV,

Bunatatea lut Iisus st intristarea.

Corpul seit sta intins jos firi viati. De aceea puseili
ména la ochii sel gi inchidéndu, am sirutat gura lui Y),
gi am dis citrd feciéra Maria: Unde este acum megtegugul
lui, care I'a practicat in tot timpul, cét a triit in lumea
acésta? Jatd tGte s'al sfrgit, ca gi cAnd n’ar fi mai fost!
Cand audira acum copiil séi, ci eli vorbeam cu prea cu=
rata feciéra, malca mea, observari ci a murit deja gi vér=
sard multe lacrimi. Dar el le spuneam: M{rtea tatilul
vostru nu este mdrte, ci viatd vecinici! Cict el a scipat
de suferintele de acum i s'a dus la vecinica odihni, care
durézi in vecl. Cand audird ei acésta, isi rupserd vest-
mintele gi fncepurd a plinge.

CAP. XXV,
Doliul Nazarinenilor pentru losif.

Locuitorii din Nazaret si din Galilea, cind audiri stri-
gatele lor se dusers la dépsul gi planseri din césul al
treilea pind la al noulea. Iar in césul al noulea sa sculard
g1 ducéndu-s8 la patul lui il rAdicars, dupé ce mai intaf
il unserd cu unt de-lemn *). Iar et m& rugam catrd pi-
rintele ceresc. $i acésta este acelagl rugaciupe, care am
scris’o cu manele mele, mal 'nainte de a pleca din corpul
feciérel Maria, muma mea. Si indati ce am terminat'o si
am dis amin, veni o mare céta de 4ngeri acolo si la doX
dintre ef le-am poruncit si aduci o hainid lumindss gt s&
acopere cu ea Corpul fericitului bétran Josif.

1) Inchiderea ochilor si sarutarea este la 1 Moisi 46, 4. 50, 1
Tobie 14, 15.

*) Precum era obicewl in V. T.
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CAP, XXVI.
Jisus bine-cuvintéza pre mortul losif.

Iar eit am grait citrd Iosif gi am ¢is: Nu va avea pu-
tere asupra ta stépénia Yaduluf gi nicl un verme nu va egi
din corpul t&ii. i nicY un membru dintr'énsul nu se va
zdrobi gi nici un pér din capul t&i nu se va instrdina, si
nimic din corpul t&i nu se va strica, parintele meit losif,
ci va réménea intreg mii de ani. $i cine va aduce din da-
rurile peritére in {illa pomenire! tale, pre acelal voiii
bine-cuvénta gi-1 voiit primi in corul feciérelor !). $i cel
ce va milui pre sirac gi pre cel lipsiti, pre véduve gi pre
orfan! cu lucrul ménilor sale, in ditia in care s& serbézi
pomenirea ta, intru numele t#i, acela nu-yi perde averea
sa in téte dilele vietei sale. Cel ce va da un pahar de api
sall de vin in numele t&l si e i voili da luf ca si-l pés-
tredl mil de ani. $i omul acela care aduce daruri in diiia
pomenirel tale, eii il voili bine-cuvénta gi-1 voiii liuda in
aduparea feciérelor. Voiii si-1 dai fnapol trel-dec), gese-
deci o sutd de ori mal mult. $i acel ce va scrie istoria
vietel tale, a lucruluf t&ii gi egirel tale din lumea acésta
§i cuvintele acestea pe care le-am rostit eil, voiit s 1 pun
sub scutul téii cdt va fi in viatd. Iar cind va egi sufletul
sell din corp gi va pirdasi lumea acésta, voili arde cartea
pécatelor lui gi nul voiii pedepsiin dita judecitel. Civa
trece prin marea de foc gi va ajunge acolo firi necaz §i
durere. Si acésta se va intdmpla §i aceluia ce nu péte
fmplini cele Jise de mine; cAnd i se va nagte un fili s#-Y
dea numele aceluia losif. Ast-fel nu se va afla nicl o lipsi
fn casa aceea nicl vre-o nevole, nicl mérte grabnica.

(Va urma),

— ==

1) Adeca credinciopt (Apoc, 14, 4, Psalm, 45, 15. Mat, 25, 1), seu
ma1 bine curaff, feciorelnicl in cerul de acolo.
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Inalt Prea Santitul Mitropolit al Ungro-Vlahiei D. D,
Tosit Gheorghian, Primat al RomAaniel, a dat ca dar Prea
Santitulul Episcop de Husi D. D. Silvestru o pereche me-
tanil, care all fost proprietatea newtatulul si meritosulut
Mitropolit al Moldaviel, Veniamin. Pentru interesul istorie
a acestul obiect, am publicat urmatérea lipistola facsimi-
latd, in care se arata provenienta acestor metanil.
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Copie dupe actul subscris de preotif oragulut Sla-
tina, prin care se exprima multemir! P. S. Episcop
de Arges pentrusalutarea dispositie de a face slujba
cu riandul la biserica cimitirulul orasuluf.

Inalt Prea Sdnjite Stepdne,

Anunful ce ne aduse onoratul Pdrinte Protoiereu Burea, ca la
Biserica cu hramul Santul lerarh Nicolae de langi cimitir, ma-
halaiia Obrocari, oragul Slatina, nu se va mal hirotonisi preot, st ci
toti preotil din orag, in viitor sa serveasca cu ridndul la acea bi-
serica, umplu inimele tuturor preotilor de bucurie, sim{indu se pe
deplin satisfacufi, caci acésta dispositiune a probat pana la evi-
dentd, ca Inaltul Cap al acestei Eparhii, pérta un mare si viu
interes clerulur pus sub Seep.rul seu, gi dar in Inalta gi incontes-
tabila Sa Intélepciune, gtiu a curma suferintele ce’l apasa.

Migeaty, pana in suflet, Noi, fotregul cler Slatinean de Inaltul
act de dreptate ce a’fi sevérsit cu acéstd ocasiune, ne simtim da-
torl a esprima aci, cu adidoc respect, viile néstre mulfumiri, fn-
sotite in acelagi timp de urarile cele mai caldurdse, sa traif
Inalt Prea Santite Stepane pe scaunul Episcopal ani multt §i
fericit), condurénd turma cuvéntatére ce vi s'a fneredintat cu a-
ceiagt abilitate ce tot-déuna v’a nsotit i cu care Providenta v'a
dotat.

Suntem a1 Inalt Prea Sdntier Vostre prea plecafr si prea su-
pust servitor:.

Pr. C. Pusulescu, Pr. C. Turturescu, Pr. Mihail Vasilescu, Pr.
Nae Crinescu, Pr. D, Ciinescu, Pr. C. Plegotanu, Diacon Gh, Tur-
turescu, Diacon N. Bucicd, Pp. N. Pretortan, Pr. V. Constantinescu,
Pr. Alexandru Constanrinescu, Pr, Stmion Rddulescu, Pr. 8. Geor-
gescu, Pr. D. Stoenescu, Diacon Gh. Gregorian.

e CFETHD
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Presviterii cer ce’s: cautd bine de diregatorie, si se fnvredni-
ceascd de indoitd onére, dice Sf. Apostol Pavel. Uaul dintre acegti
vrednici presviterl este 3i Parohul Biserieet Sf. Stefan din Ploegti
Iconom. Vasile $t. Dimcescu, care n’a crutatnimic din ce 1-a fost po-
sibil spre a face din numita bisericd o adeveratd casi a Domnului.
Séntia sa a reugit, ca cu sumele subscrise si faca doue sfegnice
fmperitest: de alami sistemul cel ma1 nou, gése sfegnice mai mict
de acelagi metal, doue de lemn sculptate §i tre1 veeze diferite cu-
lort in interiorul bisericei. Deosebit de acestea cu acelag fond, s’a
spalat gi vopsit amkbele timple si podul bisericer, precum biserica
g’a curatit in interior spalandu-se pictura si facéndu-se din nou
arhitectura gi alte ornamente precum cumperarea unu policandru
fn amvonul biserice1 gi facerea din nou a doua odai in curtea hise-
rice1 gi reparafia a altor doua oda1 in partea despre drum a bise-
rice1 care 8’a inchiriat pentru a produce un venit bisericel. Aceste
téte lucrari g’a esecutat in timp de noua lum prin staruinta g dra-
gostea ce S.saa avut pentruimfrumusetarea caser Domnului.

Inainte de inceperea o)eratiunilor aratate mai sus, in unire eu
fogtix epitropr d-ni1 Nicolae Dinu gi P, Clincénu, a construit in
fata bisericel un maret amvon, unicul in felul lui in Ploesc, s'a re-
parat invelitérea bisericer dindu-se vopsea peste téta invelitérea
precum si alte multe reparatiuni ce a avut biserica, aceste téte
8’a esecutat gi terminat fara ca Epitropia bisericer sa cheltueasca
ceva, ci numal din contribuium. De aceea dar, pentru aceste téte
lucrar sevérsite se aduce cele mar caldurése multumin tuturor
personelor care au contribuil gi ale caror nume gi cu ce au con-
tribuit se ved ma1 jos notats, precum i vredniculul pastor ce s'a
ostenit Intru acésta :

Arhiereu Gherasim Timug 140 lei. Alecse Greorgescu 100 lel. A-
lexandru I6n 51 Andret Petrescu 2 1. Ana Radulescu 1 1. Alecu
M. Petrescu 50 b. Anghelache Radulescu 6 1. Anica M. Radulescu
2 1. A. Ionescu 90 b. A. Ionescu 50 b. Antal Ianog 2 1. Aron Trifu
2 ler. Anton Dumitrescu 3 1. Anghel Ionescu 1 leu, C. T. Grego-
rescu 10 I. C. N. Popescu4 1. C. G. Dimitrescu 2 lei. C.D. Frun-
zénu 5 1. Cernat Radulescu 1 leu. C. Haralambiade 51. Constanta
B. Georgescu 1 1. C.Theodorescu 50 b. Costica Nicolescu tipograf
5 1. Cristu S. Negoescu 20 I. Costica Tulea 55 l. Coustantin Theo-
dorescu 10 1. C. Sinescu 50 b. C. I. Constantmescu pistol 12 lef.
Costici Niculescu 11 1. Dumitru Avram 4 1. Dumitru M. Ridu-
lescu 1 leu. D. G. Boiangiu 2 1. Dumitrache lonescu 4 1. Dragnea
Stamate 8 1. D. Iéchimescu 1 leu. Draghicénu lipscan Bucuregti
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20 L D. N. Pascu Bucuregti 20 1. D. Tancovici 50 b D, Vasiliu
50 b. D, Ionescu 50 b. D. Petrescu 2 lei. Dimache Borcescu 5 1.
Dimitrie G. Motoiu 8 1. Fratin Constantinescl 4 1. Eugenia 2 lei.
Filip T. Belu 4 1, Ferent 2 1, Filip Panaitescu 1 leii. Ghiti P.
Ionescu 1 leii. Ghita Stoica4 1, Ghita [osifesru 2. Grigore Con-
stantinescu 4 lei. Ghita Avram 5 1. G. Ridulescu 7 lei. G. Prun-
daru 2 1. G. Constantinescu 5. G. Barbulescu 50 b. G. Jilescu
50 b, Gg. Theodorescu 10 1. Ghita Constantinescu Manesc: 5 let.
G. R Malamucénu 15 1. Gg. Tabacaru 1leu. Gg. Constantinescu
5 ler, Ghitda Georgescu 5 L. I. G. Stanescu 10 1. I, D. Borcescu 4
lei.I. R. Chifu 8 l. 16n Topeciu 2 I. Tordan Theodorescu 1 lei,
Tordan Antonescu 20 ler. Ionifd Tanasescu 2 1 Ionita Toma 4 let.
Torgu Zaplan 1 leu, Ioan Britaganu 80 lei. Ivan Petronie 2 1. Ivan
Gheorghiu 10 1. Ioan Jarnea 5 1. I6n gi Dumitra 1 leu, I. Zarnescu
10 1. I6n Dinescu 6 ), I6n Minescu 2 1. I. Gheorghiadis Bucuregti
20 1. Iancu Gheorghiu 2 ). I. Parapénu 50 b. Tosif I. Moldovénu
1 leu. [6n Mateiu 50 b, Ién G. Stroescu 5 1. Ién Irimia 2 lei.
Tordan Stoenescu 20 1. Lache Dimitrescu 3 1 Lazar Paulescu 5 1.
L. C. Vasilescu 1 leu, Mihail P, Roset 10 1. Mihalache Gavrild
5 ler. Mitu Tonescu 9 ler. Mihalache Radulescu 22 lei. Matache
Postelnicu 4 1. Mireal, Dinescu 1 J, Marin Cracea 5 1. Lie Alecu
3 lei. Jonici Petrescu 2 1. Maria Niculau 1 leu. Mater D. Ler-
ghel 2 1 Maria R. Constantinescu 30 L. Marin Staneseu 70 lei.
Nae C. Dimitrescu 60 1 N. M. Georgescu [0 l. N. Dimitresen 5
lei. Nita Iliescu 5 ). Nae Popescu 2 1. Nae Petrescu 4 1, Nae
Tomescu 5 1. N. Petrescu 5 1. Nicolas Dragomirescu 20 . N. M.
Dimitrescu 2 lei. N. Georgescu 1 leu. Neagu si Efimia 1 leu.
Nita L. Gogésa 5 L. Nicolae Dumitru 41. Nedu Nicolau 5 lei. Nae
si Iéna 5) b. Nae Davidescu 50 b. Nicola B. Iosifesru 50 bani.,
Nicu Visinescu 1 leu. Niculae Dinu 2 I. Nicolar Mareaua 12 leit.
Nicolae Sotir 4 lei. Nan Nicolae 2 1. Nicolae Pescaru 2 1. Nicolae
Urlatéau 5 1, N. N. Stroescu 2 1. Nita Sulita 80 1. Olimpia Stoian
1 leu, Procopie Negulescu 15 1. Procopie Demetrian 5 1. P. Ste-
fanescu pivar 10 1, Petrache M. Dumitrescu 4 l. Panait Constan-
tinescu 1 leu. Pr. Atanasie Georgescu 1 leii. Pascale Boneiu 10 1.
Panait Dumitrescu 2 | Panait N. Sotir 20 1. P.S. Aurelian 20 lei.
P. Manolescu profesor 200 lei. Clincénu 80 1. Petra V. Constan-
tinescu 4 1. Panait Raducan 2 1. Radu Constantinescu 20 1, R.
Bratescu 2 1. Stefan Gheorghiu 40 L. Stanciu Stanescu 3b 1. Ser-
giu Cogalnicénu ler 1—50. Stefan Anastasiu 10 ). Jtefan Grigo-
rescu 4 lei. Steliana M. Dimitrescu 2 1. Stefan gi Neacga 4 lei.
Societatea ,,Viitorul* 501, Stelian Petcu 50 b. Stefan Popescu 5
lei, Stefan Voicila 1 leu. Stefan Pasculescu 1 leu, Savu Clinei 1
leu. Stelian Stanescu 6 1. Sultana C. Tufanescu 15 ). Savu Sta-
mate 10 lei. Savu Dumitrescu 21. Savu Antonescu 3 1. Theodor
Badulescu 9 1. Toma Ionescu 5 1. Theodor G. Visarion 5 1. Tache
Stefinescu 2 lerr Tudorica Ionescu pescar 40 1. Tache Petrescu
5 lei, Tache Mih#escu 30 1, T, Raiciulescu 1 leu. Theodora Geor-
gescu 1 ledi. Tinase Stanescu 10 1. Tudor Luca 5 1. Tanase Bru-
taru 2 let. Tache Antilieru 3 1. Tache Ién Cavafu 9 1, Tudor
Christea 50 b. V. Stinescu 3 lei. Vasile H, Stefan 2 lei. V. Theo-
doresecu 2 1. Visarion gi Maria 2 1. Vasile Panaitescu 41. Vasile
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N. Comiinescu 20 |. Vasilichia Trandafirescu 50 1. Vasile V, Matia
2 1, Vasile N. Popescu 3 1. Ionavu Cojocarilor 22 I. Tancu I. An-
gelescu 5 1. C. I. Voinescu 1 1. I6n lonescu 1 1. Gg. I. Lazarescu
1 leu. Dumitru 50 b. C. 1. Bojoréau 50 b. M. Niculescu 50 bani.
llie Geeorgescu 1 leii. Gg. si Counstantina 50 b, M. 1", Silivénu 1
leii. Petrache Gheorghescu 1 leu. Gg. 8. Gtavrilescu 1 leu. Ioan
Predelénu 80 1. Dutu I. Sulica 801. D-na Ecaterina 1. Antonescu
o coverturi de arnici. C. Moldovéou 4 let D-na Alexandrina Sta-
mate o covertura de arnicf. Panait S. Cristescu o masa ovala de
anin. Sultana C. Tufinescu un agternut de catifea pentru iconostas.

Din partea Santer Episcopii a Hugilor se aduce cildurése mul-
tamir tutaror piogilor cregtini, cari la indemnul preotului Gheorghe
Rebegea au bine-voit a contribui spre a se cumpara pentru bise-
rica din comuna lbanegti, piasa Simila, judetil Tutova, 11 carfy
bisericegtl, un rind vegminte de stofa, un dulap de frasin, doue
analége §i trel strani. Suma cu care a contribuit 155 piogi creg-
tim1 este 433 le1 i 25 bani.

Epitropia bisericer cu patronul singilor Ierarhi Nicolae i Ma-
rele Martir Gheorghie, din comuna Grolescl, plasa Orasului judet.
R.-Sarat multimeste p1in publicitate pentru pidsele lor fapte cres-
tinegt1 D-lm Hagi Nutu cu sotia sa Elena Proschinita din Focgani,
au oferit acei biserici un lerusalim In marime de trei metri lun-
gime si dol metrigi jumetate latime. n valére de 120 lei, precum
$1 una candela de argint d’asupra lerusalimulul in valére de 18 len.
Asemenea gi DI Sterie Eliade cu sotia sa Flera din comuna Go-
lesci, au oferit aceleagi bisericel, uua soba in valére de 20 lei.

Lista de numele donatorilor cari au contribuit la repararea bi-
sericel din comuna Bulbucanii, jud. Iagi.

Preotul Ioan Petrovann, servitor bisericer din cotuna Bulbucanii.
a cumpdrat un clopot in greutate de 120 chilo. care cu agedatul
seu la destinaie costa 700 lei. D-ni1 Stefan Gusti, arendas, a dat
80 ler, lorgu Ciulei 40 ler. Ién Ciritel 20 ler. I6n Dascalu 21 1
16n Tofan 20 lei. Gh. Pasnicu 20 lef. Enciu Cihodariu a cumpa-
rat doue sfegnice de alama pe sfnta Masa in forma tricherii, care
costa 40 le1. C. D. Rotariu a facut patru ferestre biserice: costind
36 let, D-na Victoria Tiohar, D nit Gheorghe Bosinceanu, Vasile
Léana ¢t V. Gh, Ciobanu cate 10 les. N. Ligmanu 8 le1. Gh. L
Civbanu 12 ler Antohi Stoica 12 lei. Gh. Serban 8lei. D. V. Cio-
banu 9 ler. N. M. Rotariu 12 lei. Enea Rogca 7 lei. Gh. Jugi-
nariu 7 lei. Al. Ciobanu 8 lel. C. Ciobanu 8 lei. I6n Kirila 12
lei. 16n Viorica 6 lei. Gr. Popovici 6 ler. Ién Cantea 8 lei. Va-
sile Anisie1 9 lei. V. Steclareanu & lei. I. V. Badic 8 lei. Al Lina,
Andrei Bozan gi Vasile Pascal cate 7 lel. Tuturor acestor piogi
:(tlonatori li se aduce cidldurése multumirl pentru aceste cregtinesgt:
apte.
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