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■  «vi nevisiei „Biserica Ortodoxă Romînă“ se compune din
P. S. Archiereu Calistrat Bîrlădânu, preşedinte, d-nil : C. Erbicânu, Dr, Orag. 
metrescu, Dr. Petru Gârhovicânu şi Dr. Popescut membri!.

Corespondenţa privitore la revistă va fi adresată P. S. Calistrat preşedin
tele comitetului redactor, îar banii pentru abonamentele la Revistă, se vor 
adresa d-lul Dr. Drag. Demetrescu, casierul Reviste!, strada Muzelor No. 24.

Totă corespondenţa ce priveşte pe Tipografia Cărţilor Bisericeşti precum şi bani!, 
se vor înainta D-luî Dr. Const. Chiricescu Directorul Tipografie!, Str. Principatele- 
Unite No. 84 (60), Bucureşti.

Abonamentele la revistă se fac pe cîte un an. Preţul abonamentului pe un an 
este de 10 lei.

Abonaţii cari nu vor primi numerile regulat, vor reclama la Protoiereti, şi l· 
caz de a nu primi îndestulare, vor reclama de-a dreptul preşedintelui comite 
tulul redactor al revistei.

Pentru streinătate se va calcula şi portul.
Abonamentele în Bucureşti se fac la preşedintele comitetului redactor al revis

tei, Iar în judeţe la Protoierel şi la biurourile poştale.
Scrisori nefrancate nu se primesc.

i

La Tipografia Cărţilor Bisericeşti se află de Yîmjare nrmătorele cărţi
teologice particulare.

Sf. Vasilie, traducere de I. P. S. 
Mitropolit Primat D. D. Iosif. Preţul
2 lei 50 ban!. Transportul 85 ani.

Istoria Bisericâscă de Evagrie,
trad, de acelaş. Preţul 2 lei 50 bani. 
Transportul 85 ban!.

Istoria B i ser ic is că de Socrat, trad, 
de acelaş. Preţul 8 lei. Transportul 
85 bani.

Dreptul Bisericesc, tradus de P. S. 
Episcop de Huşî Silvestru. Preţul 7 1. 
Transportul 85 bani.

Teologia Dogmatică Ortodoxă,
trad, de acelaş. Partea I, preţul 4 lei, 
transp. 80 bani. Vol. II preţul 5 lei, 
transp. 1 80 bani.

Colecţiune de Predici şi confe
rinţe ţinute cu preoţii, de acelaş; pre
ţul 8 lei, transp. 1,80.

Conferinţe, de acelaş; preţul 2 lei, 
transp. 70 bani.

Editat de acelaş: Tipic de Mel- 
hisedek; preţul 1 leii; transp. 40 bani.

Teologia Dogmatică de Macarie în 
8 volume, tradusă de P. S. Episcop 
de Argeş Gherasim Timuş; preţul 15 
lei, transp. 1 leii 80 bani.

De acelaş : Meditaţiunî asupra
Psalmilor, trei volume 15 lei, transpor
tul 2 lei.

De acelaş: Catehismul, o ve
che lucrare religi0să, 1 leu; transp. 
70 bani.

De acelaş: Dicţionar aghiografic
cuprinzând pe scurt vieţile Sfinţilor.

Preţul 5 lei; transp. 1 led 80 bani.
Teologia Morală de P. S. Sa Dr. 

Athanasie. Preţul 5 lei; transp. 85 b.
De acelaş: Morala pentru copii. 

Preţul 2 Iei; transp. 70 bani.
De acelaş: Etica evoluţionistă. Pre

ţul 2 lei; transp. 70 ban!.
De acelaş: Noua lege a tnvăţc 

mintuluî şi religia în şcolile secunda'
Preţul 50 bani, transportul 40 bani.

Sf. Apost. Paul după sf. Scrip
tură, de Dr. Const. Chiricescu; preţul 
1 leii, transportul 40 bani.

Ermeneutica Biblică, ed. II, de a* 
celaş; preţul 2 lei, transp. 70 bani.

Apologetica creştină, în 2 vol., 
trad, de Păr. Nazarie, 8 lei, transp, 
1 leii 80 bani.

Liturgica, trad, de Păr. N. Filip, 6 
lei, transp. 1 leii 80 b.

Dreptul Bisericesc, de Păr. V. Po* 
citan. Preţul o lei; transp. 85 banî,

Istoricul a 40 biserici din Romi
nia, de Păr. M. Dumitrescu. Preţul 2 
lei. Transportul 70 bani.

Teologia pastorală de Păr. Gi· 
bescu, preţul 2 lei, transp. 60 bani

Antologia de Nectarie din Sf. Munte, 
preţul 4 lei, transportul 80 bani.

Influenţa culturei greceştii în Mun
tenia §i Moldova de Gh. M. Ionescu, 
Preţul 5 lei, transp. 85 bani.

Misterile vieţeî viitore, traducero 
de Protolereul Climent I. Bontea, pre
ţul 2 lei, transp. 65 bani.

Dela aceste cărţi, P. P. C. C. Protoierel şi D-nil librari, nu beneficiază de rabal,
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l'rocesele Verbale ale şedinţelor Sântului Sinod
din

Sesiunea. de Primă-vară a anului 1900.

Şedinţa, din 1 Ma,i 1900.

Sesiunea de primă-vară a S-lui Sinod s’a deschis cu solem- 
nllutea obicinuită, fâcendu-se în Catedrala S-tei Mitropolii 
i u i  Te-Deum de către P. Ş. Nifon N. Ploeşt6nu vicarul S-tei 
Mitropolii la orele 10 a. m., la care au asistat P. P. S. S. 
Membri ai S-tului Sinod, faţă fiind şi Dl. Ministru al Cultelor 
Vi Instrucţiunei Publice; iar la orele IOV2 s’a făcut efinţi- 
ΠΊΙ apei în sala şedinţelor S-tului Sinod, după care d-nul 
Ministru al Cultelor dă citire Mesagiului Regal de deschi
derea sesiunei în următorea cuprindere: *

Pre a Sânţi ţi P ărin ţi,

Sântul Sinod al Sântei Biserici Autocefale Ortodoxe Ro
mii ne, fiind convocat prin decretul Nostru No. 2202, în 
iiniiiine ordinară de primă-vară pe diua de 1 Mai a. c., 
ronform art. 13 din legea pentru alegerea Mitropoliţilor şi 
Kpiscopilor eparhioţi cum şi a constituirei S-tului Sinod al 
Hrtnteî Biserici Autocefale Ortodoxe Române;

Ιΐΰ, declar deschisă sesiunea acestui Sânt Sinod.
Dat în Abazia la 1 Mai 1900.

(ss) CAROL
Ministrul Cultelor

. ş i

Instrucţiune! Publice
(ss) Dr. C. I. ISTRATE.

No. 2210.
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I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte'. Sesiunea de 
primă-vară a S-tulul Sinod este deschisă. P. S. Secretar este 
rugat a face apelul nominal.

Se tace apelul nominal şi răspund presenţî 12 P.P. S.S. 
Membri, fiind absenţi I. P. S. Mitropolit al Moldovei, P. S. 
Episcop al Buzăului şi P. S. Conon Baca6nul.

1. P. 8. M itropolit Prim at, Preşedinte: Fiind în nu
măr vă rog să bine-voiţi a da citire sumarului ultimei şe
dinţe din sesiunea de tdmnă.

P. S. Episcop al Rtmnicului, Secretar, citeşte sumarul 
şedinţei de la 22 Octombrie 1899 a sesiunei de tămnă a 
S-tului Sinod.

I. P. S M itropolit Primat, Preşedinte·. Pun la vot 
sumarul ultimei şedinţe a sesiunei de tomnă a S-tului Sinod. 
Cine este pentru să bine-voiască a ridica mâna

S’a primit.
D-l Ministru al Cultelor şi Instrucţiune! Publice se retrage 

din sala şedinţelor.
I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Acum vă 

rog să procedem la alegerea secretarilor şi apoi la a comi- 
siunilor.

P. S. Episcop a l Argeşului. Eti sunt de părere să 
rugăm pe P. P. S. S. Secretari, cari au fost şi în sesiunea 
trecută să bine-voiască a primi să îndeplinăscâ acestă sar
cină şi în sesiunea acăsta.

I. P f S. Mitropolit Prim at, Preşedinte: Asupra pro- 
punerei P. S. Vostre va rămâne să hotărască S-tul Sinod 
şi pentru acest motiv eu pun la vot propunerea P. S. E- 
piscop al Argeşului pentru a fi proclamaţi ca secretari ai 
biroului P. S. Episcop al Rîmnicului şi P. S Pimen Piteş- 
teanu. cari au fost şi în sesiunea trecută. Cine este pentru 
să bine-voiască a ridica mâna.

S’a primit.
Proclam dar ca secretari ai biroului pe P. S. Episcop al 

Rîmnicului şi pe P. S Pirnen Piteşteanu.
Acum urmeză să se facă comunicările.
Se comunică de la birou telegrama P. S. Conon Bacao- 

nul, prin care aauce la cunoştinţa S-tului Sinod că fiind o- 
bligat a continua cu sevîrşirea câtor-va hirotonii de preoţi 
la Iaşi, şi neputend veni a(il la S-tul Sinod r0gâ a i se a- 
corda un concediu de trei dile.
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Se pune la vot concediul şi se aprobă
Adresa Onor. Minister al Cultelor şi Instrucţiune! Pu

blice cu No. 266 seria C, prin care comunică că Alteţa Sa 
Regală nou născuta Principesă a României, a fost botezată 
în cliua de 7 Ianuarie a. c. în sfînta Religiune Ortodoxă de 
r&sărit primind numele din botez de Maria.

S-tul Sinod ia act.

Adresa aeeluiaşî Minister cu No. 4825/962 seria C, pe 
lângă care înaintâză în copie adresa cu No. 1444 a direc
ţiune! generale a serviciului Sanitar Superior, privit0re la 
disposiţiile ce s’ar putea lua în ce priveşte pe copii, bStrânii 
bolnavi şi lehuze ca în timpul postului să se p6tă hrăni 
cu lapte şi cu ou6. S6 trimite la comisiunea de petiţiuni.

Adresa S-tei Mitropolii a (Jngro-Vlachiei No. 4970, prin 
care comunică că M. S. Regele, prin decretul cu No. 4122 
a recunoscut ca parochie biserica construită pe câmpul 
Telului lângă Bucureşti.

S-tul Sinod la act.

Raportul Direcţiune! Tipografiei Cărţilor Bisericeşti cu No. 
176, prin care supune la cunoştinţa S-tulul Sinod, că a 
executat ordinul cu No. 164/99 dând P. S. Archierett Vale
rian Rîmnic6nu cărţile şi Icdnele cerute prin suplica înre
gistrată la No. 277/90.

Se ia act.

Raportul aceleiaşi Direcţiuni cu No. 157, prin care su
pune la cunoştinţa S-tului Sinod că a executat ordinul No. 
217/99 privitor la darea unul rînd de cărţi de ritual şc6lel 
de cântăreţi din Urbea Rîmnicul Vâlcea.

Se la act.

Raportul aceleiaşi Direcţiuni cu No. 188, prin care su
pune la cunoştinţa S-tulul Sinod că potrivit ordinului No. 
302/98 a înaintat I. P. S. Mitropolit Primat 200 exemplare 
din cartea «Vieţa Reposaţilor».

Se ia act.

Raportul aceleiaşi Direcţiuni cu No. 171, prin care su
pune la cunoştinţa S-tului Sinod că a executat disposiţiu- 
nile ordinului cu No. 196/99 dând câte 100 exemplare din 
cartea de rugăciuni fie căruia din P. P. S. S. Membri, cari 
a0 făcut parte din comisiunea pentru întocmirea acelei cărţi.
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Se ia act.
Adresa Onor. Minister al Cultelor şi Instrucţiunel Pu

blice cu No. 77020, prin care răspunzând la adresa S-tuluî 
Sinod cu No. 183/99 relativă la textele de învăţămînt pri
mar, arată că pe cât va fi posibil se va urma conform do
rinţei S-tuluî Sinod.

Se Ia act.
Se comunică şi se trimite la comisiunea pentru luarea 

socotelelor Tipografie! a urmâtorelor comunicări: Raportul 
Direcţiune! Tipografiei Cărţilor Bisericeşti cu No. 8 prin care 
comunică darea de semâ asupra gestiunei Tipografiei pe 
anul 1899/1900.

Adresa Sf. Episcopii a Argeşului cu No. 338, pe lângă 
care înainteză în copie petiţiunea D-nei Teodora Pr. R. Bâ- 
descu din Piteşti prin care r<5gă a i se erta datoria reposa- 
tulul Protoereu, soţul său, către revistă şi tipografie, fiind 
fără avere şi cu familie grea.

Raportul Comitetului redactor al Revistei «Biserica Orto- jj
doxă Română» cu No. 367, pe lângă care înaintăză recipi- 
sele cu No. 1921, 1972 şi 2004 pe anul 1899— 1900 şi cu 
No. 1524 pe 1898-^99 înapoiate de Prea cucernicii Proto- 
erei al judeţelor Ialomiţa şi Dâmboviţa, cerend a se lua mă
surile ce se vor crede de cuviinţă pentru achitarea lor.

Petiţiunea Monahului Dionisie Barbu din Monastirea Cheia 
înreg. la No. 28/900, prin care r6gă pe S-tul Sinod a i se 
da revista «Biserica Ortodoxă Română» cu plata abonamen
tului redus la jumătate (5 lei pe an).

Raportul epitropiei bisericei din cătunul Satischioi comuna 
Sivu, judeţul Constanţa înreg. la No. 46/900, prin care cere 
a i se da gratuit pentru biblioteca parochială Revista S-tuluî 
Sinod de la apariţiunea eî.

Petiţiunea Preotului Ion Costăchescu din comuna Vaţa, 
judeţul Olt, înreg. la No. 32/900, prin care rogâ pe S-tul 
Sinod a i se da gratuit Revista «Biserica Ortodoxă Română» 
pe ani! 1878— 1895, pentru biblioteca populară ce a înfiinţat 
în acea comună.

Se comunică şi se trimite la comisiunea pentru cercetarea 
cărţilor de învăţămînt religios cursul secundar urmât0rele 
cereri:

Petiţiunea Diaconului Nicolae Mateescu, profesor la Se-



m

minarul din Râmnicu-Vâlcea înreg. la No. 47/900, pe lângă 
care Înainteză spre cercetare şi aprobare un manuscript de 
Istoria Sfîntă a Vechiului Testament în două exemplare.

Petiţiunea prea cuviosului Archimandrit Melchisedek Şte- 
fftnescu de la Sf. Episcopie din Galaţi Înreg. la No. 56/900, 
pe lângă care înainteză spre cercetare şi aprobare un ma
nuscript întitulat: «Tipicul bisericesc» relativ la serviciile cele 
mai de căpetenie, ce trebue să observe Preotul în condu
cerea serviciului divin.

Se trimite la comisiunea pentru cercetarea cărţilor de Invă- 
tămînt curs primar.

Adresa Onor. Minister al Cultelor şi Instrucţiune! Publice 
cu No. 14177/5444 seria B, pe lângă care înaintăză un ma
nuscript în dublu exemplar de curs primar, spre a se cer
ceta partea religiăsă coprinsă în el.

Se înaintăză spre cercetare un manuscript în dublu exem
plar coprin^ând materia din religiune. care se predă în clasa 
lll-a urbană şi Divisia a III· a rurală anul Ι-ϊΰ din cartea de 
cetire sub motto: între nămurile semănate de Dumnezeii pe 
pămînt nu e altul mai cu mândre ursite de cât nemul Ro
mânesc.

Petiţiunea D-lui Nicolae Severănu profesor de musică vo
cală la Liceul Hajdăîl din Buzău, înreg. la No. 1/900, prin 
care cere a i se da voe să retipărăscă Anastasimatarul re- 
posatulul Dimitrie Sucevenu fost Protopsalt al Sf. Mitropolii 
din Iaşi.%

Se trimite la comisiunea de petiţiuni.
Petiţiunea D-lui Nicolae Severănu profesor de musică vo

cală la Liceul Hajdeu din Buzătt înreg. lâ No. 2/900, pe lângă 
care înaintăză spre cercetare şi aprobare un manuscript în
titulat: Curs elementar de Musică Bisericăscă (orientală) pen
tru usul Seminariilor şi şcolelor de cântăreţi.

Se trimite la comisiunea pentru cercetarea cărţilor de 
Musică.

Adresele Sf. Episcopii a Rîmnicului cu No, 103 şi 104 
pe lângă care înaintăză dosarele No. 32/97 şi 159/99 cu 
ictele privităre la tunderea în monachism a fraţilor Ion Jerca 
din Monastirea Tismana şi Ion Şoitu din Monastirea Po- 
lovraci.

Se trimite la comisiunea de petiţiuni.

DESBATERILE ST. SINOD 7
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Adresa Onor. Minister al Cultelor şi Instrucţiunel Publice 
cu No. 10862/644 E, prin care răgâ a se dispune să i se 
Înainteze în mod gratuit lntrega colecţiune a Revistei «Bi
serica Ortodoxă Română» fiind necesară comisiunel Monu
mentelor Istorice.

Se trimite la comisiunea pentru luarea socotelilor Revistei 
şi Tipografiei.

Adresa aceluiaşi Minister No. 82615, pe lângă care înain- 
tăzâ petiţiunea locuitorilor din cătunul Valea-Rea judeţul Te- 
cuclii, prin care cer a se forma parohie în cătunul Valea-Rea, 
actualmente pendinte de parochiâ Calimănesca.

Se trimite la comisiunea de petiţiuni.
Adresa aceluiaşi Minister cu No’ 1772, pe lângă care 

înaintăză petiţiunea locuitorilor din comuna Mărăşeştl, ju
deţul Putna, prin care cer înfiinţarea unei noul parohii in 
acea comună.

Se trimite la aceeaşi comisiune.
Adresa aceluiaşi Minister cu No. 1931, pe lângă care înain

tăză petiţiunea locuitorilor din cătunul Socoteni, comuna Slă- 
vuţa, Jud. Dolj, relativă la modificarea de parohii.

Se trimite la aceeaşi comisiune
Adresa aceluiaşi Minister cu No. 1932, pe lângă care 

înaintăză în original raportul parohului bisericei din comuna 
Slăvuţa, jud. Dolj, relativ la modificarea acelei parohii.

Se trimite la aceeaşi comisiune.
Adresa aceluiaşi Minister cu No. 4161/411 C, pe lângă 

care înaintăză în original petiţiunea locuitorilor din cătunul 
Iloviţa, comuna Verciorova, prin care cer a se alipi acea 
biserică la parohia Bahna.

Se trimite la aceeaşi comisiune.
Adresa aceluiaşi Minister cu No. 10969/977 C, pe lângă 

care înaintăză în copie adresa S-tel Mitropolii a Ungro-Vla- 
hiei cu No. 793, şi raportul Prea cucernicului Revisor E- 
parhial cu No. 37 privitor la declararea bisericei St. Hara- 
îambie din Giurgiti ca biserică numai a cimitirului Iar nu 
ca filială.

Se trimite la aceeaşi comisiune.
Petiţiunea Preotului Paroh Nicolae Moldovănu din com. 

Fitioneştl jud. Putna, prin care cere a i se mări parohia 
dându-i-se parte din cătunul Ghimiceşti, care este în apro
piere de acea parochie.
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Se trimite la aceeaşi comisiune.
Adresa S-tei Mitropolii a Ungro-Vlahie! cu No. 1328, pe 

lângă care înaintăză în original petiţiunea locuitorilor din 
cătunul Belciugu, comuna Gherghiţa, jud. Prahova împreună 
cu o copie după raportul Prea cucernicului Protoereu de 
Prahova, prin care cer a se tace parohie biserica din acel 
cătun.

Se trimite la aceeaşi comisiune.
Adresa aceleaşi Sf. Mitropolii cu No. 807, pe lângă 

care înainteză în original raportul cu No. 404 al Prea 
cucernicului Protoereu de Ilfov împreună cu un plan relativ 
la înfiinţarea unei nuol parohii compusă din cătunele Ba
lamuc! şi Balta Negră pen linte de comuna Micşuneşti^Greci.

Se trimite la aceeaşi cumisiune.
Adresa aceleeaşi, Sf. Mitropolii cu No. 1020, pe lângă 

care înaintăză petiţiunea preotului paroh Th. P. Sachelarie 
împreună cu o anexă, relative la modificarea parohiei Mic- 
şuneşti Greci din jud. Ilfov.

Se trimite la aceeaşi comisiune.
Adresa P. S. Episcop al Rîmnicului cu No. 946, prin care 

comunică că a încuviinţat alipirea cătunei BăloşanI de la 
parohia Căpreni, jud. Dolj la parohia Toiaga.

Se trimite la aceeaşi comisiune.
Adresa Sf. Episcopii a Rîmnicului cu No. 630, prin care 

comunică că a aprobat alipirea la parohia Osica de jos 
jud. Romanaţî a locuitorilor' împropietăriţi pe moşia Osica 
Vladuleni fiind în apropiere

Se trimite la aceeaşi comisiune.
Adresa Sf. Episcopii a Argeşului cu No. 190, pe lângă 

care înaintăză în copie raportul Prea cucernicului Protoereti 
al jud. Olt împreună cu un proces-verbal, relativ la înfiin
ţarea unei noui parohii în comuna Poiana jud. Olt.

Se trimite la aceeaşi comisiune.
Petiţiunea locuitorilor din comuna Cobia jud. Dîmboviţa, 

prin care cer a se spori numărul parohiilor din acea co
mună, avend peste 1200 familii în 15 cătune.

Se trimite la aceeaşi comisiune.
Petiţiunea Preotului Nicolae Georgescu din cătunul Valea 

Humâneştilor, comuna Nămăeşti jud. Muscel, prin care cere 
a se face parohie şi biserica din acel cătun.
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Se trimite la aceeaşi comisiune.
Petiţiunea locuitorilor din comuna Deleni jud. Vaslui, prin 

care cer a se deslipi biserica desfiinţatului schit Deleni de 
la parohia Delenil de sus şi a se da la parohia Delenii de jos.

Se trimite la aceeaşi comisiune.*
Petiţiunea preotului Ιόη Gavrilescu de la biserica St. Ιόη 

Hera din Craiova, prin care cere a i se libera o copie după 
tabloul de parohii votate de S-tul Sinod pentru urbea Craiova.

Se trimite la aceeaşi comisiune.
Adresa S-tei Episcopii a Rîmnicului cu No. 256, pe lângă 

care înaintăză două condici pentru mile, visate de acea 
Sântă Episcopie Ieromonahilor Simeon şi Ilie şi Ierodiaco- 
nulul Haralambie Triandafil, rugând a se decide asupra lor.

Se trimite la aceeaşi comisiune.
Adresa Onor. Minister al Cultelor şi Instrucţiunei Publice 

cu No. 12231/1092, pe lângă care înaintăză în original a- 
dresa cu No. 3728 a D-lui Ministru de justiţie relativă la 
căsătoria locuitorului Vasile Ion a llincăi din comuna Târ- 
năuca, jud. Dorohoi cu Maria P. Zvencu, cu care se află 
în gradul al 5-lea de rudenie.

Se trimite la aceeaşi comisiune.
Referatul Directorului cancelariei S-tului Sinod relativ la 

apelul ce face la S-tul Sinod caterisitul preot Ιόη Haidin 
din comuna Păţeşti jud. Putna, împreună cu petiţiunea nu
mitului preot şi dosarul S-tei Episcopii de Roman relativ la 
judecata acelui preot.

Se trimite la aceeaşi comisiune.)
Petiţiunea D-lui Gheorghe A. Picipio, pe lângă care Ina- 

inteză din Roma un opuscul relativ la punerea în acord a 
calendarului oriental cu cel occidental.

Se trimite la aceeaşi comisiune.
Adresa S-tei Mitropolii a Ungro-Vlahiei cu No. 120, pe 

lângă care înainteză un dosar cu No. 35 al S-tei Episcopii 
de Huşi împeună cu o petiţiune şi cu actele privitore la 
fostul monach Nectarie Tomescu, care acum aflându-se In 
M-rea Ghighiu, cere să fie reintegrat în drepturile sale ie
rarhice bisericeşti.

Se trimite la aceeaşi comisiune.
Chinoviul Român Sf. Ιόη Teologul Provata din Muntele 

Atos cere a se lua măsuri de a nu se mai permite trece-



DESBATEBILE ST. SINOD 11

red în România pentru a cere ajutor de cât monahilor tri
mişi de comunitate cu forme în regulă.

Se trimite la aceeaşt comisiune.
Petiţiunea preotului I. Runceanu din comuna Alimăneştl- 

Poenarî jud. Argeş, prin care reclamă că a fost transferat 
şi că n’a primit salariul pe trimestrul Octombrie.

Se trimite la aceeaşi comisiune.
Adresa S-tel Mitropolii a Ungro-Vlahieî cu No. 869, prin 

care cere a i se comunica, dacă s’a format o nouă parohie 
din cătunele Oresu şi Persica, comuna Borduşelele judeţul 
Ialomiţa. ·

Se va răspunde de la birou.
Petiţiunea enoriaşilor Bisericei Obedeanu din Craiova, prin 

care cer încă un preot şi diacon şi repararea bisericei.
Se trimite la comisiunea de petiţiuni.
Petiţiunea Pr. Paroh din parohia Ţuţueni, jud. Nemţu, 

prin care arată că din causa legei repausului Duminical nu 
vin creştinii la biserică şi rogă a se mijloci modificarea legel.

Se trimite la aceeaşi comisiune.
Petiţiunea Pr. I. Plevianu din Craiova, prin care reclamă 

că epitropia bisericei Măntulesa nu voeşte a’i plăti salariul 
pe anii trecuţi de la 1895— 1899.

Se trimite la aceeaşi comisiune.
Raportul Primăriei comunei Vlădeşti din judeţul Tutova, 

cu No. 366, prin care răgă pe S-tul Sinod a i se comunica 
dacă s’a aprobat formarea parohiei Vlădeşti spre a’şl putea 
căuta un preot.

Se va răspunde de la birou.
Adresa S-tel Mitropolii a Ungro-Vlahieî cu No. 4765/99, 

pe lângă care înainteză petiţiunea D-lui Artur G. Delahusi 
pictor, prin care cere a i se da autorisare să zugrăvescă 
biserici, înaintând şi o iconă model «Rugăciunea Mântuito
rului în grădină şi Sf. Arhanghel Mihail».

Se trimite la comisiunea de petiţiuni.
Adresa aceleeaşi Sf. Mitropolii cu No. 4788/99, pe lângă 

care înaintăză petiţiunea D-lui Vladimir Teodor pictor în
soţită de mal multe certificate şi o ic<3nă model «înălţarea 
Domnului» şi răgă a i  se da încuviinţarea de a zugrăvi 
biserici.

Se trimite la aceeaşi comisiune.
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Petiţiunea D-lul Ştefan Radu din Bucureşti, Calea Victo
riei No. 56, prin care cere în numele Societăţel Jaquot et 
Comp. din Moscova autorisaţiunea de a importa şi vinde în 
România ic6ne după modelul şi stilul presentat ca probă pe 
lângă petiţiune.

Se trimite la aceeaşi comisiune.
Adresa S-teî Episcopii a Romanului cu No. 1444, prin 

care comunică că în basa aprobâreî S-tulu! Sinod s’a efectuat 
tunderea în monahism a prea cucernicului Econom Const. 
Ştefano dându-i-se numele de Chesarie şi crede că ar merita 
să i se dea şi gradul de Archimandrit dacă S-tul Sinod în- 
cuviinţeză.

Se la act.
Adresa Sf. Episcopii a Argeşului cu No. 1023, pe lângă 

care înaintăză dosarele cu actele privitore la cererea de tun
dere în monahism a surorilor Ana Grigore Oancea şi Ilinca 
Filip Mitrofan din Monastirea Văleni, jud. Argeşft.

Se trimite 1a. comisiunea de petiţiuni.
Adresele Sf. Mitropolii a Ungro-Vlahieî cu No. 294; 1555— 

1559 şi 1605, pe lângă care înaintăză dosarele cu actele privi- 
tăre la tunderea în monahism a fraţilor: Vilhelm Marin Po- 
pescu, Petre Niculescu, Vasile Alexandrescu, Iancu Ene, Ιόη 
Teodorescu şi Preotul Toma Mihăilescu din Monastirea Cer- 
nica; ale surorilor Elisabeta D. AtanasovicI, Maria Marin Ghenu 
si Ecaterna St. Dumitrescu din Monastirea Zamfira; Iona Con-
T 7

stantin Coţofană, Elena A. Mărculescu, Steliana Gh. Condu- 
răţănu, Ana Petre, Elena M. Stanciu, Păuna V. Ionescu şi 
Maria N. Călineţ din Monastirea Viforâta; Elena Teodorescu, 
Elisabeta Gheorghe Stamate şi Ana Georgescu din Monas
tirea Pasărea; Paraschiva Radu Manole şi Elena Popescu 
din Monastirea Susana; a fraţilor Toma Bărbulescu, Iancu 
Ştefănescu şi Nicolae Pănescu din Monastirea Ghighiu şi 
recunoşterea tundere! în monahism în cas de b0lă a fratelui 
Constantin Cursarul din Monastirea Cheia-Telăjenu.

Se trimite la aceeaşi comisiune.
I. P. S. M itropolit P rim at, Preşedinte'. S’au terminat 

comunicările. Acum vă rog să procedăm la alegerea comi- 
siunel de petiţiuni.

P. 8. Episcop a l Huşilor'. Mulţâmind mal întâi P. P. S. 
S. Secretari că iu bine-voit a primi şi pentru sesiunea acăsta
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să îndeplinăscă sarcina de secretar!; acum rog şi pe P.P. S.S. 
Membri a! comisiune! de petiţiun! din anul trecut care sunt 
P.P. S.S. Episcop al Romanului, P. S. Calist Botoşeneanu şi 
P. S. Nifon Ploeştănu, să bine-voiască a primi şi tn sesi
unea acăsta ca să fie în comisiunea de petiţiuni.

I. P  8. M itropolit Primat, Preşedinte: Pun la vot 
propunerea P. S. Episcop al Huşilor.

S’a primit.
Prin urmare proclam membri tn comisiunea de petiţiun! 

pe P.P. S.S. Episcop al Romanului. P. S. Calist Botoşeneanu 
şi P. S. Nifon Ploeştănu.

P. 8. Arh Niion Ploeştănu: Mulţămesc cu recunoş
tinţă S-tulul Sinod că a bine voit a mă realege în comisi
unea de petiţiuni.

I. P. 8. M itropolit Prim at, Preşedinte·. Şi S-tul Sinod 
vă mulţămeşte prin mine pentru că aţi bine-voit a primi. 
Acum trecem la alegerea comisiune! pentru cercetarea ma
nualelor de învăţămînt religios, cursul primar.

P. 8. Arh. Meletie Gâlăţenu: I. P. S-ţite, sunt de părere 
ca să fie tot comisiunea, care a fost în sesiunea trecută, căc! 
multe din manuscripte sunt încă cercetate de membri! acele! 
comisiunî, şi de aceea aş ruga pe S-tul Sinod să se admită 
ca în comisiune să fie tot aceiaşi membri.

I. P. S. M itropolit P rim at, Preşedinte·. Pun la vot 
propunerea P. S. Meletie Gălăţănu ca comisiunea pentru cer
cetarea manualelor de învăţămînt religios, cursul primar, să 
fie compusă tot din P.P. S.S. membri cari au fost în se
siunea trecută.

Cine este pentru să bine-voiască să ridice mâna.
S’a primit.
Prin urmare proclam membrii în comisiunea pentru cer

cetarea manualelor de religie, cursul primar, pe P. S. Episcop 
al Huşilor, al Rîmnicului şi al Argeşului cari au fost şi în 
sesiunea trecută.

Acum avem alegerea comisiunei pentru cercetarea manu
alelor de religiune, curs secundar.

Eu aş propune ca acăstă comisiune să fie compusă din 
P.P. S.S. membri cari au fost şi în sesiunea trecută. Consult 
pe S-tul Sinod dacă primeşte propunerea mea.

Voci: Da, Da.
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I. P. S. M itropolit Primat, Preşedinte: Aşa dar pro
clam membri în comisiunea pentru cercetarea manualelor 
de religie curs secundar pe P. S. Pimen Piteştănu, Meletie 
Gălăţănu şi Conon Baca0nul cari aii fost şi în sesiunea tre
cută. Trecem acum la alegarea comisiunei pentru cercetarea 
socotelilor Revistei «Biserica Ortodoxă Română» şi a Tipo
grafiei Cărţilor Bisericeşti.

Şi acăstă comisiune eu propun să fie compusă tot din a- 
ceeiaşî membri, cari aii fost şi în sesiunea trecută.

Pun la vot propunerea mea, cine este pentru să bine- 
voiască a ridica mâna.

S’a primit.
Prin urmare proclam membri în comisiunea pentru cer

cetarea socotelilor Revistei «Biserica Ortodoxă Română» şi 
Tipografiei Cărţilor Bisericeşti pe P.P. S.S. Episcop al Hu
şilor, al Rîmnicului şi al Argeşului cari aii fost şi în sesi
unea trecută.

Mai avem acum să alegem comisiunea pentru cercetarea 
manualelor de musică.

Propun de asemenea ca şi acestă comisiune să fie com
pusă din P.P. S.S. EpiscopI al Argeşului, al Rîmnicului şi 
P. S. Nifon Ploeştănu, cari aii fost în comisiune şi în se
siunea trecută.

Pun la vot propunerea mea, cine este pentru să bine- 
voiască a ridice mâna.

S’a primit.
Prin urmare proclam membri în comisiunea pentru cer

cetarea manualelor de musică pe P.P. S.S. Episcopi al Ar- 
peşului, al Romanului şi P. S. Arh. Nifon Ploeştănu.

Acum ridic şedinţa, cea viitore o vom avea pe Joi la 4 
Mai orele 2 p. m.

Şedinţa se ridică anunţându-se cea viităre pentru Joi 4 
Mai orele 2 p. m.

Preşedinte: f losif Mitropolit Primat.
%

Secretari: f  Athanasie al Rîmnicului,
f  Pimen G. Piteştânu.
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Şedinţa din 4 M ai 1900.

Şedinţa se deschide la orele 2 p. m. sub preşedinţia 
I. P. S. Mitropolit Primat.

Se face apelul nominal şi respund presenţî 15 P.P. S.S. 
Membri.

I. P. S. M itropolit P rim at, Preşedinte: Fiind în nu
măr şedinţa este deschisă.

Se citeşte sumarul şedinţei precedente.
P. 8. Episcop a l H uşilor: I. P. S-ţite Preşedinte, am 

să fac o observaţie asupra unor cuvinte trecute în sumar. 
Se spune în sumar că cine-va, un paroh, mi se pare, cere 
să i se răspundă de către S-tul Sinod dacă s’a înfiinţat 
sail nu o parohie cutare, şi în sumar se <Jice că S-tul Si
nod a admis să i se răspundă de către birou

Εΰ cred că S-tul Sinod nu păte să facă acăsta, ci trebue, 
ca cel interesat să cerceteze singur sau prin alţii resultatul 
cerere! sale, dar nu să i se răspundă de către biroul S-tuluî 
Sinod ne putend S-tul Sinod a ţinea corespondenţă cu toţî 
petiţionarii. Cer dar să se facă rectificare în sensul, ca 
singur petiţionarul să cerceteze de resultatul cererei sale.

Voci: Să se adreseze Chiriarhulul respectiv pentru a- 
semenea lămuriri.

*  JrfX v« λ · . :  .  · ? . ;

P. S. Arh. Pimen Pitest6nu: Când s’a făcut acăstă*
comunicare că preotul cere copie după tabloul de parohii 
S-tul Sinod a decis, ca biroul să comunice petiţionarului.

Voci: Nu este bine; să se adreseze Chiriarhulul respectiv.
I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: După cum 

văd, S-tul Sinod este în contra dorinţei exprimate în a- 
căstă privinţă, şi acum este de părere ca asupra acelei co
municări să se trăcă la ordinea φΐβΐ şi de va avea trebuinţă, 
să vie el singur să-şi Ia informaţiunl.

Voci: Da. da./
I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Pun la vot 

sumarul şedinţei precedente cu acăstă rectificare. Cine este 
pentru să bine-voiască a ridica mâna.

S’a primit.
Se comunică de la birou adresa I. P. S. Mitropolit al 

Moldovei cu No. 968, prin care comunică că nu păte veni 
la Bucureşti de cât la 2— 8 Mal.
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I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Se îa act 
şi se va motiva absenţa.

Se comunică şi se trimete la comisiunea pentru luarea 
socotelilor Revistei şi Tipografiei cărţilor bisericeşti urmă- 
t0rele cereri.

Adresa Sf. Episcopii a Dunărei de jos cu No. 541, prin care 
comunică ca datoria Protoeriel Judeţului Tulcea către Revista 
S-tulul Sinod, ce priveşte pe decedatul Protoereu Gheorghe 
Răşcanu, pentru care s’a intervenit prin adresa cu No. 1451/96, 
să fie ertată fde acăstă datorie văduva decedatului Pro
toereu.

Raporturcomitetulul redactor al Revistei «Biserica Orto
doxă Română» cu No. 3, pe lângă care înainteză darea de 
sămă asupra gestiune! acestei Reviste pe anul 1899— 1900.

Petiţia D-Ιαϊ Dr. Dragomir Demetrescu. prin care cere 
voe de a tipări în Tipografia cărţilor bisericeşti Istoria Bi- 
sericăscă în două volume, procurând D-sa hârtia necesară 
şi plătind câte 10 le! pentru căla tipografică de 16 pagin! 
format octav.

Se comunică şi se trimete la comisiunea pentru cerceta·* 
rea cărţilor de învăţămînt religios cursul secundar urmă- 
t6rele cereri.

Petiţiunea Protopresbiterulul Simion Popescu, prin care 
rogă pe S-tul Sinod a se hotărî asupra manuscriptelor de 
învăţămînt religios, ce a înaintat în sesiunile trecute şi a i 
se] înapoia.

Petiţiunea D-lul Haralainbie Dumitrescu, profesor la Gim- 
nasiul din Câmpu-lung, pe lângă care înainteză spre cerce
tare şi aprobare un manuscript în două exemplare intitulat: 
Dogmele religiune! creştine.

Petiţiunea Preotului Al. Popescu Cernica, pe lângă care 
înaintăză spre cercetare şi aprobare un manuscript coprin- 
(Jănd psalmii în poesie.

Se comunică şi se trimete la comisiunea pentru cercetarea 
manualelor de musică bisericăscă următărele cereri.

Petiţiunea D-lui Neagu lonescu, cântăreţ la S-ta Episcopie 
Buzăti, prin care r6gă pe S-tul Sinod a i se încuviinţa re
tipărirea manualului de cântări compus de D-sa cu titlu: 
«Buchetul Musical».

Petiţiunea D-lui Lazăr Ştefănescu din Severin, pe lângă 
care înaintăză spre cercetare şi aprobare un manual în 
două exemplare intitulat «Utrenierul».
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Se comunică şi se trimete la comisiunea de petiţiuni ur- 
mătorele cereri.

Petiţiunea Ieromonahului Dometie lonescu, ca representant 
al Schitului românesc Prodromul din St. Munte Atos, pe 
lângă care înainteză o iconă representând pe cel 12 Apos
toli spre a se cerceta şi a i se încuviinţa litografierea şi 
vinderea el în folosul acelei St. Monastic.

Adresa S-tel Episcopii a Rîmnicului cu No 1182 şi 1183, 
pe lângă care înainteză dosarul de călugărire a fratelui Ni
colae Barnadre din M-rea Tismana şi sora Iona Gh. Ştefă- 
nescu din M-rea Horezu.

Adresa S-tel Mitropolii a Ungro-Vlahieî cu No. 1653, pe 
lângă care înainteză petiţia parohului I. Georgescu Grama 
şi a preotului supranumerar Teodor Georgescu de la bise
rica St. Gheorghe din Giurgiu, relativă la biserica cimitirului 
St. Haralambie din acel oraş.

Petiţiunea D-lor G. Idnin, G. Georgescu Corbu, Anton 
Serafim şi Tache lonescu pictori bisericeşti, prin care rdgă 
pe S-tul Sinod a lua disposiţiunea de a nu se mai da la 
pictori străini zugrăvirea bisericilor române ortodoxe.

Adresa S-tel Mitropolii a Ungro-Vlahiei cu No. 1677 şi 
1700, pe lângă care înainteză dosarele, cu actele pentru 
tunderea în monahism a surorilor Maria lonescu şi Efrosina 
Dumitrescu din M-rea Susana şi Ecaterina Nedelcovici din 
M-rea Pasărea.

Adresa S-tel Episcopii a Huşilor cu No. 381, prin care 
comunică lămuririle cerute prin adresa No. 232/99, relativ 
la fostul preot Pavel Morarii.

Adresa S-tel Episcopii a Huşilor cu No. 379 pe lângă 
care înainteză dosarul cu actele pentru tunderea în mona
hism a fratelui Constantin Bucos din schitul Rafailă judeţul 
Vaslui.

Adresele S-tei Episcopii a Buzăului cu No. 291— 299, pe 
lângă care înainteză dosarele cu actele pentru tunderea în 
monahism a fraţilor Ιόη Serian din M-rea VărzăreştI, Ni
colae Purice din M-rea Ciolanu, Ιόη Ilie Vlad cel Mare din 
M-rea Găvanele, Vasile Onel din aceeaşi M-re şi Nicolae 
Bodea din M-rea Dălhăuţi şi a surorilor Smaranda Simion 
din M-rea Răteşti, Ana C. Matei din M-rea Barbu, Chira M.

2
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Ιόη din M-rea Coteştî şi Mariuţa T. Fuică din aceeaşi M-re.
Adresele S-te! Episcopii a Dunărei de jos cu N.N. 512, 

513, 543, 544 şi 549, pe lângă care înainteză dosarele cu 
actele pentru tunderea în monahism a surorilor Maria G. 
Vulpe şi Taţiana S. Elisarof din M-rea Celic-Dere, judeţul 
Tulcea şi a iraţilor Ion Podaru, Ιόη Acsinte şi Ιόη Gh. Şeitan 
din M-rea Cocoşu.

Petiţiunea Ieromonahului Dometie lonescu în numele pă
rinţilor din Schitu Românesc Prodromu din St. Munte A- 
tos, pe lângă care înainteză spre cercetare şi aprobare trei 
manuscripte care cuprind 1) Slujba Sfinţilor CuvioşI ai A- 
tonulul; 2) Istorisirea pentru Sânta Ic0nă numită Prodromiţa 
şi slujba la prăsnuirea pomenirel acestei sf. Ic0ne.

P. S. Episcop a l Buzeului: I. P. S-ţite Preşedinte, în 
(Jiua întăi când s’a deschis S-tul Sinod n’am putut lua parte 
la şedinţă, fiind-că am venit prea târziu aşa că am sosit 
tocmai în momentul când eşaţl de la şedinţă. De aceea rog pe 
S-tul Sinod să bine-voiască a-mi motiva acea absenţă.

I. M itropolit Preşedinte: Se Ia act

P. P. S. S.
de acăsta şi se va motiva absenţa.

I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte:
Părinţi şi fraţi, mal înainte de a începe lucrările S-tulul Sinod' 
daţi-ml voe să v6 fac o comunicare.

%

In urma dorinţei exprimată de mal mulţi locuitori din 
Bucureşti, pentru a se aduce laude lui DumnedeCi pentru 
semănăturile abundente ca pentru orl-ce început al anului 
agricol, şi dupre cum la nevoe se face rugăciune pentru ori 
ce cerere, tot aşa suntem datori să aducem mulţămire lui 
Dumnedeti şi când ne dă 0re-care bunuri De aceea s’a ho
tărât a se face un act de mulţămire lui Dumnedeu în formă 
de procesiune până la şosea La acestă procesiune are să 
Ia parte multă lume şi mai multe din şc0lele Statului. De 
aceea îndrăsnesc a ve ruga pe frăţiile Vostre, ca cine va 
voi să ia parte la procesiune să vie la S-ta Mitropolie de 
unde vom porni la ora 9 de diminâţă.

Voci: F0rte bine.
I. P. S. M itropolit Primat, Preşedinte: Acum in

trăm în ordinea dilel. La ordinea dilel avem mal întăi ra-* î

porte ale comisiunilor.
P. S. Episcop al Râmnicului, raportor, citeşte următorul
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raport al comisiuneî pentru luarea socotelilor Revistei şi 
Tipografiei, înreg. la No. 86 privitor la cererea monahului 
Dionisie Barbu din M-rea Keia:

în a lt Prea Sanţite Stăpâne,

Comisiunea pentru luarea socotelilor Revistei şi Tipografiei luând în 

cercetare petiţiunea monahului Dionisie Barbu din Monastirea Keîa, înreg. 

la No. 28 din 15 Martie a. c. prin care rogă a i se da Revista „Bi

serica Ortodoxă Română w cu plata abonamentului pe jumătate adică cinci 

lei pe an, neajungendu-ϊ mijlocele de a piăti abonamentul întreg; comi

siunea opineză a i se satisface cererea, punendu-i-se însă în vedere ca 

să lase revista biblioteceî schitului spre folosul şi al altora. Acostă o* 

piniune comisiunea cu respect o supune prin subscrisul raportor delibe- 

răreî S-tului Sinod.

Raportor: (ss) f  Athanasie al Rîmnicului.

P. S. Episcop a l Dunărei de jos: In raport dice să 
i se dea revista cu conditiune ca să se lase monastirei, 
pentru acesta însă cred că ar trebui să se ia vre-o garanţie.

P. S. Arh. Pimen Piteştenu: Aici este partea cea mai 
interesantă.

P  S. Episcop a l Dunărei de jos: Noi primim cu 
condiţiunea însă, ca colecţiunea acesta să rămâe schitului 
de drept. '

P. S. Episcop a l R âm niculu i: Comisiunea nu mal cu 
condiţia acesta a credut ca se pote pronunţa pentru satis
facerea cererei, căci dacă s’ar fi pronunţat în mod general, 
atunci puteau veni şi alţii cu asemenea cereri, de aceea a 
pus acestă condiţie rămâind. ca biroul S-tulul Sinod să i-o 
comunice prin stariţul respectiv.

I. P. S. M itropolit P rim at, Preşedinte: Ne mal luând 
nimeni cuvîntul, pun la vot conclusiunile raportului cu ob
servaţiile făcute. Cine este pentru să bine voiascâ a ridica 
mâna.

S’a primit
Acelaşi P. S Raportor citeşte următorul raport al ace

leaşi comisiunl, înreg. la No. 88, relativ la petiţiunea D-nel 
Teodora Preotul Radu Bădescu din Piteşti:
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În a lt Prea Sănţite Stăpâne,

Comisiunea pentru luarea socotelilor Revistei şi Tipografiei, luând în 

cercetare adresa Sf. Episcopii a Argeşului cu No. 338 din 4 Aprilie a. 

c., pe lângă care se înainteză în copie petiţiunea D-neî Teodora preotu 

Radu Bădescu din Piteşti, prin care rogă a i se erta datoria rămasă de 

la decedatul său soţ, fost protoereu, către Tipografia Cărţilor Bisericeşti 

şi redacţia Revistei „Biserica Ortodoxă Română44, şi avend în vedere 

mijlocirea ce face P. S. Chiriarch respectiv prin menţionata adresă de 

a se admite rugămintea văduvei preotului R. Bădescu, care se găseşte 

lipsită de mijloce şi împovărată de fam ilie grea, precum şi rugăminte® 

făcută de însuşî preotul R. Bădescu în anul 1897 tot pentru a i se erta 

datoria către Revistă, şi Tipografie în sumă de 5000 lei, despre care tra- 

t£ză raportul comisiuneî înreg. la No. 452,97 (vadă-se desbaterile sesi

unei de tomnă 1897 pag. 176). Comisiunea opin^ză ase descărca familia 

răposatului fost protoereu R. Bădescu de datoria rămasă către Tipografie 

şi Revistă.

Ac£stă opiniune comisiunea cu respect o supune prin subscrisul ra

portor deliberăreî S-tuluî Sinod.

Raportor : (ss) f  Atanasie al Rîmnicului.

I. P. S. M itropolit P rim at, Preşedinte: Ne cerend 
nimeni cuvîntul, pun la vot conclusiunile raportului Cine 
este pentru să bine voiască a ridica mâna.

S’a primit.
Acelaşi P. S. Raportor, citeşte următorul raport înreg. 

la No. 85 al aceleaşi comisiuni, relativ la cererea Epitro- 
piel parohiei cătunului Satischioi, comuna Şivu, judeţul Con
stanţa.

Înalt Prea Sânţite Stăpâne,

Comisiunea pentru luarea socotelelor Revistei şi Tipografiei luând în 

cercetare petiţiunea Epitropilor parohiei din cătunul Satischioi comuna 

Şivu, judeţul Constanţa, înreg. la No. 46 din 27 Aprilie a. c., prin care 

cer a se da gratuit pentru biblioteca acelei parohii într^ga colecţie din 

Revista „Biserica Ortodoxă Românău, comisiunea. în consideraţia loca- 

lităţeî şi pentru edificarea religiosă a populaţiei din acea parte a ţărei, 

opin^ză a se admite cererea, dându-se o colecţie a Revistei. Acostă o- 

piniune comisiunea cu respect o supune prin subscrisul raportor delibe

răreî S-tuluî Sinod.

Raportor: (ss) f  Atanasie al Rîmnicului.
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Z. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Necerend 
nimeni cuvîntul, pun la vot conclusiunile raportului. Cine 
este pentru, să bine-voiască a ridica mâna.

S’a primit,
Acelaşi P. S. Raportor, citeşte următorul raport înreg. 

la No. 84 al aceleeaşl comisiunî, relativ la petiţiunea Preo
tului Sachelar Ion Costâchescu din comuna Vaţa jud. Olt:

în a lt Prea Sănţite Stăpâne,

Comisiunea pentru luarea socotelilor Revistei şi Tipografiei luând în 

cercetare petiţiunea preotului Sachelar Ion Costâchescu din comuna Vaţa 

judeţul Olt, înreg. la No. 32 din 3 Aprilie a. c., prin care cere a-ϊ da 

gratuit pentru biblioteca ce a înfiiinţat în acea comună Revista S-tuluî 

Sinod pe anii 1878— 1896 spre a servi pentru cultivarea morală a po

porului; Comisiunea opin&ză a se dărui colecţia revistei pe anii ceruţi 

care vor fi existând în deposit, însă pe s6ma biblioteceî societăţei. A* 

c0stă opiniune comisiunea cu respect o supune prin subscrisul raportor 

deliberăreî S-tului Sinod.

Raportor: (ss) f  Atai?asie a l Rîmnicului.

I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Necerend 
nimeni cuvîntul, pun la vot conclusiunile raportului. Cine 
este pentru, să bine-voiască a ridica mâna.

S’a primit.
Acelaşi P. S. Raportor, citeşte următorul raport înreg. 

la No. 83 al aceleeaşi comisiuni, relativ la raportul comite
tului redactor al Revistei Sf. Sinod, pe lângă care înain- 
t6zâ patru recipise ale Revistei trimise de Protoereii ju
deţelor Dâmboviţa şi Ialomiţa:

în a lt Prea Sănţite Stăpâne,
•  *  *  9  *  9  \ m ·  /  ,  %  '  /  V *

La comisiunea pentru luarea socotelilor Revistei şi Tipografiei, trimiţen- 

du-se raportul comitetului redactor al Revistei cu No. 367 din 23 Fe-
e

bruare a. c., împreună cu patru recipise care s’ati înapoiat redacţiei de 

către prea cucern. Protoereî de Ialomiţa şi Dâmbviţa pe motiv că pre

oţii notaţi în ele refusă plata abonamentului; Comisiunea opinâză a se 

înainta acele recipise I. P. S. Chiriarh respectiv, spre a lua măsurile ce 

va crede de cuviinţă. Acesta fiind opiniunea comisiune! cu respect o su

pune deliberăreî S-tuluî Sinod prin subscrisul raportor.

Raportor: (ss) f  Atanasie al Rîmnicului,
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I  P. 8. M itropolit P rim at, Preşedinte: Necerend 
nimeni cuvîntul, pun la vot conclusiunile raportului. Cine 
este pentru să bine-voiască a ridica mâna.

S’a primit.
Acelaşi P. S. Raportor, citeşte următorul raport înreg. 

la No. 82 al aceleeaşl comisiunl, relativ la adresa Ministe
rului Cultelor, prin care r6gă a se înainta în mod gra
tuit revista «Biserica ortodoxă Română» pentru Monumen
tele istorice:

Înalt Prea Sănţite Stăpâne,

La comisiunea pentru luarea socotelilor Revistei şi Tipografiei, tri- 

miţendu-se adresa Onor. Minister al Cultelor şi Instrucţiune! Publice cu 

No. 10868/644 seria E din 6 Martie a. c., prin care r<3gă a se dispune 

să se înainteze în mod gratuit intriga colecţie a Revistei „Biserica

Ortodoxă Românău fiind trebuincîosă comisiuneî monumentelor istorice
/  »  \  ^

de pe lângă acel Minister, comisiunea opinâză a se satisface cererea a- 

c6sta. Acostă opiniune comisiunea cu respect o supune prin subscrisul 

raportor la deliberarea S-tuluî Sinod.

Raportor: (ss) f  Atanasie al R îm nicului

I. P. S. M itropolit Prim at. Preşedinte: Necerend 
nimeni cuvîntul, pun ia vot conclusiunile raportului. Cine 
este pentru, să bine-voiască a ridica mâna-

S’a primit.
P. S. Arh. Nifon Ploeştănu, raportor, citeşte raportul înreg. 

la No. !)3 al comisiuneî de petiţiuni, pentru tunderea în mo
nahism a surorilor Elena Teodorescu, Elisaveta Gheorghe 
Stamate şi Ana Georgescu din M-rea Pasărea.

Se pun la vot conclusiunele raportului comisiuneî, care 
sunt pentru admiterea tundere! în monahism a numitelor su
rori şi se admite.

Acelaş! P. S. Raportor, citeşte raportul aceleeaşl comi
siunl, înreg. la No. 91, pentru recun<5şterea tunderel în 
monahism a fratelui Constantin Cursaru din M-rea Keia 
şi admiterea tundere! în monahism a fraţilor Toma Bărbu- 
lescu, Iancu Ştefănescu şi Nicolae Panescu dis şi Pană din 
M -rea Ghighiu.

Se pun la vot conclusiunile rapoitulul comisiuneî, care 
sunt pentru recun0şterea călugărire! fratelui Constantin Cur-
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saru, căruia i s’a dat numele de Casian şi pentru admi
terea tundereî în monahism a fraţilor Toma Bărbulescu, 
Iancu Ştefănescu şi Nicolae Panescu dis şi Pană şi se pri
meşte.

Acelaşi P. S. Raportor, dă citire raportului aceleeaşi co- 
misiuni înreg. la No. 94, relativ la apelul caterisitului preot 
Ιόη Haidin din comuna Păţeşti, jud. Putna, Eparhia Ro
manului:

în a lt Prea Sănţite Stăpăne,

La comisiunea de petiţiuni a S-tuluî Sinod s’a trimis spre cercetare 

suplica preotului Ion Haidin din comuna Păţeşti, judeţul Putna, înreg. 

la No. 38 din 18 Aprilie 1900, prin care numitul preot face apel la 

S-tul Sinod, contra sentinţei de caterisire pronunţată asupra sa de spi

ritualul consistoriU al păţitei de Dumnedeu Eparhii a Romanului, în 

(Jiua de 18 Iunie anul 1898.

Comisiunea studiind cu totă luarea aminte dosarul causeî caterisitului 

preot, cerut de Directorul cancelariei S-tului Sinod şi primit pe lângă 

adresa S-tei Episcopii de Roman sub No. 604 din a. c., a constatat cele 

ce urmâză:

Apelul făcut de numitul preot este făcut în termenul legal, precum 

resultă atât din actele din dosar, cât şi din referatul Directorului can

celariei S-tuluî Sinod.

Iată împrejurările care aii concurat la caterisirea preotului Ion Hai

din. Prin adresa Onor. Minister al Cultelor sub No. 15524 din 1898* 

se comunică Prea Sânţituluî Episcop de Roman, că numitul preot fiind 

inculpat pentru nedeclararea de naştere a unui copil la Ofiţerul Stărei 

Civile şi lepădarea lui în ograda caselor D-luî Fotin Robescu din Foc-
» ___

şanî, a fost condamnat de Tribunalul de Putna cum şi de curtea de Apel 

din Galaţi prin decisiunea sub No. 1251 din 1S97 la una lună de dile 

închisore şi că preotul făcend recurs la înalta Curte de Casaţie şi Jus

tiţie contra acestei decişii, acostă înaltă Curte a respins recursul, şi 

ast-fel numitul preot a remas condamnat definitiv la o lună de dile 

închis6re.

Prea Sânţitul Episcop, pe de o parte trimite caşul în judecata Spi

ritualului Consistoriu, iar pe de alta opreşte pe preot din serviciul celor 

preoţeşti până la darea sentinţei definitive. Spiritualul Consistoriu fix6ză 

termenul pentru judecarea acestui preot pentru diua de 19 Maîu 1898, 

citând pe Preotul Hai lin.
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Preotul însă fiind depus în arestul preventiv din Focşan*, pentru a’şî 

face osânda la care a fost condamnat, rogă prin petiţiunea înregistrată 

la No. 6 din 15 Maî 1898 ca să se amâne procesul până după 3 Iunie 

acelaş an, când espirându-Î termenul de osândă va fi liber să se pre- 

sinte în instanţă.

Consistoriul ţinend s&mă de suplica condamnatului preot şi avend în 

vedere că şi D-l Defensor Eclesiastic chemat a susţine acusaţiunea, a 

lipsit la diua fixată de judecată, amână procesul şi fix^ză (Jiua de 18 

Iunie 1898 pentru judecarea procesului. La diua defiptă, fiind faţă tote 

părţile, procesul se judecă, şi Consistoriul pe basa dovedilor din dosarul 

Curţeî de Apel din Galaţi care s’a avut in vedere la pertractarea pro

cesului şi în unire cu conclusiunile luaie de D-l Defensor Eclesiastic 

decide: „Ca Preotul Ion Hindin, fost paroh în comuna Păţeşti, ju 

deţul Putna pe temeiul art. 69 din Regulamentul Consistoriilor E- 

parhiale combinat cu art. 13 din Legea Clerului Mirean, 89 şi 90 

din regulamentul de punerea ei în aplicare şi .conform Canonului 

25 Apostolic să se caterisâscă, sentinţă dată cu drept de apel la 

S-tul Sinod*
Preşedintele Spiritualului Consistoriu cu raportul No. 10 din ‘20 Iunie 

98, înainteză Chiriarhieî sentinţa de caterisire spre a fi aprobată; re· 

pausatul întru fericire P. S. Episcop Ioanikie prin jurnalul încheiat 

în menţionata di, refusă aprobarea sentinţei de caterisire pe mo

tivul că Consistoriul ar β trebuit, conform art. 34 din Regulamentul 

Consistoriilor Eparhiale, să facă o instrucţie specială şi mult mai 

amănunţită înainte de a pronunţa sentinţa de caterisire şi că Con- 

sistoriul a făcut exces de putere, dănd preotului cea m ai grea pe- 

dăpsă bisericâscă—caterisirea - în desacord chiar cu istanţele civile 

care ή  a dat preotului ca pedepsă de cat o lună închis ore. Şi în 

consecinţă prin adresa cu No. 703 din 22 Iunie 1898 comunică Onor 

Minister că sentinţa* de caterisire pronunţată de Spiritualul Consistoriti 

în acord cu conclusiunile luate de D-l Defensor Eclesiastic contra pre

otului Ion Haidin, P. S. Sa nu o pote aproba, —cu tote că conform 

art. 89 şi 90 din Regulamentul Legeî Clerului Mirean declară vacantă 

parohia Păţeşti din judeţul Putna— şi trimite Onor. Minister şi dosarul 

cu tote actele în causă, spre a se rosti.

Onor. Minister al Cultelor prin adresa cu No. 36260/98 comunică 

Chiriarchieî, că a luat notă de vacanţa ce există la parohia PăţeştÎ, 

şi înapoiază dosarul afacereî fără a se rosti asupra sentinţei; iar prin 

adresa sub No. 82519 din 17 Noembre 99, înapoiază P. S. Locotenent 

de Episcop Conon Bacaonul şi procesul verbal care conţine sentinţa de
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caterisire a numitului preot, Iarăşi fără a se rosti asupra acestei sentinţe.

In acestă stare a stat preotul Haidin de la 18 Iunie 1898, până la 

venirea pe scaunul acestei de Dumnezeu păzite Eparhii a actualului P. 

S. Episcop Gherasim, când caterisitul preot prin suplica înregistrată la 

No. 216 din 28 Februarie a. c. cere Chiriarhulul său graţierea.

P. S. Episcop studiind dosarul cu atenţiunea cuvenită, observă că ca

terisitului preot până la venirea P. S. Sale pe scaunul Episcopal, nici 

nu i se comunicase formal sentinţa de caterisire; şi prin ordinul 

on No. 336/900 către Protoiereul de Putna, trimite Preotului Haidin 

sentinţa în copie pe basa căreia el face apel la S-tul Sinod, şi apelul 

este în termen, de ore-ce termenul de apel se calcul6ză de la înmânarea 

sentinţei, care a avut loc la 22 Martie 1900.

Comisiunea în examinarea dosarului acestei afaceri, a constatat mai 

multe viţii de formă şi anume:

1). Potrivit art. 8 din Regulamentul Consist. Eparhiale, nu s’a făcut 

o cercetare locală şi nici nu s’a trimis copii, fie după actele cercetăreî 

fie după decisia Curţeî de Apel condamnatului preot, ca să se potă a- 

păra în cunoştinţă de causă.

2). Atât din cuprinsul sentinţei cum şi al petiţiuneî caterisitului preot, 

resultă ca consistoriul ’ϊ-a ridicat cuvîntul de apărare, lucru neadmis 

nici de legile bisericeşti nici de cele civile; ba din contră în istanţele 

civile, când unui acusat ’Ϊ lipseşte apărător i se dă din oficiu.

3). Viţiii de formă există chiar şi în textul sentinţei unde numeşte 

pe preotul Haidin fost paroh, ca şi când el în faţa Consistoriuluî şi 

înainte de pronunţarea sentinţei pierduse ac6stă calitate de paroh pe 

când din acte resultă că el n’a perdut acostă calitate de cât atunci când 

s’a pronunţat deja sentinţa şi s’a declarat formal parohia Păţeşti va

cantă şi când sentinţa ar fi rămas definitivă.

4), Prin faptul că nici repausatul întru fericire P. S. Episcop Toni- 

chie n’a aprobat sentinţa de caterisire a Preotului Haidin'şi nici Onor. 

Minister al Cultelor timp de aprope doi am, nu s’a rostit pentru re- 

cunoşterea ori respingerea acestei sentinţe ea de fapt este isbită de 

nulitate.

5). Necomunicarea sentinţei în mod formal caterisitului preot în timp 

de aprope un an şi jumătate şi punerea lui în imposibilitate de a face apel 

la S-tul Sinod contra sentinţei de caterisire dată cu drept de apel, este 

încă un viţiii de tormă, care atrage după sine nulitatea acestei sentinţe 

neaprobată, şi deci dă drept preotului Haidin de a face apel de şi 

târdiu, totuşi după art. 59 din Regul. Consistoriilor el este în termen, 

de 6re-ce acest articol sună ast-fel:
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„ Termenul de apel este de doue luni socotit de la data înmanarel 

decisiunei Consistoriuluiu.

Comisiunea avend în vedere aceste viţii de forma şi potrivit art. 88 

din Regul. Consistoriilor este de opiniune a se casa de S-tul Sinod a- 

c&tă sentinţă şi în conformitate cu art. 89 din Regul. Consistoriilor să 

se trimită întregul dosar al causeî la un alt Consistoriu dintr’o Eparhie 

limitrofă spre a se judeca din noii procesul Preotului Ion Haidin din 

comuna Păţeşti, judeţul Putna.

Acesta fiind resultatul cercetărilor comisiuneî, cu cel maî profund res

pect îl supune la înalta înţelepciune şi matura chibzuinţă a S-tuluî Sinod 

spre a decide cele ce va crede de cuviinţă în caşul de faţă.

Raportor: (ss) f  Nifon N. Ploeşt6nu.
(ss) f  Calist lalomiţânu,
(ss) f  Gherasim al Romanului.

I. P. S. M itropolit P rim at, Preşedinte. Discuţiunea 
este deschisă:

P. S. Episcop a l D unării de jos. înalt Prea Sfinţite 
Preşedinte, precum aţi auclit, t0tă acăstă afacere de la înce
put până la sfîrşit, este plină de neregularita^e atât ca formă 
cât şi ca fond. Ar fi de (|is cred torte multe asupra în
săşi condamnării acestui preot de către instanţele civile, dar 
mârginindu-ne chiar numai la consistoriul ce a judecat pre 
acest preot aţi vedut că acăstă sentinţă nici nu a fost mă
car semnată de Chiriarhul respectiv, carele precum am au
dit din raportul P. S. Raportor, P. S. Episcop nu s’a unit 
cu opiniunea consistoriului ceea ce este contra legci, şi cred 
dar că noi nu avem în fata nostră o sentintă a consisto- 
riului aşa cum o pretinde legea clerului, şi prin urmare a- 
căstă afacere să mergă din nou nu la alt consistoriu, după 
cum cere P. S. Raportor ci la acelaşi Consistoriu, ca să 
îndeplinescă formele cerute de lege şi atunci când ni se 
va presenta sentinţa conform cu legea, semnată de Chi
riarhul respectiv avem să ne rostim asupra apelului ce se 
va face. Altmintrelea, noi nu putem casa o sentinţă, care 
nu este învestită cu forma legală, căci noi nu ne ocupăm 
de cât de sentinţe care sunt date conform legei.

Pentru aceste motive βύ rog pe Sf Sinod să primescă 
ca acăstă afacere să se întorcă la Consistoriul Eparhiei res
pective, să se judece din nou conform cu legea.
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P. S. Arhiereu Niion Ploeştănu raportor. Sunt da
tor sâ iau cuvîntul pentru a susţine, în calitate de rapor
tor, conclusiunile la care în unanimitate aO ajuns membrii 
comisiuneî de petiţiuni în cestiunea de faţă, conclusiunl care 
sunt semnate şi de P. S. Episcop al Romanului pe care 
avem on0re a’l avea ca membru în comisiunea de petiţiuni.

Conclusiunile la care a ajuns comisiunea, după <5re care 
chibzuinţă sunt cred în limitele legei. Este un cas es- 
cepţional caşul ce ni se presintă. Comisiunea s’a gândit că 
dacă se va trimite a se judeca afacerea din nou, tot de 
Consistoriul Eparhiei de Roman care s’a rostit odată pen
tru caşul de faţă, apoi Consistoriul ţinSnd la demnitatea 
şi prestigiul seîi îşi va menţine sentinţa aşa cum a dat-o, 
fie chiar că ar îndeplini viţiul de formă ce s’a semnalat 
de comisiune. Noul regulament al consistoriilor spune că 
ori ce sentinţă trebue aprobată de Episcopul respectiv şi 
comunicată Onor. Minister al Cultelor. ·

Iar dacă Sf. Sinod constată că la pronunţarea unei sen
tinţe de caterisire s’a făcut abus de putere, ori legile şi 
regulamentele n’au fost bine aplicate casăză sentinţa şi 
trimite caşul a se judeca din nou la un Consistoriu din 
Eparhiile limitrofe. Cred că opiniunea Comisiuneî este şi 
logică şi legală, căci dacă s’ar trimite caşul din nou la a- 
celaşi Consistoriti acesta trebue ori să’şl menţină sentinţa 
de caterisire pronunţată sau să demisioneze diu postul ce 
ocupă ca unul ce a pronunţat o sentinţă pătimaşă.

P. 8. Episcop a l Huşilor. Nu mal sunt nici membrii 
acelaşi, nici Episcopul aceiaşi.

P. S. Arhiereu Niion Ploestenu. Dacă avem asigu-* CU
gurarea că actualmente sunt alţi membrii la Consistoriu de 
Roman, atunci comisiunea consimte a se trimite caşul să 
se judece din nou la acelaşi consistoriu, într’alt fel nu p6te 
consimţi, că ar fi în defav6rea preotului. In ambele caşuri 
rog pe Sf. Sinod să caseze mai întăi sentinţa de cateri
sire şi apoi să hotărască cele ce va crede de cuviinţă.

I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte. Aş ruga pe 
P. S. Episcop de Roman să arate dacă sunt tot aceiaşi 
membri în consistoriu.

P. S. Episcop a l Romanului. Sunt alţii. Εΰ am aprohat 
sentinţa fostului Consistoriu pentru că m’am socotit ţinut
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de lege ca să fac aşa. Legea nu’mî arată altă cale de cât 
de a aoroba Acum rămâne ca Sf. Sinod să hotărască cum

*

crede că este maî bine.
P. S. Arhiereu Calistrat Bârlădenu. P. S. raportor 

în raportul său, asupra cestiuneî care ne preocupă, spune 
că se găsesc viţii de formă şi de fond în judecarea acestui 
preot. Dar tăte erorile de procedură sunt în favărea acu- 
zartului. Deci eu întreb: Acăsta este sau nu o sentinţă? Dacă 
este o sentinţă avea drept el ca să facă apel la Sf. Sinod, 
dacă nu, atunci Sf Sinod nu se pote ocupa de ea.

Sunt 2 ani de dile de când acest preot este oprit, ju
decata civilă i-a dat pedăpsa cea mai mică şi de 2 ani el 
umblă prin sate.

Apoi eu văd că sentinţa preoţăscă este mai grea de cât 
cea civilă. Deosibit de acăsta nu i s’a comunicat nici sen
tinţa dupre cum trebuea să se facă.

Eu cred că este destul 2 ani de dile de când umblă din 
sat în sat şi sunt de părere că el trebue să fie reîntregat 
în drepturile sale.

P. S. Episcop a l Râm nicului. Mai întâi mulţumesc P. 
S. raportor pentru modul destul de clar şi îngrijit cu care ne-a 
pus înainte acăstă nefericită cestiune.

Dacă ni se spune în raport, că sentinţa consistoriulul a 
fost înaintată preotului fără a fi semnată de Episcopul res
pectiv, atunci eu îmbrăţişez din totă inima părerea P. S. 
Episcop al Dunărei de jos căci este forte drăptă şi legiuită; 
dar în urma celor <̂ ise de P. S. Episcop de Roman cum 
că a subscris sentinţa, după cum îl povăţueşte legea să facă, 
cred că nu mai păte merge afacerea din nou la acelaşi 
consistoriu, şi că trebue să primim conclusiunile raportului 
aşa cum ele sunt date de către comisiunea de petiţiuni, ca 
afacerea să mărgă la un alt consistoriu, care să se pro
nunţe aşa cum va găsi cu cale din acte şi din cercetările 
ce se va face.

Eu dar sunt de părere să se primăscă conclusiunile ra
portului aşa cum le-a formulat comisiunea.

P. S. Episcop a l Huşilor: Arn luat cuvîntul nu atât a- 
supra conclusiunilor raportului, cât cu deosebire asupra ces
tiuneî că legea obligă pe Episcop să iscălescă sen
tin ţa  Consistoriului. Acăsta este pusă în lege cam evasiv,
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cam în formă generală de unde p6te să reiasă asemenea 
sens şi p6te să nu reiasă. Dar ne întrebăm, drept ar fi şi 
drept este ca să aprobăm noi cu ori-ce preţ o sentinţă pe 
care nu o găsim drăptă? Va să dică Chiriarhul local nu are 
nici un drept, el nu’şî p6te da nici o părere în caz de neu
nire cu vederile Consistoriulul Εΰ nu am avut asemenea 
caşuri când aşi fi putut ti în diverginţă de părere cu Con
sistoriul, dar se pote întîmpla, de aceea nu ştiu cum aşi 
fi făcut dacă aşi fi avut.

In sensul care pare a fi primit cam de tăte consistoriile, 
Episcopul este aici un automat, este cu mânile legate, tre
bue să aprobe. Aşi înţelege acesta ca episcopul numai să 
comunice împricinaţilor hotăririle consistorulul, ca cap al 
oficiului bisericesc în o eparhie, dar să i se impue unul 
episcop prin lege să aprobe aceea ce alţii fac, alţii judecă, 
alţi găsesc cu cale, alţii condamnă sati achită, acăsta mi se 
pare afară de ori ce drăptă judecată. Se dice că legea aşa 
se exprimă. In adevăr, din lege s’ar putea înţelege şi aşa, 
dar atunci la ce să se mal iscâlescă de episcop o sentinţă 
când ca are putere aşa cum este eşită din Consistoriii, să 
mergă sentinţa aşa, ca să nu fie partaş .şi Episcopul la 
ceva, când conştiinţa lui nu este împacată cu hotărîrea 
Consistoriulul. Nu vreaii să fac cas de acăsta acum; dar cu 
acăstă ocasiune am sulevat cestiunea. în vederea unei so- 
luţiunl ce i s’ar putea da, ca să ştim ce să facem fie-care 
în caşuri de divergenţă de opiniuni cu consistoriile năstre.

P. S. Episcop a l Dunărei de jo s : Intăl ţin să rele- 
vez faptul, că în raportul ce ni s’a citit nu se dice că P. 
S. Chiriarh actual a semnat sentinţa acesta. Acum audirăm 
că da. Apoi dacă este aşa, atunci mă întreb ce a semnat P. 
S. Episcop actual? Sentinţa Consistoriulul? dar acăsta era 
refăcută de fostul episcop decedat.

Răspunsul va fi încurcat pentru că t<3tă procedarea în 
acestă cestiune a fost nelegală. Cred dar că Prea Sf. Epi
scop actual nu trebuia să semneze acea sentinţă, ci ori să 
aducă cazul înaintea S-tulul Sinod, ori să-l trimătă din nou 
la Consistoriii.

Prin urmare, eG cred că ar fi bine ca să ne raliâm toţi 
la ceea ce am dis: să se judece caşul din nou. Cu mo
dul acesta împăcăm şi hotărîrea luată de Chiriarhul după



30 DESBATERILE ST. SINOD

vreme, trimiţând-o să între in lege şi lăsăm loc şi Chiri- 
arhului actual să intre şi el în lege, semnând o hotărîre a 
consistoriulul care întruneşte tăte calităţile cerute de lege, 
iar nu cum este acesta care a fost refăcută.

P. S. Arh. Conon B acadnul: înalt Prea Sânţite Stă
pâne şi Prea Sânţiţî Părinţi, când mg aflam locotenent E- 
piscop de Roman, acăstă cestiune am găsit-o aşa încurcată. 
Prin tomna anului trecut a venit acest preot cu petiţiune 
la mine dimpreună cu alţî cetăţeni şi chiar deputaţi de la 
Putna, prin care petiţiune îmi arăta ca fiind cădut într’o 
mare nenorocire a fost pedepsit după legile civile cu închi- 
sore, iar după legea clerului cu caterisire, rugându-se cu la
crimi pentru graţierea bisericescă. Deci eu vădend trista lui 
posiţiune şi aplicându-mă de a’i veni întru ajutor pe cât ar 
permite legile şi canonele, m’am consultat şi cu alte per- 
s6ne mai de aprope cunoscătăre de împrejurările acestui 
preot, l’am întrebat şi pe el însuşi şi mi-a mărturisit totul, 
am consultat dosarul de la care însă lipsea multe hârtii 
nerestituite de la instituţiile civile şi în urmă ’mi-am ςΐΐβ 
dacă el a făcut deja închisăre civilă ar fi de tot greu să 
mai facă şi alta a doua pedăpsă adică caterisirea care este 
pe viaţă. Deci trebue făcut ceva cu el, căci în starea ac
tuală este o nenorocire de a-1 mai lasa condamnat şi prin 
caterisire suferind 2 pedepse tot pentru unul şi acelaşi lu
cru; cazul însă părându-mi-se atât de complicat şi grav, aşa 
că nu ar fi fost de competinţa mea ca locotent Episcop, 
pentru acăsta am fost de părere ca să fie adus la S-tul 
Sinod. Deci pe de o parte petiţiei sale, anexată la dosar 
ϊ-am dat resoluţiunea cu conduşiune de a se adresa S-tului 
Sinod, pentru graţiere asupra căreea numai acăstă înaltă in
stituţie bisericăscă are absolută putere de a se pronunţa 
într’un asemenea caz. Iar pe de altă parte eu însumi l’am 
sfătuit ca de o dată cu petiţia ce va adresa, să mal îna
inteze către S-tul Sinod şi una copie după opiniunea Epi
scopului care a fost mai înainte şi care opinie este în opu
nere cu opinia Consistorului de atunci, precum şi una co
pie după hotărîrea care este dată de caterisire, iar S-tul 
Sinod în suveranitatea sa va decide ori graţiare, ori şi din 
ηού judecare şi atunci numai i se va deschide preotului 
un drum ca să vadă ce are de făcut. Iar până atunci din
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Eparhie, noi nu mai putem face nimeni nimic în acăstă · 
cestiune. Condamnarea Preotului acestuia cre(Jăndu-o a fi 
rămasă definitivă atât din cauza vechimei sale şi a sufe- 
rirei de închisore civilă, cât şi din cauză că dosarul nea- 
flându-1 complect acolea, nu puteam vedea probele de în- 
mânarea ori neînmânarea sentinţei consistoriale. Prin urmare 
numai în urma acestui îndemn ce i-am dat, a făcut el la 
S-tul Sinod recursul săii şi aşa se explică întârzierea de 
până acum, că nu a avut copie după sentinţa dată. Şi mie 
îmi vine a crede că fără de-acest tndemn şi povăţuire pre
otul Haidin, nici astădi încă nu s’ar fi putut presenta aco
lea; iar întru cât priveşte părerea mea asupra resultatului 
final, apoi eu sînt tot pentru idela ce am avut de graţiere, 
carea se păte vedea şi în conclusiunea resoluţiei ce am fost 
pus’o pe petiţia sa de mai sus pomenită şi anexată la do
sarul causeî.

P. 8. Arh. Niton Ploestenu: Fiind-că văd, că s’a emis
N  ί  7

diferite păreri asupra cestiunii de faţă, vă mărturisesc că 
temendu-mă în calitate de raportor să fac un raport prea 
lung am evitat câte va cestiuni lăsându-le la o parte. Pentru 
a lămuri mai bine cestiunea daţi-mi voe să citesc câte-va 
părţi din dosar şi anume: ce resoluţiune a pus repausatul 
Episcop Ioanichie pe raportul preşedintelui Consistoriului, cum 
a resolvat maî târdiu acăstă cestiune P. S. Locotenent de 
Episcop Conon Bacaonul şi cum a resolvat-o actualtul P. 
S. Episcop. Cu raportul No. 10 care l’am citat, preşe
dintele Consistoriului de Roman arată că numitul preot s’a 
caterisit şi repausatul Episcop a pus resoluţiunea următăre 
(citeşte).

Iată şi jurnalul încheiat de reposatul episcop de Roman 
pe contra pagină a raportului citat: Astă-φ 20 Iunie 1898
(citesce).

P. 8. Episcop a l Huşilor: Ca să protesteze Ministerul?
P. S. Episcop a l Dunărei-de-jos: Să ia act.
P. S Arh. Nifon Ploestenu: Să ia act de caterisire.
P. S. Episcop a l Dunărei-de-j os: Numai ca să’l ştergă 

din numărul preoţilor.
P. 8. Arh. Niion Ploestenu: Prin adresa sa Ministeriul%

«,lice: «Prea Sânţite. La adresa............(citeşte).
Intr’o altă adresă din 16 Noembre 1899 «Jice:
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Am onore a vă înainta............(citeşte).
Pe acăstă adresă P. S. Locotenent de Episcop pune re- 

soluţiunea următore: Avend în vedere procesul verbal al 
Consistoriulul............(citeşte).

Va să qlică acesta este resoluţia pusă pe adresa Ministe
rului de P. S. Conon Bacaonul.

#

După ce vine pe scaunul de Roman P. S. Episcop Ghe- 
rasim, preotul se adresăzâ printr’o petiţiune P. S. Sale ce- 
răndu-i graţierea în care dice: (citeşte petiţiunea).

P. S. Episcop studiind dosarul a vădut că nu i se trimisese 
caterisitului preot copie după sentinţă şi probă despre acesta 
este că nu există în dosar dovadă de primirea acelei copil 
şi aş ruga pe P. S. Sa să impună Protoiereulul de Putna 
ca să aducă dovada de primirea sentinţei de la caterisitul 
preot spre a fi în regulă.

P. S. Arh. Pimen Pitestenu: Un lucru nu pot să’mî 
explic, P. S. Locotenentul spune că sentinţa a rămas defi
nitivă.

P. S. Arh. Conon B acaonul: Aşa am crezut eu şi 
iată pentru ce atuncea când am primit cererea de graţiare 
din partea preotului Haidin am cerut la cancelarie dosarul 
cauzei ca să mă pot orienta şi pronunţa; deci căutându-se 
în arhivă mi s’au adus un dosar neregulat conservat şi a- 
vend lipsă mai multe acte din el, care acte nu se înapo- 
iase de la Instanţele civile, pe unde preotul Haidin fusese 
judecat^ condamnat şi pedepsit. M’am adresat atunci oficial 
către Onor. Minister de Culte, cerend a face mijlocirile ne
cesare pe la locurile competinte, spre a înapoia actele ce lip
seau ca să fie complectat acest dosar şi ca resultat am şi 
primit câte-va acte prin adresa Onor Minister No.., pe care 
acte le-am şi anexat la dosar, dar însă şi până acum maî 
lipsesc hârtii din el, rămas încă tot necomplectat. Aşa fiind 
lucrul cu dosarul acesta din carele o repet nu se putea 
constata dacă preotul ’şi primise copia de pe sentinţă sau 
nu’şi primise şi procesul lui fiind judecat de aprăpe 2 ani 
acum, βύ nu puteam de cât avend în vedere şi pedăpsa 
civilă ce i se aplicase deja am crezut că totul se va fi petrecut 
in regulă sub antecesorii mei şi că sentinţa a rămas defi
nitivă.

P. 8. Arh. Niion Ploestenu: Vădend că predecesorul
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Episcop a făcut o încheere şi că P. S. Locotenent a pus 
o resoluţiune, noul Episcop nu a mai pus altă resoluţiune, 
ci a scris pe suplica preotului se va comunica, sentinţa 
preotului Haidin, considerând caterisirea ca deja efectuată.

P. S. Episcop a l Huşilor·. Numai din acăsta s’a vedut 
că Episcopul a aprobat sentinţa, că i s’a trimis copie, iar nu 
că a pus resoluţiune pentru aprobare?

P. S. Arh. Niion Ploestenu·. Da; şi preotul a credut 
că este o aprobare când i s’a dat copie după sentinţă

P. 8. Episcop de Rom an: Preotul a cerut graţierea 
dela mine Am crecjut că acăsta nu pot să o dau; ci fiind-că 
e vorba de caterisire să mergă la S-tul Sinod, care va face 
cum va crede de cuviinţă.

P. S. Arh. Conon Bacaonul: Trebue să mă explic 
ceva asupra ̂ celor ce am vorbit, căci s’a <̂ is că eu aş 
fi confirmat sentinţa consistoriului dinainte. Nu am înţeles 
acăsta, căci o sentinţă pe care o consideram ca neregu
lată nu putem să o aprob, dar prin faptul că condamnatul 
a fost pedepsit de partea civilă şi a stat la închisOre, 
compromis fiindu-i şi mai rău caracterul său preoţesc şi 
în vedere că cele câte-va luni acordate lui pentru recurs 
eraii de mult trecute, eu fără să confirm, am considerat-o 
ca rămasă definitivă acea sentinţă cum era ea şi pentru 
aceea l’am îndemnat să vină insusi la S-tul Sinod, ca det 7

acolo să se hotărască ce este de făcut. Şi în resoluţiunea 
ce am pus pe petiţia acestui preot, eu avend în vedere a- 
tât lungimea timpului trecut de la data sentinţei cât şi fap
tul că-1 pusese la închisore civilă şi din lipsuri la dosar 
neputend vedea dacă a avut saii nu copia primită, pentru 
acăsta am zis să mărgă la S-tul Sinod, tocmai pentru ca 
în caşul cel mai rău să revină din nou afacerea înaintea 
altui Consistoriu; deci eu cred că prin un considerent din 
resoluţia mea pusă pe o petiţie a reclamantului nu am 
aprobat sentinţa Consistoriulul de acum discutată, ci am 
lăsat locul liber ca S-tul Sinod să se pronunţe cum va 
crede mai bine.

P. S. Aih. I imen t’iteştenw. In urma discuţiunei urmate, 
am ajuns la convingerea că acea hotârîre în sine însăşi,

3
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nu a putut fi o hotărîre legală de cât din acel moment 
când prea S-tul Locotenent, în resoluţiunea ce a pus, nu
mind-o sentinţă definitivă, preotul condamnat de va voi 
va face recurs la S-tul Sinod. Repausatul Episcop loanikie 
prin Jurnalul săft, aflat la dosar, constată că nu se uneşte 
cu hotărîrea dată de Consistoriu, dar acesta nu însemnează 
o aprobare a sentinţei, din contră este o vedită contra părere 
de cât aceea dată de Consistoriu. întrebarea este : putea 
Episcopul, era el îndreptăţit ca printr’un jurnal să constate 
că se opune hotărîrei Consistoriului? După lege nu; după 
conştiinţa şi convingerea sa, da. In faţa unei atari stări, 
repausatul Episcop putea să ceară revocarea membrilor 
Consistoriulul pe motivul că aii abusat de puterea sa şi să 
fi trimis procesul din ηοΰ spre a fi judecat. Nu a făcut 
acăsta, ci s’a mărginit să constate caşul printr’un Jurnal, 
fără să ’şi pună iscălitura pe hotărîrea consistoriului.

Vine acum P. S-ţitul Locotenent de Episcop şi prin o 
simplă rezoluţiune recunăşte hotărîrea consistoriului ca de
finitivă, povăţuind pe preotul condamnat să facă apel la 
S tul Sinod, fără ca acest nonorocit preot să fi avut copie 
după acea sentinţă, care copie trebuia să i se trimătă lui 
de cancelaria Episcopiei. întreb, ce putea face preotul ? Ce 
prezenta el S-tului Sinod?

P. S. Arh. Gonon Bacaânul: Mi-a spus cu altă o- 
cazie că nu are copie şi atunci l’am îndemnat ca să şi-o ca
pete, după care să’şl facă recursul; dar timpul strecurându-se 
repede, el nu a mai avut când căpăta acea copie pe 
timpul meu, ci după îndrumările făcute, a căpătat o mal 
pe urmă.

P. S. Arh. Pimen P itestenu : Acesta este resoluţiunea 
pusă de P. S-ţia V6stră. Trebuia să ştiţi dacă i s’a trimis 
copie după sentinţă. In faţa acestor neregularitâţl şi sprijinit 
pe art. 92 din regulament cum şi pe conclusiunile rapor
tului Comisiuneî sunt de părere a se trimite caşul spre a 
se judeca de alt consistoriu.

P. S. Episcop de H u ş i: Εϋ vreati să Iau act de ideia 
Prea S-ţitului Pimen şi a Prea S-ţitului Episcop de Râmnic 
care ’mi a comunicat-o la ureche

P. S. Episcop de Râmnic-. Nu se divulgă ceea ce se 
spune la ureche.
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P. S. Episcop de H uşi: Dar este o cestiune de interes 
general. Se dice că Episcopul trebue să aprobe sentinţa şi 
că p6te să dea pe membrii Consistoriului în judecată, cu 
t6te că S tul Sinod nu Ί dă In judecată când le casăzâ 
vre-o sentinţă. Dar întrebarea este, p0te să dea în judecată 
pe membrii Consistoriululu! aprobând sau ne aprobând sen
tinţa? Eu aşi vrea să se stabilescă o procedură, o juris- 
prudenţâ după care să urmăm cu toţii în caşul când nu 
am fi de părerea consistoriului, căci se p6te întîmpla să 
avem caşuri de natura acăsta şi atunci să ştim ce trebue 
să facem. De aceea trebue să se reguleze un fel de juris- 
prudenţă pentru asemenea caşuri, căci dacă aprobăm pe 
hârtie o sentinţă cu pedăpsă ori prea grea ori prea uşoră, care 
de conştiinţa nostră nu se aprobă, ea ’şi urmeză cursul şi atunci 
ne facem şi noi părtaşi la aceea ce după conştiinţă nu voim.

Acum, ce am face vre unul din noi, când s’ar Întîmpla 
vre un asemenea cas, care ar fi procedura de care ar tre
bui să ne ţinem? Iată lămurirea ce ’ml învoesc a o cere 
de la S-tul Sinod.

P. 8. Episcop a l Dunărei-de-Jos: Cer revocarea lor 
şi numesc alt consistoriii.

1. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Daţi-mi voe, 
voesc să vorbesc nu asupra cestiunei care este în discu- 
ţiune, ci ’mi permit a vorbi câte-va cuvinte asupra ideiel 
propusă de P. S. Episcop de Huşi, care o găsesc fărte ne
cesară. Εΰ v’aşi ruga să alegem o comisiune din sînul 
S-tului Sinod, care să se ocupe cu acea propunere, ca adică 
când de la un Consistoriu ore-care ese o sentinţă pe care 
o găseşte Episcopul neregulată, în loc să Ί dea afară, să 
ştie care va fi Jurisprudenţa ce trebue să urmeze Episco
pul. Dacă bine-voiţi a primi acestă propunere, aşi ruga 
pe S-tul Sinod, care este în drept şi pote să ia o hotărîre 
tn acest sens, să ’mi permită a pune la vot alegerea unei 
comisiunî care să se ocupe cu acestă cestiune.

Voci: da, da.
— Se pune la vot propunerea de a se alege o comi

siune şi se primeşte.
P. S. Arh. Calistrat Bărlădenu : Eu am cerut acesta, 

ca preotul să fie ertat, pentru că nu i s a comunicat sen
tinţa la timp, ceea ce trebuia să se facă, după regulament.
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De atunci sunt 2 anî şi sentinţa abia acum de curând i 
s’a comunicat.

Dacă a urmat o asemenea neregularitate în formă şi în 
fond, ett cer ca preotul acesta să fie ertat fără să maî fie 
trimis în judecată la alt consistoriii.

P. S. Arh. Valerian B âm niceanu : Şi eu me unesc 
cu opiniunea exprimată de P. S. Calistrat; mai bine acest 
preot să fie ertat, căci de acum înainte se va stabili re
gula după care are să se urmeze în asemenea caşuri. Este 
destul că luăm învăţătură din caşul acesta, dar pe preot 
să-l graţiem. . .

P. S. Arh. Pimen P itestenu: Caşul în sine este forte 
nenorocit; cu toţii compătimim de trista situaţiune în care 
se găseşte de doi ani de dile acel preot. Este adevărat că 
judecata civilă a fost mai dulce de cât cea bisericăscă, că 
consistoriul n’a fost călăuzit de acel spirit de care trebue 
să fie un conştiincios tribunal judecătoresc, când este vorba 
de judecarea unui om, că însăşi formalităţile care sunt le
gate de acest proces, sunt precum aţi vădut defectuose, to
tuşi cred şi sunt de părere că S-tul Sinod nu păte şi nu 
trebue să graţieze, ci să caseze hotărîrea şi să o trămitâ la alt 
consistoriu.

I. P. S. M itropolit Prim at Preşedinte: Se păte să 
nu aibă putere S-tul Sinod, care este autoritatea cea mai 
înaltă in biserica nostră, de a graţia pe un preot condamnat 
de un consistoriii, si mai ales cum este în cazul de fată?' % *

P. S. Arh. Pimen Pitestenu'. In Eparhii, după doc
trina bisericei nostre cel dintâi şi cel mai mare este Epi
scopul. Sj

P. S. Arh. Nifon Ploestenu: Din ce în ce cestiuneaί
să complică. Sunt sigur că nimeni dintre noi nu ar fi con
tra propunerel de a se grata, dar sunt ore-care impedi
mente legale, care se opun la acăstă propunerr*. Prin fap
tul că s’a comunicat anticipativ Ministerului caterisirea pre
otului Haidin, el a perdut parohia pentru tot-deuna, fiind-câ 
Ministerul luând act de vacanţa declarată la Parohia Pă
ţeşti, l’a şters pentru tot-dăuna din tabloul preoţilor efec
tivi plătiţi de stat şi deci ceea ce i se păte da astădi este 
numai dreptul de a sluji cele preoţeşti la un sat unde va 
fi trebuinţă de preot fără să fie plătit, ci să se bucure nu-
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maî de venitul eventual al epitrahiluluî. Aşa dar prin gra
ţierea ce-ϊ va da S-tul Sinod, ei remâne ca preot ex oficio 
cu dreptul numai de a sluji cele preoţeşti. Pe câtă vreme 
dacă ar fi trimis la un alt consistoriG ca să se judece cazul 
din ηοΰ, el p0te ar fi achitat şi deci reintegrat în t<5te drep
turile sale de mai ’nainte.

— Ne mai cerând nimeni cuvîntul se pune la vot pro
punerea cea mai depărtată a P. S. Arh. Calistrat Bârlădenu, 
care este de a se graţia de S-tul Sinod preotul Ιόη Haidin 
şi se primeşte cu mare majoritate.

— Şedinţa se suspendă.
La redeschidere
1. P. S. M itropolit P rim at Preşedinte'. Procedem la 

alegerea unei comisiunî pentru stabilirea unei jurisprudenţe 
relativ la sentinţele consistoriale.

Se procede la vot prin aclamaţiune şi se alege: P. S. 
Episcop de Huşi, P. S. Episcop al Dunărei de jos, P. S. E- 
piscop de Râmnic; P. S. Episcop de Argeş şi I. P. S. Mi
tropolit Primat.

I. P. S. M itropolit Primat Preşedinte: Terminându-se 
lucrările pe care le-am avut la ordinea φΐβϊ, ridic şedinţa.

Şedinţa se ridică la orele 4 p. m. anunţându-se cea vi- 
it0re pentru a doua di 5 Maî curent orele 2 p. m.

Preşedinte f  Iosif Mitropolit Primat.
Secretari: f  Athanasie al Râmnicului.

f  Pimen Piteştânu.

Şedinţa din 5 M ai 1900.

Şedinţa se deschide la orele 2 p. m. sub preşedenţia 1. 
P. S-ţituluî Mitropolit Primat.

Se face apelul nominal şi rSspund presenţî 15 P. P. S. 
S. Membri.

I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte : Fiind In 
numer, şedinţa este deschisă. P. S-ţitul Secretar este ru
gat a da citire sumarului şedinţei precedente.

P. S ţitul Episcop al Rîmnicului secretar, citeşte sumarul 
şedinţei precedente.

I. P. S. M itropolit a l Moldovei·. Ve rog să ’mî daţi
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voe să fac o observaţiune. S’a citit în sumar despre co
municarea ce s’a făcut de la Mitropolia Moldovei, că βΰ 
voî veni la 3 Maî; dar eu am motivat lipsa, am dis că 
împrejurări independente de voinţa mea mă fac să nu pot 
veni până joî 4 Maî.

I. P. 8. M itropolit P rim at, Preşedinte: I. P. S-ţite, 
s’a luat hotărîrea acesta, că absenţele I. P. S-ţieî V0stre 
să se considere ca motivate.

Ne maî cerînd nimeni cuvîntul asupra sumarului, îl pun 
la vot cu aceste observaţiunî.

Cine este pentru să bine-voîascâ a ridica mâna.
S’a primit. -
Se comunică şi se trimite la comisiunea de petiţiunî ur- 

măt6rele cereri:
Adresa S-teî Mitropolii a Ungro-Vlahieî cu No. 1701 pe 

lângă care înainteză o petiţiune a mai multor enoriaşi ai 
bisericei filiale Sf. Haralambie din Giurgift şi un dosar cu 
actele privit6re la afacerea preoţilor menţionatei bisericî 
spre a se avea în vedere la resolvarea acestei cestiuni, care 
este adusă înaintea S-tului Sinod.

Petiţiunea D-lui Tache Oprescu din Bucureşti str. Arma- 
şului No. 20. înreg. la No. 100, prin care r6gă pe S-tul 
Sinod a se interveni la D. Ministru al Cultelor ca sa pu
blice concurs pentru traducerea melodiei cântărilor biseri
ceşti de pe psaltichie pe note liniare occidentale.

Petiţiunea Preotului Econom Ιόη Constantinescu, fost pro
fesor la Externatul No. II din Bucureşti, înreg. la No. 113, 
pe lîngă care înainteză spre cercetare şi aprobare manualele 
întitulate «Istoria Sfîntă a Vechiului si noului Testament si
învăţătura lui Iisus Christos» şi se trimite la Comisiunea 
pentru cercetarea manualelor de învăţămînt religios, cursul 
secundar.

Raportul Direcţiune! Tipografiei Cărţilor Bisericeşti cu 
No. 19, prin care .comunică că cartea intitulată «Expu
nerea Doctrinei» s’a epuisat şi cere încuviinţare de a o re
vedea şi tipări în numărul de exemplare ce se va găsi cu 
cale, fixându-se şi numărul de exemplare ce urmeză a se 
da 1. P. S-ţituluI Mitropolit Primat, traducătorul acestei opere.

Se trimite la comisiunea pentru luarea socotelelor Revistei 
şi Tipografiei.
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Raportul aceleaşi Direcţiuni cu No. 18, prin care co
munică că conform autorisaţiunel dată de S-tul Sinod a 
imprimat slujba Înviere! în 2000 exemplare din care îna
inteză câte un exemplar pentru P. P. S. S. Membri a! S-tuluî 
Sinod şi pentru bibliotecă. Se ia act.

Petiţiunea Domnului G. Musicescu, înreg. la No. 114, 
prin care r6gă pe S-tul Sinod a se reveni asupra discu- 
ţiunel urmată în şedinţa S-tului Sinod din 25 Mai 1899, 
relativ la raportul comisiuneî pentru cercetarea cărţilor de 
musică, privitor la suplica D-sale înaintată S-tului Sinod de 
Onor. Minister al Cultelor cu adresa No. 82830 din 1898, 
de ore ce s’a dat alt sens cerere! D-sale de cât cel cuprins 
în suplică. Se trimite la aceeaşi comisiune la care a fost 
trimisă şi anul trecut.

I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Acum in
trăm în ordinea dilel. La ordinea dilel avem rap0rtele co- 
misiunilor.

P. S. Arh. Nifon Ploeştânu, raportor, citeşte raportul comisi
uneî de petiţiuni, înreg. la No. 90, relativ la tunderea în mona
hism a surorilor Iona Constantin Coţofană, Elena A. Măr- 
culescu, Steliana G. Condurăţ6nu, Ana Petre, Elena M. 
Stanciu, Păuna V. lonescu şi Maria N. Călineţ din M-rea 
Viforîta.

S-tul Sinod aprobă conclusiunile raportului, care sunt 
pentru admiterea tunderei în monahism a numitelor surori.

Acelaşi P. S. raportor, citeşte următorul raport înreg. la 
No. 95 al aceleaşi comisiunî, relativ la cererea locuitorilor 
din cătunul Iloviţa pendinte de comuna Verciorova, Jud. 
Mehedinţi, de a se forma o nouă parohie din acel cătun 
şi căt. Bahna şi Moiseştî.

îna lt Prea Sânţite Stăpâne,

La comisiunea de petiţiuni a S-tului Sinod s’a trimis adresa Onor. Minis

ter al Cultelor şi Instrucţiune! Publice sub No. 4161 din 11 Februarie a. 

c., însoţită de o suplică adresată acelui Onor. Minister de locuitorii din 

cătunul Iloviţa pendinte de comuna Verciorova, judeţul Mehedinţi, prin 

care numiţii locuitori, cer ca cătunul Iloviţa să fie deslipit de la pa

rohia Verciorova şi să formeze o parohie aparte cu cătunul Bahna şi 

Moiseşti de care este maî în apropiere.

Comisiunea avend în vedere că asupra cerereî de faţă, nu s’a făcui
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aici o cercetare locală spre a se constata dacă arătările locuitorilor sunt 

juste şi decî a se pronunţa în cunoştinţă de causă; şi,

Considerând că, (în tabloul de parohii modificat de S-tul Sinod) pa

rohia Verciorova, trevută în tabloul de modificări de parohii la No. 2134 

a rămas nemodificată; pe temeiul acestor oonsideraţiunî, Comisiunea este 

de opiniune ca atat adresa Onor. Minister, cat şi suplica locuito

rilor să se trim ită P. S. Episcop respectiv, spre a dispune iacerea 

unei cercetări locale spre a se şti întru cat arătările locuitorilor 

sunt adevărate.
■ ·  '  %

Raportor: (ss) f  Nifon N  Ploeştânu.
(ss) f  Gherasim al Romanului 
(ss) f  Calist Botoşen6nu.

Se pun la vot conclusiunile raportului şi se primesc.

Acelaşi P. S. raportor, citeşte raportul aceleaşi comisi- 
uni înreg. la No. 92 relativ la tunderea în monahism 
a surorilor Elisaveta D. Atanasovici, Maria Marin Ghenu, 
şi Ecaterina Şefan Dumitrescu din M-rea Zamfira; Paras- 
chiva Radu Manole şi Elena Popescu din M-rea Susana.

Se pun la vot conclusiunile raportului comisiuneî, care 
sunt pentru admiterea tunderei în monahism a numitelor 
surori şi se aprobă.

Acelaşi P. S. raportor, citeşte raportul aceleaşi comisi- 
uni înreg. la No. 121 relativ la tunderea în monahism 
a fraţilor Ιόη Podaru, Ιόη Axente şi Ion Gh. Şeitan din 
M-rea Cocoşu.

Se pun la vot conclusiunile raportului, care sunt pentru 
admiterea tunderei în monahism a numiţjlor traţi şi se 
aprobă.

Acelaşi P. S. raportor citeşte raportul aceleaşi Comisi- 
uni înreg. la No. 122 relativ la tunderea în monahism 
a surorilor Maria Gh. Vulpe şi Taţiana S. Elizarof din M-rea 
Celic Dere.

Se pun la vot conclusiunile raportului, care sunt pentru ad
miterea tunderei în monahism a numitelor surori şi se aprobă.

Acelaşi P. S. raportor, citeşte următorul raport înreg. la 
No. 118 al aceleeaşl comisiuni, relativ la suplica locuitorilor 
cătunplui Belciugu pendinte de comuna Gherghiţa.
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îna lt Prea Sănţite Stăpâne,

La Comisiunea de petiţiuni a S-tuluî Sinod s’a trimis adresa Sf. Mi

tropolii a Ungro-Vlahieî sub No. 1328 din a. c., însoţită de o suplica 

a locuitorilor din cătunul Belciugu pendinte de comuna Gherghiţa jud. 

Prahova şi o copie dupS raportul protoereuluî de Prahova, relative la 

deslipirea cătunului Belciugu de parohia Gherghiţa, spre a forma singur 

acest cătun o nouă parohie.

Comisiunea cercetând tabloul general de modificări de parohiî votat 

de S-tul Sinod în sesiunea de tomnâ a anului 1898, a găsit că numitul 

cătun a fost deja declarat de nouă parohie de către Onor. Comisiune, 

însărcinată de S-tul Sinod cu modificări de parohii, şi e trecut în tabloti 

la No. curent 662 sub denumirea de parohia Belciugul.

In vedere dar, că cererea numiţilor locuitori este deja satisfăcută, co

rni siunea este de opiniune ca să se comunice, despre acesta înalt Prea 

Sânţituluî Kiriarh respectiv, spre a înconştiinţa prin protoereul respectiv 

pe suplicanţi spre a nu mai adresa şi pe viitor petiţiuni la S-tul Sinod 

pentru un lucru deja tranşat.

Raportor: (ss) f  Nifon Ploeştdnu.
(ss) f  Calist Botoşenânu.
(ss) f  Gherasim al Romanului.

Se pun la vot conclusiunile raportului şi se primesc.

Acelaşi P. S. raportor, citeşte raportul aceleaşi Comisiuni 
înreg. la No. 124 privitor la tunderea In monahism a fra
telui Constantin Bucos din schitul Rafailă, jud. Vaslui.

Se pun la vot conclusiunile raportului care sunt pentru 
admiterea tunderei în monahism a numitului frate şi se primesc.

Acelaşi P. S. raportor, citeşte raportul aceleaşi comisiuni 
înreg. la No. 125 privitor la tunderea în monahism a su- 
rorel I0na Gh. Stefănescu din M-rea Horezu şi a fratelui Ni
colae Bârnaore din M-rea Tismana.

Se pun la vot conclusiunile raportului care sunt pentru 
admiterea tundere! în monahism a numitei surori şi a nu
mitului frate şi se primesc.

Acelaşi P. S. raportor, citeşte următorul raport al aceleaşi 
comisiuni înreg. la No. 123 relativ la cererea D-lu! Artur 
Gh. Delahusl.

în a lt Prea Sănţite Stăpâne,

cercetare
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dresa Sf. Mitropolii a Ungro-Ulachieî sub No. 4765 din a. o. însoţită 

de o suplică a D-lui pictor Artur G. Delahuşi şi un model de ic0nă 

cu imagina Sf. Mucenic Gheorghie şi Mântuitorul Nostru Iisus Christos 

stând la rugăciune în grădina Ghetsimani, cerend a i se da bine cu- 

cuvîntare de a zugrăvi biserici.

Comisiunea, observând icona trimisă ca model la Sf. Sinod, nu l-a 

plăcut de ie i, neâind lucrată după cerinţele artei şi stilul o bici- 
%

nuit în bisericile ndstre;—dar Comisiunea ţinând s6mă de deoisiunea 

luată de Sf. Sinod, ca fie care pictor când e chemat să zugrăv^scă 

vre*o biserică din ore-care Eparhie, să aibă învoirea şi binecuvîntarea 

P. S. Chiriarh respectiv, lasă la aprecierea fie cărui P. S. Chiriarh, dacă 

va crede de cuviinţă să’î dea bine-cuvîntarea sau nu.
*

Raportor: (ss) f  Niton N  Ploeşt6nu.
(ss) | Calist Botoşenânu 
(ss)* | Gherasim al Romanului.

I. P. S. M itropolit Prima,t Preşedinte: Ne cerând 
nimeni cuvîntul pun la vot conclusiunile raportului. Cine 
este pentru sâ bine-voiască a ridica mâna.

S’a primit.
Acelaşi P. S. raportor, citeşte raportul aceleaşi Comisiuni 

înreg. la No. 126 privitor la recun6şterea tunderei în mo
nahism a fraţilor Ιόη Serian din M-rea Vârzăreştl şi tunde
rea în monahism a fraţilor: Nicolae Purice din M-rea Ciolanu, 
Ion Ilie Vlad cel mare din M-rea Găvanele, Vasile Onel din 
aceeaşi M-re şi Nicolae Bodea din M-rea Dălhăuţl.

Se pun la vot conclusiunile raportului care sunt pentru 
recunosterea tundere! în monahism a fratelui Ιόη Serian si* » 
tunderea în monahism a celor-l-alţî numiţi fraţi şi se pri
mesc.

Acelaş! P. S. raportor, citeşte următorul raport al aceleaşi 
comisiuni tnreg. la No. 120, relativ la cererea locuitorilor 
din cătunele Balamucî şi Balta Negră, jud. Ilfov de a forma 
o nouă parohie: * ·

în a lt Prea Sănţite Stăpâne,

La comisiunea de petiţiuni a S-tuluî Sinod, s'a trimis adresele Sf. 

Mitropolii a Ungro-Vlahieî sub No. 807 şi No. 1020, din a. c. împreună 

cu raportul Protoîereuluî de Ilfov cu No. 404, relative la cererea de a 

se deslipi cătunul Balamucî de la parohia Grecii-de-jos şi cătunul 

Balta Nâgră de la parohia Mic sune st i-Mari din judeţul Ilfov şi a
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se forma din ambele cătune o noua parohie cu biserica parohiala 

Schitul Balamucî situat între ambele cătune.

Comisiunea studiind de aprope atât actele privitore la cererea de for

marea noueî parohii cât şi protestul făcut contra deslipireî celor două 

cătune de la parohiile citate şi avend înaintea sa şi o schiţă de plan 

a tuturor cătunelor ce form0ză cele două parohiî a constatat cele ce 

urm&ză:

In partea de răsărit de Monastirea Căldăruşanî se află comuna Mic- 

şuneşti Grecî compusă din ş6pte cătune din cari cătune la fixarea pa

rohiilor în 1894, s’a format două parohiî şi anume: parohia Grecii-de-j os 

compusă din cătunele Grecii-de-j os, Grecii- d e-mijloc, Balamuciî şi 

Fundul-Danciului, situate aceste cătune între continuitatea lacului Căl

dăruşanî şi pădurea Vlăsieî, şi parohia Micşuneşti-Marî, compusă din 

cătunele Micşuneşti-Marî, Micş uneş ti- Mor a şi Balta-N6gră, situate 

aceste cătune peste rîul Ialomiţa în partea de Nord. Cătunul Fundu- 

Danciului aparţinend politiceşte de Tergul Fierbinţi, de care este forte 

în apropiere, creştinii de aci s’au înbisericit tot-deauna la biserica Sf. 

Gheorghe din Tîrgul Fierbinţî, la a cărei construire au şi ajutat bă

neşte; ceea ce a făcut pe Onor. Comisiune însărcinată cu modificarea 

parohiilor, să deslip6scă acest cătun de la parohia Greciî-de jos şi să-’l 

ataşeze la parohia Ferbinţi-Tîrg, lucru care e cerut acum din nou de 

locuitorii acestui cătun prin petiţia înregistrată la No. 911 din a. c. 

de sigur în necunoştinţă, că cererea lor a fost deja satisfăcută de co

misiune şi aprobată de S-tul Sinod.

Locuitorii din cătunele Balamucî şi Balta-Neagră al căror număr 

se ridică la 152 contribuabili vădind că cătunul Fundu-Danciului s’a 

deslipit de la parohia Grecii-de-j os, cer şi ei să se detaşeze de la cele 

două parohiî menţionate şi să formeze o nouă parohie din aceste două 

cătune.

După părerea comisiuneî sprijinită pe actele şi planul terenului, a- 

câstă nouă parohie nu este bine şi raţional a se înfiinţa din nou 

şi iată motivele pentru ce:

1). Dacă s’ar admite formarea acestei noui parohiî, s’ar despopula cele 

două parohiî Grecii şi Micşuneştii, rămâind cu un număr restrîns de lo

cuitori, căci cele doue cătune înumără 152 de contribuabili;

2). Schitul Balamucî—fost metoh al bisericei Sărindar din Bucureşti 

fiind isolat în câmp şi ne având nici o casă în apropiere, parohul tre

bue să locuiască în cătunul Balamucî unde este şi biserica şi mal mulţi 

locuitori, şi de aci să îngrijască şi pe locuitorii din cătunul Balta-N6gră? 

parcurgând o distanţă mărioică şi un loc impracticabil din causa revăr-
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săreî rîuluî Ialomiţa, care găsind aci un teren jos, adesea orî primă 

vara se varsă pe o întindare forte mare şi împedică circulaţia cu de- 

săvîrşire.

8). Actualmente o mare parte din locuitorii cătunului Grecii*de-Mijloc 

fiind împroprietăriţi pe moşia statului Mihaî-Vit&zul din jud. Ialomiţa 

şi după lege fiind obligaţi a se strămuta la nouile lor cămine, se va 

depopula şi maî mult parohia Grecil-de-jos, după ce s’a depopulat deja 

prin deslipirea cătunului Fundu-Danciuluî.

4). Enoriaşii acestor parohiî nu se pot plânge că nu li se satisfac 

cerinţele religiose la timp de ore-ce aii şi preoţî parohi şi supra-nume- 

rarî, fie care din ele.

5). Locuitorii din cătunul Balta-Neagră de şi aii casele dincoa de rîul 

[alomiţa, totuşi se pot căuta cu înlesnire de preoţii parohiei Micşuneşti- 

Harî, pentru motivul că comunicaţia se iace cu înlesnire peste rîul Ia

lomiţa fiind pod stătător, pe câtă vreme pentru a se înbiserici la că

tunul Balamucî, e mult maî imposibil, din causa inundaţinneî rîuluî Ia

lomiţa, care întrerupe comunicaţia între aceste cătune, maî în tot cursul 

anuluî.

Pentru motivele expuse Comisiune a este de opiniune a se lăsa cele 

doue parohiî menţionate m aî sus aşa cum au fost aranjate la 1894 

si cum le-a lăsat şi Onor. Comisiune însărcinată cu modificarea paro

hiilor din ţară; îar cererea locuitorilor de a se iorma o nouă pa-. 

rohie din cătunele Balamucî şi Balta-Neagră să se pună la dosar, 

făcendu-se cunoscut şi înalt Prea Sânţituluî Chiriarch respectiv, spre a 

încunoştiinţa prin Protoereu pe suplicanţi despre acesta.

Acesta fiind resultatul cercetăreî şi opiniunea comisiuneî cu cel maî 

profund respect o supune la cunoştinţa S-tuluî Sinod spre a decide cele 

ce va crede de cuviinţă.

Raportor: (ss) f  Nifon N  Ploeşt6nu.
(ss) | Calist Botoşenânu.
(ss) f  Gherasim al Romanului

· ✓  ,  .  ^  ·

•  .  - *  >  » .  I  *  ·  r  €  1  ^  V  f  #  m  a *  v  -  ^

I. P. S. M itropolit Prim at Preşedinte: Vă rog să 
dau o mică lămurire. Locuitorii de la Balta Negră dacă 
cer acăstă modificare, o cer pentru că le este greii de a 
trece peste apă la Micşuneştl şi fiind-că Biserica Balamuci! 
este în apropiere de el, cer ca acăsta să fie formată pa
rohie.

S-tul Sinod va hotărî însă cum va crede de cuviinţă.
P. S. Arh. Niion Ploestenu: Este şi un protest al
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preotului şi al unora din locuitori, cari cer să se lase pa
rohia aşa cum s’a înfiinţat la 1894.

P. S. Episcop a l Dunărei-de-jos: Noi nu maî putem 
face Parohiî noui.

J. P. S. M itropolit P rim at, Preşedinte: Ne mai ce
rend nimeni cuvîntul, pun la vot conclusiunile raportului. 
Cine este peutru să bine-voiască a ridica mâna.

S’a primit.

Acelaşi P. S. raportor, citeşte raportul aceleeaşi comi
siuni înreg. la No. 127 privitor la recunoşterea tunderei în 
monahism a surorel Smaranda Simion din Mănăstirea Ră- 
teşti şi tunderea în monahism a surorilor Ana C. Malel 
din Monastirea Barbu, Chira Μ. Ιόη şi Mariuţa T. Fuicâ din 
Monastirea Coteştî.

Se pun la vot conclusiunile raportului care sunt pentru 
recun0şterea călugărirei surorei Smaranda Simion efectuată 
în cas de bolă, cum şi pentru admiterea tunderei în mona
hism a celor-l-alte numite surori şi se primesc.

Acelaşi P. S. raportor, citeşte raportul aceleeaşl comisi
uni înreg. la No. 128 privitor la tunderea în monahism a 
surorei Ecaterina Nedelcovicl din Monastirea Pasărea.

Se pun la vot conclusiunile raportului, care sunt pentru 
admiterea tunderei în monahism a numitei surori şi se pri
mesc.

Acelaşi P. S. raportor, citeşte următorul raport al aceleaşi 
comisiuni înreg. la No. 119 relativ la cererea D-lui Vla
dimir Teodor, pictor.

îna lt Prea Sânţite Stăpâne,

La Comisiunea de petiţiuni a Sf. Sinod s’a trimis adresa Sf. Mitro

polii a Ungro-Vlachiel sub No. 4788, însoţită de o suplică şi patru 

certificate, cum şi de o iconă model lucrată de pictorul Yladimir Teo

dor din Bucureşti cerend a i se da bine-cuvîntare de a zugrăvi biserici.

Comisiunea observând icona trimisă ca model la Sf. Sinod, nu î-a 

plăcut, ne fiind lucrată după cerinţele artei şi stilul obicinuit bise

ricilor ndstre; dar Comisiunea ţinend s0mă de decisiunea luată de sf. 

Sinod, ca fie-care pictor să albă învoirea şi bine-cuvîntarea fie-căruî P. 

S. Chiriarh, când este chemat să zugrăz6scă vre-o biserică, lasă la a-
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precierea P. P. S. S. Chiriarhî dacă va crede de cuviinţă, săi dea bine- 

cuvîntarea sati nu. »

Raportor: (ss) f  Niton N. I ’loeştânn
(ss) ţ  Calist Botoşenânu 
(ss) f  Gherasim a l Romanului.

I. P. 8. M itropolit Prim at, lreşedinţe: Ne cerend 
nimeni cuvtotul pun la vot conclusiunile raportului.

Cine este pentru să bine-voiască a ridica mâna.
S’a primit.
P. S. Arh. Calist Botoşenănu raportor, citeşte următorul 

raport înreg. la No. 109 al comisiunei de petiţiuni, relativ 
la alipirea locuitorilor de pe moşia Osica-Vlăduleni, judeţul 
RomanaţI la parohia Osica-de-jos.

Înalt Prea Sânţite Stăpâne,

La Comisiunea de petiţiuni s’a primit adresa Sf. Episcopii a Râm

nicului Noului Severin No. 630 prin care comunică că s’a ataşat la
€

parocbia Osica de jos din judeţul RomanaţI 103 locuitori împroprie

tăriţi din nofi pe moşia Osica Ylădnlenî.

Comisiunea de acord cu Prea Sfinţitul Episcop Eparhiot estejjde pă

rere, ca sus numiţiî locuitori să facă parte integrantă din Parohia O- 

sica de jos; dacă nu va fi nevoe în viitor să se formeze pe numita 

moşie o*comună nouă, când urm£ză conform legeî clerului mir6n să fie 

şi o nouă parohie.

Raportor: (ss) f  Calist lalom iţânu Botoseninu
(ss) f  Nifon N. Ploeşt6nu 
(ss) f  Gherasim al Romanului

P. S. Episcop a l Rîmnicului·. Daţi-’mi voe să lămu
resc cum stă lucrul. In apropiere de comuna Osica de jos 
s’a format un cătun ηοϋ, care ar urma să fie alipit la o 
parohie mult mai depărtată. Locuitorii din acel cătun ’mi-aft 
făcut cerere ca pentru trebuinţele lor sufleteşti să se înbi- 
sericăscă la biserica din Osica-de-jos. Εΰ am cercetat şi vâ
nând că locuitorii acelei cătune aii dreptate le-am permis 
alipirea la parohia Osica-de-jos. Prin acăsta însă nu s’a făcut 
nici o schimbare de parohie, ci numai s’a alipit o cătună 
la o altă parohie, dar pentru acăsta am crezut de datoria 
mea să aduc caşul la cunoştinţa S-tului Sinod, fiind-că mă
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cred dator a nu face nimic de acest fel fără ştirea S-tuluî 
Sinod. Ast-fel dar fiind, e£i rog pe S-tul Sinod să primescă 
conclusiunile raportului.

P. S. Arh. Calist Botosen6nu: Cătuna acesta nu a1
existat până acum şi locuitorii ei acum se împroprietăresc 
din noft.

1. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Ne mai ce- 
rend nimeni cuvîntul, pun la vot conclusiunile raportului. 
Cine este pentru să bine-voiască a ridica mâna.

S’a primit.
Acelaşi P. S. raportor, citeşte raportul aceleaşi comisi

uni înreg. la No. 108 privitor la tunderea în monahism a 
surorei llinca Filip Mitrofan, din Monastirea Văleni.

Se pun la vot conclusiunile raportului care sunt pentru 
admiterea tunderei în monahism a numitei surori şi se 
primesc.

Acelaşi P. S. raportor, citeşte raportul aceleaşi comisiuni 
înreg. la No. 129 privitor la tunderea în monahism a fra
telui Ιόη Jerca din Monastirea Tismana.

Se pun la vot conclusiunile raportului, care sunt pentru 
admiterea tunderei în monahism a numitului frate şi se 
primesc.

Acelaşi P. S. raportor, citeşte raportul aceleaşi comisiuni 
înreg. la No. 107 privitor la tunderea în monahism a fra
telui Ιόη Şoitu din Monastirea Polovraci.

Se pun la vot conclusiunile raportului care sunt pentru 
admiterea tunderei în monahism a numitului frate şi se 
primesc.

P. S. Arh. Meletie Gălăţeanu raportor, citeşte următorul ra
port înreg. la No. 136 al comisiunei pentru cercetarea cărţilor 
de înveţămînt religios cursul secundar, relativ la cărţile pre
otului Constantin Popescu.

Înalt Prea, Sântite Stăpâne,y * p «

La Comisiunea pentru cercetarea cărţilor didactice de învăţămînt re

ligios, cursul secundar s’ati primit cinci broşurî imprimate şi anume:

1), Istoria Sf. a Vechiului şi Noului Testament pentru clasa I-a.

2). Învăţătura luî Iisus Christos pentru clasa Il-a.

8). Dogmele religiuneî creştine pentru clasa IlI-a.

4). Morala creştină pentru clasa IV şi
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5). Istoria biseric6scă pentru clasa Y.

T0te aceste înaintate Sf Sinod de preotul Constantin Popescu pro

fesor de religiune, prin petiţiunea înregistr. la No. 278 din 8 Oct. a. 

c. Comisiunea observând că autorul nu s’a conformat decisiuneî Sf. Si

nod, care a hotărît, în şedinţa sa din 12 Maî 1897 că: autorii de în- - 

vSţămînt religios, cari presintă lucrările lor Sf. Sinod spre aprobare, 

să fie îndatoraţi a’şî presenta manuscriptele în două exemplare.

Pe acest motiv, Comisiunea opinie/ă, a se înapoia autorului lucră

rile presentate, făcendu-i-se cunoscut a se conforma votului Sf. Sinod.

Acista cu smerenie se supune Sf. Sinod.

Raportor: (ss) f  Meletie (<ălăiânu
(ss) f  Konon Bacaonul

P. S. Episcop a l R îm n icu lu i: Este adevărat că S-tul 
Sinod a luat hotărîrea ca lucrările sau manuscriptele de în- 
văţămînt religios înainte de imprimare să se trimită în dublu 
exemplar, dar acâstă lucrare, pe cât ştiii este făcută mal 
dinainte. Ea a fost încă maî dinainte aprobată de S-tul Sinod 
şi acum numai s’a pregătit sau s’a acomodat cu programa 
în fiinţă şi pentru acest cuvînt autorul a tipărit’o şi a îna- 
intat’o tipărită. Acum bine este să se înapoeze? Eu cred 
că nu, şi de 6re-ce lucrarea este tipărită ar trebui comisi
unea s’o cerceteze şi să vadă dacă este bună, şi dacă este 
conformă cu învăţătura bisericei n0stre s’o primescă şi să’şl 
dea părerea. A înapoia o lucrare de felul acesta pentru sin
gurul cuvînt că nu este în dublu exemplar, cred că este 
un act de prea multă scrupulositate şi deci rog pe comisiune 
să nu se supere, ci să citescă acestă lucrare·şi să vie cu 
raportul asupra el.

P. 8. Arh. Meletie Gălâţenu: Este adeverat că în şedinţa 
din 12 Mal 1897 S-tul Sinod a hotărît, aca utorul să trimită
S-tuluî Sinod lucrarea sa în dublu exemplar şi ne tipă
rită; dar fac o întrebare: Comisiunea avînd înaintea sa 
un imprimat şi făcându’şî observările ce crede de cu
viinţă, nu are în faţa sa un al doilea imprimat unde 
să tr6că acele corecturi, care le-a făcut pe imprimatul care 
l’a avut dinainte, căci acesta cred că a avut în vedere S-tul 
Sinod când a hotărît că autorul să trimită lucrarea sa în 
dublu exemplar, ca unul să rămîe in cancelarie S-tulul Sinod 
Iar cel-l-alt să se înapoeze autorului; pentru acesta co-
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misiunea, când a primit acele cinci broşuri ale părintelui 
C. Popescu în adevăr că ar fi putut face observaţiile ce ar 
fi găsit de cuviinţă, dar vădind că nu maî este un alt exem
plar 'în care să trâcă acele observaţiunî a crezut cu cale să 
se conformeze votului Sf. Sinod. Acesta a fost părerea 
comisiuneî şi de aceea a formulat raportul cu asemenea 
conclusiune.

P. S. Arhiereu Conon Bacaonul. I. P. S. Preşedinte, ca 
membru în acestă comisiune, susţinend conclusiunile raportu
lui de faţă, me cred dator de a da şi eu câte-va lămuriri, re
lative la cărţile ce ni se presintă spre cercetare şi anume: 
mulţi din autori vin cu cărţile deja imprimate şi acesta 
este contra hotărîreî Sf. Sinod, care precum s’a dis, a re-

Λ

gulat odată ca manualele de învăţămînt religios t6te să fie 
trimise manuscripte în-dublu exemplar, pentru ca unul să 
rămâe în biblioteca Sf. Sinod cu notele observatore spre 
a se putea face controlul necesar cârţei ce va apărea, iar al 
doilea exemplar să i se predea autorului spre imprimare. Cu 
acăstă ocasiune, cred a fi bine ca să semnalez un lucru 
ce se întîmplâ şi anume: Acum de o vreme se observă cum 
că unii dintre autorii de manuale religiose ne vin cu im
primate şi arată că au avut cărţile lor aprobate odată de 
Sf. Sinod, iată însă ce se p6te observa. Am vedut circu
lând prin şc6le cărţi aprobate de Sf. Sinod, care în adevăr 
aii apărut în ediţiunea întâia şi chiar în a doua aşa pre
cum au fost aprobate, dar care în ediţia a treia sad a 
patra şi urmâtorele adese ori nu semănau de loc cu cele 
aprobate de Sf. Sinod, de şi pe coperte se dicea că sunt 
cu aprobarea St. Sinod; deci ediţiuni de felul acesta (pre
făcute) dacă s’ar presinta comisiuneî negreşit că ea trebue 
să le cerceteze din nou şi să presinte raport asupra lor, 
dar cele mal multe ne mal presenlându-se, circulăzâ tot în 
puterea vechilor aprobări, adese ori ediţiele ultime ne maî 
semănând cu cele dintâi şi acesta este un lucru de tot ne
corect din partea speculatorilor de aprobarea Sf. Sinod, 
contra cărora n’ar fi rău de a se lua măsuri cuvenite de 
îndreptare.

P. S. Episcop a,l Râm nicului. Dacă aţi vedut acăsta 
nu aveaţi de cât să nu le aprobaţi; trebuia să le respingeţi.

4

4 l
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P. S. Arh. Conon Bacaonul. Tocmai acăsta a avut 
în vedere comisiunea şi prin urmare P. S. Meletie Gălă- 
ţănu a avut dreptate când a conchis ca să se respingă, maî 
ales nefiind în dublu exemplar pe care să se p6tă trece 
notele ce trebue să ne rămână spre controlare pe viitor.

P. S. Episcop a l Râm nicului. Cercetaţi cartea şi dacă 
găsiţi greşeli să. nu o primiţi.

P. S. Arh. Conon Bacadnul. Sunt dar de părere să 
se admită conclusiunile raportului şi pe viitor autorii să se 
conformeze acestei decisiuni, ca manuscrisul să se trimită 
în două exemplare spre a rămânea unul la arhivă.

I. P. S. M itropolit Primat Preşedinte. Dacă este
tipărit?.

P. S. Arh. Conon Bacadnul. Răspund şi la acăsta. La 
comisiunea nostră ni s’a presentat chiar acum un exem
plar din istoria Sântă, care a fost tipărit de anul trecut 
anume dupre programa analitică, exemplar cu multe lacune, 
dar pentru care nu este de vină numai autorul, ci şi pro
gramul răO combinat, de care era forţat a se ţine; cu tote 
că şi aşa s’ar fi putut tace o lucrare cu mult mai bună, 
dar atunci cartea s’a tipărit repede, numai ca să scape 
şcolarii de manuscris şi nu s’a mai cercetat, căci nici nu 
s’a cerut aprobarea de la Sf. Sinod. Acum însă când a tre
cut un an la mijloc, f0rte bine putea să aibă autorul tim
pul necesar pentru a’şi reface lucrarea, iar nu să ne-o pre- 
sinte tot aşa ca din fugă făcută; cu tote acestea autorul 
ne presintă lucrarea sa tot cum a fost acum un an, nu
mai ca să se vadă în public cum că este aprobată de Sf. 
Sinod. Aşa în cât spre a împiedica abusul, noi revenim la 
aceea, ca ori-ce lucrare, conform decisiunei anteriăre a Sf. 
Sino !, trebue presentatâ în manuscript şi în dublu exem
plar, pentru a se putea face observaţiunile cuvenite asupra 
ei. Cât pentru caşul de faţă nimenea bănuind buna cre
dinţă a autorului, noi nu’l putem însă dispensa de a se 
conforma regulilor stabilite, cel puţin presentându-şi cartea 
sa în dublu exemplar. Pentru aceste motive şi βύ rog pe 
Sf. Sinod ca să bine voiască a aproba conclusiunile ra
portului de faţă.

P. S. Episcop a l Dunărei-de-Jos: Să obligăm pe 
autori să trimită nu numai câte un exemplar din lucrările
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lor, dar câte un exemplar de fîe-care membru al S-tulu!
Sinod.

P. S. Episcop a l Huşilor. Când s’a luat decisiunea 
ca să se trimită câte două exemplare, a fost împrejurarea 
următore: Mal nainte cărţile se trimeteau spre cercetare 
imprimate; la cercetare, comisiunea găsea într’însele 6re-care 
greşeli mici pe care le observa în carte; dar cartea fiind 
imprimată, comisiunea se gândea ce să facă? S’o respingă 
pentru acele mici greşeli ? era păcat de cheltuială, şi aproba 
cartea cu observaţiunea ca acele greşeli să se indrepteze 
la a doua ediţie. Aşa s’a urmat cât-va timp. In una din 
sesiuni, S-tul Sinod cu o asemenea ocasiune ca să înlă
ture aceste aprobări, a decis să nu se mai primăscă la 
S-tul Sinod manuale imprimate, ci autorii să ’şl trimită lu
crările în manuscris în câte două exemplare, ca ast-fel co
misiunea să ’şl facă îndreptările sale în amândouă manu
scrisele, din care unul să rămâe în cancelaria S-tuluî Sinod 
spre confruntare după imprimare, iar pe cel-l-alt îl întorce 
autorului, ca să-l imprime. Până la acăstă hotărîre, S-tul 
Sinod nu avea după ce să confrunteze cartea imprimată 
fiind-că originalul se da autorului pentru imprimat şi pentru 
acăsta s’a luat decisiunea ca să se trimită în două exem
plare. Acum fiind-că în caşul de faţă, autorul cărţel maî 
mult sau maî puţin este cunoscut, aşa că nu ne putem 
teme că s’ar introduce 6re-care greşeli şi mai ales că a- 
căstă carte a mal fost o dată aprobată de S-tul Sinod 
şi dacă s’a adus a d<5ua oră este numai că s’a acomodat 
cu programa, care se schimbă mai în fie-care an, dar ma
teria este aceeaşi, coordonată numai după noua programă 
şi imprimată din ηού. Prin urmare βύ cred că, în loc să 
se respingă acăstă carte pentru simplul motiv că n’a fost 
trimisă în d6uă exemplare, mai bine să chemăm pe autor 
şi să-I punem obligaţiunea de a mal aduce încă un exem
plar. Ba încă autorul p6te să aducă şi mai multe adică 
pentru fîe-care membru al S-tulul Sinod câte unul. Cu chi
pul acesta se p6te da curs lucrărel fără a se amâna pentru 
Hesiunea viit6re numai pentru simplu cuvînt că n’a trimis 
două exemplare.

P. S. Arh. Pimen Pitestenu'. De şi fac parte din comisi
unea pentru cercetarea cărţilor de învăţămînt religios, cur-
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sul secundar, totuşi n’am cunoscut conclusiunile la care aii 
ajuns colegii mei membri în. comisiune, pentru respingerea 
acestor cârţl. Şi pentru că este vorba de nişte cărţi lucrate 
de un bun profesor de religiune, comisiunea conform vo
tului dat de S-tul Sinod ’şl-a sprijinit conclusiunile el pe 
acel considerent ca autorul să ’şi presinte lucrarea sa ma
nuscris şi în dou6 exemplare. Acesta este drept Este o 
hotărîre luată de S-tul Sinod şi comisiunea trebuia s’o albă 
în vedere Dar pentru consideraţiunile spuse de P. S. Epis
cop al Huşilor, că autorul este cunoscut şi eu am ferma 
convingere că lucrările sale sunt bune, atât din punctul de 
vedere, doctrinal cât şi cel ştiinţific, sunt de părere să nu 
se respingă. Bine este ca să depună câte-va exemplare 
pentru biblioteca S-tului Sinod, dar a depune pentru fie
care membru câte un exemplar ar fi prea împovărător.

P. S. Arh. Meletie Gâlaţenu: Comisiunea prin con
clusiunile puse în raportul s6u nu tăgădueşte cunoştinţele 
autorului, nici că cartea nu este corectă sau incorectă, ci 
opinâză ca să se trimetă încă câte un exemplar. Acestea 
sunt conclusiunile raportului şi prin urmare ve rog să le 
puneţi la vot.

P. S. Arh. Calist Botosenenu: S-tul Sinod dacă altă dată*
a aprobat lucrarea părintelui C. Popescu, noi ne am folo
sit în şc61ă de cărţile sale şi ştim că nu cuprinde nimic 
contrariu principiilor religiune! creştine; ceea ce insă l’a făcut 
să vie acum a doua oră ca să ceră aprobarea este schimbarea 
programe!, ceea ce nu putea face alt-fel, căci s’ar fi pus contra 
programelor acum în vigore, care în cea mal mal mare 
parte sunt f<3rte schil0de, întru cât. după cât ’ml aduc a- 
minte, se vorbeşte de cele cuprinse în Vechiul Testament· 
în fuga mare până la Solomon şi de aci se trece imediat 
la profeţi în loc să se ocupe mal întâi de separarea re
gatului şi de regi! cel maî însemnaţi din ambele regate 
sub care au profetizat cel mal mulţi prooroci. Sunt multe 
învălmăşeli de acestea; şi de a eea cred că părintele 
Constantin Popescu a venit să câră aprobarea S-tulul Si
nod, pentru ca să nu i se dică mâine, poimâine, că cău
tând a’şi conforma cărţile sale noilor programe ar fi intro
dus inovaţiunl în studiul religiune!. Şi întru cât n’a introdus 
atari inovaţiunl de aceia sunt de părere să i se aprobe
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cărţile ca fiind deja cunoscute şi de S-tul Sinod şi de către 
cea maî mare parte dintre noi dascălii de Religiune. De ase
menea nu sunt contra disposiţiunilor S-tului Sinod de a 
trimite maî multe exemplare la cancelaria S tulul Sinod cu 
condiţiunea ca să ni se presinte şi nou6 «Membrilor S-tului 
Sinod» de către autori câte un exemplar ca avend oca- 
siune prin şcoli să vedem dacă s’a depărtat satt nu de 
text, cum a fost aprobat de S-tul Sinod.

P. S. Episcop a,l R âm n icu lu i: Eu revin la ceea ce am 
(jlis. că o dată ce autorul este cunoscut, o dată ce lucră
rile sale au fost aprobate de S-tul Sinod, comisiunea să 
citescâ acea lucrare, şi să se rostâscă asupra ei, iar pe de 
altă parte să se pue în vedere autorului, ca să trimită mai 
multe exemplare pentru membrii S-tului Sinod.

P. S. Arh. Niton Ploestânu: încă de la începutul anuluî 
curent şcolar mi s’a trimis şi mie de părintele C. Popescu 
Dr. în teologie, câte un exemplar din cărţile sale, impri
mate după cerinţele programei în vigore. Am citit cu t0tă 
luarea aminte aceste cărţi, cum am citit şi p’ale altor au
tori, cari au voit a ’şi conforma operele lor cu noua pro
gramă, şi ve mărturisesc că le-am găsit bune. De aceea 
atât istoria bisericescă cât şi dogmele religiunei Creştine, 
care sunt deja aprobate de S-tul Sinod, găsindu-le mult maî 
proprii pentru înveţămîntul religios şi maî corespun^etore 
cu trebuintele reale ale scoleî secundare de fete, le am re- 
comandat elevelor de la şcola unde am figurat ca proiesor 
de Religiune. Ceea ce a făcut pe păr. Popescu să tipărâscă 
cărţile sale la începutul anului şcolar şi să nu le presinte 
S-tulul Sinod ca manuscris a fost pe deoparte faptul că 
unele din ele erau deja aprobate de S-tul Sinod şi deci 
n ’a făcut schimbare, ci a aranjat materia în noile cărţi con
form progamei în vigore iar pe de alta, că dacă fîe-care 
autor nu s’ar fi grăbit a acomoda cărţile lor cu noua pro
gramă, nu ar fi fost admise în şc6lă şi deci şcolarii n’a- 
veaii pe ce înveţa. Prin urmare din cele ce preced se vede 
că părintele C. Popescu n’a fost nesocotitor al votului S-tului 
Sinod d’a trimite operile sale în manuscript, ci forţat de 
împrejurări a făcut şi S-ţia sa ceea ce aii făcut toţi cei-l-alţl 
autori. De aceea rog pe S-tul Sinod să bine-voiască a nu’I 
respinge cărţile, care deja au fost aprobate. Nu me îndoesc
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că S-tul Sinod în înalta-ί grijă şi solicitudine ce p0rtă 
învăţămîntulul religios va căuta să încurajeze pe un a- 
semenea preot care a căutat să muncâscă tot-d6-una, 
şi munceşte în mod cinstit atât pe tărâmul şcolar cât şi 
pe cel bisericesc. Şi cred că nici comisiunea n’ar trebui 
să ’î pună atâtea dificultăţi, ci să ’i fie maî bine-voit0re 
cum de alt-fel a fost şi cu alţi autori

P. S. Episcop a,l Dunărei-de-j os: Comisiunea să ci- 
tescă cartea şi să vie cu un raport.

P.S. Arh. Meletie Gălăţănu  :Sâ trimită încă câte un exem
plar şi comisiunea va ceti cartea şi va veni cu raport.

I. P. S. M itropolit P rim at, Preşedinte: Din t0tă 
discuţiunea urmată resultă, că autorul n’a îndeplinit înda
torirea de a presenta lucrarea sa în dou6 exemplare. Pro
punerea P. S. Episcop al Rîmnicului conciliază totul, că 
adică să presinte autorul maî multe exemplare pentru mem
bri S-tuluî Sinod, Iar cartea să se citâscă de comisiune şi 
să vie cu raport asupra eî.

Pun la vot acestă propunere. Cine este pentru să bine- 
voîască a ridica mâna.

S’a primit.
Suspend şedinţa pentru cinci minute.
Şedinţa se suspendă pentru cincî minute.
Şedinţa se redeschide.
P. S. Episcop al Romanului citeşte următorul raport al 

comisiuneî de petiţiuni înreg. la No. 130 relativ la petiţi
unea preotului Ion Plevianu din Craiova.

în a lt Prea, Sânţite Stăpâne,

La comisiunea de petiţiuni a S-tuluî Sinod s’a înaintat petiţiunea 

preotului Ion Plevianu din Craiova, însoţită şi de opt anexe, prin care 

din ηοϋ făcând istoricul numire! sale de paroh la biserica Măntulăsa 

din acel oraş şi al demisionărel de acolo, care a fost condiţionată ca 

să i se plătescă onorarul pe tot timpul de când a fost numit, adică de 

la 1 Aprilie 1895 şi până la 1 Aprilie 1899, cere că de 0re-ce Epi-

tropia bisericeî Măntulisa nu voeşte să-î plătescă dreptul s8u, să se mi- 

lostiv^seă S-tul Sinod a interveni către autorităţile competinte, spre 6 

impune epitropiel să-î plătescă onorarul la care are drept, înscriindu-1 

din oficitt în sarcina budgetului Comunei orî a Statului, care în urmă 

să se despăgnb£scă de la Epitropie, executându-o pe căile ce va crede
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maî nemerit; iar de nu se pote face aşa, atunci să se hotărască ca să 

fie lăsat numitul la parohie, pe care o numeşte a sa, adică la Măntul6sa.

Comisiunea luând în cercetare şi anexele de pe lângă petiţiunea a- 

cestuî preot, şi vă^end din ele că P. S. Episcop al Râmnicului s’aii in

teresat cu de a dinsul de cestiune pentru care este nădejde că are să 

o ducă la bun sfîrşit.

Şi considerând că S-tul Sinod s’a pronunţat în câte-va rânduri asu

pra cazului de faţă, respectuos opin6ză să se tr6că la ordinea cailei, iar 

afacerea să se lase la aprecierea P. S. Episcop respectiv.

Apesta fiind rezultatul cercetărilor făcute şi opiniunea comisiuneî, cu 

cel maî adînc respect îl supune la cunoştinţa S-tuluî Sinod spre a de

cide cele ce va crede de cuviinţă.

Raportor f  Ghernsim al Romanului.
f  Nifon N. Ploeştânu. 
f  Calist Botoşănânu.

I. P . S. M itropolit P rim at, Preşedinte: Ne cerend 
nimeni cuvîntul pun la vot conclusiunile raportului. Cine 
este pentru, sâ bine-voiască a ridica mâna.

S’a primit.
Acelaşî P. S. raportor citeşte următorul* raport înreg. la 

No. 131 al comisiuneî de petiţiuni relativ la suplica-enoria- 
şilor bisericei Obedeanu din Craiova.

îna lt Prea Sânţite Stăpâne,

La Comisiunea de petiţiuni a S-tuluî Sinod s’aîi trimis spre cerce

tare petiţiunea înregistr. la No. 44 din 26 Aprilie a. c. a maî multor 

enoriaşî aî bisericei Obedeanu din Craîova, prin care după ce arată 

că numita biserică e neîngrijită înlăuntru şi în afară cât aii ajuns în 

stare de ruină, cer repararea şi înfrumuseţarea eî, şi să li se maî dea 

încă un preot şi un diacon, nefiind mulţămiţî de preotul actual.

Comisiunea, avend în vedere că cu asemeni cestiunî se ocupă P. P. 

S. S. Chiriarhî, este de opiniune ca acostă petiţiune să se lase la a- 

precierea P. S. Episcop respectiv.

Acesta fiind resultatul cercetărilor făcute şi opiniunea Comisiuneî res

pectuos îl supune la cunoştinţa S-tuluî Sinod spre a decide cele ce va 

crede de cuviinţă.

Raportor f  Gherasim al Romanului,
f  N il on N. Ploeştânu. 
f  Calist Botoşen6nu.
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1. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinde: Ne cerend 
nimeni cuvîntul pun la vot conclusiunile raportului. Cine 
este pentru să bine-voiască a ridica mâna.

S’a primit. >
Acelaşi P S. raportor citeşte următorul raport înreg. la 

No. 132 al aceleaşi comisiuni relativ la suplica D-lui Ni
colae Severeanu prin care cere a i se încuviinţa să tipărăscă 
Anastasimatarul repausatulul Dimitrie Sucevenu.

îna lt Prea Sânţite Stăpâne,

La Comisiunea de petiţiuni a S-tului Sinod s’a trimis petiţiunea D-luî 

N. Severeanu, profesor de musica vocală la Liceul Hăjdeti din Buzeii, 

înreg. la No. 1 din 15 Januarie a c. prin care cere cuvenita aprobare 

spre a retipări Anastasimatarul reposatului Dimitrie Suceveanu, fost pro

topsalt al S-teî Mitropolii din Iaşi, - singurul care corespunde timpului.

Comisiunea avend în vedere valorea operei şi folosul ce l’ar aduce, 

este de opiniune să se dea D-luî Severeanu aprobarea cerută; însă, nu

mai după ce va avea învoirea moştenitorilor defunctului şi va presenta 

garanţii sigure că textul original va fi retipărit integral şi fără schimbări.

Acesta fiind resultatul cercetărilor făcute şi opiniunea Comisiuneî cu 

cel maî adînc respect îl supune la cunoştinţa S-tuluî Sinod spre a de

cide cele ce va crede de cuviinţă.

Raportor f  Gherasim al Romanului
f  Nifon N. Ploeştănu. 
f  Calist Botoşenânu.

I. P. S. M itropolit P rim at, Preşedinte·. Ne cerend 
nimeni cuvîntul, pun la vot conclusiunile raportului. Cine 
este pentru să bine-voiască a ridica mâna. .

S’a piimit.
Acelaşi P. S. raportor, citeşte următorul raport înreg. la 

No. 133 al aceleaşi Comisiuni, relativ la petiţiunea Preo
tului I. Runc6nu.

îna lt Prea Sânţite Stăpâne,

La comisiunea de petiţiuni a S-tuluî Sinod s’au trimis spre cercetare 

petiţiunea preotului I. Runceanu din comuna Alimăneşti-Poenarî, plasa 

Topologu judeţul Argeş, înreg. la No. 27 din 15 Martie a. c., şi în

soţită şi de o anexă. Acest preot se plânge că de la 9 Octombre anul 

expirat 1899 se vede oprit de Sf. Episcopie de servirea celor preoţeşti
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şi salariul pe trimestrul Octombre ’ 1 este suprimat, şi pe lângă acestea este 

transferat la o parohie departe trei poştî de la domiciliul său, dar fără 

să existe vre-o sentinţă legală şi canonică asupră-î.

Comisiunea înainte de a se rosti este de opiniune ca să se c&ră in- 

formaţiunî de la P. S. Episcop respectiv, de vreme ce din petiţiune nu 

resultă că preotul ar fi caterisit.

Acesta fiind resultitul cercetărilor şi opiniunea comisiuneî, respectuos 

*1 supune la cunoştinţa S-tuluî Sinod spre a decide cele ce va crede de 

cuviinţă.

Raportor (ss) f  Gherasim al Romanului.
(ss) f  Nifon N. Ploeştânu.
(ss) f  Calist Botoşenânu.

I . P. S. M itropolit Primat, Preşedinte: Discuţiunea 
este deschisă.

P. S. Episcop a l Argeşului: Cer cuvîntul.
I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Aveţi cu

vîntul.
P. S. Episcop a l Argeşului: In comuna Alimăneşti- 

Poenarl sunt doul preoţi, un paroh şi un supranumerar. 
Acest preot supranumerar nefiind mulţămit de posiţiunea 
lui, eu pentru a’l satisface conform legeî Ί-am numit paroh 
la o parohie numită Valea Merilor. îndată ce Ί -am numit, 
el a răspuns Protoereului că nu voeşte să primescă. Atunci 
eft am supus caşul consistoriului şi consistoriul Ί a con
damnat ca să i se oprăscâ salariul conform lege! până ce 
se va presenta la parohia la care 1 am numit paroh. Sen
tinţa acesta, a consistoriulul am aprobat-o eu, dar nu este 
conform legeî pentru că o dată ce refuză, de la sine se 
înţelege că nu mal voeşte să fie preot şi eft m’am mărgi
nit la acăsta, că l-am oprit de a mal face serviciu la co
muna unde a fost mai înainte, ca prin acăsta să-l fac să se 
permute la parohia unde l’am numit El nu s’a mutat niel până 
acum, ba nici nu s’a presentat acolo. Negreşit el n’a pri
mit leafă, căci nu avea de unde şi fiin l-că nu s’a presentat 
la parohie, a fost şters din state şi prin urmare a rămas 
pe din afară. Acum parohia aceea de la 1 Aprilie s’a o- 
cupat de un altul. Voiu vedea însă ce este de făcut cu a- 
cest preot nemulţămitor şi răsvrătitor.

I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Eft cred
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că acestă cestiune fiind de resortul administraţiuneî Epis
copale, urmeză să se recomande P. S. Episcop respectiv; 
pentru a decide cele ce va crede de cuviinţă. Pun la vot 
acestă propunere. Cine este pentru, să bine-voiască a ri
dica mâna.

S’a primit.
Acelaşi P. S. raportor, citeşte următorul raport al a- 

celeiaş! comisiuni, înreg. la No. 134, relativ la adresa 
D-luî Ministru al Cultelor cu No. 12231 privi-t0re la .ce
rerea D-luî Vasile Ion al Ilincâî, care voeşte a lua In căsă- 
torie pe o vară a sa cu care se găseşte în al 5-lea grad 
de rudenie.

îna lt Prea Sănţite Stăpâne,

La Comisiunea de petiţiunî a Sf. Sinod s’au trimis adresa Onor Mi

nister al Cultelor şi Instrucţ. Publice sub No. 12231 din 10 Martie a.
• '■  · Γ ♦

c. pe lângă care este alăturată cea de sub No. 3728 a Onor Minister 

al justiţiei rugându-1 să intervină ca, locuitorul Yasilie Ion al Ilincăî 

din corn. Tărnauca jud. Doroboî, care voeşte a lua în căsătorie pe Ma- 

ria I. Zvîncu, cu care se află în gradul al 5-lea de rudenie, adecă Ma

ria este fiică a vereî luî primare, să potă căpăta dispensa spre a i 

se bine-cuvînta căsătoria bisericeşte, căci până acum i s’a refuzat s8- 

vîrşirea cununiei religiose atât de preot cât şi de Spiritualul Consis

toriu al Sf. Mitropolii a Moldovei şi Sucevei.

Comisiunea, avend în vedere că asemeni dispense se acordă de P. P. 

S. S. Kiriarhi, potrivit împrejurărilor de forţă majoră constatate, o- 

pin6ză a se lăsa şi caşul acesta la aprecierea I. P. S. Mitropolit al 

Moldovei şi Sucevei spre a decide în înalta Sa îndurare cele ce va 

crede de cuviinţă.

Raportor: (ss) f  Gherasim al Romanului
(ss) f  Ni/on Ploeştănu 
(ss) f  Calist Botoşenânu

I. P. S. M itropolit P rim at, Preşedinte: Ne cerend 
nimenî cuvîntul pun la vot conclusiunile raportului. Cine 
este pentru să bine-voiască a ridica mâna.

S’a primit.
Acelaşi P. S. raportor citeşte următorul raport înreg. la 

No. 135 al aceleiaşi comisiuni, relativ la cererea Preo
tului Nicolae Moldoveanu.
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îna lt Prea Sânţite Stăpâne,

La comisiunea de petiţiunî a S-tuluî Sinod s’a trimis petiţiunea pre

otului Nicolae Moldov^nu, paroh în comuna Fitioneştî, jud. Putna înreg· 

la No. 401 din 17 Noembre 1899, prin care cere ca să i se complec- 

teze numărul parohienilor până la acel prevăzut de Regulamentul S-tuluî

Sinod din parohia vecină Mănăstiora, dându-i-se parte din cătunu Grhi- 

migeştî.

Con lisiunea avend în vedere că acostă petiţiune este adresată nu I. P. 

S. Preşedinte al acestui înalt Corp, ci unui inventat Domn Preşedinte; 

avend în vedere că din conţinutul petiţiuneî parohia Fitioneştî s’a în

fiinţat avendu-se în vedere comuna, aşa precum prevede legea, opin6ză 

ou respect, ca asupra acestei cereri să se tr6câ la ordinea (Jileî.

Acesta fiind resultatul cercetărilor şi opinia comisiuneî, cu cel maî 

adînc respect îl supune la cunoştinţa S-tuluî Sinod spre a decide cele 

ce va crede de cuviinţă.

Raportor: (ss) ţ  Gherasim al Romanului.
(ss) f  Niton N. Ploeştănu.
(ss) f  Calist Botoşenânu.

P. S. Episcop a i R âm n icu lu i: Este maî bine ca a- 
cest preot să se adreseze Episcopului respectiv şi Episco
pul respectiv va şti ce este de făcut cu asemenea cerere; 
ori că are dreptate şi să-l satisfacă, saîi că nu are şi deci 
eă aş crede să se trecă la ordinea φΐβϊ ca să fie ca o lec- 
ţiune dulce pentru un asemenea preot, căci pe urmă el va
ii silit să se ducă la Episcopul respectiv.

I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Ne mai ce- 
rrnd nimeni cuvîntul pun la vot propunerea de a se tri
mite actele la Episcopul respectiv spre a regula cele ce va 
crede de cuviinţă. Cine este pentru să bine-voiască a ri
dica mâna.

S’a primit.
Terminându-se ordinea dilei ridic şedinţa şi pe cea vi- 

it0re a vom avea pe luni la 8 Mai tot la orele 2 p. m.
Şedinţa se ridică la orele 4^2 după amedă şi se anunţă 

cea viit6re pe luni 8 Mai curent orele 2 p. m.

Preşedinte t  Iosif Mitropolit Primat.
Secretar: f  Athanasie al Rîmnicului.

f  Pimen G. Pitestdnu.■ 7
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Şedinţa, din 8 Mai 1900.

Şedinţa se deschide la orele 2 p. m. sub preşedenţia I. P. 
S. Mitropolit Primat, fiind faţă şi D. Ministru al Cultelor şi 
Instrucţiunel Publice.

Se face apelul nominal şi răspund presenţl 14 P.P. S.S. 
Membri; fiind absinte P. S. Arh. Pimen Piteştănu.
. I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Fiind în nu
măr şedinţa este deschisă. Se citeşte sumarul şedinţei pre
cedente.

I. P. S. M itropolit Primat, Preşedinte: Pun la vot 
sumarul şedinţei precedente. Cine este pentru să bine vo- 
iască a ridica mâna.

S’a primit.
Se comunică de la birou telegrama P. S. Arh. Pimen Piteş- 

tănu prin care rogă pe S-tul Sinod ai acorda concedifl pentru 
<Jiua de acll, fiind reţinut la un oficiti religios la Ploeşti.

1. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Pun la vot 
concediul cerut de P. S. Pimen Pitestenu. Cine este pentru 
să bine-voiască a ridica mâna.

S’a primit.
Se comunică şi se trimite la comisiunea de petiţiunî ur- 

mătorele cereri:
Adresa Sf. Episcopii a Huşilor cu No. 378, pe lângă care 

înaintăză un dosar cu No. 43/4026 din 1899 cu actele pri- 
vităre la tun ierea în monachism a fratelui Constantin Savin 
de la catedrala acelei Sf. Episcopii.

Adresa Sf. Episcopii a Romanului cu No. 659, pe lângă 
care înainteză dosarul cu No 150/900 cu actele privitOre 
la tunderea în monahism a fratelui George Roşea din Mo
nastirea Bogdana judeţul Bacău.

Referatul directorului cancelariei S-tului Sinod asupra a- 
pelulul Preotului caterisit Gheorghe Căprescu din parohia 
Valea Sărei judeţul Putna.

Petiţiunea preoţilor Niculae Barzenu, Th. Dobrescu şi Ιόη 
G. Bârsănescu prin care se răgă a li se da lămuriri în pri
vinţa unor rugăciuni şi datine creştineşti asupra cărora sunt 
în neiumirire.

Adresele Sf. Mitropolii a Moldovei cu No. 1057— 1061, pe 
lângă care înaintăză dosarele cu actele pentru tunderea în
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monahism, a fraţilor Constantin I. Cojoc, Vasile Stancitt şi 
Toma Iacov a Dascălului din Monastirea Nemţu şi a suro
rilor Zamfira Diaconul, Ana Simion Eftimescu, Safta lonescu, 
Iona Boroianu şi Sultana G. Serghie din Mănăstirea Văraticu; 
Lucreţia Suţa, Ana G. Andrei, Casandra Boroianu, Ana Luca, 
Anişca V. Samson, Elena V. Onucu, Marta Daschevici, F16rea
C. Maxim şi Maria Bacalu din Monastirea Agapia; Ecaterina 
Vasiliu, Elena Popovicl, Maria Grigoriu şi Elisabeta Cupa- 
rencu din Monastirea Agafton; Î0na G. Iordana Andronie, 
Elena P. Axiniel şi Maria Simion Statie din Schitu Almaşu 
judeţul Nemţu

Se comunică şi se trimite la comisiunea pentru luarea 
socotelilor jurnalului petiţiunea P. S. Arh. Nifon Ploeştănu, 
profesor de religie la şc61a normală de institut<5re sat! ex
ternatul de gr. II din Bucureşti, prin care rogă pe S-tul 
Sinod a se dărui pentru biblioteca acelei şcoli cărţi religiose 
(nu de ritual) care se află în depositul Tipografiei Cărţilor 
Bisericestl.

Se comunică şi se trimite la comisiunea pentru cercetarea 
manualelor de musica bisericescă petiţiunea D Iul N. Seve- 
renu profesor de musica vocală la Liceul Hajdău din Buzău 
pe lângă care înainteză spre cercetare şi aprobare un ma
nuscript de cântări bisericeşti întitulat Catavasier.

Se comunică adresa D. Ministru al Cultelor şi Instrucţi
une! Publice cu No. 2026 seria C, prin care răspunde 
la adresa cu No. 225/99 că Ministerul punend în ve
derea Prea cucernicului Econom Ovidiu Muscelănu prescrip- 
ţiunile legii cumulului n’a înţeles numai de cât ca să lase 
postul de Director al cancelariei S-tului Sinod în care este 
retribuit semestrial.

I. P. 8. M itropolit Primat, Preşedinte·. P. P. S. S. 
Părinţi v’aşi ruga ca acestă cestiune s’o tratăm acum în faţa 
D-lui Ministru, fără a mai merge la comisiunea de petiţiunî 
fiind că este o cestiune forte limpe e.

D-l Ministru a comunicat S-tulul Sinod încă din sesiunea 
trecută ca să pun în vederea directorului cancelariei S-tuluî 
Sinod, a opta la una din funcţiunile care le ocupă, consi
derând şi funcţiunea de Director, ca funcţiune salariată. A- 
tuncl D-l Ministru a dis că va rămâne până la sesiunea viităre, 
până când se va studia cestiunea. Acum D-l Ministru vine
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din ηοϋ cu acestă cestiune, propuind ca Directorul cancelariei 
să opteze pentru una din funcţiunile sale.— Daţl-ml voe D-le 
Ministru şi P.P S.S. Părinţi a vă aminti art. 8 din regula
mentul S-tului Sinod privitor la personalul cancelariei S-tulul 
Sinod. Iată ce (|ice art. 8:

«Pentru efectuarea lucrărilor de cancelarie S-tul Sinod 
va. denumi un personal deosebit, ales dintre membri Cleru
lui. Personalul acesta se va compune din: a) Un Director, 
carele ne apărat trebue să fie teolog; b) Patru copişti; 
c) Doi stenografi; d) Doi uşieri, cari se vor putea lua dintre 
dorobanţii Ministerului de culte.

Amploiaţii cancelariei S-tulul Sinod vor fi retribuiţi cu 
diurne analoge cu serviciile lor, pe timpul cât durăză sesi
unile S-tulul Sinod. Diurnele acestea S-tul Sinod le va fixa 
prin înţelegere cu D-l Ministru al Cultelor».

Din acest articol reese că S-tul Sinod are dreptul să de- 
număscă pe personalul cancelariei.

S tul Sinod tot-d’auna a considerat acăstă însărcinare a 
Directorului nu ca un servicii! salariat lunar, ci ca o indem- 
nisare dată din suma prevăzută pentru S-tul Sinod; adică 
pentru P.P. S.S. Membri al S-iuluI Sinod dupre cum şi este 
prevăzut în budget.

Aşa dar rog pe P. P. S. S. Membri al S-tului Sinod, ca 
Împreună cu mine să rugăm, pe D-l Ministru să bind-vo- 
iască a lăsa pe Părintele Director al cancelariei la locul sătt, 
căci aduce servicii fărte bune S-tulul Sinod.

A-l schimba şi a pune pe un altul, până se va introduce 
sau se va iniţia în lucrări ar fi forte cu greu. Directorul 
actual s’a introdus aşa de bine, în cât putem dice fără exage
rare, că conduce serviciul ce ocupă în perfecţiune, şi fiind-că 
regulamentul nu prevede ca să fie leafă, rog pe D-l Ministru ca 
să’l lase aşa cum este fără să’l pue în posiţiune să se depla
seze sau să se schimbe din acest loc. Acăstă indemnisare

â

care i se dă astă-di nu tot-d’auna a fost asa. Eu tin minte) * ţ
că la început a fost 150 lei, pe urmă în rîndul cel-l-alt l-am 
făcut 200 lei, vădend greutatea ce o are, dar se p0te ca 
S-tul Sinod să o reducă şi la 100 lei lunar.

Prin urmare nu este leafă ci o indemnisare, dată din di
urnele membrilor S-tulul Sinod.

Rog dar încă o dată pe P.P. S.S. Membri al S-tulul Sinod
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ca împreună să rugăm pe D-l Ministru să lase pe Director 
în postul ce’l ocupă.

P. S. Episcop a l Huşilor'. Pe lângă cele arătate de 
I. P. S. Mitropolit Primat, Preşedinte, maî adaog şi βΰ aceea, 
că pe lângă activitatea cea mare ce o desfăşură actualul 
Director, apoi mai sunt lucrări în decursul anuluî, şi afară 
de acesta el este şi intendentul, ca să φο aşa, al casei S-tuluî 
Sinod, ne avind nicî o pers6nă alta pentru acăsta.

D-l Dr. Istrate M inistru Cultelor şi lnstrucţiune i 
Publice : Nu ştiu dacă am nevoe să vă declar că nu cunosc 
pe acăstă pers6nă.

Fapta în sine este prea legală, căci P S. Văstrâ înţele
geţi fărte bine ca' şi Ministrul, ca şi noi toţi că este o lege,

f  ·

care trebue să fie respectată, este legea cumulului.
Mi s’a spus, nu fac cu acăsta personalitate, că Directorul 

cancelariei S-tului Sinod ocupă 3 funcţiuni, ceea ce este 
contra legeî cumulului şi eii v’am atras atenţiunea, ca să 
intrăm în lege.

Pentru mine lucrul se presintă ast-fel: dacă diurna acăsta 
ar fi numai pe timpul sesiune! am putea să-l plătim cu 100, 
cu 200 sau cu 300 lei, dar dacă diurna acesta se plăteşte 
în tot timpul anului, atunci cestiunea se schimbă cu totul 
şi iată aci nu văd cum am putea să eludăm legea cu o per- 
sonă, care are deja două lefi şi ia şi pe a treia sub formă 
de diurnă. Neapărat pers0na nu o cunosc, nu ştiti cine este, 
dar ’mi este indiferent şi dacă cu acăsta i-aşl face un răii, 
răul acesta 1’aşi regreta, dar suntem ţinuţi mal ales adi când 
ştim cu toţii cu câtă greutate luptăm şi când se ştie că mulţî 
ar voi să aibă câte una sati două funcţiuni cât de greii 
mi-ar veni mie când mi s’ar spune că cutare persănă are 
3 funcţiuni.

Acăstă diurnă se <Jice că se dă numai pentru cele două 
sesiuni nu pentru tote lunile anului, dar văd că primeşte 
câte 200 lei lunar.

P. S. Episcop a l Dunărei-dej os. Ia de două orî pe 
an în cele două sesiuni.

D-l. Dr. Istrate  M inistrul Cultelor si Instr. Pu- 
blice. Eu văd că i se plăteşte pe întregul an.

P. S. Episcop a l D unărei de jos. Nu i se plăteşte pe 
întregul an ci numai pentru cele două sesiuni ale Sino
dului pentru care se face şi state.
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D-l Dr. I  st rate M inistrul Cultelor si Instruc. Pu-y
blice. Eu întreb: primeşte 2400 lei pe an?

P. S. Episcop a l Dunarei-de-jos. Da.
D l. Dr. Istrate M inistru Cultelor si Instruc. Pu-*

blice. Atunci cum remediâm lucrul acesta cu legea? Eu 
nu voiu să jignesc pe nimeni, dar acesta este o abatere de 
la lege. Dacă este vorba să plătim numai pe un director 
cu 2400 lei şi numai pentru qlilele cât dureză cele 2 se
siuni ale sinodului, acesta este enorm.

Atunci ce plată trebue să dăm Mitropoliţilor şi Episcopilor?.
Voci: Acesta este alt ceva, n’are a face cu directorul 

cancelariei Sf. Sinod.
4

D-l. Dr. Istrate M inistrul Cultelor si Instruc. Pu-" * 
blice. Pentru acăsta îmi permit să v6 pun în vedere lu
crul acesta.

I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte. D-le Ministru, 
daţi’mi voe să v6 spun că Membrii Sf. Sinod lucreză numai 
în timpul sesiunilor, dar Directorul cancelariei lucrăzâ tot 
anul necontenit, e păstrătorul arhivei, al lucrărilor şi al 
zestrei Sf. Sinod; el este acela care primeşte ori-ce co
respondenţă în cursul anului, care dă tote- lămuririle în 
tot cursul anului, în cât tot anul este ocupat. Acum, dacă 
găsiţi că diurna îi este prea mare, eu cu învoirea Sf. Si
nod, voiu stărui să se reducă la jumătate, dar ve rog să-l 
lăsaţi.

I. P. S. M itropolit a l Moldovei. Cestiunea care se 
discută, este o cestiune care trebue să ne intereseze pe 
noi şi moralmente pe lângă materie.

Este ştiut că fie care om trebue să fie pus la locul lui. 
Merită locul unde se găseşte? Merită funcţiunea care o 
ocupă? Merită salariul sail retribuţiunea ce i se dă? Acesta 
este întrebarea. Prin urmare eu cred că se face o mare 
nedreptate unui om care munceşte tot anul măcar cât de 
puţin. Să nu abusăm şi chiar de puţin, cu atât mai mult 
de ce este mai mult. Aşa dar acesta este o pers6nă care 
munceşte şi care merită să ocupe locul acesta şi să ia 
plata ce i se dă.

D-l Dr. Istrate M inistrul Cultelor si Instruc. Pu-*
blice. Εϋ v’aşî ruga un lucru. Dacă credeţi că acestă per- 
s6nă este atât de demnă de locul ce Ί ocupă, spre a în-
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lesni lucrul, eu aşi crede că ar fi mai bine să-ί punem în 
bu Igetul viitor regulat 200 sati 250 lei şi să se retragă din 
cele-l-alte funcţiuni şi cu acăsta să intrăm în lege.

P. S. Episcop a l Dunărei-de-j os. Nu suntem afară 
din lege.

P. 8. Episcop a l Huşilor. D-le Ministru, directorulîcan- 
celarii Sf. Sinod se alege pe deplină încredere a Sf. Sinod 
şi nu fie care pers0nă, care ar avea un titlu saîi un drept, 
păte să ocupe acest post. Postul de director este un post 
de încredere şi toţi membrii Sf. Sinod au încredere în a- 
cestă persănă, şi decî dar vă rugăm din tot sufletul să-l 
lăsaţi aci; să i se dea şi mai puţin, dacă acăsta bate la 
ochi la unii şi la alţii. Repet dar că i se pote da şi maî 
puţin, căci omul acesta, care lucrăză şi diua şi noptea, se 
mulţămeşte şi cu mult şi cu puţin.

D. Dr. Istrate, M inistru Cultelor şi Instrucţiunei 
Publice: Cestiunea de încrederea şi alegerea personei pri
veşte pe P. P. S. S. Văstră. Chiar dacă vom pune în bud
get o sumă ore care, puteţi alege pe cine veţi voi, nu in
dicăm noi pe nimeni; însă chiar 100 lei de veţi pune, lot 
ne isbim de legea cumulului.

P. 8. Episcop a l H uşilor: Tocmai pentru că nu este în 
budget şi face parte din diurnele S-tulul Sinod.

P. 8. Episcop a l Dunărei-de-Jos: Ministerul ne dă
o sumă de... . şi noi o împărţim.

I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte·. Atunci şi 
pe noi după aprecierea acăsta ar trebui să ne suprimaţi 
diurnele ori de la Senat ori de la Sf. Sinod.

D. Dr. Istrate , M inistru Cultelor si Instructiune i 
Publice : A! Nu. Pentru P. P. S. S. Vostre este alt ceva.

1. P. 8. M itropolit Prim at, Preşedinte: Eu vă rog 
D-le Ministru, să ni-1 lăsaţi, şi vă asigurăm, că nu se atinge 
legea cumulului prin indemnisarea ce i se dă din diurnele 
S-tuluî Sinod.

Acăsta este o persănă cu o purtare corectă, zelos la în
deplinirea datoriilor sale şi pot afirma fără exageraţiune că 
este şi un bun cleric şi un bun profesor; a-1 înlocui cu un 
altul este păte a se face o alegere nepotrivită.

5
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D. Dr. I strat e, M inistru Cultelor şi Instrucţiune1 
Publice: Eu o ’sâ pun cestiunea în consiliul de Miniştri, ca 
să v6d ce este de făcut.

P. S Episcop a l Dunăreî-de-Jos: Cred că veţi fi 
apărătorul S-tului Sinod.

P. S. Episcop a l H uşilor: Să nu se dică, că are încă' 
doue funcţiuni, că e paroh şi profesor şi că de ce nu di- 
misioneză din una din acestea Acesta este ocupaţiunea luî 
de drept. După lege preotul trebue să fie paroh şi tot după 
lege profesorul de religie trebue să fie preot şi ca atare 
pote fi luat şi drept un singur post, potrivit studiului spe
cial făcut, osebit că are şi deplina încredere a S-tulul Sinod 
în calitate de director al cancelariei sale.

φ r

1. S. M itropolit P rim at, Preşedinte: Trecem înainte, 
r( mânend ca D ' Ministru să pune cestiunea tn consiliul de 
Miniştri şi sperăm că resultatul va fi comform dorinţei es- 
primate de S-tul Sinod.

I. P. S. M itropolit a l Moldovei. P. P. S. S. Părinţi 
şi fraţi, noi în sesiunea acesta avem de îndeplinit o lucrare 
forte însemnată pentru biserica nostră, avem sâ facem a- 
legerea unui arhiereii, un membru al S-tuluî Sinod, în locul 
celui care s’a ales Episcop. Aşa dar eu propun să facem 
alegerea cât mai curând şi chiar a(Jî, de se pdte, fiind-că 
tot. avem pe D. Ministru în mijlocul nostru.

Vocî\ Forte bine.
D. Dr. Istrate, M inistru Cultelor si Instructiunei

.  *  * 
Publice'. Forte bine, primesc sâ asist şi eu la alegere.

1. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Atunci pun 
la vot propunerea I. P. S. Mitropolit al Moldovei de a pro- 
cede adl la alegerea de Arhiereu. Cine este pentru să bine 
voiascâ a ridica mâna.

S’a primit.
Suspend şedinţa pentru 5 minute pentru a ne consulta.
Şedinţa se suspendă pentru 5 minute.
Şedinţa se redeschide.
1. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Şedinţa este 

redeschisă. Acum vom proceda la alegerea de Arhiereu pentru 
locul vacant cu titlul de Craiovenu. Se va da mai întâi citire 
Regulamentului privitor la alegere.

P. S. Episcop a l R îm nicului, Secretar: dă citire
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art. 6, 7, 8 şi 9 din Regulamentul pentru alegerea Arhie
reilor titulari.

I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: P.P. S.S. Pă
rinţi, la art. 6 alin. 3 se prevede: ca Mitropoliţil şi E- 
piscopii eparhioţi, cari pentru bine-cuvintate cause ar fi 
absenţi de la S-tul Sinod, comform spiritului can<3nelor, pot 
trimite în scris la S-tul Sinod opiniunile lor despre can
didaţii de Arhiereu.

Şi fiind că unul din fraţii noştri P. S. Pimen Piteştânul 
lipseşte, cred că noi putem procede la alegere şi P. S. Sa 
în şedinţa de mâine îşi va da părerea.

P. 8. Episcop a l Huşilor: P. S. Pimen nu este E- 
piscop, căci acolo se spune numai de Episcopi şi prin ur
mare noi fiind tn majoritate putem procede la alegere.

I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: P. S. Sa 
este membru al S-tului Sinod şi deci comform regulamen
tului noi putem procede la alegere, rgmâind ca P. S. Sa 
In şedinţa de mâine să-şi dea părerea asupra . personelor 
care se vor alege.

P. 8. Episcop a l Argeşului: In regulament se spune 
pentru cas de bolă gravă.

P. S. Episcop a l Huşilor: Canonul prevede pe un 
Episcop Eparhiot. Aşa în S-tul Sinod sunt mulţi membri, 
dar nu se prevede pentru fîe-care membru in parte, ci în 
calitatea lui de Episcop şi de aceea nu cred necesar să i 
se rezerve votul pe mâine.

Noi fiind în majoritate putem să eşim cu voturile com
plecte şi cari vor eşi vor fi bine aleşi.

P  8. Arh. Nifon Ploestenu: Pare-mi-se, fără să supăr pe 
cine-va, că înţelesul art. citat este cu totul altul şi anume: 
când unul din Episcopii Eparhioţi ar fi lipsă de la S tul Si
nod din causă de b<Mâ sau din alte împrejurări şi va avea 
vre un candidat de propus, atunci se întrebă telegrafic, dacă 
voeşte să pună pe cine-va pe listă, căci se pote întîmpla ca 
tocmai acela să fie ales, deci dar art. citat nu se referă la 
lipsa de la votare a vre unui membru din S-tul Sinod.

P. S. Episcp a l Dunăiei-de-jos: Atunci să dăm citire 
canonului, dacă este vorba pentru aşa.

I. P. S. M itropolit Primat, Preşedinte: Eu v6 propun 
părerea mea care am emis’o, aceea că P. S. Pimen îşi va
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putea da in şedinţa de mâine votul asupra cutăreî sau 
cutărel persone.

P. S. Episcop a,l H uşilor: Dacă candidaţii vor întruni 
majoritatea, atunci se va uni cu majoritatea.

I  P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Pun la vot 
propunerea mea. Cine este pentru, să bine-volască a ridica 
mâna.

S’a primit.
Acum procedăm la alegere.
P. S. Episcop al Rîmniculul, Secretar, citeşte următorea 

listă:

I. Lista îna lt Prea Sânţitnluî Mitropolit Primat.

1) Prea cucernicul Econom Gheorghe Georgescu, licenţiat în teologie.
2) Prea cuviosul Protosinghel Sofronie Vulpescu, licenţiat în teologie.
3) Cuviosul Arhidiacon Evghenie Humulescu, licenţiat în teologie.

Propus de Prea Sanţitul Episcop al Argeşului

4) Prea cucernicul Protoereu Dimitrie Lascăr, licenţiat în teologie.

II. Lista Înalt Prea Sfinţitului Mitropolit al Moldovei si Sucevei.

1) Prea Cuviosul Arhimandrit Teodosie Atanasiu, licenţiat în teologie.
2) Prea Cuviosul Protosinghel Gherasim Miron, licenţiat în teologie.

Propuşi de Prea Sanţitul Episcop al Bunăreî-de-jos.
i

3) Prea Cuviosul Arhimandrit Melhisedec Ştefănescu, licenţiat în te
ologie.

4) Prea Cucernicul Protoereu Grigore Balaban, licenţiat în teologie.

Propus de Prea Sanţitul Episcop al Romanului

5) Prea Cuviosul Arhimandrit Chesarie Ştefano, licenţiat în teologie.

1. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: începem mal 
întâi cu lista Mitropoliei Ungro-Vlahiel, luând alternativ unul 
din lista Mitropoliei Ungro-Vlahiel şi unul din lista Mitro
poliei Moldovei.

Mal întâi este Economul George Georgescu.
Cine voteză pentru, comiorm regulamentului, pune bila 

albă la urna albă şi bila n^gră la urna negrâ, Iar cine 
voteză contra, pune bila albă la urna negră şi bila n6gră 
la urna albă.

Se procedă la vot cu bile.
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I. P. S M itropolit Prim at, Preşedinte'. Resultatul 
votului este:

Votanţi 14.
Majoritatea absolută 8.
Bile albe pentru 14.
Eeonomul George Georgescu a întrunit unanimitatea vo

turilor.
Acum procedăm la vot pentru Arhimandritul Teodosie

Atanasiu.
I. P. S. M itropolit P rim at, Preşedinte: Resultatul 

votului este:
Votanţi 14.
Majoritatea absolută 8.
Bile albe pentru 10.
Bile negre contra 4.
Prin urmare Arhimandritul Teodosie Atanasiu a întrunit 

majoritatea voturilor cerută de regulament.
Procedăm acum şi la alegerea celui de al 3-lea candidat 

care este Protosinghelul Sofronie Vulpescu.
I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Resultatul 

votului este:
Votanţi 14.
Majoritatea absolută 8.
Bile albe pentru 11.
Bile negre contra 3.
Şi acest al treilea candidat a întrunit majoritatea votu

rilor cerută de regulament.
Aşa dar proclam aleşi ca candidaţi de Arhiereii, pentru 

locul vacant cu titlul de Craiovenul, cari se vor recomanda 
Guvernului, pe Economul Gheorghe Georgescu, care a întrunit 
unanimitatea voturilor, pe Arhimandritul Teodosie Atanasiu. 
care a întrunit 10 voturi pentru şi 4 contra şi pe Protosin
ghelul Sofronie Vulpescu, care a întrunit 11 voturi pentru 
şi 3 contra.

Biroul va face acum lista candidaţilor de Arhiereii aleşi 
de S-tul Sinod şi o va înainta guvernului pentru ca guvernul 
să alăgă pe cine va voi din aceşti 3 candidaţi.

Acum cu învoirea P.P. S.S V6stre să continuăm lucrările.
D-l. Dr. Istrate  M inistru Cultelor si Instruc. Pu-*

blice. I. P. S. Preşedinte, daţi-ml voe să νέ rog, dacă şi Sf.

■
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Sinod crede de cuviinţă, ca în procesul verbal al şedinţei de 
a<Jî să se pună, că Sf. Sinod doreşte să ia sub aripele sale 
ocrotitore, sub patronarea sa, listele de subscripţie pentru 
facerea unei catedrale în capitala ţării.

Εϋ, ca ministru, νοϊΰ vorbi Majestăţil sale ca să ne dea 
tot concursul şi să primăscâ a patrona acesta, şi sunt con
vins că va fii cea mai bună şi cea mal frumosă faplă, care 
a făcut-o acest Sf. Sinod până acum; căci este trist să ve
dem ca în capitala ţării să nu avem nici un local cum 
trebue unde să ne rugăm lui Dumnedeu. Eu, care sunt de
plin credincios, doresc din tot sufletul meu să văd ridicân- 
du-se acest sfînt locaş. Este trist ca în acăstă ţară, unde 
s’au cheltuit pentru cazărmi, pentru şcoli şi pentru alte clă
diri milione, să nu avem noi un locaş sfînt cum se cuvine, 
în care să ne rugăm lui Dumnedeti şi care să facă fala 
capitalei şi a ţării.

P. S. Episcop a l Râm nicului. I. P. S. Stăpâne, P.P. 
S.S. Părinţi, D-le Ministru, nu cred să fie vre-un credincios 
în ţara românăscă şi cu atât mal vîrtos în clerul înalt, care 
să nu recun6scă necesitatea de a exista. în capitală o ca
tedrală demnă de mărirea la care a ajuns ţara astădl, mul- 
ţâmită înţelepclunel Majestăţel Sale Regelui şi a consilie
rilor săi.

D. Ministru zice, că este trist lucru, că după ce s’au chel
tuit sute de milione pentru atâtea clădiri şcolare, militare 
şi pentru alte trebuinţe ale acestei ţări, să nu avem acum 
şi o biserică catedrală în capitală, unde să se închine cre
dincioşii şi să se simţă înălţaţi în sentimentele lor religiose. 
Da! este forte trist şi cu toţi recunoştem că aşa e. Dar eâ 
socotesc că, precum pentru cele-lalte instituţiunl ale ţeril 
nu s’a recurs la caritatea publică, ci s’a afectat de către 
Stat un fond spre a se construi diversele clădiri şi numai 
în forte rari cazuri s’a găsit cu cale de s’a făcut apel şi 
la contribuţia benevolă a publicului, cred că şi aci tot 
aşa ar fi mal nemerit după părerea mea.

Şi să me erte D-l Ministru dacă nu me unesc cu D-sa 
în aprecierile mele, căci ar fi p0te jicnitor demnităţii sta
tului, ca fiind vorba a se ridica o catedrală în capitala 
ţării să se facă apel la caritate publică.

Cum! Statul român, care a găsit mijloce pentru atâtea clă-
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ilirî, când a fost vorba de alte instituţiuni publice, el care a 
cheltuit mili0ne cu răsboiul, cu clădiri militare, şcolare, căi 
ferate şi alte lucrări mari, să nu găsescă mijl6ce de a ridica 
o catedrală în capitala terii ? Nu cred acăsta.

Εϋ am convingerea adîncă în sufletul meu, că viind mo
mentul să se facă o asemenea clădire, statul va găsi mij- 
16ce şi mai cu deosibire el va da cel întâi pildă de bună 
voinţă şi sprijin pentru ridicarea unei asemenea clădiri, care 
şi din punct de vedere religios şi din punct de vedere teh
nic să facă fală ţării nostre; iar la trebuinţă se vor găsi 
atunci şi multe mii de credincioşi, cari se depună obolul lor 
spre a se face acostă clădire cât se pote de măreaţă şi de 
artistică.

De aceea eu nu cred, că ar fi nemerit să recurgem la 
liste de subscriere pentru o asemenea clădire, ci să rugăm 
pe onorabilul guvern, să rugăm pe D-l. Ministru de Culte, 
ca să ia D-sa măsurile cuvenite pentru a se afecta în a- 
cest scop un fond în budget şi de va mai fi necesitate, se 
va recurge şi la alte mijloce pentru procurarea tuturor su
melor necesare pentru ridicarea unei asemenea clădiri.

I. P. S. M itropolit a 1 Moldovei: Cu o ocasiune 6re 
care mai înainte, când încă trăia repausatul întru fericire 
marele Ministru Ιόη Brătianu, eu nu’mi aduc aminte bine 
cu ce ocasie, s’au votat o mili0ne, propuse pentru catedrală 
în capitala ţării.

P. 8. Episcop a l H uşilor: Pentru a se reaminti faptul 
proclamârei independenţei Statului şi Regatului Român şi 
al încoronărei primului rege al României Carol I.

I. P. 8. M itropolit Prim at, Preşedinte'. Pentru acest 
scop a venit în mod spontarieft....

P. S. Episcop a l Dunărei de jos'. S’a votat atunci 
o sumă de· 23 mili0ne pentru clădiri, între care era şi pen
tru catedrală.

I. P. S. M itropolit a l Moldovei'. Εΰ, să-mi daţi voe 
să-mi exprim sentimentele aci între noi duhovniceşte, ştit 
că biserica română are mijloce, biserica română tot-d’auna 
a avut mijloce materiale, biserica română a fost şi trebue 
să fie cea mâi bogată biserică, dar i s’a luat bogăţia pentru 
trebuinţele ţării, am (Jis noi ceva vre-o dată în contră? Nu.

Aci în Bucureşti, unde adi este chiar aci casa poştei era
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metocul Episcopiei Buzăului, aci am crescut eii chiar ία 
căscI6rele acelea de jos, când urmam la şcolă la Sf. Sava. 
Pe podul Mogoşoel, unde adi se (Jice la Episcopie, era E- 
piscopia Râmnicului cu case”bune,^era*Episcopia Argeşului 
la Antim.

Am avut ocasiune ca sâ die, că pentru Seminar nu este 
alt loc mai potrivit de cât biserica Antimului şi dacă nu 
se ajunge să se mai îa spre răsărit încă un loc şi să se 
facă clădirea cea maî mărăţă.

Catedrala? Nu este alt loc după mine mal potrivit de 
cât la polele dălulul Mitropoliei, unde adi este piaţa de zar
zavat. Acolo a fost*o casă a unei familii istorice .Brânco- 
veanca şi n’ar mal trebui să mal răscumpere nimic de cât 
cea-ce va cheltui statul cu clădirea.

Bani? Despre acăsta nu mal <Jic nimic, căci biserica are, 
dar nu sunt aţii, vor fi mâine, însă sunt. Iată dar şi locul, < 
Iată şi mijlocete.

Despre buna-voinţâ a guvernului n’am nici o îndoială, 
mal ales a<JI când avem un Domnitor, un Rege, ca Carol 
cel înţelept care are de maximă *N ihil sine deo» şi cu toţii 
suntem datori să rugăm pe Dumnedeu să Ί ţie sănătos 
întru mulţi ani fericiţi şi pe Domnii Miniştri să Ί inspire 
Duhul Sfînt ca să Ia o hotărîre, care să convie atât pen
tru biserică cât şi pentru seminar Am <Jis.

P. S. Episcop a l Huşilor. Εύ, departe de a mă uni 
cu propunerea P. S. Episcop al Râmnicului şi rog pe I. P. 
S. Mitropolit al Moldovei să me erte că nu-1 voi putea 
urma în cuvintele mele. Mă simt fdrte fericit că am oca- 
siunea ca să pot mulţămi iniţiatorului acestei idei, anume 
D-luI Ministru al Cultelor şi Instrucţiune! Publice.

Este atâta timp de la 1877, de la victoria purtată la 
Plevna, de la răsbol şi până adi, de când aşteptăm cu toţii 
din (ii în di ca să se pune temelia unei catedrale în capi
tala României, în Bucureşti, care catedrală să facă onore stărel 
de adi a regatului României şi să serve ca monument, în 
care să se înregistreze evenimentele ce s’au petrecut în 
ţară la noi de la 1877 încOce.

Aşa a fost datina ţărel acesteea: Toţi Domnitorii când pur- 
taâ victorii ridicau biserici întru amintirea lor.

Ca să nu se piardă acest bun obicelu al ţării n6stre, mi-
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nunatul şi marele patriot Ιόη Brătianu a electrisat, cu du
rerea sa de inimă pentru ţară, camerile din 1882 şi le-a 
convins despre neapărata trebuinţă de a se ridica aci in 
capitală o biserică catedrală, care să reamintăscă pentru 
vecie faptele petrecute de la 1877 înc0ce, pentru care a 
şi votat acele 5 mili0ne pentru un început. E!! au venit 
în urmă împrejurările că unii din d-nii Miniştri, sub pre
text tot pentru binele ţărel şi au sustras acel fond de la 
destinaţiunea sa. începutul bun e greu de făcut, cele-lalte la vale 
va merge mai uşor. Eu de mult am avut în sine-mi ideea 
acesta şi am şi comunicat-o unuia din cei maî înalţi mem
bri ai S-lui Sinod în particular, ca să se Ia iniţiativa din 
partea nostră, şi să se facă apel la sentimentele religiose 
şi patriotice ale poporului* nostru român, aparte fără iniţia
tiva guvernului, fără guvern, pentru ca să începem lucrarea 
şi în urmă când nu se va putea complecta lucrarea, sigur 
că va veni şi statul în ajutor, pentru a se putea face o 
catedrală demnă de capitala regatului român.

Dar de, ce să faci pesimismului! De aceea eâ rog cu 
tot respectul pe toţi P.P. S.S Membrii al S-tului Sinod ca 
să îmbrăţişeze cu căldură ideea bine venită de la d-l. Mi
nistru pentru ridicarea unei catedrale în capitala ţării. Eli 
unul doresc să mă învrednicescă Dumnezeu să trăesc cel 
puţin ca să-I văd temelia pusă.

P. S. Episcop a l Dunărei-de-j os. Εΰ am să vorbesc 
tot în sensul P. S. Episcop de Huşi, pentru că trebue, noi, 
S-tul Sinod, să ne îngrijim cu dinadinsul de lipsa unei ca
tedrale grandi0se în capitala Regatului Român. încercări s’aii 
făcut. Dacă atunci după ce s’ati votat cele 5 mili0ne s’ar 
fi stăruit puţin, era să avem deja o catedrală, căci Bucu
reştii eraţi încă în formaţiune şi se putea obţine gratuit un 
mare şi bun loc de la primărie, Iar cu 5 mili0ne se putea 
zidi. Dar fiind-că zidirea nu s’a făcut, Guvernele dupre 
vremuri fiind în nevoe aii găsit acolo o grămadă de 5 mi- 
li0ne şi aii tot luat până ce s’a epuisat t6tă suma.

Acum d-nul Ministru vine în sînul S-luI Sinod cu o pro
punere f0rte frum0să, pentru care noî trebue să-i fim re
cunoscători şi să primim acestă propunere, pentru că este 
bună şi lăudabilă. Este o greşală f0rte mare în ţara Ro- 
mânăscă că se aştăptă totul numai de la stat.
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Εϋ să vă spun cele ce se practică la mine, şi I. P. S. 
V6stră ştiţi, că aţi fost Episcop al Eparhiei Dunărel-de-jos 
înaintea mea. In Dobrogea locuitorii au contribuit la fa
cerea tuturor bisericilor ce s’aCi zidit acolo, şi vă asigur 
că s’au cheltuit atât de. mulţi bani cu facerea bisericilor, în 
cât nu ştiti dacă statul a cheltuit atât cu facerea biserici
lor sale. Iniţiativa creştinilor a dat r6Je frumose. Ast-fel 
creştinii ţărani au cheltuit pentru biserica lor din comuna 
Cerna peste 70000 lei şi au o biserică monumentală. La 
Niculeţel asemenea tîmpla singură a costat 8000 franci şi 
este de o frumuseţe rară, în cât dacă comisiunea n6stră 
pentru expoziţia din Paris ar fi ştiut despre acăstă tlmplâ, 
de sigur că ar fi pus-o în secţiunea Românescă şi ar fi 
făcut admiraţiunea lume! întregi. O altă biserică se clă
deşte în comuna Peştera pe drumul spre Adam-Clisi Bi
serica din acestă comună, ale cărei locuinţe sunt bordee, 
este făcută de petră cioplită, cum este banca n<5stră naţio
nală din Bucureşti. Aceleaşi lucrări se văd mal în tote sa
tele şi comunele Dobrogel, unde s’au zidit deja şcoli şi pri
mării forte mari şi frum0se. T6te acestea sunt făcute ex
clusiv numai de creştini, cu banii şi munca lor.

De aceea să nu mal discutăm asupra cestiunel, căci să fim 
drepţi. Guvernul a dat, şi a dat până a isprăvit tot. Acum 
D-l Ministru al Cultelor a venit cu o idee minunată, ca clă
direa catedralei să se facă din iniţiativa privată şi a <|is, 
puneţi acăstă idee sub patronajul S-tulul Sinod ca să se facă 
subscripţie. Forte frumos, aşa şi trebue să* facem.

Εΰ cred că trebue să primim propunerea D-lul Ministru, 
şi dacă acum nu vom putea să hotârîm definitiv asupra a- 
cestel propuneri, ne vom mal întruni şi în particular la înalt 
P. S. V0stră şi vom discuta, dar să luăm acăstă hotărîre, 
să nu aducem cum se dice în Evanghelie «supărare femei 
căci bun lucru face» şi să primim propunerea şi chiar dacă 
se va găsi de trebuinţă, să alegem o comisiune din S-tul 
Sinod, care să se consulte cu D-l Ministru asupra modulul 
cum trebue să realisăm acăstă idee, căci va fi spre lauda 
S-tulul Sinod. Mal târdiu când pote vor veni timpuri mal 
bune pentru ţară şi Guvernul se va grăbi să contribulască 
cu ceva.

Eu cjiceam o dată unul D. Ministru de Culte: Daţi-ml
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d-vostră numai 100000 lei pentru fondaţiunea catedralei şi 
veţi vedea cum am sâ fac eă a se împlini restul.

Şi când D-sa a auqlit cele ce se fac prin Dobrogea a fosl 
f6rte surprins. Aşa să facem şi noi acum, să primim pro
punerea D-luI Ministru şi sunt sigur că mal lesne se va face 
aşa catedrala de cât să tot aşteptăm de la Guvern.

’ I. P. 8. M itropolit a l Moldovei şi Sucevei: Am as
cultat cu plăcere şi atenţiune cele dise de P. S. Episcop al 
Dunăreî-de-jos. Dar eu nu am vorbit aci pentru alt ceva, 
de cât pentru principiu. Alt-ceva este a face o biserică în- 
tr’un sat, într’o comună şi alt-ceva este a face biserică în 
capitala ţărel şi mal ales o biserică catedrală; şi pentru aceea 
am dis. că Guvernul este dator să facă acăstă catedrală, el 
care a luat averile bisericel sute de mili0ne. Εύ nu sunt 
contra Guvernului. Dar vorbesc pentru principiti.

P. S. Episcop de Huşi: Nici contra propunere! nu 
sunteţi

I. P. S. M itropolit a l Moldovei şi Sucevei: Vorbesc 
pentru principiu, că Guvernul este dator să dea exemplu, 
să Ia iniţiativa şi pe urmă şi noi şi poporul şi clerul vom 
face tot ce va fi cu putinţă.

P. S. Episcop de H uşi : Eu cred, că are să facă mal 
mare cinste poporului Român ortodox, care din rîvna sa, 
din dragostea sa, din buna sa voinţă a pus temelia unei 
mari clădiri, care să facă cinste ţeril.

P. S. Arh. N ilon Ploeştenu: înalt Prea Sânţite şi prea 
sânţiţl Părinţi. Ca mal tînăr in sînul acestui matur corp, a 
trebuit să’ml impun tăcerea într’o cestiune aşa de frumosă, 
dar în acelaşi timp delicată. Cu învoirea S-tulul Sinod însă 
îmi permit şi eti a’mi expune modesta mea părere în acăstă 
cestiune. ’MI aduc aminte de cuvintele unul bărbat, care a 
lucrat cu o activitate uriaşă pentru capitala n6stră, de repau- 
satul primar Pake Protopopescu. Eram profesor la * o şcdlă 
pusă sub oblăduirea sa şi vădendu-l lucrând fără preget, l’am 
întrebat: de ce lucrezi atât, când nu eşti în administraţia statului 
să ţi se cun6scă meritul? Dinsul însă ’mi-a <Jis: lucrez pentru 
că am credinţa, că iniţiativa privată p6te face mal mult de 
cât p0te face statul.

Şi acele cuvinte ’ml-ati rămas scrise pe lespedile inimel.
Şi fiind-că a venit vremea ca însuşi D-l Ministru să pro
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pună, cu învoirea Guvernului întreg, ideea fericită şi mult 
aşteptată a clădire! unei catedrale în Capitala ţerel, cred că 
propunerea acăsta este forte bine venită şi noi trebue să 
o îmbrăţişem cu totă buna voinţă. Adevărat este, că bise
ricile aii avut averile lor proprii, cari li s’aii luat, însă nu 
suntem noi vinovaţi de starea lucrurilor care s’a creat, tre
buia acela cari aii conlucrat şi participat la secularizare să 
fi avut mal mult dor de biserică şi să fi rezervat o parte 
din acele averi şi pentru întreţinerea el.

Au fost de sigur motive forte serfose pentru care s’a pro
cedat la luarea averilor. Acele averi vedem că s’aii întrebuinţat 
in scopuri filantropice şi folositore ţărel, s’au făcut atâtea 
şi atâtea instituţiunl de cultură pentru ţara nostră şi astă-ςΐϊ 
când lipsa unei catedrale în capitala ţărel este de mult sim
ţită, găsesc că acăstă propunere, cum disel, este tocmai bine 
venită şi trebue început un asemenea monument sub aus
piciile S-tulul Sinod, mal ales că avem angajată şi bună vo
inţa Guvernului. De sigur că nu numai cu banii ce se vor 
strânge cu listele de subscripţie sau cu cotisaţiunile ce vor 
da creştinii şi vor aduna preoţii de prin parohiile respective, 
se va termina acest monument naţional şi bisericese, ci va 
veni în ajutor şi Statul.

De îndată ce se vor face liste si aduna bani. ori care
'  ' ' V 1

Guvern va veni, nu se va da îndărăt, când va şti că s’aCi strâns 
banî pen ru catedrală şi cu modul acesta vom avea cu timpul 
o catedrală în Bucureşti ’MI aduc aminte că în tomna tre
cută, doi mari duci din Rusia au venit să viziteze oraşul 
nostru, şi nu s’a găsit nici o biserică care ar merita să fie 
vizitată, şi atunci aCt fost aduşi la Biserica Domniţa Bălaşa, 
o biserică particulară, unde au asistat la serviciul divin. Dacă 
vom căuta ca tot statul să Ia iniţiativa pentru clădirea unei 
catedrale, avem să aşteptăm mult timp, căci nevoile statului 
se măresc şi noi nu vom ajunge să vedem pusă temelia 
unul asemenea monument naţional şi religios.

Vă rog dar din adîncul sufletului să îmbrăţişăm cu totă căl
dura propunerea D-lui Ministru care, cum a <Jis, o va supune 
şi la cunoştinţa Majestăţel sale Regelui, vă rog ca chiar 
nouă Arhiereilor să ne încredinţaţi liste, ca făcend apel la 
modestele nostre cunoştinţe, să putem strânge de la toţi 
micul lor obol, căci tot aşa cu banii Românilor s’au făcut
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multe instituţiunî de pietate şi de bine-facere. Dacă scumpa 
n0stră patrie este presărată cu atâtea instituţiunî, acesta nu 
se datoreşte de cât sentimentului religios, care a fost adînc 
săpat în inima Românului, nu se datoreşte de cât dărniciei 
Românului, Iar nu statului. Nici o altă ţară din lume nu 
are atâtea monumente de pietate, atâte asilurl pentru să
raci, atâtea spitaluri, atâtea instituţiunî cum se găsesc pre
sărate, ca stelele pe cer, pe pământul scumpei nostre patrii. 
Deci să imităm pe strămoşii noştri, cari au pus temelia la 
multe instituţiunî de care ne folosim şi noi astă-di, ca să 
lăsăm şi noi un monument de care să se dică, că în tim
pul cutare s’a pus temelia acestui monument şi să servescâ 
de model urmaşilor noştri.

I. P. S. M itropolit Primat, Preşedinte: Prea Sfin
ţiţi Părinţi şi fraţi, ^iua de erl a fost o di bine-cuvîntată de 
Dumnedeti, căci erl s’a manifestat sentimentul religios în ca
pitala României de totă Suflarea. Astă-clI pare că o seîntee 
Dumne(J.eescă a venit prin D nul Ministru, idea acesta de a 
se face o catedrală. Din discutiunile urmate am constatat

#

un lucru, că nici unul din noi nu a fost contra acestei 
propuneri, principiul cu toţi 1’ati adoptat; a fost însă o mică 
deosebire, .unii au dis ca să se Ia iniţiativa de guvern. Iar 
partea cea mal mare a (hs ca să se Ia din iniţiativa pri
vată sub auspiciile S-tulul Sinod şi cu sprijinul Guvernului.

Eu primesc din totă inima idela în principiu, ca să se facă 
un început. Pentru acesta eu cred -că trebue însă să se la 
demersul următor. D. Ministru al Cultelor să bine-volască a 
lua înţelegere cu colegii D-sale, să se supună cestiunea la 
cunoştinţa Majestăţei Sale Regelui şi când o va primi, să se 
comunice S-tului Sinod, să ia act de hotărîrea Guvernului 
şi a Majestăţei Sale Regelui şi în urmă să luăm o hotâ- 
rîre, iar nu acum mal nainte .de a fi fost ea supusă con- 
sultărei Majestăţei Sale. Şi când tote acestea vor fi execu
tate, mi se pare că este un rest de 300000 franci din suma 
de 5000000, acestă sumă să o destinăm fără hesitaţiune,

Φ

lără preget, pentru începerea clădirel, adică să se cheme 
arhitecţi, să se convie asupra locului, să se facă planul şi 
atunci să se mărgă înainte, deci trebue să avem un înce
put de lucrări

P. aS'. Episcop a l Huşilor·. Mal sunt planuri tăcute.
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I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte·. Nu ştiu dacă 
sunt făcute, dar dacă vor fi, acelea sunt făcute pe un teren 
de care nu mat dispune astă-$l statul şi trebue să se facă 
planul asupra unui teren de care dispune statul.

Acestea tdte dar când vor fi terminate, veţi bine voi Dom
nule Ministru a comunica S-tului Sinod şi S-tul Sinod va 
hotărî ori printr’o comisiune, ori va iscăli un proces-verbal şi 
ast-fel să se procelă mai departe.

Acăsta este părerea mea, să fie cu adesiunea Majestăţel 
-Sale, şi baniî de care se dispune astă-φί să se întrebuinţeze 
pentru începutul lucrăreî.

P. S. Episcop a l H uşilor: Când noi avem propunere 
făcută de un membru al Guvernului, eti nu m6 îndoesc de 
consimţămîntul întregului guvern şi nu ştiu. dacă ar tre
bui sâ facem tote acestea în mod aşa de sgomotos şi o- 
ficial; noi tot-cleuna trebue să ne întemeiem pe sprijinul

M

întregului guvern în acestă privinţă
Numai un Guvern nepatriotic şi ne ortodox ar putea să 

ne stea în cale; aceea nu p6te fi nici o dată la noi.
Pentru Guvernul de acum eu consider acestă dorinţă, 

acestă idee ca încarnată în el, mai ales când a venit chiar 
un membru al şeii de ne-a propus’o. Se va supune acesta 
negreşit şi Majestăţei Sale Regelui şi Majestatea Sa mai mult 
de cât sigur, că are să îmbrăţişeze acăstă propunere iarăşi 
cu multă căldură, şi va bine-voi chiar să fie în capul acestei 
mari opere religiose şi nâţionale. De aceea rog pe S-tul Sinod 
şi pe înalt P. S. Vostră să bine-voiţi a lua o hotărîre chiar 
acuma, căci nu ne împedică nimic ca s’o luăm.

Cât priveşte pentru loc şi cele-l-alte cestiuni, acelea să le 
lăsăm, ele aii să se facă în ordinea lor, cu totul alt-fel de 
cum s’au făcut până acum. Dragostea şi dorul de a face 
un lucru t<5te le învinge.

P. S. Arh. Conon Bacadnuh  I. P. Sfinţite Stăpâne, 
Prea Sânţiţii Părinţi şi D. Ministru: Cu cea mai mare mul- 
ţămire sufletăscă a mea, vficlend importanţa cestiunei ce a 
venit de preocupă astă-di pe S-tul Sinod adică cestiunea 
clădire! unei Monumentale Biserici Catedrale în Capitala re
gatului Român, şi după cele mai întîmplate în trecut cu 
vechile proecte, eu temendu-m6 de vre’o nouă pedică întru 
realizarea acestei f<3rte însemnate lucrări, care este de cel mai
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mare interes pentru onorea întreg nămului Românesc, nu 
pot să nu iau şi însumi cuvîntul într’o atât de importantă, 
discuţiune. Acăstă cestiune a clădirei unei măreţe biserici 
catedrale în capitala regatului, întru adevăr că este o ces
tiune din cele mai însemnate. După cum cu toţii cunăştem, s’a 
simţit de mult marea nevoe de acăstă nouă catedrală. Şi 
ca mare dovadă între altele avem chiar votarea celor 5 
milione anume pentru acest scop, încă din anii trecuţi, dar cu 
care ne începăndu-se lucrul atunci, trebuinţa a cerut ca acei 
bani să fie cheltuit! la alte nevoi ale tărei. Acum cu oca-

•  >  

siunea discuţiunei urmate, eă îngrijat văd că s’au ivit între 
noi două păreri, una ca pentru marea clădire să ia iniţia
tiva însuşi înaltul Guvern, şi alta ca să se ia iniţiativa de 
către societatea credincioşilor în general. Deci şi una şi 
alta dintre aceste două păreri, mie mi se pare că este bine 
fondată, insă eu mă tem, că din o eventuală neconînţele- 
gere nu cum-va să se nască vre-o nouă amânare în acăstă 
cestiune, de care lumea nostră s’a mai ocupat şi altă dată 
fără de un resultat real. Şi pentru acăsta cred că împre
jurările sunt aşa că. dacă noi am lăsa ca să mal tărăgăneze 
lucrul şi să se amâne şi de data asta, se păte ca (lerăscă-ne 
Dumnedeu) să nu mal ajungem la un bun resultat nici de 
data asta. Deci, mie mi se pare de tot necesar, ca noi să 
vedem, care din două este cea mai practică părere, pentru 
ca de ea ţinendu-ne, să putem începe pregătirile pentru fru- 
măsa lucrare chiar de pe acum.

Părerea aceea, după care Guvernul ar fi dator ca să ia 
iniţiativa şi să ne dea chiar gata clădirea, mie mi se pare 
forte anevoiosă, dacă nu chiar de tot imposibilă, mai ales 
în împrejurările crizei de faţă; dar părerea cea-l-altă ca adică 
societatea credincioşilor să ia acăstă iniţiativă, pe motivul 
că societatea privată adesea ori păte face cu mult mai mult 
de cât însuşi guvernul, mie mi se pare a fi cea mai aprăpe 
de realisat, dacă mai ales însuşi guvernul ar lua-o sub al 
său sprijin. S’a dovedit in multe caşuri acăsta, cum s’a maî 
<Jis. Numărul credincioşilor fii al Sfintei biserici ortodoxe este 
mare şi dărnicia bunului român este nesfîrşită, dupre cum’ 
ne-o dovedesc chiar în present continuele donaţiunî frumose 
de pe la biserici, academie, spitale şi altele. ţ)iua de erî când 
la apelul înaltului Arhi-pâstor s’a vădut una din cele maî
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grandiose manifestări creştine, p6te să ne fie un exemplu 
viu de pietatea poporului român. Deci când eri s’ati vedut 
multe mii de inimi creştineşti, care sunt pline de disposiţi- 
unea ca să facă binele, numai să li se dea ocasiune bine 
venită.

-  ·

Când astă-ςΐί în (Jiua de 8 Mai, ce pdte deveni însem
nată în istoria bisericel n6stre, ne vine însuşi un D. Ministru, 
representantul guvernului ţărei, care inspirat ca de la însuşi 
D-deu, ne aduce acestă idee şi excelenta propunere, eu cred că 
noi suntem datori de a o privi întocmai ca pe o rază a lumi- 
nărei Dumne<}eeşti, care se pare că anume l’a inspirat spre a 
ne 4>ce: Redeşteptaţi-ve şi vedeţi că aveţi trebuinţă de o mă- 
reţă biserică catedrală. Rog deci pe S-tul Sinod să îmbră
ţişăm cu bucurie propunerea bine venită, să ne unim cu 
toţii asupra uneea şi aceleaşi păreri mai practice şi aşa să 
punem temelia lucrului nostru chiar de astă-di; şi la acesta 
să ne bazăm de o cam dată pe iniţiativa privată, căci par
ticularii, precum f6rte bine a documentat P. S. Episcop al 
Dunărei-de-jos adesea ori fac lucruri minunate; este destul 
să se facă un călduros apel la vreme şi eu cred că o să 
vedem din tote părţile curgendu-ne ajutorul dorit Şi cred 
că va fi f0rte lăudabil pentru neamul românesc, când într’o 
φ apropiată se va putea constata cum că mărăţa catedrală 
a ţărei nostre este făcută numai din obolul tuturor vrednicilor 
fii ai sfintei biserici ortodoxe române. Eu la Iaşi am audit 
<|icendu-se lucrul următor: dacă s’ar fi făcut o lege, saii şi 
numai un călduros apel. prin care să se pună o contribu- 
ţiune pe ţară, nu mai mult de cât câte un singur ban de 
fie-care suflet, anume pentru facerea unei biserici catedrale 
ar fi ieşit o sumă colosală. Căci dacă cei mai mulţi 
şi-ar fi dat obolul numai de câte un ban, ca şi văduva 
din Evangelie, cu cei 2 bani ai sei, apoi câţi alţii nu 
ar fi dat francul şi încă mulţi alţi! ar fi dat cu de
cimele şi chiar cu sutele, dacă nu şi cu miile pentru un 
asemenea scop de pietate şi spre a lor pomenire. Acăsta
o spun numai ca să ne reamintim cum că lumea voeşte
& veni în ajutor, când are ocazie şi când este bine cultivată.

Noi nu trebue să alergăm însă la ast-fel de mijl0ce, de 
a se face asemenea lege de noui contribuţii.

Dar putem sâ facem un călduros apel, împărţind liste sau
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registie, care să se dea spre a subscrie fîe-care cât p0te şi 
ori cât Ί lasă inima. Cred dar, că e bine ca noi să primim 
ideea D-luI Ministru de Culte, să o luăm cu totl din totă 
inima în braţe acăstă cestiune, şi Dumnedeu ajutându-ne 
a vedea temeliile puse, tot cu ajutorul lui vom ajunge de 
a sluji cu toţii şi la sfinţirea acelei catedrale, precum mulţi 
am slujit şi la aceea de la Iaşi, care singură până acum pote 
corespunde acestui titlu. Să începem dar noi cu societatea 
ortodoxă română, sprijiniţi de guvern şi când nu ne va a- 
junge concursul acesteea, atunci tot guvernul ţării nostre, 
ne putându-se da îndărăt va dice: trebue să dăm mâna cu 
toţii ca'să terminăm catedrala şi ast-fel să facem onore 
(ărel. De aceea noi contând, că de o cam dată onorabilul 
guvern, al cărui bun representant se află Intre noi, ne va 
procura terenul cu planul şi un bun arhitect, mal departe 
noi să nu lăsăm a se amâna cu acăstă cestiune, căci mă 
tem de schimbările ce ne p6te aduce viitorul necunoscut.

Trebue să profităm de acăstă ocasiune bine venită, să îm
brăţişăm chestiunea cu toţii, şi cu ajutorul lui Dumnezeu 
să începem lucrul chiar de astă-ςΐΐ cu luarea unul vot.

I. P. 8. M itropolit Primat, Preşedinte: Atunci să ne 
resumăm.

Pun la vot propunerea D-luI Ministru al Cultelor, ca să 
lie pusă sub auspiciile şi patronagiul S-tulul Sinod acăstă 
întreprindere, rămânend ca Guvernul să la măsurile tre- 
buitore în ceea ce îl priveşte.

Se pune la vot propunerea şi se primeşte.
D-l M inistru a l Cultelor si Instructiune i I  ublice:

f y

Anume am tăcut şi nu am voit să vă spun nimic; am dorit 
lntâlti ca să vă văd părerea P.P. S.S. Vostre, căci am fost 
convins, că nu se pote Român în acăstă ţară, să nu primăscă * 
cu tot sufletul să Ia parte la acăstă operă, care o găsesc fru- 
măsă pentru demnitatea şi onărea acestei ţări.

Vă mulţămesc din tăte inima, că văd astă di realisat un 
gând, care nu este numai o inspiraţiune de moment, nu 
numai resultatul cugetării de când sunt Ministru al Cultelor, 
dar acăstă idee o urmăresc încă de mal înainte, sunt câţl-va 
ani. Şi convingerea mea este, că nu vom avea cat- drală de

6
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cât numa! când vom lua acestă măsură, căci nu numai îm- 
prumutându-ne sau punend contribuţiun! vom putea să clă
dim monumente; tote instituţiunile noslre s’au creat prin sacri
fici! de bani, făcute de particular! şi sunt convins că Majestatea 
Sa va fi fericit când va audi, că aţi luat acestă hotărîre, care 
va constitui' un punct important în istoria nostră şi nu re- 
mâne îndoială că ori care Guvern se va face părtaş la a- 
căstă lucrare.

Sunt convins, că dacă de la 1878 până acum, când Dum- 
nedeil ne-a scăpat de jugu! Turcilor, se lua acestă iniţiativă, 
astă-di aveam acăstă catedrală, regret şi eu că nu sJa făcut 
acăsta de Guvernele trecute; dar nu sunt dintre ace'ia, care 
să acuz aşa de uşor, căci, de când am tericirea de a fi 
în Guvern, mai cu semă în acest an nenorocit, extra-or- 
dinar de rău pentru ţara nostră, ştiu câte rele se pot im
puta unui Guvern de care nu este responsabil.

Mai sunt convins un lucru, că nu va fi Cameră şi Se
nat Românesc, care să nu voteze un milion sau două, ca să 
vină în ajutorul acestui fond, care se va aduna di cu di.

Eu ca om, ca Român şi ca Ministru vă mulţămesc din 
tătă inima şi fac urare şi rugăciune către Dumnedeti, ca 
să vă păstreze în viaţă, ca cu toţi nu numai să puneţi 
piatra fuadamentală, dar să serviţi în acăstă catedrală, care 
va fi fala nămului Românesc.

Voci: împreună cu D-vostră.
I. P. S. M itropolit Prim at Preşedinte. Ridic şedinţa.
Şedinţa se ridică la orele 4 p. m. anunţându-se cea vii- 

tăre pentru joi 11 curent, orele 2 p. m.

Preşedinte: f  Iosif Mitropolit Primat.
Secretari: f  Athanasie al Rîmnicului.

f Pimen G. Piteştânu.

Şedinţa din 11 M ai 1900..
*

Şedinţa se deschide la orele 2 p. m. sub preşedenţia 
I. P. S. Mitropolit Primat.

Se face apelul nominal şi răspund presenţi 15 P.P. S.S. 
Membri.

I. P. S. M itropolit P rim at, Preşedinte: Fiind în nu
măr, şedinţa este deschisă.
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P. -S. Arh. Pimen Piteştenu Secretar, citeşte sumarul 
şedinţei precedente.

I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte. Ne cerend 
nimeni cuvîntul asupra sumarului îl pun la vot. Cine este 
pentru să bine-voiască a ridica mâna.

S’a primit.
Se comunică de la birou:
Adresa Sf. Mitropolii a Moldovei cu No. 1101, pe lângă 

care înainteză dosarele cu actele privitere la tunderea în 
monahism a surorilor Maria I. Lungu şi Maria M. Robu ' 
din Monastirea Agafton.

Referatul Directorului Cancelariei S-luî Sinod privitor la 
apelul preotului caterisit Teodor lonescu din comuna Şarul 
Dornel judeţul Suceva.

Adresa Sf. Mitropolii a Ungro-Vlachiel cu No. 1795 pe 
lângă care înainteză petiţia D-lui Constantin Artachino, 
pictor, însoţită de o iconă model, şi cerend încuviinţarea 
de a zugrăvi biserici.

Adresa Sf. Episcopii a Argeşului cu No. 459 şi 460 pe 
lângă care înainteză dosarele cu actele privitere la tun
derea în monahism a fraţilor Gheorghe Mitrana din M-rea 
Stănişora şi Constantin Mânu din aceeaşi M-re.

T6te acestea se trimit la comisiunea de petiţiuni.
Se comunic^ şi se trimite la comisiunea pentru cercetarea 

manualelor de musică bisericescă petiţia Monahiei Epiharia 
Moisescu din M-rea Ţigăneşti, înreg. la No. 180, pe lângă 
care înainteză spre cercetare şi aprobare un manuscript în
titulat: Slujba acoperămîntulul Malcel lui Dumnedeu, care 
se prăsnueşte la 1 Octombre.

Se comunică şi se trimite la comisiunea pentru luarea so
cotelilor revistei«biserica ortodoxă română» cererea societăţel 
cântăreţilor din Bucureşti, prin care r<3gă a’i se da gratuit Re
vista S-lui Sinod, întrega colecţie de la apariţiunea el şi 
până acum, precum şi alte cărţi şi cele de psaltichie ce au 
eşit din tipografia cărţilor bisericeşti.

Se comunică adresa Sf. Mitropolii a Ungro-Vlachiel cu ' 
No. 1770, pe lângă care înainteză scris6rea primită din 
partea sanctităţel sale I. P. S. Patriarh al Antiochiel D. D. 
Meletie cu privire la alegerea şi confirmarea I. P. S. Sale 
în acestă demnitate, în locul devenit vacant prin demisiunea
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Prea fericitului D. D. Spiridon, împreună cu răspunsul ce s’a 
trimis I. P. S. Sale D. D Meletie.

I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Aş ruga pe 
S-tul Sinod să aprobe ca după comunicări să se dea ce
tire acestei scrisori a Patriarhului Antiochiei Meletie.

P. S. Episcop a l R âm n icu lu i: Comunicările s’au ter
minat

I, P. S. M itropolit P rim at, Preşedinte. Atunci să 
se citescă scrisorea împreună cu răspunsul

P. S. Episcop a l R îm nicului. dă citire următorei
%

scrisori:

Epistola Sanctitâţei Sale Prea fericitului Patriarch al
Antiohiei D. D. Meletie.

ΓΙανιερώτατε καί σεβασμιώτατε
I

Μητροπολΐτα Πριμάτε ττς 'Ρου

μανίας καί πρόεδρε τής άγιας Συ

νόδου της ορθοδόξου 'Ρουμανικής 

’Εκκλησίας, έν Χριστώ τω Θεω 

λίαν άγαπητέ και περισπούδαστε 

άδελφέ και συλλειτουργέ τής ήμών 

Μετριότητος, Κύριε Ιωσήφ. Τήν

ποθεινοτάτην ήμΐν γερασμίαν αύ- 

τής σεβασμιότητα άδελφικώς έν 

φιλήματι άγίω άσπαζόμεθα.

«Τηρεΐν τήν ενότητα του πνεύ

ματος έν τφ συνδέσμω τής ειρήνης»

Κατά τδ άποστολικόν τοϋτο πα

ράγγελμα ίερόν κεκράτηκεν έν τή 

μια, άγια, καθολική και άποστο- 

λική Εκκλησία ΙΓΘος, καθ’ δ οι 

πνευματικοί άρχηγοί των έντή μια 

Εκκλησία αυτοκέφαλων Εκκλη

σιών άνακοινοϋνται άλλήλοις τα 

έν ταίς έαυτών παροικίαις συμ- 

βαίνοντα έκάστοτε σπουδαία και 

άξιοσημείωτα γεγονότα* Κατά ταϋ-

Inalt Prea Sfinţite şi venera

bile Mitropolit Primat al Româ

niei şi Preşedinte al Sf. Sinod 

al Bisericeî ortodoxe române, 

mult Iubite şi stimate frate în 

Iisus Christos şi conliturghisi- 

tor al smereniei Nostre, Dom

nul Iosif. Pe 1. P. S. Vostră, noue 

prea dorită şi Venerabila săru

tăm frăteste cu sărutări sfinte.

A păstra unitatea spiritului 

în legătura păcii, după învăţă

tura apostolescă e un obiceivi 

sfînt în biserica una, siîntă, so- 

bornicăscă şi apostolăscă, după 

care capii duhovniceşti ai bise

ricilor autocefale din o biserică 

îşi comunică unii altora întîm- 

plârile însemnate şi remarca

bile din periferiile lor. Aşa dar 

şi smerenia ndstră prin irenică 

scrisdrea de faţă ne grăbim bu

curos să anunţăm I. P. S. V6stre
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τα ουν καί ή ήμών Μετρητής, Sta 

των δε των εΙρηνικών γραμμάτων, 

πρόφρονι θυμψ προαγόμεθα δη 

λώσαι τη περισπούδαστα) ήμΐν 

αύτής Σεδασμιότητι, οτι, του Μα- 

καριωτάτου Πατριάρ/ου ’Αντιό

χειας Κυρίου Σπυρίδωνος παραίτη 

σιν κανονικήν άπό του Θρόνου δπο- 

βαλόντος, πάντα των ιερών της 

Εκκλησίας κανόνων θέσμια διά 

πάσης μερίμνης και τάξεως συνε- 

τελε'σθη περι κανονικήν και νόμι

μον έκλογήν καί άνάδειξιν του 

περί διαδοχήν αύτου άξιου* δμό- 

φωνος δέ εις κοινή γνώμη των τε 

Ίερωτάτων μελών τής ίερας Συ

νόδου καί τών έπιλέκτων άντιπρο- 

σώπων του εύλογημένου λαοϋ περι 

τήν ήμετέραν άπεΐδε Μετριότητα, 

καίπερ γινώσκουσαν καί κάλλιστα 

συναισθανομενην τήν έαυτής άσ- 

θένειαν πρός τό κρατήσαι το πη- 

δάλιον τής άγιωτάτης άντιοχικής 

όλκάδος, καί τοσουτω μάλλον, δσω 

ισχυροί ol άνεμοι και σφοδρά ~τά 

κύματα τής πνευματικής θαλάσ

σης, έν ή διαπλέομεν. Έν τούτοις 

στερροίς εχοντες τάς έλπίδας έπί 

τόν έπιτιμώντα τοΐς άνέμοις καί 

τή θαλάσσϊ) καί μετατρέποντα 

αύτά είς γαλήνην μεγάλην, τόν 

διά του ’Αποστόλου διακηρυττον- 

τον «ή δυναμίς μου έν άσθενεία 

τελειουται» έκλίναμεν τόν αύχε'να 

πρό του θείου θελήματος καί εύ-

stimate, că depunend demisia' 

nea canonică de la tronul pa

triarhal Prea fericitul Patriarh
φ

al Antiohiei Domnul Spiridon, 

după tote obiceiurile sfintelor 

can0ne s’a procedat la alegerea 

unui vrednic urmaş. In una

nimitate Prea Sfinţii membri a! 

Sinodului precum şi aleşii re- 

presentanţi ai poporului binecu- 

vîntat s’aii adresat către Sme

renia N<5stră, care stia si avea' * * 

deplina conştiinţă de slăbiciu

nea ei spre a ţine cârma prea 

sfintei corăbii Antiohiene, cu 

atât mai mult cu cât venturile 

bat puternice şi turiose sunt va

lurile mării duhovniceşti, prin 

care străbatem.

Cu tote acestea avend neclin

tite speranţele la Acela, care 

porunceşte venturilor şi mării 

si care schimbă fortuna în cea*

mai desăvîrşitâ linişte, care prin 

Apostol declară «puterea mea 

întru slăbiciune se săvîrseste» 

ne-am plecat capul înaintea vo

inţei dumnedeeşti şi ne-am su

pus respectuos glasului unanim 

al clerului şi al Poporului, care 

ne-a ales pe noi prin mila lui 

Dumnedett.

Căpătând recun0şterea bine- 

voitdre a Prea strălucitului şi
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πειθώς ύπετάγημεν τή έ<ρ’ ήμας 

έλέψ Θεοϋ ένεχθείσΥ) όμο3ύμφ 

κλήρου τε και λαοϋ φωνή Τυχόν- 

τες δέ και τής εύμενοϋς άναγνω- 

ρίσεως του έφ* ήμας άνωθεν τε- 

ταγμένου Γαληνότατου και Φιλο

λάου ήμών ’Άνακτος, άνέβημεν 

ττροτριτα, Κυριακή λα' του λήξαν- 

τος μηνδς όκτωβριου, κατά τά 

εύπρεπώς τεθεσπισμένα, επί τον 

άγιώτατον, άποστολικόν καί Πα- 

τριαρχικόν Θρόνον τής μεγάλης 

Θεουπόλεως ’Αντιόχειας εις πάσης 

’Ανατολής. Ταυτα γνωρίζοντες τή 

ύμετέρ^ περιποθήτψ ήμΐν Σεβασ- 

μιότητι, τδν εΰθερμον μεθερμη- 

νεύομεν έγκάρδιον ήμών πόθον του 

συσφίγξαι καί έπί μάλλον καί 

μάλλον κρατϋναι τον άρρηκτον ά- 

ναμέσον τών άδελφών Εκκλησιών 

ίερόν τής έν Χριστώ ένέτητος σύν

δεσμον καί γάρ σώμα όντεςΧριστοϋ 

καί μέλη έκ μέρους, κατά τόν 'Α

πόστολον, όφείλομεν πρδς σωτη- 

ρίαν του ολου σώματος τό αυτό 

υπέρ άλλήλων μέριμναν τοϋ$Ί δπερ 

βαθέως σνναισθανόμενοι, θερμώς 

έξαιτούμεθα τήν τών Ηγουμένων 

τών άγιωτάτων αύτοκ φάλων έκ- 

κλησιών συνδρομήν τε καί συναν- 

τίληψιν. Θαρρουντες τοίνυν καί ά- 

κράδαντον τήν πεποίθησιν έχοντες 

πρώτον πάντων έπί τό άπειρον 

ίλεος καί τήν τ* άσθενή θεραπευ- 

ουσαν θείαν χάριν του ,;Ακρου Άρ-

ST. SINOD

iubitorului de popor Imperat, 

care ne-a fo^t rînduit noue de 

Dumnedeu, ne-am suit acum 

câte-va dile, Duminică 31 Oc

tombrie, după obiceîu, pe prea 

sfîntul, apostolic şi patriarhal 

tron al mareî cetăţi a lui Dum

nedeu Antiohia şi al tot R6să- 

ritulul.— Comunicând acestea 

I. P. S. V. Iubite, exprmăm via 

dorinţă de a strânge şi a întări 

din ce în ce mai mult legătura 

slîntă întru Christos şi temei

nică printre bisericile surori; 

căcî fiind corp al lui Christos 

şi părţi din parte, după Apos

tol,· trebue spre mântuirea cor

pului întreg să îngrijim de o po

trivă unii de alţii ;avend deplina 

conştiinţă de acăsta cerem cu 

căldură asistenţa şi ajutorul ca

pilor prea sfintelor biserici au

tocefale. Aşa dar avend încre

dere întâiu în mila nemărginită 

a celui mai Înalt Arhiereii şi 

mare Păstor al oilor şi în harul 

lui dumne4eesc, care lecueşte 

pe cei slabi, apoi în sprijinul 

preţios al I. P. S. V. stimate şi 

în ajutorul Ierarhilor din jurul 

vostru şi al poporului ales, vom 

pune totâ puterea năstră ca să 

conducem turma sufletăscă în

credinţată nouă spre drumul
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mântuire! sufletului şi corpului 

şi la păşunile harului evangelic. 

Iar Dumnezeul păcii să ne pue 

în stare pe noi toţi în fîe-care 

lucru bun să facem voinţa Iul 

făcend în noi binele înaintea 

Iul prin Iisus Christos, căruia 

slavă în vecii vecilor. Amin.

îmbrăţişând pe I. P. S. V , 

si sărutându-ve cu sărutarea 

sfîntâ remân

Al înalt Prea Sfinţiei Vostre 

nouă prea Iubite şi stimate.

Damasc 1899 Noembrie 3.

Iubit în Christos frate şi cu totul

devotat

(s) f Δ1 Antloohieî Meletios.

χιερεως του ποιμενος των .προ

βάτων του μεγάλου, ειτα δ’ έπΐ 

■ήν πολύτιαον άδελφικήν άντίληψιν 

τη; περισπούδαστου αύτής Σεβασ- 

μιιότητος και τήν σύμπραξιν των 

περι ήαας ιερωτάτων Ιεραρχών 

και του περιουσίου λαοϋ, τήν πασαν 

καταβαλουα,εν δυναμιν πρ&ς τ& 

καθοδηγΰσαι το έαπεπιστευμένον 

ήαΐν λογικόν ποίμνιον είς τάς τρί· 

βους τής κατ’ άμφω σωτηρίας και 

είς τάς νομάς τής ε&αγγελικής /άρι- 

τος. Ό  δε Θεές τής είρήνης κα- 

ταρτίσαι πάντας ήμας έν παντί 

εργω άγαθφ εις το ποίησαι το θέ

λημα αύτοΰ, ποιων .Ιν ήμίν τλ 

εύάρεστον ένώπιον αύ του διά "Ιησού 

Χρίστου· ω ή δόξα είς τούς αιώνας 

τών αιώνων, άμήν.

Και έπί τούτοις περιπτυσσόμενοι 

αυτήν και καταφιλοϋντες έν φιλή- 

ματι άγίω, διατελοϋμεν.

Έν Δαμασκφ, άωηθ* Νοεμβρίου γ'

Τ̂ ς ποθεινότατης ήμΐν γερασμίας 
αοτής Σεβασμιότητας Αγαπητός έν 
Χριστψ αδελφός καί ολως'*πρόθομος

f  ΑΝΤΙΟΧΕΙΑΣ ΜΕΛΕΤΙΟΣ.

Respunsul în a lt Per a Sânţitului Mitropolit al Ungro -  

V la h ie îP r im a t al României şi Preşedinte al S f. Sinod  
al S f  Biserici Ortodoxe autocefală Română D. D. Iosif.

Sanctităţeî Sale 

Prea Fericitului Patriarh al Antiohiei D. D. Meletie.
Damasc.

Sanctitatea Vostrâ,
*

Cu vie bucurie în Domnul am piimit prea res
pectata scris(5re a Sanctităţeî VtSstre, prin care mă 
însciinţaţî, că în urma dimisiuneî canonice a Prea
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fericitului Patriarh al Antiohiei D. D. Spiridon, a 
găsit cu cale unanimitatea Prea Sânţiţilor Membrii 
ai Prea Sântuluî Vostru Sinod, precum şi represen- 
tanţii poporului bine credincios ortodox, ca să V6 
cheme la înalta .demnitate de Patriarh al Prea Sân- 
ţituluî şi Apostolicesculuî Tron, al mareî cetăţî a luî 
Dumnezeii Antiohia şi al tot Răsăritului.

îmbrăţişând cu adânc respect şi cu smerită săru
tare, plină de dragoste pe Sanctitatea Vostră, V6 a- 
duc cele maî căldurcSse urări de sănătate şi de înde
lungată vieţuire, rugând pe bunul Dumnezeu să V& 
acorde destule puterî pentru a ilustra vechiul şi apos- 
tolicescul scaun al Antiohiei, pe care la  bine cuvîn- 
tat Dumnezeii încă din vechimea apostolică cu vred
nici şi neuitaţi Ierarhi, din care mulţi ati fost veneraţi 
de biserica Domnului şi Mântuitorului nostru Iisus 
Christos ca părinţi şi dascăli ai Bisericei.

In păstrarea neatinsă a unităţei spiritului şi în le
gătura păcei noi cu toţii stăruind pentru binele şi 
propăşirea sfintei şi dumne^eeştei biserici a Mântui
torului, rog cu genuchi plecate pe marele Arhiereft 
şi capul cel nev^ut al Sfintei n(5stre biserici orto
doxe să porunciască mărei cei duhovniceşti a fi în 
deplină linişte, înlesnind cârmacilor corăbiei lui Dum
nezeii, urmaşi ai Prea Fericiţilor Apostoli, ajungerea 
la bun şi priincios liman de mântuire în Domnul.

Invocând de la bunul şi milostivul Dumnezeii t<5te 
harurile sale pentru Sanctitatea V6stră şi urându-VS 
încă odată deplină sănătate şi mulţumire sufiet^scă, 
V6 rog respectos să bine voiţi a avea şi pe smerenia 
mea în aducerea aminte în prea sfintele v(5stre rugă
ciuni şi să primiţi în acelaşi timp sentimentele mele 
de cea mai adâncă veneraţiune, cu care am onore a
fi al Sanctităţei V<5stre mai mic trate în Christos şi 
împreună liturgisitor.

(ss) Iosif Mitropolit Primat.
No. 1768 1900 MaiO 11.
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I  P. S. M itropolit P rim at, Preşedinte: S-tul Sinod
îa act de ac6sta.

P. S. Arh. Pimen Pitestenu'. Potrivit celor precedente 
eu rog pe S-tul Sinod să hotărască tipărirea în revistă a 
acestei scrisori.

I. P. S. M itropolit P rim at, Preşedinte: Pun la vot 
propunerea P. S. Pimen Pitiştănu, ca ac6stă scrisore să se 
publice tn revista «Biserica Ortodoxă Română» împreună, 
cu răspunsul.

Cine este pentru să bine-voiască a ridica mâna.
S’a primit.
Acum intrăm în ordinea dile!.
P. S. Arh. Nifon Ploestenu citeşte raportul comisiuneî 

de petiţiunî, înreg la No. 148, pentru tunderea în mona
hism a fraţilor Vilhelm Marin Popescu, Petre Niculescu, 
Vasile Alexandrescu, Iancu Ene, Ion Teodorescu, şi Preotul 
Toma Mihăilescu din M-rea Cernica.

Se pun la vot conclusiunile raportului, care sunt pentru 
admiterea tunderei în monahism a numiţilor fraţi şi se 
aprobă.

Acelaş P. S. raportor citeşte raportul aceleaşi comisiuni, 
înreg. la No. 146, pentru tunderea în monahism a suro
rilor Maria lonescu si Eufrosina Dumitrescu din M-rea 
Susana.

«  -

Se pun la vot conclusiunile raportului, care sunt pentru 
admiterea tundere! în monahism a numitelor surori, si se 
primesc.

Acelaşi P. S. raportor citeşte următorul raport al ace
leaşi comisiuni, înreg. la No. 147, relativ la monahul Neo- 
tarie Tomescu din M-rea Ghighiu.

îna lt Prea Sânţite btapane,

La Comisiunea de petiţiunî a S-tuluî Sinod s’a trimis adresa S-teî 

Mitropolii a TJngro-Vlahieî sub No. 120 din 17 Ianuarie a. c. însoţită 

de 7 anexe şi un dosar privitor la situaţiunea fostului Arhimandrit 

de scaun al S-teî Episcopii a Huşilor anume Nectarie Tomescu.

Comisiunea studiind cu atenţiunea cuvenită actele trimise în causă 

a constatat cele ce nrm6ză:

In luna Septembre 1889 Nectarie Tomescu pe atuncî arhiman

drit de scaun al S-teî Episcopii a Huşilor, prin petiţiunea înregistrată
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la No. 455 din 29 Septembre, arată P. S. Chiriarh respectiv, că ne mai 

putend suporta greutăţile vieţeî singuratice, în conformitatea Regula

mentului S-tuluî Sinod şl a canonelor bisericeşti, rogă pe P. S. Epis

cop să’l considere ca exclus din numerul clerului eparhiei Huşilor, de

clarând că acestă hotărîre este luată de dînsul în mod irevocabil.

P. S. Chiriarh, prin apostila pusă pe citata suplică, dă caşul în ju . 

decata Spiritualului Consistoriu, care pe basa declaraţiuneî fostului Ar

himandrit, că nu se presintă în instanţă, şi avend în vedere şi dosa

rul Oficiului Stare! civile din Huşi, din care resultă că fostul Arhiman

drit Nectarie Tomescu, după ce s’a tuns şi s’a desbrăcat de hainele pre

oţeşti s’a cununat civil cu D-na Pachiţa Iliescu din Huşi, sub numele 

din Botez Nicolae Tomescu, prin sentinţa cu No. 4 din 7 Octombre 1889 

opineză: ca fostul Arhimandrit de scaun al S-teî Episcopii a Hu

şilor (acum demisionat) Nectarie Tomescu, fiul decedaţilor Ion Toma 

şi Paraschiva Toma din com. Leoşti din jud. Fălciu sa fie exclus 

pentru tot-da-una din cler, după a sa cerere.

Tot-odată pe lângă publicarea acestei opiniunî, după ce va fi 

confirmată de P. S. JSpiscop, să se publice ca nevalabil pentru o 

altă hirotonie, atestatul num itului de absolvirea seminariuluî de a- 

semenea şi tote actele de hirotonie, ranguri cum şi decoratiuni a- 

fiate în manile sale să fie considerate ca anulate, comform 

art. 29 din Regulamentul S-tului Sinod pentru procedură în ma

terie de judecată bisericâscă şi art. 13 din Regulamentul pentru 

buna conduită a clerului în genere.

Acostă sentinţă fiind aprobată de P. S. Chiriarh respectiv, cu adresa 

No. 566 din 21 Octombre 1889 se scrie D-lui Ministru al Cultelor, po

trivit apostilei pusă pe raportul Preşedintelui Consistoriuluî, ca să se 

publice prin Monitorul Oficial excluderea de bună voe peDtru tot-d’a- 

una din cler a . fostului Arhimandrit Nectarie Tomescu, rămânând a 

purta pe viitor simplu numele de mirean de Nicolae Tomescu, şi nepu- 

tend a se mai bucura de titlurile şi drepturile primite în cariera preoţ̂ sca-

Onor. Minister al Cultelor a şi dispus publicarea în Monitorul Ofi

cial sub No 167 din Bl Octombre 1889 pag. 3927, excluderea din cler 

a fostului Arhimandrit, rămâind ca simplu mirean.

După ce Nioolae Tomescu, s’a căsătorit civil, ar fi dorit să se cu

nune şi la biserică. P. S Chiriarh însă ’Ϊ a interzis cununia religiosă, 

şi ast-fel dînsul a trăit căsătorit numai civil ou soţia sa până la 14 

Octombre 1898 când soţia sa a încetat din viaţă.

Rămas iarăşi singur se adres^ză P. S. Episcop prin petiţiunea înre

gistrată sub No. 1002 din 28 Decembre 1898, cerend să i se redea îa-
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raşî dreptul de a servi cele preoţeşti şi titlurile avute mai înainte pe 

când era în cler, declarând că se supune la orî-ce canon i se va da
4

spre pocăinţa

Prin apostila pusă de P. S. Chiriarh pe acestă petiţiune se învoeşte 

D-luî Nicolae Tomescu a’şî relua numai calitatea de simplu monab, o- 

rînduindu-se spre ascultare în schitul Rafaila din Eparhia Huşilor.

Prin petiţiunea înreg. la No. 41 din 11 Ianuare 1899 Nicolae To* 

mescu devenit monah, rogă pe P. S. Episcop să-ϊ dea voe a’şî face ca

nonul la care a fost orînduit şi pe care Ί primeşte cu multă buna vo

inţă, într’una din Monastirile Eparhiei S-tei Mitropolii a Ungro-Vlahiel 

spre a fi mai departe de locul pecatuluî sevârşit.

P. S. Episcop prin ordinul cu No. 11 din 1899, acordă învoire mo. 

nahuluî Nectarie Tomescu, de a se stabili într’o Monastirc din Eparhia 

S-teî Mitropolii a Ungro-Ylahieî.

I. P. S. Mitropolit Primat, în urma corespondenţei ce a avut cu P. 

Ş. Episcop al Huşilor şi a studierei dosarului în causă, şi pe temeiul 

autorisaţiuneî dată înscris de P. S. Episcop al Huşilor, rîndueşte pe Nec

tarie Tomescu a’şî lua rând între monahii Monastireî Ghighiu din jud. 

Prahova, fără a avea dreptul de a oBcia cele preoţeşti ci numai ca 

simplu monah. In acesta calitate a stat Nectarie Tomescu, timp de un 

an de dile la Monastirea Ghighiu. In timpul din urmă, el adreseză o 

suplica I. P. S. Mitropolitului Primat, rugându-1 ca şi pe P. S. Epis

cop al Huşilor să’i recrea darul preoţiei, ca cel puţin să se potă împăr

tăşi ca preot cu s-tele Taîne. I. P. S. Mitropolit Primat, avend în ve

dere că caşul monahului Nectarie Tomescu este unic în felul seu, îna- 

int6ză S-tulul Sinod petiţiunea cum şi întregul dosar privitor la situ- 

aţiunea sa.

Comisiunea, avend în vedere că Nectarie Tomescu, fiind diacon şi preot 

mirean după mortea primei sale soţ’iî a fost tuns în schima monahală 

şi apoi înaintat la rangul de Arhimandrit.

Avend în vedere că fostul Arhimandrit de a sa bună voe şi nesilit 

de nimeni s’a tuns şi desbrăcat de hainele preoţeşti, declarând Episco

pului seu în scris că se retrage pentru tot-d’a-una din cler, ne mai pu- 

tend suporta viaţa singuratică.

Avend în vedere sentinţa spiritualului Consistoriu al Eparhiei Huşi

lor sub No. 4 din 7 Octombre 1889, prin care numitul a fost exclus 

pentru tot d’a-una din cler şi anulate tote actele şi rangurile primite

în cariera preoţ^scă.
Mai avend în vedere că prin Monitorul Oficial No- 167 din 31 Oc

tombre 1889 se publică spre cunoştinţa generală excluderea din cler a 

lui Nectarie Tomescu.



92 DESBATERILE ST. SINOD

Considerând că acostă sentinţă ne fiind apelată la S*tul Sinod în ter

menul legal, ea a rămas definitivă şi deci Nectarie Tomescu, a rămas 

esclus din cler pentru tot-d’a-una după a sa bună voinţă şi cerere;

Considerând că densul căsătoridu-se civil ca D-na Pachiţa Iliescu, a trecut 

în a doua căsătorie r&mâind simplu mirean.

Şi considerând că potrivit S-telor Canone şi practicilor bisericei nos- 

tre Ortodoxe, clericului o dată hirotonisit nu-ϊ este îngăduit a trece în 

a doua căsătorie;

Mai considerând că potrivit învăţătureî S-tuluî Apostol Pavel către 

Timoteî (cap. III, v. 2. 8) clericului ’Ϊ este interdisă nu numai poliga

mia de odată sau în acelaşi timp ci şi poligamia succesivă.'

Maî considerând în fine că dacă s’ar reda preoţia monahului Nec

tarie Tomescu, atunci cu drept cuvînt şi candidaţii de preoţie, rămaşî 

văduvi înainte de hirotonie, ar putea pe basa acestui precedent creat, 

să ceră a fi hirotoniţi diaconi şi preoţi.

Pentru aceste motive şi consideraţium Comisiunea este de opiniune 

ca S-tul binod pe basa S-telor Canone şi a practicei vechi bise

riceşti să nu redea 1 ostului Arhimandrit Nectarie Tomescu preoţia 

şi rangurile care le-a avut pe cand era în cler; ci să remae numai 

cu calitatea de simplu monah, acordată prin clemenţa şi indulgenţa 

P. S, Episcop al Huşilor, pe totă viaţa sa, de vreme ce de pre

oţie şi de rangurile care le-a avut, s'a lepădat singur de bună voe 

si nesilit de nimeni.5
;  #  .

Raportor: (ss) f  Niton N. Ploeştănu
(ss) f  Calist Botoşenănu 
(ss) f  Gherasim al Romanului

I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Discuţiunea 
enerală este deschisă.
P. S. Episcop a l Dunărei de jos. Cer cuvîntul a- 

supra conclusiunilor raportului.
I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Avetî cu- 

vîntu .
* P. S. Episcop a l Dunărei-de-j os: Eu cred că S-tul 
Sinod n’ar fi bine să aprobe conclusiunile raportului, fiind
că S-tul Sinod, cred eu, că nu este chemat să tranşeze aci 
asemenea cestiunl. Eu cred, că acestă cestiune ar fi bine 
să remâe la aprecierea Chiriarhulul respectiv, s’o resolve 
cum va crede de cuviinţă.

%
§

P. S. Arh. Niion Ploestenu: Dacă comisiunea de pe-
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tiţiunî, al cărui rapotor sunt în caşul de faţă, a ajuns la 
aceste conclusiunl, a fost întemeiată pe considerentele şi 
motivele ce a avut onore a le supune cu respect la cu
noştinţa Sf. Sinod. Faţă de propunerea P. S. Episcop al 
Dunărel-de jos, sâ’mi dea voe să’i spun, că acest cas fiind 
unic în felul seu, nu se pote resolva de Chiriarhul res
pectiv. Avem a face în caşul de fată cu un preot caterisit, 
cu o sentinţă de caterisire, pronunţată asupra lui şi ne 
apelată la S-tul Sinod în termenul legal, şi cu o cerere 
formală, că el se retrage de bună voe din cler pentru tot- 
deuna.

Acea sentinţă a fost publicată prin monitorul oficial şi 
adusă la cunoştinţa generală şi deci nu putem face nimic 
în caşul de faţă. De aceea rog pe S-tul Sinod să aprobe 
conclusiunile raportului, ca să nu dăm ocasie şi altor tineri, 
cari au avut nefericirea să remâe văduvi mai înainte de a fi 
hirotoniţi şi cari ar dori adi să fie hirotoniţi, lucru care nu 
este conform cu sfintele can<5ne şi cu practica nostră bise- 
ric6scă Deci dar redând preoţia lui Nectarie Tomescu ar fi 
contra aşezămintelor bisericei n6stre şi contra practicei ur
mate până acum de biserica n6stră.

P. S. Episcop a l Dunărei-de-jos: pice in sentinţă că 
este caterisit ?

P. S. Arh. Niton Ploestenu: Dice că este exclus din* ?
cler pentru tot-deuna, pedepsă care este egală cu caterisirea 
(citeşte).

P. S. Episcop a l Dunărei-de-jos: Va să dică nu este 
caterisit, ci retras după a sa cerere.

I. P. S. M itropolit a l Moldovei: I. P. S. Preşedinte 
şi P. P. S. S Părinţi, cestiunea despre care este vorba este 
cu totul rară şi curiosâ şi nu ar fi bine ca să creem cu 
hotărîrea ce vom lua asupra acesteea, normă pentru vi
itor. Hirotonia este actul cel mai înalt si sfînt în biserica 
nostră. Noi nu putem să alăturăm saâ să asemănăm un 
aseminea act în hirotonie în biserica nostră cu rangurile 
din oştirea lumescă. Acelea sunt alt-ceva şi acestea sunt 
alt-ceva. EQ aş întreba pe Frăţiile V6stre pentru ce este 
S-tul Sinod bisericesc? pentru ce noi suntem a lunaţi aci în 
Sinod ca să ne consultăm asupra împrejurărilor şi să luăm 
o hotărîre înaltă? Nu pot eft unul să primesc propunerea
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P. S. Episcop al Dunăreî-de-jos sau dorinţa exprimată de 
P. S-ţia Sa, ca să lăsăm la voinţa Episcopului respectiv. 
Sunt caşuri cari trebuesc lăsate la voinţa episcopului res
pectiv, dar în caşul acesta sunt urmate formalităţi şi de- 
claraţiuni din partea lui (reclamantului).

Prin urmare, ca să nu φο mai mult, m6 unesc cu con- 
clusiunile raportului şi Ί consider esclus din cler pentru 
tot-dăuna.

I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Ne mai ce- 
rend nimeni cuvtntul, pun la vot propunerea P- S-ţitului 
Episcop al Dunăreî-de-jos ca cea mai depărtată, de a se lăsa 
cestiunea la aprecierea Chiriarhului respectiv.

Cine este pentru, să bine-voiască a ridica mâna.
Numai doue voturi. Prin urmare a cădut
Pun la vot conclusiunile raportului. Cine este pentru să 

bine-voiasă a ridica mâna.
S’aii primit.
P. S. Episcop a l Huşilor·. I. P. S-ţite Preşedinte, în 

vedere că localul S-tului Sinod este condamnat a se des
fiinţa, eu am cerut cuvîntul pentru a ruga pe toţi P. P. 
S. S. Membri ai S-tului Sinod să ia o hotărîre, pentru a 
ruga pe D. Ministru al Cultelor ca pentru tomna viitore, 
când este a se deschide sesiunea de tomnă a S-tului Si
nod, să se caute un alt local propriu pentru acesta şi a- 
căsta D. Ministru al Cultelor s’o facă, bine înţeles în unire 
cu I. P. S-ţia Vdstră ca preşedinte al S-tului Sinod.

I. P. S. M itropolit Primat, Preşedinte: P. S-ţite, am
cugetat şi eu la acesta, căci am au^it, că acestă casă este
hotărîtâ să se dărîme şi mi am propus ca la prima ocasiune,
când va veni D. Ministru si cred că va ti chiar dilele a-1 î

cestea, să-i fac propunerea în mod formal, căci dacă va fi 
să se dărîme acestă casă, să nu angajeze alta de cât 
cu aprobarea S-tului Sinod. Eu sunt contra părerei P. S-ţitului 
Episcop al Huşilor ca numai singur preşedintele să se pro
nunţe, dacă casa ce se va alege va fi proprie, ci să fie o 
comisiune alesă din mai mulţi membri ai S-tul Sinod, cari 
sâ se exprime dacă casa ce se va alege este proprie pentru 
S-tul Sinod sau nu.

P. S. Episcop a l Huşilor·. Daca noi, S-tul Sinod, avem 
încredere în I. P. S-ţia Vdstră.



DESBATERILE ST. SINOD 95

I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Atunci, dacă 
voiţi când va veni D. Ministru, să’l atragem atenţiunea.

P. S. Episcop a l Huşilor r Să se trateze acesta în mod 
formal.

I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Dacă decideţi 
acăsta eu primesc, dar stăruesc în cererea mea, căci pote 
să placă preşedintelui şi să nu placă S-tulul Sinod; dar 
când va fi o comisiune compusă din 3, 4 membri, atunci 
negreşit că va plăcea şi S-tului Sinod. Acesta este părerea 
mea şi când va veni D. Ministru să i-o comunicăm.

P. S. Episcop a l Rîm nicului'. P. S-ţitul Episcop al 
Huşilor are dreptate într’o privire şi I. P. S ţia Vostră a- 
veţl dreptate în altă privire. P. S-ţitul Episcop al Huşilor a 
dis, când a propus S-tulul Sinod ca să se facă acea mijlo
cire, să se facă formal din partea S-tuluî Sinod către D. Mi
nistru, pentru că ştim că ceea ce se vorbeşte se uită, dar ceea 
ce se scrie pe hârtie scris rămâne. De aceea mă unesc în 
acest punct cu P. S-ţitul Episcop al Huşilor şi rog pe S-tul 
Sinod să încuviinţeze, ca să se facă în acesta privinţă 
o mijlocire formală către D. Ministru, pentru a avea grijă 
a găsi sub ori-ce formă o casă sau un local pentru S-tul 
Sinod, de ore-ce actualul local, după cum cu toţii vedem 
şi după cum însuşi D. Ministru a constatat, când s’a des
chis S-tul Sinod, este impropriii de a mal sluji ca local 
pentru şedinţele S-tului Sinod al bisericei române. De altă 
parte însă spre a se înlătura orice nemulţămire, ca să die 
aşa, este'mai bine ca fiind vorba de a se gasi un alt lo
cal pentru S-tul Sinod, să desemneze o comisiune şi anume 
din P. P. S. S. Membri cari sunt afci în capitală, spre a 
nu se întîmpla dificultate alegendu-se în comisiune membri 
din afară şi aceştia, împreună cu I. P. S-ţitul Preşedinte 
al Sf. Sinod să opineze asupia localului, care Ί-ar desemna 
Ministerul pentru ţinerea şedinţelor S-tului Sinod şi găsin- 
du-1 propriii, bine înţeles, să se mute de aci tot în cel-l-alt, 
iar până atunci fireşte că n’ar trebui să se dărîme sau să 
se desfiinţeze acest local, spre a nu se lăsa arhiva şi tătă 
dota S-tulul Sinod în drum. Acesta este părerea mea în 
acăstă cestiune.

P. S. Episcop a l Dunărei-de·jos: Aţi fost înştiinţaţi 
despre acăsta?
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1. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Nu avem 
nicî o hârtie.

P. S. Episcop a l Rîm niculur. Eu eram aici când a 
venit un D. inginer de la Domenii şi a Întrebat că cu cine 
ar putea să vorbescă, căci este vorba să se dărîme acestă 
casă şi atunci eu ’l-am spus, prin persdna care ’mi-a adus 
acestă informaţiune, ca să se adreseze la preşedintele S-tului 
Sinod.

I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Me iertaţi 
dacă iati cuvîntul pentru a doua <5ră. Voiti ţlice şi eu ca 
P. S. Episcop al Dunăreî-de-jos, că acestea sunt numai vorbe, 
iar nu fapte positive. Mâine sau poimâine va veni D. Mi
nistru şi eu îmi iati însărcinarea ca atunci să’i fac între- 
barea in mod formal şi în caşul acesta se va desemna o 
comisiune. Eti însă persist în ideea acăsta de a fi o comisi- 
une. Deci amânăm cestiunea până va fi faţă D. Ministru. 
Acum incidentul este închis şi trecem la ordinea dilel.

P. S. Arh. Nifon Ploeştănu, raportor, citeşte raportul co- 
misiunei de petiţiuni, înreg. la No. 181, pentru tunderea în 
monahism a fratelui Constantin Savin de la catedrala Sf. 
Episcopii a Huşilor.

Se pun la vot conclusiunile raportului, cari sunt pentru 
a lmiterea tunderel în monahism a numitului frate şi se 
aprobă.

Acelaşi P. S. raportor, citeşte raportul aceleeaşi comisi- 
uni, înreg. la No. 182, pentru tunderea în monahism a fra
telui Gheorghe Roşea din Monastirea Bogdana jud. Bacău.

Se pun la vot conclusiunile raportului comisiunel, care 
sunt pentru admiterea tunderei în monahism a numitului 
frate şi se primesc.

Acelaşi P. S. raportor, citeşte următorul raport al ace- 
leeaşi comisiuni, înreg. la No. 183, relativ la suplica fostului 
Preot Pa vel Moraru.

în a lt Prea Sânţi te Stăpâne,

In sesiunea de tomnă a S-tuluî Sinod din anul trecut, s’a trimis la 

Comisiunea de petiţiuni, suplica înregistrată la No. 369 din 21 Octom- 

bre 1899 adresată S-tuluî Sinod de fostul preot Pavel Morariu, domi

ciliat actualmente în urbea Bârlad, prin care numitul, arată că servind 

ca preot de la anul 1881— 1887 în parohia Chetreştî jud. Vaslui, şi
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avend o soţie rea şi gâlcevitore cu care ducea o viaţă amară, şî-a luat 

lumea în cap şi fugind din parohie s’a desbrăcat de hainele preoţeşti. 

Acum însă regretând din suflet ceea ce a făcut atunci, se rogă cu la- 

crămi de S-tul Sinod, să-l primescă ca pe oea cea rătăcită şi să’Î redea 

preoţia, după care se topeşte sufletul său. In sprijinul acestei cereri, 

presintă trei acte doveditore, că cât timp a servit ca preot a avut bune 

purtări, şi n’a dat loc la nici un fel de nemulţumiri faţă de enoriaşii seî.

Comisiunea în raportul pe care l’a presentat şi citit în şedinţa S- 

tuluî Sinod de la 22 Octombre 1899, a conchis, că de vreme ce nu cu- 

noşte antecedentele suplicantului şi adevăratele motive, care Taii împins 

a se desbrăca de hainele preoţeşti şi ca să se potă pronunţa asupra 

posiţieî lui a fost de opinie ca să se ceră prin biroul S-tuluî Sinod de 

la P. S. Episcop al Huşilor, Chiriarhul respectiv, tote informaţiile ne

cesare privi tore la posiţia suplicantului Pa vel Morariu.
i

După o mică discuţiune urmată asupra acelui raport (să se vadă ra

portul şi discuţiunea urmată în desbaterile S-tuluî Sinod din sesiunea 

de Tomna 1899, pag. 109, 110, şi 111), S-tul Sinod primind conclusi- 

unile raportului, biroul S-tului Sinod prin adresa cu No. 232 din 30 Octom

bre anul espirat a şi cerut cuvenitele lămuriri P. S. Episcop al Huşilor.

Prin adresa cu No. 381 din 3 Mai a. c. P. S. Episcop al Huşilor 

comunică S-tuluî Sinod în mod detailat tote împrejurările, care aii con

tribuit la excluderea din cler a numitului preot Pavel Morariu.

Din citata adresă cum şi din dosarul afacere! resultă, că Pavel Mo

rariu, preot deseivent al Cătunelor Deleşti şi Albeştî, pendinte de comuna 

Chetreştî, intrând în relaţiunî ilicite cu femeea Maranda, soţia locui

torului Dumitru Popa, după ce a vîndut tote objectele ce avea în casă, 

şi-a părăsit femeea sa legitimă şi în diua de 12 Martie 1887 a ple

cat, luând cu dînsul pe femeea Maranda Dumitru Popa. Faptul de a- 

dulteriu constatându-se atât de autorităţile civile cât şi de protoereul de 

Vaslui, s’au dresat cuvenitele acte pe basa cărora numitul a fost dat 

pe de o parte in judecata civilă de soţul ultragiat al lemeeî fugite, cât 

şi în judecata Spiritualului Consistoriu. La diua defiptă de judecată, 

preotul nu s’a presentat în instanţă, cu tote că i s’au făcut citaţiunî şi 

prin publicitate. .

Consistoriul, avend în vedere deposiţiunile soţului femeii dispărute 

şi a altor martori, cum şi actele dresate în causă; şi potrivit canonu

lui '25 apostolic şi art. 59 din Regulamentul pentru disciplină bisericescă 

a hotărît ca preotul Pavel Morariu, din com. Chetreştî jud. Vaslui, 

să Ge exclus din cler pentru tot-d’a-una.
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Ac6sta decisiune aprobându-se de P. S. Episcop al Huşilor, s’a făcut 

cunoscut Protoereului de Vaslui prin ordinul No. 516 din 22 Septem- 

bre 1887, cu invitaţiune de a se comunica preotului Pavel Morariu în 

copie sentinţa de caterisire. Preotul Pavel Morariu însă fiind fugit cu 

acea femee, nu se ştie unde, Protoereul a comunicat Primăriei comuneî 

Chetreştî hotărîrea Consistoriuluî, spre a o înmâna caterisitului când se 

va presenta în acea comună. De Ja 1887 şi până la August 1899, a- 

dică timp de 12 ani nu s’a ştiut nimic de preotul Pavel Morariu nici 

unde este, nici de mai trăeşte, până în anul trecut, când a reapărut 

cu cererea de ertare şi d’a i se reda dreptul de a sluji cele preoţeşti

Comisiunea, avend în vedere că preotul Pavel Morariu, prin purtarea 

sa a degradat atât demnitatea preoţâscă, cu care era învestit, cât şi po· 

siţiunea sa socială, demnitate care ca representant al leligiunei trebue 

să o ţină sus.

Avend îu vedere sentinţa Spiritualului Consistoriu al Eparhiei Hu

şilor, prin care preotul Pavel Morariu, potrivit canonului 25 apostolic
#

şi art. 59 din Regulamentul pentru disciplina biseric0scă este exclus 

din cler pentru tot-d’a-una.

Avend în vedere că acestă sentinţă, aprobată de P. S. Chiriarh res

pectiv, a remas definitivă, întru cât caterisitul preot Pavel Morariu, 

n’a făcut apel la S-tul Sinod în termenul legal.

Considerând că timp de 12 am Pavel Morariu s’a înstrăinat de bi

serică, trăind ca simplu mirean.

Şi considerând în fine că cele trei certificate aduse de Pavel Morariu 

în sprijinul cererei sale de graţiere, sunt nule şi neavenite, faţă de pur- 

tarea sa ca preot şi faţă de sentinţa de caterisire pronunţată asupra 

sa şi rămasă definitivă.

Pentru aceste motive şi consideraţiunî, Comisiunea este de opininne 

ca, S-tul Sinod să respingă o data pentru tot-d’a-una cererea de 

graţiere şi de readucere în trâpta preoţiei a caterisitului preot Pa

vel Morariu din com. Chetreşti, ju d  Vaslui, ca unul care de a sa 

buna voe, s’a lepădat de cele preoţeşti\ dorind a trai în relaţiunî 

illicite în societatea lumâsca.

Acesta fiind resultatul cercetărilor şi opinia Comisiuneî cu cel mai 

profund respect o supune la cunoştinţa S-tuluî Sinod spre a decide cele 

ce va crede de cuviinţă.

Raportor: (ss) f  Ni fon N. Ploeştânu
(ss) f  Gherasim al Romanului 
(ss) f  Calist Botoşenânu
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I. P. 8. M itropolit P rim at, Preşedinte: Discuţiunea 
generală este deschisă

P. 8. Episcop a l R îm nicului. înalt P. S. Preşedinte, 
am cerut cuvîntul asupra acestei cestiuni pentru a supune 
la cunoştinţa S-tulul Sinod, că eft nu împărtăşesc în totul 
părerile P.P. S.S. Membri al comisiuneî de petiţiunî în caşul 
de faţă. Dacă am face o apreciere între cestiunea de faţă 
şi cea-l-altă lesne s’ar vedea deosebirea. Acolo era vorba 
de un om care intrase în tagma monahală şi trăise ca a- 
tare un timp îndelungat, obţinend chiar şi ranguri nu numai 
de' hirotonie dar şi de cele-l-alte, de cinste sau distincţiune 
şi după un timp îndelungat apoi a renunţat la t<3te acestea. 
Aci insă este vorba de un preot şi anume de un preot că
sătorit şi noi ştim din cele ce ne spun Sf. Porunci şi p0te 
şi noi, cel ce am fost căsătoriţi din propria n<3stră încer
care, ştim că căsătoria are amărăciunile ei, greutăţile el şi dacă 
se întîmplă să dai peste o soţie fără frica Iul Dumnedeu şi 
ruşine de omeni, iţi Iei lumea în cap. Mie mi se pare că ce
rerea acestui preot este dreptâ şi că el pote din causa so
ţiei sale a fost nevoit să’şi ia lumea in cap ca să scape de 
o femee rea. Acesta e un considerent pentru care eu aş 
solicita mila S-tuluî Sinod faţă de acest preot. Dar mai sunt 
şi altele, el a lipsit din parohie şi nu s’a ştiut unde a fost, 
de şi p6te îşi închipuia anume ceea ce are să se facă pe 
socotăla luî, de autoritatea bisericăscă; dar cum nu mal voia 
să mal audă de aceea, de a căreea gr6ză a fugit, a lăsat lu
crurile în voea lui DumnedeO. Insă, dacă ne vom întorce 
la modul de judecată al consistoriului şi acolo vom găsi şi 
vicii de formă, care militeză în favorea preotului. El nu a 
avut şi n’a putut avea cunoştinţă de sentinţa consistoriului, 
care l’a caterisit—nu ştiu dacă consistoriul era în drept saii 
dacă trebuia să dea o asemenea hotărîre. Acesta nu dis
cutăm aci, fiind că nu discutăm sentinţa, ci numai atrag a- 
tenţiunea S-tulul Sinod asupra împrejurărilor, că preotul nu 
a putut să Ia cunoştinţă de sentinţă şi când ’şl-a făcut so- 
cotela, că după trecere de atâţia ani lucrurile p0te se vor 
fi mai schimbat, atunci s’a hotărît şi el a se înt<3ree la urma 
lui, se înţelege ca fiul cel rătăcit din evanghelie şi cum lu- 
cruile se presintă acum sub o altă formă, căci trebue să i 
se fi spus, că- a fost osindit, el vine şi iace cererea şi ru



100 DESBATERILE ST. SINOD

găminte la S-tul Sinod ca sâ i se ia în consideraţiune ne
voile vieţei lui şi să se milostivăscă spre el. Aşa dar eti aş 
fi de părere, că acestui preot să i se uşureze posiţia şi cu 
smerenie supun acăstă părere la aprecierea S-tului Sinod să 
chibzuiască, dacă nu e mai bine şi mai potrivit a hotărt 
mai cu blândeţe şi cu îngăluire caşul acestui preot şi să’l 
reprimăscă iarăşi în rîndul preoţilor.

I. P. S. M itropolit a l Moldovei: Εΰ privesc acăstă 
cestiune din două puncte de ve iere. I) din punctul de ve
dere al formei şi al Il-lea din punctul de vedere al mora
lei. Să die prin anticipaţie că mă unesc cu opinia exprimată 
de P. S. Episcop al Rîmniculul; dar ia să ne aducem noi 
aminte cu cine a plecat el de acasă şi şi-a părăsit casa.

Voci\ Nu se ştie.
I. P. S. M itropolit a l Moldovei'. Cum nu se ştie? Cu

femeea altuia.
P. S. Arh. Niion Ploestenu: Cu Smaranda Dumitru

%

Popa, femeea unui locuitor din comuna aceea.
P. S. Episcop a l R im nicu lu i: Şi-a ispăşit păcatul.
I. P. S M itropolit a l Moldovei'. Acăsta este vorbă 

lumăscă. Câte cazuri de acestea se pot întîmpla? Şi nu 
trebue noi să dăm exemplu aşa lesne, fiind-că cazul este 
exemplu de moralitate. Cu cine a plecat el de acasă? cu 
femeea altuia. Că a avut amărăciune de la femeea lui, a- 
căsta este alt-ceva. Se ştie astă di cum sunt căsniciile în 
lume. De aceea dar mă ţin de opinia exprimată de P. S. 
Raportor.

I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: N’aia să 
vorbesc asupra fondului, ci numai o întrebare voi să fac 
P. S. Raportor, ca complinire la cele dise de I. P. S. Mi
tropolit al Mol Iovei. A plecat cu altă femee?

P. S. Arh. Arhiereu Niion Ploestenu, raportor: Da, 
a plecat cu femeea Smaranda, soţia legitimă a locuitorului 
Dumitru Popa.

I. P. S. M itropolit Primat. Preşedinte: La Înt6r- 
cere cu cine s’a întors?

P. S. Arh. Niion Ploestenu '. Nu se vede din acte cu
%

cine s’a întors, ci numai că a părăsit parohia, fugind cu 
femeea Smaranda Dumitru Popa. sub cuvînt că are un pro
ces la Huşi. Acolo a tras la un cârciumar Hornstein. Poliţaiul
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fiind avisat, a dresat actele de adulteriu şi a fost dat în ju
decata tribunalului, cum şi în judecata consistoriului eparhial.

I. P. 8. M itropolit Prim at, Preşedinte: Totuşî în 
raport este o lacună, căci nu se spune cu cine a venit 
înapoî, cu femeea lui legitimă saii cu aceea cu care a plecat.

P  8. Arh N iion Ploeşt6'nu : Din acte nu resultă nimic.
P. S. Arh. Calist Botosenenu: Nu ceream cuvîntul*

asupra acestei cestiunî, dacă n’aşî fi fost în timpul acela, 
când părintele Pavel Morariu voia să se lepede de preoţie; 
ca director al cancelariei Sf. Episcopii de Huşi şi după cât 
mî-a duc aminte, sf. sa nu trăia reu cu femeea, ceea ce 
l’ar fi făcut să apuce lumea în cap, ci din contra, Sf. sa a 
făcut pe Preotăsa ca să apuce lumea în cap şi P. S. E- 
piscop al Huşilor ştie acăsta, că femeea a venit şi s’a plâns 
că părintele Pavel Morariu soţul săii l-a rupt părul din cap 
cu carne cu tot. Prin urmare nu era traiul cel rău provo
cat de soţia sa, ci obiceiul cel răii al Sf. sale şi dacă e 
vorba ca pentru ămenl de aceştia, care n ’aii nimic sfint 
în el să le facem graţie, să le redăm preoţia, acăsta cred 
că nu este bine. Pavel Morariu cât a stat în Eparhia Huşilor 
şi după cât ştiii şi eu, ştiu că s’a bucurat de o conduită 
fărte rea. De Protoiereul respectiv a fost notat tot-d’a-una 
rău. In comună cu locuitorii săi a trăit rău, In casă cu 
familia sa a trăit rău. Acăsta este situaţiunea. lui. Femeea 
se plângea adese ori de el că o bătea, o asvărlea noptea 
afară din casă şi acuma vine cu petiţiune unde spune, că 
din causa traiului rău al femeeî a părăsit casa, acăsta nu 
este adevărat. Aşa dar în virtutea acestor cunoştinţe, care 
le am despre disul Preot, rog pe S-tul Sinod să bine-vo- 
iască a primi conclusiunile raportului.

P. 8. Arh. Pimen Piteştdnu: înalt Prea S-ţite Pre
şedinte, de şi cerusem cuvîntul, dar pentru-că P. S. Epis
cop al Huşilor ca Episcop respectiv ne va împărtăşi cunoş
tinţele de care avem nevoe în acăstă atacere, nu maî vorbesc.

P. 8. Episcop a l H uşilor: In urma celor spuse de 
P. S. Calist Botoşenănu, destul de clar în acăstă cestiune, 
eu nu mai am nimic de adăogat. Lucrul aşa este.

P. S. Episcop a l Dunărei de jos: Este întrebarea, 
cu femeea lui a venit îndărăt ?

P. S. Episcop a l Huşilor: Ea s’a divorţat de el în
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absenţă. Dosarul lu! este Ia mine, n’am ştiut, că’l aduceam.
P. S. Episcop a l B uzăulu i: I. P. S-ţite Preşedinte, 

fiind că din cele ce ni s’ati citit nu reese o dovadă sau un 
lucru real, că acea femee a venit Înapoi cu dinsul, cu tot 
respectul rog, ca acăstă cestiune să se amâne până în se
siunea viitore, când va fi timpul, ca Chiriarhul respectiv 
să ne probeze dacă el s a întors cu femeea luî legitimă sati 
cu aceea cu care să dice că a plecat.

P. S. Episcop a l Huşilor: Nu se vorbeşte de nici o 
femee şi pentru ca S-tul Sinod să se lămurăscă mal bine,* · * 
rog să se citescă adresa mea, fiind-că ea cuprinde întregul
dosar.

I . P  S. M itropolit Primat, Preşedinte: P. S. Ra
portor este rugat a da citire întregeî adrese prin care se a- 
duc lămuriri.

P. S. Arh. Niion Ploeştenu, Raportor. Deja cestiu
nea acăsta a mal fost încă o dată amânată, ca să se dea de 
Chiriarhul respectiv informaţiunile cuvenite. In adresa P. 
S-ţitulul Episcop al Huşilor se cuprind tăte detaliile, pe 
care le-am reprodus în raport; căci când se face un ra
port se are în vedere tot-d’a-una actele din dosar. Acum 
dacă S-tul Sinod doreşte să citesc adresa P. S-ţitulul Epis
cop al Huşilor sunt gata s’o citesc. Iată ce cuprinde acestă 
adresă: (citeşte adresa).

I. P. S. M itropolit P rim at, Preşedinte: Din adresă 
nu se dovedeşte cu care femee a venit el Îndărăt.

P. S. Arh. N iion 'Ploeştenu: In timp de 12 ani, cât 
a umblat din loc în loc ca simplu mirăn, cine ştie ce a 
mal făcut.

P. S. Arh. Pimen Pitestenu: In şedinţa de adi s’au 
presentat două cestiuni forte seriose în felul lor, căci este 
vorba de a judeca abaterile omeneşti, sau mai bine <̂ is în
clinarea naturei omeneşti mai mult spre răti de cât spre 
bine; vă mărturisesc de la început, că eram hotărît să nu 
iau cuvîntu) nici la discuţiunea celui de al doilea raport 
al comisiunei de petiţiuni, precum n’am luat cuvîntu] nici 
la ce! dintâi. Acăsta cu atât mai mult, cu cât amândouă 
raporturile comisiunei sunt provocate de anumite caşuri 
petrecute în una şi aceeaşi Eparhie, adică de la Episcopia 
de Huşi; care Eparhie este condusă cu atâta vrednicie de
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P. S. Episcop, către care am t6tă stima, căci pe lângă alte 
ale prea Sfinţiei Sale frum6se calităţi pastorale, mie mî-a 
fost dat să-l am şi dascăl, de aici dublă datorie faţă de un 
fost dascăl al meu. Dar intru cât conclusiunile raportului 
comisiunei sunt dupre mine prea aspre şi chiar hotărlrea 
consistoriului Eparhial are vicii de formă, mie nu mi se 
pare că consistoriul a fost condus nu numai de duhul du
hovnicesc al echităţei ci de o radicală rigurositate. Acestui 
nenorocit preot între altele i se impută, că ar fi fost tn 
gazdă la un hotel, unde a făcut mari neorîndueli, dar nu s’a 
constatat de procuror şi deci procesul verbal a fost înlă
turat de autorităţile civile, cu tote acestea consistoriul E- 
parhial cu rigurositatea sa la acest fapt ca cel mai de că
petenie punct de acusaţiune şi prin sentinţa ce dă, hotărăşte 
excluderea din cler pentru tot-d’a-una a preotului Morariu.

P6te că comisiunea n6strâ de petiţiunl sub influenţa fap
tului celui întâi dosar, a ajuns la conclusiunile pe care le 
aţi audit şi pentru faptul cuprins în al doilea dosar. Caşul 
însă nu este acelaşi, nu este identic, este o mare diferenţă 
între unul şi altul. La cel dintâi cas cu Nectarie Tomescu 
s’a opinat excluderea lui din cler şi s’a admis. Notaţi bine 
că acolo este vorba de intrarea în a doua căsătorie, după 
hirotonie, de şi nu o căsătorie religi0să, ci numai de cea 
civilă; dar pentru disciplină, pentru ordine, cum (Jicea P· 
S-ţitul Episcop al Rimnicului. Nu aşa însă se presintă ca
şul cu preotul Pavel Morariu. Preotul Pavel Morariu într’o 
bună diminăţă îşi părăseşte casa, enoria şi femeea şi plăcă 
cine ştieunae. Din acte se dice, că ar fi luat o femee streină, 
dar acesta nu s’a constatat, cum nu se constată nici că 
s’a întors cu femeea lui sati cu o alta. El a plecat şi şi-a 
părăsit enoria sa timp de 12 ani; ce va fi făcut în acest 
timp nu se ştie, tot ce se p<5te şti este că s’a întors la fosta 
sa enorie şi îşi cere iertare pentru greşălele şi părăsirea 
serviciului βδύ. Εϋ cred, că este tocmai în căderea comi
siunei S-tului Sinod ca cestiunea acesta să o trateze nu cu 
o prea mare asprime, ci cu 0re-care blândeţe, cu circum
stanţe uşurătore. Sunt pentru pedepsirea preotului potrivit 
vinelor lui, care sunt legate de natura omenăscă, pentru că 
toţi greşim. Singur Dumnezeii este fără greşală. Drept să 
v6 spun, că mie mi se pare prea aspră pedăpsa propusă
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de comisiune. Părerea mea este să lăsăm ca P. S-ţitul E- 
piscop în înalta sa înţelepciune să făcă ce va crede.

P. S. Arh. Nifon Ploestenu: I. P. S-ţite Preşedinte, 
mie Îmi pare curiăsă tema pe care se pune P. S. Pimen 
Piteştănu. Pare că de la faptul că Pavel Morariu s’a întors 
cu femeea lui legitimă ori cu alta îşi uşurăză posiţiunea. 
Acăsta este indiferent, precum de asemenea este indiferent 
dacă îi mai trăeşte preotăsa sau nu. Nu preotăsa îl va a- 
ajuta la serviciile preoteşti.

P. S. Arh. Pimen Pitestenu: Aci este vorba despre 
Pre'otu Morariu.

P. S. Arh. Nifon Ploeştănu: Cum are să-l considere 
parohienii pe acest preot, care a fugit de preoţie şi a umblat 
ca simplu miren de colo până colo? Dar ce, preoţia este 
ca ori ce slujbă, pe care poţi să o laşi şi să o iei după

Φ

plac? S’a lepă-.'at de preoţie de a sa bună voe şi noi după
12 ani să’i o dăm înapoi. Nu vedeţi, că se înjoseşte preo
ţia? Me iertaţi, nici odată în viaţa mea, nu am fost aspru 
faţă de preoţi din cari şi eu am făcut parte şi cari îmi sunt 
dragi şi nici impresiunile cestiunei Arhimandritului Nectarie 
la care aţi făcut alusie m’aâ făcut să ajung la nişte conclu- 
siuni aşa de aspre, cum văd că le calificaţi. Tot aşa s’a 
trecut şi în şedinţa trecută peste conclusiunile raportului 
şi s’a graţiat de S-tul Sinod preotul Haidin. S-tul Sinod este 
înlr’adevăr suveran, dar lucru nu este regulat, căci după 
lege şi regulamente S-tul Sinod nu pote judeca pe preoţi, 
ci numai consistoriile aii acest drept. Prin acăstă procedură 
creem o serie de preoţi în afară de lege, preoţi ambulanţi, 
ne prevăzuţi în budget, cari să trăăscă din mila creştinilor

Ce se va face cu fostul preot Pavel Morariu, care de 12 
ani nu mai funcţionăzâ ca Preot, el n’a fost în funcţiune 
când s’a pus legea în aplicare? Nu este prevădut deci nici 
în catalogul preoţilor şi o să fie neplătit, că Ministerul nu-1 
pune în budget, şi prin urmare o să facem preoţi ambu
lanţi ca călugării de prin Mesopotamia, cari umblă de colo 
până colo, cerănd milă de la creştini. S-tul Sinod va face 
cum va bine voi, dar comisiunea menţine conclusiunile ra- 
portului şi le ia pe conscinţa sa, că nu se face o greşală. 
S-tul Sinod văd, că este animat de sentimente generăse, de 
sentimente nobile, dar să ne gândim bine, căci lumea din
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afară nu ne va judeca cu indulgenţă, când creem o altă 
calitate de preoţi. Acum rămâne ca S-tul Sinod în suve
ranitatea sa să chibzuăscă ce va crede de cuviinţă. Comi- 
siunea menţine conclusiunile raportului şi e convinsă că 
n’a făcut un păcat, când are şi afirmaţiunea Episcopului 
respectiv cum şi a P. S. Calist Botoşenenu, care ne arată, 
că acel preot a avut o conduită detestabilă, fugind cu fe
meea altuia, şi lăsându-şl preotesa şi copiii muritori de f6me 
pe drumuri.

P. S. Episcop a,l Huşilor. Am cerut cuvîntul nu pen
tru a apăsa 0re-cum asupra fostului preot. Asupra acestei 
cestiunl S-tul Sinod va face cum va voi, dar e& la rîndul 
meu sunt dator să spun lucrurile aşa cum le-am ştiut a- 
tunci şi cum le ştiu şi acum. P. S. Pimen Piteştenu s’a 
pronunţat, că consistoriul a fost prea aspru şi că pare că 
ar fi lucrat cu patimă; dar e& despre acăsta vă asigur, că 
consistoriul a fost forte conştiincios. Apoi când vin însuşi 
martorii Iul şi chiar el şi declară în faţa Protoereulul cum 
că caşul de adulteriu este aşa şi nu alt-fel, când el nu se 
presintă la consistoriu, când el dispare cu femeea aceea, 
atunci ce are să mai facă consistoriul? are să dică iartă-1 
ca să vie înapoi! Nu putea să facă alt-fel consistoriul de 
cât cum a făcut. De aceea supunăndu-vă la cunoştinţă drep
tatea cu care a judecat consistoriul, şi pe care pote să o ia 
asupra lui, las la aprecierea S lui Sinod pentru a decide 
cele ce va crede.

P. S. Arh. Pimen Piteştânu. Nu era cred eil un cas 
care să-l excludă pentru tot-d’a-una din cler.

P. S. Episcop a l Huşilor. Nu afirm acăsta. Trebue 
să’l lăsaţi să mărgă aşa cum a hotărit consistoriul. Ce? 
voiţi să-l mai primim înapoi,, să-l facem iar preot pe acesta, 
care a umblat ca un derbedeu atâţia ani? Ce ar însemna 
acăsta?. Rog dar pe S-tul Sinod să bine-voiască a primi 
conclusiunile raportului.

1. P. S. M itropolit P rim at, Preşedinte·. Nemaice- 
rend nimeni cuvintul, pun la vot conclusiunile raportului. 
Cine este pentru, să bine-voiască a ridica mâna.

S’a primit.
P. S. Arh. Calist Botoşenenu, raportor·, citeşte rapor

tul comisiunel de petiţiuni, înreg. la No. 188, pentru tunderea
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în monahism a surorilor Zamfira Diaconul, Ana Simion Efti- 
mescu, Safta Ionescu, I6na Boroianu şi Sultana G. Serghie 
din Monastirea Văraticul.

Se pun la vot conclusiunile raportului, care sunt pentru 
admiterea tunderei în monahism a numitelor surori şi se 
aprobă.

Acelaşi P. S. raportor citeşte raportul aceleaşi comisiuni, 
înreg. la No. 190, pentru tunderea în monahism a surori
lor Ecaterina Vasiliu, Elena Popovici, Maria Grigoriu şi Eli- 
sabeta Cuparencu din M-rea Agafton şi a surorilor I6na G. 
Iordache Androne, Elena Petre Axiniei si Maria Simion Sta-

T

hie din schitul Almaşii.
Se pun la vot conclusiunile^raportului, care sunt pentru 

tunderea în monahism a numitelor surori şi se admit.
Acelaş P. S. raportor, citeşte raportul aceleaşi comisiuni, 

înreg. la No. 189, pentru tunderea în monahism a surori
lor Lucreţia Suţa, Ana G. Andrei, Casandra Boroianu, Ana 
Luca, Anişca V. Samson, Elena V. Onucu, Marta Dasche- 
vici, Fl0rea C. Maxim şi Maria Bacalu din M-rea Agapia.

Se pun la vot conclusiunile raportului, care sunt pentru 
admiterea tunJerei în monahism a numitelor surori şi se 
aprobă.

Acelaşi P. S. raportor, citeşte raportul aceleaşi comisiuni, 
înreg. la No. 191, pentru tunderea în monahism a fraţilor 
Constantin I. Cojocaru, Vasile Stanciti şi Toma Iacov a Das
călului din M-rea Neamţu.

Se pun la vot conclusiunile raportului, care sunt pentru ad
miterea tunderei în monahism a numiţilor fraţi şi se primesc.

Acelaşi P. S. raportor, citeşte următorul raport al acele
aşi comisiuni, înreg. la No. 170, relativ la cererea locuito
rilor din cătunul Valea Rea jud. Tecuci.

îna lt Prea Sanţite Stăpâne,

La Comisiunea de petiţiuni s’a primit adresa D-luî Ministru de Culte 

No. 82,615 din 26 Noembre 1899 pe lângă care înaint^ză petiţiunea 

locuitorilor din cătunul Valea-Rea jud. Tecuci, prin care numiţii locu

itori cer a se înfiinţa în numitul cătun o nouă parohie.

Comisiunea studiind cererea numiţilor locuitori şi negăsind probe temei

nice pentru înfiinţarea unei nouî parohii în sus citatul cătun, pendinte de 

Comuna cu acelaş nume; este de părere a se trimite cererea în cestiune
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Prea Sânţituluî Episcop respectiv spre a da lămuririle necesare în a- 

c6stă privinţă.

Raportor: (ss) f  Calist Botoşenănu
(ss) f  Nifon N. Ploeştănu 
(ss) f  Gherasim al Romanului

Se pun la vot conclusiunile raportului şi se primesc.

Acelaş P. S. raportor, citeşte următorul raport al acele
aşi comisiuni, înreg. la No. 166, relativ la deslipirea cătu
nului Băloşanî de Îa parohia Căprenî jud. Doljiu.

în a lt Prea Sânţite Stăpâne,

La Comisiunea de petiţiuni s’a primit adresa S-teî Episcopiî a Râm

nicului Nouluî Severin No. 946 diu 6 Martie 1900, prin care Prea Sân· 

ţitul Episcop respectiv cere deslipirea cătunuluî Băloşanî de la parohia 

Căprenî jud. Dolj, şi alipirea lui la parohia Toiaga acel judeţ ca maî 

apropiată de numitul cătun.

Comisiunea pe basa lămuririlor date în adresa de maî sus, este de 

părere a se aproba alipirea cătunuluî Băloşanî la parohia Toiaga, maî 

ales că nu se face o schimbare de parohie în sensul Legeî clerului mirean.

Raportor: (ss) *j* Calist Botoşenănu
(ss) f  Nifon N. Ploeştănu 
(ss) f  Gherasim al Romanului

Ne cerend nimeni cuvîntul se pun la vot conclusiunile 
raportului şi se primesc. 

Acelaşi P. S. raportor, citeşte următorul raport al acele
aşi comisiuni, înreg. la No. 169, relativ la cererea locuitori
lor din cătunul Socotenl, comuna Slăvuţa iud. Dolj.

Înalt Prea Sănţite Stăpâne,

La Comisiunea de petiţiunî sa primit adresa D-luî Ministru de Culte 

No. 1931 din 28 Aprilie 1900, însoţită de o suplică a locuitorilor din 

Cătunul Socoteni, Comuna Slăvuţa, plasa Amaradia, judeţul Dolj, prin 

oare cer a se modifica cele douS parohiî din cuprinsul Comunei Slăvuţa,

Comisiunea necunoscend causa pentru care numiţii locuitori cer mo

dificarea parohiilor existente din sus numita Comună, este de părere a se 

trimite P. S. Episcop respectiv cererea lor, spre a da lămuririle necesarii.

Raportor: (ss) f  Calist Botoşenănu
(ss) f  Nifon N. Ploeştănu 
(ss) f  Gherasim al Romanului
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I. P. S. M itropolit Primat, Preşedinte: Discuţiunea 
generală este deschisă.

P. S. Episcop a l Râm nicului·. I. P. S-ţite Stăpâne,
vedem adese-orl că se cer lămuriri pentru înfiinţări de pa
rohii sati deslipirl şi alipiri de parohii şi aşa mal departe. 
Pentru acesta noi suntem reduşi a merge pe dibuite. Nu 
avem nimic hotărît înaintea n<5stră. S’a tăcut la S-tul Sinod 
un tabloft general de parohiile, care urmăză a fi înfiinţate 
din noti, cum şi pentru felurite alipiri şi deslipirl de parohii, 
noi însă nu avem nici o cunoştinţă de aceste modificări, 
care se fac şi care nu s’aii aprobat nici de guvern la timp. 
Cu ocasiunea acesta eti, nu că sunt contra conclusiunilor 
raportului, dar cer ca să se trimită şi Chiriarhilor câte o 
copie de modificările făcute în ceea ce priveşte Eparhiile 
respective, ca să şlim ce s’a făcut şi ce are să se mal facă 
pe viitor. Numai aşa am putea să ştim pe ce bază mergem. 
Alt-fel nu ştim ce lămuriri să dăm. Se pote întîmpla să 
ne ocupăm de repeţite ori cu una şi aceeaşi parohie, fără 
ca să ajungem la un resultat. Εΰ rog dar pe S-tul Sinod 
să bine-voiască a decide, ca să se trimită la fie-care Episcop 
câte un tabloil de parohiile modificate, ca să ştim ce să 
facem în viitor.

I. P. S. M itropolit P rim at, Preşedinte·. Acăstă pro
punere este forte bună.

Pun la vot propunerea P. S. Episcop al Rimnicului. Cine 
este pentru, să bine-voiască a ri lica mâna.

S’a primit.
Acum pun la vot conclusiunile raportului. Cine este pentru, 

să bine-volasct a ridica mâna.
S’a primit.
Acelaşi P. S. raportor, citeşte următorul raport al aceleaşi 

comisiunl, înreg. la No. 168, relativ la raportul parohului bi- 
sericei din comuna Slăvuţa jud. Dolj.

înalt Prea Sfinţite Stăpâne,
La Comisiunea de petiţiunî s’a primit adresa D-luî Ministru de Culte 

No. 1932 din 28 Aprilie 1900, însoţită de un raport al Preotului pa

roh din comuna Slăvuţa, plasa Amaradia, jud. Dolj, prin care numitul 

preot cere ca din ambele parohii existente în acea comună să se for

meze o singură parohie, cu adăugirea ca cătunul Marineşti, pendinte 

de parohia Slăvuţa, să se ataşeze la parohia vecinală Merea Birnicî.
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Comisiunea nefiind lămurită în destul asupra numitei cereri, este de pă

rere a se trimite P. S. Episcop respectiv spre a da informaţiunile trebuit0re.

Raportor: (ss) f  Calist Botoşenânu
(ss) f  Ni fon N. Ploeştânu 
(ss) f  Gherasim al Romanului

Se pun la vot conclusiunile raportului şi se primesc
φ

Acelaşi P. S. raportor, citeşte raportul aceleaşi comisi
uni, înreg. la No. 167, pentru recun6şterea tunderei în mo
nahism a surorii Ana Grigore Oancea din Monastirea Văleni, 
judeţul Argeş.

Se pun la vot conclusiunile raportului, care sunt pentru 
recun6şterea tunderei în monahism a numitei surori şi se 
primesc.

Acelaşi P. S. raportor, citeşte următorul raport al ace
leaşi comisiuni, înreg. la No. 165, relativ la cererea locui
torilor din comuna Cobia, jud. Dâmboviţa.

Înalt Prea Sânţite Stăpâne,
La Comisiunea de petiţiuni s’a primit suplica a 500 de locuitori din 

com. Cobia jud. Dâmboviţa, prin care cer a se mijloci de urgenţă pe 

lângă Onor. guvern, spre a li se aproba cele două parohii aprobate de 

S-tul Sinod din sesiunea de Tomnă anul 1898, pe lângă cele existente 

la punerea în aplicare a legeî clerului mirean, care sunt trecute în ta

bloul general al parohiilor la No. 38 eu denumirea Cobia şi a doua gura 

Porcului.

Comisiunea luând set de cererea de mai sus, rogă pe S-tul Sinod a se 

mijloci pe lângă Onor. Guvern, pentru ca parohiile aprobate de acest 

S-t Sinod în urma legei din 1893 să devină un fapt împlinit.

Raportor: (ss) f  Calist Botoşenânu
(ss) f  Niion N. Floeştânu 
(ss) f  Gherasim al Romanului

I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Nu sunt de 
părere că S-tul Sinod p6te face mijlocire la guvern, în mod 
isolat, pentru cutare sau pentru cutare parohie Sf. Sinod 
nu pote face mijlocire de cât pentru tote parohiile votate, 
spre a se recun6şte prin lege.

P. S. Arh. Calist Botoşenănu, Raportor: Apoi acesta 
a înţeles şi comisiunea, ca sâ se facă mijlocire pentru tote 
parohiile, nu isolat pentru fîe-care.
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I. P. S. M itropolit P rim at, Preşedinte: Ne mai ce
rend nimeni cuvîntul, pun la vot conclusiunile raportului. 
Cine este pentru, să bine-voiască a ridica mâna.

S’au primit.
Acelaşi P. S. raportor, citeşte următorul raport al ace

leaşi comisiuni, înreg. la No. 164, relativ la biserica Sf. 
Haralambie din Giurgiu.

înalt Prea Sânţite Stăpâne,

La Comisiunea de petiţiunî s’a primit adresa D-luî Ministru de Culte 

No. 10969/977 din 9 Martie 1900, însoţită de adresa S-teî Mitropolii 

a Ungro Vlahieî No. 793 şi de un raport al Pr. C. Revizor Eparhial, 

prin care rogă pe S-tul Sinod a’şî da avisul asupra Bisericei S-tuluî 

Haralambie din urbea Giurgiu, dacă trebue să fie considerată şi pe viitor 

ca biserică filială la parohia S-tul Gheorghe sau ca biserică de cimitir.

Comisiunea luând în cercetare corespondenţa urmată între S-ta Mitropo

lie, Protoereul de Vlaşca şi Revizoratul Eparhial, a constatat următorele:

Biserica S-tul Haralambie din raionul urbei Giurgiu a fost construită 

la 1850 de către drept credincioşii creştini în mijlocul cimitirului comu

nei, care este situat în partea de apus a oraşului la o distanţă de 1  1 /2 

chilometru depărtare de oraş, în mijlocul unor vii şi grădini de zarza

vat, după cum se vede şi din planul oraşului ataşat la actele în cestiune.

Că la acostă biserică maî înainte de punerea în 'aplicare a legeî cle

rului mirean au funcţionat patru preoţi, cari au servit acolo numai pro- 

visoriu, până au trecut la bisericile din oraş, dintre cari trei aii ador

mit în Domnul, iar al patrulea este actualmente la biserica Adormirea.

Că toţi aceşti preoţi aii fost aduşi de la ţară în oraş, de unde se 

vede ca numita biserică, ca situată afară din oraş, a servit ca portă de 

trecere preoţilor de la ţară în oraş.

Că acostă biserică încă dela a ei întemeere n’a avut nici o dată e- 

noriaşi şi că preoţii deservenţi se mulţămîaii numai cu venitul ce le 

oferiră parastasele şi alte pomeniri eventuale.

Că nu se ştie causa, ce a făcut pe cei în drept, a o declara biserică 

filială la parohia S-tului Gheorghe cu ocasiunea înfiinţărei parohiilor 

urbane şi rurale, cu tote că se ştie că numita biserică a fost şi mai 

’nainte biserica de cimitir, dupS cum s’a vSdlut şi în altă parte.

Că în urma declarăreî eî de. filială s’a reuşit prin diferite intervenirî 

a se numi acolo 2  preoţi, cari funcţion£ză şi ast- î̂ dintre carî unul 

este şi Protoereu al judeţului.

Că numiţii preoţî pe consideraţiunea că biserica S-tul Haralambie
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este filială la parohia S-tului Gheorghe, ne ajung§ndu-le mijlocele de 

traîii ce le oleră serviciile întîmplătore, aii recurs la fel de fel de 

instigaţiunî printre poporenii parohialei S-tul Gheorghe, ca să li se dea 

şi lor în cercetare şi îngrijire cu cele religiose un număr ore-care de 

poporenî de la numita parohie; aşa că astă- î̂ aprope un sfert din po- 

poreniî numitei parohii, atraşi de preoţii bisericei S-tuluî Haralambie 

prin diferite mijloce, s’aii alarmat contra preoţilor de la S-tul Gheorghe.

Considerând că de şi biserica S-tuluî Haralambie a fost recunoscută 

ca biserică filială, la întocmirea parohiilor din 1888, totuşi dupe actele 

cauzeî, nu se vede nicăeri, ca să fi avut vre-o dată un număr ore-care 

de poporenî, lucru de almintrelea forte just, întru cât nu locueşte ni

meni împrejurul ei, după cum s’a arătat şi mai ’nainte.

Considerând că de şi numita biserică a fost tot-d’a-una deservită de 

un număr ore-care de preoţi; dar că aceştia nu au servit de cât pro

vizoriii până la a lor mutare în oraş.

Considerând că dacă s’ar mai dăinui cu actuala stare de lucruri, nu 

s’ar face de cât a se produce vecînic turburărî între preoţii numitei bi

serici aî parohialei S-tuluî Gheorghe şi poporenî.

Comisiunea de acord cu Chiriarhia, precum şi cu diferitele disposiţi- 

unî ale Consiliului Comunal respectiv, prin care 's’a recunoscut tot-d’a- 

una numita biserică ca biserică de cimitir, îar nu ca filială la paro- 

hia S-tuluî. Gheorghe, aşa după cum este trecuta în tabloul general al 

parohiilor; este de părere a se declara numita biserică, ca biserică de 

cimitir; îar preoţii astă- î̂ în fiinţă să se repartiseze la cele-l-alte bi

serici din oraş, după cum s’a vădut că se făcea şi în trecut, rămâind ca 

numita biserică să fie deservită pe rând de toţi preoţii oraşuluî conform 

legeî Clerului mirean.

Raportor: (ss) f  Calist Botoşenenu
(ss) f  Nifon N. Ploeştânu
(ss) ţ  G her as im al Romanului

♦ i /

I. P. 8. M itropolit Primat, Preşedinte: P. P. S. S. 
Părinţi βΰ v6 rog să primiţi conclusiunile raportului, căci 
numai cu chipul acesta se p6te face linişte acolo. La acea 
biserică este o mare neorîndulală. Preoţii atrag pe enoriaşi 
de la bisericile vecine sub cuvint că acesta a fost filială, aşa 
că sunt nemulţămirl şi de o parte şi de alta şi dacă veţi 
vota conclusiunile raportului se va pune capăt acestor ne
înţelegeri.

Pun dar la vot conclusiunile raportului. Cine este pentru, 
să bine-voiască a ridica mâna.
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S’au. primit.
Acelaşi P. S. raportor, citeşte următorul raport al ace

leaşi comisiuni, înreg. la No. 171, relativ la parohia comunei 
Poiana, judeţul Olt.

%

înalt Prea Sânţite Stăpâne,
La Comisiunea de petiţiuni s’a primit adresa S-tei Episcopii de Ar

geş No. 190 din 26 Februarie 1900, relativă la înfiinţarea unei nuoî

parohii în corn. Poiana, jud. Olt.
•  ’  *  ·

Comisiunea esaminând actele în cestiune a constatat că cererea de a se 

înfiinţa numita parohie a fost făcută de preotul supranumerar din că- 

tunul Poiana de sus dis şi Jarcaleţî, şi că S-tul Sinod din sesiunea de 

Tomnă anul espirat a trimis’o P. S. Episcop respectiv spre a da lămu

ririle necesare în acestă privinţă.

Din actele dresate la faţa locului de către Protoereul respectiv re- 

sultă că: cătunul Poiana de sus, dis şi Jarcaleţî, este departe de paro

hia existentă Crăcinneiî de jos cu 8  Chilometri, iar cătunul Arpadia, în

fiinţat în urma puneri în aplicare a legeî clerului mirean, este de 5  

Chilometri şi că ambele cătune Poiana de sus dis şi Jarcaleţî şi Arpa

dia sunt în apropiere unul de altul.

Comisiunea de acord cu P. S. Episcop respectiv, este de părere a se 

înfiinţa în com. Poiana pe lângă parohia existentă Crăcîuneiî de jos, încă 

o nouă parohie sub denumirea de parohia Poiana de sus-Arpadia.

Raportor: (ss) f  Calist Botoşenânu
(ss) f  Niion N. Ploeştânu 
(ss) f  Gherasim al Romanului

I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Ne cerend 
nimeni cuvîntul pun la vot conclusiunile raportului. Cine 
este pentru să bine-volască a ridica mâna. S’ail primit.

P. S. Arh. Meletie Gălâţănu raportor, citeşte următorul 
rapot, înreg. la No. 185, al comisiunei pentru cercetarea căr
ţilor de înveţmînt religios, cursul secundar, relativ la cărţile 
Pr. C. I. Popescu.

înalt Prea Sânţite Stăpâne,
0  i

La Comisiunea pentru cercetarea cărţilor de învSţămînt religios, cur

sul secundar, s’aii primit cinci broşuri imprimate şi anume:

1) Istoria sântă a Vechiului şi Noului Testament pentru clasa I.

2) învăţătura lui Iisus Christos pentru clasa II.

3) Dogmele religiuneî creştine pentru clasa III.
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4) Morala creştină pentru clasa IV.

5) Istoria Biseric^scă pentru clasa V.

Tote acestea, înaintate S-tului Sinod de preotul Constantin Popescu 

profesor de religiune, prin petiţiuuea înregistrată la No. 273 din 8  Oc

tombrie a. c.

Comisiunea cercetând menţionatele lucrări şi negăsind nimic în con

ţinutul lor care să fie contrariu înv&ţătureî S-teî Nostre Bisericî Orto

doxe, cu respect rogă pe S-tul Sinod a le da cuvenita aprobare,

Roportor: (ss) f  Arh. Meletie Gălăţâna
(ss) f  Arh. Konon Bacaonul

I . P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Ne cerend 
nimeni cuvîntul, pun la vot conclusiunile raportului. Cine 
este pentru, să bine-voiască a ridica mâna.

S’au primit.
Acelaşi P. S. raportor, citeşte următorul raport înreg. la 

No. 192, al aceleaşi comisiuni, relativ la manuscrisul Dia
conului Nicolae Mateescu.

Înalt Prea Sânţite Stăpâne,

Comisiunea pentru cercetarea cărţilor de învSţămînt religios, cursul 

secundar, luând în cercetare manuscriptul înaintat S-tuluî Sinod de 

diaconul Nicolae Mateescu, cu petiţiunea înregistrată la No. 47 din 27 

Aprilie a. c; supune la cunoştinţa S-tuluî Sinod următorele:

Manuscriptul este întitulat: Istoria Sântă a Yechîuluî Testament. El 

numSră 180 pagini.

Autorul împarte materialul presentat în ş6se periode.

Periodul I, începe de la creaţiuuea lumeî până la naşterea lui Moisi.

Periodul II, cuprinde de la naştere lui Moisi şi până la mortea sa.

Periodul III, de la mortea lui Moisi până la epoca judecătorilor.

Periodul IV, trat^ză de la epoca judecătorilor şi până la epoca regilor.

Periodul V, de la reformele luî Samuel până la schisma regatului. 

Şi termină cu Perioda VI, care începe de la schisma regatului până la 

captivitatea Babilonică.

Din cuprinsul acestei lucrări reese, că autorul şî-a dat osten£la, 

probând multă râvnă a întocmi pentru înlesnirea şcolarilor seminarişti, 

un noii manual de acest fel, lăsând însă la o parte geografia biblică 

cât şi unii din profeţi.

Comisiunea din cercetările făcute constată:

1 ) Că autorul în cele maî multe părţi, întrebuinţdză numai numiri

8



114 DESBATERILE ST. SINOD

de localităţi de ex. pîrîul Arnon, muntele Phasga, şezui lahaz, Iaboch, 

Sihon, Cetatea Ai sau Hai etc. fără a indica şi situaţiunaa lor, unde 

anume se află. Deosebit de acesta, Comisiunea este de părere, ca auto

rul să adauge la sfârşitul lucrăreî sale .harta localităţilor despre care 

vorbeşte, cacî numai ast-fel ’şî pote elevul fixa bine posiţkinea lor.

2) Că forma de expunere nu este .potrivită cu inteligenţa şcolarilor 

din clasele secundare, de ore*ce ’î dă o întindere prea desvoltată, care 

face ca stilul să nu fie uşor ci greii de înţeles, şi deci:

Comisiunea este de părere, a se înapoia manuscriptul autorului spre 

a’l mai revedea şi a se conforma observaţiunilor făcute.

Resultatul acestei cercetări, cu respect Comisiunea Ί supune S-tului Sinod.

Raportor: (ss) f  Arh. Meletie Gălăţânu
(ss) f  Arh. Konon Bacaonul

I. P. S. M itropolit P rim at, reşedinţe-. Ne cerend 
nimeni cuvîntul, pun la vot conclusiunile raportului. Cine 
este pentru, sâ bine-voiască a riiica mâna.

S’au primit.
Şedinţa se suspendă pentru 5 minute.
Şedinţa se redeschide.
I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Şedinţa este 

redeschisă. %

P. S. Episcop al Romanului raportor, citeşte următorul 
raport, înreg. la No. 157, al comisiuneî de petiţiunî, relativ 
la cererea locuitorilor din comuna Deleni, judeţul Vaslui.

înalt Prea Sanţite Stăpâne,
La Comisiunea de petiţiunî a S-tuluî Sinod s’a trimis petiţia locu

itorilor din com. Deleni, plasa Mijlocu, jud. Vaslui, înregistrată la No. 

12 din 15 Februarie a. c. prin care se rogă ca desfiinţatul Schit De

leni, ce aparţine ca filială la parohia Deleniî de sus, să fie alipit la 

parohia Deleniî de jos de care este mai în apropiere.

Comisiunea, spre a se putea rosti în plina cunoştinţă de causă, este 

de opiniune ca să se facă cercetare locală prin Protoîereul respectiv şi 

pentru acesta să se trimită suplica lor la P. S. Episcop al Huşilor.
•  %

Raportor: (ss) f  Gherasim al Romanului.
(ss) f  Nifon iV. Ploeştânu.
(ss) f  Calist lalomiţânu.

I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Ne cerând 
nimeni cuvîntul, pun la vot conclusiunile raportului. Cine 
este pentru, să bine-voîascâ a ridica mâna.
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S’ati primit.
Acelaşi P. S. raportor, citeşte următorul raport al acele

aşi comisiuni, înreg. la No. 158, relativ la cererea a patru 
pictori din Bucureşti.

A

înalt Prea Sânţite Stăpâne,
Patru pictori din Bucureşti prin petiţiunea înaintată S-tuluî Sinod 

şi înregistrată la No. 103 din 4 ale curentei se plâng de situaţiunea 

cea critică în care se găsesc eî şi familiile lor din causa străinismului, 

care se amestecă în acostă artă, necunoscend stilul bisericeî nostre Or

todoxe, şi după ce spun că mult s’ar jigni sentimentul religios al po

porului Român ortodox, când va vedea în s-ta nostră Biserică în locul 

zugrăvireî ortodoxe bisantine o zugrăvire după stilul bisericeî Catolice 

şi atât în Capitală cât şi în alte oraşe ale ţăreî chiar cu totul lum^scă, 

precum aii avut ocasiune să vadă biserici zugrăvite de felul acesta şi 

chiar actualmente un Italian Marchete este angajat să zugrăvâscă Bi

serica Amzeî din Capitală fără autorisarea, nici de la S-tul Sinod nioî 

de la I. P. S. Mitropolit Primat, Chiriarhul respectiv, rogă cu respect 

să se îa o hotărîre în S-tul Sinod ca să nu potă lua biserici spre zu

grăvire, atât în Capitală cât şi în totă ţara, de cât pictori recunoscuţi 

şi autorisaţî de S-tul Sinod şi de P. P. S. S. Chiriarhî, spre a se pu

tea păstra în S-ta Nostră Biserică Ortodoxă Română stilul picture! Or

todoxe bizantine.

Comisiunea, găsind că este dr0ptă cererea pictorilor români, respec

tuos opineză că e în folosul Bisericeî şi spre încurajarea Românilor, carî 

cultivă arta picture! a se lua de S-tul Sinod o hotărîre ca zugrăvirea 

Bisericilor prin eparhii să se încredinţeze numai la pictor! român!, car! 

aii căpătat autorisaţiune de la P. P. S. S. Chiriarhî respectivi.

Raportor: ss) f  Gherasim al Romanului
(ss) f  Niion N. Ploeştânu 
(ss) f  Calist Botoşenânu

> ·

I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Discuţiunea 
generală este deschisă.
r ’P. S. Arh. Pimen Pitestenu: Mai întâi aş avea de
fcV Ϊ. * *

obiectat asupra cuvîntului „Catolic“ întrebuinţat de P. S. 
raportor. Εΰ rog pe P. S. Sa să bine-voiască să scOtă acest 
cuvînt şi să întrebuinţeze numirea de «biserica apusană» 
sail «biserica papistăşâscă».

P. S. Episcop a l Rom anului: Am luat cuvîntul a-
cesta din petiţiune.
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P. S. Arh. Pimen Pitestenu: In ceea ce priveşte ce
rerea acestor patru pictori, carî rogă pe S-tul Sinod să ho
tărască de a nu se primi de către P. P. S. S. Episcopi pentru 
pictura bisericăscă de cât zugravi români din ţară şi acăsta 
numaî pentru cuvîntul că singuri zugravii români ar fi în 
stare să zugrâvăscă bisericî în stilul bisantin, vă declar că 
sunt contra acestei cereri pentru următărele motive: Pic
tura este o artă. Arta nu este numai a unora, ci a tuturor 
celor ce o ati fie prin talent fie prin muncă. Omenirea o 
îmbrăţişăză orî de unde şi ori de la cin< ar veni ea. Ea 
este cosmopolită. In adevăr, pictura bisericăscă ’şi-are ca
racterul său propriO pe care trebue să’l cunoscă un bun 
pictor, ba îşi are şi o nuanţă a sa. Dar pictura fie chiar 
cea bisericăscă este o artă. Petiţionarii, nu pot şi n’au dreptul 
de a cere ca pictorii neromâni să fie excluşi şi neadmiş! la 
pictatul saCi zugrăvitul bisericilor nostre, atunci când el do
vedesc că sunt buni pictori. Dea Dumnedeu să avem bun! 
pictori români, dar de o cam dată văd forte' puţini. Este 
vorba de adevăraţi pictori. Mă unesc cu cererea petiţionarilor 
numa! pentiu ace! pieton, cari nu sunt creştin!; dar pic
tori! creştin! fie e! de orl-ce naţionalitate nu putem să ’! 
respingem de la întreprinderi de pictat bisericile nostre, căc! 
atunci n’ar mai fi nici un progres în arta pictoratului bise
ricesc în ţara nostră. Un bun pictor creştin neromân ştie 
şi trebue să i se spue care sunt punctele diferenţiare în 
unele anumite caşuri, între biserica nostră şi cele-l-alte bi
serici creştine. El trebue să se conformeze cu ritul bisericei 
năstre în executarea lucrărilor, or! marii noştri pictori român! 
nu au învăţat acăstă artă în streinătate de la pictori nero- 
mânl? Şi apoi nu ştiti dacă petiţionari! sunt toţi român!.

P. S. Episcop a l Rom anului: Ce! ce au dat petiţia 
spun că sunt români.

P. S. Arh. Pimen Pitestenu: Epitropia bisericei Amza 
a clădit o trumosă biserică. Pentru lucrarea picturei aceste! 
nou! biserici a anunţat un concurs la care s’au presentat maî 
mulţi concurenţi români şi neromâni, tutulor li s’aO cerut 
să presinte nişte schiţe lucrate şi însoţite de oferte. Unii att 
lucrat schiţa Indicată de arhitect, alţii nu. Oferte însă toţi 
aii presentat. Cum se întîmplă că tocmai pictorii român! 
puţini au presentat schiţă indicată; cu tote acestea epitropia -
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în consideraţiunea nemulul ϊ-a avut în vedere, cu alte cu
vinte a tratat şi cu eî. Lucrările presentate de unii din con
curenţi au fost supuse apreciereî 0menilor pricepuţi şi pe 
acăstă cale, epitropia a angajat pe un pictor, pare-mi-se ita
lian care a mal pictat biserici în ţară şi dovedind pricepere 
în acăstă artă a obţinut un certificat din partea autorităţeî 
competinte. V’am citat acest cas special întru cât petiţionari! 
Ί inv6că ca motiv în petiţiunea lor. In faţa celor ce am dis, 
rog pe S-tul Sinod să bine-voîască a trece acăstă petiţiune la 
ordinea dilei.

P. S. Episcop a l Huşilor·. N’am aucjit bine conclusiunile 
raportului, dar pe cât ’ml-aduc aminte este vorba de acei 
patru pictori români, cari au petiţionat, cerend ca să picteze 
biserici la noi numai români, nu şi streini.

P. S. Episcop a l Rom anului: Care au bine-cuvîntarea 
chiriarchiei respective.

P. S. Episcop a l Huşilor: Apoi ce voiţi ca P.P. S.S. 
Chiriarhî să monopoliseze arta? Acăsta este greii. Un lucru 
aş voi să se hotărască de S-tul Sinod,— ca nimeni să nu pic
teze fără învoirea Episcopului respectiv. Când chiriarchul 
respectiv va recunoşte că merită să picteze o biserică pentru 
ţară saft oraş, atunci mai mult sau mai puţin t0tă răspun
derea cade asupra chiriarhulul respectiv. Dar ca să primescâ 
epitropii pe cine vor voi ca să picteze biserici fără încuvi
inţarea chiriarhului. acesta rog pe S-tul Sinod să nu aprobe.

S. Arh. Calist Botoşenenu: Se ştie de la un cârd 
de vreme că în ţară este un curent ortodox naţional, că miş
carea ce a făcut pe bunii români să întreprindă lupta acesta 
n’a fost provocată de cât de faptul că românii tot-da-una aii 
fost daţi la o parte şi preferiţi streinii. N’am pretenţiunea 
că noi românii vom fi perfecţi, dar nu este mai puţin ade
vărat că şi cel ce vin în ţara românăscă nu vin perfecţi. 
Nu o să vie un Rafael sau alţi urmaşi ai lui în ţara ro
mânăscă ca să picteze, de aceştia' nu vor veni, de cât a- 
tunci negreşit când vor vedea că statul sau autorităţile 
constituite în stat caută a’i angaja. Eu ştiu atât, că după 
cum iconele care ne vin Gin străinătate şi se vînd pe pie
ţele Bucureştilor sunt departe de pictura bisericeî orientale, 
tot asemenea şi pictorii, cari ne vin din ast-fel de ţări. 
Totuşi ca român şi membru al S-tuluî Sinod, rog pe S-tul
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Sinod ca în atare ocasiune I.I. P.P. S-ţiţi Mitropoliţi şi P.P.
S.S. Episcopi, să prefere înaintea străinilor pe români, car! 
vor dovedi prin lucrările lor anteriăre că merită. Acesta 
este şi dorinţa pictorilor noştri şi numai dacă nu vor găsi 
români să se facă apel şi la străini. In virtutea acestor 
motive rog pe S-tul Sinod să bine-voiască a primi conclu
siunile raportului, care sunt in acest sens.

P. S. Arh. Pimen P itestenu : Dar conclusiunile ra
portului nu sunt aşa. .

P. S. Episcop a l R âm n icu lu i: Să se maî cităscă încă 
o dată conclusiunile raportului, ca să vedeţi că sunt aşa.

P. S-ţitul Episcop al Romanului, raportor, citeşte con
clusiunile raportului.

I. P. S M itropolit a l Moldovei: Mi se pare că ce
rerea acăsta este ceva prea vag. De la ămeni meşteri, de 
la ămenl car! cunosc pictura religiăsă şi cari aii dat probe, 
când vor voi să se angajeze pentru o biserică să aducă şi 
probe ca să le vadă Episcopul respectiv şi apreciindu-le 
după cunoştinţele sale să le dea voe, altmintrelea nu. Şi 
dacă este român şi nu se pricepe ce este cu acăsta? Cu 
acăsta cred, că nu satisfacem ideea pe care o urmărim, să 
preferim statului stilul bisantin, stilul bisericei năstre orto
doxe. In vechime era obiceiul că făceai! la icone o aureolă 
cum ar <̂ lice românul in limbagiul săâ ca o potcăvă, pe 
mijlocul capului. Rine, dar nu este bine. P. S-ţiile Văstre 
cu toţii cunăşteţi pictura din biserica cea mare a Mitropo
liei Moldovei, nu este aureola aceea care era obişnuită din 
vechime la ce! bătrâni, dar este o aureolă cu raze. Şi forma 
şi trăsurile şi modelul ca să mă exprim aşa arată, că pic
torul a fost maestru-artist şi cred că nu este de prisos 
a’i spune şi numele, Gheorghe Tătărăscu şi că lucrul este 
cel mai ales. Altmintrelea ce mă foloseşte pe mine că este 
român. Să-l recunăscă Chiriarhul că este maestru şi după 
lucrările care i le presintă merită să i se încredinţeze pic
tura bisericei

P. S. Episcop a l Rom anului: Comisiune i a presu
pus că P. P. S. S. ChiriarhI sunt cunoscători în deajuns 
de felul cum trebue să fie pictura bisericăscă şi vor şti să 
aprecieze pe cel cari merită ca să aibă încrederea P. P. 
S. S. Lor şi de aceea n’au mal pus cuvîntul acesta pictori
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românî cari au aprobarea Chiriarhuluî respectiv, 
ştiind de mai ’nainte că P. P. S. S. ChiriarhI sunt in stare 
să aprecieze lucrul acesta.

P: S. Episcop a l Huşilor. Dar dacă va fi o biserică 
mare, însemnată, în oraş şi vor veni pictori, cari vor fi 
mai artişti de cât românii?

T

P. S. Episcop a l R om anulu i: S-tul Sinod este suve
ran, noi ne supunem la hotărîrea ce va lua; dar am cre- 
dut că aşa este bine, fiind-că aii început a se înmulţi pic
torii români şi sunt de preferit streinilor şi pentru aceea,

• căci streinii se pote ca să dea şi fisionomii streine pe când, 
românii imi daft în genul naţiune! mele şi mă tace să 
nu es din hotarul naţiunei mele şi acestea avendu-le în 
vedere comisiunea a fost de părere ca picturarea biserici
lor să se dea pictorilor românî. S-tul Sinod însă este su
veran, va face cum va crede şi noi ne vom supune.

1. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinde: Me unesc pe 
deplin cu propunerea sau opiniunea P. S-ţitulu! Episcop al Hu
şilor, care a dis ca pictura unei biserici să se încredinţeze 
cu învoirea Chiriarhuluî respectiv. Intru cât priveşte pentru 
naţionalitate, tot la Episcopul respectiv să rămâe. Dacă de 
exemplu, ni se presintă un pictor, care a zugrăvit biserici, 
ca biserica S-ţii Trei Erarh! din Iaşi, S-tul Nicolae, S-ta 
Treime cea din Craiova şi aduce şi încredinţare că a 
dat dovadă de arta sa, eu îl voi primi bucuros de şi nu 
este român, pentru că a dat probe de cunoştinţele artei 
sale. Εΰ nu fac deosebire că este român sau italian, ci cer 
ca pictura să fie bisericescă şi artistică. Acăsta este părerea 
mea, şi rog să se admită conclusiunile raportului, cu adă
ogirea că pictori! să aibă învoirea chiriarhuluî respectiv fără 
deosebire de naţionalitate.

P. S. Arh. Pimen Piteştenu: Fiind-că petiţionarii ci- 
tăză caşul cu biserica Amza, eu mă bucur şi mulţămesc că 
aţi citat bisericile de la Craiova şi Iaşi, care tocmai sunt 
zugrăvite de Marcheti. Ei bine, acesta este pe care l a an
gajat epitropia bisericiel Amza.

I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte : Ne maî ce
rând nimeni cuvîntul, pun la vot conclusiunile raportului 
cu explicaţiunile date, ca pictorii să albă autorisaţia Chiriar
huluî respectiv. Cine este pentru, să bine-voiască a ridica 
mâna.
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S’aîi primit.
Aceiaşi P. S. raportor, citeşte următorul raport, înreg. la 

No. 159, al aceleiaşi comisiuni, relativ la cererea Ieromo
nahului Dometie Ionescu.

â

înalt Prea Sânţite Stăpâne,
Ieromonahul Dometie Ionescu, representant al Schitului românesc Pro- 

dromul din S-tu Munte al A.thonuluî, pe lângă petiţia înaintată S-tulul 

Sinod şi înregistrată la No. 89 din 4 ale curentei, înaint£ză o Iconă 

numită Soborul S-ţilor 12 Apostoli cu rugămintea de a bine voi să se 

dispună ca să i se dea, în urma cercetărilor, înalta bine-cuvîntare de 

a o litografia şi a o pune în vîndare pentru folosul Schitului.

Comisiunea, observând Icona, a constatat că înfăţişază prea tineri 

pre S-tul Evangelist Ion, pre S-ţii Apostoli Toma şi Filip, şi pre lângă 

acesta şi pre cele-l-alte imagini din acostă iconă le-au găsit puţin artistice·

Drept aceea respectuos opin^ză ca cererea să i se respingă.

Raportor: (ss) f  Gherasim al Romanului
(ss) f  Ni fon N. Ploeştânu 
(ss) f  Calist Botoşenânu

I. P. 8. M itropolit Primat Preşedinte: Ne cerând ni
meni cuvîntul, pun la vot conclusiunile raportului. Cine 
este pentru, să bine-voiască a ridica mâna.

S’au primit.
Acelaşi P. S-ţit raportor, citeşte următorul raport al a- 

celeaşl comisiuni, înreg. la No. 160, relativ la cererea pa
rohului N. I. Enăchescu din comuna Ţuţuenl pentru repa- 
osul duminical.

w

%

înalt Prea Sânţite Stăpâne,
\

Preotul paroh N. I. Enăchescu de la biserica S-tul Nicolae din Ţu- 

ţuenî T-Neamţu, prin petiţiunea înaintată S-tului Sinod şi înregistrată 

la No. 389 din 27 Octombre 1899, face rugăminte ca, în interesul de 

a căpăta pre credincioşi la ascultarea serviciului D*$eesc, să se inter

vină a se modifica legea pentru repausul duminical, regulându-se ca şi 

la târgurî să se închidă prăvăliile în Duminici şi sărbători cel puţin 

de dimin^ţa până la amiatjiî, lăsânlu-se deschise numai măcelăriile şi 

pităriile şi atunci creştinii atât de la terguri cât şi de la ţ6ră, neavând 

motiv şi interes a se duce la terg de dimin^ţă, ş’ar îndeplini datoriile 

religiose şi ar veni la biserică.
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Comisiunea avend în vedere, că legea repausului duminical nu obligă 

pre nimenea a lăsa biserica şi a se duce la tîrg în vremea serviciului 

D-deesc, ci fie care de a sa bună voe se lipseşte de ascultarea acestui 

serviciu, neîngrijind de interesele cele netrecStore pentru satisfacerea ce

lor trecătore, şi considerând, ca maî de laudă ar fi pentru cler când con

vingând pre credincioşi prin învăţături şi pilde potrivite şi mişcându-le 

inima spre Dumnedeu şi spre împlinirea datoriilor lor, de la cari le este 

condiţionată intrarea în prietenia Iul Dumnedeii şi în viaţa cea cu ne

sfârşire fericită, î-ar aduce să se hotărască eî însuşi de la sineşî spre 

a nu lipsi de la datoria de a asculta serviciul D-deesc în Duminicî şi 

sărbători, de cât a căuta să’î aducă prin mijlocul modificărei legeî pen

tru repausul duminical, şi maî ţinend semă că de maî mare preţ ar fi 

şi virtutea credincioşilor, când, stându-le înainte ispita, care îi atrage 

la terg, pentru interese trecătore, eî ar preferi pe cele netrecătore, şi 

ar veni la biserică în Duminicî şi sărbători, de cât aceea de a se duce 

în acele dile la biserică neispitiţî de asemenea atracţiune, respectuos 

opin^ză că, asupra acestei petiţiunî s’ar putea trece la ordinea dileî, pen

tru că ea se atinge de legea repausului duminical. Insă avend în ve

dere, că de, ’ recomandarea de maî sus se pote face şi celor de la oraşe, 

totuşi fiind eî cu mult maî puternic ispitiţi de a’şl neglija datoria de

a merge la biserică, pentru că aii prăvăliile deschise tocmai în timpul
\

serviciului divin, Comisiunea ar crede că e bine, ca afacerea să se îna

inteze Onor. Guvern spre a chibzui şi a hotărî ceea · ce este maî folo

sitor pentru binele moral al tuturor credincioşilor creştini.

- Acesta fiind resultatul cercetărilor făcute şi opiniunea comisiuneî, cu 

cel maî adînc respect îl supune la cunoştinţa S-tuluî Sinod spre a de

cide cele ce va crede de cuviinţă.

Raportor: (ss) ţ  Gherasim a 1 Romanului
(ss) f  Niion N. Ploeştânu 
(ss) f Calist Botoşen6nu

I. P. S. M itropolit P rim at Preşedinte: Discuţiunea 
generală este deschisă.

P. S. Episcop a l Huşilor. Am cerut cuvîntul asupra 
conclusiunilor raportului, căci mi se pare că s’a dis, ca să 
se trăcă la ordinea dilel. Dar pentru D-deu! legea repausu
lui Duminical este o nenorocire pentru toţi creştinii de la 
noi. Acăstă lege strică bunele moravuri ale ţărel şi porun
cile bisericei creştine, care cere de la creştini ca în dilele 
de Duminici să se ducă lumea la biserică, să’şl caute de
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suflet şi să se odihnăscă de ostenelele septămânel; îar legea 
pe ceî de la ţară Π trimete indirect dimineţa la tîrg, îar 
celor de la târg le dice: lucraţi diminăţa, ţineţi prăvăliile 
deschise şi numai după 12 să le închideţi ca să vă plim
baţi. Nimic moral nu e în ea. De aceea eu sunt de părere 
a se mijloci cu stăruinţă la guvern, spre a lua măsurile ne
cesare pentru schimbarea legei repausului duminical, care 
lege este o nenorocire pentru sentimentul religios al ţărei' 
nOstre.

P. S. Arh. Pimen Pitiştenu. Cererea de şi venită nu
mai din partea unuî singur preot, nu putem trece peste ea, 
dar cred că nu presintă o aşa mare importanţă în cât S-tul 
Sinod să hotărască a sesiza pe guvern. Pe cât ştiu uniî 
din P.P. S S. Episcopi, cari fac parte din senat şî-au spus 
părerea în privinţa repaosului duminical.

P. S. Episcop a,l H uşilor: Seim cu toţiî că legile la 
noi să schimbă după împrejurări. Apoi mal des chiar de 
cum ar trebui. Acestă lege, care este aşa de vătămătore 
pentru tot creştinul, ori de ce rit ar fi el, să nu se modifice? 
Mî-aduc aminte că acum un an sau doi am fost într’o Du
minică la inaugurarea institutului Ferdinand de lângă Bâr
lad. Am venit de la Berlad cu trăsura şi când eşîam din 
Bârlad pe la 7 ore dimineţa, vre-o 30 de care pline cu 
producte, femei şi copii eşeau pe barieră. Negreşit ei au ve
nit in di de Duminică la oraş, fiind-că ştiu că Duminica 
până la orele 12 din φ  prăvăliile sunt deschise, pe când 
prin sate cârciumile sunt închise până la amiadi şi ei au 
trebuinţă să’şî cumpere câte ce-va. Dar Duminică dimi
neţa tot creştinul datoreşte să se ducă la biserică. Hei! unde 
s’au dus creştinii pe cari i-am întâlnit cu carele, la bise
rică? La ţară la dînşiî nu s’au dus, căci a0 plecat de di- 
mineţă; la oraş Iar nu, căci trebuea să stea la care ca 
să’şî vîn^ă productele; ceî de la oraş de drept nu se duc 
la biserică, căci la el este Duminică numaî de la 12 în jos 
şi până la 12 vînd şi cumpără, căci după lege au voe 
Duminică dimineţa să ţie prăvăliile deschise. Acesta nu 
mai este φ  de repaos creştinesc ci o babilonie, o haraba
bură, este o di de folosinţă pentru necreştini. Când m’am 
întors înapoi, tot de la inagurare, tot cu trăsura pe la ora 
4, atunci se întorceau şi carele spre casă cu bărbaţi, cu ie-
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mei, cu copii toţi clătinându-se şi moţăi nd din cap de be
ţie. Iată moralitatea ce s’a introdus cu acăstă lege, streină 
de la a 4-tra poruncă divină, pe care copiii o învaţă în 
şcolă. Şi cum credeţi P. P. S S. V6stre, că noi să tăcem
în asemenea împrejurări şi să nu cerem îndreptarea lu
crului? Cred că este de datoria năstră să o cerem. Dacă 
nu ne vor asculta este alt-ceva, priveşte pe cârmuitorii ţerel. 
Εύ unul me simt responsabil înaintea lui Dumnezeu şi a 
6menilor, dacă nu νοϊΰ rădica glasul meâ pentru îndrep
tarea unei asemenea legi păgubitore moralităţii publice.

I. P. S. M itropolit P rim at, Preşedinte: Ne mal ce- 
rend nimeni cuvîntul, pun la vot conclusiunile raportului. 
Cine este pentru, sâ bine-volască a ridica mâna.

S’att primit.
P. S. Episcop al Romanului Raportor citeşte următorul 

raport al aceleaşi comisiuni, înreg. la No. 161, relativ la 
cererea Preotului Nicolae Georgescu din cătunul Valea Ru- 
mâneştilor, comuna Nămăeşti jud. Muscel.

înalt Prea Sânţite Stăpâne,
Preotul N. Georgescu din comuna Nămăeşti plaiul Nucşora Dâmbo

viţa, jud. Muscel prin petiţiunea înregistrată la No. 16 din 27 Febr.

a. c. aduce rugăminte S-tuluî Sinod ca să bine-voîască a face sâ se de

clare parohie şi cătunul Valea Rumâneştilor, care acum e filială.

Comisiunea căutând în tabloul de modificări de parohii şi găsind la 

No. 630 că menţionatul cătun Valea Rumâneştilor este declarat de 

nouă parohiă, respectuos opineză ca să se comunice I. P. S. Chiriarh 

respectiv spre a bine voi a încunoştiinţa pe preot prin protoereu că 

cererea îî este satisfăcută.

Raportor (ss) f  Gherasim al Romanului.
(ss) f  Niton N. Ploeştânu.
(ss) f  Calist Botoşenânu.

I. P. S. M itropolit Prim at Preşedinte: Ne cer end 
nimeni cuvîntul, pun la vot conclusiunile raportului. Cine 
este pentru, sâ bine-voiască a ridica “mâna.

S’au primit.
P. S. Episcop al Romanului, raportor, citeşte următorul 

raport al aceleaşi comisiuni, înreg. la No. 162, relativ la 
cererea consiliului sanitar de a se permite bolnavilor să mă
nânce dulce în dilele de post.
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înalt Prea Sânţite Stăpâne,

La Comisiunea de petiţiunî a S-tuluî Sinod s’a trimis . adresa Onor. 

Minister al Cultelor cu No. 4825 din 8  Martie a. c. înregistrată la No. 21 

din aceeaşi di, pe lângă care înainteză în copie pe cea cu No. 1444 · 

tot din a. c. a Direcţiune! generale a serviciului Sanitar superior, ru

gând să se dispună ca să fie supusă desbaterilor S-tuluî Sinod pentru 

a se pronunţa asupra eî şi a face ca, în ce priveşte copiii, bătrânii, 

bolnavii şi leuzele să potă a se hrăni cu lapte şi cu ouă cel puţin, po

trivit regulelor stabilite de sântele cărţi.

Direcţiunea generală a serviciului sanitar, prin adresa menţionată» 

după ce arată, întemeeată pe statistică şi observaţiunile medicale înde

lungate, că mortalitatea în populaţiunea nostră ajunge maximul său în 

luna Martie, care în tot-d’a-una se arată ca cea maî funestă, după ce spune 

că pe lângă multe alte cause, cari contribuesc la producerea acestui fapt, 

este şi nutriţiunea insuficientă din timpul postului, care cuprinde totali

tatea luneî lui Martie, crede că ar fi nemerit ca înaltul cler, în înalta 

sa înţelepciune şi iubire de neam, să chibzuîască dacă n’ar fi posibil 

să se introducă şi la noi ca în Rusia o îndulcire a preseripţiunilor ca- 

nonelor şi să se permită a se mânca peşte în tote posturile şi chiar în 

postul Pastelul.

Comisiunea avend în vedere, că S-ta Biserică a lui Christos, pre când 

la anumite vremuri în decursul anuluî impune post celor sănătoşi, pen

tru ca pre tie o parte să serv0scă de pocăinţă şi să înfrâneze sburda- 

rea trupului spre păcate, cari Ί fac pe om să se vestej6scă înainte de 

vreme şi să deviă netrebnic şi pentru societatea lum^scă şi pentru cea 

religiosă, iar pe de alta să’î înlesn0scă şi cugetarea mai cu deadinsul 

la Dumnezeii şi la legea lui Dumnedeii, a căreea împlinire Ί face bun 

cetăţ£n, nu numai al cerului dar şi al pămîntuluî, în acelaşi timp, ca 

o Maică plină de dragoste către toţi fiii săi, nu supune pe bolnavi şi 

neputincioşi la acest regim, pentru Gă boia. şi neputinţa fiind pentru el 

post, care’Î ţine în cuvenita smeremie trup^scă şi sufletăscă şi ast-fel 

scopul fiind ajuns, numai cere de la eî post, căci ar fi a’î ucide, ci’Î 

lasă ca să fie îngrijiţi cu de a le mâncăreî după -sfatul unui medic 

iscusit şi temător de Dumnedeii, precum ne învăţăm din canonul 69 al 

S-ţilor Apostoli care dice: „Dacă vre-un Episcop, sau presviter satL 

diacon sau Ipodiacon, sati citeţ sau cântăreţ sântul marele post nu Ί  

posteşte sau Mercurea sau Vinerea să se cateris£scă. Fără numai de s’ar 

opri pentru bolă trupăscă. Iar de va fi mirean să se afuris6scă“. Şi 

din tîlcul acestui canon se dă şi lămurirea că p0te bolnavul să mănânce 

ceea ce îi va rocomanda un doctor iscusit şi temător de Dumnezeii.
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Şi mai ales considerând că cestiunea postului a făcut obiectul dis- 

cuţiunilor S-tuluî Sinod, într’una din sesiunile sale nu prea depărtată 

de cea actuală, când i s’au dat potrivită deslegare, Comisiunea este de 

opiniune că nu este nevoe de a se da altă permisiune afară de cea deja 

dată de Canonul 69 al S-ţilor Apostoli şi de Biserică, şi care satisface 

atât propunerea Onor. Minister al Cultelor cât şi a Direcţiune! gene

rale a Serviciului sanitar superior.

Raportor f  Gherasim al Romanului
f  Nifon N. Ploeştânu. 
f  Calist Botoşenânu.

0

I. P. S. M itropolit Primat, Preşedinte: Ne cerend 
nimeni cuvîntul, pun la vot conclusiunile raportului. Cine 
este pentru, să bine-voiască a ridica mâna.

S’au primit.
Acelaşi P. S. raportor citeşte următorul raport al ace

leaşi comisiunî, înreg. la No. 162, relativ la cererea D-luî 
Gheorghe A. Picipio din Roma.

înalt Prea Sanţite Stăpâne,
La Comisiunea de petiţiunî a S-tuluî Sinod s’a trimis petiţiunea D- 

luî Grheorghe A. Picipio din Roma, Via quattre fontane 37, înregistrată 
la No. 391 dia 4 Noembrie 1899, pre lângă care înaint6ză’un opuscul 
al seu, presentat congresului orientaliştilor din Roma, în scopul de a 
pune de acord calendarul oriental cu cel occidental pe noua basă.

Comisiunea respectuos opinăză ca asupra acestei petiţiunî să se tr6 ca 
la ordinea dileî, de ore-ce asupra calendarului crede că este trebuinţă
să se pronunţe într^ga biserică ortodoxă.

\  ·  · · »_ ψ

Raportor: (ss) f  Gherasim al Romanului.
(ss) f  Nifon Ploeştânu.
(ss) f  Calist Botoşenenu.

1. P. S. M itropolit Prim at Preşedinte: Ne cerend 
nimeni cuvîntul pun la vot conclusiunile raportului. Cine 
este pentru să bine-voiască a ridica mâna.

S’aii primit.
Ordinea dilel fiind epuizată, ridic şedinţa şi cea viit6re 

vom avea pe mâne Vineri tot la orele 2 p. m.
Şedinţa se ridică la orele 5 p. m. şi se anunţă cea vii- 

t6re pentru Vineri 12 Mal orele 2 p. m.

Preşedinte f  Iosif Mitropolit Primat.
Secretari: f  Athanasie al Râmnicului.

f  Pimen Piteştânu.



126 DESBATERILE ST. SINOD

Şedinţa din 12 M ai 1900.

Şedinţa se deschide Ia orele 2 p. m. sub Preşedenţia 
înalt Prea S-ţi tul uî Mitropolit Primat.

Se face apelul nominal. .
Presenţi 15 P. P. S. S. Membri.
ί. P. 8. M itropolit Prim at, Preşedinte·. Fiind în nu

măr, şedinţa este deschisă.
P. 8. Episcop a l R âm nicu lu i, secretar: Dă citire 

sumarului şedinţei precedente
Ne cerând nimeni cuvîntul, se pune la vot şi se adoptă.
P. S. Arh. Pimen Piteştenu , secretar: Dă citire ur- 

mătorelor comunicări.
Adresa Ministerului de Culte şi instrucţiune publică, 

prin care înainteză 2 manuscripte, coprindend Testamentul 
Vechi ΰ şi nou pentru cursul primar sub motto: «Ignotus» 
spre a se cerceta.

Se trimite la comisiunea respectivă.
Petiţiunea locuitorilor din parohia Şarul Dorneî Jud. Su- 
căva, prin care r<5gă a se judeca din nou procesul preotu
lui T. Ionescu, spre a dovedi că preotul nu este vinovat 
şi că ei sunt mulţămiţi de acest preot.

Se trimite la Comisiunea de petiţiuni.
P. S. Episcop a l Huşilor: înalt Prea Sânţite Preşe

dinte, pentru a preîntimpina nevoile religiăse ale Eparhiei, am 
trebuinţă de o colecţiune mică de rugăciuni. Este deja o co- 
lecţiune de rugăciuni, dar aceea este prea mare pentru ca 
sâ pot eâ cumpăra atâtea de câte am nevoe. De aceea 
rog bine-cuvîntarea S-tului Sinod, pentru a adăoga vre-o 
cinci rugăciuni de neapărată trebuinţă, la acelea pe care 
le am luat din cartea de rugăciuni a S-tului Sinod.

Rugăciunile ce voesc a le adăoga sunt:
Rugăciunea părinţilor pentru fii.
Rugăciunea soţilor unul pentru altul.
Rugăciunea fiilor pentru părinţi, învăţătorii şi protec

torii lor.
Rugăciunea şcolarilor şi,
Două rugăciuni mici numite rugăciunile copiilor. Acestea 

sunt, şi dacă S-tul Sinod bine-voeşte, rog să le citim acum, 
ca sâ se audă de către P. P. S. S. Membri.



DESBATERI- E ST. SINOD 127

Se pune la vot propunerea de a se citi aceste rugăciuni 
tn S-tul Sinod şi se încuviinţeză.

P. S. Episcop a l Râm nicului, secretar: Dă citire
următărelor rugăciuni (citeşte).

I. P. S. M itropolit Primat, Preşedinte: Cred-că 
S-tul Sinod nu pote de cât să aprobe tipărirea acestor cărţi, 
care sunt f6rte folositore pentru familie.

P. S. Arh. Nifon Ploestenu: Fiind-că este vorba 
de rugăciuni, cu respect fac cunoscut S-tulul Sinod, că la 
Comisiunea de petiţiunî s’a trimis de biuroul S-tuluî Sinod
o petiţiune, iscălită de câţi va Preoţi din judeţul Doljiu, prin 
care r<5gă pe S-tul Sinod în mod f6rte respectuos, să bine- 
voîască a dispune să se alcătuiască ore-care rugăciuni ocasi- 
onale, ce sunt chemaţi preoţii să le citescă la diferite îm
prejurări şi anume, ei spun că de multe ori sunt chemaţi 
tn momentul când unele pers6ne au munci de naştere ca 
să le citescă 6re care rugăciuni speciale pentru uşurare şi ei 
neavănd rugăciuni proprii pentru acest scop, ar dori să se 
facă o rugăciune ocasională pentru uşurarea de munci. A- 
semenea mai spun că adesea-ori sunt chemaţi, să citescă 
rugăciuni în mod duhovnicesc la unele femei doritore de 
a naşte copii şi deci ne avend o rugăciune specială pentru 
acesta, sunt puşi în încurcătură neştiind ce anume rugă
ciune să citescă pentru acest scop. Dacă S-tul Sinod crede 
că cererea numiţilor preoţi pote fi luată în consideraţie, rog 
pe S-tul Sinod să alegă o comisiune, care să alcătuiască nişte 
asemenea rugăciuni.

Supun caşul verbal la cunoştinţa S-tului Sinod, fiind prea 
multe lucrări, aşa că nu am putut să fac raport asupra acestei 
petiţiunî acum, ci am lăsat-o pentru sesiunea de tomnă.

Cât pentru rugăciunile care s’aii citit, să me erte P. S-ţitul 
Episcop de Huşi, că am să fac o mică rectificare: acolo 
unde se vorbeşte de rugăciunea soţilor unul către altul, 
dice de pildă soţia: iereşte D6mne pe bărbatu l meu, 
de t6te ispitele pe care nu pote să le suporte, aci 
lasă a se înţelege că adică: de ispitele cele care le pote 
suporta să nu’l ferescă\ cred că ar trebui să se dică să 
ferăscă pe cutare de ori ce ispită.

P. 8. Episcop a l Dunărei-de-jos: Acestea sunt lucruri 
tipărite, nu se mai pote reveni.
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Ne mai cerend nimeni cuvîntul, se pune la vot propu
nerea pentru tipărirea acestor rugăciuni, şi se încuviinţăză.

P. S. Episcop a l Huşilor·. Mulţămesc din suflet S-tulul 
Sinod pentru acor larea bine-cuvîntării cerute. Tot de o dată 
fiind-că aceste cărţi eu nu am să le vînd, ci am să le îm
part la credincioşii din Eparhia mea; dar între acestea ne
greşit că au să se ivăscă şi cereri de vîn^are. Eu cu bine- 
cuvîntarea S-tulul Sinod ofer în beneficiul Tipografiei Căr
ţilor Bisericeşti una mie exemplare, care să le potă vinde 
la cererile ce se vor ivi. Aceea ce numai rog pe S-tul Si
nod este, să se la măsuri ca ele să se vîndă legate.

I. P. S. M itropolit Primat, Preşedinte: P. S-ţia Vos- 
tră le daţi gratuit în profitul tipografiei Sunt dator a vă 
exprima mulţămirile mele din partea S-tuluî Sinod şi din 
partea tipografiei.

Acum că comunicările sunt terminate, rog pe P: S-ţitul 
raportor al Comisiunei de petiţiunî, să dea citire rap0rtelor 
care le are gata.

P. S. Arh. Calist Botoşenenu, dă citire raportului 
comisiunei de petiţiunî relativ la călugărirea fraţilor Ghe
orghe Mitrana şi Constantin Mânu din monăstirea Stănişora.

Se pun la vot conclusiunile raportului care sunt pentru 
admiterea călugăririi numiţilor fraţi, şi se adoptă.

Acelaşi P. S. raportor, dă citire raportului comisiunei de 
petiţiunî, relativ la tunderea în schima monahală a surorilor 
Maria I. Lungu şi Maria I. Robu.

Se pun la vot conclusiunile raportului, care sunt pentru
admiterea tundere! în monahism a numitelor surori si se1
încuviinţăză.

P. S. Episcop de Roman, dă citire următorului raport al 
comisiunei de petiţiunî înreg. la No. 211, relativ la adresa 
P. S. Episcop de Rimnic, prin care înainteză două condici 
de milă ale Ieromonahilor Simion şi Ilie şi lerodiaconul Ha- 
ralairbie Triandafil.

în a lt Prea Sânţite Stăpâne,

La comisiunea de petiţiunî a S-luI Sinod s’ati trimis adresa Sf. E- 

piscopiî a Rimnicului N. Severin cu No. 256 din 3 Februarie a. c. în

registrată la No. 10 din 5 ale aceleaşi luni, prin care se arată că s’aii 

presentat la acea Sf. Episcopie Ieromonahii Simeon şi Ilie şi Ierodia-



DESBATERILE ST. SINOD 129

conul Haralambie Triandafil cu pantahusa sub No. 2454 din 8 Iunie 

1899, eliberată de I. P. S. Mitropolit Primat, rugând a li se acorda 

voea să umble pentru milostenie prin Eparhia Rîmnieului. Acordându- 

li-se voea numai pentru judeţele Dolj şi Romanaţî, pe timp de două 

luni şi vizându-li-se şi două condici, în scop de a umbla cu ele sepa 

rat, numiţii peste timpul acordat aii îndrăsnit să umble şi în alte ju 

deţe, nu numai cu condicile visate ci şi cu altele. Pentru acesta P. S. 

Episcop al Rîmnieului a ordonat Protoereuluî de Mehedinţi să le ri

dice condicile şi sumele căpătate şi să le trimită la Episcopie.

Condicele ce li s’aii luat sunt două; una vizată de Sf. Episcopie a 

Rîmnieului sub No. 2831/99 şi alta fără viză. Suma căpătată cu a - 

mîndouă condicele este de lei 727 bani 65, din care s’aii găsit la pur-
•  4

tătorî 1 2 0  ]eî, ne daţi de eî spre a le servi pentru înapoierea la ţara 

lor, iar restul aii declarat că este la un alt preot, care a părăsit deja 

România, luând cu sine şi condica vizată de I. P. S. Mitropolit Primat.

Pe aceste două condici, P. S. Episcop al Rîmnieului asemănat art. 8  

din regul. S-luî Sinod pentru pantahuse, le înainteză 1. P. S. Mitropolit 

Primat şi lasă caşul la chibzuirea i. P. S. Sale, atât în ce priveşte 

trimiterea lor la destinaţie, Monastirea Sfîntuluî Grheorghe, orăşelul 

Ghevar din Vilaetul Van (Turcia din Asia), cât şi asupra împrejurăreî 

dacă faţă cu starea populaţiunei e bine a se îngădui unor streini sa 

se folos^scă de sentimentul de credinţa şi de dărnicia tradiţională ale 

Românului.

Comisiunea respectuos opinieză ca condicele sâ se păstreze în arhiva 

S-luî Sinod până vor fi cerute de cei ce aii interes de ele, şi crede ca 

e bine să se folos^scă şi streinii-de dărnicia Românului, dacă autori, 

tăţile vor găsi că eî sunt omeni cari inspiră încredere.

Acesta fiind resultatţil cercetărilor făcute şi opiniunea comisiunei, cu 

cel maî adînc respect îl supune la cunoştinţa S lui Sinod, spre a de

cide cele ce va crede de cuviinţă.

Raportor: (ss) f  Gherasim al Romanului.
(ss) f  Niion N. l'loeştânu.
(ss) f  Calist Botoşendnu.

P. S. Episcop a l Dunarei-de-jos: Nu am nimic de 
obiectat asupra conclusiunilor raportului, însă în principiu 
cestiunea nu trebue sâ vie la noi. Condici de milă se dau 
la streini cu învoirea Guvernului; ori ce alt-fel de condici 
nu se dă şi acum v6d că ni se aduce să judecăm nişte lu-
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crurl asupra cărora nu avem nici o calitate, nic! să le păs
trăm condicile, nicî să le dăm în colo, trebue să le ducă 
la poliţie şi tote aceste pentru-noi sunt lucruri încurcate. 
Cred că nu este bine să se dică, că noi S-tul Sinod le-am 
făcut cine ştie ce.

P. S. Episcop a l R îm niculu i: Eu am credut că este 
mai nemerit să înaintez aceste condici S-tului Sinod, de 
cât să le păstrez la mine şi aci p6te să stea forte bine, 
în arhiva S-tuluî Sinod, Iar când vor dori cei în drept să 
vadă ce ispravă au făcut trimişii lor pe aci, li se vor da la 
cerere condicele şi informaţiunile cuvenite.

Dacă neregulat ar fi să stea aci, tot aşa ar fi să stea şi 
la Episcopie. S’a găsit la dinşil o mică sumă, care li s’a 
lăsat să albă cu ce să se ducă la urma lor. Am credut ca 
din mila ce trebue să avem către dînşii să nu-I dăm pe mâna 
poliţiei, ci să se ducă unde Ί va îndrepta Dumnedeii, căci 
’Ϊ va intreba autoritatea lor de isprava ce au făcut.

P. S. Episcop a l Dunărei-de-Jos: Ei au venit la mine 
cu condica vizată de înalt Prea Sântia Văstră si de P. S. 
Episcop de Rîmnic şi eîi le-am qlis, că Episcopia mea nu 
pune viză pe acestă condică.

I. P. S. M itropolit Prim at Preşedinte: Pe cât ştiii, 
nici o dată la Mitropolia de aci nu s’a dat voe unor chetari 
de aceştia ca să facă chetă, fără încuviinţarea guvernului. 
Acăsta o ştiO perfectamente.

P. S. Episcop a l D unărei de-j os: Eu am dis că nu 
pun viza mea, căci nu sunt ţinut de lege să o pun.

P. S. Episcop de Roman: Noi mşmbri din comisiune, ' 
a trebuit să facem raportul în marginile adresei Prea S. 
Episcop de Rîmnic, care spune că ei au venit de aici din 
Eparhia Sf. Mitropolii, şi aii cerut să umble prin Eparhia 
Rîmnicului. Noi nu am avut Je a cerceta dacă umblarea 
lor este cu învoirea Guvernului sau nu, presupunend că I.
P. S. Mitropolit Primat, care lucreză corect ca şi toţi P.P.
S.S. Chiriarhl, nu a putut face alt-fel de cât să dea voe şi 
bine-cuvîntarea Înalt Prea S. Sale în urma învoire! Onor. 
Guvern.

P. S. Episcop de Huşi: Fiind-că s’a deschis acăstă ces
tiune, vreau să aduc la cunoştinţa S-tulul Sinod că şi la 
mine în Eparhie s’a întîmplat, o dată aşa ceva, şi fiind-că
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nu avea încuviinţarea Guvernului, eu nu le-am dat aproba
rea, ci am făcut cunoscut D-luî Ministru de Interne şi pe 
dînşil î am trimis să’mi aducă aprobarea de la Minister 
conform regulamentului.

I. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Aşa se pro- 
cede de toţi Episcopii, dacă au făcut ei neregularităţi ’! 
priveşte.

Ne mal cerend nimeni cuvîntul, se pun la vot conclusi- 
unele raportului şi se primesc.

P. S. Episcop a l Rom anului, raportor, dă citire urmă
torului raport al comisiunei de petiţiunî, înreg. la No. ^12, 
privitor la adresa Ministerului de Culte, prin care înainteză
o petiţiune a locuitorilor din comuna MărăşeştÎ, jud. Putna, 
prin care cer a se înfiinţa o nouă parohie în comuna lor.

îna lt Prea Sfinţite Stăpâne,

Onor. Minister al Cultelor, pre lângă adresa cu No. 1772 seria C, 
din 18 Aprilie a. c. înregistrată la No. 39 din 20 Aprilie, înainteză 
cu o anexă o petiţiune a locuitorilor din Comuna MărăşeştÎ, judeţul 
Putna cu rugăminte ca să fie supusă S-luî Sinod cererea lor de a se 
înfiinţa o nouă parohie în acea comună.

Deşi din coprinsul petiţiuneî locuitorilor se vede, că Comuna Mă
răşeştÎ a căpătat o populaţiune aprope îndoită în raport cu numărul 
celei existente cu doî anî în urmă, când număra 350 contribuabili, îar 
suflete 1850, şi astăzi are 651 contribuabili, îar suflete 3255 plus o 
populaţiune flotantă de la 1500 până la 2 0 0 0  suflete, venită în fie care 
an acolo din diferite localităţî pentru muncă la cele două fabrici, una 
de zahăr şi alta de îngrăşăminte chimice şi deşi arătările lor sunt a- 
deverite şi de certificatul cu No. 5060 al Primarului acelei Comune, 
totuşî Comisiunea în dorinţa de a şti şi de la autoritatea bisericescă, 
dacă populaţiunea ce a crescut de doî anî încoce şi maî ales acea pre 
care locuitorii o numesc flotantă, este totil creştină şi ortodoxă, res
pectuos opineză ca să se trimită cererea locuitorilor cu certificatul Pri
marului la P. S. Kiriarch respectiv, spre a dispune cele de cuviinţă.

Raportor f  Gherasim al Romanului,
f  Niion N. Ploestânu. 
f  Calist Botoşenânn.

Se pun la vot conclusiunile raportului, şi se primesc.
P S. Arh. Niion Ploestenu, raportor, dă citire următo

rului raport al comisiunei de petiţiunî, înreg. la No. 184, 
relativ la suplica Preotului Gheorghe Căprescu din comuna 
Valea Sârei, judeţul Putna, prin care face apel contra sen
tinţei consistoriulu).
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, îna lt Prea Sânţite Stăpâne,

La Comisiunea de petiţiuni a S-tuluî Sinod s’a trimis spre cercetare 
suplica înregistrată la No. 390 din 27 Octombre 1899, adresată S-tuluî 
Sinod de Preotul Grheorghe Căprescu supranumerar la parohia Valea- 
Săreî jud. Putna, prin care numitul tace apel la S-tul Sinod, contra 
sentinţei de caterisire pronunţata de Spiritualul Consistoriu al Epar
hiei Romanului în şedinţa de la 11 ale lunei Octombre anul 1899.

Comisiunea cercetând cu luare aminte dosarul causeî, a constat cele 
ce urm^ză. Apelul făcut de caterisitul preot Gheorghe Căprescu, este 
făcut în termenul legal, prevedut de Art. 59 şi 81 din Regulamentul 
Consistoriilor, de ore-ce sentinţa de caterisire a fost pronunţată la 11 
Octombre 1899, iar apelul e făcut la 22 Octombre acelaşi an, adică 
după 1 1  <J.ile. Iată împrejurările cari aii contribuit la caterisirea numi
tului preot:

Ş6se locuitori din Comuna Valea-Săreî jud. Putna, prin petiţia în
registrată la No. 481 din 1899, reclamă P. S. Episcop de Roman, că 
preotul Gheorghe Căprescu Bind dedat cu totul viţiulm b eu turei, 
bate omeni, a sevîrşit S-ta Liturghie cu vin-pelin şi împărtăşeşte 
copiii cu pâine, nu cu părticele din S-tu Agneţ, că a amanetat lu
cruri Sânţite la cârciumă pe băutură, că înjură de cele Sânte şi 
că a lăsat Sântele nepotrivite timp de o lună în cât au mucedit 
în Sântul Potir.

Ac6stă reclamaţiune fiind dată în cercetarea Protoereului, acesta delegă 
trei preoţi spre a face cercetare la localitate; din procesul verbal dre
sat în diua de 13 Iunie 1899, resultă că locuitorii renunţă la reclama- 
ţiunea făcută contra Preotului Gheorghe Căprescu, iar Protoereul cere 
prin raportul sSii să i se facă aspră dojană.

Prin apostila pusă însă pe raportul Protoereului de Putna, de către 
P. C. Arhimandritul de scaun Teodosie Atanasiu se arată că, ne Bind 
mulţămit cu cercetarea tăcută de preoţii delegaţi de Protoerie şi 
în consideraţîune că s’a tăcut o altă reclamă contra Preotului Că
prescu, decide ca actele cercetărei să se trim ită prin Protoereu 
Pr Stefan Răsvan din comuna Jarescea jud. Putna spre a face 
o nouă cercetare contra preotului Gheorghe Căprescu. De astă 
data reclamanţii fac deposiţiunî grave contra Preotului Căprescu, de- 
posiţiunî care sunt consemnate de » reotul Răsvan în procesul verbal 
de la 1 1  Iulie 1899 şi pe basa cărora prin apostila pusa pe raportul 
Protoereului de Putna sub No. 758 99, Preotul Căprescu e dat în ju
decata Spiritualului Consistoriu. Dosarul afacereî fiind trimis spre stu
diere P. C. Revisor Eparhial, acesta prin adresa No. 100 din 3 August 
1899, înaint6ză actele Spiritualului Consistoriu, spre a fixa termenul 
de judecata Preotului Gheorghe Căprescu.

Consistoriul fixează diua de 18 August 1899 pentru judecata pro
cesului. La acestă dată însă nepresentându-se o parte din reclamanţi şi 
din martori, amână procesul pentru diua de 15 Septembre acelaşi an, 
când, iarăşi nu s’a putut judeca procesul şi s’â fixat un al treilea ter
men pentru diua de 11 Octombre 1899.
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La <Jiua defiptă cei absenţi fiind amendaţi se presinta în instanţă, 
fără însă ca Consistoriul să citeze şi pe singurul martor Ιόη Ştefan 
Purcel propus de Preotul Căprescu, prin suplica înregistrată la No. 60 
din 28 Septembre 1899.

De data acesta presentându-se reclamanţii şi toţi martorii acusăreî, 
cum şi pârâtul preot, procesul se judecă şi Consistoriul pe baza deposiţi- 
unilor reclamanţilor şi a martorilor lor, depuse sub prestare de jurămînt, 
şi avend în vedere că numitul preot a maî fost judecat şi condamnat 
de Consistoriu în anii 1886, 1891 şi 1893, şi în fine întemîaţî pe Ca
nonul 27 Apostolic, pe art, 70 combinat cu art. 64 şi 6 6  din Regula
mentul Consistoriilor Eparhiale, şi de acord cu conclusiunile P. C. Re- 
visor Eparhial, care a susţinut acuzarea, decide, ca Preotul Gheorghe 
Căprescu, supranumerar în parohia Valea-Săreî jud. Putna să se 
caterisâscă, sentinţa dată cu drept de apel la S-tul Sinod; acostă 
sentinţă aprobându-se de P. S. Conon Bacaonul Locotenent de Episcop, dis
pune ca să se facă cunoscut atât Onor. Minister al Cultelor cât şi Proto- 
ereuluî respectiv.

Onor Minister al Cultelor prin adresa No. 79417 dini 899 răspunde, 
că consideră pe Preotul < ăprescu ca suspendat până la deplina orân
duire a posiţieî sale, în urma apeluluî ce va face la S-tul Sinod; iar 
Protoereul de Putna de şi face cunoscut caterisitului preot despre acesta, 
nu i trimite însă copie după sentinţa Consistoriului, pe basa căreea să 
facă apel la S-tul Sinod.

Comisiunea avend în vedere suplica caterisitului Preot, prin care face 
apel la S-tul Sinod şi prin care cere, să Re judecat a doua dră de 
vreme ce la prima judecată, nu i s’a dat voe de Consistoriu a ’şî pre
sent a martori.

Avend în vedere că la prima cercetare locală, făcută de o delegaţi- 
une compusă din 3 preoţi, reclamanţii renunţaseră la reclamaţiunea a- 
dresată contra Preotului Căprescu, şi deci afacerea se putea închide cu 
o simplă dojană.

Avend în vedere cu P. C. Arhimandrit de scaun Teodosie Athanasiu 
nemulţămindu-se pe ac6stă cercetare, prin apostila pusă pe raportul Pro* 
toereuluî, dispune în contra legeî, a se face o nouă cercetare de Pre
otul Răsvan din comuna Jarişcea, în loc să se dea acostă cercetare Protoere- 
ului, orî ajutorului săti, în lipsa acestuia, orî în fine Revizorului Eparhial.

Maî avend în vedere, că la cercetarea a doua, făcută de numitul preot 
Răsvan, aceiaşi reclamanţi, carî renunţaseră la pretenţiunile lor, fiind che
maţi la cercetare prin citaţii emanate de la Preotul Răzvau, fac acum 
deposiţiunî grave contra Preotului Căprescu, care ’i aduc caterisirea.

Considerând că Preotul Gheorghe Căprescu, prin suplica adresată Pre
şedintelui Consistoriului, cere ca la termenul de judecată să fie citat şi 
martorul său Ion Ştefan Purcel, lucru care nu s’a făcut, căci nu există 
în dosar adeverinţa de citarea lui.

Considerând că petiţia preotului Căprescu, a fost primită de Preşe
dintele Consistoriului la 23 Septembre 1899 şi înregistrată la No 60 
şi deci până la 11 Octombre, di fixată pentru a treia oră pentru jude
carea procesului, ar fi avut destul timp să citeze şi pe singurul mar
tor, propus de preotul Căprescu, căci erau la mijloc 18 <Jile libere.
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Mai considerând că potriv t art. 35 din Regulamentul Consistoriilor, 
martorii trebue să aîba calităţi morale, să fie buni creştini şi cu temere 
de Dumnedeu, şi că pentru dovedirea acestor calităţi trebue să presinte 
Consistoriuluî certificate de moralitate, legalisate de Primarul respectiv, cer
tificate care nu se văd de fel pentru martorii acusaţiunei Preotului Căprescu.

Mai considerând că potrivit art. 32 din acelaş Regulament, în pricini 
complicate, Preşedintele Consistoriuluî pote însărcina pe unul din membrii 
de şedinţă, să facă un raport asupra împrejurărilor procesului, raport 
care se va citi în şedinţă, în audul părţilor, lucru care nu s’a făcut în caşul 
de faţă, şi deci s’a pronunţat caterisirea ne studiindu-se bine dosarul.

Şi maî considerând în fine, că caterisitului preot, nu i s’a trimis co
pie după procesul verbal al sentinţei de caterisire, din care caterisitul 
să potă afla motive, pe temeîul cărora să facă apel la S-tul Sinod.

Pe basa acestor motive şi consideraţiunî, cum şi a viţiilor de formă 
şi fond constatate în pertractarea acestui proces, Comisiunei potrivit 
Art. 8 8  din Regulamentul Consistoriilor, este de opinie să se caseze 
sentinţa de caterisire pronunţată contra Preotului Gheorghe Ca- 
prescu, supranumerar la parohia Valea Sărei din jud. Putna, de 
către Spiritualul Consistoriu al Eparhiei Romanului, şi în conformitate 
cu Art. 89 din acelaşi Regulament, să se trim ită întregul Dosar al 
afacereî Preotului Căprescu la un alt Consistoriu dintr^o eparhie 
lim itrofăy de ore-ce Comisiunea crede că este mai bine a se judeca 
de 2 şi 3 ori faptele care atrag caterisirea unui preot, fie chiar el 
pe deplin vinovat, de cât să se plângă în totă viaţa lui, că pe nedrept 
şi în mod sumar a fost judecat şi lipsit de preoţie pentru într^ga sa viaţă. · 

Acesta fiind resultatul cercetărilor şi opinia Comisiunei cu cel maî 
profund respect o supune la cunoştinţa S-tuluî Sinod spre a decide cele 
ce va crede de cuviinţă.

Raportor: (ss) f  Niion N. PJoeştânu.
(ss) f  Gherasim al Romanului.
(ss) f  Calist Botoşenânu.

P. 8. Arh. Calistrat Bârlădenu: I. P. S. Stăpâne, 
βΰ sunt contra conclusiunilor raportului comisiunei S-tuluî 
Sinod, de a se mai trimite acest proces să se judece la 
alt consistoriu. Nu prejudec ce are să iasă de la jude
carea sa de către un alt consistoriu. Un lucru este constatat, 
că în judecata acestui proces este lipsă de procedură şi în 
fond şi în formă. Şese locuitori din judeţul Putna reclamă 
contra preotului pentru abateri de la datoriile sale, şi tot 
aceşti şese locuitori, creştini bunî satt mai puţin bunî, re
nunţă la pretenţiunile lor. După aceea ce rol j0că preotul 
Ştefan Răsvan ca să facă cercetare, ne fiind nicî Protoerefl 
nici sub Protoereu.
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P. S. Episcop a l Dunărei-de-j os: însărcinat de a- 
facerî.

P. S Arh. Caii strat Bârlăd6nu\ Preotul a reclamat 
să i se dea drept să aducă numaî un singur martor pe care 
l’a avut el, şi nu i s’a acordat, ceea ce este contra regu
lamentului. înţeleg că şi preotul sâ fî avut greşelile sale, dar 
nu s’a chemat acest martor, care putea să spună ceva în 
favărea preotului. Şi pe lângă t6te acestea nu ’î s’a trimis 
nici sentinţa de caterisire în copie, privându-1 de dreptul 
de a putea face apel la S-tul Sinod. Pentru acăstă lipsă de 
formă şi de fond, βΰ cer să fie ertat, dar să nu se trimită 
din ηοΰ în judecata altuî consistoriu, ca ast-fel acest pro
ces să maî dureze încă 6 luni sau un an de dile.

I. P. S. M itropolit Primat Preşedinte: In caşul de 
faţă art. 29 din regulament este precis. Iată ce dice acest 
atricol (citeşte). Comisiunea basată pe acest articol a opinat 
ca să se trimită la un alt consistoriâ, şi eu cred că opini- 
unea comisiunei este justă.

P. S. Arh. Calistrat Bârlădenu: Eu cer ertarea Iul.
I. P. S. M itropolit P rim at, Preşedinte'. Este contra 

legel.
P. S. Arh. Niion Ploeştenu: înalt Prea Sântite, dacă 

comisiunea de petiţiuni, după multă ch'bzuinţă, a găsit de 
cuvinţă să’şl dea modesta sa opiniune, spre a se trimite 
caşul la un alt consistoriu să se judece din ηοΰ, a făcut’o 
tocmai în vederea prescripţiunilor aşa de precise ale legel 
şi regulamentului în vigăre.

Iarăşi mă refer la preotul care l’am graţiat rîndul trecut; 
să nu credeţi că dacă graţiem pe un preot îl facem un bine, 
din contră el rămâne cu pedăpsa în totă viăţa asupra sa 
pentru faptul judecat. Pe câtă vreme, tot în caşuri analoge, 
cu preotul Cernăeanu din Eparhia Rîmnieului. s’a judecat 
din ηοΰ şi a fost achitat. Nu este tot una graţierea cu a- 
chitarea, căci dacă este achitat el reintră în drepturile sale, 
pe când dacă este graţiat nu mai pote a-şi căpăta dreptu
rile lui.

Comisiunea îşi menţine conclusiunile raportului săti, şi 
răgă pe S-tul Sinod respectuos, sâ aprobe aceste conclusiuni, 
căci sunt basate pe cerinţele legei şi ale regulamentului con- 
sistoriilor. P6te că un alt consistoriu având în vedere ra
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portul comisiuneî de petiţiuni, unde se semnalăză lipsurile 
de formă şi fond, dispune a se face o nouă cercetare la 
faţa locului şi preotul să fie achitai, şi atunci nu rămâne 
pentru totă viăţă sa ca preot exoficio, fără să primescă lăfă, 
ci va reintra în tote drepturile sale dacă ar fi achitat. Prin 
graţiere mal mult îl îngreuem posiţiunea, de cât Ί-o uşurăm.

De aceea vă rog respectuos să bine-voiţl a primi conclu
siunile raportului, de ore-ce comisiunea îş! dă forte bine 
săma de ceea ce face şi cu totă sinceritatea supune S-tuluî 
Sinod ceea ce crede că este bine şi legal, şi nici nu favo- 
rizăză, nici nu persecută pe nimeni.

P. 8. Arh. Gonon Bacadnul: Înalt P. S. Stăpâne. Pe 
când am sosit ca locotenent la Sf. Episcopie de Roman, 
procesul acestui preot Fam găsit încă de mult început, aşa 
în neregulă ca şi alte procese de pe când era vicar acolo 
Arhimandritul Th. Atanasiu, dar acum nu se mal putea face 
nimic în acest proces, căci.....

1. P. S- M itropolit Prim at, Preşedinte: V’aş ruga să 
nu faceţi analisa procesului, ci să spuneţi dacă primiţi saii 
nu conclusiunile raportului.

P. S. Arh. Conon Bacaonul·. Fiind că acăstă sentinţă, 
cum este dată de consistoriu, eâ. nu puteam ca să nu o 
aprob, maî ales avînd în vedere şi alte numerăse judecăţi 
şi pedepse ce el a mal avut, acum însă mă unesc cu con
clusiunile raportului spre a se rejudeca din ηοΰ.

D-l M inistru a l Cultelor si Instructiunei Publice
- . /  , , -* : .  . ;  · '  *  *

D-l C. I. Istrate, intră în sala şedinţelor.
Ne mal cerend nimeni cuvîntul, se pune la vot opiniunea 

P. S. Arh. Calistrat Rârlădănu şi se respinge.
Se pun la vot conclusiunile raportului şi se primesc.
Acelaşi P. S Raportor,dă citire următorului raport al 

aceleaşi comisiuni, înreg. la No 201, relativ la suplica pre
otului Teodor lonescu din comuna Şarul Dorneî jud. Su
ceava prin care face apel contra sentinţei Consistoriului 
Mitropolitan din Iaşi.

îna lt Prea Sânţite Stăpâne,

La Comisiunea de petiţiunî a S-luî Sinod, s’a trimis spre cercetare 
snplica înregistr. la No. 110 din 4 Maî a. c. însoţită de trei anexe, 
prin care Preotul Teodor lonescu, parohul bisericei din parohia Şarul-
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Dorneî judeţul Suceava, face apel la Sfîntul Sinod contra sentinţei de 
caterisire, pronunţata contra sa ie spiritualul Consistoriu al Eparhiei 
Sf. Mitropolii a Moldovei şi Sucevei în sentinţa de 17 Martie 1900.

Comisiunea cercetând cu totă luarea aminte Dosarul ce conţine ac
tele de judecată cum şi actele de apărare ale numitului preot, a con
statat cele ce urm0ză.

Apelul caterisitului preot Teodor Ionescu este făcut la Sf. Sinod în 
termenul legal, prevăzut de art. 59 şi 81 din Regul. Consistoriilor, de 
6re-ce sentinţa de caterisire i s’a înmânat Preotului Teodor Ionescu în 
<̂ iua de 6  Aprilie a. c. precum resultă din dovada aflată la Dosar, îar 
dînsul a făcut apel în (Jiua de 4 Maî a. c.

Iată împrejurările care aii concurat la caterisirea acestui preot. In 
^iarul „Adevărul44 No. 8556 din 17 Iunie 99 pe pagina Il-a prima 
colonă, sub titlul „ Un preot modelu se publică maî multe acusaţiunî 
contra numitului preot. D-l învăţător Gheorghe Nicodim din Şarul Dor
neî punend temei pe cele publicate în Adevărul, face reelamaţiune con
tra preotului atât la Sf. Mitropolie a Moldovei şi Sucevei cât şi la 
Onor. Minister al Cultelor, înaintând câte un exemplar din citatul <Jiar. 
I. P. S. Mitropolit al Moldovei trimite caşul în cercetarea Protoereuluî 
de Suceava, îar d-l Ministru delegă pe d-l defensor eclesiastic.

Faptele ce se impută preotului şi care aii făcut obiectul cercetărilor 
sunt următorele:

1 . Că a fost condamnat la două luni închisore şi 50 galbeni des
păgubire prin sentinţa curţeî de apel No. 149 din Maiii 1878.

2. Că a fost condamnat la 30 de lei în folosul casei statului prin 
sentinţa No. 456 din 4 Noembrie 8 S pentru loviri.

8 . Că a fost condamnat prin sentinţa No. 439 din 30 Maîu 89 pen
tru că a efectuat o înmormîntare fără autorisaţie.

4. Că a fost dat judecăţeî pentru atentat la bunele moravuri.
5. Că a eliberat Certificatul de Căsătorie religiosă cu data de 25 

Martie Postul cel Mare, pentru oficierea unei cununii, care nu era în 
regulă.

6 . Că fiind văduv ţine în casă femee cu prepus.
7. Că a dat două palme învăţătorului Gheorghe Nicodim.'
8 . Că a permis desgroparea a 4 copii morţi de bole contagiose.
9. Că a botezat o copilă a învăţătorului Popovicî fără actul oficiu

lui stăreî civile, ducendu-se împreuna cu învăţătorul în satul lacobenî 
din Bucovina unde copila se dice că a fost botezată de un preot ca
tolic în religiunea catolică, ţinend în braţe pe copilă preotul Teodor 
Ionescu în calitate de naş.

Actele de cercetare ale d-luî Defensor Eclesiastic cum şi ale Protoe
reuluî de Suceava aii fost trimise, conform apostilei I. P. S. Chiriarh 
respectiv, în judecata Spiritualului Consistoriu al Sf. Mitropolii a Mol
dovei şi Sucevei. Consistoriul fix0ză termenul de judecată pentru dliua 
de 27 Ianuarie- 1900, când nepresentându-se tote părţile şi deci ne fiind 
procedura îndeplinită se fix^ză un nou termen pentru $iua de 1 1  Martie 
a. c., când fiind presenţî atât reclamantul cât şi martorii săi, procesul 
se judecă, fiind susţinută acusaţiunea de d-l Defensor eclesiastic şi de
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Revisorul eparhial. Ne putendu-se pertracta procesul în diua de 15 Mar
ti e s’a hotărît a se da sentinţa în diua de 17 Martie a. c. când con- 
sistoriul în unanimitate, pe baza art. 64 şi 71 din regul. Consistoriilor, 
art. 13 din legea elerulnî mirean, cap. 45 din Pravila Biseric^scă, şi 
can. 46 apostolic şi în acord cu conclusiunile d-luî Defensor şi ale Re
visorul uî Eparhial o p in e ză : că preotul Teodor Ionescu parohul 
din parohia şi comuna Şarul Dornei jud. Sucăva sa Be caterisit.

Acostă opiniun°, aprobându-se de I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi 
Suceveî, se comunică atât d-luî Ministru al Cultelor cât şi Protoereu- 
luî de Suceava, care încunoştiinţând pe preotul caterisit îî înmânâză şi 
copie după procesul verbal cu No. 5 din 17 Martie a. c. al Spiritualului 
Consistoriu privitor la caterisire.

Comisiunea avend în vedere apărarea preotului caterisit, făcută în 
scris la cercetarea locală cum şi temeiurile pe basa cărora face apel la 
S-tul Sinod.

Avend în vedere atestaţiunea a una sută de locuitori din parohia 
Şarul Dornei, legalisată de primăria respectivă, că preotul Teodor Io
nescu timp de 29 de am de când le serveşte ca preot s’a purtat bine 
şi şî-a împlinit datoriile preoţeşti faţă de locuitori.

Avend în vedere declaraţia legalisată a d-lui învăţător Teodor Po- 
povicî pe a cărui copila pretinde reclamanţii ca ar fi botezat’o în 
religia catolică Bind naş caterisitul preot şi din care resultă că nu
mitul învăţător fiind dus la conferinţe şi soţia sa născend în lipsa lui, 
neavend cine să facă declaraţie la Oficiul stăreî civile în termen legal 
de 3 dile şi neputend obţine înscrierea în Registrele stăreî civile nici 
în urma intervenireî d-luî Procuror, a fost nevoit a ’şî boteza copila 
în comuna Iacobenî din Bucovina în religia creştină ortodoxă de ră
sărit dandu-i numele Elena şi având de naşă pe d-na înveţătdre 
din Iacobenî\ şi în fine că preotul Teodor Ionescu nici ή  a asistat 
la acest botez, ci numai a dat învăţătorului Popovici trăsura sa 
de a se duce la Iacobenî.

Mai avend în vedere că însuşi spiritualul Consistoriti, precum reese 
din procesul verbal de judecată, a renunţat a mai judeca unele fapte 
imputate preotului caterisit, pe motivul că ele au fost deja judecate 
de Curtea de Apel şi de tribunal cum şi de Consistoriu, şi că acele 
fapte fiind petrecute de mult sunt prescrise.

Considerând că reclamantul principal, d-1 Gheorghe Nicodim, din ură 
personală şi marile animosităţî dintre D-sa şi Preot, a făcut fel de fel 
de reclame contra Preotului.

Considerând că preotul Mândrilă şi fiul său Ţifescu, unul fiind socrul 
preotului caterisit, iar cel lalt cumnatul luî, din pricina unor judecăţi 
civile pentru moşie ce au între dînşil, s’au asociat la reclamaţiunile 
învăţătorului Nicodim,

Considerând că Pavel Moraru, fost Primar la Şarul Dorneî, este acela 
care n’a voit să înscrie, din ură contra preotului Teodor Ionescu, în Re
gistrele oficiului stăreî civile naşterea copilei învăţătorului Popovicî, 
fiind în c£rtă cu preotul şi învăţătorul.

Mai considerând că cei citaţi mai sus, fiind rude şi vrăjmaşi de
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morte aî preotului, aii servit la Consistoriu şi ca martorî şi ca acusa- 
torî principali, îar preotul n’a avut nicî un martor.

Maî considerând că din 35 de martorî propuşi de acusare numai 
nouă posedă certificatul de persone morale şi acestea liberate nu de 
primăria respectivă, ci de preotul Mândrilă, socrul şi duşmanul cateri
sitului preot, rămas văduv prin mortea fiicei preotului Mândrilă.

Maî considerând că potrivit art. 32 din regul. Consistoriilor, care glă- 
sueşte: că în pricini complicate (cum e în caşul de faţă) Preşedin
tele va putea însărcina pe unul din membrii Consistoriului să facă 
un raport asupra împrejurărilor procesului, care să se citâscă în 
şedinţă înaintea părţilor împricinate, raport care nu s’a făcut într’un 
proces aşa de complicat ca al preotului din Şarul Dorneî.

Maî considerând în fine că însăşi sentinţa de caterisire, pronunţată 
asupra preotului Theodor lonescu, este isbită de nulitate prin faptul 
că consistoriul dice: că opinăză ca preotul să se caterisăscă iar nu 
hotărăşte; şi deci dar opiniunea cuiva ne Bind hotărîre rămâne 
simplă opiniune (fără să hotărască ceva), căci opiniunea trebue să 
£e judecată.

Pe baza acestor temeiuri şi consideraţiunî, comisiunea potrivit art. 
87 şi 8 8  din Regul. Consistoriilor, este de opiniune a se casa a- 
c6stă sentinţă, isbită de nulitate şi potrivit art. 89 din acelaşi regul. 
să se trimită caşul împreună cu întregul dosar în judecarea unui alt 
consistoriu dintr’o eparhie limitrofă, de ore ce comisiunea crede că e 
maî bine să se judece de doue şi de trei orî asemenea casurî, de cât 
să se dea prilej Preotului caterisit a se plânge că i s’a luat preoţia 
pentru totă viaţa ne fiind bine judecat.

Acesta fiind resultatul cercetărilor şi opinia Comisiuneî în caşul de 
faţă, cu cel maî profund respect îl supune la cunoştinţa S-luî Sinod 
spre a decide cele ce va crede de cuviinţă.

Raportor: (ss) f Nifon N. Ploeştănu.
(ss) f  Calist Botoşenănu.
(ss) f  Gherasim al Romanului.

Ne cerând nimeni cuvîntul, se pun la vot conclusiunile 
raportului şi se primesc.

Acelaşi P. S. raportor, dâ citire următorului raport al co-
Φ

misiune! pentru cercetarea manualelor de muzică, înreg. la 
No. 208, relativ la manuscrisul D-luî Lazăr Ştefănescu.

îna lt Prea Sănţite Stăpâne,

La comisiunea pentru cercetarea manualelor de musică, s’a trimes su
plica înregistrată la No. 882 din 22 Octombrie 1899 însoţită de un 
manuscris intitulat „Prohodul Domnului nostru Iisus Christosu a- 
ranjat pe notaţiunea liniară de d-l. Lazăr Ştefănescu profesor de 
musică la şed la de musică din Tur nu Severin.

Comisiunea avend în vedere, că acest manuscris a maî fost cercetat
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de Comisiune şi respins de S-tul Sinod pe basa raportului citit în şe
dinţa din 22 Maîu 1899 şi,

Considerând ca autorul n’a făcut absolut nici o îndreptare textului 
respins, ci tot pe acela îl trimite din nou spre cercetare, este de opi
nie a se respinge de S-tui Sinod pentru tot-dâuna textele de mu· 
sica presentate aprope în Ge care sesiune a S-lui Sinod de d-l. 
Lazăr Ştefănescu, ca unele care nu sunt făcute pentru folosul B i- 
sericei, ci m ai mult pentru câştigul şi obţinerea titlu lu i de autor 
de către numitul Domn.

Raportor: (ss) f  Nifon N  Ploeştânu.
(ss) f  Gherasim al Argeşiului.
(ss) f  Gherasim al Romanului.

Ne cerînd nimeni cuvîntul, se pun la vot conclusiunile 
raportului şi se primesc.

Acelaşi P. S raportor, dă cilire următorului raport al a- 
celeaşi comisiuni înreg. la No. 204, relativ la manuscrisul 
D-lui Nicolae Severenu din Buz6u.

îna lt Prea Sănţite Stăpâne,

La comisiunea pentru cercetarea manualelor de musică, s’a trimis su
plica înreg. la No. 2 din 15 Ianuarie a. c. însoţită de un manuscris 
întitulat: Curs elementar de musică bisericdscă orientală, pentru 
usul seminariilor şi al şcolelor de cântăreţi\ alcătuit de D-l Nicolae 
Severenu, profesor de musica Occidentală la Liceul din Buzău, cântăreţ 
şi dirigintele corului vocal al Sf. Episcopii din Buzău.

Comisiunea cercetând acest manuscris a constatat că el trat^ză pe 
scurt noţiunile teoretice al musiceî orientale bisericeşti, definiţia semnelor 
şi a proprietăţilor lor, cum şi scările diatonice şi cromatice din acostă 
musică.

Şi avend în vedere câ acest manuscris dacă s’ar tipări, s’ar putea 
învăţa de ori-cine cu înlesnire teoriile musiceî orientale bisericeşti, des
crise de unii autori forte pe larg.

Pentru aceste motive comisiunea este de părere de a se încuviinţa 
de S-tul Sinod ca autorul să tipăr6scă acest manuscris pentru înles
nirea studiului musicei orientale bisericeşti în seminarii şi şcolele de 
cântăreţi.

Raportor: (ss) f  Nifon N. Ploeştânu
(ss) f  Gherasim al Argeşului 
(ss) f  Gherasim al Romanului

~ Ne cerend nimeni cuvîntul, se pun la vot conclusiunile 
raportului şi se primesc.

Acelaşi P. S. raportor, dă citire următorului raport al a- 
celeaşî comisiuni înreg. la No. 205, relativ la manuscrisul 
D-lul Nicolae Severănu.
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îna lt Prea Sânţite Stăpâne,

La comisiunea pentru cercetarea manualelor de musică, s’a trimis su
plica înreg. la No. 138 din 8  Mal a. c. însoţită de un manuscris, ce 
conţine melodiile catavasiilor de la sărbătorile Împărăteşti de peste 
an puse pe psaîtichie de D-l Nicolae Severănu, profesor de musică la 
Liceul din BuzSă, cântăreţ şi diriginte corului vocal al Sf. Episcopii . 
din Buzău.

Comisiunea avend în vedere că catavasiile sărbătorilor de peste an, 
sunt tipărite deja în lermologhionul Părin. Macarie, în Doxastarul lui 
Anton Pan, în Anastasimatarul D-luî Ştefan Popescu, fost profesor la 
ambele Seminariî din Capitală, cum şi în alte majiuale de musică o- 
rientală, şi deci nu este absolută ne voe de o asemenea carte, care de 
s’ar încuviinţa tipărirea eî, ar fi şi necomplectă, iar melodiile alterate.

Pe temeiul acestor consideraţiunî, comisiunea este de opiniune a se 
respinge de S-tul Sinod acest manuscris pe care D-l Severânu Ta 
tăcut numai din dorinţa pote de a β autor, iără să spună dacă 
melodiile sunt copiate de pre vre-un autor sau alcătuite de d-sa.

φ

Raportor: (ss) f  Ni fon N. Pioeştânu
(ss) f  Gherasim al Argeşului 
(ss) f  Gherasim al Romanului'

Ne cerend nimeni cuvîntul, se pun la vot conclusiunile 
raportului şi se primesc.

Acelaşi P. S. raportor, da citire următorului raport al a- 
celeaşl comisiuni înreg. la No. 206, relativ la manuscrisul 
monahiei Epiharia Moisescu din Monastirea Ţigăneşti.

îna lt Prea Sânţite Stăpâne,

La comisiunea pentru cercetarea manualelor de Musică, s’a trimis su
plica înreg. la No. 180 din 11 Maiu a. c. însoţită de un manuscris ca 
cântări puse pe psaîtichie, care coprind slujba acoperămîntului Maicei 
Domnului\ care se prăznueşte la 1 ale lunei Octombre, întocmite de 
monahia Epiharia Moisescu din Monastirea Ţigăneşti.

Comisiunea, cercetând acest manuscris, a constatat că melodiile puse 
pe psaîtichie sunt în conformitate cu glasurile originale şi podobiile lor 
din Musica Orientală Biseric6scă, iar cuvintele puse sub semnele mu- 
sicale sunt întocmai după mineîul luneî Octombre ediţiunea S-tuluî Sinod; 
şi deci pentru încurajarea numitei monahii, care se îndeletniceşte cu o 
artă aşa de frumosă, în urma cunoştinţelor de musică ce a dobândit 
de la D-l Ştefan Popescu, fost profesor de musică la Seminariile Central 
şi Nifon din Capitală; este de opinie a i seda de S-tul Sinod înalta 
bine-cuvîntare spre a tipări acest manuscris pentru tolosul monas- 
tirilor, unde se cântă pe mare, slujba acoperămîntului Maicei Dom
nului.

Raportor: (ss) f  Niton N  Ploeştânu
(ss) f  Gherasim al Argeşului 
(ss) i  Gherasim al Romanului
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Ne cerând nimeni cuvîntul, se pun la vot conclusiunile 
raportului şi se primesc.

Acelaşi P. S-ţit raportor, dă citire următorului raport al 
aceleaşi comisiuni Înreg. Ia No. 207, relativ la cererea D-luî

/

Negu lonescu din Buzeii.

Înalt Prea Sănţite Stăpâne,

La Comisiunea pentru cercetarea manualelor de musică s’a trimis su
plica înregistrată la No. 99 din Maîu a. c. însoţită de o carte tipărită cu 
psaltichie, întitulată: Buchetul Musical, imprimată în anul 1881 de Dl. 
Neagu lonescu, profesor de Musică Bisericăscă la fostul seminar din 
Buzău şi cântăreţ I al aceleeişî Sf. Episcopiî, prin care suplică numi
tul arată că acăstă carte devenind rară de tot, se rogă de S-tul Sinod 
a’î da înalta bine-cuvîntare de a o retipări în a doua ediţiune.

Comisiunea avend în vedere că acăstă carte conţine ca un adevărat buchet
o mulţime de cântări frumose alcătuite de autori şi cântăreţi celebri aî 
Bisericei nostre ca: Părintele Macarie, I. P. S. Mitropolit Iosif Naniescu, 
Lambadarie, Anton Pană, Petru Peloponisiu, Fotino, Dumitriţă Suce- 
veanu şi alţii, este de opinie a se acorda de S-tul Sinod Înalta bine- 
cuvîntare autorului\ care a cules asemenea cântări, să le retipărăscă 
în a doua ediţiune, spre a nu se perde trumosele căntări cuprinse 
în acăstă carte; cu condiţiune însă ca autorul să observe la tipă
rirea nouei ediţiuni să nu se m ai strecore atătea greşeli de tipar 
ca la prima ediţie.

Raportor: (ss) f  Nifon N. Ploeştănu
(ss) ţ  Gherasim al Argeşului 
(ss) f Gherasim al Romanului\

Ne cerând nimeni cuvîntul, se pun la vot conclusiunile 
raportului şi se primesc.

Acelaşi P. S-ţit raportor, dă citire următorului raport al 
Comisiuneî de petiţiunî înreg. la No. 202, relativ la adresa 
Sf. Mitropolii a Ungro-Vlahieî, prin care inaintâză suplica 
D-luî Const. Artachino pictor:

Înalt Prea Sănţite Stăpăne,

La Comisiunea de petiţiunî a S-tuluî Sinod, s’a trimes spre cercetare 
adresa Sf. Mitropolii a Ungro-Vlahieî sub No. 1795 din 11 Maî a. c. 
însoţită de o suplică şi două acte înaintate acelei Sf. Mitropolii de D-lu 
Pictor artist Constantin Artachino, prin care cere bine-cuvîntarea de 
a zugrăvi bisericî, când ocasiunea i se va presenta, depunând tot de o 
dată şi o iconă model cu imaginea sf. Grigorie de Nazianz.

Comisiunea avend în vedere, că suplicantul este absolvent al şcoleî
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de Belle-Arte din Capitală, precum probâză cu Certificatul No. 1 din 
3 Ianuarie 1894 liberat de Direcţiunea şcolei de Belle-Arte.

Avend în vedere că Dl. Artachino a obţinut Medalia de clasa II de 
la Exposiţia de Belle-Arte din Bucureşti, precum prob^ză cu Diploma 
No. 2 din 1894 pentru lucrări artistice de pictură.

Considerând că D-sa şi actualmente a depus la Exposiţia Universală 
din Paris tablouri de pictură, precum afirmă în suplica sa, tablouri 
care au fost admise de Comisiunea însărcinată cu alegerea tablourilor 
de pictură.

Mai considerând că Dl. Const. Artachino, pe lângă studiile făcute la 
Şc61a de Belle-Arte din Bucureşti a maî făcut studii speciale de arta 
bizantină în streinătate;

Mai considerând că D-sa a zugrăvit biserica catedrală din Alexan
dria împreună cu un coleg al seă Luchian, care biserică a fost sfinţită 
în anul 1898 de I. P. S. Mitropolit Primat, în presenţa D-luî Minis
tru al Cultelor şi Inst ucţiuneî Publice.

Şi în fine avend în vedere că icona model cu imagina Sf. Grigorie 
de Nazianz trimisă la S-tul Sinod este lucrată în stilul bizantin, stil 
care predomină în pictura bisericilor n<5stre.

Pe temeiul acestor motive şi consideraţiunî Comisiunea este de o- 
piniune, a se acorda de S-tul Sinod D-luî Pictor artist Constantin 
Artachino bine-cuvîntarea şi autorisaţiunea de a picta biserici unde
i se va presenta ocasiune, av6nd bine înţeles şi învoirea speciala 
a fie-cărm P. S. Chiriarh în a cărui Eparhie va fi biserica ce e 
chemat sa o picteze.

Acesta fiind resultatul cercetărilor şi opiniunea Comisiunei în caşul 
de faţă, cu cel mai profund respect le supune la cunoştinţa S-tuluî Si
nod spre a decide cele ce va crede de cuviinţă.

Raportor: (ss) f  Niion Pioeştânu
(ss) f  Calist Botoşenânu 
(ss) f  Gherasim al Romanului

Ne cerend nimeni cuvîntul, se pun la vot conclusiunile 
raportului şi se primesc.

Acelaşi P. S. raportor, dă citire următorului raport al a- 
celeaşl Comisiuni, înreg. la No. 203, relativ la manuscrisele 
înaintate de Ieromonahul Dometie Ionescu:

îna lt Prea Sanţite Stăpâne, '

La comisiunea de petiţiunî a S-tuluî Sinod s’a trimis suplica înreg. 
la No. 8 8  din 4 Maî a. c. însoţită de trei manuscrise şi anume: Slujba 
sfinţilor cuvioşi a i Atonului, Istorisirea pentru si. Icdnă numita 
Prodromiţa şi slujba la prăsnuirea pomenirei acestei si. icone, 
înaintate S-tuluî Sinod de Ieromonahul Dometie Ionescu din metohul 
schitului Icona din Capitală cu rugăminte de a se acorda de S-tul Si
nod bine-cuvîntarea să tipăr0scă aceste cărţi, pentru trebuinţa şi folo
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sul cuvioşilor părinţi români petrecătorî în schitul Prodrom din mun
tele Atos.

Comisiunea avend în vedere, că aceste cărţi privesc numai pe pă
rinţii petrecătorî în schitul Prodrom şi,

Considerând că S-tul Sinod nu e bine să aprobe a se tipări cărţi sub 
auspiciile sale, cărţi care sunt destinate pentru biserici din alte state, 
căcî^s’ar da loc la fel de fel de presupuneri din partea statelor res
pective.

Pentru aceste motive Comisiunea crede că părinţii din muntele A- 
tonuluî pot să ’şî tipăr^scă cărţi cu litere latine pentru trebuinţa şi 
folosul schitului, fără însă să porte pe copertă indicaţiunea că aceste 
cărţi sunt tipărite cu consimţimîntul şi autorisaţiunea S-tuluî Sinod.

Raportor f  Niion N  Ploeştânu.
f  Calist Botoşanânu.
f  G herns im al Romanului.

Ne cerend nimeni cuvîntul, se pun la vot conclusiunile 
raportului şi se primesc. ^

I. P. S. M itropolit a l Moldovei şi Sucevei: Ştiam 
că era şi o reclamă a D-lui Musicescu“şeful corului Mitro
poliei din laşi.

P. S. Arh. Niion Ploeştenu: Din causa multimel de% * 
lucrări cu care este împovărată Comisiunea de petiţiuni. şi 
de ore-ce membrii eî mai fac parte şi din comisiunea pentru 
cercetarea manualelor de musică, Comisiunea nu a putut să 
se ocupe şi de cererea D-lui Musicescu. Pe lângă acestea 
D-nul Musicescu a dat la lumină şi o broşură interesantă, 
în care atribue fel de fel de intenţiuni mAliţiăse unora din 
membrii S-tului Sinod, la acea broşură trebue să i se răs
pundă punct cu punct, spre a se ve !ea de partea cui este
dreptatea, de aceea s’a lăsat cererea sa, ca să se cerce-

•  €

teze cu de amănuntul şi să presentăm raportul în sesiunea 
viităre din tămna anului curent.

P. S. Episcop de Bim nic, raportor, dă citire următo
rului raport al Comisiunei pentru cercetarea cărţilor de în- 
văţămînt religios, cursul primar, înreg. la No. 179, relativ 
la manuscrisul cu motto «Un peuple est fort quand il sait 
lire etc».

îna lt Prea Sânţite Stăpâne,

La comisiunea pentru cercetarea cărţilor de învăţămmt religios, cur
sul primar, trimiţendu-se manuscriptul înaintat de Ministerul Cultelor 
cu adresa No. 14177/5444 B, din 21 Martie a. c. cuprin^end materia
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din religiune, care se predă în claeele II şi I I I  urbană şi divisia I I  
rurală, în cartea de citire sub motto: „Un peuple est fort, quand îl sait 
lire . . . etc.u Comisiunea cercetând acest manuscris opinăză a se aproba 
în ceea ce priveşte cuprinsul. Acăsta fiind opiniunea Comisiuneî cu res
pect o supune prin subscrisul raportor deliberăreî Sf. Sinod.

/

Raportor, Athanasie al Râmnicului

Ne cerend nimeni cuvîntul, se pun la vot conclusiunile 
raportului şi se primesc.

Acelaşi P. S. raportor, dă citire următorului raport al a- 
celeaşi comisiuni, înreg. la No. 178, relativ la manuscri
sul cu motto «între neamurile semănate de Dumnedeu pe 
pămînt etc. . . . »

îna lt Prea Sânţite Stăpâne,

La Comisiunea pentru cercetarea cărţilor de învăţămînt religios, cur
sul primar, trimiţendu-se manuscriptul cu motto: „Între neamurile se
mănate de Dumnezeii pe pămînt, nu e altul maî cu mândre ursite de 
cât neamul românesc^ care cuprinde materia din Religiune ce se predă 
în clasa IlI-a nrbană şi divisia III rurală anul I, în cartea de citire 
pentru aceste clase, Comisiunea cercetând acest manuscript opinăză a 
se aproba în ceea ce priveşte cuprinsul.

Acesta fiind opiniunea Comisiuneî cu respect o supune prin subscri
sul raportor deliberăreî S-tuluî Sinod.

•  ^

Raportor, Athanasie al Râmnicului.

Ne cerând nimeni cuvîntul, se pun la vot conclusiunile 
raportului şi se primesc.

Acelaşi P. S. raportor, dă citire următorului raport al a- 
celeaşi cemisiuni, înreg. la No. 145, relativ la suplica d-luî 
Petru C.^Braşovânu.

îna lt Prea Sânţite Stăpâne,# /
*

La comisiunea de petiţiunî pentru cercetarea cărţilor de învăţămînt 
religios, cursul primar, s’a trimis suplica D-luî jPetru C. Braşoveanu,

. învăţător diriginte la şcola din comuna Tuluceştî, Judeţul Covurluî, în
soţită de două manuale imprimate, întitulate: Cartea I şi Cartea II d  ̂
Religiune aprobate de S-tul Sinod în şedinţa din 22 Maî 1899, spre 
a se confrunta, dacă la imprimat a ţinut sămă în totul de observaţi- 
unile comisiuniî S-tuluî Sinod. Comisiunea controlând textul imprimat 
cu manuscriptul aflător în Arhiva S-tuluî Sinod a găsit că autorul a 
ţinut sămă de îndreptările Comisiuneî, afară numai că icona botezului 
nu e în stil ortodox, pentru care autorul va căuta ca la altă ediţie să 
îndrepteze ţi acăstă greşală.

10
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Acesta fiind opiniunea Comisiunei cu respect se supune prin sub
scrisul raportor deliberăreî S-tuluî Sinod.

t

Raportor: Athanasie al Rimnicului.

P. S. Episcop a l Huşilor: In acest raport se vede 
cum unii din autorii de cărţ.1 de citire, la observările ce 
li s’aâ făcut de comisiune, fac icona botezului Domnului 
cu mâna pe capul Domnului, dar întorsă şi cu apă în 
palmă ca cum tot i-ar turna apă pe cap, după uzul cato
licilor, aceea ce la noi nu se primeşte; ci trebue să facă 
pe Sf. Ιόη cu mâna drâptă pe capul Mântuitorului, conform 
cântărei bisericeşti de la ceasurile împărăteşti din ajunul 
Botezului, unde se dice: M âna ta cea dreptă care s’a 
atins de prea cinstit creştetul stăpânului... Am făcut 
acestă explicare ca să ştie autorii de asemenea cărţi în ce 
stă rectificarea pe care trebue să o tacă la iconiţa bote
zului.

Ne mai cerând nimeni cuvîntul, se pun la vot conclu
siunile raportului cu explicaţiunile date de P. S. Episcop 
de Huşi, şi se primesc.

Acelaşi P. S. raportor, dă citire următorului raport al 
aceleaşi comisiuni, înreg. la No. 196, relativ la manuscrisul 
cu motto: Cuvintele pentru gândiri etc.

îna lt Prea Sfinţite Stăpâne,

La comisiunea pentru cercetarea manualelor de învSţămînt religios, 
cursul primar, trimiţendu-se spre controlare manualul imprimat cu ma
nuscriptul corectat ce portă motto: „Cuvintele pentru gândiriw etc. 
presentat de D-nul profesor V. Gr. Borgovan, Comisiunea confruntând 
textele religiose din acestă carte de citire, constată că autorul a ţinut 
s6 mă de observările făcute în textul manuscript.

Acesta fiind resultatul cercetărilor Comisiunei cu respect îl supune 
deliberăreî S-tuluî Sinod prin sub-scrisul raportor.

φ

Raportor: Athanasie a l Rimnicului.

Ne cerând nimeni cuvîntul, se pun la vot conclusiunile 
raportului şi se primesc.

Acelaşi P. S. raportor, dă citire următorului raport al 
aceleeaşl comisiuni, înreg. la No. 195, relativ la manus
crisul cu motto: Cartea de citire este sinteza şi centrul 
învâţămîntulul primar.
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îna lt Prea Sânţite Stăpâne.

La comisiunea pentru cercetarea cărţilor de învSţămînt religios, cur
sul primar, trimiţendu-se spre controlare cartea de citire cu motto: 
„Cartea de citire este sinteza şi centrul învSţămîntuluî primar“ de 
Dl. Ionescu Gion, Borgovan ş. a. cu manuscriptul corectat de comisiune, 
comisiunea controlând acăstă carte cu manuscriptul său a găsit că tex
tele religiose tipărite nu corespund cu manuscriptul din Arhiva S-tuluî 
•Sinod şi că nici erorile semnalate de comisiune n’afi fost corectate, de 
pildă pag. 1 I 6  despre Profetul Ilie. Drept care comisiunea opiniză a se 
pune în vedere autorilor ca să ţină s£mă de tote observările Comisi
une!, pentru ca S-tul Sinod să dea aprobarea acestor texte.

Acăsta fiind opiniunea comisiunei cu smerenie se supune delibarărel 
S-tuluî Sinod prin subscrisul raportor.

Raportor Athanasie a l Iîîmnicnlm.

Ne cerend nimeni cuvîntul se pun la vot conclusiunile 
raportului şi se primesc.

P. S. Episcop a l R îm nieului. S-tul Sinod în una din 
şedinţele din sesiunea trecută, a luat hotărîrea, ca toţi au
torii de cărţi religiose, sau mai bine zis de cărţi pentru 
şcălele primare, care conţin şi texte religiăse, după ce se 
imprimă, să trimită spre controlare la S-tul Sinod mai multe 
texte ca tie care din membri să albă la îndemână câte un 
exemplar, spre a şti ce se învaţă din religiune în şcălele 
nostre primare, urbane şi rurale. S-tul Sinod a luat acăstă 
hotărîre în cea ce priveşte cursul primar.

A rămas însă să se ia o asemenea hotărîre şi pentru 
cursul secundar, şi βΰ aşi ruga pe S-tul Sinod ca acum 
să.la şi acăstă hotărîre, de 0re-ce în una din şedinţele pre
cedente ştiţi bine, că o carte de religiune era să se res
pingă din causă că autorul nu a trimis numărul de ma
nuale cerut. De aceea rog pe Sf. Sinod să bine-volască a 
încuviinţa să se facă o comunicare prin Monitorul Oficial, 
la care nu mă îndoesc că va consimţi şi d-nul Ministru, ca 
toţi autorii de cărţi religiăse, atât pentru învăţământul pri
mar, cât şi pentru cel secundar, să trimită la S-tul Sinod 
când este vorba de a se controla, un număr de 20 exem
plare din fie care carte.

P. S. Episcop a l Huşilor. Bine-voiţî a lua o hotărîre 
asupra acestei cestiuni, căci pe urmă am şi eu să vorbesc 
ceva analog.
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Ne maî cerend nimeni cuvîntul, se pune la vot propu
nerea P. S. Episcop de Rîmnic şi se adoptă.

P. S. Episcop a l H uşilor: Μϊ-aduc aminte, că în se
siunea trecută s’a dat un vot de S-tul Sinod, ca să se mij- 
locescă prin Preşedenţia S-lul Sinod la d-nu Ministru al 
Cultelor, să se trimită aci programele amănunţite ale tu
turor cursurilor de religiune de la tăte şcolele din ţară; 
şi acestă hotărîre s’a luat pentru că trebue şi S-tul Sinod 
să ştie ce religiune să predă in tăte şcolele din ţară, şi pe 
lângă acăsta maî este de nevoe şi la Comisiuni, căci ele 
când cercetâză o carte fie de cursul primar, fie de cel se
cundar, trebue să ştie şi programa după care s’a condus 
autorul. Voesc să întreb dar, dacă s’a trimis de la Onor. 
Minister programele cerute în sesiunea trecută saO nu. Εΰ 
cel puţin, în sesiunea acăsta nu am vădut nimic de felul 
acesta.

P. S. Arh. Pimen P itestenu : Nu s’au trimis.*
1. P. S. M itropolit Prim at, Preşedinte: Se va re

peta cererea.
D. Dr. Istrate, M inistrul Cultelor şi Instrucţiunei 

Publice: Dacă îmi daţi voe să adaog ăre care amănunte.
De şi programele se pot trimite, însă am aci lista per- 

sănelor care fac parte din comisiunea nouă, care este în
sărcinată să alcâtuâscă programele, şi între aceste persăne 
figurăză şi un membru al S-lui Sinod; deci, dacă ele sunt 
făcute în unire cu unul din membrii S-lui Sinod, nu avem 
nimic de ascuns din aceste programe.

P  S. Episcop a l R îm niculu i raportor, dă cilire urmă
torului raport al comisiuneî pentru luarea socotelilor tipo
grafiei şi revistei, înreg. la No. 116, relativ la gestiunea ti
pografiei pe anul 189y— 1900.

îna lt Prea Sânţite Stăpâne,
*

Comisiunea pentru luarea socotelilor Tipografiei şi Revistei S-tuluî 
Sinod, observând raportul direcţiei tipografiei înregistrat la No. 42/900 
cu darea de sămă a gestiuueî financiare în decursul anuluî 1899/900, 
s’a transportat în (Jiua de 3 ale curentei luni la tipografie şi din cer
cetările făcute la faţa locului a constatat următorele:

I) Veniturile realisate de tipografie în anul financiar 1899/900 daţi 
cifra de lei 136,330 bani 65. Din acăstă cifră scădlend lei 54,844 bani 
28, cari se aflau în casă la 1  Aprilie 1899 avem lei 81,486 bani 37
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venituri realisate în decursul anului budgetar ce a trecut. In acelaş 
an suma veniturilor aprobate de S-tul Sinod este de lei 117,644 banî 
82. Veniturile realisate presinta un escedent de lei 18,685 bani 83. De 
aicî se vede că veniturile tipografiei pe anul budgetar 1899/900 au fost 
evaluate bine.

II) Cheltuelile tipografiei pe acest an ating cifra de lei 73,329 bani 
41. In acostă cifră intră şi ultimul rest de plată din datoria de leî 
15,096 bani 8 6  către Revistă, adică leî 4532 banî 21. Cheltuelile aprobate 
de S-tul Sinod pe anul budgetar 1899/900 sunt de leî 98,632 banî 21.

S’a cheltuit deci maî puţin leî 25,302 banî 80.
Pentru trebuinţele proprii ale tipografiei s’a cheltuit în anul respec

tiv numai leî 68,797 banî 20. De aici se p0te vedea că Direcţia tipo
grafiei ţine s6mă cu punctualitate de dorinţa S-tului Sinod ca cheltu
elile tipografiei să se înfrâneze cât se pote mai mult.

III) Fâcend apoi bilanţul veniturilor şi cheltuelilor tipografiei pe anul 
budgetar 1899/900 resultă la venituri un escedent de leî 63,001 bani 
24, din care dacă scădem soldul de lei 54,844 banî 28 de la 1 Apri
lie 1899, rămâne pe anul budgetar 1899/900 un escedent real de lei 
8156 banî 96.
* IV) Comisiunea a procedat apoi la verificarea veniturilor şi cheltu

elilor. A revisuit întăi casa şi a găsit în fiinţă suma de leî 63,001 
banî 24, din cari leî 50,000 în două recipise ale casei de depuneri cu 
No. 65325 din 15 Martie 1899 şi 69,625 din 1  Mai 1899, îar restul 
în numerar, în un cec al bănceî naţionale No. 10,363 din 14 Martie 
1900 şi în rambursuri înregistrate. Cercetând apoi condicele pentru înscri
erea veniturilor şi cheltuelilor cum şi condica de desfigurare a deposi. 
tului de cărţi, Comisiunea a constatat că veniturile şi cheltuelile sunt 
trecute regulat în condici, cheltuelile suut justificate cu acte în regulă 
iar condica de desfigurarea depositului de cărţi stă în concordanţă cu’ 
cererile pentru trimitere de cărţi şi cu veniturile înscrise din vînd.area lor.

Pe temeiul acestor constatări Comisiunea este de părere a se descărca 
Direcţia Tipografiei de gestiunea anului budgetar 1899/900.

Tot·odată Comisiunea propune a se da voe Direcţiei ca din deposi- 
tul de cărţi să trimită în dar unde va crede de cuviinţă şi pe la şco
lile secundare de ambe sexe, Enciclica patriarhală şi învăţătura creşti- 
n6 scă de părintele Ştefaneli, de ore-ce aceste cărţi atât de folositore 
sunt puţin cunoscute şi este bine să se răspând6scă spre a fi citite de 
ceî maî mulţi fii aî S-teî nostre biserici,

Comisiunea supune cu smerenie prin subscrisul, acest resultat al lu- 
crărei sale la aprobarea S-tului Sinod.

Raportor: Athanasie al Rimnicului.
•  ;  % #

P. S. Arh. Pimen Pitestenu: Nu am nimic de dis 
alt-ceva de cât să constat cu multă mulţămire, că la tipo
grafia cărţilor bisericeşti, cu totă crisa prin care trecem, 
s’au realisat economii şi venituri, aşa că direcţiunea merită 
t<3tă lauda.
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Comisiunea face propunere, că unele cărţi, cum este cartea 
părintelui Stefaneli şi altele, care cărţi sunt folositore pen
tru tineret, să se trimită de direcţiunea tipografiei la acele 
şcole unde va crede de cuviinţă. Cred că alta ar fi calea . 
mal nemerită şi anume; ca S-tul Sinod sâ hotărască a se 
trimite Ministerului de Culte acele cărţi, şi Ministerul să 
le distribue la şcolele din ţară unde va crede; atunci sun
tem dispensaţi şi de cheltuell de transport, plus că Minis
terul ştie mal bine unde să le trimită de cât direcţiunea 
tipografiei cărţilor bisericeşti.

P. 8. Episcop a l R îm nieulu i: Dacă S-tul Sinod în 
anul trecut a luat o asemenea hotărîre, trimiţendu-se nu 
numai de aceste cărţi, ci şi altele care sunt în depositul 
tipografiei, într’un numer însemnat pe la reşedinţa Epar
hiilor, punendu-se la disposiţiunea Chiriarhilor să le împartă 
cum şi unde vor crede de cuviinţă, Comisiunea a crezut 
că ar înlesni ore cum o datorie pe care trebue să o în- 
plinim noi, când şi Direcţiunea ar trimite cărţi de acestea 
pe unde va socoti că e trebuinţă, mal ales că avem chiar 
cereri de acest fel; are sâ vină îndată în discuţie una de 
la Prea S. Nifon Ploeştenu, care cere să se dea cărţi 
la o scolă secundară de fete.y

Noi dicem să se dea la tote şi fiind că nu avem timpul 
material ca să ne ocupăm de acest lucru, am crezut să se 
însărcineze Direcţiunea tipografiei cu acest lucru, prin care 
nu se aduce vre-un prejudiţiu tipografiei, ci din contră se 
aduc folose morale acelor cărora li se vor da aceste cărţi, 
deci să nu esite S-tul Sinod în a da asentimentul βδύ a- 
cestel propuneri.

Ne mal cerînd nimeni cuvîntul, se pune la vot propunerea 
P. S Arh. Pimen Piteştânu .şi se respinge.

Se pun la vot conclusiunile raportului şi se primesc.
Acelaşi P. S. raportor, dă citire următorului raport al a- 

celeaşl comisiuni, înreg. la No. 177, relativ la cererea P. S. 
Nifon, de a se da cărţi din depositul tipografiei.

««  *  m  L  .  -  -  ' - 1  ·

îna lt Prea Sânţite Stăpâne,

La comisiunea pentru luarea socotelilor Revistei şi Tipografiei s’a 
trimis petiţiunea P. S. Arhiereu Nifon N. Ploeştenu înreg. la No. 149/900, 
prin care rogă a se da gratuit pentru biblioteca şcoleî normale de in-
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stitutăre din Capitala, unde P. S. Sa este profesor, din Tipografia Căr
ţilor Bisericeşti, cărţi religiose ca Biblia de Buzău, Mărturisirea Ortbo
doxă, Cazania şi teze ale licenţiaţilor în Theologie.

Comisiunea în vederea acestei cereri este de opiniune a se aproba să 
se dea din Tipografia Cărţilor Bisericeşti câte două exemplare din căr
ţile cerute ce se vor fi aflând în depositul Tipografiei.

Acăsta fiind opiniunea comisiuneî, cu respect o supune deliberăreî S-tuluî 
Sinod prin subsorisul raportor.

Raportor: Athanasie al Rîmnicului

Ne cerend nimeni cuvîntul, se pun la vot conclusiunele 
raportului şi se_ primesc.

P. 8. Arh. Nifon Ploestenu: Mulţâmesc cu recunoş
tinţă S-tuluî Sinod.

Acelaşî P. S. raportor, dă citire următorului raport al a- 
celeaşî comisiuni, înreg. la No. 199, relativ la cererea soci
etăţii cântăreţilor.

%

Înalt Prea Sânţite Stăpâne,

La comisiunea pentru luarea socotelilor Revistei şi Tipografiei, tri- 
miţendu-se cererea societăţeî cântăreţilor bisericeşti prin care se rogă 
a li se da gratuit întrăga colecţie din revista Biserica Orthodoxă Ro
mână şi din Tipografia cărţilor bisericeşti, cărţî religiose eşite din acea 
Tipografie şi maî ales de cântări bisericeşti, comisiunea opinăză a se 
dărui pentru biblioteca acestei societăţi o colecţie de numerele în fiinţă 
ale Revistei precum şi alte cărţî maî ales de musică bisericăscă de care 
dispune Tipografia Acăsta fiind opiniunea comisiuneî, cu respect o su
pune deliberăreî S tuluî Sinod prin subscrisul raportor.

Raportor: Athanasie al Rîmnicului

Ne cerend nimeni cuvîntul se pun la vot conclusiunile
raportului şi se primesc.

Acelaşî P. S. raportor, dă citire următorului raport al a- 
celeaşi comisiuni, înreg la No. 143, relativ la raportul Di- 
recţiurjei Tipografiei, prin care arată că s’a epuisat cartea 
întitulată: Expunerea doctrinei.

în a lt Prea Sânţite Stăpâne,

La comisiunea pentru luarea socotelilor Revistei şi Tipografiei s’a 
trimis raportul Direcţiune! Tipografiei Cărţilor Bisericeşti No. 19/900, 
prin care arată că s’a epuisat cartea întitulată „Expunerea Doctrinei1* 
tradusă de înalt Prea Sânţitul Mitropolit Primat şi cere a i se încu
viinţa să o revadă şi retipărâscă în altă ediţie, cu spesele Tipografiei,
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în numărul de exemplare ce se va găsi de cuviinţă, fixându-se şi nu
mărul de exemplare ce au a se da înalt Prea Sânţituluî Mitropolit Primat 
traducătorul acestei opere.

Comisiunea opineză a se aproba retipărirea acestei opere în una mie 
exemplare din care să se ofere şi înalt Prea Sânţituluî Mitropolit Primat 
traducătorul eî, una sută exemplare.

Acesta fiind opiniunea comisiunei, cil respect o supune deliberăreî S-tuluî 
Sinod prin subscrisul raportor.

Raportor: Athanasie al Rimnicului

Ne cerând nimeni cuvîntul, se pune la vot conclusiunile 
raportului şi se primesc.

Acelaşi P. S. raportor, dă citire următorului raport al 
aceleaşi comisiuni, înreg. la No. 144, relativ la adresa P. S. 
Episcop al Dunărel-de-jos, prin care intervine a se ierta vă
duvei Preotului Răşcanu datoria către casa revistei.

îna lt Prea Sanţite Stăpâne,

La comisiunea, pentru luarea socotelilor Revistei şi Tipografiei, s’a 
trimis adresa Sf. Episcopii a Dunăreî-de-jos No. 541/900 prin cară in
tervine a se ierta văduvei fostului protoîereu Răşcanu suma de leî 1036 
datorită către casa Revistei pe anii 91/92, 94/95 şi 95/96, de ore ce 
n’are nici o avere şi nu pote a o plăti.

Comisiunea în vederea mijlocireî ce face P. S. Episcop respectiv prin 
adresa menţionata, opinăză a se ierta văduvei fostului protoîereu Răş
canu, datoria de 1036 leî cu care decedatul protoîereu a rămas dator 
către casa Revistei.

Acesta fiind opiniunea Comisiunei cu respect o supune deliberăreî Sf. 
Sinod prin subscrisul raportor.

Raportor: (ss) f  Athanasie al Rimnicului.
Λ 9  *  V

Ne cerând nimeni cuvîntul, se puni la vot conclusiunile 
raportului şi se primesc.

Acelaşi P. S. raportor, dă citire următorului raport al 
aceleaşi Comisiuni, înreg. la No. 194, relativ la raportul Co
mitetului redactor al revistei, privitor la gestiunea revistei
pe anul 1899— 1900.

Înalt Prea Sanţite Stăpâne,
%

Comisiunea pentru luarea socotelilor tipografiei şi ale Revistei Sf. 
Sinod primind raportul Comitetului Redactor al Revistei înreg, la No. 59 
din 1 Maî 1900, cu darea de s6mă asupra gestiuneî Revistei pe anul 
financiar 1899 -900, s’a întrunit în <Jiua de 11 a. c. la Redacţia Re
vistei şi a constatat următorele:



%
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Veniturile Revistei pe anul financiar 1899— 900 sunt de leî 88,909 
bani 10 din care scadend lei 40,633 bani 66 soldul de la 1 Aprilie 
1899, vedem că veniturile încasate în cursul anului financiar 1899 — 900 
sunt de leî 48,275 bani 44; iar totalul veniturilor este cu leî 51,847 
bani 51 maî mic de cât veniturile aprobate de Sf. Sinod pe 1899—900. 
Ac0stă diferinţă în minus provine din greutatea încasăreî abonamen
telor, fiind o mare lipsă de bani în cursul anului financiar 1899 - 900.

Cheltuelile Revistei pe anul financiar 1899— 900 sunt de leî 52,303 
bani 03. Cheltuelile aprobate de Sf. Sinod pe acelaşi an sunt de leî 
42,063 bani 71. De aici se vede că s’au. cheltuit peste prevederile bud- 
getare leî 10,239 bani 32. Plusul cheltuelilor provin din leî 8,301 
bani 47, remisa de 20% cuvenită protoîereilor şi leî 2053 bani 25 cos
tul imprimatelor Revistei peste cele prevăzute, conform hotărîreî Sf. 
Sinod.

Aceste cheltuelî nu s’au putut acoperi din sumele încasate, căci de 
unde la 1 Aprilie 1899 soldul era de leî 40,633 bani 66, la 1 Apri
lie 1900 soldul e numai de 36,606 bani 07, ceea ce dovedeşte că în 
anul financiar 1899— 900 casa Revistei este în deficit cu suma de leî 4027 
bani 59 şi că ar fi timpul ca cheltuelile Revistei să se maî reducă.

Cercetând scriptele, Comisiunea a constatat că veniturile şi cheltue
lile sunt trecute regulat în condici şi că cheltuelile sunt justificate cu 
acte în regulă.

In casă s’a g^sit suma de leî 36,606,07 în o recipisă a casei de de
puneri No. 84,821 din 30 Septembrie 1899 în valore nominală de leî 
37,000, representând suma de leî 34,221; iar restul în numerar.

Pe temeiul acestor constatări, Comisiunea este de părere a se da des
cărcarea Comitetului Redactor de gestiunea anului financiar 1899— 900.

Acesta fiind resultatul lucrăreî sale, Comisiunea cu smerenie Ί su
pune la aprobarea Sf. iSinod.

Raportor: Athanasie al Rîmnieului.

\  I *

Ne cerend nimeni cuvîntul, se pun la vot conclusiunile 
raportului şi se primesc.

Acelaşi P. S. raportor, dă citire următorului raport al 
aceleaşi Comisiuni, înreg. la No. 142, relativ la petiţiunea 
D-lul Dr. Dragomir Demetrescu, prin care rogă a se tipări 
în Tipografia Cărţilor Bisericeşti cursul s6u de istoria gbi- 
sericescă, care 1 face la Facultatea deii!Teologie.

îna lt Prea Sânţite Stăpâne,
0

La Comisiunea^ pentru luarea socotelilor"Revisteî şi Tipografiei s’a 
trimis petiţiunea D-lui Dragomir Demetrescu, profesor la Facultatea de 
Teologie, înreg. la No. 104/900, prin care rogă a i se încuviinţa să 
tipăr^scă în Tipografia Cărţilor Bisericeşti cursul de Istoria Bisericescă 
pe care D-sa Ί face la Facultate, cu înlesnirea jca D*sa să procure hâr-
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tia necesară, şi a plăti câte 10 lei pentru fie-care colă tipografică de 16 
paginî, format octav, inclusiv coperta; îar broşatul să! privăscă pe D-sa.

Comisiunea găsind că cestiunea acăsta este de atribuţia Direcţiei Ti
pografiei, singura în mesură de a fixa preţurile pentru imprimate, aşa 
în cât ele să nu fie în prejudiciul Tipografiei, este de opinie a se trece 
la ordinea ^ileî.

Acăsta fiind opiniunea Comisiuneî, cu respect o supune deliberăreî 
Sf. Sinod prin subscrisul Raportor.

Raportor: Athanasie al Rîmnicului1

I. P. S. M itropolit P rim at, Preşedinte: Aş fi de 
părere ca să luăm în consideraţie opiniunea care aţi emis 
la urmă, ca să se ceară de la Direcţiunea Tipografiei şti
inţa cât va costa, şi dacă nu va fi prea împovărâtore D-lu! 
Dragomir Demetrescu şi ar fi avantajosă să o primim.

P. S. Episcop a l Rîm nicului'. Când am,ajuns la a- 
cest resultat, am avut în vedere petiţia D-lui Dragomir De
metrescu, unde spune că a fost la maî multe tipografii, şi
i s’a cerut un preţ mare în raport cu marele numer de c<Me 
ce are lucrarea. Atunci noi cum nu ştim nici mulţimea nu
mărului de c6le ce vor' coprinde volumele D sale şi nici 
preţul ce are să coste imprimatul în condiţiunile ce ni se 
propune, am credut că petiţionarul este bine să se înţe- 
legă cu Direcţiunea tipografiei, care dacă va crede că păte 
în condiţiunile acestea, nu are de cât să comunice Sf. Si
nod şi nu cred că s’ar găsi cine-va care să nu vrea să 
facă înlesnire pentru imprimarea unei asemenea cărţi.

I  P. S. M itropolit Prim at Preşedinte: Cancelaria 
S-tului Sinod va face cunoscut Direcţiune! tipografiei.

P. S. S. Episcop a l R îm nicului: Nu, ci singur D-nu 
Dragomir Demetrescu să se pună în înţelegere cu Direcţi
unea tipografiiei, şi Direcţiunea să sesize pe S-tul Sinod.

P. S. Episcop a l Dunărei de jos. .Nu mai e nevoe 
să ne sesizeze.

P. S. Arh. Pimen Pitestenu: Numai dacă S-tul Sinod 
tncuviinţeză părerea înalt Prea Sânţiel V0stră, se p6te face

• o adresă direcţiune! tipografiei, cerendu-i-se informaţiuni, 
iar dacă se voteză conclusiunile raportului, atunci se trece 
pur şi simplu la ordinea dilel.

_P. S Arh. Calistrat Bârlădenu: Fiind-că este vorba 
de o carte fărte interesantă şi anume cursul de istoria bi-
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sericăscă, predat la Facultatea nostră de Teologie de către 
distinsul profesor Dl. Dr Dragomir Demetrescu, am să <Jic 
câte-va cuvinte, şi să’ml dea voe P. P. S S. membri din 
comisiune, ca să nu fiu de părerea tocmai aceeaşi cu Prea 
Sf. lor. Când un profesor cunoscut al facultăţeî n6stre de 
teologie, care lucrăză de 20 de ani, vina şi cere de la S-tul 
Sinod ca să i se tipărescă acestă carte, care cred că va 
avea 100 cole de tipar....

P. S. Episcop a l R im n icu lu i: Peste 50 colo volumul, 
în două volume.

P. S. Arh. Calistrat Bârlâdenu: Eu cred că ar fi bine 
şi în interesul sf. n0stre Biserici, şi al Facultăţeî de Te
ologie, şi al clerului în general ca S-tul Sinod să aprobe 
cererea D-luI Dragomir Demetrescu şi să se tipărescă în tipo
grafia cărţilor bisericeşti acăstă carte, căci ea se va respândi 
atât la elevii facultăţeî de Teologie, cât şi la preoţii din Re
gatul Român, fiind o carte interesantă.

In lipsă de mijloce Dl Dragomir Demetrescu cere ca să se 
tipărăscă acestă carte în tipografia S-tulul Sinod, şi tipo
grafia nu ar perde din acestă lucrare, căci autorul s’ar o- 
bliga să dea un număr de exemplare în costul chiar al 
preţului, care l’ar cere D-nul Director al tipografiei.

D-nul Dragomir Demetrescu, eu îmi aduc aminte, îmi is
torisea următorele: cerend o aulienţăla Majestatea Sa Re
gele, şi cum Majestatea Sa are buna voinţă să primâscă 
pe toţi, şi mai cu sâmă pe profesori, l’a primit şi pe D-sa, 
şi l’a întrebat ce predă la facultate şi l-a spus că istoria 
bisericăscă. L’a întrebat dacă este tipărită, şi a răspuns că 
nu, dar în curând o va pune sub tipar.
. Εύ am o propunere în privinţa acăsta, semnată de mine, 

de P. S. Conon şi P. S. Meletie şi rugăm pe S-tul Sinod 
să bine volască a o primi, iată acăstă propunere:

PROPUNERF.

Faţă de cererea D-luÎ Dragomir Demetrescu pentru a i se tipări is
toria sa bisericescă în tipografia cărţilor bisericeşti, subsemnaţii pro
punem că să i se tipărescă istoria sa bisericescă, în tipografia căr
ţilor bisericeşti, instituţiune a Sf. Sinod, în cinci mii exemplare, cu 
spesele tipografiei, din care 2500 să se dea D-luî Demetrescu, îar res
tul de 2500 să remână tipografiei şi să se vîndă de ea spre a se 
despăgubi de cheltuelile ce a făcut cu imprimatul, hârtia, broşatul şi 
tote cele l-alte cheltuelî.

f  Calistrat Barladeanu. f  Conon B acad nul. f  Meletie Gălăţânzu
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Şi statul are tipografia sa, şi când e vorba de o lucrare 
care depinde de Minister, o trimite acolo. S-tul Sinod nu 
are o tipografie ca să aibă un câştig, material din ea, ci 
are în vedere a se tipări t<5te cărţile religiose trebuitore 
clerului şi poporului român, cu atât maî mult, acestă carte 
importantă şi pot afirma că nu este pînă acum în limba 
română nici o istorie bisericăscă complectă, care să o ci- 
tescă tinerii de la Facultatea de teologie, şi chiar preoţii.

P. S. Episcop a 1 Rîm nieului'. Nu eu am să constest 
importanţa şi necesitatea unei lucrări de istorie bisericescă 
pentru cunoştinţa atât a tinerilor studenţi de la Facultatea 
de Teologie cât şi a preoţilor din bisericile năstre.

De alt-fel cu toţii ştim că lucrări de acestea adică de is
toria bisericescă^sunt astă-dî, şi p6te să stea la îndemîna 
tuturor celor doritori de a le stu lia, căci chiar din sânul 
S-tulul Sinod sunt membrii, şi dintre cel mal de frunte, 
cari aă dat la lumină istoria bisericescă în t0tă întinderea 
el, scrisă de autori din timpurile cele mal vechi ale bise
riceî, până în vecurile de mijloc. înalt Prea Sânţitul Mitro
polit Primat, a publicat tote acele lucrări, care fac parte 
din scrierile tradiţionale ale bisericeî nostre. Asa în cât, o 
nevoe prea mult simţită nu ar fi.

Dar luând în consideraţie, că şi noi membri S-tului Sinod 
imprimăm cărţi la acăstă tipografie, fără ca să perdem din 
vedere că tipografia are cheltuelile sale, şi că noi cari sun
tem chemaţi a o sprijini nu trebue să’i cădem spre îngreu- 
nare, mal ales că are şi alte multe cheltueli de întîmpinat, 
aţi au^it acum că de abia a putut anul acesta realisa un 
excedent de 8000 lei, şi ştim că S-tul Sinod a dat un vot, 
ca tipografia să facă o magazie pentru depositul el de cărţi, 
căci acolo unde se află cărţile acum, apasă asupra clădireî, 
şi pote să se întîmple o catastrofă, dar acea magazie re
clamă cheltueli şi mal sunt şi alte lucrări de făcut, care 

. de asemenea reclamă cheltueli.
Nu ne împotrivim noi S-tulul Sinod, nici nu voim ca să 

impunem părerea nostră, dar qlicem că nu ar fi timpul ca 
să se închidă acum într’un numer de 5000 exemplare o sumă, 
de care ar avea trebuinţă Tipografia pentru întâmpinarea 
altor cheltueli reclamate de lucrări deja începute.

De aceea, 'am ruga pe S-tul Sinod să se unescă cu pă-
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rerea năstră, şi In cas când ar admite propunerea P. S. 
Arh. Calistrat. să o amâne pentru un alt timp când situ- 
aţiunea financiară a tipografiei va fi mal bună, aşa în cât 
să p6tă să întâmpine şi acestă cheltuială.

1. P. S. M itropolit a l Moldovei şi Sucevei: Cesti- 
unea de care este vorba este forte importantă. Că este forte 
folosităre cartea, nu mal încape discuţiune. Eu din partea 
mea doresc să o văd cât mai curînd dată la lumină acăstă 
carte, de care să putem atât noi cât şi ori cine să se fo- 
losescă. Rămâne acum ca P.P. S.S. membri, acela cari cu
nosc necesitatea tipografiei, să judece, să hotărască, Iar eă 
din partea mea sunt pentru tipărirea acestei cărţi, şi înles
nirea cât se pOte mal mult a autorului.

P. 8. Arh. Conon Bacaânnl. înalt Prea Sânţite Stă
pâne, P. Sf. Părinţi şi D-le Ministru, cestiunea publicărei uneî 
bune istorii bisericeşti în limba română este o cestiune torte 
însemnată. Cunoştem cu toţii cred că este o mulţime de 
lume, care nu cunoşte o mulţime din afacerile bisericei pe 
care trebue să le cunoscă ori ce bun român.

Este un mare iateres al nostru din însuşi punctul de ve
dere patriotic, ca să facem să fie mal bine răspân lite cu
noştinţele cestiunilor bisericeşti, atât cele generale cât şi mal 
ales acele naţionale.

Este adevărat, că noi avem un material de Istoria bise- 
ricăscă, cum bine a dis P. S. Episcop de Rîmnic, dar a- 
căsta nu ne obligă de a sta pe loc. Ştim noi că avem mult 
material în acăstă privinţă, căci de răii de bine noi avem 
istoria bisericăscă complectă a Iul Meletie, tradusă şi publi
cată de nemuritorul Mitropolit Veniamin al Moldovei. Mal 
avem şi o alta a Mitropolitului Andrei Şaguna, acestea sunt 
cele mal complecte Istorii Bisericeşti în limba română, însă 
pe lângă că sunt de un stil greoîQ, dar nu sunt nici cu 
totul complecte, ca să vină cu faptele până în dilele nostră: 
Mal avem de asemenea şi câte-va manuale speciale numai 
pentru istoria Bisericei Române, precum ar fi istoria Bise
ricei Române de vrednicul întru pomenire repausatul Arh. 
Filaret Scriban din Iaşi. Idem Economul C. Ionescu din 
Bucureşti şi altele, cu deosebire relativ de cestiunile puse . 
în programele de şcole, dar tăte la un loc sunt necom
plecte şi adesea ori laconice.
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După cât sunt informat acăstă istorie bisericăscă despre 
care este vorba fiind compilată de către un profesor de la 
Facultatea de Teologie D. Dr. Dragomir Demetrescu, care 
şi predă acest curs acolo, conţine un bogat material al Is
toriei bisericeşti generale până în present, dar osebit de a- 
câsta mal are el intercalată şi însăşi Istoria Bisericei ro
mâne de a căreia cunoştinţă la noi se simte atâta lipsă. 
Noi în ce priveşte Istoria Bis. Române până acum încă nu 
avem de cât mal mult cestiuni separate tratate unele bine, 
altele mal puţin bine, şi altele chiar laconic de tot. Şi 
este deja bine stabilită ideea istoricilor noştri că o mulţime 
de fapte din Istoria Patriei sunt strîns legate de Istoria bi- 
sericâscă, şi mai ales timpurile de pâna la, formarea 
Principatelor Rom âne , nici că se păte mal bine cunăşte 
fără de ajutorul Istoriei bisericeşti, fără de cunoştinţa că- 
reea acele timpuri ne rămân cu totul obscure, aşa că a- 
căstă carte, acum în discuţie, ar împlini o lipsă şi în ceea 
ce priveşte istoria bisericăscă Română, iratată în mod sis
tematic. Şi fiind-că noi cu toţii simţim nevoe ca acest stu- 
diQ să fie cât mal mult răspândit, atât între preoţi şi şco
lari cât şi chiar în lumea laică, pentru aceea eu cred că 
ar fi bine să facem tăte chipurile ca să potă apărea o a- 
semenea folositore carte. Şi de ore-ce un profesor univer
sitar, voeşte să tipărâscă acăstă carte, şi ne putând a dis
pune de mijloce îndestulâtăre ca să facă asemenea chel- 
tuâlâ, eu cred că i s’ar putea veni în ajutor prin institu- 
ţiunea ce o are S-tul Sinod adică prin tipografia sa, mal 
ales, că prin condiţiunile ce propune, de a plăti o parte 
din costul tiparului, şi de a ceda pe jumătate acest op 
numai în folosul şi chiar proprietatea tipografiei, aduce în
suşi un folos real acestei instituţiunl. Insă dacă precum a 
dis P. S. Episcop de Rîmnic, timpurile astă-dl sunt grele 
şi îp caşul acesta nu s’ar putea admite pentru present a- 
căstă cerere de imprimare la tipografia cărţilor bisericeşti, 
apoi eu cred că intr’un asemenea caz, nu este încura
jator ca să se ridice speranţa profesorului petiţionar, că 
măcar şi mal târditt ceva, adică pe anul viilor tot are să 
se tipărâscă cartea, pe când se sperâză că vor fi mijlăce 
mal bune. In acest sens am şi subscris eu propunerea ce 
o prezentăm, ca să se admită cererea sa, făcându-i-se înles-

Ψ
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nire, căci o lucrare ca acesta este forte importantă şi se 
simte mare nevoe de ea.

Ne mai cerend nimeni cuvîntul, se pune la vot propu
nerea P. S. Calistrat Bârlădeanu şi se respinge.

Se pun la vot conclusiunile raportului şi se admit.
I. P. S. M itropolit Primat, Preşedinte: Acum fiind

că doresc a vă face o comunicare intimă, să îmî daţi voe 
a declara şedinţa intimă.

Se declară şedinţa intimă.
La redeschidere.
P. S. Episcop a l H uşilor: înalt Prea Sânţite Preşe

dinte, alaltă-eri Sf. Sinod a bine-voit a lua sub protecţiu- 
nea sa colectările ce trebue să se facă pentru catedrală, 
propunere făcută de D-nul Ministru care ’mi am apropriat-o 
şi βύ, şi de care Sf. Sinod a ţinut sămă, s’a primit. Acum 
dacă Sf. Sinod a primit-o, nu este destul numai atât, eu 
cred că este bine ca, înainte de a se închide Sf. Sinod, să 
se constitue dintre membri* Sf. Sinod, câţi se vor socoti de 
trebuinţă, ca să formeze comitetul şi eti aşi crede ca să fie 
toţi P. P. S. S. Episcop! şi I. P. S. Mitropoliei în acel comitet, 
plus D-nul Ministru al Cultelor, ca acest comitet să încăpâ 
încet, încet pregătirile necesare cum trebue să se procedă 
la lucrare. Am îndrăsnit a lua cuvîntul, ca să vă rog să 
bine-voiţi a lua o hotărîre în acestă privinţă, căci alt-fel nu 
am făcut nimic.

D. Dr. C. I. Istrate, M inistrul Cultelor si Instructi-* * * 
unei Publice : Ve mulţâmesc din tetă inima că ’mi-aţi dat 
concursul pentru a realisa acestă dorinţă personală a mea. V’aş 
ruga să admiteţî o procedură care ar fi mai simplă Aş dori 
ca cine-va din partea Sf. Sinod să fie delegat, care să se o- 
cupe cu facerea listelor. Am comunicat Majestăţel sale a- 
cestă decisiune, şi a rămas încântat, că pentru o operă aşa 
de frumosă, s’a luat hotărîre aşa de repede de Sf. Sinod.

I. P. S. M itropolit Primat, Preşedinte: D-le Ministru, 
ordinea dile! este epuisată, mai sunt încă lucrări, care nu 
s’aii putut termina, dar ordinea de di s’a terminat. -

D. Dr. C. I. Istrate. M inistrul Cultelor si Instructi-* I )
unei Publice: Să’mi daţi voe să vă comunic 2 decrete 
(citeşte decretul pentru confirmarea de Arhiereii a Protosin- 
ghelulul Sofronie Vulpescu).
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P. S. Episcop de H uşi: Să se alegă Comitetul.
D. Dr. C I. Istrate, M inistrul Cultelor şi Instrucţi

unei Publice: Să se delege o singură personă sau doue.
P. 8. Episcop a l Argeşului: P. S. Arh. Nifon Ploeş- 

tănu, Vicarul Sf. Mitropolii.
D. D i. C. I. Istrate, M inistrul Cultelor şi Instrucţi

une1 Publice: Forte bine.
P. S. Episcop de Huşi: Şi P. S. Arh. Pimen şi P. S. 

Arh Calist Botoşenănu.
Se pune la vot alegerea P. S. Arh. Nifon Ploeştenu, Pi

men Piteştenu şi Calist Botoşenenu şi se primeşte.
D. Dr. C. I. Istrate , M inistrul Cultelor şi Instrucţi

une] Publice: Dă citire următorului mesagiu de închiderea 
sesiunel de primăvară a Sf. Sinod:

Prea S ân ţiţi P ărinţi,

Sântul Sinod al Sântei Biserici Autocefale Ortodoxe Ro
mâne, deschis în diua de 1 Maîu, în sesiune ordinară de 
primă-vară cu decretul Nostru cu No. 2202 din 22 Aprilie 
a. c., terminându-şl lucrările.

Efl, declar închisă sesiunea acestui Sânt Sinod.
Dat în Bucureşti la 12 Mal 1900.

(ss) CAROL
Ministrul Cultelor

. ş i

Instrucţiune! Publice
(ss) Dr. C. I. ISTRATE.

No. 2350.

Preşedinte f  Iosif Mitropolit Primat.
Secretar: f  Athanasie al Rimnicului.

f  Pimen G. Piteştânu.

%



TIPOGRAFIA CĂRŢILOR BISERICEŞTI

Strada Principatele-Unite No. 34 (60), Bucureşti.

De Cărţile (tipărite ca litere latine) ce se pot procura dela acestă Tipografie. Cele 
de ritual sînt aprobate de Sf. Sinod al Sf. Biserici Autocefale Ortodoxe Romlne.

*  #  j

•
' f i

VALOAREA: Transportu 1: ]
1  ̂1 ~ I 2j] o

•
T I T L U L  C Ă R Ţ E Î . Broşată. Legată 

în piele.
Legată 

în piele 
şi pînză.

Reco
mandată.

Impacho- fi 
tată. 1

■ O
* L. B. L. B. L. B. L. B. L. B.l

Aghiasmatar....................................
Arhieraticon....................................
Al doilea Paraclis ai Născătorel de D-z
Apostol.............................................
Arheologia biblică de îs. de Oncîul. 
Autocefalia Bisericei Romîne . . . 
Biblia de Buzău (cu litere vechi). . 
Canonul, Acatistul şi Viaţa Sf. Ecaterin
Carte de Rugăciuni...........................
Carte de R iigâc& iin î (ediţie de lux)
Carte de Te Deum...........................
Carte forte folositore de suflet (sau Cart 

de Duhovnicie)
Cartea Psalmilor (traducere şi explicare) 

de Is. de Oncîul 
Catavasier (Octoih mic)
Cazania
Cuvinte pentru săptămîna întîîa a Pos

tulul Mare....................................
Cuvinte sufleteşti (de Carmen Sylva) 
Didahii (învăţături) de Ilie Meniat . 
Enciclica Sinodală Patriarhală C/politană 
Evanghelia................................

> în 12 limbi (la Vecernia dela
Evhologiu (Molitvelnic)..................
Introd. în Test. Vechld de Is. de Oncîul 
Istoria Bisericăscă de Euzebiu. . . 
Istoria Bisericăscă de Sozomen . . 
învăţătura creştinăscă (partea I şi II) 
Legea organică şi Regulamentele Sf. Sinod
Liturgierul...........................
Liturgia Sf. Ion Gură-de-Aur . . . 
Mărturisirea ortodoxă (Ediţia Sf. Sinod)
Minee (pe tot a n u l) .......................
Monastirile şi Bisericile din Romînia
Octoihul cel m are...........................
Orologiul cel mare (Clasoslov bogat)
Orologiul cel m ic ............................
Panihidă (Rîndulala Parastasului). . 
Paraclisul Sf. Dumitru Basarabov .

> Sf. Dumitru Isvorîtorul de
> Sf. F ilo tea .......................

Sf. M in a ...........................
> Sf. Paraschiva..................

Parohiile Urbane şi Rurale din Ţără

4 9 6 50 80
4 9 6 50 ------------------- 80

— 50 ___________
------------------ 1 50 ---------------------- 40

7 -------------------- 12 ------------------- 9 50 ---------------------- ---------------------
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-
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2
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_ 25 ---------------------- ------------------- 1 -------------------- --------------------- 35
1 --------------------- — — 2 50 ----------------------- 50
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Pâne spre f i in ţ ă ................................ _ 1 50 1 50
Penticostar......................................... 8 18 - 10 50 -
Predicator (fragment) de In. Moisiu. . — 50 - - -—50
Prohodul Dom nului........................... 1 — 2 - — — 60
Psaltirea (format mare)....................... 5 -— 10 ------- 7 50 - 80
Psaltirea (format m ic ) ....................... 1 10 8 40 2 35 - 60
Regulament pentru costumul Clerului . ------- 50 ------- - 1 50 -------- 50
RînduIala^Proscomidiel (tablou) . . . -------- 50 - - - - — 60
S lu jb a  In v ie re î . ...................... 2 5 - 8 80 70
Slujba Sfinţire! Bisericeî...................... 2 5 - 3 80 70
Studiu despre Ierarhie ...................... - 50 - — - 50
Ş6se-zecl şi patru cuvinte (Predice). . 4 9 6 50 - 80
Tipic Arhieresc.................................... -------- 50 --------- 1 50 --------- 50
Tipic Bisericesc....................................

oo 6 -------- 4 80 --------- 70
Tratat despre cinstirea Sf. Icone . . . --------- 50 --------- -------- -------- --------- 50

j T r io d .................................... .... . 20 27 23 --------- -------

Viaţa Repausaţilor............................... 2 ■ — ------- 8 80 70

30
30

La comande de maî multe cărţi, costul transportului va fi redus.

Transportul e fixat în vederea expediere! cărţilor prin poştă.
Cu trenul nu se pot trimite de cît pachete cu cârţî, car! vor avea greutatea 

dela 5 kilo în sus. Costul transportului va fi cel obicinuit la Căile Ferate.
La unele cărţi s’a prevăzut costul transportului şi pentru cazul că se vor tri

mite sub bandă, recomandate, şi pentru cazul că se vor trimite împachetate. 
Recomandate se pot trimite numai cărţi broşate. Acele cărţi însă pentru cari 
nu s’a prevăzut costul transportului în rubrica „împachetată", se pot trimite re
comandate şi în cazul cînd s’ar cere legate. Cărţile pentru cari nu s’a prevăzut 
costul transportului în rubrica „recomandată", nu se pot trimite de cît împachetate. 

Comandele se vor executa numai după trimiterea costului, sau cu ramburs. 
Doritorii de a li se trimite cărţile porto, vor binevoi a trimite cheltuelile ce 

se fac pentru fract ori scrisore de expediţie, ambalaj şi transport la poştă sau la gară.
Acel cari vor voi a li se trimite cărţile cu ramburs, vor fi încărcaţi şi cu 

costul transportului banilor, aşa că, la primirea pachetului vor avea a plăti nu
mai valorea rambursulul.

Cărţi sub bandă, nerecomandate t nu se trimit.
Acel cari vor voi a avea acte justificative pentru sumele ce trimit Direcţiune! 

acestei Tipografii, vor binevoi a trimite şi costul timbrelor.
La comande se va indica neapărat Oficiul Postai, ort Gara cea maî apropiată

Se mal află de vînzare urmatdrele Icone, în mal multe culori, aprobate de Sf. Sinod: 
Buna-Vestire (mărimea: 22/32 c. m.), Domnul Cnristos în 3 culori (24/32), idem 
în 12 culori (22/33), Sf. Dumitru (19/83), Sf. Ecaterina (20/30), Sf. Elefterie 20/80), 
Sf. Filotea (22/82), Sf. Gheorghe (24/33), Sf. Ιόη Botezătorul (24/85), Sf. înger Păzi
tor (21/38), Maica Domnului (22/83), Sf. Nicolae (24/35), Sf. Paraschiva (22/82), 
Soborul Sf. Apostoli (22/38), Soborul Sf. îngeri (22/32) şi Sf. Varvara (24/35). 
Fie-care Iconă se vinde cu 80 bani. Iconele se pot trimite numai împachetate; de 
aceea, mal puţin de 10 Ic6ne nu se pot expedia, ca să ajungă la destinaţie în 
bună stare. Costul transportului este de 1 Ιβύ 80 bani pînă la greutatea de 5 
kilo; de aci în sus, transportul e proporţional cu greutatea şi valorea.

Tot la acăstă Tipografie se mal află de vînzare şi cel 4 Sf. Evangheliştl, tipă
riţi pe satin, pînză şi hîrtie, trebuincloşl la sfinţirea Bisericilor, pentru Sf. Masă. 
Preţul a 4 Sf. Evanghelist!, este: pe satin 3 lei, pe pînză 2 lei şi pe hîrtie 50 
bani. Transportul, în plic recomandat, co3tă 80 ban!.

Comandele de cărţî şi costul lor se vor adresa D - lu î D v , Const· Chirieescu
IH recto i*ul T ipografie i C ărţilo r B isericeşti, B ucureşti·


