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Metoda teologica pragmatica
si metoda teologica abstracta

«Credinta noastra nu sta in cuvinte, d n lucruri», scrie sfan-
tul Grigorie Palama’. invatatura noastra, cea predata de G/ ce
afost «si Dumnezeu-Ged¢ si teolog-8e0/\ayop™, nu se bazeaza
pe notiuni abstracte, ci pe viata, pe pragmata, pe reaiitati, mai
bine zis pe realitatea intélnirii omului cu Dumnezeu. Omilia
despre Dumnezeu este periculoasa fara omilia cu Dumnezeu\
scrie Tn alt loc marele teolog. Metoda teologica este clara: «noi
nu cunoasterea aflata prin rationamente si silogisme o soco-
tim [a fi] opinie adevaratd, d pe cea demonstrata prin fapte si
viatg, care nu doar adevarata este, d si sigura si de nerasturnat
[prin argumente logice]»™ Avem astfel, pe de-o parte, teolo-
gia lui Palama cu metoda apodictica proprie i, care pleaca de
la certitudinea vietii harice a oamenilor Tn Biserica, si, pe de
alta, teologia adversarilor lui, cea bazata pe metoda dialectica,
care pleaca de la incertitudinea inerenta silogismului abstract.
Aceste doua viziuni teologice au intrat n secolul ai XIV-lea in
coliziune frontald, cauza fiind constanta tensiune intre teologie

si filosofie.

* Catre Filothei VU, 2; este expresia sfantuiui Grigorie Teologul {Cuiwi-
tiil 42,16), care se regaseste si in Tomosul Smodal din 1351; vezi 1 Kar-
miris, Monumentele dogmatice si stf~bolice | (in gr.). Atena, 1960, p. 379.
' Cuvantul Apodictic al ll-lea 16, ed. Hristou, p. 93.

~Termenul opiAéw Tnseamnad si 3 vorbi si a petrece cu cineva;

Epistola I catre Varlaam 41, p- 248.
“Pentru cei ce se linistesc Tntru sfintenie 1,3,13, ed. Hrishiu, voi. i p. 423.



Cuvantinainte

Astfel, Tnainte de a intran analiza teologica a acestei dispu-

te, trebuie sa spunem ca aceasta confruntare acida nu a aparut

din senin, ci s-aintins pe mai multe secole, ajungéand la intensi-

tate maxima n timpul lui Palama. De aceea, pentru afintelege
cadrul istorico-dogmatic, vom face o succinta incursiune Tn is-
toria acestei confruntari.

Daca pana in secolul al Xl-lea aceasta confruntare s-a des-
fasurat In jurul ereziilor. Parintii Bisericii acuzandu-i ritos pe
eretici ca au introdus Tn teologie Tnvataturile filosofiei antice”™
dupa Tncheierea perioadei iconomahe si proclamarea Sinodi-
kon-ului, relatia teologie-filosofie capata noi valente. Conflic-
tul este clasic: pe de-o parte adeptii elenismului, care urmareau
sa revigoreze filosofia neoplatonica, iar pe de alta aparatorii
spiritualitatii patristice, care nu permiteau nimic Tn afara de
viata in Hristos™ Adeptii elenismului nu mai ataca in mod di-
rect dogmele, ci discursul teologic si metoda teologica. Apara-

torii spiritualitdtii patristice accepta filosofia numai ca exercitiu
intelectual, fara sa creada in principiile ei.

Trebuie sa subliniem faptul cd Tncetarea problemei icomo-
nahe si infierarea tuturor ereziilor posibile si imposibile prin
Sinodikon a adus dupa aceea o perioada de letargie teologica
care a contribuit hotarator la accentuarea acestui curent elerus-
tic. Neavand amenintari vadite, teologia si-a pierdut vioiciunea
si s-a limitat la o traditie statica, devermd un obiect de studiu
searbad al vechilor texte teologice. Pe fondul acestei letargii,
teologia a Tnceput sa Tmbratiseze tacit metodele filosofiei.
Conflictul dintre Simeon Noul-Teolog si Stefan al Nicomidiei
din secolul al X-lea este simptomatic”. Este evident conflictul
dintre teologia vie si teologia discursiva, care folosea ‘Tntelep-

~Vezi Ippolit al Romei, Combaterea tuturor ereziilor B, BEMEZ (Bi-
blioteca Parintilor Greci ai Bisericii) 6, p. 199; vezi si sfantul Gri-
gorie Teologul, Cuvantul 25, 4, PG 35, 1204 A si Primul Cuvént
Teologic 10, PG 36, 24 AC.

N. Meyendorff, Sfantul Grigorie Palama si mistica ortodoxd, Bucu-
resti 1995, p. 78-79.

7Pe?itru cei ce se linistesc intru sfintenie | %12, ed. Hristou, voi. |, p. 404.
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dunea din afard’ si repeta mecanic textele patristice. Nu este
ntdmplétor faptul ca a trebuit sa treaca trei secole pentru ca
Simeon sa fie reabilitat, precum nici faptul ca persoana care a
facut aceasta este Grigorie Palama® De altfel, legatura strar\sa
dintre cei doi sfinti este consfintita de criticile teologilor occi-
dentali impotriva celor doi, de la calugarii bollandisti, care -
spun ei - au exclus din Acta Sanctorum biografia unui «scriitor
(se refera la Simeon) care i-a influentat asa de mult pe isihastii
secolului al XIV-lea™, laF. Combefis, care vede Tn Simeon «iz-
vorul tuturor greselilor lui Palame»°, pana la criticile pe teme
asemanatoare ale teologilor din timpurile noastre”.

De asemenea, elocvente pentru evolutia acestui fenomen al
elenizarii teologiei simt si cele doua exemple cronologic putin
dupa Simeon (care trece la Domnul Tn 1020 sau 1028): Mihail
Psellos si ucenicul sau, loannis Italos. Primul, desi afncercat cu
sarg sa introduca metoda si discursul filosoficin teologie, nu a
fost condamnat niciodata - e drept ca a fost si un mare sforar
al politichiei, ceea ce i-a oferit si 0 oarecare protectie; al doilea
Tnsa, pentru ca a atacat dogmele, a fost condamnatn 1082.

®lbidem.
P. Hristou, introducere la ®1hokaAio 19 A, ed. Grigorios Pala-
mas, Tesalonic 1989, p. 9.

Prolog la De essentia et operatione a lui Manuil Kalekas, PG 152,
260: «qua suspicione laborat, et tanquam is fuerit fons omnis Pa-
lamici erroris»; vezi prezentarea subiectului acestuia tacuta de
I. Ica-jr. Tn Sfantul Simeon Noul Teolog 1, p. 11; vezi si Allatius PG
120, 290-309.

K. Holl, Enthusiasmus und Bufigewalt beim griechischen Monchtum.
Eine Studie zu Symeon dem Neuen Theologen, Leipzig 1898, p. 48;
H. M. Hermenegild, Das Mertschenbild bei Symeon dem Jiingeren
dem Theologen (949-1022), Tn Das Ostliche Christentum, Neue Polge
Heft 9, Wurzburg 1949, p. 57; K. Deppe, Der wahre Christ. Eine Ur
tersuchung zum Frommigkeits-verstdndnis Symeons des Neuen The(
logen und zugleich ein Beitrag zum Verstdndnis des Messalianismi
und Hesyhasmus (Dissertation), G5ttingen 1971, p. 387. Gouillar
Symeon le Jeune, le Nouveau Theologien, DCT XI1V/2,1941,2941-5
Garsoian, Byzantine Heresy,  MM\terpretation, DOP 25,1971, K
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Curentul elenistic Tnsa se Tntarea pe masura trecerii tim-
pului. Pe cat progresau stiintele umaniste, pe atat se dadea o
importantd sporita factomlui uman Tn cunoasterea celor dum-
nezeiesti si, implicit, filosofia era pretuitd tot mai multul Asa
se explica de ce Tn perioada de Tnceput a dezvoltarii studiilor
umaniste si a exacerbarii importantei filosofiei pentru teologie.
Stefan al Nicomidiei a fost pentru Simeon un advesar mult mai
moderat decét adversarii lui Palama.

Varlaam de Calabria este wn exemplu simptomatic al aces-
tui curent umanist™. Dincolo de faptul ca i admira atat de mult
pe filosofii antici eleni Tncat fi numea Vazatori de Dumnezeu' si
‘Tnvatati si iluminati de Dumi”ezeu'™ el a ajuns sa confunde sco-
pul, metoda si reusitele filosofiei cu cele ale teologiei™. Sustinea
ca Dumi”ezeu a inzestrat prin creatie sufletul omului cu noti-
unile comuiie si cu puterile analitice si silogistice, care stau la
baza asa numitelor mathemata, adica a ciclului educational. Tn
consecinta spunea ca asa cum nu exista doua feluri de sanatate,
una de la Dumnezeu si una de la doctori, tot asa nu exista douad
feluri de cunoastere, ci numai unul. Filosofia si teologia au ace-
easi valoare’™\. Teoria lui despre cunoasterea unitara este clara si
de aici au rezultat toate deviatiile lui teologice, inclusiv respin-
gerea metodei apodictice a lui Palama si impropierea celei dia-
lectice a filosofilor, chiar daca s-a abatut si de la linia acestora™.

P. Hristou, Tntelesul dublei cunoasteri dupa Grigorie Palamas (in gr.)
n Anuarul stiintific al Facultatii de Teologie din Tesalonic 1962, p. 121.

Varlaam a fost numit profesor de filosofic la Universitatea din Con-
stantinopol de catre marele domestic loan Cantacuzino, unde a avut
un mare succes; succes care i-a adus Tnsa o Tngamfare excesiva, incat
se credea a fi numai el priceput Tn aceste materii, lucru marturisit
chiar de prietenul sau Achindin: «Atunci cand ai venit Tn marele
oras, te-ai preocupat sa demonstrezi ca orasul era 'gol' de orice fel de
cultura» {Epistole 10,17-18, ed. Constantinides-Hero, Letters ofGrego-
ry Akindynos, DC, 1983; noi am folosit textul din TLG).

Variaam, Epistole Greche, ed. G. Schiro, Palermo, 1954, p. 262.

Ibidem.

Pentru cei ce se linistesc... Il, i 4 gd. Hristou, voi |, p 468
~nbidem.
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Disputa dintre Varlaam si Palama a avut doua faze: pri-
ma, Tn care confruntarea privea metoda teologica, si a doua,
privitor la isihasm. Ele nu sunt IN\sa nicidecum separate, asa
cum sugereaza unii teolog catolici”, ci orgaruc legate Tntreo-
laltd. Prima confruntare vine pe fondul Tncercarilor de unire
a Bisericilor din timpul Tmparatului Andronic al 111-lea, din
anii 1333 si 1334, si a avut ca punct de plecare tratatele acesto-
ra scrise Tmpotriva lui Filiogue. Varlaam a redactat doua carti
intitulate Tmpotriva Latinilor™, Tn care, desi urmeazad Tn mare
argumentatia sfantului Fotie cel Mare*, considera ca meto-
da dialectica este potrivita pentru cele dumnezeiesti, pentru
ca Dumnezeu este necuprins cu mintea si nu putem deci sa
facem demonstratii sigure Tn favoarea sau Tn contra Filiogue.

Teoria lui este surprinzatoare si oarecum inedita. Folosea un
agnosticism care - evident - permitea compromisul dogmatic
dintre ortodocsi si romano-catolid™. Astfel, el nega total meto-
da apodictica (demonstrativa) Tn teologie, sustinand, pe baza
lui AristoteF, ca nimic din cele dumnezeiesti nu se supune
demonstratiilor, pentru cd demonstratia necesitatn mod firesc
0 premisa, o notiime ai\terioara, iar cele dumnezeiesti preced
orice premisa”.

78Fyrigos a reeditat Tn 2005 epistolele lui Varlaam cu titlul Dalia
controversia palamitica alia polemica esicasta, foarte sugestiv pen-
tru aceasta diferentiere; vezi p. 7-8 si 67-68; vezi si R. Sinkewicz,
Gregory Palamas. La theologie byzantine, CCI'B 2,2002, p. 132-133.

Lucrarea aceasta a fost editata de catre A. Fyrigos, Barloam Calabro.
Opere contra i Latini, voi. 1,2, Studi e Tesfi 348, Biblioteca Apostolica
Vaticana, Vatican City, 1998. Noi am folosit textul publicat pe internet
de Universitatea Californiain cadrul programului TLG.

Sfantul Fotie, Despre mistagogia Duhului Sfant, EME (Parintii
Greci ai Bisericii) 4.

G. Mantzaridis, Palamika, Tesaloruc 1998, p. 88.
~ Vezi Analytika Posteriora 72b.

Katd Aativov B', ed. Fyrigos 5,4, 34, Barlaam Calabro. Opere con-
tro i Latini, voi. 2; Varlaam u admira pe tilosotii antici ca pe un\ii ce
«interziceau demonstratia asupra celor dumnezeiesti» (Epistola I
catre Varlaam 34, ed. Hristou, voi. 1, p. 245); vezi si Th. Zisis, Folosirei
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n fata acestor provocdri, sfantul Grigorie raspunde ca din-
tre cele dumnezeiesti unele pot fi cunoscute, cercetate, deci si
demonstrate, iar altele sunt de necercetat”™ Desigur, dumneze-
iescul este dincolo de minte si ratiune si dincolo de dialectica
si apodictic, astfel ¢ nu se supune ruci simturilor, nici stiintei,
nici silogismului; Parintii ne-au Tnvatat, Thsa, prin exemplul lor,
sa facem silogisme despre cele dumnezeiesti, dar nu plecand
de laTntelepciunea omeneasca, ci de la intelepciunea cea ve-
nitd de la Duhul Sfant. Pe aceste premise sigure, ei nu s-au te-
mut s& numeasca acest silogism apodictic sau demonstrativ/.
Astfel, asa cum noi alcatuim imne pentru Dumnezeu, desi El
este dincolo de orice imn, tot asa facem demonstratii despre
El, desi este dincolo de demonstratie”™ Nu este, deci, vorba de
un simplu silogism, ci de unul care se bazeaza pe experien-
ta vietii eclesiale, singura temelie nestramutatd. Cata vreme
aceasta temelie ramane neclatinatd, nu existd nici un pericol
n privinta folosirii silogismelor™. Atunci cand este nevoie sa
folosim metoda apodictica avem ca punct de plecare «puterea
cea de Duhul miscatd, prin care, Iin chip] mai presus de minte

demonstratiilor n teologie conform Tnvataturii lui Palama Tn volumul
Sfantul Grigorie Palama in istorie si Tn prezent, Tesalonic 2000, p. 149.
Epistola a li”cédtre Varlaam 19, ed. Hristou, voi. |, p. 271.
Ibidem, 33, p. 244. Se pare ca parintele Theofilos Kislas nu a avut in
vedere acest text, atunci cand, urmand gandirii lui Candal (Prefatd, ST
116, p. 230, 232), in mod gresit crede c& in lucrarea OTI 00K 0Tt AdTi-
VOIG, GVANOYIGHOIG XPWHEVOLC, Gnodeiloil T0 mvebpa T6 Ayiov ék Tov
viov éknopevopevov Nil Cabasila Tl critica de fapt si pe Palama pentru
folosirea silogismelor si a apodicticii Tn teologie: «I est donc clair que
Nil Cabasilas a adopte sans restrictions la critique de Barlaam contre
Palamas au sujet de Vutilisation de la methode apodictique en theologie»
(Sur le Saint-Esprit, Ceri, 2001, p. 132). Nil critica insa silogismele latinilor
care se faceau «prinintelepciunea omeneascé» (ST 116,2, p. 188) si arata
ca Invatatorii Bisericii pot sa foloseasca silogismele si apodictica «pe
timp de rézboi pentru a face fatd ereticilor» (55, p. 232), dar intotdeauna

«a%ostolloege (Iltetal ‘pescareste’) si nu ‘aristoteliceste» (56, p. 232).
dem, 58, p. 2

ZIN. Matsoukas, Dogmatlca (ingr.), voi. 1, Tesalonic 2000, p. 160.
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Tmpartasindu-se de cele mai presus de minte, de-EKimnezeu-
Tnteleptitu si de-Dumnezeu-cuvantatorii, de la Dmrmezeu au
fost invatati si - urmatori lui Dumnezeu facandu-se - ne-au
Tnvatat pe noi». Este vorba de tezaurul pe care 1l ofera Bi-
serica, din care, pentru fiecare caz in parte, scoatem diferitele
demonstratii, potrivite luptei noastre.
Desi printr-o analiza superficiald problema metodei teolo-
gice pare insignifiantd, ea a avut atunci si are si acum pentru
noi o importanta covarsitoare. Fiind un teolog profund, Pala-
ma a sezizat inca de lainceputul disputei marele pericol al fo-
losirii metodei dialectice Tn teologie. Mai mult, Tn duda unor
afirmatii nefondate ale unor cercetatori, care preiauin definitiv
invectivele adversarilor Iui™el era un foarte bun cunoscator al
filosofiei aristotelice si stia ca dupa Aristotel silogismul apodic-
tic se face pe baza unor premise primare adevarate, care nu au
nevoie de alte principii pentru afi credibile, pe cand silogismul
dialectic se face pe baza unor premise probabile, pe baza asa
numitelor évdo&a (notiuni sau opinii comune), adica pe cuvin-
te probabile, acceptate de cei multi sau doar de cei intelepti”™.
De aceea, Palama respinge ritos folosirea silogismului dialectic
n teologie, deoarece acesta se refera la €évdo&ov, la opinia co-
muna, la ceva probabil, care are prin natura lui o forma diferita
de fiecare data, uneori adevarat, alteori nu™\ Teologia care se

Epistola I'" catre Varlaam 58, ed. Hristou, voi. I, P. 258.

n Epistola  cdtre Palama (ed. Schiro, 1954, p. 253) Varlaam 1l numes-
te pe sfantul Grigorie 'neinvatat si inculf, iar Achindinin Epistola catre
un anonim (in Societatea Elend de Studii Bizantine 27, Atena 1957, p. 106)
scrie despre sfant ca «nu cunoaste nid macar principiile primare ale
filosofiei». Este trist, de asemenea, ca episcopul Kallistos Ware scrie
despre Palama ca acesta, Tn Cajitele naturale referitoare la cosmogonie,
lasd sa se Inteleaga faptul ca nu cunostea Tn adanc gandirea EUrulor
(Introducere la operelefilocalice ale sfantului Grigorie Palama, Th Filocalia
(cd, ed. Nemesis, 1998), spre deosebire de profesorul Hristou care,
n editia sa criticd, observa cat de profund cunostea sfantul gandirea
anticd, chiar daca imeori nufi dteaza foarte precis (vezi volumul V).
3 Topicele 100ab.

Epistola /' cdtre Achindin 13 (ed. Hristou, voi. I, p. 217).
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bazeaza pe metoda dialecticd devine miBavoAoyia, stiinta a
probabilitatilor™ «Pe cand noi nu de la principii parute purce-
dem a theologhisi, ci neclatinati suntem Tn principiile acestea
ale noastre, de Dumiiezeu Tnvatate fiind de¥- scrie Palama.
Se Tintelege clar ca avem de-a face cu doud moduri de the-
ologhisire funciar opuse, cel al scolasticilor si cel al isihastilor.
Sintetizand, profesorul Matsoukas surprinde doua cauze ale
acestei confiTintdri dintre metoda dialectica a lui Varlaam si
Achindin si cea apodictica a lui Palama.
Prima cauza este metodologia teologica diferita a celor doua
tabere, cea 'unitard’ (cum o numeste profesorul) a celor dintai
si cea dubla a isihastilor"”. Pentru scolastici chiar si obiectul de
studiu al teologiei este parte a realitatii create. Sufletul omului
este Tnzestrat cu notiunile comune, pe care teologia le foloseste
casa ajunga la teognosie™l Adversarii lui Palama considerau ca
‘intelesurile si cele intelese' sunt superioare luminii taborice™,
cu ajutorul acestor notiuni comune si prin prezentarile iconice,
teologul poate urca cdtre cunoasterea dumiiezeiasca™. Astfel
cd, In timp ce pentru antiisihasti - nefacand ei distinctie Tntre
teologia stiintifica si teologia harismatica - teologia se inteme-
iaza pe notiunile comune si prezentdrile iconice ale textelor
sfinte, pentru Palama, dimpotriva, teologia se intemeiaza pe
viatd, pe mpdypata. Dupa sfantul Grigorie, metodologia teo-
logica este dubla, adica Tntotdeauna se face distinctie intre ori-
ce stiinta sau stiinta teologica, care se refera la realitatea creata,
si teologia harismaticd, care se referd la realitatea necreata si

Ibidem, 9, p. 213.

Ibidem; vezi si L. Siasos, Ardtareafirii (in gr), Tesalonic 2001, p.
17-18,413-414; «Dialectica nu este anulata pentru cd este inutila sau
mai putin folositoare, ci pentru ca prin ea nu este posibil sa deter-
mindam limita dintre pareri (€vd0&a) si cele adevarate (aAn6A)».
~N. Matsoukas, Dogmatica, p. 154.

Pentru cei ce se linistesc... [I, 27, ed. Hristou, voi. 1 p. 488. Vezi
si N. Matsoukas, idem.

A~ 1 Karmiris, Monumentele dogmatice... | Atena 1960, p. 357.
N. Matsoukas, Dogmatica, p. 155
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nu se bazeaza pe gandirea omeneasca, ci pe energiile necre-
Fara Tndoiala ca si sfantul Grigorie vorbeste despre cu-
noasterea naturald, despre calea naturala de cunoastere a lui
Dumnezeu, care Tn esenta e mai mult o cunoastere a fapturi-
lor decat o cunoastere a lui Dumnezeu, pentru ca prin acestea
omul cugeta la Dumnezeu™. Teologii nu au ca punct de plecare
notiimile comune, cuvintele, pentru ca prezenta dumnezeiasca
este mpdyua, realitate. De aceea, dogmele suntin primul rand
npdypata, realitdti indubitabile si nu prjpata, cuvinte'”™,

A doua cauza fundamentala a viziunii adversarilor lui Pala-
ma si Tn general a scolasticilor se aflan teoria lor despre ener-
giile create ale lui Dumnezeu, iar din aceasta greseala reiese
si metodologia teologica unitara, de vreme ce fara prezenta
necreata a lui Dumnezeu nu se poate face nici o distinctie Tntre
teologia stiintifica si cea harismatica sau mai bine zis teologia
harismatica nu poate exista. Se face, in definitiv, o teologie fara
Dumnezeu! Scolasticii nu acceptau demonstratia, pentru ca

n fata lor nu aveau un pragma sa demonstreze. Ei se ridicau

la cunoasterea dumnezeiasca prin realitatile create si automat
aceastd anagogie se facea Intr-un mod dialectic si silogistic*”
Daca Palama nu accepta prezenta necreatd a lui Dumnezeuin
taine si Tn vederea luminii dumnezeiesti, atunci automat si-ar
fi asumat metodologia scolastica si ar fiimbratisat calea dialec-
tica catre cunoasterea lucrurilor-pragmata dumnezeiesti'.
Prin sinoadele din 1341 si 1351, Tnvatatura lui Palama s-a
impus Tn fata adversarilor lui Varlaam, Achindin, Gregoras,

Dexios si altii. Canonizarea lui Tn 1368 Tn vremea patriarha-

tului ucenicului sau Filothei Kokkinos a consfintit acest lucru.

Disputa dintre teologia pragmatica a isihastilor si cea abstracta

a ftlosofistilor nu s-a stins, ci a continuat aproape un veac prin

ibidem, p. 138.

Pentru cei ce se linistesc... [¥3,16, op. cit., ed. Hristou, voi. 1, p. 552.
ZUv0d1IKOg Topog To0 1351 la 1. Karmiris, op. cit., p. 379.

N. Matsoukas, Dogmatica, p- 158.

bidem.
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Filothei Kokkinos, Filothei al Silivriei, Kallist Anghelikoudis,
Makarios Makns, losif Vryennios, Marcu Evghenicul, Ghena-
die Scolarul, pe de-o parte, si Prohor si Dimitrie Kydonis, loar\
Kyparissiotis, Manuel Kalekas, Visarion al Niceei, pe de alta.
nsa subtil si tacit, metoda silogistica aristotelica se strecoara
pe alocuri chiar siTn operele unor aparéatori ai traditiei isihaste,
cum ar fi Vryennios si Ghenadie Scolarul.

Cu trecerea timpului metoda teologicad pragmaticd a lui
Palama Tsi pierde v”~oarea in studiile teologice. Teologii occi-
dentali au trecut de la o atitudine de critica excesiva (Jugie”™
Ivanka", Wenderbourg™) la una moderata (Lison'”, Flogaus™
Williams™?), dar Tn esentd metoda teologica a lui Palama - si,
n general, Tnvatatura lui - este respinsa. Vantul acesta adie si
prin curtile noastre rasaritene, chiar daca teologii rasariteru -
cel putin teoretic - accepta invatatura si implicit si metoda te-
ologica palamita. Nu stim cat de palamite sunt manualele de
dogmatica care vorbesc Tn stil pur scolastic despre argumente-
le rationale ale existentei lui Dumnezeu. Exista chiar si perico-
lul de a propovadui Tn cel mai neaos stil scolastic distinctia pa-
lamita dintre fiinta si energii Tn Dumnezeu. Oare cum urcam
noi spre cunoasterea lui Dumnezeu, prin harul lui Dumnezeu
sau prin notiunile comune procesate de intelectul nostru? in
functie de raspunsul sincer la aceasta intrebare, vom sti daca
suntem ucenicii lui Palama sau ai lui VVarlaam.

M. Jugie, Palamas, Dictionaire de Theologie Catholique XI, 2,1742,
1750,1758.
N E. von Ivanka, Plato Christianus, Einsiedeln 1964, p. 391.
46D. Wendebourg, Geist oder Energie? Zur Frage der innergottichen
Verankerung des christichen Lebens in der byzantinichen Theologie,
Miinchen 1980, p. 10.

J. Lison, L' Esprit repandu, ed. du Cerf, Paris 1994, p. 258-265.

Theosis bei Palamas tind Luther, Ein Beitrag zum okumenischen Ges-
prach, Gottingen 1997.

The Ground of Union: Deification in Aquinas and Palamas, New

York 1999. Vezi si raspunsul lui J. Rossum, Deification in Palamas
and Aquinas, SVTh. Q 47, 3-4,365-82.



Nota asupra editiei

VVolumul al doilea al traducerii romanesti a Operelor complete
ale sfantului Grigorie Palama cuprinde: Antiepigrafiile, cele trei
Epistole catre Achindin si cele doua Epistole catre Varlaam.

Textul grecesc al acestora este luat din primul volum al
editiei critice a Operelor complete ale sfantului Grigorie Palama
ngrijite de profesorul Panaiotis Hristou, si anume pnyopiou
100 MoAapd, Zuyypdupata, TOUOG A, editiaala, Tesalonic
1988, s-au folosit, de asemenea, introducerile si notele de sub-
sol de acolo.

Notdm si ca, potrivit terminologiei bizantine, Tn tot cuprin-
sul cartii de fata epitetul ‘Latini' 1i desemneaza pe Romano-
Catolid, iar 'Elini' pe idolatri, adica pe politeisti.
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Introducere

Antiepigrafiile au fost scrise impotriva Epigrafiilor patriarhu-
lui unionist loan Veccos. Desi initial Veccos a fost unul dintre
potrivnicii unirii bisericesti dintre Rasarit si Apus proclama-
te de Sinodul de la Lyon Tn 1274, si-a schimbat apoi radical
opiniile, Tncatin 1275 impératul filo-unionist Mihail al YLLHea
Paleologul il pune in scaunul patriarhal. In sprijinul noilor con-
vingeri, noul patriarh alcétuieste o antologie de pasaje patristi-
ce In doudsprezece capitole, Tnaintea fiecarui capitol asezand,
cainscris (epigrafie), cateva propozitii prin prisma carora opi-
nia Latinilor despre purcederea Duhului prin Fiul sau din Fiul
aparea sustinuta de spusele Parintilor din capitolul respectiv.
Sfantul Grigorie reaseaza lucrurile la locul lor alcatuind Anfi-
epigrafiile, Tn care vadeste, pas cu pas, rastalmacirile lui Veccos
si chiar adauga alte pasaje patristice.

Nu avem nici un indiciu privind data alcatuirii lucrdrii.
Probabil c& sfantul Grigorie a scris-o pe cand redacta Cuvintele
Apodictice, Tn manuscrise aparand dimpreuna cu acestea (in-
dicatia 'Ale aceluiasi' din titlul Antiepigrafiilor se refera tocmai
la autorul Cuvintelor). Existd, de altfel, o multime de citate pa-
tristice comune Cuvintelor si Antiepigrafiilor, iar antiepigrafia a
1V corespunde aproape integral para”afului 66 al Cuvantului
Apodictic al Il-lea. Oricum, Antiepigrafiile isi capata forma finala
ulterior, catre 1355, cad autorul 1l infatiseaza pe Achindin drept
eretic, asezandu-11n aceeasi ceatd cu Varlaam.

Epistola 7' catre Achindin este strans legata de Cuvintele Apo-
dictice. Grigorie Achindin, originar din Prilep, ucenic ai iui
Palama si prieten al lui Varlaam, era ntre destinatarii pome-
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nitelor Cuvinte, pe care le-a si citit cu atentie si le lauda intr-o

epistola catre autorul lor, cu oarecare retinere doar in privinta

folosirii Tn teologie a termenului ‘apodictic (demonstrativ)'.

Sfantul Grigorie 1i raspunde pe larg, dat fiind si faptul de a
fi citit cartea lui Varlaam impotriva Latinilor, a carei lectura I-a
nedumerit. Atlandu-se, ded, Tn Athos si neputand a-1Tntalni pe
autor, 1l roaga pe Achindin (aflat la Tesalonic, Tn anturajul lui
Varlaam) sa mijloceasca dialogul intre el si calabrez. Ad~din
cauta Tnsa nu doar a-i pune Tn legatura, ci si ainlatura diver-
gentele lor teologice. Neplacuta evolutie ulterioara a relatiilor
lui cu teologul aghiorit e ilustrata de titlul final al epistolei de
fata: «scrisa catre Achindin pe cand acesta se numarainca intre
cei bine-dnstitori si prieteni».

Sfantul Grigorie arata inca blandete lui Varlaam si dis-
puta dintre ei nu se Intetise. R&spunzand unor prieteni din
Tesalonic, Palama spune cu ingaduinta ca - Tn privinta pur-
cederii Duhului Sfant - si opiniile sale si ale lui Varlaam sunt
‘bine-cinstitoare'.

Epistola a fost scrisd Tn sfantul Munte, Tn sihastria sfantului
Sava de langa Marea Lavra. Anul redactarii nu poate fi stabilit
cu precizie. In ipoteza lui P. Hristou, cea a alcatuirii Cuvintelor
Apodictice la un an dupa discutiile de la Constantinopol (adi-
ca n 1335), epistola ar fi scrisa Tn vara sau toamna lui 1336,
Tntrucat corespondenta provocata de cele doua tratate a fost
imediatd. Destinatarul se afla atund Tn Tesalonic, ca si Varlaam.

Epistola a TP citre Achindin. La epistola sfantului Grigorie
a raspuns in scurta vreme atat destinatarul ei, cat si Varlaam
Tnsusi. Raspunsul lui Achindin a fost o scrisoare simpla, care
invoca prietenia lui Palama cu Varlaam. Sfantul raspunde lui
Achindin tot printr-o scrisoare simpla, precizandu-si pozitia
fatd de calabrez. Spune, de asemenea, ca dimpreuna cu scrisoa-
rea aceasta 1i trimite si epistola cdtre acela, pe care 0 numeste
‘apologie’, banuind probabil ca Achindin - prietenul comun
- deja apreciaza mai mult tezele aceluia. Declara ca si el, la
randul sau, 1l iubeste pe acela, dar deasupra a toata prietenia
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omeneasca trebuie asezata dragostea de Dumnezeu. Rezumi
apoi lui Achindin cele scrise catre Variaam, spre combaterea
Tngamfarilor elinesti si satanicesti'. Constient de aspAmea cu-
vintelor, aratd cd aceasta se datoreaza Tncercarii lui Varlaamde
a diminua autoritatea Parintilor in favoarea celei a fiosoftlor
pagani, declarati de acela Vazatori-de-Dumnezeu'. Autorul
cere si lui Achindin sa il mustre pe filosof si sa caute a-i domoli
nepotrivita admiratie fata de inteleptii si sofistii elinilor. Sfantul
Grigorie spune ca nu a avut ragazul de-a zabovi Tndestulator
asupra celor scrise de Varlaam, astfel ca ainfiripat aceasta is-
told Tmpotriva viziunii elinegti si poate c4, ulterior, va alcatui Tnca
una, ceea ce s-a si intamplat.

Epistola a fost pare-se alcatuita la cateva luni dupa prime.
Ipoteza este confirmata si de informatia cuprinsa in textul ei,
aceea ca raspunsul catre tesaloniceni (nepastrat) a fost scris
‘anul trecut', aproximativ deodatd cu prima (adica n toamna
lui 1336); asadar aceasta, a doua, vafi fost scrisa la inceputul
lui 1337 sau Tn primavara lui.

Epistola 1“catre Varlaam. Raspunzand la prima epistola a
sfantului Grigorie catre Achiniiin si la tratatele lui Tmpotri-
va Latinilor (la cele doua Cuvinte Apodictice), Varlaam traite
acestuia un lung cuvant epistolar si o mica scrisoare, cerand
aghioritului - in eventualitatea vreunui raspuns - sa i se adre-
seze direct, nu prin terte persoane. Vrand sa raspunda, Palama
este nsa pus n dilemd, pentru ca intr-una din epistole expe-
ditorul recunostea ca bine s-a opus aghioritul ‘celor ce nu bine
socotesc' (Latinilor), iar in cealaltd ca ‘prearau’; nestiind care
din cele doua reprezinta opinia adevarata a calabrezului, se
gandeste totusi ca e vorba de cea Tntinsg, astfel ca raspunde
acesteia.

Nu arata dispozitie de ceartd cu caiabrezul, caruia i recu-
noaste - cei putin retoric- inteligenta si buna pregdtire, expri-
mandu-si si dorinta de a-1 intalni si de-a-1 «saruta cu sarutare
sfanta». Cauta a-i risipi acestuia impresia ca I-ar fi atacat prin
prima epistola catre Achindin, aratandu-i ca nu l-a numit ete-
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rodox, ci - laudandu-i celelalte opinii - una singura i-a con-
damnat-o. Gaseste, dimpotriva, cd VarlaaiTi e cel ce foloseste
cuvinte aspre, cel ce 7l caracterizeaza «incult si needucat» sifi
ponegreste pe teologii asceti.

A fost scrisa deodata cu cea precedentd, adica la inceputul

lui 1337 sau iii primavara lui. Varlaam a raspuns Tn scurta vre-
me, cu sporita violenta.

Epistola a IP catre VVarlaam. Palama aratase in a doua epistola
catre Achindin ca nu a avut la dispozitie timp suficient pentru
a combate cu totul tezele lui Varlaam in prima epistola catre
acesta si ca va alcdtui, poate, un alt tratat cdtre el, al treilea
(dupa cele doua prime epistole catre Achindin si Varlaam),
naddjduind ca nu va mai fi nevoie si de un al patrulea. Din
nefericire a fost trebuintd de mult mai multe.

Acest al treilea tratat a fost scris la cateva luni dupa cel din-
tai, probabil spre sfarsitul lui 1337. Autorul nu aflase de a doua
epistola a lui Varlaam cétre el, dar stia de primele atacuri ale
acestuiaimpotriva metodei isihaste; de aceea si tonul este mult
mai aspru decét cel al epistolei precedente.

Anterioarele trei scrieri ale lui Palama, ca si toate cate expun
pe larg opiniile sale, au forma epistolara. Aceasta, dimpotriva,
nu este practic o epistold, caci autorul vorbeste despre Varlaam
la persoana a treia si doar retoric uzeaza de persoana a doua.

A fost deci alcatuita ca tratat si probabil ca a fost trimisa in
Tesalonic Tn mai multe exemplare.

Epistola a IIF catre Achindin este Tn fapt tot un tratat apolo-
getic, la sfarsitul caruia s-au adaugat trei paragrafe cu continut
personal, in care sunt infatisate imprejurarile scrierii. Decla-
rand Varlaam ca lucrarile dumnezeiesti sunt create, sfantul
Grigorie nu s-a grabit a-i raspunde fara a-1 cerceta mai inde-
aproape. L-a invitat chiar si la o discutie publicd, Tn timpul
careia, Insa, Varlaam «a incremenit si nu aindraznit nici sa
cracneascad, multi fiind de fata». Pentru a randui o impotrivire
soborniceasca la tezele varlaamite, Palama lasa Tesalonicul -
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unde stdtea de trei ani- si merge n sfantul Munte, unde alcd-
tuieste Tgmosul Aghiorit, iscalit de intai-statatorii monahismului
athonit. Tntors la Tesalonic, nu merge la Constantinopol cu To-
mosul, spre denuntarea lui Varlaam, cadii este mila de acesta si
se teme «nu cumva sé-si puna singur capat zilelor», de vreme
ceTnsusi 1l auzise zicand ca «de multe ori era cat pe-ad sa crape
de neputinta si de furie». Informat probabil despre miscarile
aghioritilor, Varlaam se Infatiseaza numaidecét, la Tesalonic,
Tnaintea guvernatorului general, fagaduind a-si realcatui scri-
erile, lasand deoparte orice acuza adusa monahilor; nu si-a ti-
nut Tnsa fagaduinta. intrucat Palama afla de noile uneltiri ale
acestuia la Constantinopol, hotaraste, in fine, sa mearga acolo
Tmpreuna cu prietenul sau din copilarie, imparatul Andronic
al ni-lea, careTsi petrecea iaman Tesalonic. Mroaga pe Achin-
din- aflat si elin capitala - sa-I {ind acolo pe Varlaam, stiind c3,
de va afla ca vine, acesta va cauta sa fuga, ca de obicei.
Epistola a fost scrisa la Tesalonic, dupa alcatuirea Tomosului

si Tnainte de venirea sfantului Grigorie Tn capitald, adica pe
la Tnceputul lui 1341, putin dupa a treia triada Pentru cei ce se
linistesc intru sfintenie, mult inrudita cu aceasta.



ANTENITPADAI

TOT AYTOT EIZ TAZ MAPATOT BEKKOT TIEP NAATINQN
EM TAIZ STANETEIZAIZ TTAP' ATTOT
MPADIKAIZ XPHZEZIN EMIFPAPAZ
ANTEMNITPA®AI AEIKNTZAI ATZXEBQZ EXOTZAZ TAZ
TOIATTAZ EMIPA®AZ KAI ANTIOETOYZ OTZAZ TAIZ
>TNEIAETMENAIZ TQN ATQN PHZEQN

Emiypoagni Aativwv TIpntn

Xproeig ypagikai dtagopot (tTuAAeyeioal €1¢ ATIddeIEIV ToL
eival 10 mvedpa 16 Aylov Kai €k ToU vlov, YEB' ag eTepal Ka-
TAoTPpWVVUOVTAL €1 ATOdEIEIV TOU eival 10 mvelpa dia To0
uIoU €K TOU TaTPOC. Kat €metdn ai pév €k 100 Lol ai d¢ dia
ToU UIoL ATOdEIKVUOUaIV gival TOUTO, 1§ ETEPAL TTOPACTATIV
ToU 1608LVVANOU TAG 'd1a’ KAl TAG €K', akoAoVBWC Tapevdug,
YPA@IKOL XPrOEIC KATAOTPWVVOOVTAL, o' OV 10 TV Tpobéae-
WV TOUTWV 100d0VVAPOV ATIOdEIKVUTAL.

FPNyopIou apXIETMIOKOTIOU ©EG0AAOVIKNG
AVTIETIYPAPN TIPOTN

Otav émi ¢ BeoAoyiag icoduvapwaty AAARAAIC i €K'
Kot 'd1d’, ou TNV dlaipeatv oUdE TRV dlAPopPAv TAPICTWOL
¢ Aylag TPLadog, AAAG TAV Evwaiv Kal TRV AnapaAiadiav,
NTI¢ €0TIL KATA TNV @UOIV Kai TV opoBouAiav. Asikvutal
ydap evtelBev prag Kai TA¢ aVTAG eival pUoEw ¢ Kai duvda-

' Cuvantul emiypa@n Tnseamna 'scriere deasupra, titlu, suprascriere’.
Dupa fiecare epigrafie urma - in antologia lui Veccos - céte o serie
de citate patristice. Epigrafiile apar, deci, ca niste titluri largite al
seriilor de citate, care indicd sensul Tn care trebuie Intelese citatele ce
sunt Tnsiruite dupa fiecare dintre aceste titluri. Sfantul Grigorie nu
analizeaza respectivele citate adunate de Veccos (caci, fiind vorba
de citate din Parinti, nu puteau fi gresite), ci combate doar titlul pus
de Veccos fiecdrei serii de citate, prin care acela proiecta sens gresit
(‘'rdu-credincios’) asupra citatelor respectivei serii.



ANTIEPIGRAFII

ALE ACELUIASI
LA EPIGRAFIILE LUI VECCOS IN FAVOAREA LAHNILOR
- PUSE LA MARTURIILE SCRISE ADUNATE DE CATRE EL -
ANTIEPIGRAFU CARE ARATA CA ASEMENEA EPIGRAFII
SUNT RAU-CREDINCIOASE Sl POTRIVNICE
SPUSELOR SFINTILOR CELOR CULESE [DE ACELA]

Epigrafia intaia a Latinilor

Felurite marturii scrise, adunate spre a dovedi ca Duhul
Sfant este si din Fiul, dupa care se Tnsiruiesc altele, spre a
dovedi ca prin Fiul este Duhul, din Tatal. Si Tntrucat unele
dovedesc ca Acesta este din Fiul, iar celelalte ca este prin
Fiul, spre ardtarea echivalentei prepozitiilor "prin* si "din’
se Tnsiruiesc numaidecat alte marturii scrise, prin care se
demonstreaza echivalenta acestora.

A lui Grigorie arhiepiscopul Tesalonicului
Antiepigrafia intaia

Cand, Tn cuvéntarea despre Dumnezeu, sunt echi-
valate intreolaltda prepozitiile *din’ si ‘prin*, nu des-
partirea [Persoanelor] Sfintei Treimi o infatiseaza, nici
deosebirea, ci unirea si asemanarea ntru totuP, care
este dupa fiintd si dupa consimtire. Caci se aratd, de

- Cuvantul anapaAia&ia vine din combinatia & + napaAAdoow
si Tnseamna ‘a fi fard sdiimbare’. Mai apoi. la Parinti, indeosebi Tn
triadologie, are pe l1anga acest sens si pe cel de ‘asemanare desavarsita,
nestirbitd, intru totul’; sau, cum am zice mai neaos, 'a fi leit (dneva)"
«'Eu i Tatal una suntem'. [....j iar aceea ca e una cu Tatdl aratd asemdnarea
ntru totul cu El» (loan Gura-de-aur, Comentariu la loan 3, PG 59,43). La
fel stau lucrurile si Tn cazul adjectivului, ca de exemplu la sfantul loan
Damaschin, unde Fiul e «chipul viu, natural si asemanator-intru-totuU
nemutat al Dumnezeului nevazut» {Despre sfintele icoane 1, 9, EME 3,
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MEWG Kai évepyelag kKai BeANCEW 6 TATAP KAl 0 LIOG KAl TO
TVeLHA TO Aylov, 6 &' evTalBa Kataypdyag Ta TwV Aylwv
pNTA Kai o0Twg EmypdPacg TNV S1aQopav KOK®G Kai dua-
0eBWC TV Beiwv Moo TAGEWVY eTIXElpel delkvival d1d TOV
TWV TO100TWV MP0oBEdgewV 1000LVAPOU Kai OTI €K Twv 000
UTOOTACEWVY Kai TTOp' EKATEPAC TOUTWV dAPOPWC EXEL TNV
OTIApPEIV 1 Jia TV TPIOV TTPOCKUVNTOV OTTOCTAGEWY, TOU-
TEOTL TO MveLpa T Aylov. Pavepdv o0V O al Pév Twv Ayi-
WV pAoeIg €Xouaty e00eBWC TE Kai KAAWC, élo\auBdavovtal
d¢ mapd 100 cuvelAox0Tog Kai Kataypdyavtog évtavba
TOUTOC KOK®G T Kai SLooERWG.

O11 & TV évwaotv Kai T0 AmapdANAKTIOV €v TACLV 1)
Tola0tn deikvuaot ‘did’, 6Tav dIMAoVOTI 1Igod0vaun Tn ‘€K', 6
1€ Be10¢ MAXIMOG TTAPIGTNOL CAPWE, TEPT TIVWV EIMTOVIWV
410 ToU VIOV TO Vel A, YPAPwV TIPO¢ Mapivov, «oUK alti-
av Tov viov mololvTtag o@Acg autolg amédelfav, piav yap
10001 TOU VIOV KOl TOU MVELPATOC TOV TTATEPA altiav, ToU
MEV KOTA TNV yévvnoiv 100 &¢ KaTd TV éKTOpELaty, OAN
va 1o dt' a0TOU TPOTEVAL SNAWOWAOL Kai Ta0TN T6 guVa@EQ
TA¢ ovoiag Kai AMAPAAANOKTIOV TTOPACTACWOI». ZA@EG 00V
evtel0ev W¢ O BEKKOC 0UTOC dLOTERBWG EKAAPBAVEL TAC
TOLAUTOC PACEIC OV YAP TO CLUVAQEC KAl ATAPAANOKTOV, O
€0TIL KOTA TNV QUOIV, OAAG TO S10@EPOV TWV UTTOCTACEWV
€K TOUTWV ETTIXEIPEL TUVAYELY, 0UVOE TW PEYAAW BaolAciw
TEIBOUEVOC* Kai 00TOC yap €v 0ydow Twv Mpog ANQIAOXIoOV

p. 34); sau la sfantul Alexandru al Alexandriei, care spune ca «Fiul
are Intiparita din ftintd asemadnarea intru totul a Acestuia (a Tatalui)» si
ca este «chipul asemanator intru totul al Tatdlui si caracter intiparit al
prototipului» (Epistola cdtre Alexandru al Constantinopolei 9, BEMEX
18, p. 267). Foarte sugestiva este folosirea in aceeasi fraza a cuvintelor
Opo10TNG, cikary dmapaAAAKTOC Si XApaKTrp, care exprima foarte bine
relatia Fiului cu Tatal. Sfantul Athanasie cel Mare numeste pe Fiul
«elkovix aibiov, dTiopoAakTov Katd mavTta To0 ToTpog» (Epistola
catre Episcopii din Africa, PG 26, 1037C). Sfantul loan Gura-de-aur
explica c, referitor la Fiul, amopd/A\\oktov inseamna asemanator intru
totul cu Tatal, 'leit' Tatal (Omilii la Evrei 2, 2, PG 63, 22).

~«de aici»: prin aceste prepozitii.
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aicP, ca Tatal si Fiul si sfantul Duh sunt de una si aceeasi
fire si putere si lucrare si voire; pe cand, dimpotriva, cel
ce a catalogat aici spusele Sfintilor Thcearca, prin titlul
pus de el, sa arate Tn chip gresit si rau-credincios tocmai
deosebirea dumnezeiestilor Ipostasuri, prin echivalarea
acestor prepozitii, si cum ca unul din Cele trei Iposta-
suri, adicd Duhul Sfant, Tsi are existenta din Celelcilte
doua lIpostasuri, ba Tnca Tn chip deosebit din fiecare din-
tre Acestea [doud]. Este deci Umpede ca, pe de o parte,
spusele Sfintilor sunt drept-credincioase si bune, si ¢4,
pe de alta, Tn chip gresit si eretid sunt [ele] intelese de cel
ce le-a adunat si le-a catalogat.

lar ca un astfel de 'prin' - cand, adica, este echivalat lui
'din - aratd asemanarea si unirea Tntru toate, o Tnfatiseaza
limpede dumnezeiescul Maxim, scriind cdtre Marin des-
pre unii [Parinti] ce ziceau ca Duhul este prin Fiul: «nu ca
facand pe Fiul pricina s-au aratat pe ei insisi™ cad o singura
pricina stiu [acestia] a Fiului si a Duhului, pe Tatél, a Unuia
prin nastere si a Celuilalt prin purcedere; d pentru ca sa
arate [cu expresia 'prin Fiul'] faptul de a proveni prin El
si astfel sa Tnfatiseze unitatea™ fUntei si asemanarea Tntru
totul»”. E limpede, asadar, de aid cad Veccos acesta in chip
eretic ntelege astfel de spuse; pentru ca nu conduzia uni-
tatii si asemanarii Tntru totul - celei dupa fire- o urmareste,
ci la cea a deosebirii Ipostasurilor se straduieste sa ajunga,
nedand crezare nid marelui VasHe; cad acesta, Tntr-al op-

~Sfintii Parintii intelegeau prin dvaoéfela (Ut: gresita-cinstire,
rea-cinstire) Tnvatatura gresita, erezia; de aceea putem traduce
acest cuvant si prin 'erezie', iar adjectivul si adverbul prin ‘eretic'.
«s-au ardtat pe ei Tnsisi»: au zis aceasta.

* «unitatea»: Tn original 1@ ouvagég, adicd con-prinderea,
fmpreuna-prinderea.

“Epistola cdtre Marin, PG 91, 136 AB. Este textul celebru in care
sfantul Maxim Tncearca sa explice ortodox FilioqueAe ocddentalilor
si pe care romano-catolidi il folosesc pana azi Tn apararea ereziei lor
(vezi documentul din 1996, Despre purcederea Duhului 5N, p. 15).
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Ke@aAaiw @nat: «td 8IA ToU LoV dnuioupyelv Tov Tatépa,
o0T1e ateAn To0 TIOTPOG TNV dnuiovpyiav cuvictnaiy, o0TE
atovov 100 ulod TapadnAoi tnv évépyetlav, AAANA 16 RVw-
pévov ToL BeAUOTOC TapioTNGIV».

'O youv Aéywv O1a To0 vlov Kai €k ToL vloL 16 veLua
TPOTEVAL KATA TNV Xopnyiav, Tnv 0goBouliav 1oL TIaTpoc
Kai To0 VoL TTOapiocTNol KAA®C. Evdokia ydp To0 TIaTpoC
Kai o0 LIoL Kai avTo cuveudokolV Tolg a&iolg xopnyeital
16 vebua 16 dylov. Ol 8¢ AaTtivo@poveg 00TOl OUVAYOVTEC
¢K TTapavolag d1d ToL ulol Kai €k To0 oL TNV VAPV 16
mvebpa €xetv, eVdOKIOG KOl BEAACEWC EPYOV KO KTIOHO
€€ avAykng, AAA' o0 Beiag LOewWq KapToOV VTIAPXEIV TO
mveO O TO AYIOV TTAPICTWOL dLGOERWC. KaTtd ydp Tov 1EpOV
Aopooxnvov épyov Beiag BeAfoew¢ 1N KTIOL, GAN 00XN
0edTNC, Amaye: «o0 yap tAC Ociag OeAnoewg, GANG tng O¢i-
¢ QUOEWC, aUBIC KATA TOV a0TOV, I TPOALWVIOE KOt &1d10G
YEVVNoic 1€ Kai EKTTOPELOIC.

Emiypaen Adativwv deutépa

Eme1dn €iol TIveg AVTIAEYOVTEC TATC YPAPIKALIG XPHOETL,
Tai¢ dnAoloaig d1d ToL LIOY gival TO MvebPa €K TOU na-
TPOG, ouveAéynoav Kai at mTapoloOl ypa@IKa't XpRoelg, ax
dnAoloal mpooex®w¢ Kai apéaw TGV VIOV €K TATPOG gival,
€I CUYKPOTNOIV TWV dNAOULOWV XPNOEwV d1d ToL LIoL gival
T0 mvevpa. Eltydap pi Ry 16 mvedpa did 1ol vIow, d1aTL PN
Koi aUTo duéowc Eppnbn eivat €k ToL mMatpog;

@®6fantul Vasile cel Mare, Despre Duhul Sfant, 8, PG 32,105 C.

* Cuvantul mpoi¢val inseamna ‘trimitnainte, sau maifnainte'. E folosit
Tn varianta greceeisca a cunoscutului si jalnicului text despre Filiogue
al romano-catolidlor, cel din 1995 (To npotéval Tov Aylov Mveduatog
eIg TY EAANYIKY kot AaTwviky Mapddociv), ca un fel de truc in
musamalizarea confuziei lor grave dintre Teologie (discursul despre
relatiile dinlduntrul Treimii) si konortiie (discursul despre relatiile
Treimii cu lumea). La Parinti mpotéval exprima trimiterea Tn lume a
Duhului. Vezi sfantul Chirii al Alexandriei, Tezaurele, PG 75,585 A.

Adicd; cugetatorii de cele ale Latinilor.
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tulea cap al cartii Catre Amfilohie, spune; «[faptul] ca Tatal
creeaza prii\ Fiul, nid nedesavarsita arata creatia Tatalui,
nici slaba lucrarea Fiului, ci uiutatea vointei o Tnfatiseaza»®.
Cel ce spune, asadar, ca Duhul provine’ prin Fiul si
din Fiul, sub aspectul darii [Lui oamenilor], bine Tnfati-
seaza consimtirea Tatalui si a Fiului. Caci prin bunavoi-
rea Tatalui si a Fiului este Duhul Sfant dat celor vrednici,
Tmpreuna-binevoind si El. Pe cAnd latinofrenii'® acestia,
conchizand nebuneste ca prin Fiul si din Fiul Tsi are Du-
hul existenta, lucru al binevoirii si al vointei - |i prin
urmare creatura, si nu rod al firii dumnezeiesti -11 infa-
tiseaza pe Duhul a fi, in chip eretic. Caci, dupa sfintihil
Damaschin, zidirea [e aceea care] este lucru al vointei
dumnezeiesti, iar nu dumnezeirea®™' - departe de noi
aceastal Ca nu a vointei dumnezeiesti, ci a firii dum-
nezeiesti - iardsi, dupa acelasi [Damaschin] - este cea
mai-dinainte-de-veci si vesnica nastere si purcedere'.

Epigtcifia a doua a Latinilor

Tntrucat sunt unii care vorbesc Tmpotriva marturiilor
scrise celor ce aratd ca pnn Fiul este Didhul, s-au adunat si
marturiile scrise de fata, care arata ca Fiul este numaidecat
si nemijlocit din Tatal, spre strangerea de marturii care sa
arate ca prin Fiul este Duhul. Cad de nu ar fi Duhul prin
Fiul, de ce nu s-a spus ca si Acesta este nemiilodt din Tatal?

Imaginea aceasta este reluatda Tn Epistola 1* catre Varlaam 21 Tn
cuvintele: «pentru can zidire- nutn dunmezeirea Duhului - avenit
Dumnezeu prin dumnezeirea mijlocie», a ven\it, adica, Tatal prinFiul.

Nu am gasit acest text Tn opera sfantului loan Damaschin, dtal
si in Cuvantul al ll-lea Apodictic, 60. Vezi totusi Expunerea precisad
a credintei ortodoxe I, 8, EMB 1, p. 84: «Nasterea [Fiului din Tatal]
este vesnica si [este] luaare a firii si din fiinta Acestuia [...],
pe cand zidirea e lucrare a vointei in Duirinezeu, care nu este
con-vesnica cu Dumnezeu».
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ToU a0TOU AVTETTIYpO@N deVTEPA

Kal pnv éppnén kexi 10 Bgiov Tivedpa €K TIOTPOG OME-
0WC¢ Kal GvApnTal 6ou TTAVIATTAdIV 1 TAC duoaefeiag
TPOQACIC TE Kai TTapactaciq. Fpnyoéptlog ydp 6 tig BeoAo-
yiag emwvupog 3e0TepoV €V TOI¢ ETETIV ATTO TOU TIOTPOG
ewvai gnot 16 mvedpa 16 dylov Kabda kai tov viov. O o¢
Nuaatg, o0v TIoNNoIG ETEPOIG, TIPOG €V TTPOCWTOV, TO TA-
TPIKOV, WOAUTWC £XEIV EKATEPOV @NOLV, AVEL TOU TPO-
ToU TN UTApP&ewc. AANG «Kai Ta Tol avepwmou, @nai,
MPOoWTA OUK OO TOU AUTOU MPOCWTOU KATA Td TpO-
oeEXEC €XEL TO ival, W¢ TTOAANG Kai dla@opa eival Tpag Toig
aITiatoiq kot Té aitia. Emi 8¢ ¢ aytlog tptadog o)X 00TWG:
€V yAp TIPOOWTOV Kai 16 alTo, ToL TaTPOC, €€ ouTEP 6 LIOC
yeVVATOL Kai 10 mvedpa T0 dylov ekmopeleTal. Ald Kai Ku-
piwg TOV éva aitiov PETA TwV a0TOL AITIOTOV éva Bedv @a-
HEV TEBOPPNKOTWC».

Spmie «al doilea» ca pozitie Tn lantul cauzalitatii; 'primul’ este
Tatal, in calitate de cauzator al Fiului si al sfantului Duh.

Sfantul Grigorie Teologul, Poemele Teologice 3 {Despre sfantul
Duh), PG 37, 412 A.

" Dubiul, adica, si Fiul.

«persoana Parinteasca»; persoana Parintelui, a Tatalui.

Duhul si Fiul au raportare similara la Tatdl, din care Tsi iau
fimta dumnezeiasca; difera doar «modul existentei»; Unul Se
purcede. Celalalt Se naste.

Sfantul Grigorie al Nyssei, Cdtre Elini, PG 45, 180 BC. Vezi si
textul din care Veccos trage concluzia ca Duhul nu este nemijlocit
din Tatal, ci prin Fiul; Catre Avlavie, BEIN (Biblioteca Parintilor
Greci) 68, p. 180, PG 45, 133 BC; «lar daca cineva ar defdima
Tnvatdtura [ortodoxa si ar spune] cum ca [faptul de] a nu accepta
deosebirea dupa fire duce la oarece amestecare... a ipostasurilor,
ne vom apara n fata acestei acuze zicand cd, marturisind [noi]
neschimbabilitatea ftrii dumnezeiesti [adica faptul ca Tn cele trei
Ipostasuri este aceeasi fire, Intocmai], nu negadm deosebirea dintre
pricinuitor si pricinuit [dintre Tatal si Fiul, dar si dintre Tatal si
Duhul], prin care - doar prin aceasta - Tntelegem a se deosebi unul
de celalalt, [adicd] prin a crede ca unul este cauzator, iar celalalt
este din cauzator; intelegem inca si alta deosebire [insusire] a celui
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A aceluiasi, Antiepigrafia a doua

Dar s-a spus ca si Duhul Cel dumnezeiesc este nemij-
locit din Tatal si s-a risipit intru totul cauza iscarii relei
tale credinte. Caci Grigorie cel numit cu numele teolo-
giei zice Tn Poeme ca Duhul Sfant este al doilea*™ dupa
Tatal, precum si FiuP". lar [Grigorie] al Nyssei, pe lan-
ga multe altele, zice cd Amandoi™ sunt asijderea fata de
Una persoana Cea Parinteasca™ Tn afara modului exis-
tentei’™. Ca «persoanele omenesti - zice - nu Tsi au fiinta
direct din aceeasi persoana, incat multe si felurite sunt
nu doar cele cauzate, ci si cauzele [lor]. Dar in Sfanta
Treime nu este asa; caci una si aceeasi - cea a Tatalui - [e]
persoana din care Fiul Se naste si Duhul Sfant Se purce-
de. De aceea si afirmam, Tndraznet, pe cauzatorul Cel
unul dimpreuna cu cauzatii Sai ca pe Dunrmezeul Cel
unul, Tn toata puterea cuvantului»®.

din pricinuitor: caci unul este direct din primul, iar celalalt este
prin cel ce este direct din primul, asa Incat sa ramana neindoielnica
in Fiul Tnsusirea Lui de Unul-Nascut si sa nu punem la Tndoiala
[nici faptul cd] Duhul este din Tatal, mijlocirea Fiului pastrand
Lui Tnsusirea de Unul-Nascut si neimpiedicand nici pe Duhul sa
aiba relatie fiintiald cu Tatal». latd cum explica sfantul Grigorie
Palama mai am&nuntit acest text in Cuvantul Apodictic al Il-lea 54,
ed. Hristou, voi. I, p. 127-128: «Asadar, pe de o parte, Fiul este [din
Tatdl] si este si gandit din Tatal, [pe cand], pe de altd parte. Duhul
Sfant - considerat Tn sine - ar fi [din purcezator] si ar fi si gandit
din purcezator, deci nu din tat; asadar datoritd Fiului celui gandit
direct din tatd este si Duhul din tata, purcezand [Tatal] pe de o
parte pe Duhul si, pe de alta, ndscand pe Fiul. Caci cum ar fi cu
putintd - nenascut fiind Duhul - a Se numi El al Nascatoruluil Oare
nu datorita Fiului Unul-Nascut, Celui ce - fiind Unul-Nascut - este
Tmpreund-gandit direct cu Nascatorul si doar El Tsi are Tnsusirea
de a Se naste si 1l aratd pe Duhul anu fi prin nastere din Tatal? Prin
Fiul asadar Tsi are Duhul faptul de a fi [din tata] si de a fi gandit
din tata, pe cand, prin Sine Tnsusi, direct este din purcezator... Fapt
pentru care, cum am zis, nu pricinuitor, ci doar pricinuit L-a numit
pe Fiul, si pricinuit deopotriva cu Duhul; si intr-acelasi chip I*a
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TI 3¢ 0i AéyovTec €K TOU TATPOC EKTIOPEVETOAL KO eV TQ LiQ
S1OPEVEIV TO TTVELPO TO AYI0OV KA €K TOU TATPOG €V T@ LIQ dI-
NKEWV Kai €K TOL TOTPOC eival KAl TQ) AOYw CUUTIAPOUOPTEIV;
‘ETt 8¢ oL Kolvwviav Kai ayannv givat Aéyovteg To0 TATPOC
Kat ToU ulol té mvedpIa 16 dylov; Mpog &€ TovToIg oL IPOC T
ETEPOV EKAOTOV £XEIV TWV MPOCWTIWV AEyOoVTEG OUXATTOV
1 TPOC €auTO; T1 8¢ 6 PANAWY «ai XelpEC ooV £moinoav pe
Kai émAaocav pe»; Ap' 00X OTAVTEG OUTOL OPECWC Eivat KA

1O VeV A SEIKVUOULTIV €K TOU TATPOC;

'ETiypa@n Aativwv Tpitn

KoteotpwOnoav kai ai mapoloal ypag@ikai XpARoelg 1
GUYKPOTNGIV TNE &VVoiag TwV SNAOVCWV XPrOEWV, W auéooug
aAAG O1d TOU LIoL €K TATPOC eival 1O Mvelpa. Eiydp apéowg

deosebit pe Acestia [pe Fiul si pe Duhul] de Tatal, desi - [daca ar
fi fost] dupa varianta Latinilor - nu asa trebuia sa facd». Pornind
de la textele sfantului Grigorie al Nyssei, sfantul Grigorie Palama
explica expresia «Duhul este din Tatal prin Fiul» prin faptul ca
Tatdl este tatd numai Tn relatie cu Fiul si de aceea - bineinteles,
numai in gandire - Fiul este direct langa Tatal, asa cum spune
episcopul Nyssei. Nu putem sa zicem ca Duhul este 'direct’ din
Tatal (adica din Ndascatorul) Tntrucat nu este nascut; 'direct' El este
din purcezator; daca acest purcezator Se numeste 'tatd’, aceasta
se datoreaza Fiului Unul-Nascut; asadar prin Fiul Unul Nascut
[zicem despre] Duhul [ca] este din Tatal.

Vezi sfantul Chirii al Alexandriei, Tezaurele 34, PG 75, 577 A: «lar
n[tru] Fiul fireste si fiintial [il socotim] strabatand de la Tatal pe
Duhul, prin Care [Duh] pe toate ungandu-le, le sfinteste». Vezi si
sfantul loan Damaschin, Dogmatica I, 7, PG 94, 805 AB si EMNE 1, p.
76; «astfel 7l stim [noi] pe Duhul lui Dunmezeu, Cel ce Il insoteste
pe Cuvantul si aratd lucrarea Lui». Textul este luat de sfantul
loan Damaschin din Marele Cuvant Catehetic al sfantului Grigorie
al Nyssei (2, PG 45, 17 BC): «astfel Tl stim [noi] pe Duhul lui
Dumnezeu, Cel ce 1l Tnsoteste pe Cuvantul si arata lucrarea Lui: nu
ca rasuflare... asemenea celei a [gurii] noastre, ci ca putere fiintiald
de sine existentd, privita Tn ipostas propriu, nicidecum putand a
fi despartita de Dumnezeu intru Care este, si nici de Cuvantul lui
Dumnezeu pe Care 1l insoteste». Termenul se gaseste si la sfantul
Grigorie Teologul, Cuvantul M, 11, PG 36, 444 B; sfantul Grigorie
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Si pentru ce s-a mai spus, atunci, ca DuhuJ Sfant pur-
cede din Tatal si ramane Tn Fiul, si trece din Tatal Tn Fiul,
si este din Tatal, si 7l Tnsoteste pe CuvantuP™? Sau, ia-
rasi, cd [Duhul Sfant] este Tmpartasirea si iubirea Tata-
lui si Fiului”™™? Sau, pe langa acestea, ca nici una dintre
aceste doua persoane™ nu este mai prejos de cealalta”™?
Sau pentru ce s-ar mai canta «mainile Tale m-au facut si
m-au zidit»2? Oare nu toti acestia aratd ca si Duhul este
nemijlocit din Tatal?

Epigrafia a treia a Latinilor

S-au asezat si marturiile scrise de fata, spre ntarirea
Tntelesului celor ce arata ca Duhul nu este nemijlocit din
Tatal, ci prin Fiul. Caci daca Duhul ar fi nemijlocit din

Palama foloseste aceastd expresie si in Cuvinte... 1, 26, 25 (ed.
Hristou, voi. 1 p. 52753) si Tn Capetele naturale 37.

Fericitul Augustin 7l considera pe Duhul unire si legatura a Tatélui
cu Fiul. El este iubirea intratrinitara prin care Se iubesc din vesnide
Tatal si Fiul. Din acest motiv spune, relevant, cd Duhul Sfant nu este
numai al Tatdlui, nid numai al Fiului, d al Amandurora (De Trini-
tate XV, 17, 31, PL 42, 1082). Prin aceasta formula nu intelege, Tnsa,
numai unitatea fiintei Duhului cu Tatal si cu Fiul, d si dependenta
cauzala a Duhului de Acestia, adica purcederea Lui deopotriva din
Aceste doud Persoane ale Treimii. Existd Parinti rdsdriteni care une-
ori au spus ca Tatal e legatura sau mijlodtorul dintre Fiul si Duhul,
alteori Fiul este legatura dintre Tatal si Duhul sau Duhul este lega-
tura dintre Tatal si Fiul, ceea ce Tn toate cazurile este corect datorita
legaturii Lor de iubire, ca a unor Persoane deofiinta. insd, dupa ei,
legdtura cauzald si Cel cétre Care isi au miscarea anago”*ca Ceilalti
Doi este numai Tatal; vezi sfantul Grigorie Teologul, Cuvantul 42,15,
PG 36,476: «lar unirea [Celor Trei] Tatal este, din Care [sunt] si spre
Care Se ridica urmatorii [Lui]».

s Duhul si Fiul, adica.

Vezi, de exemplu, sfantul Grigorie Teologul, Cuvantul 31, 9, unde
se spune ca Duhului nu fi lipseste nimic din cele ale Fiului, in afara
filiatiei, adica a calitatii de fiu, mai ales cd Amandoi sunt din Tatal,
cu deosebirea ca unul este prin nastere, celalalt prin purcedere.

Psalmii 118, 73.
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NV 10 TVi™NOUa €K T0O TTaTPOC, 00K AV £ppnBdn O pEV LIOG EIKWV
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ToU 6YOTO0 AVTETTIYpa@N Tpitn

Avo00TaTE, 0 dUOOERWC ETTIYPAPWY WOE TA TTOPA TWV
aylwv evoeBwg eipnuéva, MW oL CUVOPAC OTI TA KOIVA Kal
QUOIKA £ T AVWTATW KAi TPOOKLUVNTAC TPLAd0G 00depiav
€xoualt dlo@opav; Eig ydp Be0¢, pia eikav, pia BEAnCIg, pla
EVEPYELO TTATPOC, LIOL Kai Aylov MvedpaATog. OUKOOV TIPOC
TOIG AANOIG, OTOV KAl TIPOCWTIOV £TEPOV £TEPOU TOUTWV AEyn-
Tal, QUOIKOV 0TIV, OAN' 00X UTTOCTATIKOV Kai TnNg amapa-
AGKTOU OpoicL)oeng €01 dNAWTIKOV, AAA 00Xi TOL TPOTIOL TN
Omap&ewg, amaye. 20 3¢ Pn o0Tw MPOCWTIOV £TEPOV ALYV,
O0AAN" UTTOCTOTIK®G, OUKET' €XELq eival poaTng ¢ TP1adog. Ei
y@p 100 matpog £0TIV 6 UIOG TO TPOCWTIOV, WG £€ a0TOU, Kai
TOU VLoV T vel A, 00KET' éaTal AOITTOV O TATAP TTPOCWTIOV

in primul rand npocwnov Tnsemna/aic; dupa aceea si-a luat si
sensul de persoana. Sfantul Vasile cel Mare refuza sa 1l foloseasca
in triadologie cu sensul de ipostas, pentru a nu se intelege erezia
lui Sabelie, Tnsa sfantul Grigorie Teologul face acest lucru,
spunand ca nu ne certdm pentru anumite numiri, ci important
este ceea ce exprima ele: «Unul dupa fiintd 7l cunoastem..., iar
Trei dupa ipostasuri - sau persoane, daca iti place asa. Asadar, sa
nu se poarte cu necuviinta cei ce se cearta pentru aceste [numiri],
ca si cum credinta noastra ar sta Tn numiri, si nu n lucruri»
{Cuvantul 42, 16, PG 36, 477). in triadologie, la Parinti, are acest
sens de ipostas, iar uneori, atunci cand se refera la Fiul sau chiar
la Duhul, are sens de chip, caracter, asemanare a Tatdlui. Vezi
Clement Alexandrinul, Pedagogul I, 7, PG 8, 320 A: «lar Cuvantul
fata lui Dumnezeu [este], [fatd] prin care Se lumineaza [ochilor
nostri] si Se cunoaste Dumnezeus; si sfantul Chirii al Alexandriei,
Tezaurele 34, PG 75, 577: «Astfel ca [David] 1l numeste pe Duhul
si 'fata Tatalui', ca pe unul Care inchipuieste - prin lucrarea cea
lui-Dumnezeu-cuvenita - fiinta din care si este».

Modul de existentd al Persoanelor Treimii (0 Tpémo¢ OMApéew(
sau To mw¢ €0Tv), atunci cand se refera la Persoanele Sfintei
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Tatél, nu s-ar mai zice ca Fiul e chipul Tatalui, iar Du-
hul chipul Fiului; si ca Fiul e lucrarea Tatalui, iar Duhul
lucrarea Fiului; si Fiul fata Tatalui, si Duhul fata Fiului.

A aceluiasi, Antiepigrafia a treia

Prealipsitule de minte, care in chip rau credincios iei aici
cele ce binecredincios s-au spus de catre Sfinti, cum nu vezi
ca ntre cele comune si dupa fire ale preainaltei si inchina-
tei Treimi nu este nici o deosebire? Ca unul este Dumne-
zeu, unul chipul, una vointa, una lucrarea Tatalui, Fiului
si sfantului Duh. Asadar atunci cand, pe langa altele, s-a
zis despre Una din Ele ca este fata Celeilalte, dupa firea
[comunad] s-a zis aceasta, hu dupa ipostas’™*, si aratd asema-
narea Tntru toate, Tn afara modului existentei”™- departe de
noi aceasta! lar tu, nu dupa fire zicAnd ca o Persoana e fata
Celeilalte, ci dupa ipostas, nu mai poti fi mistagog ai Trei-
mii”™ Caci daca Fiul este fata Tatalui, ca unul ce este din El,
iar a Fiului Duhul, atunci Tatal nu va mai fi alta fata decat

Treimi, reprezintad pentru Parinti - Tn special pentru Capadodeni
- un termen special care aratd insusirea specifica a fiecareia din
Persoanele Treimii, adicd pentru Tatdl nenasterea si nepurcederea,
pentru Fiul nasterea si pentru Duhul piircederea. Vezi sfatul
Grigorie al Nyssei, Tmpotriva lut Eunornie, PG 45, 316 C; sfantul
loan Damaschin, Tmpotriva lacovitilor, PG 94, 1461 A: «toate
comune [sunt] Tatalui si Fiului si sfantului Duh, in afara modului
existentei» si Dogmatica Il, 8, EIME 1, p. 88-89: «iar 'Fiu' si ‘chip al
ipostasului Parintesc' [se numeste] pentru ca este... intru totul
asemanator Tatalui, Tn afara nenasterii; iar 'unu-ndscut' pentru
ca singur [El] din singur Tatal... S-a nascut [...]; cdci, macar ca
si Duhul Sfant [tot] din Tatal Se purcede, dar nu prin nastere, ci
prin purcedere [isi ia fiinta]. Alt mod de existenta este acesta [cel
al Duhului Sfant], necuprins cu mmtea si necunoscut, precum
si nasterea Fiului. De aceea si toate cate le are Tatdl ale Lui [ale
Fiului] sunt, in afara nenasterii, care [nenastere] nu fnseamna
deosebire de fiintd..., ci mod de existenta».
O Tnvatatura gresitad te indepdarteaza de Dumnezeu sau te aratad

ca esti departe de EI
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TA&IV €T TAC Aylag TPIAd0C, AANG TRV eboePnN* AV O¢
delkvloav Tpitov €& avaykng Amo ToL TATPOC TO MVELPA
TO dylov, ¢ duooeBwg €xovoav, nv o0 HPeT' EVvopiov
0TéPYEL], o0 KaTadexdueba. Kal Tov ypa@ikov d€ Ka-
TaPevdn Xg)oeo)v- ov yép TOV UIOV poOvov, AAN' €00’ Ote
KOl TOV TOTéPA TOU UIoL Kol To0 vebPATOC EVvwaiv @a-
o1V, GAAOTE d¢ TOU LIOL KOl TOU TATPOC TO MVEVUO HECOV
KOl KOIVOV UTOI¢- Kal RV '"dp1dnAwg Aéyeobal' @A TAE.v,
ca@en, &)q ou TePt To0 LIOL Kol TOU Ayiou MVELPATOC EOTL.
ZTEPYETOL O¢ KAl A peatteia To0 vIoy, AAA' 00 KATA TV OTTIap-
£1v TOU TVEVLPOTOC TOIC TG Beia ouveToig, AANG KATA TV OMO-
Aoyiav, Un mpooeXw ¢ T® TOT¢™M TO MTVEVD PO TO aylov TiIfgiay,
va pn d6°n Kot to010 yevvntov. Td to1a0Ta TOiVUV TOIG
ayiolg Aéyetal KaAwg, 6 5e cuvelhoxwg TadTa Kat mpoOeig
evtavba mpog tAV oikeiav PeBEAK(DV KAKodON,iav KAK®(
Kot duooeBwg alToig XpNntat.

Sfantul Vasile cel Mare, Tmpotriva lui Eunoniie 3, 1, PG 29, 653
B -656 A; -Apoi zice ca sfintii au predat ca IDuhul) este al treilea
in ordine si m rang, si ca el - de la sine - crede ca este al treilea si
dupa fire I-..]. Spunand noi cd Tatal este asezat Tnaintea Fiului,
spunem aceasta din unghiul raportarii pricinuitorului la Cei
din Kl, nu din unghiul vreunei deosebiri de fiinta, nici din cel
al succesiunii temporale; Fiul este al doilea - dupa Tatal - dupa
ordine si dupa rang (caci este din El), nu dupa fiinta.
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Fiul, nici Fiul alta decat Duhul. Vezi cum spusele 3/nLLbr

drept credincioase sunt si bune, iar de tine sunt luate gresit
si n chip rdu-cinstitor [de Dumnezeu]?

Epigrafia a patra a Latinilor

Tntrucat unii, neprimind mijlocirea Fiului Tnlauntrul
Treimii, [mijlocire] vadit teologhisita de catre Sfinti, intru
nimic nu primesc sa foloseasca termenul ‘ordine’ privitor
la Treime, s-au adunat aceste marturii scrise spre a se arata,
pe de o parte, cd pnn Fiul Se uneste Duhul cu Tatal si, pe

de alta, spre a se infatisa ca se poate limpede vorbi despre
ordine Tn Treime.

A aceluiasi, Antiepigrafia a patra

Minti asupra celor bine-dnstitoare [de Dumnezeu], ne-

norodtule. Caci [noi] stim de ordine Tn Sfanta Treime, dar
de cea bine-credincioasd""; iar pe cea conform careia Dulaul
este Tn mod necesar al treilea de la Tatal, ca pe una rau-cre-
dincioasa, pe care tu o iubesti Tmpreuna cu Eunomie, nu o
primim. Dar si asupra marturinor scrise minti; ca acesteanu
spun ca numai Fiul este unirea dintre Ceilalti Doi”™\, d uneori
Mnumesc si pe Tatal unirea dintre Fiul si DUNul” iar alteori
il numesc pe Duhul mijlocirea Tntre Fiul si Tatal si comun
[Lor]; iar ordinea despre care tu zid ca 'prealimpede se poa-
te vorbi', vadit ca nu la Fiul si la Duhii Sfant se refera. lu-
bita este - celor Tntelepti Tn cele dumnezeiesti - si mijlodrea
Fiului, dar nu Tn ceea ce priveste existenta Duhului, d dupa
marturisirea care nu il pune pe Duhul Sfant direct dupa Ta-
tal, ca sa nu se creada ca si Acesta [Duhul, adica] este nascut.
Prin urmare, acestea sunt zise bine de Sfinti, pe cand cel ce
le-a adunat si le-a adaugat aid gresit si rau-credindos le fo-
loseste, tragandu-Ile spre folosul relei sale Tnvataturi.

Citre Avlavie, BEIN 68, p 180.
Sfantul Grigorie Teologul Cuvantul 42, p. 128.
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Ettiypa@n AATtivwv mEUTTN

Eme1dn eioi Tiveg P katadexdpevol ékeivo tnv evay-
YeAIKAV duvaabal pActv, TNV 'mvedpa aAndetag’ 16 dylov
Aéyouoav Tvelpa, 6Tep dUvatal Kol proig N Aéyouoa ek
ToU TATPOC aUTO ékopeleaat, €Tt € SIEVIOTAMEVOL UNdE
€1¢ 100dVvapov évvolav Aéyeabal T0 €k ToO TMATPOC EKTIO-
peLecBal Kai €k TOL VIOV AaPBAvelv TO TveLPa TO Aylov,
KOTEOTPWONoav al mapoloalypa@IKai Xproelg ¢ amddel-
&v T0U 1000UVVAPOU TWV TOIOVTWV EVAYYEAIKQOV XPHOEWV.

ToL aUTOL AVIETIYPO@N TEUTITN

TNAg dvaiobnaoiag: icoduvapolalydp at pPrHoEIg TwV Ayl-
WV €1¢ TO JETEAL TAV PO TOV TTATEPA KAl TOV ULOV OIKELD-
mta, a0T1o &' €imelv GPoovaIOTNTA TOL BEIOV TTVEVLPATOC,
S10@EPOUaL 3¢ W UN TTOp' APNPOTEPWVY, TTATPOG TE KATUI0U,
v Omapéiv deikvuoal. Kai to0To KatddnAov 0m' adTOV
TO0TWV TWV YPAPIK®OV XPATEDOV €0TL, 0 8¢ CUVEIAOXWC TAD-

Tag 00UTOC MPOG TV dlaPOPAV TWV ProEwV TOUTWV KaBATEP
EKKEKW@NTOL.

Emiypaen Aativov €Kn

ETe1dn €101 TIVEC AEYOVTEC S1AQEPEIV AAAAAWY TO 'TPO-
€10l Kol 10 'mpoxeital' kKai '‘ékmopeveTal’, EEeAéynoav €Ig
avavtippntov amodel€v To0 1000UVVAPOL a0TWV Ol TTPOKEL-
peval xpnoelg toL aytov KupiAAou Kai pet' alTd¢ atdmoTe-
Tayuéval Xpnoeig TV BeoAoyolVTWV €K TATPOC TPOTEVOL
Te KOl ékmEpTEesHaL Kai mpoxeiobat 16 mvevpa.

ToU a0ToU AVTIETIYpO @I £KTN
TAC dvaloXuvTiag: Tig ydap o0K 010V OTI TO TIPOEIOI Aye-

Tol Kai i To0 LI0V, TO 3¢ ékmopeLeTAL i} TpoXEiTal 00dEmo-
Te, KOBATEP KAiTo Mpoxeital kuping émi TA¢ Xopnyiag, éoTl

Ploon 15, 26; 16,13.
loan 15, 26.
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Epigrafia a cincea a Latinilor

Tntrucat sunt unii care nu primesc ca spusa evanghe-
licd ce Tl numeste pe Duhul Ouhul adevarului'” este
echivalenta cu aceea ce spune ca Ouhul purcede de la
Tatar™ ba Tncd se Tmpotrivesc si echivalentei zicerilor
[cd] 'din Tatal Se purcede' si 'din Fiul ia' Duhul Sfant,
s-au Tnsiruit marturiile scrise de fata spre dovedirea
echivalentei acestor marturii evanghelice.

A aceluiasi, Antiepigrafia a cincea

Ce nesimtire!; ca echivalente sunt spusele [acestea
ale] Sfintilor [cand le folosim] spre a arata familiarita-
tea dumnezeiescului Duh - altfel zis deofiintimea [Lui]
- cu Tatal si cu Fiul; se deosebesc, Tnsa, [cand le folosim
spre] a ardta ca nu din Amandoi - din Tatal si din Du-
hul - [este] existenta Lui. lar aceasta vadit este din chiar
marturiile scrise de fata; dar acesta ce le-a adunat parca
a surzit, nemaiauzind si deosebirea spuselor acestora.

Epigrafia a sasea a Latinilor

Tntrucat sunt unii care spun ca se deosebesc intreolal-
ta "a proveni' si "a Se revarsa’ si ‘a Se purcede’, s-au ales
- spre dovedirea de netdgaduit a echivalentei acestora -
marturiile de fata ale sfantului ChiriP™si, dupa ele, mai
jos randuite, marturiile celor ce teologhisesc ca din Tatal
provine si Se trimite si Se revarsa Duhul.

A aceluiasi, Antiepigrafia a sasea

Ce nerusinare!; cine nu stie, dar, cd 'provine' se spune
si despre Fiul, pe cand 'Se purcede' sau 'Se revarsa' ni-
ciodata?; precum si ca 'Se revarsd' se spune propriu-zis

Tezaurele, 33, PG 75, 568 C si 34, 576 C si Talcuire laloan 12, PG
B.

s
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¢ oté Kii tni ™ ékttopevoew Afyetat; Oi  1d Aativev
@povOOVTI:C pl’']|év Ma@éc LV a/"\Awv Statetvovtal TaOta
CUETCREB(0C 000 Kot Gvalbmc* ai yap cuMeyeioal Twv ayl-
wv evtalba pnoelg, £€@' ®v €00’ 6Te Ta0TA TLUVIPEXOULOL,
Aglkvooal TAV TPpog aAyXuAa ToUTwV dla@opdv, avaipoluatv
ovNapalc

Emiypaen Aativwv ¢Bdoun

Eme1dn tix-e™ dkolovteg 10 mvelpa 10 Aylov €K To0 uloL
urtapxox’ kKai avaBAuvlov kai mpoidv, ovx't TAV UGV 100
TIVELUATOC €K TS, ougiag ToL VoD TMNYyAdlelv Kat AvaBAD-
Ogv TepatoAoyolatv, AAAG T TVELHUATIKOV XApPIoPA TO
Tolc anioic émiytvopevov, did 10 TV €yyivouévny alTolq
EVOIKNOIV THAC TTaviaxol mapouaong 6e6TnTOC TOU AYylOUL
TVEVUOTOC OXETIKWC YiveoBal, oUTw TO TOlOUTOV EKAOM-
Bavovteg XAplopd, womep av ei dmodinpnuévov tiR¢ Beiag
ougiag vooito To0 MvebPaATOC, cUVEAEYyNoav ai Tapolaoal
AN\pa@IKal XPAOELG, €€ OV EXEL TIC dLAYVAOVOL, WC KAV 1] €yyl-
vopevn To1g Géloig €voikiNglg To0 mavayiou mMvedPATO(C
OXETIKA €0TIV AppATwG Kai OTEp Adyov, AAN' émei €kel TA
Xapiopata mpoxeovtal, 0mou f Beia @UOIC A0TOU GXETIKWG
EVOIKNGOEL, AUTO TO MVEVLUA TO Aylov, TO €V TN TPLASOG KAl
OT NUTIANPWTIKOV, OTIEP £0TI Beia UOIC KO TEAEIOC BEOC, W
0 TATup Kat 6 vieg, dnAolTal, 6tav TI¢ Aéyn T6 Tvelpa 16
aylov mpoiov Kot avaBALlov kai Odpxov €k ToL LIOD.

To0 alToL aviemiypa@n £Bd0uUN

0\'Tw¢ oUK 01dev & Agyerto0Te Tepi Tivwv draBefatodTal
0 KO TUTNV TNV emMlypa@nv ocuvBeic. O0deig¢ yap Twv e00¢e-
Beiv npnuévwv dilecmtacpévny eival vouilel Tng 6eiag gLoe-
w¢ TV Betav XApIv Kat NV evEPyeLav o0 PNV 0TI AXWOPIOTOC

” Adica prin legdturd, prin relatie.

In privinta lui 'plinitor' vezi sfantul Grigorie al Nyssei, Despre
chip si asemanare, PG 44, 1340.

Distinctia dintre fiinta si lucrari (sau energii) este una teologica
subtila, care poate provoca confuzii grave. Energiile nu se
despart niciodata de fiinta, iar atunci cand omul simte energiile
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in cazul darii [Duhului asupra credinciosilor, la Cinciie-
cime], dar uneori si in cazul purcederii? insa cugelcltorii
de cele ale Latinilor spun - in chip rdau-cinstitorsi neru-
sinat - cd acestea Tntru nimic nu se deosebesc nfrt4)lalta;
caci spusele de fata ale Sfinfilor adunate aici ~n care
[expresiile] acestea uneori coincid - ardtand drosebirea
Tntreolaltd a acestora, nicidecum nu o desfiintoaza.

Epigrafia a saptea a Latinilor

Tntrucat unii, auzind ca /inFiul exista si izvoraste si pro-
vine Duhul Sfant, spun grozavii cum ca nu firea Duhului
izvordste si curge din fiinta Fiului, d duhovniceasca ha-
risma care se face asupra celor vrednici, prin relationala
saldsluire Tn acestia a dumnezeirii Duhului Sfant, Celeia
ce pretutindenea este - asa luand ei aceasta harisma ca si
cum s-ar ntelege ca-i despartitd de dumnezeiasca fiinta
Duhului - [pentru aceasta] s-au adunat marturiile de fat3,
din care se poate cunoaste ca, desi aceasta salasluire care
se face In cei vrednici - Tn chip negrait si mai presus de
cuvant - este relationald, totusi, intrucat harismele aco/o se
revarsd, undefirea Lm dumnezeiasca fe cea care] se salds-
luieste relational, Tnsusi Chihul Sfant - Cel unul din Trei-
me si plinitor al Acesteia”™, Carele este fire dumnezeiasca si
Dumnezeu desavarsit, ca Tatal si Fiul - este aratat cand se
zice ca Duhul Sfant provine si izvoraste si exista din Fiul.

A aceluiasi, Antiepigrafia a saptea

Cu adevarat nu stie ce zice, nici despre ce Tncredintea-
z&, cel ce a Intocm it epigrafia aceasta. Pentru cd nimeni
din cei ce si-au ales buna-cinstire [de Dumnezeu] nu so-
coteste harul dumnezeiesc si dumnezeiasca lucrare des-
pdrtite de firea dumnezeiasca™-"; dar, dacd nedespartitii

necreate ale lui Dumnezeu Il simte pe Dumnezeu intreg, dar nu
il cuprinde ca fiintd. Duhul este cu noi in mod fiintial ca iposta*.,
dar nu ne Tmpartdsim de ipostasul lui, ci de harul Lui. lariji.
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€0T1 TAC Beiag @LOoEw( N Beia evépyela, TTapd TOVTO KAi@U-
o1¢ €0Tiv N evépyeta TalTNG Undev dragpépouaa- ToUTO yap
¢ BapAadut kai. Akivouvou duooefeiag €0Tiv 1 PHEV yap
Beia évépyerla ék tAC Beiag @Loew( 0Tl KT évBewpeital
TOUTN KOTA TOUG BeoAdyoug, AAA' OUK £0TL KaB' avtnv, f 8¢
feia @UOIC 00K €K TAC évepyeiag éoTi Kai kKab' éavTtnAVv €0TL
Kai Tov Beiwv évepyel®v €oTi nyr. AAAG Kai 16 vebpa 16
AYy10V OUK €K TG UTTOCTACEWC €ival ToO VIOV P aPEV 00TOG
0¢ Néywv gival ToUTOo €K TAC @UOEWC, NUIV AVTIAEyELY ofstal
Koi TavavTia NUWOV KATAOOKEVALZELY, UNOEV JIOQEPELY, W
€01Ke, VOPiZwVv TRV @UOIV TG UTTOOTACEWC, I Kai dta@opav
APPOVWC E10AYWV QUOEWIC ETTi TAC dy 1a¢ TPLAdog, Emei dla-
@opa £0TIV UTTOOTACEWV.

Emiypagn Aativwiv oydon

El¢ amodel™ v 1o0 gival 160 velpa TO Aylov €K TTOTPOC Kai
U100 ouveAeANGay Kal al Ttapoloal ypa@ikai XpAoelg, ot dn-
Aovoal givat a0TO TOIGTITA THE TOU TATPOC icai ToL L1l oUai-
ag, €TL O¢ evwdiav, VoV Katl 6ounV ToL TATPOC Kai Tou uloy,
MEB' ag £TEpal XPNOELS, AITIVEC KAl TOV TOTEPA TNyNV TOU
TVEVPOTOC KAl TOV LIOV TINyRVv 6eoAoyolat ToU TTVELPATOC.

Tob abToU aviemiypaen 6ydon

Al ouvelAgyuéval Tapovoalypa@ iNi xprjoeig kai dia ma-
PAdEIYHMATWY TO MPOC TOV MATEPA KOi TOV UIGV OpI00UCI0V
TAapIoTWAal ToU dyiov MVEDUATOG KOTA TO £yXwWpPouv o0 ydap
€0TIV €VPEiV eMi B0V MapAdelydIa TAVTN KATAAMNAOVY. Emei
Oe Kal DdWpP WV KOAgiTal TO MVELPO TO Aylov KATA TAV XA-
PV KOl TNV évépyelav, ToUTou ToL 03ATOC KAAEiTal TNy Kai
0 UI0C PETA TIOTPOC, €0TL &' 0TE Kai AVTO TO Aylov TveL A, O
0¢€ Tag prioelg Ta0TOC MPOEVEYKWY EVTALOA TAG PEV TTOPNKE
To0TWYV, TAIg 3¢ MapaxpNTal Kai o0TW d' AUTWV KAETITELY
OlETAL TOUC EvTLYXAvovTag TTPAC TNV OIKEIOV KOKOVOLaV.

cand omul simte harul Duhului, Tntr-un oarecare fel simte si
fiinta Lui, mai bine zis stie ca El este prezent fiintial, chiar daca
nu de fiinta Lui se impartaseste, ci de energiile (sau de harul) Lui.
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este de firea dumnezeiasca lucrarea dumnezeiasca, nu
Tnseamna de aici si ca fire este lucrarea acesteia, intru ni-
mic deosebindu-se; caci aceasta este reaua-credinta a lui
Varlaam si Achindin; caci dumnezeiasca lucrare din firea
dumnezeiasca este, si, dupa cuvantatorii-de-Dumnezeu,
n Aceasta se vede [cu mintea], si nu este de sine; pe cand
firea dumnezeiasca nu din [dumnezeiasca] lucrare este,
ci de sine este, si izvor este al lucrarilor dumnezeiesti.
Dar nici despre Duhul Sfant nu spunem ca este din ipos-
tasul Fiului; pe cand acesta, spunand ca Duhul este din
fire, crede ca ne contrazice pe noi si ca aduce ceva Tmpo-
triva noastra, socotind, precum se vede, ca Tntru nimic
nu se deosebeste firea de ipostas, ba chiar introducand
prosteste deosebire de fire in Sfanta Treime, Th vreme ce
este vorba despre diferenta ipostasurilor.

Epigrafia a opta a Latinilor

Spre dovada ca Duhul Sfant este din Tatal si Fiul s-au
adunat si marturiile scrise de fatd, care arata ca Acesta este
Tnsusire a fiintei Tatalui si a Fiului, ba mai mult, [ca este] si
buna-mireasma, suflare si miros al Tatalui si al Fiului, dupa
care [am Tnsiruit si] alte marturii scrise, care si pe Tatal il teo-
loghisesc ca izvor  Duhului, si pe Fiul ca izvor al Duhului.

A aceluiasi, Antiepigrafia a opta

Marturiile scrise adunate aici ne Tnfatiseaza si prin
exemple deofiintimea Duhului Sfant cu Tatal si Fiul, pe
cat se poate; ca nu e cu putinta a afla exemplu potrivit
lui Dumnezeu Tntru totul. lar daca si 'apa vie' - dupa
har si dupa lucrare - e numit Duhul Sfant, izvor al apei
acesteia e numit si Fiul impreuna cu Tatal, iar uneori si
Tnsusi Duhul Sfant; pe cand cel ce aduce aici [ca argu-
ment] spusele de fatd, pe unele le-a scos din context, pe
altele le-a rastalmacit, si astfel crede ca-i poate 'fura’ pe
cititori pentru gandirea lui cea rea.



Sfantul Grigorie Palama

Emiypagn Aativwv évatn

A1 Tapoboal ypa@ikai Xpnoelg, év ai¢ oi MATEPEC
¢6eo/AOynoav TTavia 1o TOo0 TATPOC id1a QUOIKWE dla-
Baivewv €mi Tov €€ aLTOO yevvnbEVTa UIOV, KATECTPW-
6noav €1 Amodel&iv 100 OTTAPXEIV KA'l TTpOTEVAL Kal
TTnyadetv 16 mvevpa Kai €k To0 vlov, Kabatmep APEAEL
Kai ék To0 matpdg, Katd 1oV Aylov KOpiAAdov. El ydap
v matpdINTa Kai 10 yevvav pdvov deatpolvTal amo
ToU UIOL Ol TPOGBIoPICHOIT TWV XPNOEWV, EVANAOV WG LIOC
MEV €K TOU UIOL 00K £€0Tal, TVEVLUO O TO €K TNC TATPIKNAG
avaBA0lov o0ola¢ Kai €k TAG PN yevvwaong oboiag To0 oL
avaBA0lov é0Tal KOl TPOXEOUEVOV.

ToO aVToL AVIEMIYpa QN évatn

Ovtw¢ douvAAdyloToVv N duooéBela* dlaBaivelv yap
akoloov O AaTIVOQpPwV 00TO¢ £TTi TOV UVIOV TA TOU TATPOC
id1a ULOIK®WC T KAT 000IWOWG, TG TAG MATPLIKAC VTTOOTACE-
W¢ eVOMLoEY d1a, GAN' o0 1A TG @LOoEWC. OOKOULV KATA TAV
a0TOU gUVETLVY, AV €V TAT¢ TwV B0@OpwWV KEKTNTAL BEOAOYI-
atg, o0 Betou Kupi/Z\Aou ypa@ovtag €v Onoaupoig «w¢ o0K
€0Tal 0e0¢ TO TMveL A, OANV €xov 0001WOWC TAV 1310TNTA
TOU TATPOC Kai To0 LIoL», T& UTTOCTATIKA TOU MATPOC KAl
T0o0 VIOV TO TIveL PO €&eL, YEVVNUA TE KOi YEVVATWP £0Tal
Kai motnp TOV @OTwV, T0 YEVVAV Kai éKTopelelv £€XoV
o0 Ti v dkoucbeln duvooePBéoTepdV TE KAl KOIVOTEPOV; TO
aUTo O 0XeOOV TEIoETAL TIAALY a0TOC T€ Kai ol KaT' alToOV
@POVOUVTEC KOl OTAV AKOVOWOL TOU PEV 1EPOL AapaaknvoL
AEYOVTOC €V T®W O0YS0W TWV JOYHUIATIKOV «TTAVTA 000 €XEL O

«fireste» (@uoikwc): prin fire, adica prin faptul ca Fiul ia prin
nastere firea Tatalui, fiind astfel de-o-fiinta cu Tatal,

«paternitatea»: parintimea, Tnsusirea de a fi tata.

«fireste si fiintial» (QUOIK®OG Kai 0VOIWOWC): prin fire si prin
fiintd, comune Tatalui si Fiului.

Tezaurele, 34, PG 75, 576.

Daca Tnsusirile ipostatice sunt comunicabile, atunci pe acestea
le are si Duhul si, automat, devine si El Tatd, Nascator, Nascut,
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Epigrafia a noua a LatiniJor

Marturiile scrise de fata, in care Parintii au teologhisit
ca toate cele ale Tatalui trec fireste™ la Fiul Cel nascut
din El, s-au Tnsiruit spre a dovedi ca Duhul exista si pro-
vine si izvoraste si din Fiul, precum nefndoielnic si din
Tatal, dupa sfantul Chirii. Caci daca termenii marturiilor
[acestora] Tnldtura de la Fiul doar paternitatea™ si Thsu-
sirea de a naste, e limpede ca Fiul nu va fi din Fiul, dar
Duhul, Cel ce izvoraste din fiinta Parinteascd, va izvor?
si Se va revarsa si din nenascatoare fiinta Fiului.

A aceluiasi, Antiepigrafia a noua

Cu adevdrat fara socotintd e reaua-dnstire [de Dum-
nezeu]; cdci, auzind latinofrenul acesta ca cele proprii ale
Tatdlui trec la Fiul fireste si fiintial®, a socotit ca e vorba
despre cele ale ipostasului Tatalui, nu despre cele ale firii.
Asadar, dupa priceperea acestuia, pe care a dobandit-o
intru teologhisirile purtatorilor-de-Dumnezeu [Parintj],
scriind dumnezeiescul Chirii Tn Tezaure «cum nu va fi Du-
hul Dumnezeu, [de vreme ce Se afld] avand fireste toa-
ta Tnsusirea Tatdlui si a Fiului»”¥\, Duhul va avea [deci]
cele ipostatice ale Tatdlui si ale Fiului, va fi si ndscut si
nascator, si Parinte al luminilor, avand si Tnsusirea de a
naste si pe cea de a purcede;' [concluzie] fatd de care ce
nascocire mai eretica s-ar putea auzi? Dar se poate spune
ca de acelasi lucru va fi convins, iarasi, acesta™ si cei ce
cugeta ca el, cand 1l vor auzi, pe de o parte, pe sfintitul
Damaschin zicand Tn capitolul al optulea al [cartii] dog-
melor «toate cate are Tatal - si ale Duhului [sunt], in afara

Purcezator si Purces. latd ce confuzii creeaza aceasta erezie a lui

Filiogue.
«de acelasi lucrti va fi convins, iardsi, acesta»: la aceeasi

concluzie va ajunge acesta (Veccos).
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Trotip Kai To0 Mvedpatog €0Tt TIAAY TAG dyevvnaoiag» Kal
ToU TAC BeoAoyiag emwvUpou Fpnyopiov ypa@ovTog €V T@
Mpog T00¢ 4n" Aiy0TITOU KOTATIAEDOOVTOC, «TIAVIO 00
ToU uloL Kai To0 mMvedPOTOC, TARV TG LIOTNTOC». MooNg 8¢
dvotag maAV TO €K TN¢ ovoiag akoLEIV Kai €K TAG TOL LIOY
OTmooTaoewe 00&Adelv, wamep av i yia v, kabamnep olala,
oUTw Kai uTooTaoL €mi Be00- TPOC O€ Kai TO P cuvopdv
W¢, €mei MaTPOg Kol €K MATPOC AéyeTal TO mvelpa, oi ma-
Tépa eival T0v vIdv amayopelovVTEC cuvaTayopeloLai Kai
v 100 V1oL TIPAC TOV TATEPO KOIVWVIOV KATA TAV €KTO-
PEVTIKAV 1310TNTO.

Emiypaen Aativwv dekatn

Al Topoloal ypa@ikai Xpoelg, €v alg oi matépeg €0€0-
Adynoav id1ov To0 mMaTpog TOV LIGVY gival, WG €K TAC ovai-
a¢ avutoL ovta Kal €€ a0ToL gival, w¢ idlov dvta TN ovaiag
a0T00, KOTEaTPWONOoav évtalBa, v' €N 10 BOVAOUEVW
€vTelBev d1aYIVOOKEIV OC¢ Kai TO Tvedpa dla ToUTo id1ov ToL
viol Aéyetal gival, dia 16 €k TG obaoiag alToL eival- kai av
d10 TOUTO K TI'¢ 0V aiag ToL VoL AfyeTal, O1a TO TG TOLOUTTIC
ougiag idlov ayabov gival auto, omep EP@aivel Kai TAV TPO¢
Tov viov ToL MveLPATOC OPooUaIOTNTA. Ei ydp KaT' GAAOV
TIva Adyov OpoouatdtnTog, 010idg £0TIv 6 Tepi 600 TIVWV
opoouaiia.)v Aeydpuevog, €v 01g 0UK £0TI 014 TOU £T€pOU TO £T1¢-
pov, v 1o vebpa idlov ToL vIoL Kai ék TR obaiag Tov vloy,
NV av Kat 6 vlog id1o¢ ToL MvebpaTog Kai ¢k Tr¢ olaiag ToL
TVELPATOC 310 TO AVTICTPEPOV THE TOIALTNG OPOOULTIOTNTOC,
omep o0Te éppnbn mapd tivog TwV dyiwv o0Te pnbnoetai
ToTe TMOPA ToU TWV 0pB0d0&eEiv aipovpuévwv. H 3¢ TolavTn
Op0o0oUVaIOTNE 00d¢ KUPIiWG duooualoTng, dM ' cuvdamTovoa
TO £TEPOV TW £TEPED, WG OI' a0TOU 1 €& alTOL LTAPXOV Pu-
OIKW( TE KOl 0VOIWOWCE. Kal paptuprioet Tovto f Eévravba

Dogmatica, 1, 8, p. 96.
«in afara filiatiei»; m afara insusirii de-a fi fiu, a fiimii; sfantul
Grigorie Teologul, Cuvantul 31, 9, PG 36, 252A.

A «infnsusirea purcezatoare»;in ceea ce priveste insusirea de a purcede;
precum Fiul nu e Tatd, tot asa nu e nici Purcezator (al Duhului).



Antiepigrafii "5

nenasterii»'™ si, pe de alta, pe Grigorie cel cu numele cu-
vantarii-de-Dumnezeu scriind Tn Catre cei veniti pe mare
din Egipt «toate cate-s ale Fiului - si ale Duhului [sunt],
n afara filiatiei»™. Cata nebunie, iardsi, a auzi despre
ceea ce e dinfiinta Fiului si a socoti ca-i vorba de ceea ce
e din ipostasul Lui, de parca la Dumnezeu ar fi un sin-
gur ipostas, asa cum e o singura fiinta; precum si a nu
vedea cd, numindu-Se Duhul ‘al Tatdlui' si 'din Tatal’,
cei ce opresc a se spune ca Fiul este Tata, [se-ntelege cd]
opresc, impreuna cu aceasta, si partasia Fiului cu Tatal
inTnsusirea purcezatoare”.

Epigrafia a zecea a Latinilor

Marturiile scrise de fata, Tn care Parintii L-au teolo-
ghisit pe Fiul ca propriu Tatdlui (ca pe unul din fiinta
Lui) si ca fiind din El (ca unul ce este propriu fiintei
Lui), s-au Tnsiruit aici ca oricine voieste sa poata astfel
cunoaste ca, pentru aceasta, si Duhul se spune ca e pro-
priu Fiului, pentru ca e din fiinta Lui; si iarasi, pentru
aceasta se zice ca e din fiinta Fiului: pentru ca este [un]
bun propriu unei asemenea fiinte, ceea ce o da la iveald
si deofiintimea Duhului cu Fiul. Céci, dacd Duhul ar fi
fost propriu Fiului si din fiinta Fiului dupa o altfel de
deofiintime - cum e cea care vorbeste despre doi de ace-
easi fiinta, care nu sunt unul prin celdlalt - atunci si Fiul
ar fi fost propriu Duhului si din fiinta Duhului, datorita
reversibilitatii unei astfel de asemanari, ceea ce nici nu
s-a zis de vreunul dintre Sfinti, nici nu se va zice vreoda-
ta de cei ce si-au ales dreapta-sldvire (ortodoxia). Dar o
astfel de asemanare nici nu e propriu-zis deofiintime, ci
[deofiintimea propriu-zisa €] aceea care uneste pe unul
celuilalt™ prin faptul de a fi [el] prin acela sau din acela,
fireste si fiintial. Si marturisi-va aceasta aici-asezata spu-

Adica: aceea care ‘con-prinde’ sau prinde pe vinul de celdlalt.
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K(Xti4ttp(opi\'n 100 piy(xA\oi) Baai/Vtiou xproi¢ i Aeyonatx un
«Td X \N\iJAoic bpooi'cla ANyegBat», mpooTifevtal Né
kat t\i *nAotdti\t xpiroel”™ 6ux ToOTO €VIXL TOV LIGV 6po0oVCIoV
(W 7T(Xtp1, N 16 fK ¢ 00otlag alToO tivai, v' tu] T BouAo-
peNa' t\'Tti'0i VMaviIvIooKr:lv, ¢ Kai 16 mveOu™y 61& tovuTo
{:0T1 tu’ lu.” opooi’glov, 0TI €K TG aVTOD ovoiag £0Ti.

To0 aUTOU AVTIETIYPOA@N deKATN

1Mo\ €0TIA’ 0 IN6¢ TOO MATPOC, &>¢ €& auToL yevvT)Beic,
(47auT(1’¢ Kot 10 MvedPa 16 Aylov, ¢ €€ auTol TO0 MATPOC
EKTIO0EVOUEAOA’, KOB' a Kai 0 péyacg Baoi/ZAelo¢ ev 10ig Mpog
ET"\’opta\Ouv”; @Tlotl kepaAaiolg, ypa@ (v «tnv mpdg 10V
TOTEPA OIKEIOTNTA VOW TOU MVeOPOTOC, €MEIDdN TApPd TO0
MoTpo¢ ekmopedeTaAl». /\eyetal 0€ Katl To0 VIOl T6 Mvedua,
emeldn o auto”: €\ oyboco KEQAAAIW TOV MPog¢ ANPIAGXIOV
@NOIA', «(0¢ KATA TAV QUOLIV an<elwpévov alTw». ECTIOE TRV
adu\'at(ov Ta T @LOEL TAVTA P Kai AAANRAOLC olkeia gival-
ou Aegyetal 3¢ 6 v16¢ TOO MVELPATOC, Tva PR 36&n mathp
To M\ evpa TO Aylov, dte TOL VIOV MATEPA SEIKVOVTOG TOV
o0TEP aV AEYOILTO UIOC. O 3¢ AaTIVOQPWVY 00TOC €K TOV LYIXG
eVTOU0O KOTECTPWHEVWY PACEWV 00UOEV GUVAYEL VYIEC.
ENeAegyxetatl pe\'tol kai mop' éautol Aéywv d1d 16 6po00-
0lOV €K TN¢ ovciag ToL VoL A€yecBatl T vedpa:- oL yap
€0TOL 010 TOUTO KOl EK TAC UTTOOTACEWC- CUPPBACETALYApP €E

A Sfantul Vasile cel Mare, Epistola’52, PG 32,393C. Textul complet estej
«Ca nu cele fratesti [Ta adeA@a; adica ‘fratii'] se numesc de-o-fiinta
intreolalta, precum socotesc unii; ci [doar] atunci cand si cauza si
ceea ce Tsi are existenta din cauza sunt de aceeasi fire - atunci se
numesc deofiinta». Asadar 'cele fratesti' - adica cele asemanatoare,
precum doi frati —desi provin din aceeasi mama, nu sunt deofiinta
(cuvantul 4deA@a e format din &- copulativ si deA@v¢ - mitras, uter).
Fiul, adica, este propriu Tatalui.
N oikeloTNC-01KeElW Oi¢: sunt termeni pe care Ti foloseste sfantLil
Vasile - dar si alti Parinti - si pentru a exprima noua relatie a
omului cu Dumnezeu prin lucrarea lui Hristos. Pentru a sugera
aceeasi stare, dar si pe cea de dinainte de cadere, sfantul Grigorie
al Nyssei foloseste termenii Tndrdazneala (mappnaoia) si Tnrudire
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sd a marelui Vasile, care spune «a nu se/ice dti]jlie] <
fratesti Jcd sunt) Tntreolalta deofiinta»”, ba se adauga (P
marturiile ce aratd ca pentru aceasta e Fiul deofiinta cii
Tatal - pentru ca e din fiinta Lui, ca sd cunoasca cd
voieste cum ca si Duhul pentru aceasta se zice (ca e) de-
ofiintd cu Fiul: pentru ca este din fiinta Lui.

A aceluiasi, Antiepigrafia a zecea

Propriu este Fiul Tatalui™, ca [Cel] din Aa?sta nascut,
asijderea si Duhul Sfant, ca [Cel] din Tnsusi Tatal purofs,
dupa cum si marele Vasile zice in capetele Cahv Lunontirtu,
scriind «inteleg familiaritatea” Duhului cu Tatél, cd din Ta-
tal Se purcede»™*”. Dar Duhul se zice si al Fiului; ca acelasi
[Vasile] Tntr-al optulea cap Catre Amfilohie zice «ca [Unui]
dupa fire facut familiar Lui»*. Ca e cu neputinta ca cele ce
prin fire sunt acelasi lucru, sa nu fie si familiare Tntreolal-
td; dar nu se zice 'Fiul Duhului', ca sd nu pard tatd Duhul
Sfant, caci [L-]am avea [pe] Fiul ardtdndu-1 drept tata pe cei
al caruia S-ar numi [El] fiu. Latinofrenui acesta, Tnsa, nimic
sanatos nu conchide din spusele cele sanatos Tnsiruite aici.
Dar e dovedit [ca] ratdcit chiar de catre sine Tnsusi, spu-
nand ca datorita deofiintimii se zice [despre] Duhul ca este
din fiinta Fiului; ca nu va fi, pentni aceasta, si din ipostasul
Lui. Ca se va Tntampla [atunci] ca Acestia™* sunt, fiecare.

(oayyévera); vezi Talcuire la Ecclesiast, BEMEZ 65 A, p. 240. Astfel
un pic mai sus (cap. 15, p. 259) vorbeste despre revenirea omului
la familiaritatea cu Dumnezeu (éttévoiHK €Ti oikuakiy 61oi’).
Vezi si sfantul Athanasie cel Mare, impotriva Arienilor PG 2b. 108 B
Pentru o mai buna Tntelegere a problematicii familiaritatii omului
cu Dumnezeu vezi, eventual, Pr. Dr. V. Raducd, Antropchpa
Sfantului Grigorie de Nyssa, p-166-217.

Sfantul Vasile cel Mare, Curant Tmpotriva Sabelienilvr, Im Arte fi
A)iomie)iilor, PG 31, 612 C.

Sfantul Vasile cel Mare, De>pre sfantul Duh 18, VG 3X 152 B.

«Acestia»: Fiul si Duhul.
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a/V\NA(TiV tivixi tixptix, €)io 00t U 01'6€T0TE TOV ATTAVTANY TO
TTVEVPO TO AYIOV EIPNKEV €K TAG UTIOCTOCEWC Eival ATTAV-
TIOV TO 7Tvelu(X TO dylov elpt-|Kev €K TR VTTOOTACEWC Eival
o0 THOM, aV\' K TAC ToU TTATPOC.

Emiypaen Aativiov év/NekKATn

Emei™n aKOLOVTECG TIVEG TO TTveOua €K Tr¢ ovoiag 10O
Tiol' Aeyouatv aAANo eival 16 €k TAC ovagiag Kai AAN0 T €K
TAC GTooTaoeii'q, u &ULUVAHPEVOL GLVIOGEIV O TO LIGE dvopa
TTTo0TOTIKOV £€0TI Kai 6 A&y(0v €K Tri¢ ouagiag Tou Loy oAov
~nAot 1o\’ viov, o0ag1a\' dnAadr AVUTTOOTATOV, €I EAEYXOV
™M auti't\’ emixOlag oi'vedéynoav ai tTtapoloal ypa@ikoi
xpnoeic, ar dnhoOgoal €K TG ovciag ToL MATPOC TOV LIOV
ve\'\'dobat. QuoAoyn piévou yap diav gival TRV €K TATPOC
yeE\-\:not\’ To0 V1oL, TWG €0TL JLAPEPEIV TO €K TN¢ ovuaiag
KOl TO €K TAC UTTOCTOOEWC, €i PN TIC BAATONPWVY €0EAEL
Aeyetv aN\nv Pév ek TAC ovoiag, GAANV &' ék TAC UTIOOTA-
cew { matpoc yevvnaotv 100 viol; MeB' ag £tepat xpnoeig ai
dnAoloal tedeiav oboiav Kai Télelov Bedv Aéyeabal TOV
matépa kKai teAeiav ovoiav TOV LIOV Kai TeAgiav olaiav TO
mveOdpa To Aylov.

ToU a0To0 AvTemIypoa @ €VOEKATN

OT1av 11 glag oboiag A Kai UTTOOTACEWC, TO €K TNRC oLaiag
eKeiVNC QUOIKWC €XoV oTmwaodATOoTe TNV OTTAPE&IV Kai €K TAC
UTIOCTOOEWC EKEIVNG TAUTNV €XEL KAl AVTIOTPOPWC- O ydp
AV €K TAC UTTOOTOCEWC £KEIVNG N KOi €K TN oVLoiag éKeivng
eoTiv. Otav d¢ TI Plag PYév ovbaoiag f, ob plag de LTTooTdoE-
w¢, AAAO TTAEIOVWV, TO €K TAC MlO¢ €Keivng oboiag oUK €K
TOV AOITTWV aUTAG OTTOOTACEWV 0TIV, AAN' €K plog Tivog
aUTWV. EMeL o0V N aveTATw Koi mpookuvnth TpLag UiV pia

Ibidem; «se spune Duhul lui Hristos ca unul ce locuieste (este
‘familiarizat’) Tn mod fiintial intru El». Se spune 'Duhul Fiului' sau
'Duhul este propriu Fiului' datorita deoftintimii Lor si a faptului
ca Fiul 1l trimite Tn lume. Vezi sfantul Vasile cel Mare, impotriva
lui Eunomie, 5, PG 733AB: «faptul ca Duhul s-a aradtat prin Fiul,



/\
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Unul din Celdlalt. Pentru aceasta nimeni niciixidenu [A
spus pe Duhul Sfant ca fiind din ipostasul Fiului,ddin cd
al

Epigrafia a unsprezecea a Latinilor

Tntrucat unii, auzind ca Duhul este din fiinta fiului,
spun ca una e 'din fiintd' si altceva 'din ipi)stas', nepu-
tdnd sa Tnteleaga cda numirea de 'Fiu' c»ste ipostatici si
ca cine spune 'din fiinta Fiului' pe Fiul intreg 1l indica,
ca fiintd enipostaziata, spre combaterea nascocirii lor
s-au adunat marturiile acestea scrise, care arata ca Fiul
Se naste din fiinta Tatdlui. Marturisit fiind, dar, ca una
[singurd] e nasterea Fiului, [si anume] cea din Tatal, cum
va putea cineva deosebi [intelesul expresiei] 'din fiintd'
de [cel al expresiei] 'din ipostas', afara numai de nu va
voi, hulind, sa spuna ca una e nasterea Fiului ditifiinfa
Tatalui si alta cea din ipostasul Lui? Marturii dupa care
sunt asezate si altele, care aratad ca Tatal este numit fiinta
desavarsita si Dumnezeu desavarsit, si fiintd desavarsita
Fiul, si fiintd desavarsitd Duhul Sfant.

A aceluiasi, Antiepigrafia a unsprezecea

Cand avem ceva a carui fiintd - una singura - e [ipos-
taziatd] Tntr-un singur ipostas, ceea ce din fiinta aceea Tn
orice chip Tsi are fireste™ existenta, isi va avea (existenta]
aceasta si din ipostasul acela, si invers; caci orice ar fi din
ipostasul acela, e si din fiinta aceea. Cand avem, Tnsa,
ceva a carui fiinta - iardsi una singura - e (ipostaziata)
nu Tntr-un singur ipostas, ci in mai multe, ceea ce este
din fiinta aceea - cea una- nu va fi din restul ip4>stasuri*
lor, ci dintr-unul dintre ele. intrucat, dar, preainalta si de

l-a ardtat apostglul, atunci cand Mnumeste Duhul Fiului". Nu if*
spune si Fiul Duhului, ca sa nu se creada ca tXihul esie Tata.
«fireste»: adica perim fire, prin natura iui, natural.
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@ULOIC €0Tiv év 0TTOOTACEDL TPIOLY, 0V nav 1o €K TAC oLaiag

TNV OTTO0TACIV £€X0V €K TWV AOITTWV UTTOCTAGEWY €0TIV, AN’

€K PIa¢ Tivog alTwV, dNAadn TG MATPIKNG- €K TAVTNG yap

pr] gival ouk €vdExetal. OUKOUV oUXi Kai €€ €Tépag, AAN' €K
povNng, e1mep €K plag. Kai Touto d1Mov amo TV avlpwmwyv

€KOOTOC yap AUV €K TAC ovaiag Yév €0TI TOL AJAM, OUKETL
0¢ Kai €K TN UTTOCTAGEWC TOU Addy, d10TI pia pév obaia TV
avBpwmoatv vov, ToAAai ds UTTooTACEIG: avBpwTIvng 8¢ TNV
apxnv ptag ovbong oboiag Te Kai UTTOoTACEWC, Ti]¢ TOL AddL,
¢K TAC oVoiog ToL Addp n EVa oboa Kai €k TR¢ UTTOCTACE-
w¢g €keivou AV. AANG Kai mpiv tov Katv givatl, pglag ovong
avdpIKNG ovoiag Te Kai DTTOOTACEWC, €K PIAG KAl TG alTNg O
Kdaiv avdpikng oboiag Te Kai UTTooTACEW G UTINPXE, TOL Addap’
duotv &€ dvdpwv ndt] kab' vmdéotactv teAoVIWY, 6 T KAty
YeEVVINOEIQ LI6C €k TNC oVaiag pév OTIrpXe TOU AJAU, AAAN'
oUXI KAl €K TG VTIOOTACEWC a0TOU, AAAN' €K PpOVNC TAC TOL
Kdiv. O d¢ AaTtivogppwv o0Tog dlatelvopevog Evtavba kai
€K TG UTOCTACEWC €ival ToL VIO TO MVEL YA, EITIEP Eival
feoloyeital €k TNC UOEWC, Hiav dEiKVLOL PPOVOV WCTEP
ovoiav o0T(0 Kai OTTOCTOAC IV €Ti BE00, TOV LIOV N} TOV TTATEPO
TEAEWCG ABETWOV O TAAAC, TTPOC 0¢ TOUTW Kai €K pOvou ToL
VoL TV VTapP&Iv gival ToL Beiov MveDPATOC SEIKVUG. AANG
KOl Ao TWV pNTwv, & BeoAoyolol tedeiav ovaoiav egival
TéV MaTépa Kai teAeiav o0oiav TOV LIOV, WoAOTW( KOl TO
TVEVPOA TO AYLOV, 00 TO £viaIoV KAl ATapAvAAOKTOV TAC 00Gi-
ag EMIYIVONOKEL TWV TPIWV, GAN' €vBewpeTv TEIPATAL TTAN-
Buopov TIva Kal dta@opdv évtetbev KAt aldTAV APPOVWC.

«tot ce Tsi are ipostasul din fiintd»; tot Cel ce Tsi are ipostasul din
fiinta, adica Fiul si Duhul.

«ipostasul Parintesc»; ipostasul Parintelui, al Tatalui.

Adam, adicg, si Cain.

Distinctia dintre fiinta si ipostas este patristica iar Tnsusirile
ipostatice nu sunt comune celor trei Persoane. Vezi, de pilda,
sfantul Vasile cel Mare, Epistola 38 (Catre fratele meu Grigorie) 4,
PG 32, 329, unde se spune ca Tatal e singurul care are Tnsusirea
de nu subzista din nici o cauza (€K pundep1dg attiag vLmooTINval
povog exel), Fiul este nascut din Tatal si nu are nici o comuniune
cu Tatdl si cu Duhul Tn privinta acestui semn distinctiv al
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noi Tnchinata Treime o singura fiinta e, Tn trei ipostasuri,
nu tot ce isi are ipostasul din fiinta”™ e si din celelalte
ipostasuri, ci dintr-unul din acestea, adica din cel Parin-
tescNS; ca nu-i cu putinta sa nu fie din acesta. Asadar nu
[e] si din altul, ci doar din singurul, daca [e] dintru unul.
Ceea ce se vede si la oameni; ca fiecare din noi suntem
din fiinta lui Adam, dar nu si din ipostasul lui Adam,
pentru ca una e fiinta oamenilor, iar ipostasurile multe.
La Tnceput, dar, fiind o [singurd] fiintda omeneasca si un
[singur] ipostas [omenesc], cel al lui Adam, Eva - fiind
[ea] din fiinta lui Adam - era si din ipostasul aceluia. Dar
si pana sa fie Cain, una [singurd] fiind fiinta barbateasca
si [unul singur] ipostasul barbatesc, dintr-una si aceeasi
fiintd barbateasca si [dintr-unul si acelasi] ipostas bar-
batesc - a lui Adam - si-a luat Cain existenta. Doi fiind
apoi barbatii dupa ipostas™ fiul nascut lui Cain era, pe
de-o parte, din fiinta lui Adam, dar nu si din ipostasul
lui, ci din singur ipostasul lui Cain. Latinofrenul acesta,
asadar, Tnsirand aici ca Duhul e si din ipostasul Fiului,
chiar de teologhiseste aceasta ca insemnand din firea
[Fiului], se vadeste socotind Tn Dumnezeu - precum o
singura fiinta - tot asa si un singur ipostas, trecand pe
de-a-ntregul cu vederea, nemernicul, pe Fiul sau pe Ta-
tal si, pe langa aceasta, mai aratand si ca din singur Fiul
este existenta dumnezeiescului Duh. Dar ruci din spu-
sele [adunate de el din Parinti] - care 7l teologhisesc pe
Tatal a fi fiinta desavarsita si fiintd desavarsita pe Fiul,
asijderea si pe Duhul Sfant - nu pricepe caracterul uni-
tar si nestirbirea fiintei Celor trei, ci incearca sa vada Tn-
launtrul acesteia niscaiva Tnmultire si deosebire™.

Tnsusirii ipostatice, tot asa si Duhul in privinta insusirii Lui de
a Se purcede din Tatal; apoi conchide: «pentru aceasta, referitor
la comuniunea de fiintd, [...] neTmpartasibile spunem c& sunt
insusirile proprii cele vazute in Treime, [insusiri] prin care se
infatiseaza particularitatea..- Persoanelor, Fiecare fiind inteleasa
n chip deosebit prin insusirile proprii».
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'Emypa@n AoTivev dwdeKAT

ETeldn €1oiv Tiveq AMOTOAPWOVTEC KOl AéyovTeG TO Ava-
BAOZev kai mpotEval KAt EKAGUTIELV Kai TTE@NVEVAL €K TOU
VIOV TO TVeLPA P dNAOUV Té 00CIWOWE KO EVUTIOOTATWC
OTtdpxelv avtd €k To0 LIOD, AAAG TV €€ alTO TWV TTVEL-
HATIKQOV XOPIGPATWY d1OVOUNY, €I1¢ EAeyX0V THC TOIOUTNG
avolag é€eréynoav oi mapoloal ypagikai Xproeig, ot on-
Aolaal AvaBAUZEIV Kal EKAGUTIELV Kai TTEQNVEVAL TOV LIOV
€K TTATPAG- 0V YAP ON TIG £€PEL WG OUX O LIOG £0TIV 6 AVAPBAL-
WV Kai EKAAUTIOV Kai TEQNV®E €K TTATPOC 0001WOWG Kai
€VUTTOOTATWG, AAANO T XapiopaTta ToL LIoD.

ToO a0tol AVTETypa@r dwdeKATN

TO yevvntwg €K TiVog 1 €KTIOPEVTWC TAV VTTAPEIV EXOV
€€ aUTOU Kai poteval Aéyetal Kai EKTEUTETOOL KOl EKAG-
TIELV, EITIEP PWC €0TL, Kai 600 MapamAnRgia To0Ttolg. OO v
TIAV TO TIPOTOV 1] EKTIEPUTIOUEVOV N EKAGUTIOV €K Tivog Kai
€€ EKEIVOL YEVVNTWC I EKTIOPELTWG TAV DTIAPEIV EXEL KA €V
Wia 0Tootdoel £0Tiv. OUTOC 0, O TAC EMIYPAQAC TAUTOC
OLYYPO@APEVOC, TOAMAV EYKOAET TOTG e00EBWE Kai vou-
VEXWE Povolat, TOAUNTIOG OV a0ToC TePiTd SLOTERETv.



Antiepigrafii

Epigrafia a doudsprezecea a Latinilor

Tntrucat sunt unii care indraznesc si spun ca faptul de
a Se revarsa si a proveni si a straluci si a Se arata Duhul
din Fiul nu 1l arata pe El ca existand fiintial si eniposta-
tic din Fiul, ci [aratd] Tmpartirea darurilor duhovnicesti
din El, spre combaterea unei asemenea nebunii s-au
ales aceste marturii scrise, care arata ca Fiul Se revarsa
si straluceste si Se arata din Tatal; ca doar nu va spune

cineva ca nu Fiul e Cel ce revarsa si straluceste si Se arata
fiintial si enipostatic din Tatal, ci darurile Fiului.

A aceluiasi, Antiepigrafia a douasprezecea

Cel ce prin nasterea din cineva - ori prin purcedere
- Tsi are din acela existenta, se spune si ca provine si ca
este trimis si ca straluceste din acela, daca cu adevarat
e lumind, si cate [expresii] sunt asemenea acestora. Dar
nu tot ce provine sau e trimis sau straluceste din cine-
va 1si si are - prin nastere sau purcedere - existenta din
acela si este Tn ipostas propriu. lar acesta, care a scris
aceste epigrafii, Ti acuza de Tndrazneald pe cei ce cugeta

drept-credincios si Tntelept, tocmai el fiind cutezatorul
in reaua-credinta.



A'TIPOX AKINATNON

TOT MAKAPIQTATOT
APXIEMIZKOMOY OEZXAAONIKHZ NrPHIOPHOT
OTI \ATINOI AETONTEZ KAI E= TIOT TO NMNEYMA
OYK EXOYZI AIA®YTEIN TOYZ ETKAAOYNTAZ AYTOIZ
OTI TOY ENOZ NNEYMATOZ AYO AEFOYZIN APXAX KAI OH
TOYZ OEOAOTIKOYZ ZYANOINZMOYZ AMNOAEIKTIKOYZ
MAAAON AEI KAAEIN 'H AIANEKTIKOYZ.
ErPA®H AE MNMPOX AKINAYNON,
ETI TOIZ EYZEBEZI KAI ®IAOIZ ENAPIOMOYMENON

(1) v pEN Auiag lowg xprv eivatl Adyov attodobval do-
KrK, 0Tt P cr’X\otEQOV £TTIoTEAAOPEY Nuei¢ de Kai ToL dla
"iAe1oToL ypdhoetv anoAoynoacbat oetv olopeda. Tig 8¢ n
attoAoyta; Té avaykolov, 00ev @¢ €K TOU YEWHETPIKOU TIO-
piopatog oxotng av, ® @IASGTNG KAl TNG TIPWNV Aypag@lag to
artio\- Kat VO\' ydp aKcov £TTi 10 ypda@etv AABov UTT avAaykng
anmapaitnTou- TaUT Apa Kai aVvTOC THC Te pJakpnyopiog Kai
TAC aypolKiag Twv pnudatwv avdacxou. Ti moT' o0V 0TI TO
Bracapevov; Aknkoapev égevnvéxBat PiBAiov Kata Aati-
VOV TO KOA® T 1€ AAAQ Kai mepi To0¢ Adyou¢ Kai To0TwV
Mio/\IoTa 1o Kopu@aiov €ido¢ KaAaBpw BapAadu kai dt' E@é-
oewC NV AUV évTuxelv T BIBAI®. TATEC TOIVUV KOTA TAV
€0pTIOV MeEVINKOOTAV AKEL TIC AUIV TO TOOOUUEVOV QEPWV.
Edeapeba totvuv aopevol, dIRABopéy Te KaidmedeEapeda
Tal avtippnoelg €¢ @ PAALoTA. MAavyu 8¢ AV pot BouAouévw
TPOCEVIVYXAVEIV KOi T TOV AOyou Tatpl- TOUTOUL O¢ €T TO-

" Folosim aici termenul «rdspuns», cel folosit in imnografie pentru
«amoAoyio» cea facutd Tnaintea lui Dumnezeu: «[...] cd neprice-
pandu-ne de nici un raspuns [pentru pacatele noastre], aceasta ru-
gdciune aducem Tie, ca unui Stapan» (vezi, Tn Ceaslov, troparele
de umilinta), pentru ca in cazul de fata tocmai despre aceasta este
vorba. Asadar, sfantul Grigorie d& Tntaietate raportarii la Dum-
nezeu si raspunsului dat Lui, nu raportarii la om si socotelii date
acestuia; astfel ca socoteste ca scrie prea mult, de vreme ce - ca
isihast - folosul cel mare i-ar veni din tacere.

~Asadar: pand acum nu ti-am scris pentru cd nu a fost nevoie.



[EPISTOLA! I* CATRE ACHINDIN

A APRBIAFKKICn ULUI
ARFIIEFISCOP AL TESALONICULLI CLUCIOVIN
CA LATINII, SPUNAND CA DUHUL ESil-: $I DIN HUL
NU AU SCAPARE TN FATACFLOR CE il ACU/A
CA AFIRMA DOUA OBARSII ALE DUHULUI CELUI UNUL
Sl CASILOGISMELE TEOLOGICE TREBUIE sA T.E NUMIM
MAI DEGRABA APODICHCE DECAT DIALECFiCE.
__ SCRISA CATRE ACHINDIN, PE CAND ACESTA
TNCA SE NUMARA INTRE CEI BINE-CINSTITOKI $I PKilTEN{

(1.) Tu socotesti, poate, cd noi trebuie sa dam socoteala in
cuvant ca nu corespondam mai des; noi, Tnsa, si ca scriem
prea mult socotim ca trebuie sa dam raspuns*. Si care este
raspunsul? Nevoia; [raspuns] de la care pornind, ai putea
afla, o, prietene - ca pe concluzia unei teoreme geometrice
- cauza nescrierii de pana acun; caci si acum [tot] fara de
voia mea am purces iarasi a scrie, dintr-o nevoie de neoa)lit;
fii, deci, Tngaduitor cu lungimea si nedoplirea cuvintelor.
Care este, asadar”™ lucrul care ne-a silit [a scrie]? Am auzit
ca s-a scris carte Tmpotriva Latinilor de catre cel bun atat in
celelalte privinte, cat si in privinta cuvintelor, ba chiar a
formei lor celei mai inalte, de Varlaam CalabrezuP, si do-
rintd aveam a citi cartea. Anul acesta, asadar, de praznicul
Cincizecimii, a venit cineva aducandu-ne lucrul dorit. Am
primit-o, deci, cu bucurie, si am citit-o si am Tncuviintat in
cea mai mare parte spusele lui impotriva [acelora]. $i mult
mi doream a-11ntélni si pe tatal cuvantului”® iar de vreme

~Scrierea aceasta a fost editatda de A. Fyrigos, Barlaam Cnhihro.
Opere contra i Latini, voi. 1, 2, Studie Testi348, Biblioteca apostolica
Vaticana, Vatican City, 1998. Noi am folosit-o Tn varianta publica-
ta pe internet de Universitatea California in cadrul programului
TLG (www.tlg.edu), de aceea vom nota numai capitolul si randul.
" «tatdl cuvantului»: autorul cartii. Echivalarea faptului de a .scrie cu
faptul de a naste (sau a binomului tatd~fiu cu binomul smitor-rarle)
revine constant in scrierile sfantului Grigorie din volumul de fagg*
vezi paragraful ultim al epistolei de fata (‘ne-a smuls cm intelene-


http://www.tlg.edu
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000TOoV 6X7TA)KIOUIEVOT UV 0oi, bid 0ol d¢€iv éyvwv épeabai
L T4 é'ay ' Koo Tatwy.

(2.) EYKOAET toic TIPOOSIEINAEYPEVOLC TWV AATiVwv, 0TISVO
Gpxa” TTo10Val T ¢ ToL TvelPIaTOg BE0TNTOC, TOV TATEP 6N-
/\ovotl Kal Tov viov, €€ duoTépwv doypatilovieg auto. Oid'
‘00" @aatv, 'e1g yap Be0¢ Kai w¢ €€ €vaC 1 MPO0d0¢', KOKW TO
KOKOV Q€U KOUEVOL, HA/Aov Og Kai xeipovt, g gavepdv éotal
TPOIOVTOC TOU Adyou. O de peTaL Aéywv ETtigépei, iowg av
1COMép TauTilg dTioAoyolueVOg T 80ENE, TOUTECTITWV dVO
apxa”® doéalovt(ov ToL Aylou TVeLPATOC, €imoi undév ato-
mo\' eival, i TI¢ 000 P&V APXAC AEyEl, TOV TTATEPO dNAOVOTL
Kai Tov VIOV, HIN gévTolye AVTISINPNUEVOCG UNOE avTIBETOUC
GA/\NAAQIG, aAAD TNV €TEPAV OTIO TNV £TEPAV 1] €K TG ETEPAC.
Mpotwv d¢ émiBeBatoi PIfIdapodey £xelv 16 ATOTOV TV 0&av
TaUTNV, HAPTLPO TTAPAYWV TOV €V BeoAoyia TOAUV Mpnyopt-
ov Agyovta Tepi ToO LIoUL- «r) €K TG ApXNG apxh». Kaiautog
0" 01k0Bev amodeIkvU( TO TAG d6&NE TAVTING 00 QPOAEC, TIPOKA-
Tagiveualel AéywVv «0®eTal yap o0Tw Ye TO TI¢ povapxiog
doypa». Kat €m' ékeivo de ToU AOYOU YEVOUEVOC, €@' O TWV
mapadedopevwy NUiv mepi B0l TG guvTteivovTa TN SIOAEEEL
Kato/\eyel, TpoUTOBEPEVOC W¢ Piav @UaIV dvopoAoyoluey
€T TOO Be0D, TPEIC O VTIOOTACEIG, KO WC £TEPA TA QUOIKA
TN UTTOOTATIKQV, £MIQEPELAEYWV KaB' OTTO0eoIv Kai To0TO

tocmite, ca pe niste prunci abia nascuti'), debutul paragrafului 4
al Epistolei a IF catre Achindin si paragrafele 19 si 20 ale Epistolei a
llI-* catre Achindin (in 19 se zice: 'cuvintele acestea [ale lui Varlaam]
le avem si le cercetam, ca si cum am vana fiii celor de alt neam’).

A devenit stereotipa aceasta explicatie a teologilor romano-cato-
lici ai Sinodului de la Lyon din 1274 {Dictionnaire de Spiritualiti 850),
repetata pana in zilele noastre (vezi documentul din 1996 Despre
purcederea Duhului Sfant, p. 15), anume ca Duhul Sfant purcede din
Tatal si din Fiul ca dintr-un siiigur prijicipiu {tamquam ex uno princi-
pio). Neplacut este faptul ca in pomenitul document romano-catolidi
Tncearca sa-si fundamenteze gresita invatatura pe Parintii rasariteni,
ca de pilda pe pasaje din sfanti_il Maxim Marturisitorul (Epistola catre
Marin, PG 91, T36 AB), desi acesta spune clar ca Tatal este cauza Fi-
ului si a Duhului si ca expresia «provenit prin Fiul» aratd «unitatea
si nestirbirea fiintei (T6 ouvaEEg T¢ o0Tiag KAi ATTOPAANAKTOV)».

Sfantul Grigorie Palama;
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ce std atata cu tine, am gandit ca prin tine trebuie a1 intreba
cate ceva din lucrurile cele mai ae trebuinta.

(2.) TiTnvinuieste pe Latinii cu care dialogheaza ca fac
doud obarsii ale dumnezeirii Duhului - pe Tatéal, adica, si
pe Fiul - dacd 1l dogmatizeaza pe El ca fiind din Améan-
doi. Dar aceia spun ca 'nu; ca unul este Dumnezeu si ca
dintru una este purcederea' vindecand - vai! - raul cu
rdau (mai bine zis cu un rdu si mai mare), dupa cum se
va vedea din curgerea cuvantului®. Dar el adauga - Tn
privinta aceasta - aceea ca, aparand cineva aceasta opi-
nie, poate ar zice ca nu e nimic absurd daca cineva spu-
ne ca sunt doud obarsii - Tatal, adica, si Fiul - dar nu
despartite Tntreolaltd, nici potrivnice, ci una sub cealalta
sau din cealalta. $i, mergand mai departe, [ne] asigura ca
nicidecum opinia aceasta nu este absurdd, martor facan-
du-si-1 pe Grigorie cel mult intru cuvantarea-de-Dum-
nezeu, care spune despre Fiul: «obarsia din obarsie»”™. Si
demonstrand el cu argumente de la sine Tnsusi temeinicia
opiniei acesteia, [ne] introduce in tema zicand: «pentru ca
[doar] astfel se salveazd dogma monarhiei®». $i ajungand
el la acea parte a cuvantului unde Tnsira din cele preda-
nisite noua despre Dumnezeu pe cele ce au legatura cu
discutia [de fatd], pe baza premisei ca marturisim o sin-
gurd fire ’n Dumnezeu, dar trei ipostasuri, si cd Tnsusirile

MAici «cuvantul» poate fi scrierea lui Varlaam; aceasta pentni ca
n Epistola  catre Varlaam sfantul Grigorie citeaza din prezenta
proprie Epistola F cdtre Achindin, Tnvederand aceluia ca i-a recu-
noscut faptLil de a fi ‘aratat, prin reducerea la absurd, ca | atinii
«vindecd raul prin rau»'.

~Omilii 45, 9, PG 36, 633 B. Pasajul face referire la venirea Man-
tuitorului si spune ca numai El - fiind Cuvantul lui Dumnezeu,
obarsie din obarsie, lumina din lumina - putea, prin Tntruparea
Sa, sa mantuiasca creatia.

~Adicd; a unei singure obarsii (uoxn apxn) Tn Dumnezeire. Varia-
am folosise deja expresia sfantului Grigorie Teologul impreuna cu
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avwpoAoynuévny ®¢ o0 d00 dpxai o0TWC W¢ M EXELV TNV
Omap&v UV ETépav €K TG €TEPaC, WC aoePREG OV 00Tw d0O
Aéyev dpxdag étti Beol. Kaiyap kot avtog avBig ttpootidn-
o1V 'fow¢ oVTW Ye 0UOEV KWAVEL WG @Nalv 0 ©eoAdyog, '
€K T7]¢ apxng apxn' Kai delIkvuatv 0i0p1EVOC €K TwV TO100TWV
AOY®WV KOl OU' GAAAWV PETOED S1OAEYOUEVOCG U BUCOEREQ
eivat Aéyetv apxnv kai tov vidv 100 dylov MVEVLPATOC, WC
KoiouTov €€ apxng ovta, st kai apxn €otl. Kai ufiv o06¢ étti
TG dNUIOLPYIKAG APXING KaB' AV Kai 6 VI6g PavepwWC apxn
TaPd TAC YPAPNAC KAAEiTal, dV0 AEyelv e0TEREC APXACH AAN'
o0 TaVTNV évtavbol mpolmotifetal, undév cuvteAoloav
TPOC TNV TpOoKeEIYHEVNV oKEWYIV. Kai To0T0 0a@wg PéV, ©G
Eywpal, KAvtavuba deIKkVuol, ca@E0TEPOV O€ €V TOIC MIKPOV
AVWTEPW YEYPOAPUEVOILG, €V 0i¢ 00K €K TG ApXNC a0TOV HO-
VoV AEyEL, OAAA KOi OTTO TRV dpXNVv, TNV €Tépav OO TAV £TE-
pav Aéywv, 0mep o0K AV €in €mi T dNUIOLPYIKNAG ApXNS- A
auTn yap 0TIV EKELVN.

aceasta interpretare proprie n lucrarea sa impotriva Latinilor {op.
cit. 2,1,1; 1,18 si 32), expresie pe care, insa, Tn urma observatiilor
sfantului Grigorie Palama, a scos-o din lucrdrile ulterioare; dar
iardsi o foloseste Tn sinodul de la Constantinopol din 1339, pre-
zentadndu-si planurile de unire (C. Giannelli, Miscellanea Giovanni
Mercati Ill, Citta del Vaticano 1946, p. 193). Sfantul Grigorie Pa-
lama critica aceasta interpretare ambigua a expresiei de mai sus,
prin care Varlaam Tncerca sa gaseasca un numitor comun celor
doua Tnvataturi, care sa inlesneasca unirea. Desi initial socotea ca
prin afirmarea unui principiu ca fiind din altul se evita 'diarhia’,
interpretarea ducea la si mai multa confuzie, asa cum aratd Tn
continuare sfantul Grigorie, ceea ce I-a facut pe Varlaam sa retrac-
teze aceste idei (vezi Epistola cdtre Palama, ed. G. Schiro, p. 266).
N«firesti»: ale firii.

Literal; ne-cinstitor de Dumnezeu.
" sfantul Grigorie Ti Tnvedereaza aici lui Achindin faptul ca Varla-
am accepta implicit conceptia filo-latinilor, conform careia cele doud
obarsii - dintre care una depinde de cealalta - nu sunt efectiv doua.

Adica: cum ca nu este neortodox a spune ca si Fiul este obar-
sie a sfantului Duh cata vreme raméanem Tn cadrul viziunii sus
pomenite, care 1l considerd pe Fiul obarsie, dar din obarsie, ca
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firesti™ sunt altceva decat cele ipostatice, adauga - [tot] ca
pe o chestiune marturisita - si [lucrul] acesta cum ca [cele)
doua obarsii nu sunt Tntelese ca neavand[u-Si] existenta
una din cealalta - ca gresit"® este a spune ca n sensul aces-
ta [sunt] doud obarsii Tn Dumnezeu’” Ca si el Tnsusi adauga,
iardsi: '‘poate ca asa nimic nu [mai] Tmpiedica [folosirea
expresiei] - cum zice Teologul - obarsia din obarsie', si se
dovedeste socotind din astfel de cuvinte si din altele pe
care le aduce Tn discutie cum ca nu este gresit a spune ca si
Fiul este obéarsie a sfantului Duh daca il socotim si pe El ca
fiind din obérsie, desi este obarsie”l Bine, dar nici [chiar]
Tn cazul obérsiei ziditoare - din unghiul careia si Fiul este
limpede numit obarsie de cdtre Scriptura [insasi] - nu este
ortodox™ a zice [ca sunt] doud obarsii; dar nu [pe] aceasta
0 ia aici drept premisa, pentru ca nu [ii] ajutd cu nimic in

chestiunea de fata. Si [faptul] acesta™ se vede limpede -

socotesc eu - si aici, dar si mai limgede n cele scrise putin

mai sus, unde nu doar din obarsie Tl spune [a fi] pe Fiul, ci

si sub obarsie, spunand despre una [ca este] sub cealalta,

ceea ce nu ar mai fi cu putinta Tn cazul obarsiei ziditoare;

pentru ca aceea este aceeasi™

fiind adica din Tatal, nu ca nefiind din Tatal; vezi textul impotriva
Latinilor Tn Barlaam Calabro. Opere contra i Latini, voi. 1, 2, Stuilie
Testi 348, 2, 3, 22.

Literal: bine-cinstitor de Dumnezeu.

«faptul acesta»: ca nu 1i ajuta cu nimic.

Adica: pentru cd - Tn privinta zidirii lumii - obarsia-Tatal este
aceeasi cu obarsia-Fiul, nu sunt nicidecum doua obarsii; deci e
un nonsens a spune ca obarsia-Fiul este sub obarsia-Tatal. Vezi,
mai departe, paragraful 5, unde se spune ca obérsia ziditoare caro
este Fiul nu este alta decat obarsia ziditoare care este Tatal, ci cslo
vorba de una si aceeasi obarsie: cea a Tatalui prin Fiul ht Duhul
Sfant; sunt reluate acolo chiar cuvintele din finalul paragrafului
de fatd: «nu alta, [...] ci aceeasi». Tezele lui Varlaam sunt e\pu>e
rezumativ de C. Giannelli Tn Un proiect al lui Barlaam Calvibrc2u!
pentru unirea bisericii (in italiand), in Miscellanca G. Mt'rcufi M
«Studi e testi», Cittd del Vaticano 1946, p. 193.
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(3.) AA\WC TE, TO dNPIOUPYIKOV TAUTNG onualvolong,
o0 300 pOvVOoV Av €ITTol TIG, £i KAl P KAA®C, AAAa Kot
TXAgioug: TplovTTdéoTATOC YApP a0TN R dpxn, @Laoel &3¢ ovoa
Kai Kowv €0Til- KovAv 6¢ o0oav, TIw¢ oUK AV £x0l Kal T
TveOpa tavtnv TNV dpxnAv; Kai 6 19 10]3 8¢ Tipoadiaieyo-
pevog OTtép TG ToL Beou Sikatoolvng EAL0UG, «TIVEDHO»,
Aéywv, «kupiou TO TOINCAV PeE», 00 TIOINTIKAV GpxNAV T
Trve€ipa Aéyet; Kai 0 Be1og @31KOC Aavid, «AOyw HEV Kupiov
T00C¢ 0UpavVOUC OTEPEWBNVAL» WAAWY, «TIVEOPATL 8¢ TAG
TWV 0UPAVOV SUVAHEIC», OUX WOTIEP TQ ULY, OUTW KOl TQ
TTIVELPOTL TAV dNUIOVPYIKAV ApXNAV TpoopapTupei; Ei obv
O14 1O yeypaebat ' €k tNg dpxng apxn', dvo eimetv dpxag
0UdEV KWAUVEL, KO d1a 10 yeypa@Bat kKaito mvelpa mointnv,
000 MoINTAC €imelv 000EV KwWALE* ] 31d 16 'AOyw 6oV Kal
MVeOPOTI TAV KTiolv otepeovobal’, TalToV &' eimelv guv-
iotagBat, apxnv; Kaio 1@ 1P 0¢ mPoodIOAEYyOUEVOC UTIEP
¢ T00 800 dikaloolVNG EALOOC, «TIVEDHA», AéywV, «KU-
piov 16 MOINCAV pe», 00 TOINTIKAV APXNV TO Ve PO AEyEl;
Kai 0 6giog d1kKO0¢ Aavid, «A\0yw pév Kupiou To0C oUpavolg
OTEPEWOAVAL» PAAWVY, «TTVEVUATL 8¢ TAC TwV 00PAVAOV
OUVAMELIC», OUX WOTEP TP ULIQP, OUTW KOl TQ MVELHPATI TAV
ONMUIOVPYIKAV ApXNV TpoopapTupei; Ei oOv d1& 16 yeypa-
@e0at1 ' €k TAC ApXNAC dpxn', d0o cimelv dpxAg oVdEV KWADEL,
Kot d1a 16 yeypd@Batl kKai 10 mvedpa mointnv, U0 MOoINTAC
eimelv 000EV KWAUEL- 1} 014 TO 'AOYyw BeoV KAt MTveLPATL TNV
KTiowv otepeoloBal’, taltov &' eimelv cuvictaoBal, TPELC
ApXAG eimelv 0VOEV KWAVEL. AAN' 00UdAPOL TWV BE0AOYWV
eime TIg 00TE OVO 00UTE TPEIC* WOTIEP YAP BEOV €KACTNV TWV
MTPOOKLUVNTWV EKEIVWV UTTOCTACEWY QOPEV KOl B0V €Ka-
TéEpaAvV ek B0V, AAA' 00 mapd tol0TO TPEIG T OVO MoTE Be0lC,
00Tw Kai dpxnv €€ dpxng @apev, AAAN' o0 dVO TOTE APXAC:
OeuTEPAV YAP APXNV 0VdEMW KAl TAPEPOV UTO TwV €00ERWOV
AKNKOOMEV, WOTEP OVOE BeAV delTEPOV. AAN gi¢npIv Be0¢
Kai povapxia 16 mpookuvoUpevov, 00K €K V0 Bewv, 00d" €K

«aceasta»: obéarsia ziditoare
lov 33, 4.

'8 Psalmii 32, 6.

= —
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(3.) De altfel, Tntrucat aceasta™ Tnsemneaza tinsusirea)
ziditoare, nu doar doud [obarsii] ar putea spune cineva -
desi gresit - ci si mai multe; pentru ca Tntreita-Tn-iposta-
suri este obarsia aceasta si, fiind a firii, este comuna; si
comuna fiind, cum nu va avea si Duhul obérsia aceasta?
Si Elihii, cel ce dialogheaza cu lov despre dreptatea lui
Dumnezeu, zicand «Duhul Domnului, Cel ce m-a facut
[pe mine]» oare nu obarsie facatoare Tl numeste pe Du-
hul? lar dumnezeiescul cantaret David, «prin Cuvantul
Domnului cerurile s-au Tntdrit» - cantand - «si prin Duhul
puterile cerurilor»”™ oare nu, precum Fiului, tot asa si tXi-
hului marturiseste [a fi] obarsia ziditoare? Daca, asadar,
pentru faptul ca s-a scris «obarsia din obarsie» nimic nu
[ne] impiedica a spune [cd sunt] doua obarsii, atunci, pen-
tru faptul ca s-a scris ca Duhul este facator, nimic nu [ne]
Tmpiedica a spune si [cd sunt] doificatorr, sau, pentru fap-
tul ca 'prin Cuvantul lui Dumnezeu si prin Duhul zidirea
s-a Tntarit' - totuna cu a spune ca 's-a alcatuit' - nimic nu
[ne] Tmpiedica a spune [ca sunt] trei obarsii. Dar nicaieri
nu a spus vreunul dintre cuvantatorii-de-Dumnezeu nici
doud, nici trei; cd precum despre Fiecare dintre inchinatele
ipostasurile acelea spunem ca este Dumnezeu si. Fiecare,
Dumnezeu din Dumnezeu, dar nicicdnd nu [s-a spus], din

pricina faptului acestuia, [a fi] doi sau trei dumnezei, tot asa
spunem si obarsie din obarsie, dar nicicand doua obarsii; ca a
doua obarsie nicicand pana astazi nu am auzit [a se zice] de
catre bine-cinstitorii [de Dumnezeu], precum nici al doilea
dumnezeu. Ci unul este Dumnezeul nostru si una obarsia
careia ne Tnchindm, si nu unul dintmpreunarea a doi dum-
nezei, nici [una din Tmpreunarea] a doua obarsii, ca nu se
Tmparte Tn privinta acestora ceea ce cinstim”™; pentru ca nid

Dumnezeu cel Unul - Cel pe Care 1l cinstim - nu Se imbucata
teste dupa denumirile de Dumnezeu si obarsie date Ipostasurilo

Treimice sau prin faptul ca folosim expresii de tipul 'Dumnezei
din Dumnezeu' sau 'obarsie din obarsie'.
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U0 OPXWV CNAVIOVTO KAl €V, £TTE'l PNOE KATA TATA PIEPIOTOV
NUiv 16 geBopevov KBxi unv o0d¢ Katd 16 a0TO pepiletal
Te Kai ouvayetai' dtalpeital év ydp Tolg OTTOOTATIKOLC id1-
otl-)al, toi¢ 8¢ Kilith Tnv @uatv évolTal. Ei yobv 800 dpxdc
eimelv 00dév kwAuUeL, Notttdv a0Tai €101 KaB' ag pepiletal-
£v(00N\'atl Totvuv aBi1g KaT' avTAag adlvvatov oLK Gp' al
o600 pia.

(4.) O toivuv Aéywv dVo dpxdc £tti 600, 0TI 6 LIOG €K
™M apxXng dpxn €0Tiv, €1 PéV KOTA TO SNMUIOUPYIKOV @NOl,
PO > Kai AAAwWG pn ot uPaivelv ) Kab' Auag opoAoyia,
Kai 10 mvebpa 16 dylov EKBANAAEL TAC dNPIOVPYIKAG duva-
MEW, TAUTO 8¢ eImelv Kai g BeoTi]ToC: TO Yap prj dnuiouvp-
YIKOV, 0U0¢ 0€0¢- €1 0¢ KATA 1O Beoyovov, €K TOU TTATPOG
Kai €K TOU VIOV CO@®C TO MveLpa Tapadidwatv. OO pnv
a\y\d 10010 pév a0TOC €V TOI¢ AOYOIC EIPNK®C, ClOTINTAL
TENEWC 0V JIEYVWV. 20 O0¢ E€PWTACOC META TAG YIYVOPEVNC
ETTIEIKEiOG TE OPOL Kai Tappnaiag, HAAAov d¢ @iAopabeiac,
poBe Kat didagov nuag did ypaupdtwy tnv 1€ 86&av 100
a\'dpo¢ Kai TOV OKOTIOV TWV YEYPOHUUEVWY 00TW. TOV pév
oUv gloopeBa Kai ped' ndovn¢ dNTOV* TLydp TOoT' &v AAAO
TPOCdOKIPOV AUV €in map' avdpdg akpiBolc evoeReiag
mMo0w NV éveykoloav ATOAITIOVTOG; 1001 &' AKkpIBW( Ka'l
aueETATEIOTOC 1001 TEPi TOUTO, OTI TOVTO 0TI TO TWV AOTi-
VoV @povnua Kal €V ToUTw avTtoic oxeddv T0 10XUPOV Kal
TPo¢ TOUTO aVTITTOPOTATTECO AL del TOV AvTITETAYUEVOV, &l
un BoOAolito KevoUv PéV €v Toic dkaipolg TNV 10X0V, NTTWV
o' év 10i¢ Kalpiolg ebpiokeoBal. OTav ydp PN €K TOV AUiv
OVWHPOAOYNUEVAV TTOIOVTOL TOUG GUAAOYIOHOUG, PNOE WG
apxoic xpwvtal 1oi¢ BcomapaddTolg prpaci T Kai vonua-
Ol, MIKPOV 1 oudev NUAG dmoAoyeioBal xpr, w¢ éBeAoka-
KoUa1 Kol TTpog €pIv, aAA' o0 TPAg AARBelav TOIOLUEVOIC
NV SIAAEELY, Kat HAALG0' 6Tt undév o1 To1o0TOL AOYOIL TIPOC

~ Acest paragraf coincide cu capul 13 al Cuvantului | Apodictic.
2 Vezi, mai jos, nota 224, p. 197, la Epistola  cdtre Varlaam 55.
- Mai neaos; de nu va voi s si cheltuiasca taria lovind unde nu

vatdma mai deloc si vlaguit sa se afle cand va fi vorba sa loveasca la
moalele capului.



nu se poate ca dupa acelasi lucru sa se si imparta si sa se si
adune laolaltd; pentru ca se imparte dupa nsusirile ipos-
tatice, iar dupa cele firesti se uneste. Daca, deci, nimit nu
[ne] impiedica a spune [ca sunt] doua obarsii, atunci (obér-
siile] acestea sunt cele dupa care se imparte (Dumnezeu,
obarsia cea una]; asadar nu este cu putinfa, iardsi, a se uni
dupa acestea; deci cele doua nu sunt une™.

(4.) Asadar, cel ce spune [ca sunt] doud obéarsii Tn
Dumnezeu, ca Fiul este obarsie din obarsie, daca spune
aceasta din unghiul Tnsusirii ziditoare, pe langa faptul ca
nu conglasuieste, de altfel, cu marturisirea noastra, si pe
sfantul Duh 1l exclude din puterea ziditoare, totuna cu a
spune din dumnezeire; pentru ca ceea ce nu este ziditor,
nici Dumnezeu nu este; iar daca din unghiul Tnsusirii the-
ogone [spune aceasta], atunci [ei] predau clar ca din Tatal
si din Fiul este Duhul. Si, desi am [mai] spus aceasta si in
Cuvinte, nu am gasit de cuviintd a tacea cu desavarsire
[nici acum]. Tu, dar, Tntreband cu cuviinta si totodata cu
indraznirea - mai bine zis iubirea de invatatura - datora-
ta, afld si invata-ne pe noi prin scrisori opinia barbatului
si scopul celor scrise aga. Ca [lucrul] acesta ne va ti chiar
cu placere [a-1 afla], caci ce altceva ne-am astepta de la un
barbat care si-a lasat bastina din sete de acrivia bunei-cin-
stiri [de Dumnezeu]”™\? Cunoaste, dar, cu acrivie despre
lucrul acesta si cunoaste fara a te cldtina [in credintd], ca
acesta este cugetul Latinilor si - s-ar putea zice - Tn acesta
le sta puterea, si acestuia trebuie sa i se impotriveasca cel
ce [le] sta impotriva, de nu va voi sa isi cheltuiasca taria
[lovind] in cele fara Tnsemnatate si slab sa se afle Tn cele
Tnserrmate22. Pentru ca atunci cand nu din cele marturisite
de noi [isi] fac silogismele, nici nu folosesc ca principii
vorbele si Tntelesurile cele de-Dumnezeu-predanisite,
prea putin sau deloc e nevoie sa ne aparam [in cuvant]
n fata lor, ca a unor rdu-voitori si ca a unora ce discuta
din dorintd de cearta, nu de adevar, pentru ca, bineinte-
les, asemenea rationamente nu ne privesc pe noi. Ca daca
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nuag. Ei TO\' poi’'oik6\’ 1 Tov ye(ripétpnv n to100TOV
tKtxxeQov autio\’ o’ TpooMANAEKTEDV AYEWPETPATW TIOVTA-
maai\’ i ixvilpgooTtil’, un é”ANUPEVER MAIXOH TOV TAC YEWHE-
Tpiag N ¢ poi'cIkNC apXWV, KOV TEPT ALTWV TV APXWV
Vv a’ltnotv tioifabov, Toug HaBNPATIKOUG eKEivoug undé
amokpivaodal, mToAAw PA/\T\ov AUAC OUK ATIOKPITEOV, 0UdE
SloAekTeEON T(if tepi Be00 1310TATWV GU/\AOYIMOUEVW N ATIO
1O\’ 6e0AoVIK('OV 0 pXWV €K WeLdWV ydp alT® cuvTiBeTal
0 Aoyog, €i @v oL MAvTw¢ aAnBég cuvayetal, HAAAOV &€
0UdOAWE. Al' autd ydp aLTOT¢ KOl TpodyeTal TO PeLOC,
ioote 10 e\d\vtio\’ ] BeoAoyia KOATA TN¢ £€AUTWV QEPELY
KEQAANG avaykn, 6 £€0Tiv ) BAacenuia* w¢ o0V TNV KATd
d1abeatv dyvolav NXoocoOvtog Tiapattetsfat dst. AAAG ydp
oTtw¢ cabpo\’Atav €NeAeyxeTal 16 00KOUV TOUTO TOIG AATL-
\4kwq @poN'ousIv 1oXLPOV, NON PEV Kal €V TOIC TTPWNV Mepi
ToUu dytov -\’Evpatoe oLV A0T® TIEMOINUEVOILC AUTV Adyolg
TTOAAOXOU Kol 81a TTAEIOViov ATtedeifapev Kal vOv &€ 00K
OKVNOOMEV 314 TOUG EVIVYXAVEIV MEAAOVTOC TOUTWI TW
vpapuatl. Ouvde yap avexouedba Kakodo&wv Emixeipnua
Tap' NUAOV EYYEYPAUPEVOV AVEEEAEYKTOV TTPOKEICHAITOTG
NoN\YNOIC IO/ANON 8 avaAaBOVTEC Kal ETEpaV dOVTEC apXnV
W A0N'W, TA TAC HOVAPXIKWATATNG apxn¢ €1¢ d0vauLy dia-
TPOVWOWHEV KAl ETTEAEYEWPEV TOUC TOU €VOC MVEVLUATOC
duo doypatidovTag apxag, 0Tl Te To0To doypaTti{oual Ka'l
OTI 0L KAAWG.

(5.) 'H dnuioupylki apxn pia €éotiv, 6 mMaTAP Kol O LIOG
Kat 1o mveldpa 1o dytov. OTav olv €k TOU BeoU Ta €K TOU
Mn ovVTOog TTpOoNyHeEva AéywNpev, TRV Te ayabotnta, o' Qv 10
eival egxov, Kal TNV éyyeyevnuévnv xdapiv, 00ev €KaoTov
T00 €U eival KOTAOAANAWG PETETXN KOOI, Kai TAV émiyeye-
vnuevny 0otepov, OI' RV TPo¢ 1o €0 €ival TO JIOTEMTWKOTA
emavnABov, 0tav Ta0TA TE KOl TEPL TOIOVTWY TMOIWHED

«cel neatins de»; cel ce nu are habar de.
#Aici Palama urmeaza Tnvatatura lui Maxim Marturisitorul des-
pre ascensiunea ontologica a omului de la afi (to givan la afi
bine {ev eivat) pana la afi vesnic bine (to det ev eivan Vezi Cntre
Thalasie, EME 14 B, P. 52, 228; 14-C, 54, scholia 19, P. 48.



Epistola T“ciitrc Achinili)i L8

artistul ori geometrul, Tn masura n care este astfel fit4.are
dintre ei, nu este nicidecum nevoit sa dialoghe/x* cu cel
nepriceput in geometrie si nepotrivit, adicad cu cel ce nu
s-a atins™ de principiile geometriei sau ale artei, chiar
de acestia [din urma] ar intreba despre principiile Tnsesi,
matematicienii aceia nici nu trebuie sa raspunda, cu atat
mai mult nu suntem noi nevoiti sa raspundem, nici sa
dialogdm cu cel ce face silogisme despre Tnsusirile lui
Dumnezeu fara a pomi de la principiile teologice; pentru
ca din minciuni Ti este lui alcatuit tot rationamentul, iar
din acestea greu iese ceva adevarat, mai bine zis nicide-
cum. Pentru aceasta si ceea ce propovaduiesc ei minciu-
na este, Tncat, neaparat, [tocmai] ceea ce este potrivnic
cuvantarii de Dumnezeu Tngramadesc asupra capului
lor, adica hula; astfel ca lepadati trebuie cei ce bolesc de
nestiinta cea de bunavoia lor. Dar cum ca putred foarte
se vadeste a fi lucrul acesta care celor ce cugeta latineste
le pare tare, aceasta si in Cuvintele despre sfantul Duh mai
fnainte - dimpreuna cu El - alcatuite deja am dovedit-o,
Tn multe locuri si pe larg, si nici acum nu vom pregeta a
o face pentru cei ce vor citi scrisoarea aceasta. Ca nu vom
rabda ca [vreun] argument al celor rau-slavitori, Tnscris
de catre noi, sa raméana necombatut inaintea celor multi;
ba mai mult, venind iardsi asupra lui si dand nou in-
ceput cuvantului, vom vesti limpede, dupa putere, cele
despre obarsia intru-tot-monarhica si i vom vadi pe cei
ce dogmatizeaza doua obarsii ale Duhului celui unul ca
acesta [si nu altul] este lucrul pe care 1l dogmatizeaza si
cad gresit fac aceasta.

(5.) Obéarsia ziditoare una este; Tatdl si Fiul si Duhul
cel sfant. Asadar, cand spunem ca din Dumnezeu au iesit
cele ce sunt, [infatisand] bunatatea, prin care au faptul
de afi, si harul dat lor, pentru care fiecare s-a Tmpartasit
de faptul de afi bine~\ si pe cel dat lor mai apoi, prin care
cele cazute s-au intors la faptul de afi bine, cand [spu-
nem, deci,] acestea si despre cele asemenea acestora jne]
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Toi'c Aoyoug, KOl TNV Kol aitiov Kai tov uidv év

aytio mvAupoTt Qapev, o0 €Tépav, amaye, ixMAtnv avtnv,
coc To0 maTp6ec ' auToL €V dyla> MVEVPATI KOl TPOAYOVTOC
KOl ¢mMaVOyoVvTOog KOl CUVEXOVTOG KAA®C T& TavTa. O 8¢
TOTAP MPOC TK Ty TwV Nax’TwVv eival 01d ToL VIoL év Aylw
TVELUATL, KOL TTNYN Kai apxn €0T1 BedTNTOC, '6E0ydVOC WV
povwtatog. Koi o0t éopév €100TeC KPEITOV 1 KATA ATIO-
SeI™MV J1a TWV BEOTVEVCTWVY AOYIOLTV TPAVAC EKTIEQOTHE-
vov. OTtav o0v akoUOGIdg 0Tl 0 VI0C « €K TG apxXng apxn»
Koi «0 KOAWV aUTOV ATd yevenv apxAv» Kai «hetd ool 1
apxn év NUEPA TrN¢ SUVANERC GOU», TV dNUIoLPYNHATWV
voel, KaBamep kKai lodavvng aptdnAwg €v tn ATOKAAOYEL
mepi auTov poa, «f ApxXn TWV KTIAPATWVY TOU Beol», oVX
toc Katapxn, anaye, 0e6¢ ydp, GAN' ©¢ dnUIovpyog avTwv
KOIWVWVOC yap €0TL TAC €€ ¢ TOUTO TATPIKAC GpXNg, Kab'
N\’ Kol TOV MTAVTIWY deagmoteiag altn €0TIV EMWVUPOV. Tol
O¢ MVELPATOC TOV LIOV ApPXNV EMITII¢ o1 UacIog TA0TNG TTAG
av @atn TIg, €1 PN Kai 16 mvedpa do0A0V 1 KTIOTOV; AAN'
eTel Beoc TO MveLPA, 0UK Gpxn a0TOU KATd TOUTO O LIOC, £l
un apa wx 8e6TNTOC APXN. El 8¢ TC TOL Ayl0L TTVELPATOC
Be0TNTOC O LIOC €0TIV APXN, KOIVWVELY OE KAT' a0TNV 1@

intrucat in greceste Obarsie si Tnceput se spune la fel (Gpxn), In
paragraful de fatd lasdm in text ambele variante (oObarsie/fnceput),
pentru antelege mai limpede argumentatia sfantului Grigorie,
bazatd pe citatele scripturistice de mai jos.

Este vorba de formula «Tatal prin Fiul in sfantul Duh»; vezi, de
pilda, Epistola F cdtre Varlaam 21.

Formula ~dumnezeire theogona» - spusa despre Tatal - este a
lui Dionisie Areopagitul {Despre numirile dumnezeiesti 11 7, PG 3,
645 B); este citata des de sfantul Grigorie.

Isnia 41, 4; termenul «neamuri» are aici sensul de generatie, can
fraza «In neam si in neam»; deci sens temporal, adica: «Cel ce L-a
numit pe El din veac obarsie/inceput». Septuaginta lui Rahlfs nu
are substantivul dpx1™ (obarsie/Tnceput) Tn acuzativ, ci Tn genitiv:
«0 KAAOV OUTOV OTO YEVE®V GpXNAC¢», adica «Cel ce L-a chemat/
numit pe El din inceputul neamurilor» sau «din neamurile Tnce-

putului». Textul romanesc diferd total de amandoua variantele
acestea si spune «Cel ce dintru inceput cheama neamurile», pe
aceeasi linie cu textul scripturistic din nota urmatoare.
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alcatuim cuvintele, obéarsieAnceput™ s\ izvor si pricina
il numim si pe Fiul Tn sfantul Duh, nu alta - fereasca
Dumnezeu! - ci aceeasi, de vreme ce Tatal prin Acesta in
sfantul Duh™ le aduce la fiinta si le Tntoarce jla fiintd] si
Tn chip bun le tine-laolalta (In fiinta] pe toate. Dar Tatal,
pe langa faptul de a fi - prin Fiul in sfantul Duh - izvor
a toate, este si izvor si obéarsie a dumnezeirii, Tntru-tot-
singur [El] fiind 'theogon*A*. Si lucrul acesta 1l cunoastem
intr-un chip mai bun decét cel prin [apodictica] demon-
stratie, spus limpede de catre de-Dumnezeu-insuflatele
scripturi. Cand, asadar, vei auzi ca Fiul este «obarsia din
obarsie» si «Cel ce L-a chemat pe El din neamuri obarsie/
Tnceput»™® si «cu Tine este obarsiaAnceputul in ziua pute-
rii Tale»™ Tntelege [cad este vorba despre obarsiaAncepu-
tul] zidirilor, precum si loan Tn Apocafipsa striga deslusit
despre Acesta «obéarsiaAnceputul zidirilor lui Dumne-
zeu»”™°, nu ca Tntaia dintre ele - sa nu fie! - cd Dumnezeu
este, ci ca ziditor al lor; ca partas este obéarsiei parintesti
dintru care sunt acestea, din unghiul careia aceasta este
si sinonima cu a toate stapania. Cum, dar, va putea spune
cineva - Tn intelesul acesta - despre Fiul ca este obarsie
a Duhului, fara a-L face pe Duhul rob sau zidit? Dar,
de vreme ce Duhul este Dumnezeu, Fiul nu este obéarsia
Lui Tn acest inteles, ci doar ca obarsie a dumnezeirii. Dar
daca, pe de o parte. Fiul este obarsie a dumnezeirii Du-
hului si daca, pe de alta, cu neputinta este sa fiein aceasta

Psalmii 109, 3. Notdm ca psalmul este citat de Domnul des-
pre Sine Tnsusi; vezi, de pilda. Matei 22, 44; vezi, de asemenea,
neajunsurile substantiale ale actualei variante roménesti oficiale
(«Cu Tine este poporul Tau Tn ziua puterii Tale»), care nu p4*rmite
nici o lecturare a versetului psalmic prin prisma problematicii
«obérsiei».
~ Apocalipsa 3, 14. Notam ca editia N.-Al. 27 nu are pluralul kt?
ouatwyv, ci singularul kticewg, ca si traducerea romaneasca ac-
tuala: «inceputul zidirii lui Dumnezeu».
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Nixtpt (XPINN\\A)\', »<povo™» yap t18ioAoyntiXi «ttnyaia Oe-
Oty NXti]p>', itipeXv: xpix NTtixpopoi’ TIv('k O186TNTOog 6 LIOC
(" v ixpxn KX Mudvtnatic 1o TTVtOpa Tuc. Ttnya”oi’in'ic ék 100
Nixtpov; OiotnTiK- n ~ux ¢Nih) Mtag@ipc)uc OedTnTIXG Nii)owty
Tor>T( t\’i, Kixt TOic Tpiot piixyv avopoAoyoOvteg fedTNnTq;

(6.) lici'c Kot It ~uo Kata Aatix-oug 100 gvog mvedpa-
To¢ (xp\ix1 piix tciTix’ apxn; Ov yop a”KOOOULGIV AUAC TIoTEL
TouTio\: TiX mTpoBAAMATA, GAAG PUNOE COPIOTIKWC
(,XxmoKpIN\4410(I'a1xV, aAATIN avT' a/\Y\TU toto0evol TNV Amo-
Kptot\-. HulIA' yap epiotwvtoi™v nak 6vo kat' altol¢ tol
ix’0v: T\ i.i'uaTOC apyxat, prav ekeivol dgxupi{ovtal Twv
10 e\-at T\’ apxi]v. Hpieig d o0 mepi TV V0 MPOCWTWV
i.pi'tpex, o-\\a mept 100 £€vog, Kal mepi TOOTOU PAAAOV
100> cXVTOI'c motovpeda 16V Aoyov ¢ €mei TV dVO pia i
apxn ka \(0C uc'oc To0 evdcg d0o éoovtal apxai kai mw¢ ai
dvo p.o KXt autoi’q; @aciv oOv "310T' N pia é0Tiv €K TNC
N-.01X¢ .Tiouv 0 2nB; EK plog ap6Xyeyévvntal apxng 6tin
Era nx rk tot' Adap, Kixt ov duo €1gtl To0TOL TOU €VOC dpxai,
t~ v ala L.oti\' ek TAG étepag; T1dé n Eva; OO de0Tepa apxn
T4’ i1 auTtng, oTL KAl aUT TNV apXnV €oxev €& Aday; Kai-
Toi apoNIv TO yox MOV auToig, \V\IKai d1d@opov Kai gv di-
000po0.¢ T'Mootaceat- dlomep oudé pia éativ avTal ot dpxai,
Kattol ‘QLiia oI\’ ek TA¢ €tepag. Etyouv évtalBa, ov, sikai

\ezi Diopi'Nie Areopagitul, Despre mimirile dumnezeiesti Il 5.

Al altui Y.p de dumnezeire decat dumnezeirea pe care o are
Duhu! luata din Tatél.

\'om acorda Duhului - desi unul - doua tipuri de dumnezeire,
unul luai n'n Tatal si unul din Fiul?

Cei Doi sunt aici Tatal si Fiul; 'una este obarsia Celor Doi'
(argumentul Latinilor) nu zice ca Cei Doi au iesit dintr-o singura
obarsie, ci ca existd o singurd obérsie theogonica si aceea apartine
deopotriva Tatdlui si Fiului.

\u cum sunt una Tatal si Fiul - in privinta purcederii Duhului -
Tntrebam noi, ci cum de iese Duhul cel unul din cele doua obarsii;
sau, filosofic, cum poate iesi un unul din doi, din pluralitate unitatea.

Grigorie al \yssei {Omilia 31, 1, PG 36, 145 si Despre chip si
asemianare, PC 44, 1329 BC) si loan Damaschin (Dogmatica, PG 94,
821-824i folosesc deja aceasta imagine a raportului dintre primii
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privinfa partas Tatdlui - pentru ca ««singur TaUU a fort
leologhisit «dumnezeire izvoratoare***'  atunci Fiul
obarsia a unei alte dumnezeiri, diferite%si l.-a rupt pe
Duhul de dumnezeirea ce izvoraste din Tatal, vom
acorda Acestuia unuia” doua dumnezeiri diferite, deti
marturisim o singura dumnezeire a Celor Trei?

(6.) Si cum cele - dupa Latini - doua obarsii ale unuia Du-
hului sunt o singura obéarsie? - ca (doar) nu fsi vor Tnchipui
ca vom [si] primi prin credinta neajunsurile afirmatiilor
acestora; dar sa nu raspunda, sofistic, una Tn loc de alta.
Ca Tntreband noi in ce chip sunt - dupa ei - doua obarsii
ale unuia Duhului, aceia insista ca una este obarsia Celor
DoiM*. Dar noi nu despre cele doua Persoane intrebam, d
despre unul [Duhul] si indeosebi despre aa™sta ne alcatuim
cuvantul catre ei’™ ca de e corect [a se spune] Tn privin-
ta celor doua o singurd obarsie, cum sunt doua obarsii ale
unului si cum cele doud sunt una dupa scxrotinta lor? Zic
[ei], asadar: «pentru cd una este din cealalta». Bine, dar
Seth™? Nu cumva s-a [si] nascn-it dintr-o singurd obéarsie
pe motiv cd Eva era din Adam?; nu doua Ti sunt unului
acestuia obarsiile, ca una este din cealalta”? Bine, dar Eva?
Nu este [si ea] a doua obérsie a celor din ea, ca si ea si-a
avut obarsia din Adam”? Ca, desi amandurora acestora
le este [proprie] Tnsusirea nascatoare”, insa deosebita este
[Tnsusirea aceasta] Tn fiecare si deosebite (le sunt] iposta-
surile; astfel ca nu una sunt aceste doua obarsii, macar ca

oameni Tn teologia trinitard; imaginea apare des la Fotie {Amfihhm
28, PG 101, 208 CD).

Desi Eva era din Adam (asadar obarsie din obarsie), nicidc4Nim
nu putem spune despre 5Vth ca este dintr-o singura obarsie, taptul
ca una din obarsii este din cealalta aratd tocmai neta lor distinctie,
alteritatea lor depling, faptul eii sunt doua in chip prr>pnu-7is
~ Si deci este absolut distinctd de Adam, alta obarsie adeU

Tnsusirea de a naste este proprie si kn Adam  Kvei
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pi] ev, OpWC €0Ti TO yOVIUOV AU@OTV, OUK £V TOU €vOg piav
eivatl v apxnv, mwg £ul ¢ dvewtdtw Tp1tddocg ai dVo Tov
€vO¢ ayiov mvevpatog pia giociv apxai, év n pndapwg £0Ti
KOTA TO Beoyovov Kolvwvia; Movog ydp tebeoAoyntat'e-
ouNg Beoyovog' 6 matnp. MaAw | Eda, €k pévou ovoa ToU
AdAUL, €K MGG €0TIV apXNC, 6 0 AdAU €K YAC €0TIV, GAN'
o0 mapd To0To N EVO €K TG YA Kai TOL AdAu- 0 yap Addu
povoc €k TAC yN¢. 'H toivuv Kat avtoi €k ToO vIoD POVOoU
AegyE€Twoav 10 TVELPA, KAi 00TwG a0TO €K PIOG apxne Aeyé-
Twoav, AN 00K €K TAC aVTNC, Q' NE Kai 6 v1og, KAVTELBEV
MAAWY d00 cioiv émi TA¢ BedTnNTOC dpXai KAl OUK €T é0Ti pei-
(wv o matt']lp Tw aitiw ToL VIO, émiong yap kKai alToq aitl-
0¢ 6€6TNTOC, N €K POVOUL TOU MATPOC AVTO AéyovTeg, piov
KOi T MVEOPATI WG KOi Tw LIW eVOEPWC d1dOTWOAV APXNV.
MExpLyap av €k ToU Ulol N €€ Gu@OTEPWV NAEywatv, AAN
00K €K HOVOUL TOU TOTPOG, OUK £0TI piav gival TA¢ BedTNTOG
TOU €éVvOC MVEVLPATOC APXNAV. ZUVATITWV YAP TIG £Mi TOV TOI-
00TWV, €l Kai piav @ain v apxnv, AAA' OpwVIPWG, WoT
o0 pia- €1 0¢ dlo1pV KATd piav 6pd tdg Beiag bmoatdoelg,
TAC MG €€ Advaykng dVo pavepw( yivovTal apxai.

(7.) Epoi &' émetot Bavpadev kai 16 vmepBAAAovV TAG
avoiog Twv Td¢ dVo TAUTAG, WG ALV, APXAC Miav Aeyov-
TWV T€ KOl O10PEVWVY. El HéV yAp KOIVWOVET T TaTpi KATA
10 Beoydvov 0 vIOC, TPpOoBaAAOpEVOC TO TTvelpa, KOl v
avToic¢ té Beoydvov Kai ff ék TOVTWV aVTN MPBA0d0C, THG
Q@LUOEWC Gpa TOVTO Kai ov dVo eigiv apxai, 008" at dvo pia.

“DLatinii, adica, care sustin expresia o singurd obarsie, dar si din
Fiul si obarsie din obarsie.

Ca Eva din Adam.

«astfel»: Tn Tntelesul acesta.

Referire la versetul «Tatal Meu este mai mare decat Mine» {loan
14, 28), pe care sfantul il intelege ortodox: Tatal este mai mare prm
Tnsusirea de a fi pricinuitor al Treimii. Sfantul Grigorie Teologul scrie,
astfel, cd «nu dupa fiinta este acest 'mai mare', ci dupd cauza. Ca
dintre cei deofiinta niciunul nu este dupa fiinta mai mare sau mai
mic» {Cuvantul 40, 43, PG 36, 420 B); vezi si S. Sakkos, Tatal Meu
este mai mare decat Mine, in volumul O énovpdviog matip (editura
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una este din cealalta. Asadar, daca [nici] aici - unde, desi
nu una este insusirea nascatoare, aceasta este, totusi, [pro-
prie] améandurora - nu e cu putinta a fi o singurd obéarsie
aunului, cum Tn preafnalta Treime sunt una cele doua
obarsii ale Duhului celui unul, Tn Carea nicidecum nu este
partasie in privinta insusirii theogone? Ca singur Tatal este
teologhisit 'dumnezeire theogona'. Eva, pe de alta parte,
din singur Adam fiind ea, dintr-o singura obarsie este, iar
Adam [este] din pamant; si nu [s-a zis], pe motivul acesta,
cum cd Eva este din paméant si din Adam; ca singur Adam
este din pamant. Asadar si acestia™°® [ori] 'din singur Fiul'
sa-L zica [a fi] pe DuhuP” si astfeF sa-L zica [a fi] dintr-o
singurd obarsie, dar nu dintr-aceeasi din care este si Fiul,
si astfel tot doua sunt obarsiile dumnezeirii si Tatal nu
mai este - din unghiul pricinii - mai mare decat FiuP” de
vreme ce si Acesta [din urma] este deopotriva pricinuitor
al dumnezeirii; ori, zicAndu-L [a fi] din singur Tatél, o sin-
gura obarsie sa dea si Duhului, precum si Fiului, Tn chip
bine-cinstitor [de Dumnezeu]. Pentru ca atata vreme cat
zic din Fiul sau din Amandoi - si nu din singur Tatal - nu
este cu putinta a fi o singura obarsie a Duhului. Caimpre-
unandu-I cineva pe Acestia [pe Tatal si pe Fiul], chiar de-ar
zice o singurd obarsie, nu Tn intelesul propriu al cuvantului
spune aceasta, Tncat nu este una singura; iar daca, despar-
tindu-I, priveste cate unul dumnezeiestile ipostasuri, este
limpede c&, neaparat, unul [Duhul] va avea doua obarsii.

(7.) Pe mine, Tnsa, ma prinde mirarea si de covarsi-
toarea lipsd de minte a celor ce spun si socotesc a fi una
aceste doua obarsii. Pentru cd Fiul - purcezand pe Duhul
- ori este partas Tatalui in privinta Tnsusirii theogone, si
[atunci] una este Acestora”™ insusirea theogona si aceasta

Mitropoliei Tesalonicului, 1993, p. 343), unde sunt prezentate toate
erminiile patristice ale acestui verset.
Adic&: in Ei.
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AN ATTA®C pia, kai dtiegévwtal TA¢ Beiag eLOoEWC aLTO
TO mveLpa, PR Kai avToé Kata 16 Beoyovov KolvwvoULv. Ei
0¢ MU KOIVWVET 6 UIOC KOTA TOUTO TW TTaTPi, PNdé €v alTOIC
TOUTO TO TPORAANAELY, KaB' OTTOCTACIV Tw LiK 1 PG00
To0 mMvedPATOC. Ald@Oopog apa alTN TAC €K TOL TATPOC TOV
TVEVPATOC TTPOOOOL:- TA yAp OTTOCTATIKA d1d@opa. Mw¢ olv
pio ai dipopot dpxai; Kai ynv to0 peydiou BaaoiAgiov gv
t01¢ Mpog¢ Evvoplavovg AvTippnTiKoi¢ abtol Ke@alaiolg
ypa@ovIoc, «AXTa TG KOWvA Tatpi 1e Kai viw kowva sivat
Koi T® mvedpati», €1 J€V KOIVOV €0TI mATpi T KOl LIK TO
eKTIOPEVEIV, KOIVOV €0TOL TOUTO KO T MVELHIOTI KO TETPAG
€0TOL ] TPLOC- KAl TO Mvelpa ydp ékmopevoel mvedpa €Te-
pov. Ei 8¢ pn kowvév €0t Katd Aativou¢ tw matpi Kai
TO LIK TO eKMOPEVEIV, WC TOU PEV TATPOG EUHETWC KOAT'
QUTOUC, TOU &€ VIOV Apéow EKTOoPEVOVTOC TO Vel A, 00TW
YAp KOi UTTOCTATIKW G £XEIV TOV LIOV TO TPORBANTIKOV QO-
01V, OUKOUV KOT' auTOU¢ Kai TO dnuIovpyelv Kai aytaletv
KOl ATTAQC ATAVTA TA QUOIKA 0V KOIVA TaTpO¢ T Kai LIov;
‘Emetdn 6 pyév mixtip d1d 100 vioL KTidel 1€ Kai aytaletl kai
St péoou 1oL LIOL dnuiovpyei Kai dyiadet, 6 6¢ VIO6C oL Ot
vV, TolyapoUuV KAT alTo0C UTTOCTATIK®G EXEL TO dnNMIoUp-
yeiv Kot aytalev 0 v1dg, apéowg yap Kai ovx w¢ 6 mTathAp
EUMEowWC, Kai 00Tw KAT' autolC TA QUOIKA TwVv UTOo0Ta-
TIKOV d1Eviivoxev o0dév. E1 &' dpa @aigv d1a Tob mvebpa-
TOG TOV LIOV dNMIoVpPYEIV Kai Aylalelv, AANG TTPWTOV HEV
ov cuvnBeg Tolg BeoAdyoIg 'd1a’ TOV TVEVLPATOC TOV VIOV 1
TOV TTOTEPO ONUIOUPYOV €ival AEYEIV TWV KTICPATWV, AAAN'
V " TTVELUATI AYIW, EMEITA TIPOC TW MNd' 00UTW TO AVWTE-
pw dedelyPEVOV OTOTIOV aUTOUC EK@EVYELYV, OV ydap O1' ulol
ALV 0 UIOC AVO@OIVETOL dNPIOUPYOC KaBATeEp O TATAP,
0 /M[3noeTal TO0TOIC P KOIVOV givat Aéyelv Kai Tt mvedpa-
T CO SNUIOUPYEIV KAl AYIALElV, WG PN Ot eTépou, UNdE Wg 6

" Adica: nu le este acelasi.

'<dupa ipostas»: adica nu dupa ftre; altfel zis: Tn mod ipostatic,
intr-un fel propriu doar ipostasului Fiului.

Vezi, mai sus, nota 57, p. 50.

Tmpotriva lui Eunomie 5, PG 29, 712 A.

«cele firesti»: cele ale firii, Tnsusirile firii dumnezeiesti.
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iesire din Acestia, asadar a firii este [insusirea] aceasta
si nu sunt doud obarsii, nici cele doud una, ci simplu una,
si [atunci] Duhul acesta S-a Tnstrdinat de [la] firea dum-
nezeiasca, nefiind si El partas de Tnsusirea theogona. lar
de Fiul nu este partas in privinta aceasta Tatalui, atunci
nici Lor nu le este una” acest fapt de a purcede [si] dupa
ipostas Ti este Fiului purcederea Duhului®. Asadar deo-
sebita este aceasta de purcederea Duhului cea din Tatal;
cd deosebite sunt Tnsusirile ipostatice’. Cum, deci, [pot
fi] una obérsiile deosebite? Ca si marele Vasile n capetele
lui antiretice Catre Eunomie scriind «toate cele comune Ta-
talui si Fiului - comune sunt si Duhului»”\®, daca comun
este Tatdlui si Fiului faptul de a purcede, atunci acesta
este comun si Duhului si patrime va fi Treimea; pentru
ca Duhul va purcede alt Duh. lar dacd nu comun este -
dupa Latini - Tatdlui si Fiului faptul de a purcede (de
vreme ce - dupa ei - Tatal Tn chip mijlocit, pe cand Fiul
[in chip] nemijlocit 7l purcede pe Duhul; pentru ca asa,
Tn chip ipostatic [adicd], zic ei cd are Fiul insusirea de a
purcede), atunci nu reiese - dupa ei - ca nici Tnsusirea
de a zidi si a sfinti si, Tntr-un cuvant, nici toate cele firesti
nu mai sunt comune Tatalui si Fiului? Ca de vreme ce
Tatal [nu altcum decéat] prin Fiul zideste si sfinteste si
[nu altcum decéat] prin mijlocirea Fiului plasmuieste si
sfinteste, pe cand Fiul nu prin Fiul [face acestea], atunci,
dupa acestia, Tn chip ipostatic are Fiul Tnsusirea de a zidi
si a sfinti - ca in chip nemijlocit face acestea, si nu ca Ta-
tal, in chip mijlocit - si astfel, dupa acestia, cele firesti*»
nu se mai deosebesc Tntru nimic de cele ale ipostasurilor.
lar de ar zice [ei], asadar, cad [nu altcum decéat] prin Duhul
zideste Fiul si sfinteste, macar cd, mai Tntai, cuvantatorii-
de-Dumnezeu nu obisnuiesc a spune ca 'prin' Duhul este
Fiul sau Tatal ziditor al zidirilor, ci 'Tn' Duhul Sfant, mai
apoi, totdeodata, pe langa faptul ca nici asa nu pot evita
ceea ce mai sus s-a aratat a fi absurd, - pentru ca nu prin
Fiul, iarasi, apare Fiul a fi ziditor, precum [este] Tatal -
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matAp A Kai 6 v16g avToL TalTa évepyoliviog. KaT' autolg
o0V UTIOOTATIK®OG €XEL TO MVeD A TO dnuiovpyeiv Kai ayia-
ey, OC 00K ePPécwC KaBaTmep O matnp Ktidov e Kai ayid-
Cov. Evtetbev dn maAv Kat' a0Tol¢ TalTA T€ Kai adidgopa
deikvuTtal toic 0TTOOTATIKOIC T& QUOIKA- €1 ¢ TOUTO, Kai 1
@UOo1¢ Tai¢ UTOoTACEDL TAUTOV Te Kai adlagopov. ~Ap' o0
0aAQ®C TAC AVWTATW TPIAd0C EKTIEMTWKACL KAl TG EVOTN-
TOG TAG MioTEWC Kai TAC KOIVwViag ToL dylou mvelPATOG Ol
Ta0O' 0UTW AEYyOVTEQ TE KOT QPOVOUVTEC;

(8.) Tavta pév dn Tavtn, cuAAoyiIlecBat d¢ emi 1O TOI-
oU0TOIC épyw OTIO TwV MATEPWV ED1BAXONMEV Kai 000 TOUG
AdaTtivoug ypdyalt' av Tig TovTtou Xapiv. Mite &' amodel-
KTIK®C To0TOUC dUAAOYileaBal, kaBamep @G alTog, Tapd
TO YN TOi¢ avtomioTolg Aoyiolg w¢ dpxai¢ kai aglwua-
o1 xpnobatl kai 10i¢ Be000@OI¢ KAA®C émedBal MaTpAal,
unNTe SIAAEKTIKWOG, d1A TO P €K TOV TApP' AHOV ANUPA-
TwV TolEio0al ToUC GUAAOYITPOUC, Kai Tdvy y' av @ainv.
Mndeuiav d¢ gival amodel&v £€m' 008evog TOV Beiwv Kai
TOV €V T4 AVOTATW TPLASL {NTouHEVWY, AAAG TTAvTa ToV
mepi a0TWV CUANOYIOPOV JIOAEKTIKOV olegBai e Kai Ka-
A€V, AMOdEIKTIKOV 3¢ 00dETOTE, TOAAOU O¢w TiBeaBal. Al
TE yap £Mypa@ai TV MATPIKOV @wV®OV 00K €00l TOUTO
noapadé€aabal. KAv TIC @IAOVEIKOTEPOV EVIOTATAL KAl TAC
EMIYPAQAC WG TAPEYYPATITOUE Tapaypa@nTal, NUeic kai
alTag ociéopev aLT® TOVTO PHOPTUPOUGAC TAG PWVAC: EIC
TaTAP, €1 LIOE, €v TVEDPA AYyloV, WOTE KATA TOOOUTOV

"’Asadar, dupa ei. Duhul are un tip aparte de Tnsusire ziditoare si sfin-
titoare, proprie strict ipostasului Lui, diferita de a Tatalui si a Fiului.
" -<unirea credintei»: unirea dintre credincios si Dumnezeu si -
de aici - dintre credinciosi intreolalta, pe care o lucreaza credinta
{Efeseni 4,13; vezi, de pilda, in Filocalie, finalul capului 76 al scrie-
rii Despre dumnezeiasca unire a sfantului Calist Catafighiotul).
Paragrafele 5-7 reiau aproape literal parti din Cuvantul | Apodictic.
Aici se adreseaza lui Varlaam, care sustinea aceasta idee (impo-
triva Latinilor 1, 4, 24), dar se poate intelege si cd se adreseaza lui
Achindin, care Tmpaéartdasea aceasta idee. Perrella este de parere
ca acest vocativ ar sugera ca a existat in prealabil o Epistola a lui
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vor fi nevoiti a spune ca nu comun este si Duhului faptul
de a zidi si a sfinti, de vreme ce nu prin altul - nici pre-
cum Tatal sau chiar nici precum Fiul - lucreaza El aces-
tea. Asadar, dupa ei, in chip ipostatic are Duhul faptul de
a zidi si a sfintp, ca Unul ce nu in chip mijlocit, precum
Tatal, zideste si sfinteste. Astfel c&, iardsi, dupa ei, cele
firesti se dovedesc a fi acelasi lucru cu cele ipostatice si
nedeosebite de acestea; iar de este asa, atunci si firea este
acelasi lucru cu ipostasurile si nedeosebita de ele. Asadar,
nu este limpede ca cazuti sunt de la preatnalta Treime si
de la unirea credintei™ si [de la] Tmpartasirea sfantului
Duh cei ce Tn chipul acesta spun si cugeta acestea™?

(8.) Asa stau, deci, acestea; iar a face silogisme in pri-
vinta lucrurilor acestora - aceasta cu fapta am fost Tnva-
tati de catre Parinti; si, din pricina aceasta, nici pe Latini
nu i-ar Tnvinui cineva de aceasta. Dar ca nici apodictic nu
Tsi fac silogismele - precum Tnsuti spui™ -, din pricina ca
nu folosesc ca principii si axiome scripturile cele de la
sine vrednice de crezare si nu urmeaza bine Parintilor
celor de-Dumnezeu-inteleptiti, si nici dialectic, pentru
ca nu din zicerile de la noi Tsi fac silogismele - aceasta
neindoielnic as spune-o. Pe cand, [dimpotrivd], cum ca
nu exista nici o demonstratie asupra a niciunuia din cele
dumnezeiesti si din cele cercetate Tn preainalta Treime,
ci dialectic trebuie socotit si numit tot silogismul despre
acestea, si nicicdnd apodictic” - departe sunt de a spune
aceasta; pentru ca epigrafiile la zicerile Parintilor nu Tn-
gaduie a se primi aceasta™. lar daca cineva mai iubitor de
ceartd se va Tncontra si va da la o parte aceste epigrafii,

Achindin catre Palama {Che cos'e I'ortodossia, ed. Bompiani, Mila-
no 2006, p. 403). Textul acestei Epistole nu confirma supozitia lui.
~ Adicd demonstrativ.

Vezi nota de la inceputul Antiepigrafiilor; ei bine, in epigrafiile
la florilegiile de texte patristice (de pilda Panoplia dogmatica a lui
Zigaben) existd exact termenul attadeiéig, adica demonstratie.



Poaua

TtU'To iKiivtuc fRvax»iit\i, kiiOiHuw ixt11 povag pova-
Nt Tftv inkifinnuix* Ki\i o»k tV Tti’Otv»* @nat «govov n Ing
Koivu'vu\4; ttrnK2iii.I*» ki\lt moi’ ptv, p1td 10 avvayayeiv,

it A>AA A kNat' nu> pumINi.i" Kuptvov, 1é'amno-
Atikvie g\ riuv KNI Y MIXAMN IAA O VEXC ¢N TG @NITL 'TACg
aiidVii.tu: Tunpik: BKOL TL TO MITA TAV imay-

Yi nx\ tixt tnv ThixyTigtvov: Aoytov Tt Twv OMNomagKTimnoy
N K\t OtuTvtiHnu”~x Kiii mixv 0,11 dv to»10i4 imoito Kai ik
TorTtt'v TrptVvixp éott OtcK, oi>ftcic nuTo-
Ti T\ tv cMHivorvTtv'v oi’t' tiniv o0T' é0nTtnoev, o0T' €ve-
\\>lyy V. O 11t t(ATi tUIK KiXi ot eU é(ttt kKai 6Tt ovyxiv 0Tl

K4U ©N Ti]\- DU\ nINYi;Pi)Kki Kixi TOAA' étepa TOV
Li>ia vT,n- OiAvxxH'pe vti'v, ettt AntiRoatl te Kat dno”eii.aL
1i un Ttii’'TiX, tH4>t piiOe\ o0Aii’C eott 11 mepi BeoV. Ei

VI LI\ Ta\oltiiA Kiu 0trtoi’yev Kot Toi'to magxX Twv €0 €180~
Ui \ k-t A -tandi \4i'v. T\ pev ap<\ 100 6g00 YIVIIKTKETAL,

T.X oy i<TTI tx Ktxi a-to”NelkvrTal, etepa bl giov
n", i it ~7I\TT] kat ix\4i.eq)efvnta- tpomog yevvnoe(tx;/
, k"< ' T Aiut?; txutx Kat aveEKP oLTNTOU TIPOEAELXTE-
.V - — ixuit kot TtAtiac “uxipeoea)C, Kot T ' OAN
\ i M«"tp(\-(14: i xopev. Cic;yap atobnoig év
\2 V1 Jri'‘pt opigrahj continea termenul liemonstratie.
R N T '.°uicu Tatal Blcu Fiul.

Mnro . PG32, 152A.Dupaédtoate

- m 'r i\iLTm.i prc Mace'HI pasaj din Panoplia dogmatica a
I'u.H4*TT \tvi PCj 13<A bl B), pentru cd acolo se afla,
ililor adunate in capitole care au 1n titlu-

.-V: I'tpmram in ins4.ri.suri - termenurdernonstratie’.

iic m- . pcxate Tnsemna si rezultatul
.1, -duar': prin inductie (emayan'n),
ufu p- A4 it tick .Aristotel, prin care ajungem la

I'r:n p.irfu ular iKiiO tka(nov); vezi Top. 105a.
'n/.‘U-pru " viu si [dintre ble] de-Dum-
Stnptuni sau AN dintre cuvintele

o *» frriitrgorii reit*ntf)are la Dumne-

SLm 1T Al 4um  «este' (TTa< imTL);
'Ir (U <are Si- referd la hinta I.ui,
»NT= rr.. dul in rare «*te fu*care din-
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HtKotimlu-le neautentice, Tn it vum wrll d
rilt- (de sub acele epigrafti] mAiturl«<” *IM
olatal, Unul Fiul, Unul Duhul Slint aftliel d 1flii i<ll1li
unelte Fl cu Aci*irtias pe cit are uniUlej TamUtamilifiM
unitatea; $t nu doar aid*» aNce *avem d“momtrgtmeom H
niunii’ * Si strigand undeva - dupa enumrraitr
demon$trat\ iar altundeva - Tn cuprimuJ atvantuHtf - d
‘demonstram’, altundeva chiar ice: 'cauti
promi.se? Ciata Hunt a [ti) le da’; si ce eMocTwmat ummusa
dupa promisiunea aa'asta' Cuvant dintre*ede drDiMii’
nozeu-prcdate sau si (dintre celej de*"DumnrmHfiiiiA-'
si orice ar urma (Ic™ic) acestora |i condikk dhti
accstea. Ca, pe de o parte, ce LLle Dumutifu nimeni vrr»
odata din cei bine cugetétori nici a tpus» nid i OffcrUt
nici a Tnteles**. Dar, pe de alta. Jaceea] dle$te Dumnnm fi
cd Unul este si ca nu unitate este |id nu a trecut dmcoki
de treime si multe altele dintre cekr cr te vAd cu rTnlLl
imprejurul Lui - acestea se pot cerceU si te pOl Jtdt*
monstra. Ca de nu este a”*, atunci nu putem NMKKKKMLL
a afla ceva despre Dumnezeu. Ur daci a/Umfi dutam
- si aceasta la cei bine-stiutori fi deprinfi m ftimta Jlw
Dumnezeu *"- atunci, asadar, dtn crie alr lui DumfMmt
unele se cunosc, iar altele se cautd; fi sunt unele carr m
si demonstreaza, iar altele sunt cu totul de nenLirk» fi de
necercetat: mcxiul nasterii, ai purcederii al desivaffilcs fi
totodata neiesitei proveniri*', al nedepArtitei fi tiltidata

tre IVrsc™anelf Irhimii (Tatd) ninbcill fi nfput«m Fiul Ow
nascut, 1“uhul vstO purcea). ~ incokui nw W Amm bt
regdsim pt* primele doud cUTMMHT ae ptMA d \Y%
~bn latél, dar nu putem cufum stv iINC» vw w i toiiptl+ ¢ ruw
\mv Virrba pe de O partedr cw v w w + din w
slApanirva aparatului ~»njet
al di 4.H,irtiitci Sl «nr™tn
pruvcenirra' din latAl & ~tului fi i Ngwnjlui pfif» fir A» *
Ni4->T1a 1>i« %uni dravarvt Alin <kd:- CU 4m t
fv d alia nu k\citufi ifc*puttn dm U» Aliii»
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101 vn" aigBnaotv Aoyikrig o0 dettal deifewc, oLTWC 00dE
TTIOTIC €V TOIC TOIOVTOIC ATIOBEIEEWC. M 1kqou O' {00V Kai
003V ENAOTTOV €0TI KOKOV, TA Te UTTEP voUV oicoBal eidé-
val Kai 40 tou g0l yvwaoTov' pn Tololtov ottoeaivesdat,
Woo0TWE Kai 16 {nTNTov A AmodeikTdv. ECTI yAp KOIVOV
EVVOIOV KAl alwpaTwv amopraal oUK OAIYWV, G KPEITTW N
KOTA ATTOOEIEIV TTAPEXOUEVD TNV ETICTAUNY ATIOOEIKTIKOL
0 ETTICTAPEVW Xprioaabat yivovtal dpyat.

(9.) Maagt yap éoTiv €yvwopévov Te Kai avwpoAoynué-
VOV 0TI 0 B0 TEAEIOC €0TI KAi 00K AAOYOC, €€ WV €I¢ Kai
00X &V ATTOSEIKVUTOL AgYyOVTWV 00V NU®OV OTI 6 Be6C Té-
AE10¢, O TEAELOC €1, KOL T' AN GUVEIPEIV SIAVOOUUEVWV
OUMQOVWE TOIg TATPACLIY, OTIWC €I1C O TEAELOG, €1 TIC TV
AVETIOTNUOVWOV TOUTWV ATIOSEIKTIKOV TIPOCIOTAITO AéywV
Tl TOV pOVAdIK®V ATIOdEIEIV N gival, nag' Nuev e060¢
AKOVOETAl WG KABOAOU HEV OUK £0TI* WG YAP ETH TV
MR KaBOAou; AYPeudT¢ 0 0VOEV NTTOV ATIOJEIEIC £0TL, Kai
yap Avaykalo Kot €Ti TOV Povadikwv Kai aveEamatntog
MAaAAov a0Tn 1 anodeléic. ‘Emi yap Twv KaboAou yévolt' av
HAEANOV A dTdTn, di1d ¢ @aviaciag Bnpwpévng g ToI-
a0TNg amodeiewc, SLaEUUPBANTWY Te Kai SLOTIEPIAATITWV
OVTIWV TAVTWV TOV OTIOKEIPEVWY. OU PRV AANG Kai €@’ (v

N «CU stiintd»: literal 'Tn mod stiintific', intelegandu-se obiectivita-
tea stiintificd a actului credintei, experierea continutului credintei;
vezi pasajul imediat urmator.

«'cunoscutul lui Dumnezeu' a nu 1l socoti ca atare»: a nu socoti cu
putinta de cunoscut tocmai ceea ce se poate cunoaste din Dumnezeu,
fiecare dintre ‘cele cunoscute ale lui Dumnezeu' precum s-a zis mai
sus; «asijderea Si ceea ce se cautd Si ceea ce se demonstreaza»: tot asa, ale
socoti cu neputintd de cautat tocmai pe ‘cele ce se cautd' i cu neputin-
2 de demonstrat tocmai pe 'cele ce se demonstreaza’. Este vorba de
categoriile pe care sfantul Grigorie tocmai le-a pomenit, cand a spus
ca «din cele ale lui Dumnezeu unele se cunosc, iar altele se cautd-, i sunt
unele care se si demonstreaza». Despre formula ‘cunoscutul lui Dumne-
zeu' vezi nota 118, p. 162, la paragraful 32 al Epistolei F citre Varlaam.
~Logos: deopotriva cuvant Si ratiune.

Dumnezeu este €1g, unul personal, nu év, unul impersonal al fi-
losofilor. Tn alt loc, urménd traditiei patristice, Palama subliniaza ca
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desavarsitei despartiri, si celelalte dintre cele pe care - cu
stiintg™* - le avem prin credinta. Ca precum, in privin-
ta celor ce cad sub simturi, simtirea nu are trebuintd de
dovada logica, tot asa nici credinta de demonstratie in
privinta unora ca acestea [tocmai pomerute]. Ca este un
rdu aproape tot atat de mare si nicidecum mai mic sa isi
Tnchipuie [cineva] a sti cele mai presus de minte, iar ‘cu-
noscutul lui Dumnezeu' a nu 7l socoti ca atare, asijderea
si ceea ce se cerceteaza si ceea ce se demonstreaza™ Ca
[si] dintre notiunile si axiomele comune nu putine sunt
care nedumeresc, dar, dand o cunoastere mai presus de
cea apodictica, devin principii apodictice celui ce stie s&
se foloseasca de ele.

(9.) Pentru ca tuturora le este cunoscut si marturisit
cd Dumnezeu este desavarsit si ca nu este fara de logos™
[lucruri] din care se demonstreaza [a fi] Unul si nu unita-
te[a matematicd]Zicand noi, asadar, ca Dumnezeu este
desavarsit, [iar] cel desdvarsit este Unul, si socotind - Tn
conglasuire cu Parintii - cd putem conchide de aici toate
celelalte [cate se pot conchide logic], precum unul este cel
desavarsit, daca cineva din nestiutorii [silogismelor] apo-
dictice ni s-ar impotrivi zicand ca nu exista demonstratie
asupra celor singulare, numaidecat va auzi de la noi ca
[judecata] universala nu exista - caci cum [ar fi cu putinta
aceasta] In privinta celor ne-universale? Dar demonstratia
[facutd Tn privinta lor] nu este cu nimic mai putin ade-
varata, pentru ca si asupra celor singulare este necesara
demonstratia aceasta, si [chiar] mai neinselatoare. Pentru
cainselarea ar aparea mai degraba n cazul [demonstratiei
facute asupra] celor universale, din pricina inchipuirii®

Dumnezeu i-a zis lui Moise Ey® €ipg1 6 Qv sinu 16 6v, tocmai pentru
ase distinge de al filosofilor {Pentru cei ce se linistesc in sfintenie 2,
12, ed. Hristou, voi. |, p. 666). Vezi si Plotin, Enneade 4,9,3.

N Imaginatiei.
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T0 Kotvov 4X\41>virpov, tov iXi>tov T(K)mov yivolt' txv am()~ti-
iis; KiXt T Tivik t1id)i»4 o' KixOoAou kexi T@' r\u'k ékaoTou
M Tti'v p{?Vv)iKit'v ixMH Uit 1¢ yivovTixt, kaBoAou pév oiV ma)g
>4X0- A\'4i4'>i IC Ktxi 1x\4xykixtat. E/\>\not piv o0vv 1T180VO-
Noyux n Ott)Aoyux, iNio Kixt "UXATKTIK(K @M XC 0 i4)kK®v alToig
(UoAoyiK4)s; (tTi'AAoyktpov;, tT. tv~AOc.iov tvAOUuOC, Tix0ToV

tami (N mOIX\4K 1k mOavti'v. C)u~rtv yap loixol mepi 0600 Bé-
[\xiov 0i4>" (X(TWix.\1?, «IXAA' ép(xr(x'i’(oenclxv ¢v 10T¢ dtaNoyl-
luyto k oxrrivxe. Mupiiv: o0k £i. T\'N)~(ov én't 16 BeoNoyeiv
TMIKUPTO X IXpXitY, IXAN (XUETOTTEKTTIIV: TEPITAUVTAC EXOMEVY,
Oi tH"INXKT(N'C Olunixc. rici‘Corv ook AMONEIKTIKOV, &/\Ad d1-
AT KTIkoVv TO\’TO10T'TOV OUMOYIOHOV €poupev; Kai unv et
Tis: Tii'v TT]v MuxAtK-TIKNV €v Xxoic mepi Beol Agyopevolg gica-
' ovTil4-, o TIXolx Tu'v BeoAov(1>V pT-|TON amnydpeuTal TIOTE-
U\ M TIC toI\-T\: KIXt TortTay’Tore €0 éxovtag GvaAlaoele
(4’A/\o>'l(rp(H”\ nNKIoT' €v toutoic e0pnoel 16 KabBdAouv- 10
Ti ANMN TitH)Ktpevo\' pova™ikov 0Tl Kai ttav 0,11 ToV a0T®
-ryy ovTd'v povil' Ki'oia'C mpocogedtTiv alTw. «O0d¢ei¢ ydp»
CM|(Ti\ - <x' alloc, ii pn tic 6 Oroc», 0 HOVOG COQOC, 6 PHOAKA-

I Nic \orbn do <uhicctul din logica aristotelica (To Omokeipevov).
rnKwwm .ik\it\iie”te aici 0 adevarata epistemologie a singularului, a
vincularitatii, scotand astfel cunoasterea lui Dumnezeu (Care este

prin fxa'lenta! de sub criteriile generale ale logicii aristotelice.
lu'mt‘ntui comun este cel care permite construirea unei [jude-
>1;"jni\4‘rsale Palama dovedeste aici nu doar cd existd demon-
-~ Itk m pnu ir ta celor singulare, dar si ca fard de aceasta nici nu
sy \g-t) lopu 1la generalului.

', r.!>u’ pri’babilistica* are aici forma substantivizata; adica
l} ligilor fsto o probabilisticd, discursul lor despre Dum-

, -*« I\n liiscurs despre probabilitate.
i\D. M vAmuna reiesitd din pareri comune (ta €évdo&a),
dogiotjrit N dedus din lucruri plauzibile, adica o
1 fdiie " n probabilitati, o posibilitate dedusa sau
el ( ™M(>rn"Lii Anstotel, silogismul apodictic pleaca de

;- 'uird” cjr* Niint adevarate dintru Tnceput si care nu
, ilt. principii .ifT .4 li*confirme; pe cand silogismul

- . " /< bMm [U pr<mis<‘probabile, pi*opiniile comune (1a
' <Mt i\- ha/n n, -stei distmctii aristotelice Palama
- ¥ '"K)-bdialectic in teologic,, de vreme ce
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prin cart* este van*ita o astfel de demonstratie, diwytmas
deslusit si de cuprins cu mintea fiind toate ik

altfel si in privinta acelora al caror element amiun rfcir firi
numo”, Tn acelasi mod s-ar face demonstratia si awupra
unei oarecare specii a universalei; Tnca $i asupra fiecJruia
din cele particulare se fac demoastratii, dar nu univrr™al
valabile - cédci cum ar fi cu putinta asa ceva? Si sunt nr

mincinoase si necesare. Elinilor, asadar, probabiliMica ¥
este teologia”N'; fapt pentru care tot silogismul can? lor kK
pare teologic dialectic este, parut din parute, care va bl
zica probabil din probabile”~. Ca (acestia] nu stiu nimic
sigur si intemeiat despre Dumnezeu, ci «s-au /adamicit
intru cugetele lor»” Pe cand noi nu de la phnapii parute
purcedem a teologhisi, ci neclatinati suntem Tn (pnnci-
piile] acestea [ale noastre], de-Dumnezeu-Tnvatate fiind
ele. Cum, asadar, sa nu numim apodictic un astfel de sikv
gism, ci dialectic? Ca si daca cineva dintre cei oe introduc
dialectica in cele ce se spun despre Dumnezeu - lucru cu
hotarare oprit de catre Parintii de-Dumnezxni<uvantatt>n
- dacd, deci, chiar si cineva dintre acestia ar analiza sik>
gismele bine alcatuite™\ nici Tn acestea nu va gasi catufi
de putin universala; pentru ca subiectul ce sta de fatd eMe
singular™si fiecare din Tnsusirile lui doar lui ti sunt pro-
prii Tn adevaratul Tnteles al cuvantului. «Ca mmeni- zice

se referd la cele probabile si, de aceea, poate avea cand o formli
cand alta, precum se spune in continuare. DirnpcHNV4,
pleaca de la lucruri sigure, de la conM~tenty Vijti in Mn*«m n
Bisericii. Varlaam nici nu considera cé"k»gi«melr ljinmlicir«u c-
puinct de plecare aceste Tti i vdola, aa CUM rmuTumda
ve/i inifyotnva bitinilor, op.at., 14, 2-6 ve/j ap
Im T.riyoru- Piiliin (in gr ), voi L nota 1, p. 213

Rottumi 1,21.

| >le vorba de silogismele alcatuite de cAtrr raruiti m prruod-
ii'inr dumiie/eu' ti

‘Ul nn*naclic
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VoUK Kixi po\4K: BIN\UX(TTT)Y;, «6 Jovik ~xo>v adixx’aaaxv, @AaK;

1Xmg)0(titov». C)IM\’ o0V ta™V éTiopéviov €T TTAEOV
tin v x'toi', My T KXt mnu'v ekiXittov povaNikdv Kai mav
O ti\’ Kixtnvi\K)ito Tt)in:u’v oi» kaOoAou. MN(>¢ouv (TPAAoyi-
oatvt a\'tivt T’ to0 kuxOo/\ou; Ei Aux ‘Hiv Tou mpokiipevou
MotnTtN N\KUxyo\ T1Ctv A @ TOoV(g olkeioug déxovTal MUAAo-
viirpo, noVA\ti> pixMo\: 31d 10 povadikdv ToU TTPOKEIYIVOU
m\’ mpIKNloovTal, dikata motolvteg. Av &' allig
Atyn TIg 'n ixmixii.ic €K TOV MPOoTECKOV, 0VOEV OE TMpdTEPOV
Oiov'. 'oT Ttx Kixt' avtov ei.etdiiopev, & BEATIOTE', €pOLEV
“HK ixvjow aAAIX TL Tov mepi altov'. Té ydp 'e[¢ kai Tpia’
Kol To it ekeivou povol>' kKal 16 4ic ekeivov povov', ov
T?21v @T4TIv detkvi’otv, aAAA TiEpi aLUTAV €0TI delkVOEVO.
C)ukoi'v oude T Til4- d1' a Ta0TA MPOUTMAPXEIV AVAYKN TIC
TOoL delkvVLp~Nvoi', KaBixmep oud' avTd MPOUTMAPXEL TA TEPL
(h-. )\ STTK\THENAA. Kixkelx’'Ovap, 0,TI ToT'dvn, Tepi TNV amne-
OiNt:. vw [ KtivT]\: Ogii>peital @uaotv, al 1€ KOIvOTNTECG, ATTE
NIV 010\- EKTIOPEVOIC I YEVVNOIE, KOl TALT' oL Béoel,

N\AI 0i'(4L, nfTonToc T€ ) KIvNOoIg 1) TEAELOTNG, WOTEP Kai

\i;.v- N. T \Um-u 10, 18.
\b.
lt-., 15.
"7 16,
e ' Are reies din aceste ziceri»; Tnsusirile lui Dumnezeu
I M deduc din astfel de ziceri.
\ii4j nu este [propriu] si altuia decat El.
\ j predica- are aici, desigur, sensul din logica, din
<,r Inv w5 <u adjectivul este «predictibil».
- h j-iteleuo: dialectice.
’ Inr  poate Tnsemna 'silogismele facute de ei', dar
~ . -'ru li- proprii lor' adica nici dialectice, nici apodictice,
", i liop :
| I Ir \nrumrn ucna: toate cele demonstrabile se demon-
1. . 4 pt rcrm iul celor anterioare |lor] ... ; dar cele des-
' -/. ;-jn1 cM totul mai Tnainte de toate si a-tot-primor-
! I -F Veiv vi, .pre Dumne/eu nu sunt demonstrabile»
- > \4vi si Varlaam, op. cit,, 2, 5, 4-32. El
St -t.'ff! confr.rm caruia demonstratia trebuie sa
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«nu este bun, fard numai unul Dumne/eu-~ «mngurul
ntelept», «fericitul si singurul stipanitor*-?, «Ningumioe
are nemurire, Cel ce K)cuieste (in] lumina neapnipiaU»”-
Asadar niciunul din [lucrurile) care ale« (dm ncelll ati'
ceri)® nu se Tntinde dincolo de EI*, Incat si Becaitf dintre*
ele este singular, si orice s-ar prtdiica* despn- BiloLLIeLW NU
[poate constitui judecatd] universald. Cum, ded, s& (aci
[ei] silogisme™ fara universal? lar daca (eij, daruiu-t inain-
te, [isi] accepta pe de-a-ntregul silogismele lur*1n privinta
Tnsusirii [specifice] a subiectului de fatd, cu atat mai mult
[ne] vor ingadui demonstratia in privinta carterului «n-
gular al subiectului - si pe buna dreptate. Si daca, larisi, ar
zice cineva [cd] 'demonstratia (se face) din (premi«e| an-
terioare, iar lui Dumnezeu nimic nu Ti este anterior'*, 'nu
pe ale Lui Tn Sine le cercetam, o, preabunule’, vom spune
catre el, ‘ci ceva din cele dimprejurul Lui'*~. Ca 'unul $» trei’
si 'din singur Acela’ si 'spre singur Acela’ nu firea o arati,
ci sunt [lucruri] ardtate in jurul ei. Asadar nu e nevoie Ci
ceva din cele In virtutea carora sunt (Spuse) acestea 3A pe:
existe lucrului aratat [de ele], dupd cum nu preexisti nid
Tnsesi cele ardtate Tmprejurul lui Dumnezeu. Ca ” lucrul
acela, oricare ar fi [el], se vede cu mintea mturul fini ace-
leia celei de necuprins cu mintea™: fie ci e vorba de ce\e
comune, fie de cele proprii"* - ca nasterea si purcederea;

aibd intotdeauna la baza un principiu nedemonstrabiL carTrw
dincolo de demonstratie. Vezi Analytika Pmtmart, 72b
Aici urmeaza distinc'tiei facute de loan DamjAcfun initr opAi<»
nu putem cunoaste (firea. <pi*oic) si oele ce k putrm omciiffr Urk
dui jurulfiinft'i, Ta nt pi Tnv Este, dc fapt. diMinctu dif«trp
fiintd si energii in Dumne/eu, vezi lcman DamAix»chifV
PG 96, HX) BC.
1X'ci nu ‘inl~untrul’ firii acekma, nu in bl Pumivm*
Atlui tie ca e vorba de cele a>mune ale TVre<iiinelcif
ti* dl- inNut.irile jXTMinale ale Il<4-An*i4
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TOV AKpwV BEOAOYwWV Ti¢ @Nnaot, «govadog Pév Kivnbelong
d1a té tTA0UGI0V, duGdocg O0¢ UmepBabeiong d1d TAV VANV
Kai 16 €idog, €€ WV Ta cwpata, TPLAdocg 8¢ 6plabeiong d1d
TO TéAElOoV». «OUK altioAoyia 1€ T0OTO €0TI BEOTNTOG, AAN
ixtT00€1€1¢ TAC TEPi auTAC 0BENG evaeBOUC.

(10.) Emerta mw¢ 1o mMPoTEPOV, ® 00TOC, £Ti TG ATOdEI-
Eewq (nteig; El pév xpovw, Aotmov ouvdé ovpavol Kai Tov
KOT' aUTOV cwUATWwVY Kai BaupdTtwy, 008€ yNG Kai BaAdat-
NG KOl TOV €V auTaic, 008" aépog Kai TOV Agpomopwy, 00"
a10€pog KOl TWV HETEWPWV TIEPIdEDN TIVA TOTE ATOJEIEIV.
Meta y@p To0Ta TAVTa Kolval T€ évvolal Kai agtopata Kai
0pol, TPOTACELC TE KOl aTI0dEIEEIC KOi GUAAOYLOUOI, dlalpE-
O€IC TE KAl aVOALOelg TAoal- dlavolag ydap €0Tt TadTa T00
Ootata KTI00évTog. El pév o0v o0tw {nteig¢ T6 mMpoOTEPOVY,
AOCEIC €K MECOU TV OVIWV TAV EMICTAPNY TadTNV TOoIN-
gApeVOoC- ei 0' £TEpwC TO MpOTEPOV EKARWN, 00K oipai og
AOyou Kav Toi¢ mepi B0l SEIKVUPEVOIC ATIOPNTELY, EKEIVO
TPOCIIAVOOUMEVOV OTL KOl dI' @V €iol delkvOpeva év Tol¢
TIEPL ALTAV €101V, AAN' 0UGE TO AITIOV TTAVIWG £TMITALOV 1)
npPedBOTEPOV 0V €0TIV aiTiov. "QoTe Kav €€10aln 1Oig aITL-
aTOI( AUTA T AITIO, KAV PN TPOoU@ECTNKOTA 1, OUK EUTIO-

in cazu’ Fiului - mai precis a raportului dintre Tatal si Fiul -
formula «nu prin invoire, ci prin fire» inseamna «nu prin infiere,
ci prm fire» si aratd nasterea propriu-zisa a Fiului din Tatal, nu
infi>rea Lui de cdtre Tatdl. in cazul Duhului - adica a raportului
d ntre Tatd' si Duhul - mintea nu isi poate Tnsa reprezenta aceasta
formuld patristica, desi 1i e limpede ca este adevarata.
" Grigorie eologul. Omilii 23 (A 3-a despre pace), 8. Al doilea «da-
iorita- (raTe are aici alt sens decat primul si al treilea, si anume
V', am zice noi) lipseste din originalul sfantului Grigorie
Tpoiogu , unde avem; «doimea Tntrecandu-se, ca [Dumnezeirea €]
mai presus de materie si forma, din care sunt trupurile».
" Maxim Marturisitorul, Ambigua, PG 91, 1036 B. Faph.il de a fo-
.0si in apologia dogmei Dumnezeirii Treimice - conceptele de
miscare, desavarsire s.a.m.d. nu Tnseamna a atribui acestora
rMi.atea de cauze ale Treimii, adicd a constrange Dumnezeirea
d Se s:ipune lor In virtutea legii dependentei cauza-efect si a Se
transforma, de nevoie, din unime in treime; daca folosim astfel

*
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si acestea nu prin Tnvoire, ci prin fire®- fie de bogatie ori
miscare ori desavarsire, dupa cum si zice unul din verhov-
nicii cuvantatorilor-de-Dumnezeu: «unimea miscandu-se
datorita bogatiei si doimea intrecandu-se datorita materiei
si formei, din care sunt trupurile, si Treime hotamicindu-
Se datorita desavarsirii»”. «lar aceasta nu este etiologie a
Dumnezeirii, ci demonstratie a bine-dnstitoarei [de Dum-
nezeu] Tnvataturi despre Aceasta»™

(10.) Apoi, prietene, cum ceri - in privinta demonstra-
tiei - acest anterior™ Daca din unghiul timpului, atunci
nici despre cer si despre corpurile si minunile din el, nici
despre pamant si mare si cele dintr-insele, nici despre
vazduh si zburatoare, nici despre eter si cele ceresti capa-
ta-vei vreodata vreo demonstratie. Ca dupa toate acestea™
sunt notiunile comune si axiomele si definitiile, premise-
le si demonstratiile si silogismele, clasificarile si analizele
toate; ca acestea sunt ale cugetarii celui zidit la urma™
Daca, deci, Tn chipul acesta ceri anteriorul, atunci vei des-
fiinta stiinta, [afard] scotand-o pe aceasta din mijlocul
celor ce sunt™, iar daca Tntr-alt chip gandesti anteriorul,
nu cred ca te vei potiaii nici Tn privinta celor aratate im-
prejurul lui Dumnezeu, de vei socoti mai dinainte Tn min-
tea ta aceasta: ca si cele prin care sunt aratate sunt intre
cele dimprejurul Lui, dar si ca pricinuitorul nicidecum
nu este mai presus [decat] ori mai vechi decat ceea ce

de concepte, o facem pentru a dovedi mintii omenesti justetea
dogmei ortodoxe a Treimii.

Adica: Tn ce sistem de referintd gandesti (si ceri) acest anterior/
premergator?; despre ce fel de anterior este vorba, temporal, spatial,
de alt fel?

Adica posterioare tuturor acestora.

Toate categoriile acestea tin de cugetare, iar cugetarea tine de
om, care este zidit Tn urma tuturora.

Tntrucat stiinta se bazeaza tocmai pe aceste notiuni comune
si axiome s.a.m.d., pretinderea unui anterior temporal anu-
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dioel TNV ATTOdEIEIV. EK PEV 00V TV KOIVWV EVWOIWV TE Kai
A&lWUATWVY 00TWG £0TIV 00 TWV Beiwv évi aa;vioTacbaITdg
amnodei&elg. Ti 0¢ ta map' adTol 100 €vog TG BEapXIKAC
TPLAS0C BEaVIPIKWOG AUV OPIANKOTOC Tiapadedopéva; Ti
0¢ TA TTop”" a0TOL TOU Aylou TIVEDUATOG 1A TWV &V aUTQ
AQAOUVTIWV AUV ATIOKEKOAUVHUUEVA; "Ap' 00X WG OUTOT-
0TOUG Kal AvamodelkToug degopeda apxag, Kai mav 6,t1 av
TOUTOIG £TIOITO KO K TOUTWV AVAYKAIWG CUPTIEPAIVOITO
oUK amodei&elg Beiag mpooepolpey;

(11.) A0tika Alovuaiou TO0 PEYOAOQUETTATOL BEOPAV-
T0p0o¢ BeoAoyolvToC OTI «UOVN TNy Tr¢ UTEpouaiou Og-
0TNTO¢ O MATAP» Kai «€0TL Mnyaia Bed6TNnNg 0 mMathp, 0 O¢
U10¢ Kai 16 mvevua TA¢ Beoyovou Be6TNTOG olov Aven Kai
0OTepoLOIa PAOTO», €1 TI( TO OTEPOVTIOV TIVELUO QUOTEL
£pel €k TOO Be0, TO O€ @UOEL OV €K TOU Beol Tnydadleabat
€K TOU BeoUl, TOUTEOTIV €K TNG TINyaiog Be6TNTOC TO €ival
£xewv, mnyaia 8¢ 0edTNg YOVOC 6 TMATAP, EiTO cUUTIEPAiVEL
W €K POVoL TOU TOTPOG €0TI TO TTVELHA, TIG AGYOC U] 00K
e00EBWC AUa KAl ATTOSEIKTIKWG KAl AVOU@PIAEKTWE EXEIV
oleagBal To0Tov TOV GUAANOYIoUOV; OUK AANBEIG eiotv avTal
ai mpotacelg; OV T& dvtikeipeva adTAig giot Yevdry; OUK ael
®WoalTWE €xouatv; OL TMPWTAL Kai AUECOL KAl YVWPIPNWTE-
pat; OUK oikelai eiol Tw mMpokelpévw; OV TV attiov év £au-

leaza stiintei posibilitatea de a mai cerceta cele ce sunt, adica
lumea.
'-Sfantul Grigorie demonstreaza aici cu exemplara claritate ca o
logica ce nu tine cont de revelatie, chiar respectand toate princi-
piile aristotelice, nu poate sa nu ia forma unui anumit scepticism.
prin urmare, demonstratiile i privinta lui Dumnezeu nu apartin
unui plan diferit de cel al logicii comune, cum voia Varlaam; dar
aceasta nu pentru ca ar fi cu putintd a face teologie pe baza strict
alogicii comune, ci pentru ca nici nu este cu putinta a face logica
comuna lasand deoparte cele revelate de Dumnezeirea thearhica,
de pilda: pe cele spuse noua - in cuvinte omenesti - de Fiul, de
unul din Treime.

Notam c3, Tn greceste, atat pentru demonstratia logica despre
care vorbeste Aristotel, cat si pentru dovedirea de la Duhul despre
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pricinuieste. Ca si de ar fi pricinuitorii Tnsisi deopotriva
cu cele pricinuite, si de nu ar fi preexistenti, [nici aceasta]
nu Tmpiedica demonstratia [apodicticd]. Asadar, [alca-
tuit] dm notiuni comune si din axiome - asa este lucrul
acela caruia, dintre cele dumnezeiesti, Ti este cu putinta a
i se alcdtui demonstratii’ Ca ce sunt cele predanisite de
Tnsusi unul din thearhica Treime, Carele a [si] petrecut
theandric laolalta cu noi? Si ce sunt cele descoperite noua
de Tnsusi sfantul Duh prin cei ce graiesc in[tru] EI? Oare
nu le vom primi pe acestea ca principii de la sine vredni-
ce de crezare si de nedemonstrat si [oare] nu demonstratii
dumnezeiesti vom numi tot ceea ce urmeaza acestora si tot
ceea ce se poate conchide din acestea’”?

(11.) Si iardsi, teologhisind ar&tdtorul de cele dum-
nezeiesti Dionisie cel cu minte mare ca «singurul izvor
al dumnezeirii celei mai presus de fiinta Tatal estey®si
«dumnezeire izvoratoare este Tatal, iar Fiul si Duhul
[sunt] ca niste flori ale dumnezeirii theogone si [ca niste]
lumini [ale acesteia]  daca cineva va spune ca Duhul
este prin fire din Tatal, iar cd ceea ce este prin fire din
Dumnezeu izvoraste din Dumnezeu, adica din dumneze-
irea izvoratoare Tsi are existenta, si dumnezeire izvoratoa-
re este singur Tatal, iar apoi conchide ca din singur Tatal
este Duhul, pentru care pricina sa socotim ca silogismul
acesta nu este bine-cinstitor [de Dumnezeu] si totodata
apodictic si de netdgaduit? Nu adevarate sunt premisele
acestea? Nu false sunt contrarele lor? Nu sunt pururea
la fel? Nu sunt fundamentale, imediate si cognoscibile?

care vorbeste Scriptura (7 Corinteni,4), este folosit unul si acelasi
termen (Gmodeiéic), fapt speculat constant de catre sfantul Grigo-
rie. Tntrucat pe roméaneste este nefiresc sa pui in gura Scripturii
expresia 'demonstratia Duhului', posibilitatea de jonglare cu cele
doua planuri semantice este redusa.

Despre numirile dumnezeiesti 115.

Ibidem 11 7.
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Sau; temeiurile trebuie sa fie de acelasi gen cu cele carora le
sunt temeiuri.

Zice Varlaam: «cele demonstrate prin acelasi tip de demonstra-
tie trebuie sa fie de acelasi gen; pentru ca nu se transfera tipul de
demonstratie de la un gen la altul; dar cele despre Dumnezeu
sunt dincolo de toate [cele ce sunt] si nu sunt omogene [de-un-
g™ cu nimic» (Paris. gr. 1278, folio 78").

- Notam ca verbul tradus aici prin a lumina (oTiABw) deseinnain
astronomie lumina corpurilor ceresti considerate fixe, Tn opozitie
Ccu cea a p-anetelor.

"' Faptul de a nu lumina si cel de a lumina.

Tuna 9l Pleiadele.

Mijloacele - mai bine zis mijlocul - prin care este observat,
mai Intai, Tn privinta Lunii, faptul de a nu lumina si, mai apoi, in
privinta Pleiadelor, cel de a lumina este lucrarea sau facultatea va-
zatoare a ochiului omului privitor, lucrare care este mai degraba
patimire, de vreme ce ochiul ‘patimeste’ vederea luminii, adica
primeste pasiv lumina. Avem, deci, doua seturi de discontinuitati
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Nu sunt proprii subiectului de fatd? Nu au Tn ele Tnsele
cauza concluziei? Nu ajung la un principiu de la sine
vrednic de crezare si nedemonstrabil si primordial? Si ce
daca alcatuim demonstratiile temeinice plecand de la cele
posterioare - care pentru noi sunt anterioare? Cum sa
dam crezare celui ce spune ca nici asa nu este cu putinta
sa demonstram ceva din cele dumnezeiesti? «Pentru ca si
argumentele peremptorii» zice «trebuie sa fie de acelasi
gen cu cele pe care le argumenteaza™®, si nimic nu este
de acelasi gen cu Dumnezeu»”™°~ Cum, dar, a nu lumina
este de acelasi gen cu Luna sau a lumina [este de acelasi
gen] cu Pleiadele”% [lucruri] prin care se demonstreaza
ca aceasta se Tnvarte si este mai aproape de noi, iar acelea
sunt mai departe si nemiscate? Ca acestea™* sunt [ches-
tiuni ce] tin de loc, pe cand acelea™” simt substante; iar
cele prin care se observa [chestiunile] acestea Tn privinta
acelora - acestea sunt lucrare sau patimire, si nu a stelei
cat a celui ce priveste™*”, dar nici umbra conica nu este de
acelasi gen cu cel ce lumineaza (aceea prin care acesta se
aratd [a fi] mai mare decat cel luminat), nici luminarea
nu este de acelasi gen cu sfera. lar daca, intr-alt chip, [le
socotim pe toate] acestea [cd] sunt de acelasi gen- caim-
prejurul aceluiasi lucru se vede cu mintea™ [si] afi depar-
te si a lumina si a nufi din Améandoi si celelalte asemenea
acestora - atunci, pe buna dreptate, siTn cazul acesta s-ar
vedea cu mintea Tmprejurul aceluiasi lucru [deopotrivd]
si lucrul ce se aratd si lucrul prin care este acesta aratat.

de gen: mai ntéi, intre planul faptului de a lumina sau nu si pla-
nul corpurilor ceresti si, mai apoi, intre acelasi plan al faptului de
a lumina sau nu si planul facultétii vazatoare a ochiului omenesc,
n ciuda acestei duble discontinuitati de gen, demonstratia cu
pricina este acceptatd de cel ce neaga demonstratia asupra celor
dumnezeiesti pe motiv de discontinuitate de gen Tntre Dunnnezeu
si cele pe temeiul carora se face demonstratia.
Adica: «in legatura cu acelasi lucru se considera...».
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Sau; pe baza argumentului peremptoriu al... ~

m Avem aici exact opusul a ceea ce zice nebunul Tn inima lui: «nu
este Dumnezeu» (Psalmii 13, 1).

"Vezi Dionisie Areopagitul, Despre numirile dumnezeiesti 17.
"' «cele [mai] apoi teologhisite asemenea»: ceea ce s-a teologhisit
despre Fiul este asemenea cu ceea ce s-a teologhisit despre Duhul,
si anume acest 'din singur Tatal' teologhisit in privinta Amandu-
rora; si desi acestea sunt teologhisite «[mai] apoi» - a posteriori,
adica Tnlauntrul timpului, dupa Tnceputul si zidirea lumii - ele
au puterea de a dezvalui apodictic si 'ecuatia’ cea dinainte de
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(12.) Cei ce si-au curdtit inima cunosc pe terreiul- @ arata-
rii de luming, [celei] facuten chipintelegator inlduntml lor,
ca este Diminezeu’™> si ca lumina este, mai bine zis [cd] izvor
[este] al lumimi Tntelegatoare si nematerialnice. De aceea
aduc multumire nu lorusi, ci Celui ceTi lumineaza, dupa
cum nici vazduhului nu i se aduce multumire, celui luminat
Tn chip simtit; pentru ca nu alui este stralucirea, d a soarelui
care lumineaza, iar vazduhului i se cade multumire doarin
privinta stravezimii, ca si Parintilor in privintainsusirii de a
primi - prin curdtiainimii - stralucirea ceaintelegatoare. Si
cei ce nu s-au suit la aceastd putere a dumnezeiestii-vederi
pot vedea din purtarea de grijan privinta tuturora pe ob-
stescul Purtator de grij&, din cele [facute] partase bu/tatii
pe Insasi-bimatatea, din cele [facute] partase vietii pe nsasi-
viata, din cele partase intelepciunii pe Tnsasi-intelepdunea
si, intr-un cuvant, din toate pe Cel ce este toate si deosebit
de toate si mai presus de toate, [si anume] fiinta aceea Cea
mai presus de fiinta. Cea cu multe nume si de nenumit™
Ce [vom zice], dar? Oare nu se vad cu mintea acestea toate,
nematerialnic, imprejurul mvlui aceluia, orice ar fi acela?
Ce [vom zice], dar, iarasi? Oare nu se face din acestea, ca din
niste argumente peremptorii, demonstratie nemindnoasa
ca exista un anume a toate aducator [la fiinta] si [a toate]
de-grija-purtator fara-de-inceput [si] dinaintea a toate, atot-
puternic, atotvazator, atotbun, atotpridnuitor, mai presus
de fire? Eu asa socot si cu tarie socotesc si nu socotesc cad are
cineva ceva de spusmpotriva. Astfel, dar, si noi, asemenea,
[ca pe ceva] teologhisit [implidt] Tn Simbolul sedintei con-
chidem despre Fiul si despre sfantul Duh - propovaduit
fiind unul a Se fi nascut din Tatal, iar celdlalt a Se purcede
din Tatdl - [faptul] de a se potrivi Amandurora [expresia]
'din singur Tatal', din cele [mai] apoi teologjiisite asemenea
asemenea a fi pe Cele dinainte de ved aratandu-Le [noi]
prin [expresia] aceasta’™™\

veci (faptul ca dinainte de veci Fiul si Duhul sunt asemenea si
deopotriva, ca fiind Améandoi 'din singur Tatal’), intocmai ca in



Sfantul Grigorie Palama

(13.) OO pnv aAN ei kai Tocavta mepi To0TOL TOL Ye-
ypa@apegv, AAA o0 Ttavu dlotoopeba €ib' duAag deiliv eit'
Amodel€1v To0C To100TOUC AOYOUG AEYEL TIG JOVOV OTEPYETW
MV O' A0TWV EWTOC TPAVOTEPOV EKQAIVOUEVNVY AARBEIOV
ooU &' éveka ouvnyopnoapev T anodeiéel, oiov amoAoyiav
0Tép Ta0TNG TOINCAUEVOL: TOUC YAap €Uoug Katd Aativwv
O01d ypappdtwv Aiav ématvouvtog Aoyoug, UTIEIdOE-
vog TAV €l KAl P Kotd Aoyov Opw¢ DQEPTIOVCOV PEUPLY
T ETMIYPO@H, WE OV YN TTPOG TOV EMOIVETNV AVA@EPOLTO
ATETPIEAUNV. "IV' 00V KOl ¢ KPITAV a&10XpewV TOUTOL
TOU OVOPOTOG MOIRCWHOL, TTapabBroopal TA¢ d1aQOoPag
TOU T€ ATMOJEIKTIKOU Kal S10AEKTIKOUD GUAAOYIOHOU. 26V &
€0TI OKOTIEIV Kai AdEKAOTTWC Kpively Tivi padANov poon-
KOUGIV Ol TiEpi Belwv doypaTwv cuvTiBépevol, Kai HaA1oe
otav TNV AWV a0TOV e00ePN Kai akAvA Tiepi Beol d6Eav
ékTIOOUEDO. O pév oy mepi 16 dvaykaiov Kai dei 6v Kai
aANnBeg 6v Kat agi ®oaTwg éxov, 6 de S1aANEKTIKOG Tepi
10 évdoEoV Kal mIBavov Kai TEQUKOC ANANOTE ANANWG EXEIV
Kat vOV pev dv, vOv &' 00K Ov, Kai ToTé pév aAnbBEg, ToTé
¢ pn. Mol moT' apa ta Beia Oroeig; 'H ca@ég Kai Toig un
go@ol¢;, Kai 6 pév amodelkTIKo¢ TAC aAndeiag ppovTilel Kai
KOT' EMIOTAPNVY eVEPYWV 00K AVAYKNVY éXEIAABEIV OTIOTE-
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exemplul imediat anterior, unde pe baza celor observate inlaun-
trul timpului (Tnsdsi-bunatatea din cele partase bunatatii, insasi-
V'.ata din cele partase vietii, Tnsasi-intelepciunea din cele partase
ipte epciunii), trageam concluzii despre Ziditorul lor Cel fara-
de-Tnceput si anterior acestora; din cele ulterioare Tnceputului
conchidem asupra celor fara-de-inceput dinaintea Tnceputului.
'-'Sa.-dovedire.

HQte vorba despre Cuvantul Apodictic despre purcederea sfantului
Duh, pe care Achindin il primea, desi nu gasea potrivita folosirea
termenului «apodictic», adica demonstrativ.

Jucandu-se liber cu cuvintele, sfantul Grigorie foloseste Tn cazul
‘raportului' dintre Achindin si reprosul lui verbul dvagépopart,
adica exact verbul ce ilustreazd raportarea Fiului si a Duhului la
Tatal; asa cum Fiul si Duhul Se 'raportau’ la Tatél, ca la pricinu-
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(13.) Dar si de ti-am scris atatea despre aceasta, nu prea
mult ne-am Tmpotrivi daca cineva ar numi astfel de ra-
tionamente fie simplu ardtare, fie demonstratie™, doar sa
primeasca adevarul cel mai limpede ca lumina zilei, cel
dat la iveala prin acestea; din pricina ta, insa, am aparatin
cuvinte demonstratia (apodicticd), facand un fel de apolo-
gie aei; cdci bagand [eu] de seamd reprosul - macar ca nu
Tn cuvant, ci doar strecurat [printre randuri] - Tn privinta
titlului, [repros venit] din partea celui ce lauda foarte, in
scrisori, cuvintele noastre impotriva Latinilo¥V\, I-am lepa-
dat, ca sa nu mai stea asuprd™¥ celui ce lauda. Asadar, ca sa
te fac si pe tine judecator vrednic al numelui acestuia, voi
adauga [aici] deosebirile dintre silogismul apodictic si cel
dialectic. Al tau este, deci, a vedea si ajudeca nezeciuielnic
caruia [dintre aceste doua nume] se potrivesc mai mult
[silogismele] cele alcatuite despre dumnezeiestile dogme,
mai ales cand expunem bine-cinstitoarea si neclatinata
noastra Tnvatatura despre Dumnezeu. Cel dintai, asadar,
[se face] in privinta a ceea ce este necesar si pururea si adeva-
rat si pururea lafel, pe cand cel dialectic [in privinta] a ceea
ce este parut™ si probabil si din fire de fiecare data altfel,
si care acum este, acum nu, si ba este adevarat, ba nu. [Sa
mai Tntrebdm] asadar, imde vei aseza cele dumnezeiesti?
Sau e limpede si celor neintelepti? Ca cel apodictic se n-
grijeste de adevar si, cu stiinty¥* lucrand, nu are trebuinta
sa Tsi asume cealalta parte a contradictiei, pe cand celalalt
- [se Tngrijeste] doar sa convinga si, uzand la nesféarsit de
[polarizarea] dialectica, este nevoit s isi asume cele pe

itorul Lor, tot asa si reprosul acesta se 'raporteaza’ la Achindin,
la pricinuitorul lui; dat fiind contrastul ilogic intre lauda (intre
Achindin cel ce laudad) si repros, care face ca reprosul s stea asu-
pra lui Achindin, sfantul Grigorie purcede - prin apologia de-
monstratiei - sa risipeasca reprosul acesta, ca lucrurile sa rdména
n firescul si in armonia lor.

Vezi, Tn urma, nota 72, p. 80.

«cu stiinta»: stiintific, metodic.
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0 MAVTWVY aitiog, 'mepi pév TR Beiag eOoew, ¥ 00TOg, OUK
€01 {ATNOIC" AamokpivoLueda, '00d" dpa del&lg, émei pnd'

Adica: neavand n vedere stabilirea adevarului, daca situatia
o cere, silogismul dialectic recurge la faptul de a se contrazice
Tnsusi pe sine Tnsusi.

Formula "intru nimic nu se Tnfricoseaza’ este din Filipeni 1, 28,
iar perechea ‘Intarit, neclintit' din /Corinteni 15, 18 (sau si din
Coloseni 1, 23); acest Tntarit nu este legat de tarie, ci de Tntdritura,
adica de meterez.

"1l Tesaloniceni 2, 2.

Vezi | Esdra4,35: «adevarul este mare si mai puternic decat toate»; Si
4,38 iar adevarul in veac ramane si are putere; si traieste si stapaneste
n veacul veaculuix; si 4, 41: «mare este adevarul si preaputerruc.

Avristotel zice: «De tintim filosofia [atunci] dupa adevar trebuie
tratat... [vezi Top. 105b.19-29]; iar de tintim [simpla] parere (Tpog

06&av) - dialectic». Ca 16 mpog d6&av Tnseamna To £€vO0&ov 0 Ve-
dem si la Alexandru Filosoful, In Aristotelis analyticorum priorum
librum i commentarium (ed. Reimer, p. 331): «adevarate sunt doar si-
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care le Tncuviinteaza interlocutorul, chiar de acestea nu
ar fi asa. Fapt pentru care acela neinduplecat si neclintit
rdmane n privinta supozitiei [celei odatd] demonstrate,
pe cand cel dialectic el Tnsusi este lesne schimbator, ca si
singur, de bunavoie, asupra lui Tnsusi se ntoarce”” Caruia
vom socoti ca se potriveste ceea ce este drept-credincios?
Oare celui intarit, celui neclintit, celui ce Intru nimic nu se
nfricoseaza - dupa cuvantul Apostolului™- sau celui ce
si de catre sine Tnsusi se clatind lar cel dintéi
porneste de la lucruri adevarate si totdeauna proprii su-
biectului, pe cand celdlalt nu doar de la pareri, care nu sunt
neapadrat [si] adevarate, dar uneori chiar de la [lucruri] cu
totul mincinoase, asadar cu totul straine subiectului. Caruia
dintre acestea vei crede, atunci cand iti aratd despre cele
dunmezeiesti? Au si tu vei zice, dimpreuna cu Zorobabel
cel din zilele lui Cirus, cu Tndraznire, ca adevarul stapa-
neste toate™? Si cel dintai pleaca de la cauze nu numai ale
concluziei, dar si ale lucrului, drept pentru care si ceea ce
se conchide este Tntotdeauna necesar si adevarat, pe cand
cel dialectic de la cauza a lucrului nu pleaca niciodata, iar
de la cauza a concluziei nu Intotdeaima, ded uneori nici
macar de la aceasta [nu pleaca], drept pentru care si ceea ce
se conchide este o parere’V*°, dar nuin mod necesar nemind-
noasa. Ce [facem], asadar, asupra celor dumnezeiesti? Cau-
tam aflarea nemindnoasa a lucrului sau [cautam] a dialoga
spre [a ajunge] la o parere? lar de va spune cineva cum ca
nu exista [nimic] pricinuitorTn cazul lui Dumnezeu, pentru
ca El este pricinuitorul a toate, ‘despre firea dumnezeias-
ca [in sine], prietene, nu exista cercetare' i vom raspunde,
‘asadar nid aratare, de vreme ce nici pricinuitor al ei [nu

logismele facute ponind de la lemele adevarate; iar daca, mai nult,
lemele sunt si proprii si prime, atimd silogisnele sunt demonstrative
[...]; iar daca [lemmele] sunt [formulate] prin cele intru parere (B
TwV TIpog 86&av), adica prin cele parute (St twv Evdoéwv), atund
[silogismele] sunt dialectice».
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aitiov avtn¢. O 1L 6¢ €0t pia, undepiav diapopav Kab'
a0TAV 0AWC éTTIdEXOMEVN, Kai 0TI dlatpeital, Kkav pr Kad'
éautnv, o810 Kai év T diaipéoel pPével adlaipetog, Kai Ot
KAV T S1oupeTd) piav Kai adtaipetov €xel TNV apxnv, o10
Kav ToUTW €1 0ed¢, Kai 0TI dnUIoLPYO Kai OTI TTPOVONTHC
Kai 0TI guvoXelg Kai T' GAAa 600 ToOTOIC OUOLd, 0TIV WC
déov eival {ntob\'tag Ta¢ artiog, atkai adTal TWV TTepi Beov
av €iev, £€@ikéoBal TAC eVPETENC, 00V Bew &' €PIKOUEVOUC,
00 J1OTTOPNTIKAG £T' EXEIV NTOL SIOAEKTIKWG, GAN' ATOdEL-
KTIK®OC ETTIOTO0001 Kai TIpog £€Tépoug TV Beiav dia Adyou
METOXETEVEIV EMIOTAMNV. Ei ¢ pA é@ikoipeda, To0¢ pév 1)
Triotel AoBevolVTAC dUVAUEL AOYWV NKIOT' EXOPEV £TUP-
PWVVUELY, a0TOi d¢ 1A TN¢ TIoTEWC ETTIOTNUOVWE EXOMEV.
Ou ydap amnodeiéeat 16 mav miotedopey, 00dE TO PUOTHPIOV
delv oiopeba texvoypa@etabal T tiioTew, 000" NUEIC.

«si Tn aceasta»: si Tn despartire; adica: desi se desparte dupa
Ipostasuri.

Ne-am dori ca termenul «cuprinzator [a toate]» sa fie auzit si
perceput In sensul lui primordial de con-prinzétor, de cela ce le
con-prinde Tntreolalta pe toate, fiichegandu-Ile u'itr-un tot coerent;
asa este tradus in imnografie (vezi, de pilda. Irmosul Pesnei a lIP
a Canonului | al Utreniei din 15 August).

Adica nu ale Dumnezeirii in sine. Unele manuscrise au varian-
ta «[cauze] care, si ele, ale celor despre Dumnezeu sunt», adica nu
despre altceva; deci putem face silogisme asupra Dumnezeirii,
n sensul acesta.

Adica prin demonstratii.

Imaginea aceasta de a trece, prin cuvant, suvoiul 'stiintei dum-
nezeiesti' si asupra celorlalti, de a adapa asadar cu ea si brazdele
cugetului lor, corespunde cu vedenia pe care - dupa cum spune
Viata sfantului - sfantul Grigorie a avut-o Tnainte de a incepe re-
dactarea scrierilor dogmatice: «i s'a aratat cum ca tinea in mainile

sa.\ uri vas piin cu lapte si ca vasul aTnceput deodata sa izvorasca
".sprrienea unui izvor, laptele trecand peste gura vasului i var-
sandu-se afara din el. Apoi i s'a aratat ca din lapte s'a prefacut
deodata n vin preabun si preainmiresmat, care, varsandu-se mult
pe rnainile si pe hainele lui, le-a umplut de buna-mireasma. lar
pe cand se bucura el mult de aceasta, i s'a aratat un om de seama
zicai idu'i: «Tentru ce, Grigorie, nu dai si altora din bautura aceas-
ta minunatd, care izvoraste atat de imbelsugat, ci o lasi sa se verse
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existd]'. Dar ca [ea] este una, neprimind catusi de putin
vreo deosebire Tn sinea ei, si cd se desparte, méacar ca nuin
sinea ei, drept pentru care si in despartire [tot] nedespar-
titd ramane, si ca si Tn despartire una si nedespartita [isi]
are obarsia, drept pentru care si Th aceasta’V™ [tot] un singur
Dumnezeu este, si ca e ziditor si ca e proniator si ca e cu-
prinzator [atoate] si celelalte asemenea acestora - cauze-
le acestora (cauze care, la randul lor, ale celor dimprejurul
lui Dumnezeu sunt™™™ celor care le cauta - de cauta cum
trebuie - cu putinta le este a izbuti aflarea lor (cu ajutorul
lui Dumnezeu izbutind ei aceasta), inca si a stiintei de a
trece, prin cuvant, si asupra celorlalti - nun chip Tndoiel-
nic, adica dialectic, ci apodictic”_ suvoiul acestei stiinte
dumnezeiesti™. lar de nu vom izbuti [trecerea aceasta] -
ca pe cei slabanogi Tntru ale credintei prea putin avem noi
a-i imputernici prin puterea cuvintelor - [macar noi] insine
sa avem, prin credintd, stiinta aceasta [dumnezeiascd]

Ca nu prin demonstratii credem tot [ceea ce credem], nici
socotim ca trebuie a se mestesugi n scris taina credintei’™,

asa, Tn zadar? Nu stii ca aceasta este dar de la Dumnezeu si nu
va nceta nicicand de a izvori?'». Si s'a trezit Sfantul din somnul
acela subtire. lar prefacerea ce se facuse din lapte in vin ardta c3,
de la Tnvatdtura cea morald si mai simpld, urma sa treaca la cu-
vantul dogmatic si ceresc» (vezi Mata, Paraclisul si Acatistul celui
intru Sfinfi Parintelui nostru Grigorie Palama, ed. Bizanting, p. 15).

«Stiinta aceasta dumnezeiasca» este, asadar, credinta impletita
cu apodictica: pe de o parte, premisele si concluziile sunt date
prin credintd, pe de alta, 'parcursul’ de la unele laaltele se urzeste
silogistic, si urzirea aceasta insasi facaAndu-se in atmosfera credin-
tei, Tn ‘cdmpul gravitational' al acesteia. Rationamentul demon-
strativ astfel obtinut nu face altceva decét s3 adevereasca gi, astfel,
sa intdreasca datul avut prin credintd; nu transmite autormat - i,
deci, samavolnic - celorlalti 'tensiunea’ insasi a credintei.

Adica nu trebuie alcatuite, Tn mod 'heirupist’, astfel de silogis-
me demonstrative (apodictice) despre toate aspectele credintei, ca
si cand silogismul ar fi singura cale de a ajunge la credintg; taina
credintei nu se poate reduce la artificii retorice.
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000 oi TIPS NUIGY d1d AOYyoUL T® Adyw TAG aAnBeIag ouvn-
yopnoavteg, aAAd Kav To0Tw deikvupev 100 Adyou TAC
aAnbelag 10 10XLPOV Kai TOI¢ KOTA TI TOUTOL XWAELOUTIV
EMavopOwoEw  TTOPEXOUEV AQOPUNV Kai Toi¢ 0pBoTopovaL
ToUTOV Ao@aAgiag UTIOBETIV.

(14.) O 3¢ drakopioag UiV TOUC £TTi TOVTOIC AOYOUC EKEi-
VOoUG, TO TTAVTA KOAOG KAYaB0¢ Kai TAV ToAITEIaV €Tmep TIC
Be0@IANAC Kai ATV SIA To0TO TTPOTPIAAC lwon@, emi TV éna-
vodov oTteudwv, alTooxedioug oxedoOv ApTaCE AP’ AUGVY,
0iov GPTITOKOUC TAIdaG, P TUXOVTOC TAC TTPOOGNKOVONG
@PovTIdNG. AAN' émel pdg aanBelag Amodel&y, aAN' ol
KAAouC Emidetév é€evt]voxatai, mapd tolT oipaikai mapa
TN¢ ong ematvouvTal co@iag. Ekevo ye pnv emi voov o Aa-
Beiv, w¢ NUELG €K TTO/\ND TV AVWTATW co@iav ToBrnoavTeg,
HA\NovV &€ TIPOC Tov a0THG TToBov Tapd TG AVWTATW @I-
AavBpwTiag EQeAKLOBEVTEC, TTAVTOiIOU AdywV €idoug Kai TG
tat' autd peAétng d@épevol, TalTn TPocavEéXOUEY did Biov,
KAl ToUT' €10iv of guvicaatv AUV Kai CUPPAPTUPRCOVAI TIOP'
OpIV TIOAAOI- KOt 00 &€ aUTOC OUK AVETIYVOUIWV 600 EUOUTOV
Exw meiBev. Mapettal 8¢ AUV T AAN' dravta €€ avaykng,
EMEIDN TIEP €V T MAVIWV ATIOKTACEL KAl T TTAVIWV £TTI-
AAOEL TG KAT' eKeivnV TNV co@iav cuvioToobal TEQUKEV,
WOTIEP KAV T TIAVTIWV OQOIPETEL €V LTIEPOXN] TIVI TO Belov

Atat «taina credintei» (/ Tiinotei 3, 8 si 16), cat si «cuvantul
adevarului» (11 Timotei 2, 15; dar si Il Corinteni 6, 7, Efeseni 1, 13,
Coloseni 1, 5), fiind expresii ale sfantului Apostol Pavel, sfantul
Grigorie trimite aici si la el.

«si Tn acesta»: si Tn cuvant, si prin cuvant, si prin uzul de cu-
vant.

Este, iarasi, expresie paulina din Il Timotei 2, 15.

' ' Este vorba de losif Kalothetos.

Ni le-a smuls improvizate intr-o prima formé&, neretusate.

Aceeasi echivalare a faptului de a scrie cu faptul de a naste (a
relatiei scriitor-scrieri cu relatia tata~fii). Vezi, mai sus, nota 4, p- %

«dorirea ei»: aTntelepciunii preainalte; adica a petrecerii in
Hristos-Tntelepciunea, pe calea 'filosofiei adevarate' (cum a fost
numit monahismul).
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nici noi, nici cei ce Tnaintea noastra prin cuvant au aparat
cuvantul adevarului™®), ci [doar cd] aratdm si Tn acesta™™
taria cuvantului adevarului si dam celor ce schioapata in
vreo privinta a lui prilej de Tndreptare, iar celor ce dreptil
Tnvatd pe acesta”™ - temei de neclatinare.

(14.) lar cel ce v-a adus voua cuvintele acelea privitoare
la aceste chestiuni, cel intru toate bun si frumos, si cu pe-
trecerea de-Dumnezeu-iubitor ca nimeni altul, si - pentru
aceasta - drag noug, losif silind a se intoarce, netocmite
mai ca ni le-a smuls nou&v™ ca pe niste prunci abia nas-
cuti’™™ ce n-au avut inca parte de Tngrijirea cuvenita. Dar
fiindca spre dovedirea adevarului- si nu spre aratarea fru-
musetii [lor] - s-au pus Tnainte [de catre noi], socotesc ca
pentru aceasta au si fost laudate de catre intelepciunea ta.
Aceea, dar, trebuie sa o ai Tn minte, cum ca noi, intelepciu-
nea cea preainalta mult poftindu-o - [sau,] mai degraba, de
preainalta iubire-de-oameni trasi fiind la dorirea ei”™- tot
felul cuvintelor™ si indeletnicirea cu acestea lepadand, la
aceasta ne atintim pe viata, si lucrul acesta™ sunt [urdi] care
ni-1 stiu si 7l vor marturisi multi dintre voi; si nid tu Tnsuti
nu esti nestiutor [de] cate am a ma indupleca pe sine n-
sumi’™™\ Asadar, lepadate sunt noua - in chip nevoit - toate
celelalte, de vreme ce l&sat este caintru dobandirea a toate
siTntru uitarea a toate a dainui cele ale intelepciunii aceleia,
dupa cum si dumnezeiescul [tot] Tntru Tnldturarea a toate,
Tntru un 'mai presus' [propriu lui], seintelege cu mintea™.

«tot felul cuvintelor»: toate speciile rationamentelor discursive.

«lucrul acesta»: lepadarea indeletnicirii cu cuvintele, faptul ca
nu scrie; se reia ideea din prolog, dandu-se simetrie epistolei.

«cat am amd indupleca pe mine insumi»: sdTncuviintez ascrie,
[chiar] atunci cand sunt silit ascrie; vezi, iardsi, prologul epistolei.

Vezi fraza «urVv Beiav uTepoxIv Katovevonkotac in para-
grafele 30, 34 si 51 ale Epistolei I"catre Varlaam i in paragrafele 6,
52 si 531n Epistola a 11“catre Varlaam.
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eival Tiva to0tov avaAapBAavely g évov melpopeda, d16
Kol TA¢ atTIKAC ekeivag xapitag Kai o Aiav évtexvov Tn¢
e€a'MeAlog atteimapieda, trig 8¢ AANBIvAg co@iag o0dEV
MIKpOV KaTteM\R@apev, AN olov €1 6aunv POpou TpéXo-
MEV, aUTO TO MUPOV 0UK €V XePaiv €XOoVvTéq Tw. O 8¢ ToV
TT080V TOUTOV AUiv OTEpPOAN @IAavBpwTiag €vBei¢ Kai
TeAOC ATEAECTOV 1A TOUC OIKTIPHOUE AUTOV TTApAcXOol TAC
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eal KOl AUeiq emeuxopedd oov T apeTn Kai Bed¢ Avwbev
EMIKOUPOC KOl €MTiKOOC €in.

< Faptul de afintelege discursiv cu mintea superioritatea dumne-
zeiescului, faptul cd el se defineste printr-un 'mai presus'; expre-
sia de aici {t VUTEPOXN TIVI TO BEIOV VOEITAL) corespunde expresiei
TO KOTOVOEIV TNV BELOV UTIEPOXNV, care va face continutul unei
bune parti a Epistolelor catre Varlaani.

' '~sfarsitul Tntelepciunii aceleia»: starea culminantd la care duce
aflarea acelei Tntelepciuni.

‘<aici»: Tn cazul Tntelepciunii filosofilor; «cele neasemenea lui
Dumnezeu»: toate conceptele mintii poarta inevitabil chipul ce-
lor create, deci nu se aseamana intru nimic lui Dumnezeu Celui
necreat.

~<aco'o---: Tn cazul Tntelepciunii preafnalte; adverbul «intelega-
tor- nu indicd, desigur, comprehensiunea discursiva, ci netru-
pescul primirii dumnezeiestilor aratari; observam contrastul Tntre
'<a\c\ cugetd» si «acolo primeste».

4 vorba de stiintele cuvintelor si rationamentelor discursive,
academice.

vezi Céntarea cantarilor 1, 4.

Datd fiind - probabil - atmosfera terminologicad a filosofiei pa-
gane antice Tn care petreceau Achindin si Varlaam, sfantul Grigo-
rie alege sa numeasca aici starea veacului ce va sa fie nu printr-o
imagine scripturisticd, ci - tipologic - printr-una pagana, care sa le
'priasca’ acestora; impartasirea de ambrozie, de bautura zeilor, cea
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Dar aceasta™ nu este [nicidecum] deopotriva cu sfarsi-
tul intelepciunii aceleia™*; pentru ca aici pe cele nease-
menea lui Dumnezeu le cugeta mintea™*~ pe cand acolo
cu lucrul primeste mintea - intelegator - dumnezeiestile
aratari™ oglinda nepatata a lui Dumnezeu si fiind si pu-
rurea devenind. Si macar ca stiintele cuvantarii™” le-am
uitat aproape de tot (desi, stand de fata nevoia, nu de
voia noastra, sunt unele dintre acestea pe care ne ispitim
a le lua iardsi asupra-ne, pe cat se poate), drept pentru
care am si lasat deoparte gratiile atice si mestesugirea
foarte a rostirii, din Tntelepciunea cea adevarata nimic
- sau [prea] putin - am cuprins, ci ca la mirosul mirului
alergdm”, Tnsusi mirul in maini neavandu-1inca. Ci Cela
ce pofta aceasta, din prisosul iubirii Sale de oameni, a
pus-o inlduntrul nostru, si sfarsit fara sfarsit, pentru in-
durarile Lui, sa [ne] daruiasca inceputul ambroziei celei
viitoare’VVWN - aceasta si tu impreuna cu noi cere-o noua [de
la Dumnezeu] si noi o cerem [de la Dumnezeu] virtutii
tale’™ iar Dumnezeu, de sus, ajutator si ascultator fie.

datatoare de nemurire; termenul vine de la auppoTtoc, care este
alcatuit prin atasarea unui alfa de negatie la Bpotog (tnimtor), deci
nc-wurifor. Un astfel de demers tipolo”*c corespunde, de altfel, i
discursului imnografic al Bisericii; «Taine Tnvatand [literal; irutiin-
du-i] pe prietenii Sdi, masa hranitoare-de-suflet o gateste Cea cu
adevarat Tntelepciunea lui Dumnezeu, si potirul ambroziei 7l drege
credinciosilor [...]» (al doilea tropar al Pesnei intai din Canonul Joii
Mari). Vezi si notele 8 la p. 104,123 la p. 164 si 169 la p. 268.

Formula de adresare «virtutea ta» (cu acest dativ, 'virtutii tale’)
este asemenea cunoscutei «sfintia ta».



B' MPOZ AKINATNON

TOT AXIFOY MPOZ TON AYTON AKINATNON EMIZTOAH
MEPI THZ TOT BAPAAAM EN TOIZ AOIMAXZI AIAGOPAS

(1.) O pév Ti]c eauToL TePi TO KOTNYOoPEIV £TOINOTNTOC TE
KOl 6IVOTNTOC AUAC VTTOOEGIV €VOTNOAUEVOC, TIPOC NUAG
Tol’c Adyoug ATOTEIVOUEVOUC EKTTEPYPOC KAl ypAUUATIOV
71pooe7TioTei/\ag TaUTNV émayyEéAAov dovval ot Xaptv, €F
TLCApiv vmoAéAettToL AdYog, U TIPog £Tepov, AANA TPOg
OUTON AKEI\’ TTap' NU®V, duaiv avBoAKaig, T Te ToO TPAy-
pMaTog @Uoel Kai T TN ypAUMOTOC OITAJEL, TNV AmoAoyiav
€Q' €aLTOV emIoTIACAEVOC OlETéAeTey. 'Emeil d¢ Kai T® 0w
\'ON' TpO¢ NUAC YPOUHOTI TWV OUTWV 0XEOOV AOYwV €L, KATT
TOGOUTO TOUTWIV £PAC OE KAl dI' eLXNAC ATV TAg tpog 16 ypa-
@EIV ETUTEPTIEIV AVAYKOC, KAl Ta0B' O¢ ye adTog Av @aing
pund' dyav e0TIPETEIG 0VOAC, ETEl TOIVUV 00TW KAT' AKPOG
¢0/AWC T duvdpel ToO OBoL Kai goi ToV avTdv dmoAoyn-
TIKOV ETMEP@A- TOUTOV TOIVLV EUPEA®C Avayvolg, €ion pn
TOUHOV aUTOL {NTOVVTA pE pPovov, AANG Kai T6 LpETEpOV, Kai
puNnd' du@otepov ToUTO POVOoV, ANNA Kai UTIEP TV BE0POpWV
KOl Kovon' nuiv motepa,)v £€eipyaapévov. Atle/ABe Tovuv o0y
amag, o\y\a Kai TOAAAKIC, (¢ évamobeio T® ¢ YPuxNE oot
Tapeinwv Ta Avatte/Ar ddypata, Kai Twv Aoywv avopvrabn-
N TOV €UV, 00¢ TOAAOUC TTOAAGKIC ETTOINCAPNY TIPOG O€
- Novta, Kot YV amo TA¢ £€w @IA0COQIag KEVAV ATATNV

Adica: despre diferenta de dogme a lui Varlaam; fata de Biserica,
desigur.
- Varlaam a scris numaidecat spre Palama o epistold ce s-a pastrat
(vezi G. Schiro, Barlaamo Calabro. Epistole Greche, p. 229-278) si o
mica scrisoare ce s-a pierdut. Palama rdspunde atat acestuia, cat
sI iui Achindin.

Scrisoarea aceasta a lui Achindin se pastreaza in Codex Ambros.
Gr 290, folio 75 B - 76 B; a fost publicatd de Angela Constantini-
des, op. cit. 5, 12-13.



[EPISTOLA] A  CATRE ACHINDIN

A ACELUIASI CATRE ACELASI ACHINDIN EPISTOLA
DESPRE DEOSEBIREA LUI VARLAAM IN DOGME*

(1.) Cela ce ne-a pus pe noi tinta promptitudinii si
iscusintei lui de-a acuza, trimitdnd asupra-ne ntinsele
cuvinte, Tnca si scrisorica [in] care cere a-i face hatarul ca,
de ne va mai ramane vreun cuvant de spus, [acesta] nu la
altcineva, ci la el sa ajunga de la noi”™ prin doud péarghii
(prin firea lucrului, adica, si [prin] cererea din scrisoare)
a izbutit - pe de o parte - sa ne smulga cuvantul de apa-
rare. Pe de alta, pentru ca si scrisoarea ta cdtre noi cea de
acum” cam de aceleasi cuvinte [de raspuns] are trebuinta
[din partea noastrd], si atat de mult le doresti pe accstea
Tncat, rugandu-ne, ne trimiti Tnca si pricinile care ne silesc
la a scrie (macar ca acestea - cum si tu Tnsuti ai zice - nu
sunt foarte indreptatite), asadar pentru ca astfel - la cul-
me - te-a prins puterea poftei, ti-am trimis si tie acelasi
[cuvant] de aparare; pe acesta, deci, cu grija citindu-1,
vei vedea cad nu caut doar al meu Tnsumi, ci si al vostru®
si ca nu doar pentru amandoi s-a facut aceasta, ci si in
apararea de-Dumnezeu-purtatorilor si obstestilor nostri
Parinti. Strabate-1, asadar, nu o singura data, ci si de mai
multe ori, ca sa se Tnvistiereasca Tn camara sufletului tau
dogmele cele folositoare, si aminteste-ti cuvintele mele
cele multe, pe care in multe randuri ti le spuneam fiind
fmpreunad cu tine, si pdzeste-te - cu toatd puterea ce o ai
- de desarta inselare [venitd] din filosofia cea dinafarg;

wvezi | Corinteni 10, 24: «nimeni sa nu caute al sau, ci al celuilalt’;
semnaldam ca Tn varianta oficiald romaneasca a Bihlui termenii
simt la plural, iar in loc de celdlalt apare aproapele.
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duvdpeiog éxelg @UAATIOV* POV de Kot goUuTOvV VOV dva-
K«Bapat anevaov, 0\6Yoti]piolg Te e0XAT¢ Kal TepIppavINPi-
o1¢ Oylaivouat Aoyoic XpNoAUEVOG: AVIEPOU YAP YVWOOEWC
KEKOIA'OMVNKeval BOKETC T() Ji] avTiKeioBal Aoyw, undé yolv
anapeagkesBal yvopin, BavpdNovia de @atveshal Tov Eig
NV ToU ayabol MVeDPATOC EVEPYELAV TE Kai XAPIV TNV TOU
BeAu:(p tropox~aiopicavta.

(2.) Kaitol tov avdpa v TIEpi Adyoug delvotnTta Kai
a0TOC TOV APIOTWV Rynual Kai TIpog kaAokayabiav Tpottwv
€0 TTEQUKEVAIL TieiBopat Kai 00K €08' OTIWC €xw N QIAETV, 00
NV Kai xapideobat Tt 1wV dedvTwv MOPPW, Kai TA0T' €V TOIG
mepi Beol Kal TV Betatv dOyPaat Kai prpoct* ol yép Tpog
AANB®IC @I7\OOVTOC 1] TTAPEXELV 1] TOV [N TTAPEXOVTA TI TWV
TOIOUTWV AQIAOV Nyeiodal: AN\ TPO TV QIAWVY BeTEoV TOV
@IAION, Ktxi TauTnV olecBal @uYiov povny A ¢ aitiag ekei-
vng £,ATTaL KOKELBEY TE AQIKVETTAL Kai ' AAANAWY TV @I
NAoUVTWV 00PAVOMIMNATWG TEEPIVOSTOVOA, KATA 'unv TG Beiag
MOUGIKNAE ApHoviav €v SITTAON TIEPIPOPAC AVTETIPEPOUEVNG
eDPEVIC, TIPAC BeoV eKOTEPWOEY EMAVEPXETAL KA TTIPEL TNV
iepav TavTIV Kat olpaviav aTpoPnV dsikivntov AV 6 pé-
of’'oav Tautt]v kai 16 Katwtepov dei {ntovoav, o0Tw Yap Kai
punoetal, Kai B\ To0To TTAVTA Xapl{opévny, QINIOG EKTITW-
o1V HO\N\oV 1} @AV €poi KaAelv €melat.

(3.) TouT dpa Kat pakpolG VOV 6xvienedyw Adyouc,
0 UNT' eKpabwv, PNT apTiwg Javldvwy Kai, T6 cuoumav

ALiteral: «in purtarile ducatoare la kolokagathia».

"Verbul a iubi (0iA®), dimpreuna cu derivatele lui, numeste n
fritp g acest paragraf relatia de prietenie (QIA{Q).

" A darui: a ceda, arenunta la...

" A-l.cad: a da Tntaietate nu prietenilor, ci lui Filios (adica Fihos
7piss), Zeului protector al prieteniei. Tinand probabil corit de
identitatea filosoficd pe care Varlaam si-o atribuie luisi, sfantul
Grigorie uzeaza aici tipologic de o paradigma a culturii antice
pagane, cea a prieteniei si a zeului ei; in ecuatia crestind, desigur.
Filios Zeiis - zeul prieteniei - nu este altul decat Dumnezeu, ast-
fel ca spusa 'a da Tntaietate nu prietenilor, ci lui Filios" apare ca o
‘traducere’ - catre filosoful Varlaam - in termenii filosofici ai anti-
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Tnca sileste si a te curati pe tine nsuti, de rugaciuni indu-
plecatoare slujindu-te, si de stropiri cu cuvinte sanatoase;
pentru ca pari a te fi impartasit de cunoastere necurata,
prin aceea de a nu te impotrivi Tn cuvant - nici a socoti
[ca se cade] a te scarbi - si a-1 admira pe cel ce ia drept
lucrare si har al Duhului bun pe cea a lui Veliar.

(2.) [Dar], macar ca - in privinta iscusintei cuvintelor
- si eu lI-am socotit pe barbat[ul acesta] intre cei mai buni
si sunt Tncredintat a fi [el] bine Tnradacinat in purtarile
frumoase” si nu am cum sa nu Tl iubesc™, nu [socot] Tnsa si
a-i darui ceva strain de cele cuvenite”, mai ales Tn privinta
dogmelor si cuvintelor despre Dumnezeu si despre cele
dumnezeiesti; pentru ca nu este [propriu] celui ce iubes-
te cu adevarat [faptul de] a renunta la ceva din unele ca
acestea sau neprieten a-1 socoti pe cel ce nu renunta; ci
Tnaintea prietenilor trebuie a-L pune pe Filios®, si doar
pe aceasta a 0 socoti prietenie - pe cea care tine de cauza
aceasta si de acolo vine” si strabatand, dupa chipul celor
ceresti, prin améandoi cei ce se iubesc - potrivit armoniei
dumnezeiestii muzici, celeia care, cu buna voire, vine de
la unul asupra celuilalt intru indoita purtare-imprejur -
dintr-amandoua partile se Tnalta Tntorcandu-se la Dum-
nezeu si [isi] pastreaza pururea-miscatoare aceasta sfanta
si cereasca ratire™ iar pe cea [in jos] curgatoare si care
cautd pururea spre ceea ce este mai prejos (ca asa se va
si varsa) si care, din aceasta pricind, hdrazeste toate - [pe
aceasta] mai degraba 'cadere din prietenie’ decét 'priete-
nie' Tmi vine a 0 numi.

(3.) Asa stau, deci, lucrurile; si ripostez acum cu lun”™
cuvinte - cel ce nici Tnvatat nu sunt, nid acum nu nva si,

chitatii a nou-testamentarului ‘trebuie sa ascultam pe Dunmnezeu
mai mult decat pe cameni' (Fapte 5, 29).
~Adica: pe cea care tine de Filios Zeus si vine de lael.

Miscare de revolutie similara celei a corpurilor ceresti.
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elttelv, o undév €idwg, kai To0T' alTd Biov Epavte oxXEdOV
BEpPEVOC, TIPOG TOV PEPOBNKOTA KO'l pavBAvovTa KaiAEyEly
Gkp(0¢ eidota Kai ToUTO TIETTOINUEVOY EPMENEC [3iov PéEAN-
pa. Kixtéoxov &' 0pw¢ ¢ €0X0V EPOUTOV 1081 ydp pe PR
KOTA OXOANV 1 otoudnv, AN ek To0 TPOoXEipov TRV Atto-
Noyiixv TeTTOINPEVOY Kai TA TIAEI TWV TIPOC EUE T Bap-
A0AY YPOUPAT®WY Kai Adywv pe{ovwv AQopudg Kai AaBag
TAPEXOVTO KATAAEAOITIOTA, TOUTO HEV TN TV Beiwv aidoi,
TOUTO &3¢ T1] ToU JIWKOVTOC NUAC QEId0i- Kai prv €0Tiv & Kai
OKEPEWC £0€iTO OLVTOVWTEPAC TE KOi POKPOTEPAG I KATA
TOV a1o 100 diakopaoBévtog ypappatog axpt tod Kab' dv
AVTIYEYPAQAUEV XPOVOV TIPOCGOOKIUOC Yap AV €0BUC PETA
M\ 6Yg vV K¢ APAEC eEMavodov ToL coPoL Kai xpnotota-
ToUu BeTTaAOV NetAov 6 TV olkovopiav autol dlodexope-
vo¢ Kai map' AN®V TPog VUGG EAELOOPEVOC- VOV PéV 00V
mpd gou MPoBUUWE dv Aoyov 0 Bpaxlg Kab' eAANVIKAC
emoPlag Kai Twv tadTNV oegvuvovIwy éoxediaoe xpdvoc:
Tpitov &' AV EMICTEIAWIPEY, HAAAOV O¢ AVTETIOTEIAWUEY,
ToLouToc €0, W¢ UNKETL delobal TETAPTOU, RV Kai oi map'
nuiV natepeg Evowal.

(4.) 20 8¢ 1OV @INOTOQOV UiV TTaideve ury Bpacy) Ti Kai To-
paBoAov ATTEIV TIKTOVTA, TAV CUPTIEQUKUIAV TH @IA0CO®IQ,
KaBdmep TIvd okevnv, 0OAABEIOV ATIOdLOPEVOV —aUTOC TE
yap e\'aoXnUOoVeT Kai Toi¢ TOKoI¢ AupaiveTal Kai AUAC TTpog

" Vezi paragraful final al Epistolei | catre Achindin, cel despre do-
bandirea Tntelepciunii preainalte prin lepddarea discursivitatii.

Adica Varlaam.

’* Aceeasi atitudine a sfantului Grigorie fata de Varlaam - de cru-
tare parinteascd - este pomenita si in paragraful 19 al Epistolei a lIF
catre Achindin, Linde zice: 'sa-i dam nenorocitului aceluia ragazul
de a-si trage sufletul, ca nu cumva sa-si puna singur capat zilelor'.

Este vorba de Nil Triklinos.

mcurierat.

Adica Epistola P catre Varlaam.

Expresia 'parintii de la noi' Tnseamna 'parintii Tmpreuna-vietu-
itori cu noi', dar si 'Parintii nostri', adica Sfintii Parinti; oricum,
‘Tngaduirea’ pomenita aici (aceea de a alcatui un al treilea cuvant)
are in vedere, credem noi, hotarul pus de Apostolul (asadar, de
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Tntr-un cuvant, cel ce nimic nu stiu, lucni ce I-am si pus mie
Tnsumi tinta a vietii” - celui Tnvatat si care Tnvata [incd] si
desavarsit stie a vorbi si de lucrul acesta a ales cu grija a
se Ingriji toata viata™l M-am silit, deci, pe mine Tnsumi de
cum am primit [scrisoarea]; pentru ca sa stii ca nu n tihna
si cungrijire, ci pe fuga mi-am alcatuit cuvantul de aparare
si le-am lasat deoparte pe cele mai multe din acele locuri
ale scrisorilor si cuvintelor lui Varlaam cétre mine care imi
dadeau pricini mari de a scrie, aceasta, pe de o parte, din
evlavia fata de cele dumnezeiesti si, pe de alta, crutdndu-1
pe cel ce ne prigoneste’™; Tnca sunt si unele [locuri] care ce-
reau [din partea noastrd] o chibzuire cu mai multa luare
aminte si mai indelungata decat [cea] de la vremea sosirii
scrisorii pana la cean care am scris raspunsul; pentru ca era
asteptat - numaidecat dupaintoarcerea de la voi catre noi a
Tnteleptului si ntru-tot-folositorului Nil Thessalianul*™- cel
ce avea safi urmeze [acestuia] Tn slujire’™*si sa vina de la noi
catre voi; [am pus,] asadar, acum dinaintea ta, cu sarg, cu-
vantul impotriva viziunii elinesti”™- si [impotriva] tuturora ce
0 au pe aceasta la evlavie - pe care scurtul rastimp [acesta]
I-aTnjghebat; iar de vom trimite un al treilea- mai bine zis
de vom raspunde la un al treilea - asemenea va fi incat nu
va mai trebui un al patrulea, dacd si Parintii de la noi vor
Tngadui aceasta™.

(4.) Tu, dar, Tnvata-ni-1 pe filosof sa nu se repeada a
naste ceva indraznet si primejduit™®, lepadand, ca pe o
haina, evlavia cea Tmpreuna-sadita filosofiei™ (ca si el se

unul din 'Parintii nostri") care zice: «de omul eretic - dupa una
si a doua mustrare - departeaza-te» {Tit 3,10); ar fi 0 aluzie la tot
mai bine conturata calitate de eretic a lui Varlaam

«@ nagste»: adica a scrie; despre obiceiul sfantului Grigorie de a
percepe faptul de a scrie ca fapt de anaste vezi, mai sus, nota4, p. 6.

«filosofia» are aici sensul primordial de 'iubire de Tntelepciune’;
subintelegandu-se ca sofia (intelepciunea) este Hristos (vezi, de pilck,
| Corinterii 1,29), fireste ca filo-Softa este prin firea ei inrudita eviaviei.
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TOUC OO "I'VOUIC €V TaB1 TpaXLTEPOULC eKPBIAeTal AdyouC—;
S10 PBXKPoUL &€ VLV EMAIVETNV Te Kai AWtV ava@aveévta
nNavTwv TV méAol Kab' "EAANVOC 00@®V Kai 6o@iaT®wv, 00
BaupaoTov ival Tt Kai 6XUTAV Kavov Kai Kooy ou™NI@opnua
TwV £KaTEPOILC ical ev EKATEPOILG SLOPOPWV @ O KAKEIVWV
On" dAMNA®V avatpemopévaly, avTog VE' eautoL ToUTOo Nd-
oxwv €EeNI]/\eypevog NTToV iowg dxeabetn av.

(5.) El pév yap £@IEPIEVOE e Kai AywviZopévog uf péya
det€at v auIdpTNUa TNV TG GPXTE ITTAGNY, 1T 00K £XWV
Tawv Kat' embupiav amopeiv, Kad' 1Uav €yelpot Tov Bupov
KOl TOUC OPOYEVEIC UTTOKPIVOUEVOC OVTIAEYEIV TOIC NUETE-
polc €yxelpoln Kai v Kab' NUIAg amodel&v devag Kai dia
pokpov KaKiCoi Adya)v kai sautov £€aipol Aiav, m¢ £Egupo-
MEVOV Kal £EEITIOVTO TO KAT' APIOTOTEANV UTEP ATIOdEIEIV Tt
0e00, UNdEMW KO TNUEPOV EKTIEQATHEVOV, €l PHEXPL TOUTWV
eEeBatvev a0T® 6 Adyog, oOK av RE (60N map' UKV dmo/o-
y10G- VOV &' 0UK 013" 0,TI TaBwv, ToOC Te BE0POPOUC TTATEPAC
/N\e/\W]Boto0g S10017pel Kai TOUG KATA TwKpATINV Te Kai MAGTw-
\'a BedmTac ical TEQA)TIOPEVOUC AvaypA@El, TIPOBAAAGUEVOC
icai onTa AtTa T0UTWV, dI' WV OUTOIL TOIOVTOI POPTUPOUVTAL.
To0T10 TOIVLV TTAVTWV UGNV 00K A@AKE Pe TTedRTaL THV
YA®TTIaV 01T Kai Katanpodovval To0¢ Kolvoug TipooTa-
TOC KAl avTeloolkioaaBat To0¢ ek TaAaIoL EKBeRANUEVOUC,
0¢ BePnNAwpévoug: emei &' emnV AVTEITEIV AVAYKD, TTPOO-
mo/AvcaagBat TV AkoAoLBwWV NV Kai ¢ dt' ATodeI&Iv EyKAN-
HioTa, Kat po To0Twv Set€at WG 000EV TIPOCEKPOVCAEY TG
OUKOQOVTIK®G EMIBEPEVW, TIPOC O TOUTOIC KAl TA vOV aBig
ev ToLC ekeivou Aoyol¢ NKioTa ou’pPaivovta T ¢ eboePeiag

"Indoirea obarsiei»: a considera doua obarsii Tn Dumnezeire,
doud obarsii theogonice.

Adica «demonstratia» aparte pe care Parintii o folosesc n cele
dumnezeiesti, metoda apodictica proprie Parintilor, diferita de
cea a lui Aristotel Tn privinta premiselor si concluziilor, pe care le
avem - deopotriva - din descoperirea dumnezeiasca.

Adicd stiuta teza variaamita cum cd Dumnezeu si cele proprii
Lui (‘cele dumnezeiesti') sunt mai presus de demonstratie (‘de-
monstratia’ referind aici conceptul aristotelian), de apodictica.
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face de ras si Tsi necinsteste nascutii, si pe noi cu buna
stiinta ne sileste - sa stii bine - la mai aspre cuvinte); ca
mult laudator si ravnitor aratdndu-se acum al tuturor
Tnteleptilor si sofistilor celor de demult ai Elinilor, nu de
mirare ar fi sa fie si el oarecare amestec nou si ordinar al
deosebirilor dintre ei si din ei; dar, singur vadindu-si ca
el Tnsusi patimeste de [lucrul] prin care si aceia se des-
fiinteaza intreolaltd, poate [cd] se va mahni mai putin.

(5.) Ca daca, poftind si luptand a arata ca nu e mare
greseald Tndoirea obarsiei™ si, apoi, nefiind in stare a se
lipsi de pofta [sa], asupra noastra Tsi aprindea iutimea
si, reprezentandu-i pe cei de-un-neam cu el, se apuca a-i
contrazice pe ai nostri si cumplit a ocari, Tn lungi cuvinte,
demonstratia cea dupa socotinta noastra’Y, iar pe sine a se
ridica Tn slavi ca a descoperit si a propovaduit in privinta
lui Dumnezeu «mai presus-ul de demonstratie» cel dupa
[socotinta lui] AristoteP” lucru nemaiauzit pana astazi
- daca [asadar] pana aici 1i era lui cuvantul, nu s-ar fi
Tnvrednicit de cuvant de aparare din partea noastra; dar
acum - nu stiu ce patind [el] - pe purtatorii-de-Dumne-
zeu Parinti Ti ponegreste pe nebagate de seama, iar pe
cei de teapa lui Socrate si Platon i numeste Vazatori de
Dumnezeu' si 'luminati', punand de fata si ziceri de-ale
lor, prin care acestia sunt marturisiti a fi astfel. Lucrul
acesta, asadar, mai mult decat oricare altul nu m-a lasat
a-mi Tncatusa limba cu tacerea si a-i trada pe ocrotitorii
cei de obste si a-i iTmbratisa - In locul acestora - pe cei
din vechime lepadati, ca necurati; si fiind nevoie de a
raspunde Tmpotriva, era firesc a desfiinta mai Intai parele
privitoare la demonstratie si, mai Thainte de aceasta, a
arata ca nu am lovit nicidecum n cel ce s-a aruncat asu-
pra-ne cu nvinuiri mincinoase si, pe langa aceasta, a da
in vileag cu Tndraznire aceea ca cele acum spuse, iarasi,
in cuvintele aceluia prea putin conglasuiesc cu acrivia
bunei-cinstiri [de Dumnezeu]; cad mai bun lucru este aces-
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akpiBeta 7ti:mag\uplacpév(og EmeAeyat- gi/\iag ydp i dEoug
€VeKO TO TOLOUTIX oUOTTAY OUK AUIEIVOV.

(6.) A.Ua Kat Ta AdTIVWOV €V Tw UTTOKPIVOUIEVW TAKEIVWV
ANENETN TSN ax-0yKaloTATiov 0V, EVQULWOC EVIPHOCTOL TOTG
Aoyoic- oi4cii vap Kai Taua mpog ekeivoug mpoTepa dladei-
KVUTOL OVIOTEPA TOU €mnpedadetv €yxelpolvTog, o0dE yap
ToUc AatiXOli¢ auTtolg NATIIKAPEY TA TIOp' NUWV OI0ELV OI-
(rtm, oANNA TTPOCSOKIOL PEV ATV noav AvTINEEOVTEC, eUTTe-
PITPETTTO &' OPKING, oiar KOl 0 TOUTOUC UTTOKPIVOPEVOC aUTOC
aptuoc, i’ O KAl XopIN' Topey, a O not' EUEAAOV eKeivol
NENEIN, a@opuNV ev TOUTW OXOVTEC AvaTtpéWal vOv.

(7.) Qc pév ovv ékaoTa Eicipyaotal, 6 Adyog oe dIdAEEL-
TTPOKEITOW O¢ un mActv, €i P Kai tokeivou —kaT' ékeivou
~Nop @EEPOUENO”;, €1 KOl ONOYKOIWG: AAA TioTeELooV WG 00
MetpLcoc Tiapa ToUTO W' avia—, 1oi¢ @iAolaol &' duwg, Kai
po/\Io8' 001 Kpive v SIo\BI\G IKO\'OG Ye £X0UTIV, (O OUK OV
0 Jloyoc Ttavu Tol PEPTTTEOC €in, TaXO O€ 0VOE TTPOC OV £0TI*
KOIVA yop oxedov Taut™ Toig mepi Aoyoug ayav @IAOTI-
MOUUEVOIC TA TIPOCKOMPATA- Ol HEVTOL TIPOC EMaVOPOwaIV
atel oT'uBas/vvesbal Tt Toug TV TEPi ALTWV QEIAOTIMIOV Ka-
TaAvcavtag. Toig oV TaUTA KPIVEIV IKAVOIC TIAOL THIoTEL-
oo\’ T0 o0yypappa- TOAUEIBOUE YAp TIAGVNG EAEYXOC 0TI
ca@n” Kot Ko TI¢ i xpn Agyetv avakdabapalg r mpo@uAa-

Adica Tn persoana (mai precis in scrierile) lui Varlaam.
Cele doua Cuvinte Apodictice.
- Sd nu uitam ca toatd epistola aceasta nu este decat o introducere
I&murioare - citre Achindin - la Epistola 1‘catre Varlaam. Notam ca
aceastd prima propozitie din paragraful 7 este ultima din paragraful
~Nal eui t- ui Hristou; am mutat-o aici, Tntrucat noua succesiune
~eolog ud ne pare mult mai potrivita (vezi perechea PEV~0¢, precum
si termenu -lorac, la care se referd NPOKEioBw si PEPOMIEVOC).
«poticniri’*acestea™: faptul de a se poticni cineva de (sau a ca-
uta cine\d cusururi mai mult sau mai putin reale ale cuvantului
(scrierii) sfantUiui Grigorie, cum ar fi cele in privinta formei, nu a
continutului, sau acela ca i este adresat lui Varlaam, dar trimis -
impotriva voii aceluia - si lui Achindin etc.
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ta, decat acela de a trece sub tacere unele ca acestea, din
prietenie sau de frica.

(6.) Dar si [faptul de] a desfiinta cele ale Latinilor in
reprezentantul Tnvataturilor lor™ - fiind unul dintre lu-
crurile cele mai de trebuinta - Tn chip potrivit s-a tesut in
urzeala cuvintelor; asa ca si [Cuvintele] mele cele dinain-
te catre ei™s-au dovedit a fi mai presus decat (acesta) ce
se apuca a [le] ponegri; pentru ca nu am crezut ca Latinii
vor si rabda Tn tacere cele spuse de noi, ci ne asteptam sa
ni se Tmpotriveasca, desi intr-un chip lesne de biruit, pre-
cum [a facut] acesta care desavarsit 1i reprezinta, caruia
si recunoscatori Ti suntem, ca ne-a dat prilej a rasturna
acum cele ce urmau aceia a le spune candva.

(7.) in ce chip, asadar, s-au facut acestea - cuvantul
[fnsusi] te va Tnvata™ A nu se pune [el], Ins&, dinainte
tuturora, de nu [sunt de fatd] si [scrierile] aceluia (c& Tm-
potriva aceluia este el scris, macar ca de nevoie; ceea ce,
crede-ma, nu ma face a ma mahni mai putin), dar [cei
Tnaintea cdrora se pune] sa fie [neaparat] prieteni, si mai
ales care au din destul putinta de ajudeca cugetele, spre
anu [ne] fi cuvantul foarte de dojenit, ca - eventual - nu
este [trimis] celui catre care este [adresat); ca poticniri-
le acestea™ am putea zice, sunt proprii tuturor celor la
culme iubitori de [a avea] Intdietatea Tn cuvinte; trebuie
asadar ca cei ce au lepadat poftirea Intaietatii acesteia sa
ajute totdeauna cu ceva spre indreptare [celorlalti]. Asa-
dar, celor ce sunt in stare ajudeca acestea - tuturor incre-
dinteaza-le scrierea; ca este vadire limpede a unei rataciri
cu multe chipuri si oarecare obsteascad (daca trebuie sa
zicem astfel) curatire din nou si dinainte-pazire™: celor ce

Adjectivul «obsteasca» se refera la faptul ca scrierea sfantului
Grigorie (este vorba de Epistola *cdtre Varlaam) se adrcbt4iza tutu-
ror celor ce vor fi citit scrierile lui Varlaam, atat carturarUor (ceior



112 Sfantul Grigorie Palama

10), TOIg pév €Tt Trepi Adyoug @IAoTIPWC Statpifouat, TnNg €K

AOYywv TIAPaAGyou 80ENE TIPOCYIVOUEVNG TN X¥Vux Toig 8¢

TIPOC TNV ToU Adyou KpeiTtTtw omoudnyv bi nouxiag dnoduoa-

MEVOIC TIPOTPOTIN TE KOt OXUpwHa KAl delypa Tr¢ amatnAnig

£100800 TOU MAaVAV Al Emixelpolvtog. Mpog &€ ToLTY, Kat
00ev av £yyévolto 10 amAavég OI' oAiywv dlapKwg EVoei-
KVUTOIL KO JUIKpoU S1a Bpaxéwv Tou¢ EAMANVIKOUC KAt ocata-
VIKOOG OYKOUG KOTAOTIA, TV T Kab' EAANvVag anodetév
KOl TO KOT' a0TAV UTEP ATODEIEIY NXPEIWPEVOV EEEAEYXEL
Koi ovaKaAUTITEL TO Bapl KAt BaBl OKOTOC TWV VOEPWV
KOT' €KEIVOUC QWTIOCPWV.

ce se Tndeletnicesc Tn general cu stiintele discursive si celor ce
ravnesc Tn special intaietatea in polemici), cat si isihastilor (celor
ce au Tmbratisat tacerea, atat a gurii, cat si a mintii). Caracterul
acesta obstesc sau sobornicesc se va vedea si din schimbarea fo-
losirii persoanei a IP cu folosirea persoanei a I1? in anumite pa-
ragrafe ale acelei Epistole, procedura incetatenita deplin in cazul
Epistolei a II'" catre Varlaam (vezi si notele 1 la p. 204 si 72 la p. 229).
Termenul «curdtire din nou» trebuie Tnteles prin prisma Tntaiului
paragraf al epistolei de fata, unde sfantul Grigorie, slujindu-se
tipologic de paradigma vechi-testamentara a ritualurilor de cu-
ratire trupeascd, 7i pune Tn vedere lui Achindin ca 'pare a se fi
Tmpartdsit de cunoastere necuratd' si 1l Indeamna a se curati prin
'stropirea cu cuvinte sanatoase'; aceasta curatire o pot dobandi de
pe urma citirii Epistolei J' catre Varlaam toti cei ce au patit aseme-
nea lui Achindin. In fine, «dinainte-pdzire» arata ca citirea scrierii
sfantului Grigorie e o masura profilactica pe care o pot lua cei ce
nu au citit inca scrierile lui Varlaam, fie carturari, fie isihasti.
Sau dobitoceasca; «cuvinte» Tnseamna aici si «discursuri».

\
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Tnca petrec [si se intrec] Tn cuvinte - de necuvantatoarea®
slava ce Ti vine din cuvinte sufletului, iar celor ce prin
isihie s-au dezbracat [de acestea]™ pentru cea mai presus
[de cuvinte] silintd dupa Cuvantul - indemn si intarire si
vadire a intrarii Tnselatoare a celui ce pururea incearca sa
[li] rataceasca. Si, pe langa aceasta, in [vorbe] pujine arata
din destul si cum se poate afla calea neratacita si desum-
fla putin cate putin Tngamfarile elinesti si satanicesti” si
dain vileag demonstratia cea dupa socotinta Elinilor si
«mai presus-ul de demonstratie» cel zis din unghiul aces-
teia - cel dovedit fara rost - si dezvaluie intunericul cel
greu si adanc al iluminarilor inteligibile ale acelora.

Isihia (literal linistea) presupune, desigur, tacerea, deci dezbra-
carea mintii de haina cuvintelor.

Literal: smulge pas cu pas umflaturile (tumorile) elinesti si sa-
tanicesti.



A'TTPOX BAPAAAM

TOT AYTOY TQ 1DINOZODQ1 BAPAAAM
MEPI QN E®H AYO APXQN 'H KA®' EAAHNIKHZ EMNOWIA>

(1) Q Bpéppa TN¢ avetdtw mepi Adyoug audeiag Kai tng
@UoeL go@iag dwpov Tapd Beol, OI' AUTNC KEXOPIOUEVOV LIV,
EMixapt Kai Bupunpeg KpAPpa EMIOTARNG Kai vol, d18aKTo0
Kai GdIdAKTOL PWTOC- 0€ TwV ETEPOJOEWV HUEIC OUK £QON-
Mev eimdvTeg, O¢ avTdg ioxupiln, Kai papTug ARV O Top' VIV
NUETEPOC AOYOC, A’ OV £1¢ TAUTNV NKELV dlaTeivn Tnv d6&av év
a0Tw YAap Qapev i AéEewq Mg «AmedeEAUEDA ToL TAC TTPOC
T00C KAaK0J3OEOUC eKeiVOUC aVTIPPNOEIC» Kai W¢ dla TAC €I
ATOTIOV ATAYATYNG «KOKW TO KOKOV {wPévoug» To0¢ AaTivoug
£€0€180¢. Ti &' otav aLbIg EPWTWVTEC TIPOCETIAYWHEY OTL «TO
{nToLuEVOV AKOLOOMEV Kai ped' dovrg drymou, Tiyap mot
av AN\ TIPOaSOKIOV ALV €in Tap' Avdpdg akpiBolg elae-
Beiag mOBW TV €veyKoLoaV ATOAITIOVTOC», 00 PET' EYKW-
Hiwv. dvagepopévwyv €1g TAV onv euoéPelav Edeigapey, und'
év €AoY AMoTPOTIaIOV TI TIEPT TAG O1¢ avEXOUEVOL GoQIag;
To d¢ TIPOC TOV TAPA 0ol TIELGOEVOV TIOP' NHWV YPOQOLE-

" "Intelepciunea prin fire' Dumnezeirea este.

- kpappa: amestec de lichide (de pilda: de vin cu apa, in kpatnp,
spre a fi baut la ospete).

"emiotpn kai voug (literal: stiinta si minte) este o expresie filo-
soficd numind perechea formata din cunoasterea empirica si cea
profiinda-contemplativa; uneori are in vedere binomul cunoaste-
re dobanditd ~cunoastere Tnzestrata. Vezi, de pilda. Produs Phil.,
De providentia etfato et eo quod in nobis ad Theodorum mechanicum Tn
Procli Diadochi tria opuscula, ed. De Gruyter, Berlin 1960, p. 62; «0
anume stiintd o poate dobandi sufletul si fiind [incd] cu trupul, iar
alta izbavindu-se de legatura [cu acesta]; iar pe unele cunoasteri
le socoteste a fi stiinte si pe altele nu; dar una este stiinta cea cu
adevarat, si minte [gand, cuprindere] superioara stiintei, Si [dumne]
zeiasca Tntelegere a mintii; iar aceasta este cunoasterea (gnoza), pe



[EPISTOLA] I* CATRE VARLAAM

A ACELUIAGSI, FILOSOFULUI VARLAAM,
PRIVITOR LA CELE DOUA OBARSII DESPRE CARE VORBISE
[ACELA] SAU IMPOTRIVA VIZIUNU ELINESH

(1.) O, [tu] cel liranit de preainalta stiinta cuvintelor
si dar al intelepciurui celei prin fire” prin aceasta daruit
noua de la Dumnezeu, amestec” gratios si placut al cu-
noasterii empirice si contemplative” al lumiiui cu pu-
tintd de Tnvatat si al celei cu neputintd - noi nu te-am
socotit Tntre eterodocsi, asa cum sustii tu, si martor ne e
cuvantul nostru cel de la voi” din pricina caruia tii cu tot
dinadinsul sa ajungi la aceasta parere. Can acesta noi
zicem, cuvant cu cuvant, cum ca primim spusele tale im-
potriva rau-slavitorilor acelora™ si cum ca ai aratat, prin
reducerea la absurd, ca Latinii «vindeca raul prin rau»"
lar cand, iarasi, intreband [noi], am adaugat ca, fireste,
chestiunea o vom asculta «chiar cu placere, caci ce altceva
ne-am astepta de la un barbat care si-a lasat bastina din
sete de acrivia bunei-cinstiri [de Dumnezeu]»”, oare nu
am aratat - cu laudele aduse - dreapta ta credinta, cum
ca nici nu ne asteptam la ceva gresit de laintelepciunea
ta? Dar si ceea ce-am scris celui ce intreba din partea ta,
si anume «intreband cu cuviinta si totodata cu indrazni-

care sufletul inchipuindu-si-o si neputand-o dobandi in viata de
aici, doreste iesirea din trup, ca acolo sa izbuteasca aceasta mai-
presus-de-fire si cu-chip-[dumne]zeiesc cuprindere (cu mintea) a
celor ce sunt». Vezi si Fotie, Bibi. 249. 440 b. 27-39.

Este vorba de Epistola 1“catre Achindin.
~Epistola Z' catre Achindin 1; rau-slavitorii sunt Latinii.
4dem 2.
~dem 4.



ne Sfantul Grigorie PAxtApa

vov tiK <Api'tiX xi'"Ac yilyvopevng emii IKEKXG Te Kat mappnoiacg,
uix.\Ao\'bt (p'l"/\oqui.itXC(*300T:I]CTac, pabe kKat ditagov UG,
HIXONTUTA ' TIK p(X/\/\ov émi1deikvi'tatl dtavolav | HEYIQOHEVOUL.
Kixttotve (OC evV KIXTAQ@OPIK® G £€06\N0oVTi pot xXpRoaobaltw

Noyco PR GpiIKpa tic a@oppn TNV MAV ayxivotav nKiota dia-

NeAi'10ev.

(2) Ev  TOC mepi amodeifewg o0 10 £u6V uovov, dAAa
Ktxi To gov I>yw'c £xelv €3WKA VOEIV roic TTPOGEXOUCL TOIC
elpnue\OIc Tov \BUV, €1 KOt aUTOC OUK 018" OTIWC, Kabamep
KNPO™ Tex ¢~ Ta @PATToOMEN'0G, AvnNKoog Ta0Ta TTAPAAAATIELC.
Evco pe\’ o0\’ 00Tw TG TPOC 0¢- oL O¢ We TIOH T€ KAl 600I¢
eylo\nuaat Tep3o>\iv éoTtoudakag o1o8a, INdE deiag OAwG
010peNOC petpleoc yoOv TJudg mpdg Tag Kab' nuev Emaywydc,
anavcoyac &' €ITEiv 0lkeloTepoV, amoAoyroasdaidivaabat,
Kot ToAepoupeNOIC ax-aidnv 1dn, Kaiolv Auiiv ETEPOIC UMV
ve e\eka, pnd' nuiv auTOlc EMOPUVEIV EXEIV.

(3.) Eyco d¢ \lkdv év 1oic TolouTOI¢ aloXOvopal Kai ouK
o\’ ameAOYyNoaUnNV, oUdOP®G Y€ TTWC KATNYOPOoUUEVOC,
el un TV éu@ail’opevny ev 10 TPOC NPAC 0OV YPAUUATL
pjetamotifoat dievoouvunyv amnéxdetav. AANG yap Ti mabw;
N.Joyo\: kam®/AN\oyn\’ Tpog o00Twg EAAOYIPNGOTATOV, 0iog €F
oL TN avéxopal, Kai ouvennpealopévolg pot Toig OTEp
000 NAOAIKoI¢ TwV TaTEPWY' ayWal TTOC 00X N QUVAMEWC
e\w ou\V\NIlopat, Kat g€ ye aUTOV CUYKIVOUVEVOVTA Hol,
T--'C o\ 0 Aoyog, wg 0 Adyog dgi&el polwv, WG CIWTN
o\ ®INO\ Katamponoopat; MemMappPNoIACcUEVOC ENEYXOC
Lioiix™-jc Bpapeutng. OeAglg oukolOV gg Toi¢ 00i¢ EMIOTHOW

Aceste patru citate sunt din aceeasi Epistold I cdtre Achindin, din
p -ragrafei™ 1 fprimul citat), 2 (a) doilea) si 4 (ultimele doud).
jL'spre demonstratie»: despre metoda apodicticd; sfantul Grigorie
referd ;a Cuvmtele apodictice [demonstrative] despre purcederea Du-
iiidui Sfant, unde, urmand Parintilor anteriori, foloseste aceastd me-
todd, insa nu aristotelic, ci patristic, adicd avand dinainte stiute atat
prem “ele. cat si concluziile, ambele din descoperirea dumnezeiasca.
loc L.e ru\inte, cu neputintd de redat in romaneste, intre
cTet a’; //(mductie, dar si asalt) ~anaywyn (reducere).



Ei>istohi “ciitrc Varlaam

rea - mai bine zis iubirea de invatatura - datoratd, afla
si Tnvata-ne pe noi»«, aratd mai degraba dorinta de-a in-
vdta, decat de-a imputa. Si totusi nicidecum nu a scapat
agerimii tale ca, de voiam, nu mica Tmi era pricina sa ma
folosesc de cuvinte aprige.

(2.) lar in cuvintele mele despre demonstratie' am dat
sa Inteleaga celor ce iau aminte la cele zise, ca nu numai
parerea mea e sanatoasa, ci si a ta, desi tu - nu stiu de ce
- ca si cum ti-ai fi astupat urechile cu ceara, le rastalma-
cesti, fara sa asculti ce spun. Eu, deci, astfel m-am purtat
cu tine; tu, Tnsa, stii cu cate si mai cate acuze te-ai sarguit
sa ma acoperi, nicicum gandindu-te ca si noi am putea da
un raspuns pe masura in fata argumentatiilor - mai bine
zis a speculatiilor*® - tale Tmpotriva noastra, nici cg, fiind
noi luptati deja fara crutare - si altii dimpreuna cu noi,
din pricina noastrad - ne-am putea apara pe noi nsine.

(3.) Eu, Tnsd, ma rusinez a birui Tn asemenea [lupte) si
nu m-as fi dezvinovétit - nicidecum Tnvinuit oficial’ - de
nu m-as fi gandit s preschimb [in dragoste] vrajmasia
ivita Tn scrisoarea ce ne-ai trimis-0. Dar ce sa fac? impécare
fara cuvinte - cu unul atat de priceput in cuvinte, precum
esti tu - cum voi rabda?; si cum nu ma voi arunca, cu toata
puterea ce o am, n sprijinul luptelor celor intru cuvant,
pentru Dumnezeu, ale Parintilor, cele laolalta cu mine de-
faimate?; dar si pe tine, cel laolaltd cu mine primejduit,
catre care Tmi e cuvantul - precum cuvantul va arata in
desfasurarea lui - cum te voi parasi, prietene, prin taa-re?
Mustrarea cu indraznire - aducatoare de pace. Vrei, dar,
sa te pun pe tine Tnsuti judecator al scnsorilor tale’ Caci

” Aici se folosesc termeni juridici: plangere (éykXnua) si
(katnyopia). Palama nu are nevoie de pledtijarie (a-0Ajvui) peT«L
cd nu este acuzat n fata unui tnbunal (ka’YWOpovp” ViK)-

z&, poate, faptul cd Varlaam nu instituia un for, o auUmUte
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vpappixotl kpitity; Kai Tt ot dp' ANV @aing dv 6Attou Tov
¢£e\TIN'ox0Ta kexl MY Yn@ouv kabnobat kKOpLOv;

(4.) Ao To1XI’'v amo 100 altoO mepi ToU avtol KATA TO
aUTO NMIEKOPLIOON POl ypoappaTa, EvavTing éxovia TIpog
AAANAIT: TO PEV yop TOTE U KAOAWDG €XELV dONATLIV AploTd
ye @ilowv a\'TiTeTaxbatl ye Kai ¢ v TiIg €Xol KPivelv AveTTl-
$0o\(Ic, 16 £tepov 10T abTOIV: A 0BI¢ KAKIOTA: S1aBANAAEL
yop a"tavtoc Tou»: TPo¢ €KEIVA pot Adyoug- o0Tw¢ o0V TV
7Tpoc NUAV: GOUL VPOPHATWY OVTIKEIYEVWVY Kai d1' AAAR-
Ao\ oN'atpoupte\N'(0v, 6 TalTa cuyyeypa@wg tiva d6&av
toi¢ e\'tuvxa\’ovol To0 fBoug cavTtol Mapacxolt' Av Xda-
pI\ - AAWa 100T' cateo\’ pi kai BAacenuiag ypaenv adoig
IXTIoQepwpeda.

(5.) Ta yoOA OTT {i/\AnAwV oTVTpIBEéVTA Ti @NC W dxpeia
OKEUN KEPOMEODVTO PIYWHEV APQw; Kai mw¢ av ToVTo ou
y' atto@nyx’ato mepi TO\' 0OV JIAITTITAG TPOKABNHEVOG, AAA'
oux!t Bradon Tac Yn@oug Batepov yolv TMeplowoachal ool
Tolv A'pappatotlv mobwv, Ya/\N\ov &' Tva uf Tt TAAV TV
ou KaA®W\’ ool TePL QPABOUEV €1MOVTEG, 00 TO dikal-
ov eKKAN\®\’ Kol mapaioyt{opevog, AAN' ofd TI¢ AoyIKOG
agtoc vyYimetng ™\’ dtavolav OATEPOV TMEPITOIACN TWV
Aev\-nuato\’. TL yap, €1 U KAl AOYIKN gol @rvn mapein,
TOU TEPLPPOVNOEVTOC EMIKOLPOC ETOIPOG, 0VOE TOTC AETOTC

Adica 'scrisorica’ lui Varlaam, cea pomenita la Tnceputul Episto-
ti d IF. si lunga epistold publicatd de G. Schiro {Barlaam Calabro.
Epistole Greche, p. 229-266).

' Literal, Tnsa; «cazut din Tnalt cu cugetarea». Cuvantul folosit
in [fxt este i-LH-LSiqc {cazut din Tnalt sau nalt). Considerand pri-
mul scrs (cdzut din Tnalt) si faptul ca adjectivul este la 'un accent
distantd' de i vi-etn¢. {care zboara in 17ialt), este ca si cand sfantul
Cr:g?r e ar fi vrut sa spuna despre Varlaam ca este un vultur
cu\ antator zburand in Tnalt cu cugetarea», dar, printr-o 'invo-
iun did greseald de redactare, a iesit ca este «cazut din Tnalt cu
cugetarea . Sau, iardsi, considerand al doilea sens (inalt), este ca
9l cand sfantul Grigorie vrea sa spuna despre Varlaam ca este un
Mbtur cuvantator -Tnalt cu cugetarea», dar, 'fara de voia'sfantu-
lui, se podte Tntelege si ca este «cdzut din Tnalt cu cugetarea». In
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w

ce ai putea spune ca ti-ar fi mai placut decat a te pune pe
tine, cel ce ai scris, s& dai tu insuti verdictul?

(4.) Doua asadar - de la acelasi despre acelasi {lucru)
si Tn acelasi timp - sunt scrisorile ce mi-au fost aduse,
care se bat cap Tn cap'; ca una spune ca preabine m-am
Tmpotrivit celor ce au parut a fi gresite, - si [0 spune],
precum se poate judeca, fara pizma - iar cealalta, iarasi,
ca acelorasi [m-am Tmpotrivit] prearau; ca imi defaimeaza
toate cuvintele despre acelea. Astfel, dar, scrisorile tale
catre noi stdnd una Tmpotriva celeilalte si desfiintandu-
se una prin cealalta, ce parere Tsi vor face cititorii despre
acela care le-a scris? Dar sd ldsdm aceasta, ca nu cumva
sa ajungem si la Tnvinuirea de hula.

(5.) Asadar, pe cele ce se sfarama una de alta, ca pe
niste vase de lut bune de nimic - ce zici? - sa le aruncdm
pe amandoua? Cum, Tnsa, vei hotari una ca aceasta, |tu
Tnsuti] fiind pus judecator alor tale, si nu te vei pleca, pof-
tind sa Tti scapi una din cele doua scrisori, sau, mai bine
zis - ca sa nu ne aflam, iarasi, spunand ceva rau despre
tine - nu [zicem ca te vei pleca] abatandu-te de la drepta-
te si amagind prin rationamente false, ci [p@ drept, ca] sa
ti pastrezi - ca un vultur cuvantator zburand in Tnalt cu
cugetarea™” - doar una din odrasle*? Ce dar, si sd nu Tti
stea aldturi pajura cuvantatoare, grabnic ajutor [puiului]

ambele cazuri avem de-a face - Tn opinia noastra - cu o o3ny arc
pendulare intre sensuri, care sa-i dea lui Varlaam de gandit. Tn-
trucat in roméaneste nu putem reda acest joc de aca”nte, am opiat
pentru lasarea Tn text a variantei pozitive si ainsemnarea »1nati
a celei negative.

" Spre a-i invedera lui Varlaam faptul cd a lepada una din ceWdiiui
odrasle-scrisori e un lucru 'drept' din puncflde vedere 'bgfit’, nuo
samavolnicie, sfantul Grigorie invevra aici paradigma vulturuluj u
a puilor lui, notorie antichitatii grecesti (asemanataire intruc.if. j
in mentalul nostru popular cazului cucului, «art nu ¢

ouale ji nu creste puii); «Vulturul oua tn*i [oui], ckKVtte
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TOUTOU PEAEL Moltov 6' Apd 0ol TWV YPAPUATWY 0iKEIDOT]
gautav Té yevvaiov SATTOIBEY KAl PEya KAl HAAICT €XoV
A\'TI(BAETEIV APTV W TG KAKICTA cUVECTTL. TOOTO 0N GOl GUV-
ETTIKPIVEIV OVOAYKOLOTATOV WC £€NEL TW TIAPEPPIUUEV® TWV
e\'a\'ti(ov avettipfor'wg, ()¢ £'eng, KpivovTl Td ApIoTa ATV
Mepgaptupntal, 16 oi’'veostnko¢ €11 0ol To0TO TIPOg PHdVoV
amav oT’VTeETayuévov £0TIV.

(6.) OO pNV GAA0 Kai TOL AVTITETOYHEVOU OIECELYME-
vov KaB' £€ai'16 To0T' alB1g To0 dik&lovTo g d€ital, YR cup-
BaiN'ov €auTw, PNd' AKoA0VBONC £ALTW TTPOAYOPEVOV, AAAG
noge, £€ai'10 TTo/A/Yoxo0 Te Koi TTOAUVTPOTTIWG KAl OTTEP TWV
MEYIOTWA' paxopevov. O ydap ev alTw AEywv «undév av
EaT® dla@epetv i TIC ATTEKAAEL TOUC eTi AdTivVou( 0lkeioug
Aoyouc dmavtag AINpov», TTPo¢ TOV UNdEV PEV £'TEPOV TWV
AABAV £€XOVTWV TPoAyayeiv €1 TOUP@AVEC €0eANcavTa

diiitre acestea, precum ... se si spune: ‘cel ce oua trei, cloceste doud
si Ingrijeste unul' [...]. lar din cei doi [pui] care cresc pe unul 1l
aruncg, ingreLinandu-1 hranirea [amandurora]. Si se zice ca in vre-
mea aceasta ramane tlamand, ca sa nu rapeasca puii fiarelor; iar
unghiile i se incovoiaza céateva zile, iar aripile i se albesc, si pana si
puilor [lui] se face indaratnic [...]. lar pajura scoate multi pui si e
lesne aflatoare de hrana ... si blanda, si hraneste si puii ei si pe ai
vulturului. Ca atunci cand acela 1i arunca, 1i ia si Ti hraneste; ca vul-
turul ii arunca [din cuib] Tnaiiite de vreme, pe cand mai au nevoie
de a fi hraniti si Tncd nu pot zbura» (Aristotel, Historia animalium
563 a. 20-563 a. 27 si 619 b. 23-619 b. 30; pentru avantajoasa menti-
nere a genului, prin pajurd am redat aici, oarecum abuziv, femininul
@y ’n care literal Tnseamna vultur maritim). Aceeasi indreptatire a
faptului de a-si lepada puiul (prin faptul de a nu 7i putea hrani pe
amandoi, datorat rasucirii unghiilor, spre a nu rapi puii fiarelor,
veniti si ei pe lume n rastimpul acesta) o aflam si la Antigonus
Paradox., Historiarum mirabilium collectio (99 a. 1. 199 a. 1. 5): «iar
\ulturuj oua trei oud, dar cloceste doar doua si, crescand puii, alege
doar unul; ca nu [ii] poate hrani [pe amandoi], fiindca in vremea
aceasta i se rasucesc unghiile si nu mai poate vana». Vezi si sfantul
Vasile cel Mare, Homiliae in hexaemeron 8, 6, 12 (preluat de sfantul
ioan Damaschin Tn Sacra Parallela, Il. Despre vietuitoarele necu-
vantatoare, 95, 1580, 15-21): «Cu totul nedrept in privinta hranirii
odraslelor - vulturul este. Ca aducand la viata doi pui, pe unul
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lepadat, crezi ca vulturilor k*-ar pa~a 4 ,
pe care din scrisori ti-o vei Tnsumi? NV gf~
indrazneata si mare si cea mai potrivnici fwma.
'‘prearaul’ nostru. Cu aceasta, dar, t"i fun baui
Tncuviinta, cd, de vreme ce n cea aruncati am
potrivnice - fara de pizma, cum ai /is, \\uas”»rioO\ ~

binele' nostru e marturisit, atunci (reii'SP (L n
care ai scris-o e toatd alcdtuita din pi/ma

(6.) Dar si daca o luam in sine, aparte d# urgiei,
Ti e potrivnica, are trebuinta de judecator™, & «
Tn acord cu sine Tnsasi si desfasurarea argum”~muUtiis
nu are coerenta logica, ci se contrazice cu h-rsisi >

multe locuri si Tn multe feluri si Tn chestiuni de ani
mare Tnsemnatate. Caci cela ce spui Tn acea™‘a curr. ca
«intru nimic nu te Tmpotrivesti daca cineva ti-ar
aiureald toate cuvintele asupra Latinilor»™, [ei bir« ]
tre cela ce nimic altceva nu a vrut sa-si lamurea>ca dr
cele ce dau prilej [de nedumerire] - iar pe toate

N

dintre ei si-l tine, iar pe celdlalt il arunca [din cuib] b
Dr* *

pricina ostenelii aflarii hranei lepadand pe cel tv I-a
precum se spune - pajura nu il lasa peacesta sa piara, ¢
1l hraneste laolaltd cu puii ei. Asa sunt parintii cartx p**. »
sardcia, Tsi leapada pruncii».

Vulturii nu Tsi arunca din cuib puiul gandindu-se ci c-~r™"
acesta va fi crescut de catre pajura; ci il arunca pur ~ r
nepasandu-le de el. Uzand - oare nu in parami-tni
Varlaam? - de o logica deja vecina cu ridicolul, sfantul »
‘argumenteaza’ ca, asemenea vulturilor, nia Varlaam
acesta vultur inteligibil - nu trebuie sa N tatd gnn pcnir?
soarea pe care o va renega, pentru ‘nascutul’ lui (vw/i
55) pe care 1l leapada.

Expresie tipica limbii grecesti; adica; susi pndlonx*

Epistola | catre Palama, ed. C. SchiTi), p 2b"™ ixi
272 (textul are aici o nuanta usor difi-rita: -<uv »u r\

Kat Anmolr™: un TopToiy irn)K<i\ii\ im-
«Tipac(.i\’...»).

4r

> T

-i—:_u_n
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Kai T M\ amavTo TTPOCETTNVEKOTA, TIPOG eV &¢ Kai TolTo
popiwv oxedoX' TOUAOXIOTOV OUK GVTITETAYMEVOV, N
AMOP?-)KOTa Kal APWTNKOTA —TAC YAP aVTIBETEIG ETEPOIG
avedepeda 7TPOOWTOIC—TIPOG TOV 00V 0UTW HED' 001C TAC
emieikelav aitoi’vta v Auctv Ti¢ drtopiolg, Jakpoug Kai -
KpoUg GATETIEN Ny ayeg Aoyoug, Kai Tau' w¢ auTtog avwuo/No-
yJKcoc TUYXAVELS, ATIOMNETOC GOL TOV AGYWV TO TIAp' NUIV év
e'ketOiv au@io[3nti]otpov, O¢ A\ap@ieBnTit(™g oK Ayadov.

(7.) Ei yap o0dev ool Sla@épel, @ XpNoTE, €l TI¢ Arpov
amoKaA€el 0ou To0g Aoyoug Kai Tpo¢ TAV Tap' avlpimwv
d0MNav OEiN®WC 00TWV £XEIC AVETIOTPOPWC, TIVO( EVEKEV,
0"¢ aUuTog ONg, ¢KPEBANKAC oou TV AOYwv ekeivo, i pn
MV XEIPpW Kai autog mepi adtol d6&av elAn@ag; Tid' &i kai
‘giv.a\daAou', kaBamep adTog gival @ng, 'aitiov'; Apa To0To
MIKpOA”; OUK ap' €kBeBARGOAL dikalov povov, AN Kai eI
KOpa prenvat mtoAu@AoloBolo BaAGaai]c», AoV &' TV' (G
«HOAIBAOC KOTABLGI]» HI0GMXIKGG EITETV «€v ULAATI TPOBPW»,
eupeyebel ABw Tpoadebév mpdtepov, EmelTa doIval TG
Kupaotv. A/IN @ Tnv co@iav gimep T1¢ mMEPITTE oL, &i TOVH'
omioadNMOTOUA’ a@NPNKAG 0L TOV AOYWV EKEIVWV, TiC 0L
Xpeia TAC uTEP aUTOL TOCOUTNG £TIEITA POKpPNyopiag, ag'
n{ oot cupBeRNKeV 00K €€w POVOV OKOTIOU KATH THV TO-
polpiav ToeVEIN, oM\ AoKOTIWG TAVTATIACLY; 'Hpon yap,
w{ TOoug TMOAULOTIXOUC 001 AGYoUC TEAELTWV EEEKAALYPOC
METO TO OKOMMPOATA TOIV 0KAVOAAI{OPEVWY Kai TAV GV

Fste vorba de interpretarea filioquist-pacifistda (‘ecumenista’,
cii'n am 7)ce roi astdzi) a expresiei sfantului Grigorie Teologul ca
Fiul esre obarsie din obarsie (4 €i apxng apxn)»; vezi Impotriva
Lntiiiilor in Bariaam Calabro. Opere contra i Latini, voi. 1, 2, Studie

31S. 2 3 22.

~Nao a\ TiOtaeic £€tépolc aveBépeba mpoowmolg»; poate
M,i.l id'impotrivinie le-am I&sat [cu NOi tn plural de modestie]
pe -Tia a tora' sau 'Tmpotrivirile le-am indreptat [amandoi]
as'jpra altora', iexical vorbind, e vorba de faptul de a lasa po-
Icmic,! nt. sea.v,a a tora. Ar putea exista si alte doua sensuri ale
locului, prin prisma contextului; 'l. se refera la Latini, de a caror
~ -mbatere be ocupa scrierile initiale atat ale lui Palama, cat si ale
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le-a Tncuviintat - cdtre cela ce, deci, legat de un singur
lucru™™ - s-ar putea spune cel mai marunt - nu cd s-a
Tmpotrivit - ca Tmpotrivirile ni le-am Tndreptat asupra
altora™ - ci s-a nedumerit si aintrebat, asadar, catre cela
ce Tntr-acest chip, cu toatd cuviinta, iti cere dezlegarea
nedumeririi, ai napustit asupra noastra cuvinte lungi si
amarnice, si asta dupa ce - precum insuti ai marturisit
- ai taiat din cuvintele tale, ca pe ceva neindoielnic rau,
ceea ce noi am gasit indoielnic Tn ele*.

(7.) Céci, daca deloc nu-ti pasa - o, preavrednice - de
Tti numeste cineva cuvintele aiureala si asa de grozav de
nepasator esti fata de slava de la oameni, pentru ce altce-
va - cum Tnsuti zici - ai lepadat din cuvintele tale lucrul
cu pricina, daca nu pentru ca ai primit tu insuti despre el
parerea cea re™? Si dacd - precum Tnsuti o zici - e 'pri-
cind de sminteald’, oare marunt lucru e acesta? Asadar,
drept e nu doar sa fie scos afara, dar si «aruncat sa fie in
valul mult-urlator al marii»”™, mai degraba, ca sa spunem
ca Moisi, «sa se afunde ca plumbul in ape multe»”, legat
mai Tntéi de o piatrd mare, si apoi dat valurilor Dar, o, tu
cel cu Tntelepciunea prisositor ca nimeni altul, de vreme
ce ai scos lucrul cu pricina din cuvintele acelea ale tale, ce
trebuinta mai ai de atata vorba multa despre el, din pri-
cina céreia ai ajuns - cum se spune - sa tragi nu doar pe
langa tinta, ci cu totul fara de tinta. Caci - precum, sfar-
sindu-ti lungile tale cuvinte, dezvalui - dupa zeflemelele
[venite din partea] celor ce se sminteau si [dupd] adanca

lui Varlaam; 2. aluzie la faptul ca disputa dintre ei a debutat prin
intermediar, prin Achindin.

Varlaam scosese din scrierea sa expresia «obérsia din obérsie-
(vezi Epistola 1“catre Achindin 2).

Adica: daca nu datorita faptului ca tu Tnsuti te-ai convins ca e
ceva rau.

Iliada B, 209.

lesirea 10,15 si Cantarile lui Moisi 1, 10.
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OIATTETTOVNMEVNVY OKEYLV, TIPOG O TEIVOUTIV €K TOU MEGOUL
TOVTATIOCOIV, G IXTIEPIOKETTTWG APA TIPOTEPOV EVTEDEV (¢
o0V 0 aKOTIIOG OI>0ITOPWV UOTOIOTIOVATEL, 0UTWG 0 ACKOTIWG
Aoyoypa@dn’ yata 10/Aoynae L

(8.) 20 b’ 00K €1¢ PbxTOaNQ, PIKPOV YAp RdN 6ot To0To, oA
Kai mpo¢ téd\'a\'tia mepleTpANNg, o0 Pévov ev Toi¢ Kab'
NUOA’ Adyolg, tIAVYaKai TTEPL TWV KPEITTOVWVY 018/ \eyOuEVOC:
To0TO b’ énmabeg €k TAG AKalpou MOAVPPTAHOCoUVNG- O10VEL
yap T\'i ToAvTOopaxw TVEOPOTI TAUTN GEAVTOV TTAPAdOUG
Kot TIOAUKINTITWG OTT aUTAC KOV GKWV CAAEVDOPEVOC,
TMOAAG el TTPOOKOUPATA Kai oTVTIpiypaTa dlakevig Ema-
Bec. A/VX Tva ln Kol a0TOC TOUTO TTABW—TPOC YAp EKACTA
S10PK®WC OTIOKPIVOUEVOC, OUK €08' OTIw¢ T6 TOAUPPNOV
EKQUYOIM' (v, «€K O¢ TTOAULAOYIOG» KATA TO YEYPOHUUEVOV
«OUK EKQEVEETAL QPAPTiO» —IV' 0OV [r TO06' OTEP EYKAA®
MOV auTog KIN'duveloio mabeiv, Tadta mAvta aQeig, Tag
TEMou]pevac 6ot Kab' NuIwv autiag amoAdcouatl govov, Kat
TOUB' W¢ av 010¢ 1€ ® d1d BpaxEéwv Molocopal PnKOVELV
NKIOTO €8EAWV. AA/\WOTE, Kai TOO TTO10UVTOG TO OKAVOO/AOV
¢K TOU PYEOOU yeyevnuEVOU, TEPITTOV av ei'n mepi To0TOU
dtaléyeaBal maAw €1 8" dpa TL oLPTECEITAL TOIC KAB' NUOV
EIPNMPEVOILG TV YN KOL\WG, OC YE NUELC AV VOopioalpey aubig,
TEPL TWV BEIWV EKTIEQPATUEVWV 001, c0YYVWOIL onuaval kai
TIEPL TOUTOL delv 0INbeTotv olyyvwo1 oinbeiov deiv an-
paval Kal Tept ToVTou iow Kakeiva dt' NuaAg Toug mepi 10
0o oot TG Benyopiag @OAavev o0 IKavoUg ATaAEIYElC,
emiokevaoag avBi¢ kKai Tov mpog NUAC oou TovTovi Adyov.
El 8¢ peta 10 AmaAsipal Kab' AUOV POKPA YPAPEIC, XOpIn
TA PEYIOTA: TOUTO &' NUEIE PéV OPWC OUT' EMITPETOMEY 00TE
KOVVUOMEV 0V &' W¢ TTPOTIAPACKELOCTBEING P XoAdv €1 Ti
00l TIEPITPATIEIN TV 0wV, KAl yap aov.

Ceea ce poate Tnsemna 'ca aceasta nu ti-ar aduce mare vina' sau
cd aceasta - se pare - nu te mai deranjeaza’.

Considerand si oarecum suprapunand doua sensuri ale lui Tvebua
{suflare), S anume cel de 'duh’ (ca acela al grairii Tn desert, pomenit,
dp pilda, m rugéciunea sfantului Efrem) si cel de 'vant', sfantul Gri-
gop.e foioseste aid, spre a1 inchipui pe Varlaam cel cuprins de duliul
multei vorbiri, imagitiea corabiei cuprinse de vartejul furtunii.
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ta cugetare, a fost scoasa tinta Intregii argumentatii, ca
una care, asadar, mai Tnainte fusese pusa nechibzuit; ca
precum cel ce calatoreste fara tinta Tn zadar se osteneste,
tot asa si cel ce scrie fara tinta in desert vorbeste.

(8.) Tunsa ai cazut nu doar Tn desertaciuni - ca aceasta,
de acum, nu ti-ar fi mare lucrw™*- ci si in cele potrivnice
[adevarului], [si aceasta] nu doar Tn cuvintele [tale] Tmpo-
triva noastra, ci si cand tratezi despre lucruri mai Tnalte; iar
aceasta ai patit-o din pricina multei grairi nelalocul ei; cici
predandu-te pe sineti acesteia, ca unui vant mult turbura-
tor”, si, vrand-nevrand, aruncat fiind de eaincolo si-ncoace,
vai, multe izbiri si sfardmari ai patimit degeaba. Dar, ca sa
nu patesc si eu acelasi lucru (ca de ar fi sa raspund pe larg
la toate, nu as avea nici eu cum sa scap de multa graire, iar
din multa vorbire - precum este scris™ - nu voi scapa de
pacat), ca sa nu ma primejduiesc, asadar, eu Tnsumi a cadea
n ceea ce Tnvinuiesc, lasand de o parte toate [celelalte], voi
rasturna numai imputérile tale impotriva noastra, si aceasta
o voi face cat mai pe scurt, nevoind deloc a lungi cuvantul.
De altminteri, daca ceea ce pricinuia sminteala s-a scos afa-
ra, de prisos ar mai fi sa discutam iarasi despre aceasta; iar
daca ceva din cele ce nu bine - aceasta, iarasi, dupa cum ni
se pare noua - le-ai zis despre cele dumnezeiesti se intam-
pla sa fie si Tmpotriva noastra, iarta noua celor ce am socotit
ca trebuie scris si despre aceasta; poate si pe acelea le vei
sterge, pentru noi cei neputinciosi de a ajunge laTnaltimea
grairii tale de Dumnezeu, dregand iar si cuvantul tau acesta
catre noi. lar dacd dupa stergere vei scrie mdelung mpo-
triva noastra, mult ne vei bucura; aceasta fnsa noi mei n-o
cerem, nici n-o oprim; dar tu [sa fad aceasta] pregatindu-te
dinainte a nu te amari daca ceva dintr-ale tale” se vaintoar-
ce Tmpotriva ta, ca al tau este.

Pilde 10,19. ) .
«dintr-ale tale»: din cele pe care, eventual, le vei sene.
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(9.) AAAG Tig N TPpWTN Kai péatl Kat TeAevTaia Kad' nuov
0oL AOBR; «Z0 0oUTOV» @NOIV «eEAIPEIC, O TOIg OTTEP NUAEG
EVTUXWV». MOBEN’ TOOT exelg O€i&al; «Mapd TV cOV» @Nnal
«AOywv, ¢i wv 07TE(N]UNvaunV €IANEOaL pot TO TTIPOOIUIoV
attav». Avayvwdt 16 0oV €K TOV NUETEPWV PETEIANPUEVOV
KOl NUAC, OC aUTOC QPNC, EEEAEYXOV TIPOOIUIOV, V' EIOWHEV
KA\’ €K TOV NUETEPWV OTTAPXN TIG HeyaANlyopla, diKalav
eival Tnv Ka ' Muav cov TadTNV Katnyopiav 6po/Aoyrnoco-
pev, €10€ pn, 00 cautol Katawneir), TToAUTIAOGIOL) TIEPITPE-
Yag o61uTw TNV VEPETIV. «Z0 PEV TNV AVWTATW TT0ON0OC
@INoco@iav, Y&V \ov o TTapd TrN¢ AVWTATW IAAVOPWTTIOC
ePe/AKLOOeIC Kai Adywv eidoug TTavToiov Kai TAG KAT' auTd
HENAETNG A@EPEVOC Kai TOIg Tapadeiypactv Ndn EViuxwv»
ETIIOXEC. TO yap TOIg apadeiypaatv fdn EVIUXETY oUK ETI-
YIWWWOKW, BEATIOTE, TOV AUETEPWVY UTIAPXOV £V TOUTW OF
€0TIL TYX TAC KOLXNOEWG, RV d1& Tavtag NUiv ab 1oL Adyou
TPOQPEPELG: 00 pOVOV &' ATTAWG £TEPOV TOUTO TOV AOYWV TWV
MOV, NN KT TOV ETIEIKWE OTIEVAVTIOVHEVWVY EKEIVOIC.

(10.) Exyap toUTo mapddetypa evtalba Aéyelg, 6 popov
nueiq €kei TPOMIKOTEPOV ei'MOpEY, AKOLOOV VOV yoUV GU-
veEXWE. «Hpei¢ TV pév mepi Adyoug EMICTNUOV EMUAEANR-
opeba oxedov mavtdanact, THg 8¢ aANBIVAC coiag ovdEv
N MIKPOV KOTELAR@ApEY, oA 010V €1 00UV MOPOL TPEXO-
HEV, AUTO TO MUPOV OUK €V XEPOTV £XOVTEG TIW». Ap' 00U TOOT
eTi Né€ewq €Kel Keital, Za@wg o0V AUV KATAQELDN TOV
UNTIW AEYOVTIWV EVTUXEIV OC EVTUXETV €1MOVTWY. EI &' w¢
'¢mobnoapev’ eimolol Ta0TNV EMITPIREIC TAV PEPWILV, OUOI-

Fiuctuatiile acestea Tn privinta persoanei verbului, alternarea
adica a persoanei a doLia singular cu a treia singular Tn anumite
paragrafe atat ale epistolei de fatd, cat si a celei urméatoare (unde
procedura aceasta este deja constantd) - sfantul Grigorie scriind
o, e Varlaam, ba despre Varlaam - se explica prin aceea ca atéat
epistola de fata, cat si urmatoarea, nu sunt redactate strict pentru
Varlaam, ci se doreste a avea un caracter obstesc sau sobornicesc,
adresandu-se tuturor celor ce au cunoscut sau vor cunoaste tezele
aJ Varlaam, carturari sau isihasti; vezi nota 27, p. 112.

QAi\ - ..Le iui Varlaam, parafrazand Epvstola /' catre Achindin (paragra-
ful 14) a sfantului Grigorie; vezi Epistola /' catre Palama, G. Schiro, p. 229.
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(9.) Dar care este cel dintai si de mijloc si de pe urma
prilej [de Tnvinuire] al tdu Tmpotriva noastra? «Te Tnalti tu
pe tine Tnsuti» - zicX®- «ca partas de cele mai presus de
noi». Din ce vei dovedi aceasta? «Din cuvintele tale» - zice
- «din care am Tnsemnat ca mi-am luat intregul proimion».
Citeste proimion-u\ tau, pe care l-ai luat din spusele noastre
si care - cum zici tu - ne dain vileag, ca sa vedem (iar daca
ntr-ale noastre se afla vreo laudarosenie, vom marturisi ca
dreapta e aceasta invinuire a ta impotriva noastra; iar de
nu, singur te vei osandi, Trunultit intorcandu-ti méania asu-
pra ta): «Tu, dar, filosofia cea preainalta poftind-o, [sau,]
mai degraba, de preainalta iubire-de-oameni atras fiind, si
tot felul cuvintelor si indeletnicirea cu acestea lepadand si
arhetipurilor deja facandu-te partas»™, opreste-te. Ca aceea
cum ca am [fi] 'ajuns deja partasi arhetipurilor' nu cunosc,
0, preaiscusite, sa fie intr-ale noastre [cuvinte]”; si tocmai Tn
aceasta sta lauda de sine a noastra, pe care tu ne-o tot repro-
sezi; dar aceasta nu doar ca e pur si simplu altceva decat ce
am zis eu, ci chiar Tn raspar cu spusele mele.

(10.) lar daca 'arhetip' numesti aici ceea ce acolo noi
am numit metaforic ‘'mir’, ascultd, dar, acum cu luare
aminte si intelege: «Noi stiintele cuvantarii le-am uitat
aproape de tot, iar din intelepciunea cea adevarata nimic
- sau [prea] putin - am cuprins, ci ca la mirosul mirului
alergam?'A, Tnsusi mirul Tn maini neavandu-1 inca»”™l Nu
acestea, cuvant cu cuvant, le-am scris acolo? E limpe-
de, asadar, ca minti impotriva noastra, care zicem ca nu
suntem Tnca partasi, atunci cand pretinzi cd am spus ca
suntem partasi. lar de arunci asupra noastra aceasta vina
pentru ca am zis 'am poftit'?, faci ca unul care il invinu-

In Epistola ? catre Achindin.

Vezi Céntarea cantérilor 1, 4.

Vezi Epistola 1*“cdtre AchindiibJA.

Epistola 1“cdtre Achindin 14: «intelepciunea Cea preainalta mult
poftind-o [noi]».
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OV Tl TTOIEIC, OOTIEP AV €T TIC MY @poveiv £TTi cogia Aéyn
TOV £¢ O10a0KAAOL QAUEVOV QOITATAL KOl CUXVOV TOUTY
Xpovov mapakadioat d1daokovTl, T &' olkeia duopabeia
UNdév oXEIV TTOPAKATAOXEIV TwV SISAYHATWVY EKEIVWV. A
TOIVLV KOB' NUWV €K TA¢ cauTtol TPOCONKNG CLUVAYAYEC,
TaOT' €' OV APTING PHETOXWPNOEL 00l OKOTIETY AinulL.

(11.) Kai ¢ teAevTaiog o NUAV 00K EMAILELG EVXNG O
mav O TI TWV ATEVKTOV €0EAN0OC KAB' ANWVY EITIEIV, «O
TV moBov To0TOV NUiv OTEPBOAN QIAAVBpWTiag EVOEIC
Kal T€Aog¢ d1d ToUC 0iKTIpUOUG aLTOL TTAPATXOl»; TEAOC TOi-
VUV aiTo0VTEC WG 0UK ATEAETC eaLTOUC OVTAC IOMEV KOT'
€KeIVOo, o0 16 TEAOC attoluev; Tolg &' ateAeic ANAC avToug
gival Aéyovtag T aUTog ¢ OTEPTEAEIC eival AéyovTag
oveldidelg; 'Huelg 8 wyabé 10000TOV ATIETKOMEV TEAEIOUG
€00TOUC 1 VOUIoAl A TIPOEITIEIV, W KAl TO TAV apXNV 0AWC
mpodupINdVal THG TPOC TO PUOTIKOV dIdATKAAETOV Ae-
gBat @epolonNg oLX NV AUTW™ EAval, TPOG 6 THV AVW
@IAOVOPWTIiOV ATV AVEVEYKETV €1 &' €K TNC AVW QIAAV-
Bpwtiag, oUK £T' €pyov APETEPOV 00SE TOUTO.

(12.) Tw'v olv mpoBuunbeviwv apéacbat povov kai
PN TV apxnv TalTNV 0ikoBev 010UEVWV, ¢ TO TEAEIOV
£€0UTOIC TPOCUAPTUPOUVTIWY £0TIOVAACHEVWG 00TW KOTA-
Aoyoypa@cgiv, dp' o cuko@avtiag mepipavolg; Tig 8 got
TOTEVOEIEV £T1 TNG AANBeiag @povTilelv, Mepi TOOTWV KPEIT-
TOVWV Kai duaBewpnTa)Vv SIEEIOVTI, KOTAPEUDOUEVW TAPWE

Vezi incheierea Epistolei ? catre Achindin. Tn contextul initial,
pasajul era structurat preponderent pe polaritatea téAoclapxn
{sfarsit/inceput): «Ci Cela ce pofta aceasta ... a pus-o inlauntrul
nostru, [Acela] si sfarsit fara sfarsit ... sa [ne] daruiasca nceputul
ambroziei celei viitoare». ntrucat, din unghiul lui Té\og, grea-
ca permite nu doar pomenita polaritate, ci si polaritatea TéAoc!
dteAng (literal; sfarsit/nedesavarsit; cu sensul de; desavarsire/nede-
savarsit), sfantul Grigorie nu ezita sa schimbe Tntrucatva macazul
semanticii pasajului si sa 7l foloseasca intr-o lumina noua, con-
siderand acum drept dpxn 'pofta aceasta' (vezi mai jos; «a pofti
sd ne atingem de calea ce duce la cunoasterea celor de taina») si
drept 1éA\oq desavarsirea. Citat de sfantul Grigorie in forma care
il avantajeaza (lasand de o parte ((inceputul ambroziei»), pasajul
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ieste ca se Tngamfa cu Tntelepciunea pe cineva care a zis ca
s-a scoUt la Tnvatator si a stat destula vreme langa dansul,
dar, din pricina propriei neputinte de a Tnvata, nu si-an-
susit nimic din acele invataturi. Asadar, cele ce le-ai conchis
din cuvintele pe care le-ai pus de latine - lasTn seama ta s
vezi cui se potrivesc, de fapt, foarte bine acestea.

(11.) Dar [tu,] cel ce ai voit a zice Impotriva noastra tot
lucrul urat, nu ai luat aminte nici la rugaciunea noastra de
la sfarsit; «Cela ce pofta aceasta, din prisosul iubirii Sale de
oameni, a pus-o Tnlauntrul nostru, si desavarsirea, pentru
Tndurarile Lui, sd [ne] daruiasca»”™? Desavarsirea, asadar,
cerand-o, cum nu ne stim pe noi insine a fi nedesavarsiti
n privinta acelui lucru a carui desavarsire o cerem? Pe noi,
deci, cei ce Tnsine zicem ca suntem nedesavarsiti, cum tu
ne ocarasti ca pe unii ce am zis ca suntem cu prisosinta de-
savarsiti? Noi, Tnsa, o, bunule, atat de departe suntem si de
ane crede si de a ne numi pe noi Tnsine desavarsiti, ca nid
macar [faptul de] a pofti sa ne atingem de calea ce duce la
cunoasterea celor de taina nu 1l socotim a fi al nostru, cil
punem cu totul pe seama iubirii de cameni celei de Sus; iar
daca e din iubirea-de-oameni cea de Sus, nid aceasta nu mai
poate fi fapta a noastra.

(12.) Nu e, dar, evidenta calomnie a le imputa, cu atata
zel, cum ca se cred desavarsiti celor ce doar doresc sa
puna inceput, ba nici [macar] Tnceputul acesta nu il socot
a fi de la ei? Cine te-ar mai crede c& te ingrijesti de ade-
var Tn lucrurile acestea mai Tnalte si anevoie de cercetat,
cand e limpede cd minti Tn cele scrise asa de limpede?

apare acum structurat pe polaritatea inceputul/desdvarsirea si de-
vine un contraargiiment cétre Varlaam (‘daca nici inceputul nu il
socotim al nostru, cum deja a noastra sa socotim desavarsirea?”). Pe
romaneste termenul care ar face oarecum fata ambelor polaritati
ar fi arhaicul savarsit.
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TWV 00T GIXPWC AVayeypPAPPIEVQVY; MK¢ &' Av KAt TAC XN
Beiag é@ikolto TIEPI TG OVTWC AANBEeiag d1aAeyOuEVOG O Wn
¢ AATIBe1ag oAUV TToloUeVOC Adyov; AAAA yap SEKAKIC
TO0T' €V €VI AOYyw KaB' NUAOV Peudwg TIpoBaANSuEVag, To-
oo TaKIg dAOC £yEvou TOIC TTactv 60ev NI, TIpog de T
6X/\NTTToV TOIC UETEPOIC AOYOIC KOIV® TPOTTW TIPOCEUOPTUPN-
oac- € yap eixeq aAnOR péPWv, dnai €1¢ TOLE KATNYOPOUG
KOTAOTINGOC 0OUTOV, TIG APA ool Xpeia T Weudoug TaLTNG
nv Kat Irjc dno tadTung ETTIfécEWC TTPWTNG;

(13.) O 3¢ ' émelTa KOKIZEIC WG TW TEAEL TOU TTAVTOC 0Ol
AOYOU QOVEP®D TLUYXAVOVTI T® QAVEP® TUYXAVOVTI TEAEL
To0 aVTAC AGYoL gol THV evavTiav auTtog 60&av Tepi ooL
MPOoci]KAauNV, To0To PaVEP®'¢ adikeig: eiydp TOUT RV, oUK
Qv rPo0TwWV, OUK av NTOPoLY, VA KATEENPILOPNY K¢ £TE-
POEPON'0¢- AmopeEiv 3¢ TOT' €melal OV, OTAV TOI¢ PAVEPOIC
Kat dvolpoAoynuévolg ) Tt T0 prp cuvadov 10 Toivuv amo-
PEIV delypa 100 Undév ool TEPL PPOVELY EBEAEIV ATIOHOTOV
TO 0¢ «TAV €Tépav OTO TRV £TEPAV» 0E CA@PWE EITIEIV KOl
« JIMAGN TN apxNe», ToLB' AUAC TMPOC Toig¢ ANANOIC VaY-
Kaoe TuvOAveshal kat dtamopeiv T1 ToTé ool BolAegtal 'y
€€ apxn¢ apxn', Av dn Kat vov atbig evtalba Batépw Oe-
pameiav EMIVOEIC- T yap GAND TapatpExeLy UéEaTnV TAV
apxnv.

(14.) 'O 10ivuV €@EENC GpTI TO TTpOTEDEIPEVW YEYPOPA,
OTI «KAV TNV £TEPAV KAl €K TAC ETEPAC Kai OTI6 TAV £TEpav

Sau: cum ar mai tinti adevarul.

N «adevarul in sine () 6vTw¢ GAnBeia)»: adevarul cel cu adevarat;
in ultima analiza; Dumnezeu, 6 6vIwg Qv, Cel ce este (vezi si
loau 14, 6; 'Eu sunt calea, adevarul si viata'). Cum sa poata ajunge
Variaam pe calea tratarii discursive {diaAeyduevog, cum zice ori-
ginalul grecesc) la Adevarul ontologic Cel mai presus de planul
cuvintelor, cand el nu graieste adevarul din planul cuvintelor,
adevarul discursiv, cel sub aspectul corectitudinii?

Pasajul «de unde vorbesti» este o aluzie, pare-se, la loan 8, 44:
«iar voi din tatal vostru diavolul sunteti si poftele tatalui vostru
vreti a le face; acela dintru Tnceput omorator-de-om a fost, si intru
adevar nu a stat, ca nu este adevar in el; cand graieste minciuna.
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Si cum ar mai putea ajunge la adevar™ atunci cand tratea-
za despre adevarul Tn sire’*cel ce nu pune pret pe adevar?
Dar, de zece ori intr-un singur cuvant invinuindu-ne min-
cinos cu aceasta, tot de atatea ori te-ai facut vadit tuturo-
ra de unde graiesti’, marturisind, totodata, si Tn chipul
acesta, nevinovatia cuvintelor noastre; caci de ai fi avut de
adus [asupra noastrd] invinuire adevarata, Tnvinuindu-ne
o data si bine, ce trebuintd mai aveai de aceasta mincinoa-
sa si de un prim atac intemeiat pe aceasta?

(13.) lar lucrul pentru care ma vorbesti de rau, cum c&,
datorita tintei - limpede fiind ea- aintregului tau cuvant,
as fi iImbratisat opinia contrara tie, e ceva cu care limpede
[ma] nedreptatesti; ca de era asa, nu mai intrebam, nu ma
mai nedumeream, ci te osdndeam drept eterodox”V'; pen-
tru cd nedumerirea se isca - tuturor - atunci cand ceva
nu consuna”™’ cu cele vadite si [de toti] marturisite; asadar
nedumerirea e [tocmai] semnul dorintei de-a nu cugeta
nimic indoielnic despre tine. lar faptul ca ai spus limpede
«una sub cealaltd» si «indoirea obarsiei»*- acesta (pe
langa altele) ne-a silit a ne intreba si a nu ne dumeri cee
pentru tine 'obarsia din obarsie', pe care, iata, si acum iar
o socoti aici [ca] sluji[toa]re celeilalte; ca pe celelalte am
fagaduit la inceput ca le vom lasa deoparte.

(14.) Asadar, privitor la ceea ce scrii Tndata dup aceea,
[cum] ca [referitor la obarsii] «desi spun despre una si ca

dintru ale sale grdieste, ca mincinos este si tatdl minciunii». \ezi
notele 81 la p. 146 si, mai ales, 189 la p. 184.

Notam ca in greceste £nifeoig Tnseamna deopotriva atac i im

ostura.

P n original e «tepo@pwvy», adica cel ce cugeta altele sau altfel
decét ceilalti.

Cand ceva nu consund cu opinia comund, nu cand ceva este clar
contrar acestei opinii.

«Indoirea obarsiei»: a considera doua obérsii in Dumnezeire,
doua obérsii theogonice.
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NAEYW, AN ¢ [...] nyoOueVOog EKOOTOV €€ ¢ £0TIV OTIWC
ToTé apXn¢, UTIO TAUTNV KAl ava@épeadal», i Hév éKaaTov
ATAVTWOV ALYl TWV A@' RoTIvooolv apxng, Toi¢ TAal guv-
TATTEIC TA OTéP dMavTa Kai amd TwV KTIOTOV TEPi TWV
GKTIOTWV G&loig nuag me1bev, o MOAUG pEWV Kab' nuwv
éumpoobev amayopelelg Tavidnacty € 8¢ 10 €KOoTOV
To0TO TPOG TNV €€ £TEPOG ETEPAV SNUIOUPYIKAV apXnV Ava-
@épelc, TAEV ) 600 T €€ EKEIVNG NUIV TNUOIVEIC* TO yap
'EKATEPOA™ €T TOV PR VTEPBAIVOVTWVY TV dLAdA AgyouE-
VoV 1opev, TpIOV &' '€KaaToVv' TOOAAXIoTOV Aéyopev. ETA-
@€¢ On 001 KOl TOUT® TAV TToAULXEDPOVA YAXITIOV, AANG Kai
TO 'UTG' TAV apxnV dvaeépeabal Ti- 16 yap ‘ei1g’ adTAV Kai
'MPOC' AUTAV TNV apXNV €KATEPE-TV TWV BeapXIK®OV UTIO0TA-
oewv dvaeépecbal kai mapeAdBouev Kai KATEXouev, TO
0¢ '0T0o' TOUTO TNV Ava@EopAv, V' 0VTWC EITW, KATAPOPAV
amepyddetixt Kai Touvavtiov maplotnaotl ToV BouAnuatog*
003¢ yap Tac év @i/\oco@oI¢ POt TTAAIY SIAIPETEIC TIPOGEEIC
KOl Ta KAT' €keivag Agydueva, Kaitol Kav ta0Ttalg ExXet Tiva

«referit»: raportat la obarsia lui, considerat si numit in sistemul
de referinta centrat pe cauza lui. Sfantul Grigorie citeaza pe sarite
textul lui Varlaam, care scria: «desi spun despre una si cd este din
alta si ca este sub alta, nu ma folosesc de cuvintele acestea ca de
unele cu Tntelesuri diferite, ci ca avand acelasi Tnteles, socotind ca
fiecare...»; ed. G. Schiro, p. 232. Notam c& in greceste” referi (tran-
zitiv; adicd a rmpwrta ceva la un sistem de referintd) este un sens
ulterior al verbului dva@ipw, al carui sens de baza este a purta
sus, a duce in sus. Sugestiv, verbul este folosit si pentru faptul de a
aduce jertfa Dumnezeului Celui de sus, de unde si annfornun litur-
gica. Asadar, o astfel de referire/raportare a unui lucru la cauza lui
este perceputa inevitabil de mentalul limbii grecesti ca o ridicare
a lui la acea cauza. Un astfel de caz de persistare - langa sensul
propriu-zis (aici; cel de referire/raportare la cev™a) - a unui orizont
semantic primordial (aici: al miscarii anagogice) ar fi In roméaneste
cel al expresiei ridicare la putere, in care, desigur, fara a fi vorba
de o0 miscare anagogica propriu-zisa, plasam totusi expresia - in-
stinctiv - in orizontul miscarii.

Adica pe Fiul ca fiind din Tatal sau, iarasi, pe Duhul ca fiind din
Tatal; desigur. Fiul si Duhul sunt numiti aici 'obarsii facatoare'in
raport cu lumea creata, cu zidirea.

met
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este din alta si ca este sub alta, ci [fac aceasta] socotind ca
fiecare (¢ékaatov) - din care obarsie este - sub aceasta sd
fie si referit”™», daca prin «fiecare (¢€kagTov)» numesti orice
este din vreo obarsie [oricare ar fi ea], [atunci] puiin rand
cu toate pe cele [ce sunt] mai presus de toate si cauti ca
din cele zidite a ne incredinta despre cele nezidite, ceea
ce mai Tnainte, mult stropsindu-te asupra noastra, [noua
ne] opreai cu totul; iar daca prin acest «fiecare (¢kagTov)»
referi o obarsie facatoare ca fiind din alta™ [atunci] ni le
arati pe cele din aceea ca [fiind] mai multe de doug; ca noi
pe ékatepov Tl stim a se zice despre cele ce nu depasesc
doimea, iar pe ékagTov despre cele ce sunt cel putin trei.
Asmute-ti, deci, si asupra acestui fapt limba varsatoare de
vorbe multe. Dar [mai este] si [ciudatenia] ca ceva se refera
'sub’ obarsie; [pentru] ca a Se referi 'la’ aceasta obarsie si
'spre' aceasta obérsie" fiecare din [Cele doud] ipostasuri
thearhice - [lucrul acesta] si I-am primit [de la Parinti] si 1l
si tinem; dar 'sub’-ul acesta face - ca sa zic asa- anaforaua*®
kataforé (coboréare) si da noima peste cgg*~ Ca [doar] nu o
sa-mi mai pui de fatd, iarasi, categoriile filosofilor' si argu-
mentatiile cladite pe temeiul lor, desi chiar siTn ele acesta”™

 Prepozitiile ele (la) si Tipog (spre) sunt aid cu acuzativul de misca-
re, daiid nuanta dinamica; pentru ca, data fiind perihoreza treimica,
Cele ‘raportate’ la ‘cauza’ lor (Fiul si Duhul, la Tatal) au o neslabita
tensiune fiintiald spre aceea, cci - asa zicAnd - Tn chip neiesit ies
din ea, nicicand rupandu-Se sau despartindu-Se de sanurile Tatalui.

«anaforaua»; referirea/raportarea ca ‘ridicare’, ca miscare anago-
gica spre cauzator; vezi nota 42, p. 132.

Cum am spus, iti mentalul limbii grecesti ideea de referire/rapor-
tare (Gva-@opa) este legata de ridicare, de anagogic. Prin asezarea
prepozitiei sub 1anga conceptul de referire/raportare, Varlaamrastur-
na polii cdmpului gravitational al acestei limbi (‘penele se stram:-
bau, iar zborul eran apd' ca sa zicem ca Nicliita Stanescu). Eraca
si cum Tn loc de 'ridic peste', el zicea 'ridic sub’, totuna cu ‘cobor’,
deci prefacea ridicareain coborére. Pe roméaneste amavea prefacerea
- desi nu atat de intensa - a lui referlraportez lan refer/raportez sub.

Tmpartirile genurilor Tn specii etc.
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10010 onuagiav VEEoews. A/UT oL To0To Aéyw Pévov, W\
0TI HAAIGH' OTI TOPPpw Ta0TA TG BEOTIPETTONG £KEIVNG OVOI-
@POPAC TE KAl TTPOENAEVTEWC.

(15.) Epgic katii To0TWV 10wg «€Ig Pdvnv got TNV ALY 10
auApTNUO TTopioTacdal» Kai TTOPAITAoEWE NKIOTA Seiv M\
TO TN¢ AEEewg NUOPTNPEVOV €V TOIG TOIOUTOIC, W) COPWTAT
avopwV, €1 AUAPTNHEVNV ATIAYEL TOUC AKPOWEVOUC SIGVOL-
av ¢ o0V 0 yvoU¢ Kai pr ca@ag S104Eag €v 10w Kai 1 pn
£€veBuunon Tolg dkovouaty, oUTWE 6 yvoUuC 6pBKC KaidiNuap-
TNHEVKG d10GENG €V 10w Kai Ei dINUAPTNHEVKG EYVWKEV. EL
8¢ KAVTaLBdA ool TO apdpTnua Tepi TNV ALV £oTiv, YW\ o0
KAKET epi A&, mepi &€ Adyoug kai Adyoug TToANoUC, 0U¢ 00
KOAKC otoac £€eAwV KatdAegov ToU¢ amaAnAEIppéVouC,
Kai ouvnoglg 6mogoug. OV PV YW elTep apa Kai €1¢ A&V
001 TEPUOTATO, KaBATEP alTOC Prg, TO AUAPTNUA, TTOCNV
€idéval oe xapv AUV €xprv, o1 did To TIPOG o€ aERag Kai TNV
YIyVouévNV fuiv eOAGREIOV 00X i0€ AUOPTAVEIV ATIEPNVAE-
8a, mpopaAAouevol &¢ amopiav o€ dIdGoKAAOV AUV AUTOIC
£MECTNOOEY, TO YE €1 NUAC NKoV; 0L &' AvTi ToL d10GOKEIV
Eme&épxn Kai Xapv 0@eiAwv ¢ IPo¢ o€ uAABEING, Avaidel-
av Kai daBo/Arv Kai Aotdopiav NUiv avTameédwKag.

(16.) 'Hv &' dnoAoyiav mpoteivn, kaitol Puxpdv oboav
Kai & moAAoxo0 Kai Tap' NUAV auTVv EEEANAEYEVA TOV

«acesta»: sub-ul.

Adica: nu doar ca, intemeindu-ma pe filosofi, iti semnalez o oa-
recare stridenta pe care o creeaza in general aldturarea prepozitiei
'sub’ de instinctiv ascendentul termen "anaford’, ci, intemeindu-ma
pe Parinti, fiind vorba de necreata raportare fiintiald a Fiului si a
Duhului la Tatal si de provenirea Lor din El - cu neiesita Lor iesi-
re din Acela - 1ti spun si ca aceste categorii filologice si filosofice
sunt folosite Tn chip cu totul necuvenitin cazul de fata.

5 Vezi Epistola I’ catre Palama a lui Varlaam 9, 85 (ed. G. Schiro,
p. 232; ed. Fyrigos, p. 200): «[privitor la obarsii] desi spun despre
una si ca este din alta si cd este sub alta, nu ma folosesc de cuvin-
tele acestea ca de unele cu intelesuri diferite, ci ca avand acelasi
inteles, socotind ca fiecare (ékaotov) - din care obarsie este - sub
aceasta sa fie si referit. Daca, deci, gresesc, greseala Imi sta doar
n [folosirea unui] cuvant [nepotrivit]»; adica nu e o vreo greseald
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are un oarecare Tnteles de coborére. insa [eu] nu spun doar
aceasta, d [si] cd acestea sunt cat se poate de departe de acea
anafora si provenire cu-dumnezeiasca-cuvonta'

(15.) Zice-vei, poate, si despre acestea ca «greseala iti
sta doar in [folosirea unui] cuvant [nepotrivit]» si ca nu-i
nevoie de nici o apologie”\®; dar Tn astfel de lucruri - o,
preainteleptule Tntre barbati - greseala [legata de alegerea]
cuvantului i abate pe cei ce asculta la intelegere gresits;
ca precum cel ce cunoaste [ceva] si nuTnvata limpede [pe
altii lucrul acela] e ca si cum n-a vorbit asoiltatorilor, tot
asa cel ce cunoaste drept si Tnvata gresit [pe altii] e casi
cum gresit a cunoscut’™ Dar si daca aid greseala ta e una
de cuvéant, nuinsa si dincolo e una de cuvant, d de cuvin-
te, si Tncd multe cuvinte, pe care bine ai face, scotandu-le
deoparte, sa le iei lanumarat, si 0 sa-ti dai seama cate sunt.
Si nu doar atat, ca si de-ar fi - precum zid tu- gresealata
una de cuvant, cu catad multumire nu ne-ai fi dator noua,
celor ce, pentru cinstea ce Tti purtam si pentru cuvenitul
bun simt, nu am zis despre tine ca ai gresit, d, punandu-ti
Tnainte nedumerirea [noastrad), te-am pus Tnvatator noua
Tnsine, pe cat ne-a fost cu putinta? lar tu, in loc sa ne invetj,
te napustesti [asupra noastrd] si, desi dator fiind[u-ne] cu
multumire pentru buna cuviinta fata de tine, nerusinare
si clevetire si ocara ne-ai rasplatit noua.

(16.) Dar apologia pe care o propui - macar ca e rece*
si socoteste cu neputinta de rasturnat [invataturile] Lati-

la nivelul sensurilor, d doar la nivelul cuvantului. Prin urmere,
Varlaam considera ca nu e nevoie sa dea lamuriri doctrinare, sa
Tsi faca apologia.

Degeaba profesorul cunoaste un lucru, daca nul preda clar;
céci, nepricepandu-1 elevii, e ca si cand profesorul nu le-a predat
lucrul acela. La fel, degeaba cunoaste cineva corect un lucru, daca
1l spune gresit celorlalti; pentru ceilalti e ca si cand gresit I-ar fi
cunoscut si el insusi.

“ Adica: seaca.
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AATiVOV O¢ €E€eANAEyX0al Aduvatwg éxovta TpoRailo-
MEVNV, OUIWC dexOpeda- TNV yap EAAEIPIv alTAg T6 o' o
véyovev EKBepAnuévov avaninpolv dlayEéyovey d 8¢ Ka-
Tnyopei¢ AUV w¢ To0¢ opoyeveic oot dtaBoaAAdVIwV Etti
TV 300 apxXwv, onVv Xaptv Kai 1o00' AUiv yéyove tov dyvw-
povwg dlatebevta- O yap AUIOPTNUEVOVY, €0TW OF TIEPT TNV
NAEEV WG a0TOC PG, BEAWV EEEAEYEQTL TOQPWOC—OIWTIAV YAP
oUK v, Tiepi 000 yd&p V—Iva pn ool TIPOCATTINTOL PEPWIC,
€1¢ eKeivoug dgiv éyvwv TrepttpéPat Toug Adyouc: OTI yap
ekeivol un 000 apxdacg alTobev Aéyouatv 1déval pg, JapTu-
prioetl ttap' VUiV WV O TPp®WTOCg TPOg a0TOUC NUETEPOC AOYO(C
dnax 'tV TMPog eKEivVOug OUTWE «'YUEIG O¢ T @aTte o1 TaCg d0o
NAéyovTeg emi TAG BedTNTOC ApXACG TLYAP, €1 U QAVEPWC
TOUTO Agyete, AN £i. OV AEyeTe TOUTO GLVAYETAL»; AEYWV
o0V £KEL PR @aveP®C ToUTO Aéyelv aUToug, e Av vOv UTEP
TOUTOU TIPOG ALTOUC €molo0PNV ToVv AOYoV, €l U TO gOV
BAaBog bTToAoyI{OuEVOC WG VOV GUOKIATAL SIEVOOUUNV;

(17.) AAAG pév o0V 008" €€w pot AOYOU TTAVTEA®C 0UTOC
0 AOyo0¢, 00d¢ dlapoAn TeAeia, we ye ONONG, €1 Kai avtobev
TIPOG EKEIVOUC EAEYETO- PN YApP, ¢ ATd AaTivav GV, Gve-
TYV®OPOVAC NG 010V TOV EKEIVOILG E0QAAPEVOV PNUATWY
Te Kai doypatwv AN eioi pév of kai vov TouTo Aéyouat
ga@®c W ai 600 pia, 6ool TV TPOG AVTOUC ATIO TWV AUETE-
PWV OPEAETNTOL CLYYPOPHPATWY TIPO O€ XPOVWV IKOVON Kai
TOIC EAAOYIPWTATOIG aUTOV emeXwpiale TOVLTO, Kai HapPTL-
po0a1 TOUTO TA TapP' APV EKEIVWV CLUYYPAPUATO SEVTEPOV
Aeybvtwv dpxnv Tév LIGV ToU AYIoU TIVEVUOTOC: O TOIVUV
A&ywv TOV LIOV OUK ApxnAV povov, AAAA Kai deutépav, ap'

Din scrierile Parintilor.

Vezi, mai sus, nota 20, p. 123.

Cuvantul | Apodictic, prolog, ed. Hristou, voi. I, p. 26.

De vreme ce Latinii nu sustineau pe fata teza existentei a doua
obarsii Tn Dumnezeire, sfantul Grigorie nu gasise de cuviinta sa li
se Tmpotriveasca. Daca Tn cele din urma isi scrie cele doud Cuvinte
impotriva tezei acesteia, o face din pricina lui Varlaam, pe care il
vede sustinand teza; si, pentru a1 acoperi pe acesta, Tsi adreseaza

Cuvintele - chipurile - Latinilor, desi lui Varlaam Ti erau practic
adresate.
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nilor cele in multe locuri’™ rasturnate, si chiar 2 de noi tn*ne
- totusi o primim; pentru ca lipsa ei i-0 plineste scoaterea
afard a lucrului aceluia pentru care a fostscrisa  Cat despre
cele din pricina carora ne invinuiesti cali clevetim pe cei de-
un-neam cu tine privitor la cele doua obarsii, tot spre binek*
tau, al celui nerecunoscator, le-am scris [pe acestea]; cd gre-
seala- fie ea si de cuvant, precum zici tu - voind sa o Infiere/,
limpede (ca nu era cu putintd a o trece sub tacere, ca despre
Dumnezeu era [vorba]), caTnvinuirea sa nu te atinga pe tine,
am socotit ca asupra acelora trebuie abatute cuvintele. lar
ca eu stiu ca aceia nu spun pe fata 'doua obarsii' 0 martu-
riseste Tntaiul nostru cuvéant de la noi catre ei, raspunzand
catre aceia astfel: «Voi, dar, ce ziceti, cei ce vorbiti de doua
obarsii in dumnezeire? Ce, daca nu o spuneti pe fata, oare
aceasta nu reiese din ceea ce ziceti?>»\. Zicand [eu], asadar,
acolo ca ei nu spun aceasta [in chip] aratat, pentru ce s&-mi
fitndreptat catre ei cuvantul despre aceasta, dacd nu pentru
ca am gandit sa acopar, pe cat cu putinta, vatamarea ta”?

(17.) Dar chiar si adresat propriu-zis acelora, cuvan-
tul acesta nu mi-ar fi fost nicidecum cu totul fara rost,
nici curata clevetire, cum ai socotit; sa nu crezi - fiind tu
dintre Latini - ca nu avem stiinta de vorbele si dogmele
lor gresite; cd sunt [intre ei] unii care si acum zic limpe-
de ca cele doua sunt una, care nu au citit scrierile alor
nostri catre ei; iar cu multi ani Tn urma si la cei Tnvatati
ai lor era Tncetatenita aceasta parere si marturisesc des-
pre aceasta scrierile pe care le avem de la aceia, Tn care
Fiul este numit a doua obarsie a sfantului Duh; cel ce 1l
numeste, deci, pe Fiul nu doar 'obarsie' [si atat]"; ci si

Nu Il numeste, simplu, dpxn (obarsie), ci bvintpa apAT (o a
doun obarsie); vezi invatatura ortodoxa despre Treime a Teologu-
lui (Grigorie), in care Tatal este numit to avopAov, adica Ceea ce
este fard obarsie, Fiul ) dpxn, adica obarsia, iar sfantul Duh 1o
Mi'Td Tng Gpxng, adica Ceea ce este [dimpieund] cu obarsia; VI/i
Omilii 42 {Supremuni vale), 15, PG 36, 476.
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00 dU0 AEyel pavepwg apxag; Ei 0¢ vuv ToUT agnkav, xa-
pI¢ TOI¢ KAaTaolydoaatv avtolg AVTIpPNTIKOIC TOV NUETE-
pPwV AOYoIE, woTep Kai Tw KaT' £Tiwvupiav NIKN@opw mpog
a0TOUC TEPNVOTI- PETA yAp ToU( eKEiVOL TPO¢ aUTog NG-
YOU(, OUKETI TOAUWOIV 0i¢ a0TOV PETECTI MWC CUVECEWC
N¢ AnMwAeiag NAEyev NnUAC, WOTEP NUETC EKEIVOUC.

(18.) T6 3¢ amd TV €KEIVOIC CUYXWPOUHEVWV JEIV NUAC
TPo¢ alToUC dlaAéyeabal, cOPENUL Kai a0TOC: PEXPL &' AV
plav mrlynv akolw, piav apxnv, piav Bsoyodvov Bgdtnta,
Kai To0¢ Aéyovtag TauTta Kai mapd Aativolg gentolg, ano
TOV cLUYKEXwPNUEVWVY AaTivoug TPo¢ avtoug dlaAéyo-
pjav map' €auToig yap €xoual Kai TIHwav w¢ Benydpoug
ToU¢ TaUTa AfyovTag Tepi TOU TV POTWV TATPOC- €i O
Kai Tov uldv Beoydvov €@ AP®V €poLatv, NUEiq Epolpuev
€KEIVOIC PN KOTA TG CLUYKEXWPNUEVO 0Qiot TTPOAyEV TOV
AOyov Auv &' amd 100TOV KOTOOKELALOUALIV OUK £EW TWV
KOKEIVOIG CUYKEXWPNUEVWVY 6 Aoyog éatal. A ¢ ol QN
€Keivoug UTTOKPIVOUEVOC KAKEIVOUG UTIEP APAG SIKALWOOL
PINOVIKQWY, O¢ 6 LIOC, €l Kai TNyr, W' ek TTNYAC, Kai ®¢
NTTOV TNyn Kai ¢ mpog BaTtepov povov mnyn, TaLb' AUELg
0U0Te 001 00T €KEIVOIG OLUYXWPNAOOPEV aKOAOUBWC £aUTOIC
010UEVOIC AEYELY, LEXPIC AV SISOOKAAW XPWVTAL Tw EIMOVTL,
«Jévn mnyn TA¢ OTeEpouaiov Be6TNTOC 6 TIaTHP»- 00SE yap
eime 'WoOvn mNyn ouk €K TNyng', ovdE ‘pia PAAAovV Tnyn',
00d¢ 'HOVN ANAWG TTaoNg BedTNTOC TINYN'. QO T' €KEIVOL PéV
T0iq TP’ £€QLTOV GLYKEXWPNUEVOILG 00X £€movTal, AUEIG O
OO TWV AUTOIC CUYKEXWPNUEVWY TIPAC a0TOVG TOUC NO-

Este vorba - cel mai probabil - de Nichifor Isihastul (sau 'Ni-
chifor din singuratate'), unul din dascalii athoniti ai isihasmului,
care - pe langa scrierile isihaste - a scris si Tmpotriva Latinilor
(sfarsitul secolului al Xlll-lea); vezi Vasilios Pseftongas, Nichifor
Italianul. Despre Sfanta Treime si iconomia lui Dumnezeu-Cuvantul
(introducere, text si comentarii; in gr.) in Anuarul Facultatii de Te-
ologie din Tesalonic 23, 1978, p. 207.

«\e primesc»: le acceptd; adica de la puncte sau premise comune.

Cu ntelesul din psalmicul «pana ce voi fi» (145, 2): cata vreme,

de la aceasta: de la familia de expresii pomenita: un izvor etc.

‘e izvor al Duhului', zicea Varlaam.
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'a doua [obarsie]’, nu e limpede, asadar, ca vorbeste de
doua obarsii? lar dacd acum au lasat aceasta [deoparte],
[e] multumitad cuvintelor alor nostri impotriva lor, care
le-au astupat gura, precum cele ale lui Nichifor, celui cu
numele purtarii-de-biruintd”®; ca dupa cuvintele aceluia
catre ei nu mai cuteaza - aceia dintre ei care mai au un
dram de Tntelepciune - sa ne numeasca [fii] ai pierzarii,
precum noi pe ei.

(18.) lar ca noi trebuie sa dialogam cu ei [pornind] de
la cele ce [si] ei le primesc™ [cu aceasta] si eu sunt de
acord. Pana e’ aud un [singur] izvor, o [singurd] obarsie,
0 [singurd] dumnezeire theogona si ca cei ce zic acestea sunt
pretuiti si de catre Latini, de la cele primite si de catre La-
tini dialoghez [deci] catre ei; caci [si] ei au [oameni] care
spun acestea despre Parintele luminilor siTi cinstesc ca pe
niste graitori-de-Dumnezeu; iar daca si pe Fiul ni-Lnfa-
tiseaza ca theogon, noi le vom spune ca vorbesc impotriva
celor primite de ei Tnsisi; iar noi, pornind de la aceasta™
nu vom iesi dintre hotarele celor recunoscute si de ei.
lar cele ce zici tu, pe ei reprezentandu-i si sfadindu-te
cu noi ca sa le dai dreptate lor, cum ca Fiul, desi [numit]
izvor, dar [se subintelege cd e izvor] dinizvor, si [cum ca
e] izvor Tn mai mica masura si [e] izvor doar cétre unul
din ceilalti doi*, pe acestea noi nu le vom ingadui nici tie,
nici acelora - celor ce li se pare a vorbi consecvent cu ei
Tnsisi - atata timp cat 7l socotesc lorusi Tnvatator pe cel ce
zice «singurul izvor al dumnezeirii celei mai presus de
fire Tatal [este]l»™; cd nu a zis 'singurul izvor [care] nu [e]
din izvor', nici 'singurul izvor Tn mai mare masura’, nici
'singurul izvor [in chip] simplu al intregii dumnezeiri'.
Tncat [e limpede], pe de o parte, [cd] ei nu urmeaza [teze-
lor] celor de ei Tnsisi primite, iar, pe de alta, [cd] noi [ne]

Dionisie Areopagitul, Despre numirile dumnezeiesti 11 5, PG 3,
641 D.
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YyOu(C TTOloupEDD, PR CUKOQAVTIK®C, 0¢ YE aUTOC ofel, undé
TIopa Bupag amaviovteg alToic.

(19.) Te 6' nuaV Tixpadeiypatt cuVeETIAAUBAVN TIAVTA
TA TOV TTATEPWV TTAPASEIYHOTO<A)G cipnuéva mepi Be00- T1
ydap Tpog TNV AVEIKOGTOV QUGIV eKEIiVNV AQWUOIWUEVOV
¢€eupednoetan- E1d' v Kai Tuxeiv, o0d' 00TWC Av AV EKEIVo
TopAdelypa mavta £E10AoV TR TPOKEIUEVW: AN\ PéV 00V
€0TI TO TAPAdElyUa Kai T6 8" & mapadelyua yéyovev, /W
oUX 0TI YW\, 0VdE TapAdelyua, AW\ €t U AN\o 008¢ Ta-
padetypa- g0 &' Ao TWV £TEPOTATWV KPivelg NUiv 10 mapd-
detypa Kai to0ug Aativoug a0b1g OTTOKPIVN TIPOG ATIOPLAV,
WG YE ALTOC JOKEIG, TNV HEYIOTNV KABIOTOVTOC NUAC, ©¢
av ei mapd TNV oTPOPRV 001 TAC YARTING v, KOK®G 1 KR
KaK®G €Keivoug BeoAoyeEiv OANAG Ui oUTw VOpIZe: ToANoi
yap Kat mpo ool Kai mi goL vooi 600 01adNTIOTE AEYOVTOQ
KOK0J0EOUG auTolg ameAEyEouat.

(20.) TL &' dtaV NUELG PEV AEYWHEV WG, €1 Kai XwpPig EKA-
0Tn TwV BeiipXikwv OTOOTACEW'V alTia Kai apxr Agystal
TV VIV, 0AA" 00d€v ATTOV pia €0TIv 1) attio kai dpxn
TV OVTWVY, 0L 3¢ PN¢ aAi]Bég pév eival TouTo, Tolg ¢ AaTi-
vol¢ BonBeiv dp’ ouxl TO ATIEPITPETTOV TOIC EKEIVWVY ddyMO-
o1 AaBwv epaptOpnoac; Elydap 16 dANnBEc ékeivolg Bonoder,
T 0 TepITpéPiov Toug LTIO To0 AANBoLC Bonboupévoug; Et
MEV yap 'SokeT Bonbeiv' éAeyeg, €ixev v Tiva Bepameiav
0 AOyoc- VOV 3¢ 0a@u¢ oUTWai YpA@elg, 0TI Kai AANBEG
€0TI Kai Tw ekeivw\’ doypaTt Bondel. Ti &' 6te MAAIV AUOV
AeyovTiiv g «to0 TaTpog dia To0 LoD &V AYIW TIVELPATI
MPOAYOVTOG TA TOVTA i TAVIWV  ApxXn €0TIv», aUTOC
ou<NIG ETIIEEPELG W'G Kai 7\atlvoi y' dv o0Tw @alev, ©¢ ToL
Tatuog dla To0 viol ékmopelovTog TO TIVeLA, ia AoITov

Adica, spunand lucruri strdine de subiectul discutiei, care nu
provin din premisele comune.

Varlaam, Epnstoln I cdtre Palama, G. Schiro, p. 238 si urm.; este vor-
ba de paradigma din Epistola i"* catre Achmdin 6: ‘Adam~Eva~Seth'.

De nereprezentat, careia nu-j putem afla paradigma potrivita
propriu-zis.



Epistola V catre Varlaam 14

alcatuim cuvintele cdtre ei [pornind] de la [tezele] cele de
ei Tnsisi primite, [deci] nu raspunzandu-le calomniator,
precum socoti tu, nici batand campii”.

(19.) Dar paradigma noastra” este sustinuta de toate cate
paradigmatic s-au zis de Parinti despre Dumnezeu; ca ce se
va [putea] gasi asemanator cu firea aceea de nefnchipuit™?
lar de s-ar si Intampla sa se gaseasca, nici asa paradigma
aceea nu ar fiTntru totul deopotriva cu ceea ce este inchi-
puitTn ea, ca altceva, desigur, este paradigma decét lucrul
pentru care s-a facut paradigma; ca faptul de a fi altceva
nu o Tmpiedica sa fie paradigma, ci [dimpotriva], de nu ar
fi altceva, nici nu ar putea fi paradigma; tu, insg, [nu de la
asemandrile paradigmei cu ceea ce este inchipuitin ea, ci]
de la deosebirile [fata de aceea] ne judeci noua paradigma si
iarasi raspunzi in numele Latinilor, punandu-ne - i se pare
tie - Tntr-o foarte mare Tncurcatura; de parca de invartirea
limbii tale tine [a hotari] daca bine sau rau teologhisesc ace-
ia; dar nu socoti asa; ca multi si Tnaintea ta, si Tn vremea ta,
si orice ai zice tu, 1i vadesc pe ei de rau-slavitori.

(20.) Si zicand noi ca, desi separat fiecare din iposta-
surile thearhice se numeste pricind si obarsie a celor ce
sunt™ nu e Tnsa mai putin adevarat ca una e pricina si
obarsia celor ce sunt, tu cum spui ca adevarat este, dar
aceasta ajuta Latinilor™?; oare nu marturisesti pe ascuns
ca dogmele acelora sunt cu neputintd de rasturnat?; caci,
daca adevarul ajuta acelora, cine Ti va putea rastuma pe
cei ajutati de adevar? Ca de-ai fi zis 'pare a le ajuta’, am
mai fi putut gasi Tnteles sanatos n spusele tale; dar, asa,
[tu] scrii limpede si ca e adevarat, si cd ajuta dogmei ace-
lora. Si cum de zicand noi, iarasi, ca «prin Fiul Tn sfanhil
Duh aducandu-le Tatal pe toate [la fiintd], una [singurd]
e obarsia tuturora»”™ tu iar conchizi ca si Latinii ar zice

Azidirilor.
Ibidem, p. 235.
Epistola ?, 5.
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€0TIvV N apxn ¢ Be0TNTOC, Apa TO 0aBPOV TWV KOT' EKEi-
Vou¢ d0YHATWV 000V KateiAn@ag; AA\A Katabou 1o @po-
vnua Kai petadidaxbnon 10 ac@aiég, PHAAov O Kai a0
mapd cautol ToUT' €ioi] KaAWC- émave ydp tov eittdévia
MV TaTtEivaiv aAnbelag givat Emiyvwotv.

(21.) AMG TIWG Ot PEV €K TTATPOC OI' LioD T& mMAvVTa Aé-
yovTteg yevéaBal, piav d1d To0To KaAwg 0o&dlouatv apxiv
TOWV TAVTWV, To1¢ &' €K TOU TTATPOG S1A TOU LIV Aéyoudal TO
mvedpa, piav dpxnv NKIOTO cuyXWPOUUEY 1A TOUTO Aé-
ye v; O T1 €KET PEV 1} dnUIoLPYIK SUVOUIC KOV, evTauba &¢
00 KoIvov T Bsoyovov. E1d' ot Aativol Kat ToUT' €polat TV
KOVWG Tt TG AVWTATW TPIASOC AEYOUEVWVY, AAN' NUEIQ
ameAéy&opev alToug, TAC 1€ BE0TMVEVTTOUC TIPOBAAAOUEVOL
ypa@ag Kai mpooétt dV0 MvedPOTa dEIKVUVTEG EVTELDEV
do&alovtac auTtolg, &v w Te Kai & Kai TETPAdO TOIOVVTEG
TNV AKTIOTOV TPIAda- al Pév yap mponypéval tov 0TTooTd-
0ewV €KET KTIoTAL, éVvTaDBa &' €€ AvayKng é0Tal KAl TETAp-

Prin expresia «din Tatal prin Fiul», adica prin exact aceeasi ex-
presie.

«acolo»: n primul caz, cel al zidirii lumii.

«obsteasca»: comuna tutLUOr Ipostasurilor Treimii.

«aici»: in cazul al doilea, al theogoniei.

Trinomul «0 Ttatip ' VIOV €V Aylw TveLpoTt (Tatal prin Fiul in
Duhul Sfant)» (vezi, de pilda, Athanasie cel Mare, Catre Serapion |,
28-31, PG 26 596 C-601 A; Vasile cel Mare, Résturnarea cuvantului
apologetic al rau-credinciosului Eunomie 38, PG 29, 664 C-665 A; Gri-
gorie al Nyssei, Catre Avlavie, PG 45, 125 C-129 C) este referit de
Parinti in cazul zidirii lumii, considerat echivalent cu «pia épxn (0
singura obarsie)» si ilustrand puterea creatoare, Tnsusire comuna
Ipostasurilor Treimii. Tn spiritul Latinilor, VVarlaam, reducand trino-
mul doar la primii doi termeni, adica la partea «o Tatrp d1' LIOU»
- pe care tacit, probabil datorita Crezului, 0 percepea ca «eK TIOTPOC

UloL», adica «din Tatal prin Fiul» - o stramuta apoi din planul
cosmogoniei Tn planul theogoniei, aplicand-o cazului purcederii
Duhului, considerand-o si aici echivalenta cu «uia &pxr (o singura
obarsie)». Sfantul Grigorie specifica faptul ca, prin acest demers,
se atribuie practic si Fiului Tnsusirea theogona a Tatalui, aceea de a
purcede (pe Duhul). Notand clar si formula pe care o subintelegea
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aceasta, cd prin Fiul purcezandu-L Tatal pe Duhul, una
este deci obarsia dumnezeirii? Oare tu ai priceput [vre-
odatd] cata le este putrejunea dogmelor? Ci smereste-ti
cugetul si vei invata nealunecarea, mai bine zis si tu de
la tine Tnsuti o vei sti bine pe aceasta; ferice de cine a zis
ca smerenia e cunostinta adevarului.

(21.) Dar cum se face ca cei ce spun ca din Tatal prin
Fiul s-au facut toate bine dogmatisesc - prin [spusa]
aceasta - una [a fi] obarsia tuturor, dar celor ce spun ca
din Tatdl prin Fiul [este] Duhul nu le ingaduim catusi de
putin ca - Tn urma [expresiei”"’] acesteia - sa vorbeasca
despre o singura obarsie? Pai acolo™ puterea facatoare e
comuna™ pe cand aic’™¥™nu comuna este [insusirea] theo-
gona. Daca, deci. Latinii vor zice ca si aceasta [theogonia]
este Intre Tnsusirile comune ale preainaltei Treimi, noi le
vom sta Tmpotriva, punandu-le dinainte scripturile cele
de-Dumnezeu-insuflate, ba si vadindu-i, de aici, cum c&
[ei] introduc doud Duhuri, - pe Cel in Care si pe Cel Care
- si fac patrime Treimea cea neziditd”, caci acolo iposta-
surile aduse la fiinta sunt zidite, astfel ca vom avea aid,

Varlaam («ek Tiotpog Ot vloy), sfantul Grigorie aplica, mai de-

parte, rationamentul acestuia nu doar primei parti a trinomului,

ci intregului trinom. Astfel ca formula 6 momip  uicOév «yi@

TTVELHIOTI = pio apyr), stramutata din cosmogonie Tn theogonie, va
implica faptul c& ceea ce se purcede ca dintr-o singurad obarsie «€k
Tratpdg  LioL (din Tatal prin Fiul)» se va purcede autormeat Si «€v

TrveOpatt (in Duhul)», din toti Trei ca dintr-o singura obarsie, de

vreme ce asa era formula completd a Parintilor. Prin urmare vom

ajunge la absurditatea de a avea doua Duhuri (!), Unul purceza-

tor si Unul purces, adicd «Cel m Care» se face purcederea si «Cel

Care» rezulta din purcedere; Tn cazul acesta Treimea va deveni,

nebuneste, 'Patrime’. Vezi si Epistola 1‘catre Achindin, paragrahil

7. Vezi, de asemenea, si paragraful 71 al celui de-al doilea cuvant
Despre purcederea sfantului Duh, unde sfantul Grigorie consemnea-
za un alt asemenea caz in care rationamentele lui Varlaam duc la
transformarea Treimii Tn 'Patrime’.
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N AKTI0To¢ OTOOTACiC- €i 6¢ YN, KTIOTH TAALY €0TOL ) TOV
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Daca 'produsul’ purcederii celei diu Tatél prin Fiul {in Duhul) nu
il vom plasa n planul nezidit (ajungand astfel la aparitia 'Patri-
mii'), atunci 1l vom plasa automat in planul zidit, deci ipostasul
Duhului va fi zidit.

«lar de nu»; iar de nu socotesc Latinii theogonia intre Tnsusirile
cele comune Treimii, dacd doar o considera a Tatalui si a Fiului si
0 exprima prin formula [din] Tatal prin Fiul si pretind ca aceasta
Tnseamna o singuré obarsie.
~ In opinia noastra, ca ih multe alte cazuri, acest «iarasi» Tnseam-
na aici «pe de alta parte», reluand expresia dinainte («iar de nu»).
Ar putea fi Tnsa legat de cuvintele ce urmeaza dupa el (in sensul
'iar de nu, tot zidit va fi ipostasul Duhului'); dar aceasta doar daca
socotim ca din cele doua variante la care ducea teza theogoniei
ca Tnsusire comuna Persoanelor Treimii (ori ‘dogma Patrimii' ori
‘creat Ipostasul Duhului') Latinii nu 'opteaza’ pentru prima.

Sfantul Grigorie precizeaza ca dintre cele doua variante puse Tha-
inte de el - ori 'Patrimea’, ori '‘Duliul creat' - mai aproape de cugetul
Latinilor este cea de a doua. Aberatia de a socoti creat ipostasul Du-
hului este Tnrudita cu spiritul CLivintelor Latinilor intrucat, desigur,
acestia sustin ca harul Duhului (asa zisa 'gratie divind') e creat.

Formula 'Tatal prin Fiul', adica tema intregului paragraf, ia aici
forma 'Dumnezeu prin Dumnezeirea mijlocie' (sau si 'mijlocitoare’,
prin prisma lui /Timotei 2, 5). intiTicat Parintii, 'invocati' de Latini, au
folosit formula cu pricina privitor la relatia Tatalui cli zidirea (vezi si
Epistola /' catre Achindin 7: «cd Tatal prin Fiul zideste si sfinteste si prin
mijlocirea Fiului plasmuieste si sfinteste»), nu privitor la relatia Tatdlm
cu Duhul, adica la faptul de a-L purcede Tatal pe Diihul, daca Latinii
aplica aceasta formula Duhului (mai precis: 'venirii la existentd'a
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Tn mod necesar, si al patrulea ipostas nezidiF™ lar de

iarasi” zidit va fi ipostasul Duhului (ceea ce si este mai
aproape de cuvintele lo"®), pentru ca in zidire - nuin
dumnezeirea Duhului - a venit Dumnezeu prin dumne-
zeirea mijlocie™\. lar ceea ce zici e lucrul cel mai absurd
dintre toate, foarte aiurea l-ai cugetat; caci ai fost pacalit
de omonimia cuvantului 'monarhie’; ca un inteles are
acest cuvant Tn ceea ce priveste obarsia ziditoare, si alt
Tnteles are cu privire la acea obérsie totuna cu theogonia;
care [din urma Tnteles] dainuie prin aceea ca din Tatal
Tsi au existenta Fiul si Duhul, precum si acela [primul]

Duhului), atunci Duhul va apartine planului zidirilor, ded va fi zi-
dit. Argumentul acestail aducea sfantul Grigorie si in finalul primei
antiepigrafii: «cel ce spune, asadar, ca Duhul provine prin Fiul si din
Fiul, sub aspectul darii [Lui oamenilor], bine infatiseaza consimtirea
Tatalui si a Fiului. Cad prin bunavoirea Tatalui si a Fiului este Duhul
Sfant dat celor vrednid, impreuna-binevoind si El. Pec M latinofre
nii acestia, conchizand nebuneste ca prin Fiul si din Fiul Tsi are EXihul
existenta, lucru al binevaoirii si al vointei - si prin urmare creatura,
si nu rod al firii dumnezeiesti - 1l infatiseaza pe Duhul a fi, in chip
eretic. Cad, dupa sfintitul Damaschin, zidirea [e aceea care] este lucru
al vointei dumnezeiesti, iar nu dumnezeirea - departe de noi aceasta!
Ca nu a vointei dumnezeiesti, d afirii dumnezeiesti - iarasi, dupa
acelasi [Damaschin] - este cea mai-dinainte-de-ved si vesnica nastere
si pLircedere». Se pare ca sfantul Grigorie introduce aid aceasta noua
forma a expresiei pentru a folosi omonimie termenul dumnezeire (nu-
mindu-L atat pe Fiul, catsi pe Duhul) spre a1 pregati aperceptiv pe
Varlaam, dandu-i un preliminar exemplu de omonimie, Thainte de
a-i preciza (imediat mai jos) omonimia cuvantului monarhie, de care
acela fusese pacalit. Tn sprijinul ipotezei noastre sta si faptul ca, re

luand pasajul acestain Il Varlaam 7, sfantul GrigorieTi ‘Inteteste'inca
omonimia, Tnloctiind zidirea cu dumnezeirea pr)n nfiere si har, adica
cu omul; astfel ca dumnezeire, pe langa faptul de a-1 desemna pe Fiul

si pe DLihul, poate referi deja aid si lucrarea nezidita a Treimii (ceea ce
este un loc comun al invatatLirii sfantului), operand ded o noua des-
chidere a cuvantului, Tn aceastajoacad cu omonimia. Lamurind sensu-
rile multiple ale termenului dumnezeire sfantul Grigorie zice altunde-
va: «lar cdnd zicem Dumnezeu sau Duh sau dumnezeire nu totdeauna

wwTT
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(22.) O11 6' 00 00V €0TI TIEPi B0 AgyeElV WG «0iov PWC
€01, po/Mov o€ QWTOC voegpoL Te Kai al/Aou», ToUTO
AANBEC eipnkag: GkoLOEIC 8¢ TTWG, CUVAOEIC O TIWC, T
0TEVLOEIC O¢ TIWC, 8¢ ye TOUC MéV €€w co@oUl¢ ‘Bavpacioug
Kai 'Be0TTTOC KAl 'MeEQWTIOPEVOLC OVOPALELG €V TW TIPOG
nUag cou Aoyw Kai to0g alTtolg mioTevovIag Bavpactolg
Kai {NAwToL¢ Kai aidfuovag, d10 oud' £€w, AAAO 'MaAal-
00¢' 000U OTTOKOAEI OEPIVOVWY, TOOC &' €v NIV d1a TG
QUACKNCG TWV BEIWV EVTOAWOV Kai ¢ Kab' nouxiav akpi-
Bol¢ oX0AAG PaKOPIOTWE KeKaBappévoug TAV Kapdiav Ot-
acULpelg, epoi kKat' gfovaiav oTkobev a0TOUC CLUVTATIWY,
0oUTIEP AKPOTWE KOTNYOpPEIG: Kai o0 ToU¢ TEPIOVTAG POVOV,
OAAG KO TOUG TIPOG 0UPOVOV €K TTAAOIOD PETOXWPNGAVTOG
Kol {OVTOG TW Bew, 00¢ 6 PeEyag AyAAAel Alov0aoiog, WG
Kai Téq voepdg emi yng €T’ dvtag vmepavaBePnkoTag Evep-
yelag, YET' €pol oL Kol TATTEIC KAi OKWTTELS, TOV KATH Of

Tntelegem acelasi lucru, adica fiinta dumiiezeiasca sau separat unul
din ipostasurile Sfintei Treimi sau lucrarea Lor obsteasca [comund],
Ci uneori toate acestea, alteori mai multe decat acestea, iar alteori una din-
tre acestea. Caci, atunci cand marele Dionisie numeste dumnezeirea
dumnezeire theogonasi izvoratoare, nu pricepem oare ca vorbeste doar
de ipostasul Parintesc [ipostasul Tatalui]?» (OpB0odd&ou Beo@avovg
diaAe&1g, ENME 3, 434. EX 2, 255-256).

Mai simplu: altceva e monarhia cand vorbim despre obérsia
creatoare a lumii, [monarhie] asiguratd de faptul ca Tatal este zi-
ditor prin Fiul n Duhul, si altceva monarhia cand vorbim despre
obérsia theogona, [monarhie] asiguratd de faptul ca Fiul si Duhul
au existenta din Tatal.

Varlaam, Epistola /, ibidem, p. 247. Fraza «to010 0ANB£C E1pNKOC
(aceasta adevarat ai grait)» reprezintd intocmai cuvintele MantLii-
torului catre samarineanca: «bine ai zis ca 'barbat nu am'...; aceas-
ta adevarat ai grait» (loan 4, 17-18). Asadar sfantul Grigorie, fara
precizari de prisos, uzeaza firesc si spontan de Scriptura, fapt care
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prin aceea ca prin Fiul in Duhul este ziditor TataF, cum
cugeta si de-Dumnezeu-inteleptitul Maxim si ceilalti Pa-
rinti, carora - si dimpreuna cu ei si noud - rusineaza-te
a grai Tmpotriva; si, desigur, cele doua intelesuri nu se
desfiinteaza catusi de putin unul pe celdlalt.

(22.) lar ca nu al tau este a spune despre Dumnezeu
cum ca e «ca o luming, ba mai mult, izvor de luminain-
telegdtoare si nemateriabicd», aceasta adevarat ai graite"
Caci cum vei asculta, cum vei pricepe, cum vei crede,
cela ce pe inteleptii din afara®™ 'minunati' si 'de-Dum-
nezeu-vazatori' si 'luminati' i numesti in cuvantul tau
catre noi - si pe cei ce cred lor 'de admirat si de emulat si
cuviinciosi' - pentru care nici ‘[intelepti] din afard' nu le
spui, ci, cu evlavie, 'vechii intelepti'™ iar pe aceia dintre
noi care prin paza dumnezeiestilor porunci si prin nea-
batuta Tndeletnicire cu isihia fericit si-au curatit inimaTi
batjocoresti, punandu-ma - cu de la tine putere - si pe
mine ntre aceia, pe care, fara frau, ma invinuiesti. S$i nu
doar pe cei de aici, ci si pe cei ce demult s-au mutat la
cer si trdiesc lui Dumnezeu - pe care Ti fericeste marele
Dionisie, ca pe unii ce inca de pe pamant s-au ridicat
deasupra lucrarilor Intelegatoare®™ - [si pe acestia, deci,]

ar indreptati parerea noastra de mai sus, aim ca fraza «de unde
graiesti» are in vedere tot cuvintele Mantuitorului, din aceeasi
Evanghelie (vezi notele 37 la p. 130 si 189 la p. 184).

Este vorba despre cei neinitiati, din afara templului, nepartagi
de taine.

Varlaam, Epistola I*; 261-262. Pentru filosofii pagani ai antichi-
tatii, In loc de consacrata - in sénul Bisericii - «filosofii din afara
(o1 €€ @I/\OO0POO», Varlaam folosea expresia «vechii filosofi (oi
Tio/\onoi (plAéOO(pOl?».

«deasupra lucrdrilor intelegatoare»; deasupra facultatilor inte-
lectuale existente Tn firea mintii, deasupra intelegerii autonome de
tip logic-rational-matematic-pozitiv, deasupra diverselor conexi-
uni dintre conceptele tributare zidirilor, deasupra planului creat
al cuvintelor. Vezi, de pHdg, Dionisie Areopagitul, Despre teologia
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TANPHUEAOVUC Kat d@povog Kai Tov aAndr} Adyov oUK 6pBo-
TOPOUVTOG.

(23.) «A1dGOKeEL yap pe» QNG «O Pigyag Atovialog mepi
VHOV TwV BewpnTIKOV» TA Kai td. Tivog Katelpwveldin, ®©
avBpwre; daing av eyol; AAN' o0 Tepi epol Alovuoiw
TO PIEYoAw AOyog, aAAd mepi TOV KaB' £autwv dplotwv
OM\WIG T, €1 PéV a0TOC EUOUTOV EKEIVOILC TUVETATTOV, AV
Aav 10WI¢ EVTIPOOWTIOG N OKAWIG- VOV §* 0UK Av gupoIg, oLd'
av 10010 MOTOT AANBW( deifalg, o0d' Av 10apibuoULC TOIg
0TIX0I¢ To0 TIOAVOTiIXOU 00l TO0dE AOYoL cuyypAwng Koo'
nuov BipAouc. Tig o0V yévolt' dv e0TPETHG AMoAoYyid TW
T0i¢ draBaiiopévolg ATV ToU¢ AEIEMAIVETWTATOUC TUV-
S10B6\AMovTl; Tt TovTo TETMOVOAC, AdEA@E; Mol KpNUVOV
EKWV a@NKa¢ oautov; Mot &' EkTpaxnAlobeic kai tav Oei-
WV 00TW KEQAAWDV ATIOCETAAELHEVOC OO0V NKEL TIPOC TOOE
00UG AOYO0UC, OUK a1gBdvn TN TEPIdLVING, 0VdE péya Bpn-
vei; Mg d v AAAwG PeTeEXEIPiow TOV AOYoV, i AlovUGo10¢
0 Y€yag ouk e€aipetv, AANA KaBaipelv auTolC EVOUILEVY;

(24.) «Ev &¢ Toiq Mepi Amodeigewq KIVOUVELOPEY, 1) QIAG-
NG, KAl ap@OTEPOL OPBWC AEyelv»- 00TOG 00C E0TIV O AOYOC-
OU@OTEPWY 00V NUAV 0pBME AeyOVTWVY KOTA €, KIVOL-
VeVELG oL gauTov a0BIg ATto@aiveaBal Aéyelv oUK OpBKC
AVIK' AV £TEITa TV 6pBGV T00TOV AOYOV JIOBAAANG NUWOV
Kal ATMA®C 0 TOi¢ TUPWVIKOIC EKEiVOIC TTVEDU AT AVOMIE
paydaio¢ Kal Aalpog VETOC ATaC, OV £€9BNC KAB' NUWV
amo TN¢ YAWTTNG A@eic, 00dEV ATTOV OTI PR Kai PAAAOV

misticd 1 1: «iar tu, prietene Timotei, prin staruitoarea petrecere in
tainicele vederi, si simtirile paraseste-le, si lucrarile intelegatoare, si
toate cele simtite si intelese, si toate cele ce nu sunt si cele ce sunt.
Sl lnakaUYe la unirea - pe cat e cu putintd - Tn chip necunoscut cu
Cel mai presus de toatd fiinta si cunoasterea»; sau, la fel, Despre
numirile dumnezeiesti VII 1: «S& se stie cd mintea noastra are, pe
de o parte, puterea de a intelege, prin care pe cele Tntelegatoare le
vede, si, pe de altd parte, unirea covarsitoare a firii mintii, prin
care se atinge de cele de dincolo de ea. Asadar prin aceasta [din
urma] trebuie Tntelese cele dumnezeiesti, nu prin noi [insine], ci
noi Tnsine intregi afard iesind din noi Tnsine intregi si Tntregi fa-
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tu Ti pui - siTisiieiin ras - in rand cu mine, ratacitul -
precum ma socoti tu - si nebunul si nu drept-invatand
cuvantul adevarului.

(23.) Ca zici: «Ma invata, dar, marele Diorusie despre
voi vazatorii» cutare si cutare®" Pe cine iei peste picior,
omule? iti pare cd pe mine? Dar nu despre mine [vorbes-
te] marele Dionisie, ci despre cei cu adevarat desavarsiti;
caci, de m-as fi pus eu pe mine insumi in rand cu aceia,
nu ti-ar fi fost, poate, neobrazata vorba; dar asa, nu ai
cum afla™ nici dovedi vreodata cu adevérat aceasta, nici
de-ai scrie Tmpotriva noastra carti intocmai la numar cu
randurile Idbartatului tau cuvant. Ce cuvant de aparare
ar mai putea avea, deci, cela ce - punandu-i in rénd cu
noi, defaimatii - Ti defaima pe cei cu totul vrednici-de-la-
uda? Cum de-ai patimit aceasta, frate? in ce prapastie, de
voie, pe tine Tnsuti te-ai aruncat? Cum, dar, frangandu-ti
gatul si Intr-atata razletindu-te de dumnezeiestile cape-
te®" pe cat o arata cuvintele tale, [cum] nu simti multa
durere si nu plangi cu amar? Tu vorbesti de parca marele
Dionisie socotea nu s i laude, ci sa i doboare pe acestia!

(24.) «in cele despre apodictica, insa, suntem, o, pri-
etene, Tn primejdia de a avea amandoi dreptate»; acesta
iti este cuvantuP”. Dar avand amandoi dreptate - pre-
cum socotesti - te primejduiesti a te vadi tu pe tine Tn-
suti cd nu ai dreptate ori de céate ori clevetesti apoi cu-
vantul acesta cel drept al nostru si, pe scurt, tot potopul
naprasnic si furios, cu suflari de vijelie turbata, pe care

candu-ne ai lui Dumnezeu, ca mai bine este afi ai lui Dumnezeu,
decét [a fi] ai nostri. Pentru ca [doar] asa vor fi cu putintd de dat
cele dumnezeiesti celor ce s-au facut [a fi] cu Dumnezeus.
Varlaam, Epistola 7' p. 247.
Se subintelege: 'In scrierile mele'.
Adica: de Parintj; de Dionisie si de ceilalti vazatori-de-Dumnezeu.
Varlaam, op. cit, p. 240.



150 Sfantul Grigorie Palama

g¢, TNV TNyNv tN¢ Katalyidog, KatékAuoev. Epoi 8¢ - Kai
yép nKiot emi voOv €doéa 0€00al TIoIV emOPEVOC TalTA
AEYELE, 0U¢ VOV aUTOg €E€@nVvac LaTepOV - époi Toivuv ToO
pn & oG diaAEEEDg Te TIEPL Kai ATodei&ew eipnuéva tpog
AQTiVoug KOKIiZElV, TOANA TA JOPTUPIO KAV TIOAAOTG €0TIV
ETEPOIC NUETEPOIC CLUYYPAPUOCTL, Kai HAAIOTA TIPOC TOUG
Aamé @ecoaAovikng mMépuat To0T' NPWINKOTAC aUTO, TPOG
00¢ AVTIYPA@OVTEG OPOAOYELY AU@OTEPOLG ATIE@NVAUED,
Kai deiypa To0T é@nuev eival TAC opoAoyiag 1O mpoaogival
TOi¢ TTap' AU@OTEPWV AGYOIC TO e0TEREC, TO KUPIWG &' 1 U
KUPIWG, elmep ap' AU@IORNTACIKMOY EXEIV OAAG oL VOV ayw-
viav 00 Tot GUIKPAV NYWVIoUEVOC JIETEAECOC OEIEI KOTA
T00TO Yevdopévoug NUAC.

(25.) T1 T0iVUV OV Kai NUEIC EKAOTOV TOV JIOAEKTIKQOV
00l TOUTWIVI CUAAOYIOPWV, 00¢ €0XN KAAAIOTA Te Kai
opfwTOTO TEMOINKEVOL, dIOKA.)dWVIoAVTE, ATNXA TIVA
nxnv avadidovtag deifwpev, KAKOTEXVIOG EUTTAEW,
HIAAAOV 8" avTi Téxvng v alXelg, atexviag avaneenvo-
TOag TTAAPELG, KAl TOo0UTO déovTag €ival dIOAEKTIKOUG, W¢
UNdé guAAOYIoPOUG gival, PnNdé youv co@IoTIKOUG, UNdé
oxiopa OAw¢ 0WZOVTOC CUANOYIOHOU. AAAG Yap, Emei iepi
Twv Oeiwv ool memoinvtal, TA¢ MPOC TAUT OQEINOPEVNC
e0AOBeiag €vekev, OUK AVAIOWE Kai AKPATWG, OC aUTOC
KaB' nuwv TeMoinkag, Kaitol mPoTepov NUIV 16 6pbov
TIPOCHOPTUPATAC, GANA PETPIVTEPOV KAl KOIVOTEPOV Kai
ETITOPWTEPOV TUVEAWDV Kai OTIOTEP®V, WC 01OV TE, TW TePi
TOUTWV XPOooHOL AOY® Kai KAt Té¢ UTO ool oxedOV O¢-
dopévag AQOpPHAECE, OTIwG ool AoyidnTtal Kai TouTwvi Twv
AOYyWV TO aitiov.

(26.) Q¢ av &€ kai PO TV Adywv To0TwWV TalTa 30EALoV-
Tag AUAg €1deing, ékeivo MpoBRow WV EPWV, O Kai auToC
0OUK 0id' 0TI TaBWV £MNVETAC, WOT 0VdE TOUTO ATIAWG EUOV
«OU0d¢ei¢ dyabog, 1 i €1g 6 Be0¢, 6 POvoCg dikalog, 6 Povoq

Verbul grecesc dlakwdwvi™w Tnseamna a testa un obiect de me-
tal prin lovire si ascultarea sunetului produs.
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l-ai slobozit cu limba asupra noastra, nu mai putin si pe
tine, daca nu cumva mai degraba pe tine, izvorul furtu-
nii, te-a Tnecat. lar mie, cum ca nu am socotit catusi de
putin sd iau aminte care sunt aceia carora urmezi tu cand
zici acestea - pe care Tnsuti i-ai numit lamurit mai apoi
- mie, deci, cum c& nu [voiesc] a vorbi de rau spusele
tale catre Latini despre dialectica si apodictica, multe imi
sunt marturiile, si Tn multe alte scrieri ale noastre, si mai
ales Tn cele catre cei din Tesalonic, care au intrebat [des-
pre] aceasta anul trecut, catre care raspunzand [noi], am
aratat ca recunoastem dreptatea amandurora, iar dovada
este ca spunem [acolo] ca din bima-cinstire sunt cuvintele
amandurora - propriu-zisa sau nu, de vreunul [din ele]
are ceva Tndoielnic. Dar tu nu putin te-ai zbatut sa ne
vadesti de mincinosi Tn aceasta privinta.

(25.) Ce, dar, daca si noi, ciocanind®1n fiecare din silo-
gismele acestea ale tale - pe care te falesti ale fi facut foarte
bine si foarte drept - le vom vadi ca dau un zanganit gaunos
plin de rea Tntocmire, - mai bine zis ca, Tn loc [de-a fi pline]
de mestesugul cu care [atata] te falesti, se aratd pline de
nemestesugire - si ca sunt atat de departe de afi dialectice,
ca nici silogisme nu sunt, nici [macar] sofistice, ba nid ™ a-
tisare de silogism nu [mai] pastreaza catusi de putin. Insa,
fiindcad despre cele dumnezeiesti le-ai alcatuit, din pricina
datoratei cuviinte fata de acelea, nu fara rusine si fara frau
- cum ai facut tu Tmpotriva noastrda, macar ca mai ntai ai
recunoscut ca avem dreptate - ci mai cu masura si mai sim-
plu si mai pe scurt, pe cat este cu putinta, voi vorbi despre
acestea, si plecand, mai mult sau mai putin, de la premisele
tale, ca sa trec pe seama ta si pridna cuvintelor acestora.

(26.) Dar ca sa stii ca pe acestea noi le cugetam si mai
Tnainte de aceste cuvinte, am sa pun mai intai de fata,
din spusele mele, acel lucru pe care si tu - nu stiu ce
patind - l-ai laudat, incéat nici aceasta nu o zic doar de
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(nk:uk. O piikixv>uk; Kiu pi>\4k ~u\ux(ttne o piAtik; ex(ov aOa-
ViXtn.u . oikti'v \m)e<titov N)I>Mv 014 Tw\' imopevw v
iii' Ou.' iTIMAV)v Ul) N\ iXi'TtH’, Kiii ai'Tu’v  (kaatov po-
MNIMIKO V. Kiu 0.1t o\ KATny(\M)ito toi'twv, o KaOoAo0UL».
To >pX>ntv."HHUov kat T'mi\n\y(i0ov k<it imixkto@ov Kal
VA\le*.> Ao\ 11\uk v{ IXAAOl i > T'mi\)Oiot T)isti(xg kot
TH;N\« Kixt 1XA4x00TNT0>; KIXl TOV (pn'T6C iK1 voi'; Mak; o0V
i K p\MXYSIKI\ yAvort' ixv (MV'AAoyap(K, txvt wtol KixOoAou;
11 (mMAAiolitpik o'k t\'yt \-o110, MixAt ktikck, © BOATIOTP,
ai’C1\v >'ivoiT()- LoCHimKoc opit'v; mrTiXt, oxnuixX povov
PN\ Kixt E\XIO\-CPENK, XA\ o'k Ktxi i 6{ix/At KTIK ool
TN\ LK; tNi KmignHMTIXE, kat ot (Toi txnrtvxfc otA-
N> . TuDi. ii aoiX Kixt gn 1x@K vtixt o> 1(ov 6tAAOYIOH®OV
o\. r.iXTiK. (OOk”T1IKko!l tioiv, ork ovTtc, XM\X @aivépevort,
1b\JITo\ i 0i4"i Toi'to, MAN(KTOIL'  opit™™ at iK td)v nuiv
>\T-taoxox tir'x' Jloru.y- -TiXXTTB{.HEN4X1 TpOTAOTELG, prj oboal
.10l UTHNei\(MpixTik, nci>c (xv €itv aitiot A miote-

O TO [ cn’Mu\>t I, TICo Aov(K KaB' 0V INOAEKTIKOV

\ mouiXutiv Tov ai'toO ovAAovIouoV, Ta Te YN

\ou(-"o\d 1 ti'C kix6oAoi" K(xt Tag tv Auiv évvolag

\; i\ Toic AoXNlo; T18i,Tat kat tév (Tivv/\oytopov

N OV UG v (id4ii'c. iXiTo\ i'jytiTai kKat amA® g

e M \.\uita Kxi ™ Jloy(™> " Ttxvi]c un cupBaivov-

' (N'AMKTIKO\ KaJloCunx:, oIdEV OITOL OCUYXW-

i~Nio . i'OKtic npa” eAéyxiiv, to po-
Fr<)\ kot opit'vtpov laQ ' ou”év aANo 1y

J intru vile tale; pornesc, deci, de la o premisa

It ,¢nio de el n paragraful 9 al Epis-
rbul N1>e predica - are aici sensul din

Jin ne;, rodite (‘legate') imanent de
“i-tr.i mmpar in paragraful 36 ca piool
' u relav'ita 'justete'a lor, de>i
Mirnful t-idi- jT- imanenta.
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n mine™’; «'Nimeni nu este bun, (Ari numai unul (Jum-
nezeu'. 'singurul drepT**, 'singurul intrUrpt’, finitul [i
singurul stapanitor’, 'singurul ce art:- nemunrr, Ci?l«

locuieste (in) lumina neapropiall’; «ladir mdunut din
(lucrurilel ce reie» (din aceste Zicen) in pnyiny lui I>um’
nczeu nu se Intinde dincolo de El, incat |i TMKafr dtntrr
ele este singular [monadicj, ti oria» s-ar prrdtcj dr%prr
acestea nu (poate constitui judecati) umvmau-~ O

Tnsusirea de a fi mai-presu§-de-fiinta ti mat-prmtt*ik’
bunatate si mai-presus-de-intelepciune fi mai-pn~ui-
de-lumina a cui altcuiva va fi, tara numai a crlri nw4-
prcsus-de-dumnezeire fiinte si intetgxiuni tk bunaUli fi
a luminii aceleia? Cum, deci, va fi Jcu putintd) din Cfir
singulare a se face silogism, fara |judecatl| univmala?
lar daca (simplul) silogism nu e cu puHnta, cum vafi oi
putintd, o, preaiscusitule, cei diakctic? Cel 90/blbi*b A

e cu putintd, care doar la infatisare pare ilogism. d«r nu
este. Dialectica ta, asadar, s-a spulbera! ca prahil uir loilr
silogismele tale - dacd nu leapada denumfiea de idogt»-
me - sunt sofistice, nefiind silogisme, d doar parand wK
ba nici atat, dar fie. lar premisele impuse ]de tine. tuaic)
din ratiunile dinlauntrul nostru*\ nf~ind canur ileoiri’
cluziei, cum sa poata fi cauze ale credibtlitatu ei"-? Ur de
se Tngaduie aceasta, care e nwitiviil pentru care, potftind
cineva a-si numi dialectic silogismui lui, cex* ne-uitiver-
sale sunt luate drept universal si notiunile dm noi «unt
impuse ca datatoare de credinti carturanlor fi «i)pgicmut
devine cauza a credintei - nu acunoastem - ti. pe tcuit,
se Tngaduie toate cele ce nu se potrivesc rod cu rrguhk
logicii, pe cand celor ce Tl numesc apndtcfu: li  aoeoUtle
ca nimic nu le este Tngaduit?

liste prvzentat ata un demm «b»olut inunentam now at*
face cu regulile siUigttroultti «ntKibf si c*rv iw
numeste Mli>gi.4m
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OTI AAAWC €Q' £€KAOTOU TV TIOP' NUIV a1odNnTOV €Xel Kai
AN\ €Tl T0O 000, pabe w¢ mavta ta £ttt Beol Acgydpe-
va ToUTOoV TOV TPOTIOV JITTA KOl OJWVUUA: 0UOEV YAP TV
ET' AUTOVU AEYOUEVWV 00TWE EXEL WOTIEP €' EKACTOU TV
mop' APV, 00X OTIW¢ TV a1ednTw)v AN 00d€ TWV VoNTWV,
woT' v Amaci gou 101 oX'AAoylopoIg TTapd T6 dITTOV T00TO
TOUQ AKPOoWNPEVOULC ETIIXEIPEIC TapakpoLeaBal- COPIOTIKOI
ool ap' eloiv Amavteg, aAA' ou dtaAekTikoi. ‘ETl, &i pyova-
OIKOV 0TIV 6 0€0¢, Kai TO100TO HOVAJIKOV WC PN €K TIOAAGDV
€V, €11 O TOLTOUL TOU €VO¢ OUK £€0TI TO O¢ Tl gival Kai 0To-
KEIPEVOV, TOUTWV &' AVEL TIPOTACIC OUK £€0TI: TTPOTATEWC [N
ouang, oude oUVY/ZAOYIOPOG E0TAL, PN OTI SIOAEKTIKOC, AAN
0LdE GOQPIOTIKOC. TOUC OOLG TOIVUV JIAAEKTIKOUG, 0UC AUTOG
@ng, aT"/ANoylopoUg, pINTE JIO/AEKTIKOUG, MATE COPIOTIKOUG
ava@a\’evtag, Tt Ye OVOPAowHEV; AppnToug, N Kai adla-
vonTtouc.

('28.) AuTika OV @ng akpiB oot egTapdALloTa ouAAo-
YIOMOV «TATPOC KAl LIOD MO EVEPYELD, WV Hia evépyela,
i d0vaplg, wv pia dUvVaulg, ouvcia Kal @uOIG 1 auTh,
TATPOC OPO KOl LiOL ouaia Kal EUAIE 1 auTn». TouTtov dN
TPORAAAOUEVOIC ATIOKPIVAL TIUVOITAVOUEVOILG: AAANOC PEV
yap TI¢ TOUTOV 0UTW( EKTIOEPEVOG, OUK AV evBuvolto Tap'
nUidv wg d¢ 0OV, ATO TA)V CWV ETACOMEV. "QV ydp, Tivwv
Aeyelg; Evpev yop amavt(uv, pn kat Aiav TANPPENAES: TA yap
omeNnpnuéva moaot]¢ mANBuog TavTn dI' ALTOU CUVTATIEIC
KOl OTI0 TWV KTIOTAIV TEQ)T T OKTIOTOU QUOEWC JISOUTKEIV
6i[oiol. 'ET1 d¢ kat dla to0 d1ttol TRC evepyeiag TpdTOL To-
QIOTIKA)C NUOG ETIXEIPEiC TOPAKPOUESOHAT Kot yép oud'
a1 TOG OV QAING 0UTWE €ival YIaV dUVAULV TE kexi EVEPYELAV
Tiov Te KOl TATPOC, WC EUOV TE KAl 0OV PKX €0TIV évépyela

Adica: zici ca 'singular’-ul spus despre Dumnezeu nu are le-
gaturd cu 'singular’-ul spus despre cele cunoscute prin simturi.
wAristotel Tsi defineste '‘parametrul’ to d¢ T (accst BLLFul) drept
«ceea ce este individual si din punct de vedere numeric unu»,
iar C, Noica 1l traduce prin realitate individualn sau iiirlivid concret;
este exact 'parametrul’ care individualizeaza respectivul iniii, este
individualitatea Tnsasi a ceva (ncimi-ul e un astfel de 1o 0¢ T).
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(27.) Mai mult, fiindca, Tn [cuvintele] cele prin care i
se pare cd dovedesti greseala noastra, zici ca 'singular'
este [un termen] dublu ca sens si [deci] omoninY™ [si faci
aceasta] pe nimic altceva Tntemeindu-te decét pe aceea
ca Tntr-un fel stau lucrurile cu fiecare din cele ce cad sub
simturile noastre si Tntr-alt fel [stau] cu Dumnezeu, afla
ca - Tn perspectiva aceasta - toate cele zise despre Dum-
nezeu sunt duble ca sens si omonime; ca nimic din cele
spuse despre El nu e la fel cu ceva dintr-ale noastre, nu
doar din cele ce cad sub simturi, dar nici din cele inte-
ligibile; [astfel] Tncat, Tn toate silogismele tale, cu acest
'dublu’ Tncerci sa Ti Tnseli pe ascultatori; toate sunt, asa-
dar, sofistice, si nu dialectice. Mai mult, dacd Dumnezeu
este singular, dar singular nu ca unul din multe, Tn cazul
un/N\X\ acestuia nu e cu putinta sa existe acest ceL-uP
si subiect, iar fara de acestea nu este premisa; si nefiind
premisa, nici silogism nu va fi, nu doar dialectic, dar nici
sofistic. Asadar silogismele tale cele dialectice, precum
le spui tu, vadite a nu fi nici dialectice, ruci sofistice, cum

le vom numi? De nespus [nimanui], sau mai bine zis de
neinteles.

(28.) Si [iatd], numaidecét, ceea ce tu numesti silogism
cu totul si cu totul precis: «a tatalui si a fiului una este
lucrarea; a carora una este lucrarea - una le este pute-
rea; a carora una este puterea - fiinta si firea aceeasi [le]
este; asadar fiinta si firea Tatalui si a Fiului aceeasi este».
Punand deci [noi silogismul] acesta de fata, raspunde-ne
noua, celor ce te Tntrebam (ca altul de I-ar fi formulat asa,
nu l-am fi tras la raspundere; dar, de vreme ce e al tau,
dintru ale tale sa-I cercetam): zicand [tu] «a carora», des-
pre care zici? Daca [o zici] despre toti, chiar foarte gresit
[0 zici]; cd pe cele mai presus de toatd multimea le pui,
prin aceastd spusa, Tn rand cu aceasta si pornind de la cele
zidite socotesti sa ne inveti despre firea cea nezidita. inca
si cu chipul Tndoit al lucrarii Tncerci sa ne Tnseli sofistic; ca
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Ti kixt I\MuI\. Fi i ov mavtimy, nti'C ovk (XONAAOYKTTIK
0 (Xkot].n(Mixto™ ortoc iH)V' tviAAoyktpo”;, i(tti.\)npi\'og ToUL
KiXOoAoi'.- Mooc TOl Ti' kixt n) iv (X)\n 11Tt 1Tt ~ux TauTo-

Aoviixc UTNO\N po(Xvop{ \YC

Hi Al tv i T B\ 1o’ X o\ N (Xet qovac toptov

\ur’ (TAl (T AAovkTpov; AJIUT dkva’ ti’ \oih pu(Xkpn-

AH)i IN -LHK \X nkiota tOtA(ov- (WIN i iTTipo TCkK
AAknNi(4 iiw otTi).; JX\: tkntmoATIgu’oc (U)i (TEAN0YKTUAG,
Kixitot ‘lof)-: oJlrun’ (n(Xxoixx topin’oc, eploTikog (X\'omepn-
\i KN ixalT AAVIAKTTK, Ty RN T'ootixii'v ot uij mp(K to0to
(HM tXKoipt uxc 1]k0\T1C, (Xkp1Bi t pXTXA t(xp(Xi>i~opivor;
LA\ ¥ op (U= \ixpr\- to \i°X t \o\ ix\'ti,itixotol KelgBakTaAv
opa” ooty (TO TexAi\' Ti' \(X(ptot(6 xaptbopatl; To 6¢
(U Liiipiitiuy tun tov SN ToC PO\VVVON' INKPIBWHIVOU TOU-
toli TKoO\: i Tl -pocOkKopnoirpix:, \' eNeAeyEa’ oe KBYta
o: kA i TC ipNMo\ i-kBn 1o o(')Aop(r\-Ti:lo\' inoc «6 6pLaoa(i)v
i'o(\>0\ TL' ~Ai|(Mo\- i umioiit(XT tic 1xi'tov». T1 &) 16 éiv T00
Ok< MY irtixtol' i\ (ttAAoylop(™v (Mkpi(3eotato\’ cuuTEP -
oilt- -TiXTooc KX Tio0 pia Ooaic kot of'glo €0TI»- TOUTW 6¢
tai'to\- iiTi v iICOtoc o matAp Kai 0 inoc»- TOUTO 6€ TIC
K ('C X~(K0a\'01C eat\- rao Tw\- aylwv motep(bv
A0\ IXTn o\ (UTTe KX tot\d'\' 1XKo0oo)X’ TV 0/ *XuTo0
-\ta <'ai'TtR' \o' (1" <”0~€0 £0TI TOTC yeoMUENPAIG OpXT) Kai
"\l xAota kixi in.u'UX, 10068' nui\’ T ixpxel ékoiotn @V
ne ot~ai NUIN’ Tipt Tii’v 6ekov 0o TV 1XYiwv
A (o BTN\ or~Mt Lo\ ctoa Xpn ek suMovIigpoD

-m 7 r>ih lvn apare cand Tntr-o demonstratie se
f.ipt thiar de la teza care se doreste a fi demons-

I '"AiTu, propozitia initiald a lui V'arlaam (Tatal si

WV IMYlnu este nimic altce\'a decat consecinta

I- .nr,eaza sa o demonstreze (Tatal si Fiul sunt

C -r;;- Ca depi’ndenta aceasta sa nu fie percepu-

', . mTi. Tiifa sa i insele vigilenta, departand cele
‘'t~ Yhivalente) printr-un pas artificial creat

- . ""antulm putere'(cele de-o-lucrare sunt de-

i-' ->'Ufert- sunt di*-0-iiinta si de-o-fire). Pune

! i. 'H un silogism, ci ce\'a ce di™ar formal



I pisiola I' unn- Varham

nici tu Tnsuti nu ai miir5/ni 44 /ici cA puterea fi ,,

cea una a l-iului si a Fataiui i*a™i cum una mte

si puterea Icea] a mea si a ta. lar dacé nu [a /id)

toti, cum va fi valabil preaprecisul Uiu silogism noLLi™
privat de (judecatal universali? Si, pe langi face
eroarea de petitio principii, fiind produs tautologic, prin
(introducerea cuvantului) ‘putere"/.

(29.) Poftesti s& mai puricam Tnca sliogit™ mui
deosebit de migélit de catre tine? Ci afU c& pn*get, ti
tusi de putin poftind sa lungesc vorba fara nici un folos;
dar, pentru ca acest silogism al tau, atat de tnidit spre
a fi plin de toata acrivia - desi doar putin I-am im’eroii
- s-a dovedit sofistic si invalid, ce ar pati, oartr, acelea
care nu ti-au ajuns nici {macarj la masura aonsU a «cii-
viei, supuse la o cercare cu acrivie? Dar, de dragul liu,
zaca deocamdata necercetate; vezi cate favoruri iti iac
iarasi, tie, nemultumitorului? Dar sa mai vedem putm
concluzia acestui Tntreg silogism - a celui mai prccis dm-
tre toate -, ca dintru ale tale sa Tti dovedt-" ca
si sa se Tmplineasca cuvantul lui Solomon: -cel <T sapa
groapa aproapelui (el Tnsusi] va cadea in ta*»*. Caree,
asadar, preaprecisa concluzie a celui mai precis dinlre
silogisme[le tale)? - «fiinta si firea Tatdlui si a Rului una
este»; ceea ce e totuna cu a spurw; «Tatal si Fiul (sunt) un
[singur] Dumnezeu»; bine, dar cine nu stie aceaMa, ci
e zicere predata noua de sfintii Parinti? ~ acum avufTtl
cuvintele pe care singur le-ai spus impotriva ta: *ceca
ce este pentru geometri principiul si conceptul comun
si axioma, aceasta e pentru noi fie~re din /iccrik? cite

intruneste pasii unui silogism, Tnlén’guireapro’g’\ieigitiorCKiilind
tlocir Li nivel vizual, nu si lanivel logk Avemdec d cu un
truc, cu un demers pur Hilistic, CU o distragenr a Alm{in«cu un
iluzitynism" dialectic.

r,U*2b. 27. hsu< Sirali 27, 27
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AaBeiv»- 100, 100, Kai 0 HaBNUATIKOTATOC W apadng* 6 yap
Ta0TA AéywV oi) Kai NUAC OVOPAlwV Ag' oV APTIWG OKOVEIC
TOV TOTEPA POVOV TIPOPROAED TIVEDUATOG 810 GUANOYIGUOU
delkvOvTac, 6TL 6 TatAp Kai 6 vIog eig €01 BedC, 0 TAVTAG
MAANOV aUTOBEV £0Ti TIOTOV Kai Ol TTATEPEC ATEPHVAVTO,
A1 cUAAOYIOPOU deigat Emelpabng Kai TOV AKpIBETTATOV
AMAVIWY TOUTOV 001 P CUANOYIGPOV, KaiTol 00d' UTIO TGV
TOTEPWV TIPWTWV ATIEQPAVON TOoUTO, AAN' OTT' aUTOL TOU
€v0oC NG BeapxIKNC TPIAdoC Kai Beol TV TaTEPWVY INCoU,
0C PNOLV, «EYW Kai 6 TIOTHP €V E0PEV» KA «O0 EWPOKWG EPE
EWPOKE TOV TIOTEPA» Kai «ei EPE EYVOKEITE, Kai TOV TATEPA
HOU EYVOKEITE av» Kai «&yw év T Tatpi Kai 6 matp &v
éuoix». E1 8" a1l TV matépwv ano@Aavaoelg aTomIaTol, Téow
MAAAOV i TOU KUPIoL TWV TATEPWV KATA TOCOUTO TOIVUV,
HAANOV KATA TAC 0A¢ TIEPT TWV TOIOVTWV ATIOPAVIEIC Kai O
TOUTO S1& GUAAOYIGHOU TIEIPWHPEVOC JEIKVUEIV ATIAISEVTOC,
el PR T Kai TV AmaIdeuTWV TAEOV.

(30.) AMG pi XaAémaive Ta¢ oautol yvop{wv Quvag
o0 Top' AUAV AVTITTPOCAYOUEVAC AVTATIOSISOVTWY, GAN'
€K TV 00V AOywv ékBatvodoag: 6 yap v apxnv mov,
KOT' alTog cautol yéypagag, di1d Tolo0TwV Telpabdeiq
AvaTtpEMey Ta Eud, dt' v 00d¢v Av NATToV Kai Té od TIg
avatpépele TAVTA, Kai o0 T& od Povov, va aol Kal Tiva
Yuxoywyiov £€mvonowpev, AGAANG kai mave' aniwg av
06&at ta Tepi BeoU Kai TV Beiwv AoyIK®OG delkvipEVa, Kai
TMAvTog To0¢ IMOVTOC Kai ToU¢ JEAAOVTOC £PEiv. ATO TG
aUTNG oXeOOV TTAPACKELNE Kai Ol £€€w KOTA TWV NPETEPWV
£xwpnaoav, o0daun &' OUWC 1oXLOAV, AAN' «EpaTalRBnoav
€V T01¢ dlaAoyIopOoIg aUTOV», Bvntolg, V' 0UTWC EIMW.

Varlaam, Epistola I'" catre Palama, ed. G. Schiro, p. 243.

loan 10, 30.

loan 14, 9.

loan 14, 7.
MUpan 14, 10-11.

Aluzie la faptul ca Varlaam masluise citatele ce le dadea din
Epistola I'" catre Achindin (vezi mai sus, paragraful 9).



Epistola “catre Varlaam

S-au predat noua de cétre sfintii barbati despre cele dum-
nezeiesti; pe niciuna [dintre acesteaj’nu trebuie asadar
sa 0 obtinem din silogisme»”; vai, vai! si preainvatatul
[se ardtd] neinvatat!; ca tu, care zici acestea Tndata ce ne
auzi pe noi dovedind prin silogism ca Tatal este singurul
purcezator al Duhului, ca tu, cel ce spui acestea despre
noi, care foarte potrivitti ardtdm prin silogism ca singur
Tatal e purcezatorul Duhului, [tuinsuti, deci] te-ai apucat
sa denionstrezi prin silogism [cum] ca Tatal si Fiul sunt
un [singur] Dumnezeu, ceea ce mai mult decat toate ce-
lelalte e de la sine crezut si s-a zis [si] de Parinti, si spui
ca acesta Tti este cel mai precis dintre silogismele tale; cu
toate cd - mai mult decat atat- nu de catre Parinti s-a zis
mai Tntai aceasta, ci de catre Tnsusi Unul din thearhica
Treime si Dumnezeul Parintilor, de lisus Cel ce zice: «Eu
si Tatal una suntem»”°® si «cel ce M-a vazut pe Mine L-a
vazut pe Tatd»*" si «de M-ati fi cunoscut pe Mine, si pe
Tatal Meu L-ati fi cunoscut»™° si «Eu sunt Tntru Tatal si
Tatal intru Mine»™°/\. lar daca zicerile Parintilor sunt de la
sine vrednice de crezare, cu cat mai mult cele ale Dom-
nului Parintilor? Tn aceasta masurd, asadar, - potrivit si
zicerilor tale despre unele ca acestea - si cel ce se apuca
sa demonstreze aceasta prin silogism este neinvatat, daca
nu cumva mai rau decat neinvatatji.

(30.) Nu te supara, Tnsa, ci cunoaste-ti spusele tale,
ca nu de la noi le-am adus Tmpotriva ta spre a-ti plafi
cu aceeasi moneda™° ci sunt luate din [insesi] cuvintele
tale; ca, precum la Tnceput am zis, Tnsuti Tmpotriva ta ai
scris, apucandu-te sa rastomi [spusele] mele prin unele
ca acestea, prin care, la fel de bine, si pe toate ale tale le-ar
putea cineva rasturna, si nu doar pe ale tale - [asta] casa
1ti gasim si o consolare - ci si, pe scurt, pe toate cate s-ar
socoti ca demonstreaza logic cele despre Dumnezeu si
despre cele dumnezeiesti, si pe toti care au zis [acestea]
si care urmeaza sa zicd. Cam cu aceleasi arme au navalit
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Kavovag Toig Trepi Tow aBavatou Adyolg NPoadyovTeg, MV
o0 TOoU¢ MTPOCTATOC TWV KAT' EKEIVOUC SOYUATWV W «TNV
feiav OMepoxnV Katavevonkatag» dyaoal, TNV Kaia0Toig
TOi¢ O1G TO TTEPIOV THC VONOEWC TTOAUOUUATOLG XEPOURiU
akatavontov oboav. Ald ToUTO Mol Kai vov avtiypdayat
T\’ anapaiti]t(ov £épdavn Kai AUGITEAECTATWV, K¢ AV Kai o0
0€6\UTOU YEVOI0 COQWTEPOC €€ NUWV TWIV ACOPWV APOPUNV
A0B®V, Kal Td 00 cuYKIVELUVEDOVTA TOIC £OIC, EiTIEp dpa
duvaiunv, €&AwULaL ToO KIvoOVou Kai o€ TTEIow TN TWV
MATEPWV 1IBIWTEIA PAAAOV i MTAGTWOVIL Kai T Nikopdyxou
TOV voUv TipdoexelV.

(31.) Ekeivol petd tn¢ pwipiag tod eboyeMou ToU S1000Ka-
Agiou ¢ BeoAoyiag AoQAAEiC TPOOTATAL, TOU TrG GANBONC
co@iag WeLPOTOC TOIC TTVELPOCL TOUTWV £PIZAVOVTOC Kai'd1-
SOKTOUC 000" TTO100UVTOG TOUE AUTOIC POITWVTOG, Ol KOV TI TWV
BUpabev oUK ATINXEC M Kai TOUT' €l0ToIoVVTAL KO Evapuolo-
V1Ol Ti] ePuEAEla TOO TTveDOTOC, WV &i BEAEIC AKoLOAL TIVO
AéyouatV amoSel£V ey, mT oux ATTA®C ATOSEIEY, GANG Kai
oU/\/\OYIOTIKIV aTOdEI™MV, AvA Xelpag AABE TRV AoyuaTtikiv
mavomAiav ekei yap oel Ta0TNV EMIyeypaPUEVNV TIOANO-
¥0U Kal Tov Adyov OTtava™oug ¢ eVEXEL TOUTL TOOTHY PP
oL/ \NoYIopOV VPN TELC ATIOVTOX0U- eKEl KOl CUANOYIOTIKN
amoédelEIg OTI €1¢ €0T1 BedC AKOLON Kai TAVON KATAITIOUE-
VoG AUAC EImovTag, i pn dpa oy adTolg, Kaitol TO 'EIg
€0TI Be0¢’ MAVTOU PAAAOV BeoTOPASOTAG 0TIV ATOQAV-

Adica filosofii din afard, filosofii pagani.
' Rommu 1, 21.

Varlaam, Epistola 1‘catre Palama, ed. Schiro, p. 262. Notam
contrastul Tntre acest varlaamic «katavevonkétag v Beiav
vmepoxnv (intru totul au Tnteles superioritatea dumnezeiasca)»
si biblicul «n glonvn 100 Be0V, 1) bTepexoVaa IAVTA VoLV (pacea
lui Dumnezeu, care covarseste toata mintea)» (Filipeni 4, 7).

Aristotel este acest fiu al lui Nicomah.

La Parinti cuvantarea de Dumnezeu, adica teologie, Tnsemna
propriu-zis Tnvatatura despre Treime.

«n cele din afara»: in conceptele ‘cristalizate' natural in afara
Bisericii, Tn afara lucrarii harului.



Epistola 1”cdtre Varlaam

si cei din afara™°” asupra alor noastre, dar nimic nu au
izbandit, ci «s-au zadarnicit intru cugetele lor»™ reguli
muritoare - ca sa zic asa - aplicand cuvintelor despre
ceea ce este fara de moarte; pe ai carora dogme aparatori
tu Ti admiri cum ca «intru totul au cuprins [cu mintea]
mai-presus-ul dumnezeiesc»™ care si Heruvimilor in-
sisi - celor pentru prisosinta Tntelegerii numiti ‘cu ochi
multi' - de necuprins este. Pentru aceasta mi s-a si parut
ntre cele mai trebuincioase si mai de folos lucruri sa iti
raspund, Tncat si tu mai intelept decat tine Tnsuti sa te
faci, pricina luand de la noi, cei neintelepti, si sa si scap
din primejdie - daca mi-ar fi cu putinta - spusele tale,
cele iImpreuna-primejduite cu ale noastre, iar pe tine sa te
Tnduplec a lua aminte la necarturaria Parintilor mai mult
decat la Platon ori la [fiul] lui Nicomah”°l

(31.) [C4] aceia [sunt] neratacitii pazitori - cu nebunia
evangheliei - ai Tnvataturii cuvantarii-de-Dumnezeu™
Duhul adevaratei intelepciuni tronand asupra duhuri-
lor lor si 'invatati de Dumnezeu' facandu-i pe ucenicii
lor, care si n cele din afarda“° de e ceva ce consuna [Du-
hului adevarului], si pe aceasta o Infiaza si o potrivesc
melodiei Duhului; pe care de poftesti sa 1i auzi ce nu-
mesc [ei] demonstratie dumnezeiasca si nu doar demonstra-
tie, ci si demonstratie silogistic?™\", pune méana pe Panoplia
dogmatica”™\; si 0 vei vedea acolo pe aceasta pomenita
Tn titlul multor locuri””si, citind paragrafele ce au n
titlu Tnscrisul acesta”” vei afla pretutindeni cuvantul
'silogism"; vei auzi acolo [zicAndu-se] si ‘demonstratie
silogistica cum ca Dumnezeu este unul'’/si vei Inceta sa

La Aristotel amodeigic Tnsemna demonstratie deductiva; prin
silogism (Top. 10Ceh).

Cea a lui Eftimie Zigaben, PG 130.
3 Adica Tn epigrafii; despre epigrafii vezi nota 1, p. 22.

Adica termenul demonstratie.

PG 130,34 C; 41 C, 4.
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aic, «Kixnol yap», @naotv, «6 0e6¢ gov, KOPIog €ig €0TIV»- &l
YOIA” MOUAOUIN-UIE i\ (XUTOTC TAC amo@avaelg ATAMG Aéyelv
'omoINeINM I¢, TOVIw av TV ixnobEiUv éméypagov, ol Toig éi.
QA ixpt0O (NV\M\oyIoTIKAIg o1Mvryayov.

(32)) 'Ek4T ToI\-i4’, pubé yap émitibeoBai oot mpobupoLe-
\og, kartot TAAWNIXC a\aykaig EKKixAeoapéve VOV £1¢ ToUTO,
mpo¢ 1o martay((.n'€io\' Twv TTaTépatv ava(3iBacal e Sie-
NO-6iny- ekel Totvapou\’ e1ai] kai Ta¢ kai Tiva té mepi Bedv
kot T\t Tpomw pry mo\-ta Aeyelv Beiag ovaiag Blagbraon, 6
\T'\ emix0eg, oT'uRERNKAG emi B0l EkPelyelv Agyelv Tipoait-
pot'pex’og kai W\ Ti]g amo@inng 636\’ prj EMICTAUEVOG: EKET Kai
7iiou\- eupnaelg Bragepoi'ca\' EMoTINUNG Kai YBMO0IV ToTEWG
€TEPON’ TPOTIO\ - €KEN Kati "Y\xootov " dlaTt] €00 MKIoT' emti TtioTe-
o'q ek/\opBaXOpeNo\N, 1o¢ kai MavAog 6 Kai Toi¢ eKTOg TioTe-
i0¢ «TrE@aX’epwabal» Agyel «T0 YVWOTOV Be00», O AeyOVIWV
nUW\’, oV TO TIoTEVEIV Aéyelv wnbng émiotacBat. Toig ovv
eKel OTA-EI/\eypevalg TOV TATEPWV PWVAIC OUK OVNow Kai
@POVWV Kal NA/XNN oTV(08a- Aéyouat 8" adTtat Niav évapyag
€ ' T0IG eTypaputoct\’, w¢ EQnuev, &i un dpa PETA TPoadlopl-
ovo-"ti\'og, ou T\ aTTOPAVAIV KOG AVTOTIIATOV ATOSEIE, IV, VX
o\ (MM \\e\oytope\w¢ poayopevov Adyov, w)g EXOVTOC Ti TV
AW 1000 KX TTpo¢ TNV OTOJdEIEIV OIKEIOTEPOV &l Yap U
TOUT N\ Kal TIHCOV ATTOPAVAIV ATIOdEIEY AV EMEYPAPAV

Oc ":ronomul 6, 4.
~* <ce'e dimprejuru] lui Dumnezeu (t& Tiept Bedv)»: cele ce se
spun despre Dumnezeu, insusirile lui Dumnezeu.
mExpresia paulind 1o yvwotov Tov 000 (Romani 1,19) este deja
la Parinti termen tehnic. Echivalentul biblic romanesc (‘ceea ce se
poate cunoaste despre Dumnezeu'), prea lung datorita perifrazei
W -a pu ut consacra pe spatiul teologic romanesc termen teh
niL, probab =S pe fondul lipsei unei problematizari Tn acest sens
A\and, insd, ,n vedere existenta termenului quasi-tehnic «necu™
roscutul lui Dumnezeu- (care redd grecescul 10 dyvwoTtov Tov
® .4 am propune pentru formula 10 yvwaotov tov 6go0 varianta
uno-"cutul iul Dumnezeu".
L 4'to!i7 i catre AiUindin 8.
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ne mai Tnvinuiesti pe noi - dacd nu cumva punandu*ne
laolaltd cu ei - cei ce am zis [aceasta), cu toate (ca spusa]
‘este un singur Dumnezeu' e mai mult decéat oricare alta
zicere de-Dumnezeu-predata, ca zice (Scriptura) «Dom-
nul Dumnezeul tdu. Domn unul este>»"*; de le era voia,
deci, sd numeasca, simplu, zicerile ‘demonstratii’, dea™U'
pra [zicerii] acesteia ar fi pus titlul de ‘demonstratie’, nu
deasupra celor din care au conchis silogistic lucrul acesta,

(32.) Nepoftind [eu], asadar, a veni asupra-ti [in cu-
vant], cu toate ca Tn fel si chip ma Tntarati din rasputeri
acum la aceasta, acolo - la scoala Parintilor, [adicd] - am
gandit sa te Tnalt; acolo, deci, vei vedea si cum si care
sunt cele dimprejurul lui Dumnezeu"” si de ce vei fi silit
anu le numi pe toate ca [fiind] ale fiintei lui Dumnezeu,
asa cum ai pdatit acum, alegand a te feri sa vorbesti de
accident la Dumnezeu si nestiind calea de scapare; acolo
vei afla si ca credinta se deosebeste de stiintd, dupa cum
si cunoasterea de credintd, Tntr-alt chip; acolo vei cunoaste
si cd «cunoscutul lui Dumnezeu»*'~ nu e luat nicidecum
drept credintd, ceea ce si Pavel zice, cum ca si celor dina-
fara credintei s-a aratat «cunoscutul lui Dumnezeu», ceva
ce si noi zicand”” tu ai socotit ca a crede e totuna cu a
stin2°. Nu voi slabi, deci, a cugeta si a grai in congladsuire
cu spusele Parintilor, cele acolo adunate’\ Ca acestea,
precum am spus, intituleaza foarte limpede - daca nu
cumva chiar Tnadins™- - drept demonstratie de la sine
vrednica de crezare nu zicerea [Parintilor], ci cuvantul
desfasurat silogistic, intrucat are ceva din silogism si este
mai Tnrudit cu demonstratia; ca de n-ar fi fost asa, atunci

Este vorba - asa zicand - de a sti stiintific {< 4«
stiinta.

Adicg; Tn Panoplia dogmetica.

«inadins»; cu 0 anume statornicie care presupune existenta
unui oarecare set de conditji; nu printr-un denuTb b TntampUne.
Este, probabil, o propozitie ironici.
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aptTixnticmoc yap K(l mpd”; ix0tdg éxopiv oi Toi¢ matpdaaoiv
imoy~vol.

(33.) To VOPV Btlov, & Baupdoie, KPEITTOV TOVTOC
urti\pxo\’ VOI' kai Aoyoi’, kat OTIEp TNV JIAAEKTIKAV £0TIV,
Omepoxikio™ yap {i,npntat gavtaciag te Kai d6&ng, Kai
TTiép TV ATTOdEIKTIKI]V- £€TTOQN ydp a0TOO 00K E0TIV OUTE
£TUOTL)UN, KIXi 0AC’COTEP TV 0 UA/\oyIoTIKAY TTACAV £90oddv
eoTI\’- IMVAa av\/\.oy1™ecBat Tiepi v Beitov épyw UTO TV
noatep4’ed1dax0ijuev. Mg o0V Toutot)c ToOC TUMOYICHOUG
7tpooayopei’a(1'hev; Q¢ oi d1da™NavTeg MAVTWC, €i P év TEl-
0ofc o\mOpwmi™N'ne co@iag Aoyolg, ANANG Belwdwc Td Beia
METIMIEY’ €K T?]C TTVELPATOKIVITOU TWV BE0AOYWV SUVANENG:
‘ano”NelkTikouc' &' (oNopaoa\’ ekeivol, KaBATEP AVWTEPW
dedelktal. Ti TOlyapouv ekTomov gpyalopat @IAog, €1 QiAa
TOICTatpaat mTPoalpolPEVOC TTPATIEIV TOV [3onbolvTa Tav-
ta\obe\’ (' evov gpaviboptat Aoyov, 00K Ayvowv ¢ Apl-
otoTe, /A€l KIXi Tw TOU APLOTWVOC 0L OTVOOKET, AANA TTpoTIBEiC
Ta 10N matpact Sofavta TRG eKEivwv AoyoAegoxlag, Kal
ci6tL'C coc n €\ ekel\OIc w1l mepi Twv Be1wv 00K AoAANC,

KOl 001 KaK®»; €0 1001 Py To0To X' VOOKEL, KOITOL PJeB' AUV
7N, VN Kat TYN, OUTAG OVTIEXOUEVW TIIOTEWG;

- Sfantu- Grigorie foloseste aici termenul filosofic-pagan 6elov
(di\inul-), ca apostolul Pavel in Areopag {Fapte 17, 20) si ca Are-
opag’tui Tnsusi.
Aici parere' are sensul de opinie; vezi Dionisie Areopagitul,
N s/t numirile dumnezeiesti |5 (ed. De Gruyter, p. 117): «Mai pre-
sii-ul de h-nta thearhic... ca [unul ce este] Tn chip covarsitor ridicat
irui >us de... toata Tnchipuirea, parerea».
Pasajul paulin - care, sugestiv, contine exact termenul de de-
"' Myatic sau dovedire (atodel&lq): «iar cuvantul meu si pro-
Ndairea mea (au fost] nu intru cuvinte Tnduplecdtoare ale
I"* 'lepciunii, r- ip’ru dovedirea Duhului si a puterii»; (/ Corinteni
2 4) - nu e Luat ca atare de sfantul Grigorie, ci preluat din Dio-
1L¥it  ade\arul [...] spuselor celor despre Dumnezeu nu ‘intru
inte indup.ecatoare ale intelepciunii omenesti, ci intru dove-
airta puterii' celei de-Duhul-miscate a cuvantatorilor-de-Dumne-
/fu j.>] ca; intri, dovedirea data de puterea de la Duhul], dupa
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toate zicerile (Parintilor] le-ar fi intitulat 'demonstnlif’;
de neclatinat suntem, deci, si in priviinta ace”ra Cfi ce
urmam Parintilor.

(33.) Ca dumnezeiescul*?, o, minunate, fiind mai

de toatd mintea si ratiunea, mai presus este si de dialecti-
ca - caci covarsitor este mai sus de Tnchipuire si parere”
- si de apodicticd; ca nu este atingere a lui, nici stiinta, si
este cu totul mai presus de toata abordarea silogistica. Dar
a face silogisme despre cele dumnezeiesti (e ceva ce] am
Tnvatat chiar din pilda Parintilor. Cum, asadar, vom numi
silogismele acestea? Negresit ca asa cum le-au numit a»i ce
ne-au Tnvatat, de vreme ce nu prin cuvinte Induplecatoare
ale Tntelepciunii omenesti, ci dumnezeieste le cautam pe
cele dumnezeiesti, prin puterea graitorilor-de-Dumnezeu
cea de-Duhul-miscatd™,; iar aolia le-au numit "apodictice’,
precum mai sus s-a aratat. Asadar, ce lucru nelalocul lui
savarsesc, daca, alegand a face placul Parintilor, Tmprumut
- pe cat e cu putintad - de oriunde cuvantul ce ma alud’
nefiindu-mi necunoscut ca alt inteles are la Arist(»tel sau
la al lui Ariston’” dar alegadnd a da intéietate celor a* s-au
parut Parintilor*~, nu flecarelii acelora, si stiind ca la aceia
cunostinta despre cele dumnezeiesti nu este fara de gres,
desi tu - Tn chip rau, sa stii bine- nu conglasuiesti oi aceas-
ta, macar ca esti Tn ceata noastra si tii de aceeasi credinta,

care [adica: conform céreia] de cele de negréit si de nevunostiii
ne atingem [in chip] negrait si necunoscut, pnna uwrea cea mji
presus de puterea si lucrarea noastra cea cuvantatoare [logica]
intelegdtoare» {Despre iIMiminle dunmezeiesti | 3, ed. De Cruyfer
p. 111). Interesant e ca sfantul Grigone lasa di-oparte aici tmirai
termenul dnode1&1g, care apare atat la Arwipjgii cat”™ U Apcblbl
la fel, citatul acesta este avut in vedere desfintul Gngone v in
paragraful 58 al epistolei de fata.

Este vorba, desigur, de termenul atioiniiiig

Platon este acest fiu al lui Ariston.
' " «cele ce s-au parut Parintilor ; nu e vorb., deiigiir, di* par*n
arbitrare ale Parintilor, ci de expresia scripturisiu® (ivluafi fi «
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(34.) EX'yi’Xp xoic TTpIk UAC got’ 1oi'tolai Adyolg Taltd got
TTipi avTav Mt MBIV ETAGE- Baupdoag yap autolg (g
«(xtrayoperoax tixg T\’ LxnobEiiiv ént Tov Bgiwv» dmodei&iv
Kai coc «TrVv Betay’ LTIEPOXNV KATAVEVONKOTAG» Kai UTEpO-
vopipooav ai’xol’C«ti¢ YEPIOTAC Kai PETa(3aTIKAG TAoNS
eTTIOTNU]:: Kixi TavTog Tot' Aoyilopévou ¢ Yuxne» Kai

KOT' €KeiN'0 ouvedT(0TWV, TOUTOV &' EiTIEIV TTOVTOiOU
Noyw\’ gii™ouc Kai @i/ \ocogiog maoi]g, kai OPol Tou BEuevog
auTtol¢ é\ TOig L'me'p TTacov £Tiiobnaotv kai volv kai Aoyov,
EQEENG OT'X-EIPEIG TOI'G EKEIVIOV AGYOUG £XOVTOG OUTOG- «ETT
53¢ TO\’ LTIEP NUAC Beav deiv 1'vwlev TTapayevéabal Kai
PW¢ ax'aNAaugarl Xoepov, dt' 00 €oTi 101 Beiolg ouluysiv Kai
KPEITTOV 1 KAt amodeI™N v TAG GUVETITUYHEVAC KAl ATAAG
KOl OPEPELG EKEIVAG EXEIV Bewpiagy- TOOC O¢ TTapd TOIOVTWV
OKNKOOTOC KAl TIIOTELTAVTOC, EMIOTAPOVAC UéV 00K gival,
Bat'paoToi'c 8¢ Kot INAWTOUE UTTAPXEIV TV TE TIPOAIPETEWG
Kol eLTIEIBEIOG Kai a1doug ¢ TIPo¢ Ta Beia Kai Toug Beioug
ox'dpag TouTouG: KaTi Toutolg T di-Jv Av Tepi alTOV EXEIQ
y\'iopn\' ekd1da0kelg Agywv «O0Tav Ta0Ta GKOVOW a0TWV
NAe>0Ovtw\', ou duvapal OToAABEiv pr Kai a0Tovg VTG B0l
meoii'Tiofal Kai OTEP TOE'¢ TOANOUC YEYOVEVO I».

(35.) Tt TOVO' O Aeyelg, ® avbpwe; Nogpol Kai Beiov
0WTOC €V LETOUOIO YEYOVOOIV eKeivol; AaumpoTnTa 600
(von €100A" Kat emabov; Ymép coiav, UTEP Adyov, UTIEP
voin (fiu™\noav Bew; MAAAov &' iva amod TV alT®OV ool
mv apvn\: ToINCWHOL TV AOYywV, Kabalpwv oU¢ auTog
potn\’ eEaipelv emexeipnoag 1, 10 ye AAT)BEaTEPOV EiTEiV,
L : taAailo0 kabnpnuévoug ovtog EP@avidwv, oug g

hotaranJe Sinoadelor Ecumenice) «parutu-s-a Duhului celui sfant
si noud” {Fapte 15, 28). Verbul grecesc «€d0&ev» redat prin «parutu-
Na este din aceeasi familie cu «d0ypo, cel redat prin «dogmax.

- stiinta Tmpartita si metabatica»; stiinta care studiaza obiectul cu-
nuasreni i&;ndu-i in parti (‘stiinta Tmpartitd’) si mutandu-se de la o
parte la alta ( sh-nta metabaticd', de la petaBooic =trecere, mutare).

Litera ; orice specie a cuvantului discursiv.

<ip'Masuiate'; v™discursive, condensate, unitare.

m  depr nsi in stuntd»: cunoscatori printr-un demers stiintific (ai
unui lucru aici a 'domeniului’ celor zeiesti sau dumnezeiesti),
oameni de
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(34.) Ca iata ce ti-a venit sa spui despre ei Tn aceste cu*
vinte ale tale catre noi; admirandu-i, deci, ca pe unii care
«au interzis demonstratia Tn privinta celor dumnezeiesti-
si care «intru totul au cuprins cu mintea mai-presuihul
dumnezeiesc» si cu totul Tnaltdndu-i mai sus de «toata
Tmpartita si metabatica stiinta*” si de toata facultatea rati-
onala a sufletului» si toate alcatuirile ci, altfel /is de toata
teoria'” si de filosofia toata, si in Tnalt punandu-i, Tn cele
mai presus de toata simtirea si de minte si de cuvant, mai
apoi rezumi cuvintele acelora astfel: «iar Tn privinta celor
ce sunt mai presus de noi trebuie sa vina viziune de sus i
sa straluceasca lumina inteligibila, [lumind] prin care (nej
este conjugarea cu cele dumnezeiesti si dobandirea con-
templatiilor acelora Tnfasurate'' si simple si neimpartite,
mai presus de demonstratie»; iar pe cei ce i asculta si Ti
cred pe unii ca acestia, nu deprinsi Tn stiinta'Mi socoti a
fi, ci de admirat si de emulat, pentru devotamentul si as-
cultarea si respectul fatd de cele dumnezeiesti si de acesti
dumnezeiesti barbati; si, mai apoi, [ne] Tnveti ce cuget»
despre acestia [din urma], zicand: «cand fi aud spunand
acestea, nu pot sa nu socot ca si ei au fost luminati de
Dumnezeu si s-au ridicat deasupra celor multi

(35.) Ce este aceasta ce spui, 0, omule? S-au facut par-
tasi aceia luminii Tntelegatoare si dumnezeiesti? \Vazut-au
si au patimit stralucirea lui Dumnezeu**? Au petrecut cu
Dumnezeu mai presus de Tntelepciune, mai presus de
cuvant, mai presus de minte? Mai bine zis, ca sa Tmi Tncep
cuvantul de la aceiasi [filosofi] ca si tine, doborandu-i pe
cei ce tu zadarnic te-ai straduit a-i ridica in slavi sau, mai
cu adevarat zis, aratandu-i [ca] fiind de demult doborati
pe cei ce tu, fara noima i folos, 1i lauzi ca preainditati cei

Varlaam, Epistola Vcatre Palama 8. ed G. Schim. p 2bl
Amintim ca este spusa sfantului Grigori~Ttxilogul, ve/j In the
ophnnia 11, PG 36, 324 A In ./jnctum (HbiHa 7, PG \&
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TAINP{UEADIICI i T'uviic o'k tic K(Xipo\' (xpToc, oi Aéyovteg
«0i.0\’ pi NV X(XAIHO\, gpixaixt 1>¢ iX(44’(\Tov», apa KO-
TiAQICTIW T\’ tot’ Oio0 T'mi\K)\I\, oi pI¥ 611 Y\’ AvOp(».i7tivnV
U7Ttpi;\t 1 \BTlo1\’ Atyoi‘aix’, (IHTte KiX1 0 @a(TIv vtiiq dridbAitiv,
BiX to ™" Q\k\aoiunc o'\ iki\No\’ @ixol, katiX TNV €V €ixuToig
(™ux\' i motnuo\m(\c T(I'\ Otuin’ Tixi’touc;, TV Ktxi (ii0To¢ €pnc,
W\iyorcTi\: QoO' n AiA'ouex’n ttap' nU®V txmoMIUIC étt TV
BI'UI'X' (kn’ykpttit'v: T'ttepi'xet 100 umép (xmoMmlul\’ ékeiv(bv.

(36.) EI & )Jvo\' oxoAnx, &\’ ool Kai Béag avtwv
tKtiNexe, M tc'v @ixot «to” Beto™ guluyeiv», TOV OVIWC
0t ito\' amtoBouKoAOLCIX KOl TAC OX'OTATIKAG OLTWV EKEIVOC
emotiia”, ~MK|3ai\'Ouaac piEv Tioy’ Peatmy Tt Yuxng Adywv
KNI Ti(Xow\- TN’ @UOIKIOV aKPOTNTIIA’, euTTIMTOVCNE &' 00
<'(3i'BOc a1e\’ aTI0TON UTIEGTOPECTAL, APQPIKX-EQTNC PUTIOWV
oA onNTto”™» Kixt To a\'aAauPa\’ \'ogg)o\’ EKEIVOIG @W¢ 00K EIG
apeiean \ti'oo\' a\N\onw\’'avtouc, VY imo ooV 6Xiwviov

Pieton, Timiiiob 28 C citat de sfantul Grigorie Teologul Tn omilia

icoionic (Omilia 28, 4) PG 36, 29 C. Notdm cd Tn greceste

ni; exista termeni distincti pentru zeu si Dumnezeu, Tncat citatul

>e -'Oate iraduce si Tn sens monoteist, adicd «pe Dumnezeu a-L

cu noar'.e anevoie este, iar a-L exprima - cu neputinta», cum vom
a\ta mai Jos n paragraful 55.

\'ezi nota ' p ib6.

FiT tsob; lui \ar' ~am - spune sfantul Grigorie - nu considerau
[dumncjzeul si v_et dumne]zeiesti deasupra lucrarii naturale a
mmtii. de \reme ce nu spun despre acestea cd sunt cu neputinta
dv n \ :r adicd mai presus de Tntelegere, ci doar cd sunt cu

de  Pu-c.it \v7- mai jos, si paragraful 55); Varlaam chiar
/1V ucs[-r* e: ".d "CU totul au inteles cu mintea cele dumnezeiesti».
\-adar, p ,n neputinta de-a exprima zeul/cele dumnezeiesti' ei se
fk'ieau strict la incapac;tatea exprimarii, la neajunsul cuvintelor

JIrem  LL4r&rji naturde a mintii lor Ti stitea, deci, In putinti

r j'rcpt ca - nevoie - pe zeu [/cele dumnezeiesti],

i Lvprima prm cuvinte, pentru ca acestea nu
:"al'in rd adec\a:d exprimarea acelora.

r. ,s,di. rau - asa zicand - trei niveluri de lucrare a

Til  p- trt4L-rii trupesti', nivelul acestor mesoi logoi

\-dmi. contemplarii) celor transcendente su-
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ce zic «pe zeu a1l cunoaste anevoie este, iar a1 exprima -
cu neputinta»'Mau cuprins oare cu mintea mai-presu”ul
dumnezeiesc, ei, cei ce nici macar nu zic ca (/culj acesta
e mai p>resus de Tntelegerea omeneasca, ccea a* 1M5catnl
cd, atunci cadnd spun ca e mai presus de demonstratie,
n privinta incapacitatii exprimarii zic, de fapt, aceasta,
de vreme ce, Tn privinta viziunii diniauntrul lor, [dim-
potriva,] deprinsi Tn stiinta celor dumnezeiesti*" pe ei
Tnsisi - precum tu Tnsuti zici - se socotesc a Tncét cea
de noi numita 'demonstratie asupra celor dumnezeiesti'
neasemanat e mai presus de ce zic ei [a fi) mai presus de
demonstratie.

(36.) lar de as avea ragaz, ti-as arata si jcd] viziunile
acelea ale lor, prin care ei zic ca «[le] este conjugarea cu
cele dumnezeiesti», abat de la cele cu adevarat dumneze-
iesti, si [ca ale lor] contemplatii ascendente, iesind dinco-
lo de ratiunile mijlocii ale sufletului si din toate marginile
firesti®cad [acolo] unde

«hdu necrezut se asterne dea pururi, in beznd'nfésat,
poarta'ntinare si mintea nu poate nicicum a-1 cuprinde»

si inteligibila lumina ce a stralucit acelora nu la loc lumi-
nos Ti trage pe ei, ci sub Tntuneric vesnic Ti osandeste, si

fletului. Acesti mesoi logoi (traduse de noi aici prin raliuni mifimi)
corespund ‘ratiunilor diniduntrul nostru' si 'notiunilor din noi’
pomenite Tn paragraful 26 si se referd la toatd paradigma spintu-
ald rodita ('legatd’) imanent de cumpatul si putenie sadite in su-
fletul nostru: cultivarea stiintelor, lucrarea virtutilor sufletesti ca
morald imanenta etc. Cat despre contemplatia propusi de filowiv
aceasta este iesire nu doar dincolo de aceasta ‘cale impéritea-sca’
profand, dar si dincolo de extreme; vezi, de pildg, Br*»pin
TOV ZWKPATOIK {contemplatia extrema a lui Socrate) prezentata de
Hermias (In Platonis Phaedrum scholia, ed. Couvrcur, p. 62 >i 80).
Citatul original (care literal, fird hexametri, sunA astfel: ««dAnc
de necrezut e asternut pururea. intreg intunecat, spurcator, de
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Katadikalov kot dMeap kai Adxov delvov éEeupnuévoy 1@
T00 OKOTOUG APXOVTIL, TOCOUTO TEPIEPYWE KOAT' ETTIKPUYIV
€0KEVOOPEVOV OC KAl 81' KOG TTapAyelv €Xetv 100¢ PN
MAVU TPOC dIAKPLOIV KAOAOU T€ KO KOKOU YEYUHVOAOGHEVOU(
OVTOC: d1G ydp plag TalLTNG APnNXAdvw¢ KaKounxavou un-
X0VAC T00¢ Te Bewpolg ekeivoug mMAon MEPIETMEIPEV ATLATN
Koi To0¢ AKPOWHPEVOU( EKEIVOV NG TEQGWTIOPHEVWOVY TWV
0iKel0,)V TOAUTTAOKWV APpKOWV €VTOC TMeEMOINTALl KAi PO
TOUC €MeIT' €00PEVOUG @BAVEL TW TG KAaKoupyiag TMEPLOVTL
S0 TOV €KEIVWV CUYYPOAUHATWV.

(37.) Erydp a0TOC, a0TOXPNUA OKOTOG OV, AYYEAOV QWTOC
Omokpivetal Katd 6V AmMdoToAoV, Ti BALPACTOV €l KAl TOUC
EKEIVOU KOTOOECOQIOUEVOUC T® EVUTIOKPITW @WTi Kaio@iov
auTOoi¢ GAOV £100IKICAVTOC OVTOV Kai 81" a0TO0 AaAoOvVTa(C
TAC QWVAC LTToKpivesBal TOV dlOKOVWVY TOU aAnBivol
PWTAC, ONAOVOTI TOV €V TW BED MEPWTIOYEVOV, O OV «TA
¢pya ToU MATPOC AlTOV» EKTEAWOIL KA aUTOI, T TOV AOYywV
eOmpemnel To0C MOAAOUG MapayovTeg, «Kai oi dtdkovol yap
autol», enaiv, UTTOKpPivovTal «®O¢ d1AKOVOL dIKa1oaglvVNG».

(38.) Mw¢g d¢ kKai «6 KOOUOC OUK €yvw d1& TAC coiag
ToV Bedv», €1 Beoyvwaiag 160 dkpdtatov Beomntia, tadTn O¢
mpooéfnoav ZTWKPATEI( KOl MAGTWVEG Kai ol KAT' eKeivou(g
co@oi Kai of mTapd TOUTWV AKNKOOTEC KAl MIOTEVTAVTEC,
aldyoaoTol TG MPpoaIpésewd Kai atdolg Eveka TG TPOC TA
feia; Mwcg d¢ kai co@oiovieg épwpavbnoav, ei'mep éQwtiodn-
ooV, KOl 00K aUTOi HéV épwpavbnoav, ) 8¢ co@ia ToLTWV
HETECTI CLUVETEWC, AAN' «EPD)paveEV O Beod¢ TRV co@iav ToU

neinteles») este din Oracula Chaldaica, o scriere din secolul al II-
Jea d. Hr. Probabil ca Palama 1l ia de la un crestin ca Sinesie (sec.
"), cum zice Hristou (vezi Sinesie, Despre vise, PG 66, 1293 D);
paralelismul dp@ikveeng-dp@iganc pe care 7l regdsim oarecum
ia Sinesie pare a verifica ipoteza aceasta.

Il Corinteni 11,14. De remarcat ca n locul lui petaoxnuatiletatl
(ia chip") sfantul foloseste termenul Omokpivetal ('se ktareste').
La fel se intampla si mai jos, n finalul paragrafului.

A fatari graiurile slujitorilor luminii este lucrul diavolului; cei ce
fac aceasta lui 1i urmeaza, fac deci lucrurile tatalui lor {loan 8, 41);
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e momeala si cursa cumplita nascocita de stapanul Tntune-
ricului, atat de mestesugit intr-ascuns faurita, Tncét si prin
auz 1l poate rataci pe cei ce nu sunt foarte deprinsi a deosebi
binele de rau; ca prin singura aceasta vicleana ureltire, fara
scapare, pe Vazatorii' aceia i-a tras in frigarea [cea] a toatd
Tnselarea, si pe cei ce ascultd de ei ca de niste iluminati i-a
prins Tn mrejele lui cele incurcate, si ajunge si la cei ce vor fi
mai apoi, cu prisosul rautatii lui, prin scrierile acelora.

(37.) Ca daca el, fiind intunericul de-a dreptul, Tnger de
lumina se fatareste a fi, precum zice Apostolul™¥*, ce lucru
de mirare e daca si cei [ce au fost] pacaliti de lumina lui
fatarita si l-au salasluit inlauntrul lor pe el intreg si prin
el vorbesc, fataresc si acestia graiurile slujitorilor luminii
celei adevarate, adica ale celor in Dumnezeu luminati, ca
«lucrurile tatalui lor» sa le savarseasca si & cu podoa-
ba dinafarad a cuvintelor pe cei multi Tnselandu-i? «Ca si
slujitorii lui», zice, se fataresc a fi «slujitori ai dreptatii"™.

(38.) Si cum de «lumea nu L-a cunoscut prin inte-
lepciune pe Dumnezeu»™ daca piscul cunoasterii-de-
Dumnezeu este vederea-de-Dumnezeu, iar la aceasta au
ajuns Socrati si Platoni si inteleptii de teapa lor si cei ce
au ascultat de acestia si au crezut lor, vrednici fiind ei de
lauda pentru devotamentul si respectul pentru cele dum-
nezeiesti? Si cum se face ca «intelepti fiind au Tnnebu-
nit¥™\, daca s-au luminat? Si nu ca acestia au Tnnebunt,
iar intelepciunea lor este sanatoasd, ci «nebund a aratat
Dumnezeu intelepciunea lumii acesteia¥™™ De aceea Si
acum, de cineva astfel ia aminte la [intelepciunea] aceas-

si pasajul de aici confirma ipoteza noastra din nota 37, p. 130; vezi
si nota 81, p. 146.

1Corinteni 11,15.

Ibidem 1, 21.

Ibidem 1, 22.

Ibidem 1, 20.
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KOOMOUL TOOTOU'», 810 KOi VOV €T TIC 00TW TAOTN MPOCEXEL TOV
voOVv ¢ d1' auTAC mpog Beoyvwaoiav 6dnyeicBal péAAWY,
TOUT AUTO MACXEL KAl HOPOAIVETAL, COPOC WV.

(39.) Ti d¢ N kevn 06&a kai 6 tavtTng otamep UTme-
Cevypévog é@immog TV@OC dv EyKAAOUGIV Oi TATEPEC AUV
a0Tofig¢; EVI TOUC TETUQWHEVOUC egival Me@ioTIouévoU(;
OUx 6 amooTtoAocC 1d1aitaTOV TI Kpipa To0TOV TOU dlaBoOAou
®naotv; OUX «6 KUpLOG UTMEPNPAVOIC AVTITACOETAL»; WG
00\’ 0I1C GA'TITACOETAL JIA QWTOC EMIQAIVETBAT, MaOC N dt-
d6pevnN XApPIC TOTC TAMEIVOLG €I TOUG UTEVAVTIOLE TOUTOIG
elgotkiobnoetal; KaioOx ot matépeq HEV NUAOV EKEIVWV TOV
TOQOA’ KOl TO 10ev0od0&oV Taaatv, AAARAO0IC &' 00 CUPMAPTU-
pololv ekeivol ToUTO; «Ti TOUTO AlOyeveg Katamatw, @naotv
6 Aloyévng, Tov T0@ov 1ol MAGTwvVOC. ETépw TOQW, AlOyE-
veg», 0 MAATWOV AVTEYKAADOV ame@nvato. Eideq Mg 10V
T0QOA' aAAnAolg mpooepaptlpnoav; MAGTwVvL 3¢ dpa Kal
TOO0O0UTO KAAOV 1 Kevodoéia dokel, ®ote Kai Tad TNV attiav
PAVOLTOV APICTWV £PN,'OV NUTV KOT CUVETIAIUTTIAVEIY APAC
TauTn T AGploTov.

(40.) Eideq pepwpapévny co@iav Kaiola o1™NoToc ) WeVdEC
EOI;, AVTIVOPO0BeTODOAV TO AANOBIVEO QWATE AédyovTl- «un
moleite mpoc 1o BeabrRval tolg avlpwmolg»; MAp' éoxov dia
PWTOC €KETVOL «TOV BAETMOVTA éV T®W KPUMTW» KA MTPOC TAV
d6iav TOV avbpoOmwv €Mt TOOCOUTOV €MTONVTAL KOi TPOG
auTAA’ auToi Te MAvTa Kai Aéyelv Kai mpaTTElV AvéxovTal
Kol Tou¢ G/IAoug metBouvaotv; Akovoov MauvAouv, ToL AAN6IL-

/ Timotei 3, 6.

Pilde 3, 34 si lacov 4, 6. Semnalam incoerenta actualei variante
oficiale ortodoxe romanesti a Scripturii, care reda pasajul Tn doua
feluri, acesta nefiind, din pacate, un caz singular. Astfel, in Pilde
3, 34 se depdarteaza total de textul Septuagintei (folosit de toti P&-
rintn rasariteni) si opteaza pentru varianta «de cei batjocoritori
h rade» (cu oarecare sintaxd quasi-romantica), desi in Noul Tes-
tament (lacov 4, 6) exact acelasi pasaj este tradus prin consacrata
formuld '«Dumnezeu celor mandri le std Tmpotrivd», urméand cu
aeilvie Septuagintei.

~acov 4, 6.
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ta, ca si cand prin ea ar urma sa fie caldauzit la cunoaste-

rea-de-Dumnezeu, acelasi lucru 1l pateste si innebuneste,
'Tntelept’ fiind.

(39.) Si ce facem, apoi, cu slava desarta si cu infumu-
rarea cea ca un calaret purtata de aceasta, de care Ti Tnvi-
nuiesc pe ei Parintii nostri? E cu putinta ca infumuratii
sa fie luminati? Nu a spus oare Apostolul ca [infumura-
rea] aceasta aduce osénda preaproprie a diavolului™?
Nu «std Domnul Tmpotriva celor mandri»™?Cum, celor
ce le std Tmpotriva Se arata prin lumind? Cum harul dat
celor smeriti’™™ se va saldslui Tnlauntrul celor potrivnici
acestora? Si nu au cunoscut Parintii nostri infumurarea
si slava desarta a acelora? Dar oare nu si aceia Thsisi Tsi
dau Tn vileag unii altora infumurarea? «Ce este aceasta,
Diogene?» «Calc», zice Diogene, «infumurarea lui Pla-
ton». «Cu altd infumurare, Diogene» i-a raspuns Platon,
Tntorcandu-i Tnvinuirea™'”. Ai vazut cum Tsi vadesc unii
altora infumurarea? lar lui Platon i se si pare slava de-
sarta un bun atat de mare, Tncat ne-o infatiseaza si pe
aceasta drept pricina a faptelor alese, socotind ca fara ea
nu putem Tnfaptui nimic ales.

(40.) Ai vazut ce intelepciune nebuna si ca un intu-
neric sau [ca o] lumina mincinoasa, [si] care legiuieste
Tmpotriva luminii celei adevarate, Celeia ce zice: «nu
faceti [faptele dreptatii voastre] spre a fi vazuti de oa-
meni»”™°? Oare avandu-L aceia [inlauntrul lor], prin lu-
mina, pe «Cel ce vede Tntru ascuns»“¥ s-au dat ei atat in
vant dupa slava cea de la oameni si au primit si a zice si
a face toate pentru aceasta si 1i indeamna [si] pe ceilalti
la aceasta? Auzi-1 pe Pavel, pe adevaratul si vazator si

Diogene Laertius, Viata lui Diogene Cinicul 6, 2.
Matei 6,1.
'5' Matei 6, 4, 6.
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voU Kai BedtTToUu KOi Beoppripovog, €9 ov O ¢ aAnbwg Beia
'Béa TIapayéyovev avwBev', @ Kai'@w ¢ aAnBivov ETTéAap-
@€ VOoEPOV', UTIEPPULEG ooV, ev @ Kai kabamep év eatia Aiav
ETTOVATTETIOUTOL, 010 KOl «oKeV O EKAOYNAC» akoUeL, 81' o0
kai Ta Beia pepontal- Ti enowv ekeivog; «Mavia eig d6&av
Beol moleite»- mepi de eavTOO Ti; «Ei AVvBpOTOIC APETKOV,
Xp1oto0 d00A0C OUK OV AUNV»- ETMIYIVOOKEI( TW KAPTTQ TO
3évdpov; TO Toivuv TAVOVTIO KAPTOPOPOUV &p' oUXi Kai TNng
EvavTiog pidng évapyng dvamné@nve; Tw 8 @WTiTIye aAAO
tobvavtiov ) 16 0KOTOC é0Ti, KOV TO WG OTOKpivNTal Kai
TOUC TW GANBIVY QwTi pATIOTE TEAATAVTAC SIOAEANDEY;

(41.) O0OKouV OC@aAEC OPIAELY Tepi BEoV TOUG PN OpIL-
Aeiv €100T0¢ Bew, KOl MEPTi PWTOC PN TPOCVAOUL Kpively To0(
oUX UTIEP TO WC €130TAC TOUTI TO TUYyXAVOV UT' AledNnaoIv,
pNnd€ 16 voepdv NG YuXNG voepw Kai dAnBei teTeAedpEVOU(
QWTI KAl «TNV év XpIoTt® KEKPUPHEVNY LwAV» OC aANB®(¢
eVpopévoUC KOl GvaoTavIag TAV MPOTNV AvAacTaoIv ol
3¢ TauTNGg ebPOIPNKOTEC KAl TAV Kapdiav oia Avdiav éxou-
g1V, AMeIAIKpIVNPEVNVY KOi KPITIKWTATNV oVoav, oi¢ 00K
av AQoaI¢ XaAKOV dINVvBIopévoy dvBel TEPITAKEVTI XPU-
co0 MpoCoAYywWV, OV KAl Ta a1oONTAPLA YEYUPUVOAOUEVO
TPO¢ S1aKPIoIY KaAoU Te KOi KakoU, Kai TAV akoAv oUK av
0EANEa1C 003" av KAE@ Al 00 av Teioalg, Kav mPo¢ 16 Aiav
EMOYywyoOVv eVTMPEN®WE KAl MIBAVAC eV HAAD cUP@OPHONG
KOl d10Bn¢ 1@ ovopata- kKai ydap detvoi kai d1d tovTwV
QwPaoal 16 AnNdéC ATPEMEC KA PEVKTOV TAC évdopuxolong
amATNG, Ol KAai KAA®G av @aiev 16 culuyeiv évnpudaobal
T0i¢ €V APRAe@ia TOUC OpWVTOC OTTOKPIVOUEVOILG éKEI- KAT yAp
¢A0Bov eauTOUC TNV CQETEPAV OTIATNV MOPAYUVUVAOOTAVTEG.

Intre ghilimele avem chiar expresiile lui Varlaam despre filo-
sofi, aplicate acum de sfantul Grigorie cazului sfantului Pavel;
vezi, mai sus, paragraful 34.

Fapte 9, 15.

Literal: initiat Tn cele dumnezeiesti.

1Corinteni 10, 31.

Galateni 1, 10.

w- Coloseni 3, 3.
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graitor de Dumnezeu, asupra caruia cu adevarat 'a venit
dumnezeiasca vedenie de sus', caruia si 'i-a straludf ade-
varata 'lumina intelegadtoare”™, camai presus de fire, intru
care, ca Intr-o vatra, s-a odihnit foarte, pentru care si «vas
al alegerii» aude [zicAnduHi-se}™ prin care a si fost adus
la taina celor dumnezeiesti’™; ce zice acela? «Toate spre
slava lui Dumnezeu sa le faoeiy™¥ iar despre el ce [zice]?
«De as placea oamenilor, nu as fi rob al lui Hristos»*; cu-
nosti, deci, dupa roade pomul? Asadar, cel ce rodeste cele
potrivnice nu e limpede, oare, ca a si rasarit din radacina
potrivnicd? Dar luminii ce altceva i este potrivnic fard nu-
mai Tntunericul, macar ca fatareste lumina si 7i Tnsala pe
cei ce niciodata nu s-au apropiat de lumina cea adevarata?

(41.) Nu e neprimejdios [lucru] a vorbi despre Dumne-
zeu cei ce nu stiu avorbi cu Dumnezeu, si ajudeca despre
lumina nematerialnica cei ce nu o stiu pe aceasta [a fi] mai
presus de lumina ce cade sub simturi, care nici nu sunt
desavarsiti - prin lumina Tntelegatoare si adevarata -
privinta partii intelegatoare a sufletului si nu au aflat cu
adevarat «viata cea ascunsa, cea Thtru Histosy¥\si nu au
Tnviat cu Tnvierea cea dintai; iar cei ce au avut parte de
aceasta au si inima ca o piatra de Tncercare/V™, curatita si
preaincercata a judeca, pe care nu i poti pacali aducan-
du-le [drept aur] arama poleita cu aur, ale carora simturi
deprinse sunt a deosebi binele si raul, si auzul [cdrora] nu-l
vei vrdji, nici Tl vei fura, nid 1l vei indupleca, oricét de ispi-
titor - Tn chip Tmpodobit si convingator - ti-ai urzi i ti-ai
potrivi vorbele; ca iscusiti sunt a simti numaidecat - sub
aceste parelnicii - uréciunea, necuviinta si lepadadunea
Tnseldrii celei tainuite, care™ in chip nimerit, i-ar si putea
asemui cu orbii care se fac ca vad; pentru ca, fara sa stie,
si-au dat pe fatd propria inselare.

n original: piatra lidiang, adica mineral folosit la probarea au-
tentidtatii aurului, pe care aurul curat lasa o urma galbenéa.
Parintii.
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(42.) Zuvoegital yéap, o0X évolTal 1O TTOVNPOV TVEDUQ
TIXi¢ Kakodaipoov ékeivalg Puxaic, d10mep OotTep €€wBeV
d1a TéAoUCg TO TAC TTAAVNG TTOPUQPICTAPEVOV OPATAL QWC,
00 KOTA TNV €1, €aLTOV CUVEANIEIV Te KAl EMICTPOQNRV TOU
voU- Xelpaywyei yap adtn mpdg 16 Belov AMAAV®OG aei-
o0KOULV KAT" a0TAV, AAAA KOTA TAV 318 TwV AOYIOU®OV ATOL
vonuél:t(ov 81E€08 1KV gvépyelav TA THC MTAAVNC ETIYIVE-
TOol, 6TAV TIC AVEL VONTAC OlYN¢ €@ InTal To0 TAC émoyYlacg
HUGTAPIOU. ZUPPLIKTOUG YapP TAC évepyelag éxolaong tote
™M¢ PUXNG, KAIPOV €V TOTC PN MPOCEKTIKWTATOIC KO it Ta-
TEIVOQPOTUVN PN KATNOQAAIOPEVOIC €XEL TapPeElodVedhal
KOl guvovaplyvuoBatl ta0talg 16 ¢ mAdvng mvedpa, Kol
TV €icodov 00Tw KAEYOV, AV Kai PYeTd TAOTNV AAON, Ta-
papével T YPuxn, TayoabBov €o0tiv €' @V OTTOKPIVOPEVOV
Kol 31' dUT®V aUTH cuvdo0bpevVOV, AAN' o0 évolpevoV TOU
yé&p dyoaBo0 mMVeOPATOC HOVOU d1' OAWV Te KAi TAVTIWV XW-
PEIV «MVEVPATWV VOEPOV KABAP®OIV AEMTOTATWV», OC Z0-
AOP®VTL KOL TH GAnBeta SOKEL.

(43.) Kai toootv ot geprunpévot kaidéyouatv o0 culuyiav
OALYOIC PEPEDL TIOIV } BUVAMEDL TAV aAAnAouxiav mape-
Xopévnv, AAA" oiov dvakpaactv givat TPog Puxnv To0 QwTog
¢ XApLITog TAV évolknaolv, BaUuPaoTAV olav, dppniov

«se leaga»: Tn sens propriu (se prinde de ele); dar si metaforic.

Vezi Dionisie Areopagitul, Despre numirile dumnezeiesti 1V 9,
PG 3, 705 A.

Discursiva.

Literal: «si astfel furdnd intrarea»; cum si mai devreme s-a zis
«furd auzul» (paragraful 41).

Tntelepciunea lui Solomon 7, 23. Semnalam hilara traducere ro-
maneascd a locLilui scripturistic cu pricina («EcTiv yap év auth
[tn to0 Be00 Zog@ia] mvebpa vogoov. aytov, [...] d1d TAVIWY
XWPoUV MVELPATWVY VOEODV KABOPWOV AEMTOTATWV»), pe care
ne-o pune in fatd textul oficial: «intr-adevar, in ea [in Tntelepciu-
nea lui Dumnezeu] se afla un duh de intelegere, sfant, [...] rdz-
batand prin toate duhurile istete, curate si oricat de subtiri».
Asadar, adjectivul votpov - tradiis inlduntrul Bisericii, de regula,
prin Tntelegdtor, iar Tn afara prin apuseanul inteligibil - este tradus
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(42.) Ca duhul viclean nu se uneste cu acele suflete
nenorocite, ci se leaga de de’¥*, pentru care si lumina
Tnselarii se vede - totdeauna - venind ca din afara, nu
prin adunarea si Tntoarcerea n sine INsasi a mintii”’¥ ca
[adunarea si Tntoarcerea] aceasta este cea care pururea
calauzeste Tn chip neréatacit la dumnezeiesc; deci nu prin
aceasta, ci prin lucrarea desfasuratoare’VV*- cea prin gan-
duri, adica prin cugetari - se isca cele ale ratacirii, cand
cineva, fara [a dobandi] tacerea mintii, pofteste vederea
tainei. Ca avand atunci sufletul lucrari amestecate, duhul
ratacirii afld - Tn cei ce nu nestirbita au luarea aminte si
nu s-au Tntarit cu totul, prin smerita-cugetare - prilgj sa
se strecoare Tnlauntrul sufletelor acestora si sa se ameste-
ce cu ele; si astfel furisandu-se inlauntru™ daca si dupa
aceasta izbuteste a se ascunde, raméane n suflet, fatarind
binele dinaintea unora [din partile sufletului] si - prin
[partile] acestea - legandu-se de suflet, [dar] nu unindu-
se cu el. Ca doar a Duhului celui bun este a «patrunde»
prin toate partile tuturor «duhurilor intelegatoare curate
preasubtiri»™, cum pare lui Solomon si adevarului™

(43.) [lar] cei ce au fost purtati Tnlauntrul tainelor aces-
tora™™™ [aceia] si cunosc, si spun ca salasluirea luminii
harului [inlauntrul sufletului] nu este conjugare ce da
coerenta catorva parti ori puteri [ale sufletului], ci este
ca 0 amestecare”™™ cu sufletul, minunata, de negrait- am

mai Tntai, cu referire la Duhul Sfant, prin «de intelegere», iar mai
apoi, cu referire la duhurile zidite, prin neasteptatul «istet». Daca
«istet» nu pare hilar celor ce au savarsit traducerea oficiald, ne
intrebdm de ce nu am alege si ordinea inversa?

B Verbul a pérea are sensul ‘consistent’, cel aratatn nota 128, p. 165.

Literal: «initiatii».

Desi o redam prin acelasi cuvant, amestecarea aceasta
(4vdkpaaic: con-turnare, contopire, fuziune) este cu totul altceva
decat cea a diavolului (cu sufletele), cea pomenita Tn paragraful
precedent {ovvavapiic: mixturd, amestecatura).
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0Xed0OV Kai avikouvotov. TIgydp Av TiapaoctRoat A0yog TG
kA1 d10@OITA TTIPOC NAocaV KOl KOB' €auTOd AVEKQOITATW G
péVeEL KAl TO ndv TePLEXEL KAV T® MEPEL APEPWC XWPETTAL
Kai peBekTOV yivetal Kai o0depiav éxel TPOG TO PETEXOV
CUMMIYN KOIVWVIiaV KOi GKpaTOV 0TI KAl AVAa@EC KAl eV gV
fewpia mMvedpa PETA TOV d1d KaBapdag Mpooeuxng évivy-
XOVOVIWV YIVETOL KOATA TNV MPO¢ TOV {d1oV MATEPA TOU KOI-
VOO MOTPOC UTEP NUIOV EVXNAV «dOC ydap alTOI¢» @NoIv «Iva
KoBixmep €yw, matep, év coi kai o0 év époi, kai avtoi €v
NPTV eV OOtV év aAnbeta».

(44.) Kot 16 OmepBaArov d¢ péyeBog tNC mMPpOC NUGC
aydanng 1o0 6eol d1d TAC dvakpdoew¢ TalTNg évapyég
OTI MAAIOTO TOPIOCTATOL: TO YApP €V TMOIETV TA TAeiw TNAG
ayamng to 1dt0itatov d1a@opolg 8¢ T0i¢ TPOMOIG ouVO-
ywyoc yivetal T@v d1E0TOTWV, @V oi mMAgioug d1' 6po1OTN-
T0¢ 30K0U0OL TNV éVvwaotv moleioBat, 310 Kat Adyog mMaAa10¢
E0TIV 0 KABWMIANUEVOG KOt dloTEBPUAANUEVOC 00TOG-
‘OpotdTng @IAGTNG. 'H 8¢ 100 YyapnAAlov CUVOAAAYyHO-
TOC £Xe€lv TL dOKEel TOV GAAWV mMAéov, GAN' 003" ékeivo
CUPQUOIC 00D AVAKPOOIC £€0TIV, AAN' opIAia TIvi Kai mpo-
OKOAAAGEL KATA TAV YPOQRAV €V TA MAgiw yiveTal- «KaTd-

«KOIvog mathAp (parinte obstesc)» este una din formulele pa-
tristice folosite pentru Mantuitorul Hristos.
~MYoan 17,21.

Literal; 'asemdnarea - iubire [aduce]'. Varianta roméaneasca
neaosa este insa si mai potrivitd contextului de fata, pentru ca
face referire directd la 'adunarea’ (la strangerea intru una a) celor
ce se aseamana.

Literal: prin contractul nuptial, prin acordul matrimonial; folo-
sirea unui astfel de termen juridic denotd, poate, faptul ca sfantul
Grigorie are aici In vedere institutia pan-umana a casatoriei, nu
taina nuntii.

Termenul cup@uolg este greu de redat cu exactitate. Este des
folositin antichitate, aratadnd totdeauna o stransa unire. In scrierile
medicale, de pilda, este folositTn privinta oaselor sudate intreolal-
td (kata ovpevaoiv), spre deosebire de cele legate prin articulatii
(Galenus, De ossibus ad tirones, voi. Il, p. 733; Oribasius, Collectiones
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spune - si de neauzit. Ca ce cuvant va [putea] Tnfatisa
cum [Duhul] si patrunde n tot sufletul, si Tn Sine Tnsusi
neiesit raméane; cum Se si revarsa pe de-a-ntregul si tot-
odata Tn Sine Tnsusi ramane neiesit; si cuprinde toate si
[totodatd] si partea Il incape Tn chip nefmpartit; si [de]
Tmpartasit Se face si [totodatd] nici o partasie amestecatd
nu are cu partasul [de EI]; si neamestecat si de neatins
este si [totodatd], prin dumnezeiasca-vedere, un duh Se
face cu cei prin rugaciune curata partasi de El, dupa ru-
gaciunea pentru noi catre Parintele Sau a Parintelui de
obste™- «da-le, dar, acestora» zice «ca precum Eu, Tat3,
[sunt] Tntru Tine si Tu Intru Mine, [asa] si acestia Tntru
Noi una sa fie Tntru adevaryV\\

(44.) Dar si prisositoarea marime a iubirii celei catre
noi a lui Dumnezeu o infatiseaza [Duhul] céat se poate
de limpede prin amestecarea aceasta; ca a face una pe
cele [ce sunt] mai multe - aceasta iubirii Ti este propriu
Tn cea mai Tnalta treapta; dar felurite sunt chipurile Tn
care este aceasta adunatoare a celor despartite, [chipuri]
dintre care cele mai multe socotesc prin asemanare a face
unirea, de unde si vechea si bine-stiuta vorba: ‘ce se-asea-
mana se-aduna”™°. lar [unirea] cea prin Tnvoiala casato-
riei’™"\ se socoteste a avea ceva mai mult fata de celelalte,
dar nici aceasta nu este impreuna-sadire™ si amestecare,
ci prin oarecare Tmpreuna-petrecere si alipire - cum zice
Scriptura - cele [ce sunt] mai multe se fac una; ca zice

medicae 25,1, 7). La neoplatonici ilustreaza unirea misticului cu
divinitatea, cu un inerent contact, cu o oarecare continuitate de
substanta (Porphyrius, De abstinentia 1, 29). La Parinti termenul
numeste legatura sufletului cu trupul (Metodie al OUmpului, De
ressurectione 3,15), dar si unirea sufletului cu harul, prin care harul
devine o a doua fire pentru suflet (PG 91, 25 B); termenul denota
practic asemanarea. In sensul de Tmpreuna-sadire, ajunge sa nu-
measca, sugestiv si legatura inseparabila a trupului cu umbra, prm
firea lucrurilor. In fine, la Pavel gasim imaginea (reluatd in Taina
Botezului) «impreund-sadit asemanarii mortii lui Hristos».
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AgiPe» yap @notv «dGvbpwmnog tov matépa avtod Kai tnv
puntépa Kai mpooko/ZIAnOnoetatl tn yuvaiki adtol kai éoov-
Tat OL 300 €1 0ApKO MPiov»- Koi capka povnv, aAA' olxi
Kai mvebpa ev 1 3¢ ToL Beol MPOg TOoUC NEIWHPEVOUG EVW-
01G, EVOOEWC MAVTA TPOTOV UTEPBAAAOLON TR TMAVIEANC
givat kai 1o xwpolVTog KpeitTov N Adyog dt' OAWV TV Ka-
fap®V MVELPATWV MTVEODPATOC, Kai tTnv To0 g0l aydamnnv
OmMepBAAAOLOAV Kai povnv OVIWE TaVTNV Aydamnv gival
mapiocTnNaotl- povn ydp OUMEPKOOUIWG cUPTTVOOOEL KA €1¢ €V
ApapoTwC ox'vayel To0¢ €pacTtdc. Tivi 8¢ Tpdmw Kai mpog
T6 oUVNUPUEVOV COMPO T KAaBapd Ta0TN KAl KEXAPITWHPEVN
Yuxn tadTi-]v 3" abTINg dramopBuevel TAV Xaptv, vOv Aéyelv
o0 Ka1p6g. AAN' ouxi kai 16 datpgdviov mvedpa d0valt av
mote 3I' OANG Xwpnoat ¢ Yuxne o0TwWC, AAA' €EKTIETOV TNC
dvw ocuvodlag GvaKTaohal Ta0TNV, KOK®G HEV, AAA dpw(
Sl €@ €0ewC KATAAANAOL NG EKTTTWOEWG, WG VOV aLT®,
MEIPATAL TA TOV U aVTOU @evaKI{opPévwyv TPAC avTO d@o-
HoKUOEL- TO 8¢ MOBOUV EKTPEYP AV TAC WUXNAG, ETEPOC MEV TIPOC
£€TepOV, P0G €V &' OUWC €1 & MAVT' éKeEivo MapeTpAmn, d1A
T00TOU TPAC alTOUC €i00ddV Te KAl GvaATaLGLIV eVpdUEVOV
Toig UM’ auTOU MapateTpappévolg culuyel, oiovei (uyov éva
TV TMPOC TO a0TO QépovTa TEAOC mMOBov Umepxduevov Kai
W KPATOC €XOV aUTO TNC AMwAEel0¢ Kai 00X éKOvVTAC gival
TOUg GOAL0VG €0TIV OTE B1A TG OLLVYIOC EMICTIOHEVOV TIPOG

Facerea 2, 24, Matei 19, 5, Marcii 10, 7-8.

Adica: toate pomenitele chipuri de unire covarsindu-le.

Verbul grecesc se foloseste si pentru 'plierea’ pleoapelor si
strangerea evantaiului.

Cé&zut din obstea sau comuniunea desdvarsitd a duhurilor de
sus - Tnchegata de unirea adevarata, datd de Duhul Sfant, prin
aceea ca El patrunde in si Se uneste cu toate partile sau puterile
«tuturor duhurilor intelegatoare curate preasubtiri» - duhul dra-
cesc sau necurat (diavolul) nu Tnceteaza de a avea dorirea rapor-
tarii ‘comunitare’ la celdlalt, caci spre aceasta a fost zidit. Cauta,
deci, Tn parametrii total distorsionati ai cdderii lui, s& injghebe si
el o obste si o unire, cdutand a se uni si el - asemenea Duhului
Sfant - cu duhurile sau sufletele, spre a le face asemandatoare lui
si spre a deveni si el, astfel, factorul unirii lor intreolalta, unire
bazatd pe asemanare. Dar nu poate mai mult decat sa se alature
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«va lasa omul pe tatal sau si pe maica [sa] si se va aHai de

femeia sa si vor fi cei doi un [singur] trup¥™ deci un singur

trup, dar nu si un [singur] duh; iar unirea lui Dumnezeu cu
cei Tnvredniciti, tot chipul unirii covarsindu-P ™ prin aceea
ca este desavarsita si ca mai presus de cuvant este Duhul

Cel ce patrunde prin toate duhurile cele curate, [aceasta]

si iubirea covarsitoare a lui Dumnezeu o arata, si faptul ca
singura aceasta este cu adevarat iubire; ca numai singuraea
Ti adun&¥¥*- mai presus de lume - siTi strAnge Tndeaproape
Tntru una pe Tndragostiti. lar in ce chip si asupra trupului

celui unit cu sufletul acesta curat si cu-har-daruit trece, prin
mijlocirea acestuia, harul Thsusi - nu e vremea [potrivitd]

acum sa o spunem. Duhul dracesc Tnsd nu va putea vreo-
datd sa patrunda astfel prin Tntreg sufletul; ci, cdzand din
unirea proprie obstii celei de sus, Tncearca - Tn chip rauinsg,
dorirea lui fiind potrivita caderii - sa o redobandeasca pe
aceasta, asa cum i este cu putintd, prin asemanarea cu el a
celor amagiti de catre é”™ si abatand pofta fiecarui suflet
spre altceva - dar totusi spre ceva dintre celeTn care acazut
el insusi - prin aceasta aflandu-si intrare si odihna la aces-
tia, se con-juga cu cei Tnselati de el, strecurand [asupra lor],
ca singur jug, pofta ce poarta la [unul si] acelasi sfarsit™
si, avand [sfarsitul] aceasta ca pe o stapanie a pierzaniei,
la aceasta [la pierzanie] tragandu-i uneori, prin con-jugare,

- fatarind binele - de cateva (putine) parti ale sufletului si sa le
influenteze 'din afard’, de sub masca binelui. Tntnicat, ca tatd al
minciunii, se ascunde totdeauna sub masca binelui, el nu poate
patrunde - precum Duhul Sfant - n toate partile sau facultatile
sufletului asupra caruia vine, spre aizbuti, n felul acesta, unirea
pe de-a-ntregul (deci reald) cu respectivul suflet si, prin urmare,
desavarsita unire Tntreolaltd a sufletelor cu care se ‘uneste’. Asa-
dar 'obstea’ Tnjghebata de el - si ‘unirea’ proprie ei - este fatarita,
iluzorie sau mincinoasa; nu are coerenta si consistenta launtrica,
lipsindu-i cheagul adevarat: iubirea (totuna cu adevarul), al carei
izvor - pentru dLihurile zidite - este Duliul Sfant.
Sau: la [una si] aceeasi tinta.
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To0TNV 00Tw TOUTO cuVayeAAleTal Te Kaiouvvdudaletal, Tol-
a0TaIg EMa@aic, ToladTalg EmImAoKaic i éyyog avtov emi
TOU TO100TOU TOIVUV KATAAANAOV T 00ZUYEiv.

(45-) 'H &' aAnbn¢ Bewpia, Mg dv ein cvluyia; Nog
de KOINTO Q¢ TAC eKeivwV [@IA0co@wV] Bewpiag €in av
aAnbn¢ ouventTuypévov Kai dmAo0V Kai Guepég, d TOV
TOAA®OV Kai movnpav do&aopdatwy oOpevouv AmAAAaiev
a0ToUG, 003" €1¢ povoeldn Kai aAndn cuviyaye yvoaotv 1o0¢
Op®VTAC; OV PNV AAN' émei TOALOXIOEC TO KOKOV KOi 1O amo
¢ movnpdg pidng 3évdpov TOAUPOPWTATOV, RHEIC &' OUK
EXOMEV JlOPATIKN dUVAPEL TAC TIOTNTOC JIAPKWE £QIKETDOL
™M¢ pidng, @ép' dwHeV ATO TOV KAPTTOV alBIg, dnAovoTl
TV épywVv, TOV TwKpATOULC Kai MAATwVO( KAl TOV KAT'
a0TOUGC QWTIOCPOV. MOBeV 00V TOVTOV AKPIBRG EMIYVAOMEV;
AP’ €K TOV VOPWV TAC dBepitoyapiog N tOV épywv TAG
noldepaoctiog f TOV mepi Beo0¢ Kai daipovag Kai NP
SOYHATWV R TAC TOV PYUXDOV AUHOV KOTAKEXUUEVNG TEPATO-
Aoyiag ékeivng, f mpoxei Ta0TAg OVPAVOBEY KOl PETEYXEL,
mAadopévag €V yng aAnd coPUATWY €1 COMOTO U KATAAAN-
Ao mpv Kataduval n avadoval, w¢ EKAoTn TOOTWV POTINC
¢duotlxnoev f ebpoipnoev;

(46.) O0d¢ 16 guuTMaAPOUAPTOUY TW ZWKPATEL SAIPOVIOV,
® KOi dietéAel d1a PBiov melBopevog, OMEENVE 0Ol TW
KOB' NUAC @IAOCOQ® TIC EKEIVOV 0 QWTIONOC; OUd' UTd
T00 @avévTog dpAKOVTOC, TOU MAATWVIKOU BVAGKOVTOG

Tn sensul propriu, cel de 'Injugare la acelasi jug'.

Vezi nota 131, p. 166.

R&ul presupune sfasiere in multe, nu are caracter unitar, ci
multiplu.

Notdm ca demon si daimon sunt transliterarile romanesti unu-
ia si aceluiasi cuvant grecesc (daipwv), care apare atat la Platon,
cat si in Scripturd; pe spatiul limbii grecesti avem asadar de-a
face - vizual, cel putin - cu un singur concept; de aceea optam
pentru o singurd varianta, cea vizata de sfantul Grigorie (vezi
Tn continuare). Vrand sa accentueze latura demonica a filosofiei
atunci cand intra in cele ale teologiei, autorul nostru omite - pro-
babil voit - alte sensuri ale termenului daipwv, ca de pilda cel de
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chiar si pe cei ce nu voiesc; asa se Tnhaiteaza acesta si [asa] se
Tmperecheaza, cu astfel de atingeri, cu astfel de Tmbarligari
sau [cu unele] aproape de acestea; despre unul ca acesta,
asadar, nimerit s-a spus ‘corHjugare”V®,

(45.) lar adevarata dumnezeiasca-vedere, cum sa fie con-
jugare? Si cum, pe de alta parte, lumina contemplatiei [fi-
losofilor] acelora sa fie cu adevarat infasuratd™ si simpla si
neimpartita, de vreme ce nu i-a izbavit de multele si videne-
le pareri, nid nu i-a adunat pe vazatori la o cunostinta unita-
ra si adevarata? lar de vreme ce raul este sfasiat in mite"8®
si roditor foarte este pomul cel din radacina videand, iar noi
nu suntem Tn stare, prin puterea stravazatoare [a sufletului]
sa razbatem grosimea radacinii si sa vedem limpede de e
buna sau rea, hai sa vedem dupa roade, adica dupa fapte,
[ce fel este] iluminarea lui Socrate si Platon si a celor de tea-
pa lor. De unde, dar, vom cunoaste aceasta cu acrivie? Oare
din legile casatoriilor nelegiuite sau din faptele pederastiei,
sau din dogmele despre zei si denmoni”®" si eroi sau din acele
Tncurcate basme despre sufletele noastre, care le infatisea-
za pe acestea varsate din cer si transvazate, ratadtoare pe
pamant din trupuri Tn alte trupuri nepotrivite, mai Tnainte
de-a se afunda sau a iesi deasupra, dupa aplecarea sortita
fiecareia din acestea, buna sau e\ ®%

(46.) Nid demonion-ul"®" ce I-a insotit pe Socrate, caruia
[filosoful] i-a fost credindos toata viata, nu ti da de inteles
- tie, filosofului vremii noastre - ce este iluminarea acelora?
Nid din aratarea balaurului”®" la moartea platonicului Plo-

mijlodtor Tntre zeu si muritor (Platon, Banchetul 202d), de 'Thger’
pazitor (Platon, Republica 620d) sau de suflet insusi (Timaios 90a).
Se are Tn vedere teoria filosofica a predestinatiei.
Precum daipwv, tot asa si daipudvwy apare intocmai atét in scri-
erile filosofice grecesti, cat si Th Scripturd; vezi penultima nota.
Prin balaur am redat grecescul dpdkwv (dragon), care se trans-
litereaza drac.
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tin nu ai fXitut pncepe ce estr UuminATM «oelara fi Qr«i*i
demonitm-ul care era UMdemiuxMcu ct pr cair "atimrrnm
iese' numindu-l aceU« »>a sUit tl tnalte ‘dummJDrt«ievl’
din sineinsidi - precum JJU»cr «- «piv mxU, vmMI
chiar si Tn clipa mortii***? Auzi i. dar. pt ApoUo
si afla de unde e iluminarea aoekara: ci ininMnd
tovarasul lui Plotin, unde a m m su5etul aontuaa a\tpk
moarte, Tnsusi Apollo «de»pre dukrW prieten de-tmer»-
curgatoare tesut-a gUbuin» ft spre inmift mifletul bluF k m
Tntorcandu'se a cantat intre altele fi i
«A mintii tale-aruncaturi*»,
pomite-ades, din proprii tmboldiri
a apuca pcAeci piezi]e.
de-a drept in crusui cel de sus
pe calea cea ftra de moarte
nemuritorii le-au iuit
bogata razd de luminA dand
[a vedea Mintii'n bezna cea adand)

11-
lara acum, cand cortul IpAmintnc) dnttcul
si-ai parasii morméntul demonkuhii tufWwit
cetei demonicc el in urmi'i meif)-**,

(47.) Al vazut de unde e lumina aoriorafi cu dne faws-
teste sufletele acelora*? Ce este, deci, de mirarr daci de
la tatdl minciunii*- Tntunericul se arati - tpre infriare -
lumina si, dimpreuna cu lucrurile, w prriac inotuiul kw
- Tn chip mincinos - ~ numirile, ceeacr e pin»»Thcm
ce e drept? lar tu, cel ce dimpreunJ cu Apoiio >ihimtna]i-
1i numesti pe aceia, mai ci te-ai apuca si ne «<ndupWa /\
fi si prdznuim pe Plalon ¢ pe Socrate pentru d . i*vfc»-
sind Proclu Ucianul an de an asemenea «itblllaA.tuminl
Tmprejurul capului siu va arltat cindva tm txklfiabA
de 'taine*'®; dar nc-a arltal noul, Urlti, de vndu

Lilrral: con-initutitor hit VTf] Mmwmncw, VlifaJ«i T»*!- B ,«d
| ¥ Boiwmide. Pan» 1*61 p Ib31fe\
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To0T' €d¢1&ev NIV 16 ¢ avbig éBev 6 mepi TV adTV
a0TOU KEQAANV QAVEIC EPTIWV dPAKWVY, NON TEAEUTWOVTOC
a0To0, Kol a0Tog de 0UK ATTNEiwaoey €Tt TEPIOV EEelTeiv
00ev 16 QO AvélauWev ET1' auTOV ékeivo. Kabappuoic ydp
XOASOTKOIC, ¢ aLTOC PNOL, XPWHEVOC «EKATIKOIC @ATUOGL
QPWTOEIdETTV aUTOTITOLUEVOILG WUIANGE»- «THC e EKATNG
OKOTEIVA» PNatv 6 AANON¢ BeoAdyoc «Td @aouata». Opdag
TPAVWCE, OTIWG TO PKE EKETVO OKOTOC £€0TiV aUTOXPNHA;

(48.) ToUT' Gpa TOU TTPOTEPOU OKOVIAAOUL WEIloV Kai
évapyéatepov ei yap BedTITag Kai B£0d10AKTOLE Kai UTTO
Beol TTEQWTIoPEVOUC gival ZwKPATEIC Kai MAdTWVAC KaTo-
de€aipeba kabatiep SIKAIOIG aVUTAG, Kai ToUC TaPd TOVTWY
AKnNKooTa( TAG Beiag dmo@davaosig Kai moteboavtag Bav-
HOoToUC Kai {NAWwTOUC TG TIPoaIPEdEws EVEKD Kai TEIB00C
Kai a1d00¢ ¢ Po¢ ékeivoug, {nAolv Kai AUAag avaykn
To0TOUC Kai TIOTEVEIV EKEIVOILG, WG €l U TV EMICTNPOVWOV,
TV youv Bavpacinv Kai JoOKaploT®wv yevolueda- tads’
dpa poavteiov pév Toig apioTolg EyKPIvoOPEY TV ETITN-
devopévwy ev AvBpwTolg, dpeatoi &' dmogavieinuev T
HOVTIKWTAT® Poi(3w, TV Avappnaotv ¢ Kad' nudc coeiag
Kot To0 Kat' a0tV TTOAA®V 1] TTAVTWV SI0QEPEIV EKEIBEV
avadedopévny €XoVTeC (3eBaiav.

(49.) Ko tig dv £T' 1ox00a1 KataAé€at Adyog TA AAA TAG
AmATNG €idNn Kai Tov oppabov TV KAKOdOEWV dOYUATWY Kai
TOV GUP@ETOV TWV OITXPWV Kai TIovnpwv mabnudtwy Kai
TAC ATIOPATIOMEVAC €K TOUTWV AVIEPOULC KNATOOG TOIG TTEQW-
TIOPEVOUC EKeivoug AElovat AaAelv; OUK GKOUELG TOO Aéyov-
Tag, ~J30Me ot MAGTWVOC TAG 18£0C»; AVATUTIOCELS dN TIVOC

)

Haldeii (babilonienii) erau magi (magicieni) celebri n anticliitate.
Ibidem 18, p. 160.

' Grigorie Teologul, Omilii 39, 5, PG 36, 340 A.
Varlaam, Epistola /' catre Palama, G. Schiro, p. 262.

m E acelasi termen (dmogavoeig) folosit in paragrafele 29-32 in
cazul Parintilor si al Mantuitorului.

Tntelesul lui 'lant’ este aici cel cauzal, ca In expresia 'lantul
slabiciunilor'.
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aceasta lumina balaurul ce s-a aratat serpuind tot Tm-
prejurul capului acestuia la moartea lui. Si nici el Tnsusi
nu s-a dat Thapoi a zice, pe cand traia, de unde a rasarit
asupra lui lumina aceea. Ca practicand - precum Tnsusi
zice - ritualuri de curétire ale haldeilor™ «cu naluci he-
catice cu chip de lumina petrecea, pe care le-a vazut cu
ochii lui»V2, «dar ale Hecatei naluci» zice adevaratul Cu-
vantator-de-Dumnezeu «intimecate sunt»™\ Vezi, deci,
limpede, ca lumina aceea este Tntunericul Thsusi?

(48.) Dar aceasta este si mai mare si mai vadita smin-
teala decét cea dinainte. Caci de primim cum ca Socratji
si Platonii sunt - precum pretinzi - vazatori-de-
Dumnezeu si Tnvatati-de-Dumnezeu si de Dunmezeu
luminati, iar cei ce au ascultat de la acestia "dumneze-
iestile' ziceri’¥¥™ si au crezut [lor] sunt de admirat si de
emulat pentru devotamentul si ascultarea si respectul
lor fatd de aceia, atunci trebuie si noi sa radvnim acestora
si sd credem acelora, spre a ajunge astfel - daca nu In-
tre cei deprinsi Tn stiintd, macar - intre cei admirabili si
fericiti. Vom ncuviinta, deci, ca divinatia este una din
Tndeletnicirile oamenilor alesi si placuti ne vom arata
preaoracularului Phoebus, asigurandu-ne de acolo pro-
clamarea Tntelepciunii noastre si a faptului ca prin [in-
telepciunea] aceasta suntem mai presus de cei multi sau
[chiar] de toti.

(49.) Si ce cuvant ar mai putea Tnsira celelalte chipuri
ale Tnseldrii si lantul dogmelor rau-credincioase™ si adu-
natura patimilor de rusine si viclene si spurcatele pete
pricinuite de ele celor ce au gasit de cuviinta 'iluminati'
a-i numi pe aceia? Nu Tl auzi pe cel ce spune; «Arunca
ideile lui Platon»”%,inchipuiri, adica, si socoteli ce se fac

Grigorie Teologul, intaia Cuvantare teologica {Omilii 27) 10, PG
36, 24 B.
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KOl HEAETAC TIPO TWV £PYWV v dlavoia, o0Te Gveu TABOUC
oloag ical mpeTtovoag avOpwmolg PaANov oikodopolat, de-
dioo1 TNV €€ Ameplox£TiTou ToUTOoIC €06 OTE TIPOCYIVOUEVNV
amnotuxiav, T Be@, oUTEP £pYOV KaL TO Evwonua; Eid' épyov
Kai 10 évvonua, Kat Tpo ToUToU dENCEl TTAPADEIYHUATWY TE KOl
AVOTUTIOOEWV AAAWVY, 0UKOUV Kai TV 18650V é0ovTal 15Eal,
Kai ToUTO £m" ATEIPOV, €1 PN TL KAi TIAEOV EKETVOC VEUEL TATG
elpnuévalg idéaig, Kai TIAoV KOKAG.

(50.) AAAG TOUTO pév AQo eV €y &' Av ool Tpoabeinv
eimwv w¢ 'BAAAE pn TAG 10€ag povov, AANG Kai Té¢ Be-
wpiag Kai Ta YPeudwvupua To0ToL EWTA A" WV EKETVOG TOIG
amnatnAolg daipyoat OOve(lyn KaAidl' wv EUuAON, un 0TI Ka-
KOUG GAAG Kai ayaBoug eivat daipovag kai Puxnv aibEpog
Koi Puxwv meptddoug Kai Toug €m' alTAC dId TV KOAWV
OWHATWVY 00 KAAoUG £pwTac. Tid" ot mpwtol Beoi Kai delTe-
POL KO TOUTWV £TL heioug TNV @UCIV TE Kai TNV dOVaHIV, GV
Ol PEV TO KUPTOV TNG oVPAVIOL dQaipac EmImopelovTal, ol
d' OT6 16 KOTAOV TEPIVOCTOUCIV, 01 &' €yyelol Kai UTIOYEL-
oL, uNkED' 00TO1 BVNTWV, AAAG TEOVNKOTWV OUTOKPATOPEC
ovteg' ; TpixBd yap mavta dédaotal KAt avTtol¢ @aval,
TOUC Kai mMoINTA¢ Kai KANPodoTag TV olkeiwy Bewv. Ti
d' i mepiepyolt Buoial, Puxaywyial te Kai Beaywyial kai
Beovpyial Kai 6 TOV patvopévwy Ematvog Kai, T0 cOPTav
EIMELV, O TIEPI TG To1a0TA TTAATUC APOC Kai ga@ng paAAov 1
MUOTIKOG; TaUT dpa Tepi TOV SIATEMTWKOTWY Avwoev Kai
TV ATO TOVTWV EMAUTIOUEVWV, TOUTECTI OKOTI{OPEVWV TO

Platon, adica.
Adica: theoriile sau dumnezeiestile-vederi ale lui Platon.
2 Timaios 34-37.
2> lbidem 43 ac.
Ibidem 39 e - 40 e.
2B Ve2i, de pildd, Homer, lliada 15.189; «Tpix8da 3¢ mdavTta
0¢dacotaly; pasajul este citat - ntre altii - de Filon ludeul, Porfi-
sfantul Grigorie Teologul.
Adjectiv polisemantic, denotand complexitate, adesea zadarnicie,
iar uneori activitate ocultd (vezi Faptele Apostolilor 19, 19); in cazul
de fata avem, mai degrabd, o impletire a sensurilor acestora.
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Tn cuget Tnainte de [a se apuca cineva de] lucru, care nu
sunt lipsite de patima si se cuvin mai degraba oamenilor
ce zidesc - care se tem de neizbanda pricinuita lor uneori
de nechibzuinta - nu lui Dumnezeu, la Care si gandul
este lucru. lar daca si gandul este lucru, atunci si Tnainte
de acesta va fi nevoie de alte arhetipuri si Inchipuiri, care
vor fi, asadar, idei ale ideilor, si tot asa la nesfarsit, daca
nu cumva acelaV®Tnzestreaza cu ceva med mult numitele
idei - cu un "mai mult' [care este] rau.

(50.) Dar sa lasam aceasta; iar eu as adauga zicandu-ti
‘arunca nu numai ideile, ci si contemplatiile si mincinoa-
sele lumini ale acestuia™, prin care acela s-a Tnjugat cu
Tnselatorii demoni, si prin care a fost initiat despre aceea
ca demonii nu sunt rai, ci chiar buni, si despre sufletul
eterului™°® si perioadele sufletelor si uratele erosuri asu-
pra acestora, cele prin trupurile fmmoase™°\ $i ce s& mai
zic de zeii primi si secunzi si cei Tnca si mai prejos de
acestia cu firea si cu puterea, dintre care unii umbla pe
convexitatea boitei ceresti, iar altii cutreiera concavitatea
ei, iar altii sunt pamantesti si subpamanteni, care nu mai
sunt Tmparati ai muritorilor, ci ai celor morti'~? 'Ca toate
sunt impartite pe din trei”*- ca sa zicem ca ei, cei ce sunt
si facatorii si inzestratorii zeilor lor. Si ce sunt, iarasi, prea
migdlitele”®" jertfe, psihagogii si theagogii™® si teurgii si
laudarea nebunilor™\ si, una peste alta, toata curata aiu-
reald legata de acestea, mai degraba [una] de-a binelea
decat [una] misticd? Asadar, acestea nu se potrivesc mai
degraba celor cazuti de sis™si celor ce de la acestia si
de la viziunea venita de jos si-au iluminat - adica si-au

«psihagogii si theagogii»: chemari si invocari ale sufletelor si
ale zeilor, prin vrdji si descantece.

Este vorba despre cei cuprinsi de neburua 'sacrd’, prin poseda-
rea de catre asa-zisele divinitati, Tn cadru ritual (Platon, Phaidros,
4443-4653).

Adica: despre Tngerii cazuti.
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¢ WuXNC voepay, Kalt Atid TA¢ KATwhev BEag Tiapayeye-
vnuévng, N mepi Tov 0Tép AUAC/Kai amod g Avwbey;

(51.) Ti B iva maAv duid ti¢ aAnbouc Kai epOVUIOL
Kai lepacg kai yvAolag ) 6goloyia @wvng Td Peudwvu-
Mo Kai véba @auAlowpev, «Ti Toivuv ApIoTOTEAOUC 1
HIKpOAoyog Tpdvola Kai ot Bvntoi mepi Yuxng Adyor kai
TAVBPWTIIKOV TOV SOYHUATWV;» MARA 'KATAVEVONKATOC TV
OTepoxAV oL B0’ Kai TV agiav é€eupnKATOC TTAVTOC
HAaAAov T Beia @uoel @wvAv 10 OTEp amodel&iv touto; 'H
Kai ToUTO TTAAVN ca@i¢ avBpwtivng dtavoiag Tuyxdavov,
Kai Ta0TNg é0KoTIopEVNC Kai dvTiBéou Kai Onpwuévng
HéV BOEaV WG EPIKVOUHEVNC, TIEIPWHEVNC O dlOQUYELV
TOU PebAOUC TOV EAEYXOV, O ATTOSETEaL U dUVApEVNG
Kai toi¢ aAAoig petadiddval g OePPLOLE Kai Bau-
HOOTAG EMICTAPNG Kai T JOKEV £€aipelv KOTAOTIOONG
16 dmepivontov LYog ékeivo Kai atamneivwtov; Ei d¢ 1@
S1000KAAW TOUB' OTIOKPIVAPEVW M cuuPaively ToUToV
TV yVOUNV doinuev, Kaitol Tiva av €xol TouTi Tév Adyov,
0e0000w &' OUWC GAAG Bewv TTANBOC caP®G Kai aUTOg
TpeaBelel KAl T® TV Be®V, WG aUTOC ENTL, TPOTQ TG
Kupeiag AKIoTa 10 AV 318wal, Kai TAC dUVAMEIC ETTIXEL-
pel KOTOAEYELVY, Ol KIVOUGL TA Beia SOKOUVTA Ol COMATA,
Kai 10 daipoviov @OAoV UTEP NUAG ATav TiBetal, Kal 10
OTépoepvov Katl Beompemég pdvov, TO UTEP ATIOdEIEIV
TOUTO, TOIC ToloUTOIC Belolg dwpettal Kai mapd To0To Tae’
OTép NUAg Aoyiletat.

Grigorie Teologul, intdia Cuvantare teologica {Omilii 27) 10, PG
36, 24 C.

Géandirea.

Expresia 'Onpwypévn v 86&av' poate fi, desigur, tradusa si
prin 'tintind péarerea (adica opinia)’, ca in finalul capului urmator.
Data fiind, Tnsa, fraza imediat urmétoare (‘straduindu-se sa scape
de dovedirea minciunii'), care presupune constiinta minciunii,
am considerat ca sfantul Grigorie se refera aici, preponderent, la
vanarea parelnicului, a imaginii de suprafata, deci a slavei desarte
(vezi, de pilda, loan 5, 44; «Cum puteti voi sa credeti, cand primiti
slava unii de la altii, iar slava de la unul Dumnezeu nu o cautati?»;
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intunecat - partea Intelegatoare a sufletului, decat celor
mai presus de noi si [luminati] de la cea venita de sus?

(51.) Si ce sa mai zic - ca iarasi, prin rostirea cea ade-
varata si sfanta si legiuita si de-un-nume cu grairea-de-
Dumnezeu, sd vadim cele mincinoase si nelegitime - «ce
sa mai zic, asadar, de meschina pronie a lui Aristotel si
muritoarele lui cuvinte despre suflet si omenescul dog-
melor Iui»2"® Deci, oare de unul care ‘cu totul ainteles
cu mintea mai presus-ul lui Dumnezeu' si a aflat - mai
mult decét oricare altul - definitia potrivita firii dum-
nezeiesti s-a zis acest «mai presus de demonstratie»?
Sau si acesta este limpede rat&cire a gandirii omenesti,
si aceea™ Intunecata si potrivnicd lui Dumnezeu, vé&-
nand slava [desartd]2/*°, pe cat 7i este cu putintd, si stra-
duindu-se sa scape de dovedirea minciunii, de vreme
ce nu poate demonstra si transmite [si] celorlalti stiinta
cea mai presus-de-fire si minunata, si Tnjosind - desi
pare ca Tnalta - Tndltimea aceea de neinteles si de ne-
Tnjosit? lar de am zice c&, Tn aceste privinte, acesta nu
este de aceeasi parere cu dascalul saw™” - desi ce motiv
ar avea? dar sa zicem -, dar e limpede ca si el cinsteste
multimea zeilor si ca stdpania nu i-o atribuie nicidecum
pe de-a-ntregul Tntaiului - precum Tnsusi zice - dintre
zei, si incearca sa numere puterile care misca ceea ce
el socoteste a fi corpuri divine, si stirpea demonica o
socoteste, intreagd, deasupra noastra, si singurul lucru
preacinstit si cu-dunmezeiasca-cuviinta pe care 1l acor-
d& celor aumnezeiestin~n gste acest «mai presus de de-
monstratie», de la care plecand, le socoteste pe acestea
mai presus de noi.

si 12, 43), lasand Tnsa sa se auda - ca o valentd semantica a locului
- si nuanta de vizare a opiniei corecte.

Aici 'dascal’ este numit Platon, discipolul fiind Aristotel.

Pe care 1l ingaduie dumnezeirii.
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(52.) Méya PEVT' AV €iNPEV TIETTOINKOTEC Kai TOTg AMETEPOG
MO O ¢ KOIVOV Te Kai XAplev, ei KAT' APIOTOTEANV Kai TOV
T00TOU J13A0KaAOV UTIEP ATIAdEIEiV TO Beiov vopioaipey,
OTIEP I KOT' aUTOUC ETTIOTAUN T€ Kai Bewpia Kai Toig datpoaiv
ATI0010Wal- Kai oL ye a0TAC 00K AV ANANAWC @aing waotep ovd'
NUEIC, €0 av uTo 31dackn/AoIg ApIoTOTENEDI Te Kai MAATwWal
nipoatpoipeda {nv. ANA' 1 KaB' AUAag amodel&ig Kai Twv Kad'
NUAC d10a0KAAWY 00 POVOV EKTITWTOV TE Kai éoxatov Kai
TovnNPOv 10 daipdviov Amav ATodEIKVUaL YEVOG, TTOVNPOV
pEV O1d TNV €K TayaboU @uyr-]v Kai TNV €1¢ NUA¢g cuvepyiav
PS¢ ENAEIYiV Te Kai amoAicBnov v amn' adtol, éoXaTov
0¢ 16 16 MOoPPWTATW €ival TOU AVATATY, EKTTTWTOV OE WG
OTéP NUag 6v poTEPOV, €T’ eMi TogoLTO T G&iag TavTNG
AMWOHEVOV Kai 0UTW TTPOGUAOV HMAAAOV YEYOVAC NPUWV K
AVEATLIOO TNV €1¢ OTIEPKOGUIOV Kai {gdyyelov TAEIV emAvo-
00V TAVTATIOCIV I0XEIV, ATIC ULV ETNYYEAUEVT KOOETTNKEVY,
o0 Ta0Ta POVOV TOUTI TO yévog deikvuaiv dv, GANG Kai Toig
Togiv NUAOV éykaAivdolpevov €I¢ TO katanateiofal mop'
AUV Q8" €T TWV £€0XATWV KAl KATWTATW AOYIK®OV 0UCI0OV
v aAndn Onpwpévn d6&av, kai mepi TOV AvTATw Kai
OTép APAC AYeLdNAC SIdACKOAOG £€0TAL: TWV YAP EVAVTIOV
™V a0TNV €MIOTAKNV gival, Kain aiodnaoig av di1ddseiev.

fntrucat, conform doctrinei filosofilor, pe de o parte, sufletul
omenesc este scanteie a'dumnezeiescului' (a dumnezeirii, a divi-
nului) si, pe de altd parte, acest 'dumnezeiesc’ este mai presus de
demonstratie, atunci «partasii sortii noastre» (partasii firii ome-
nesti, neamul omenesc adica) vor fi si ei «mai presus de demon-
stratie»; aceastd insusire este ceea ce numeste aici sfantul Grigorie
«lucrul mare, de obste si aducator de bucurie».

Asijderea, de vreme ce - n viziunea filosoficd - si demonii
sunt partasi de dumnezeiesc, ajungem automat la aberatia ca
si demonii vor fi 'mai presus de demonstratie'. Spre a dovedi
lucrul contrar (cum ca demonii nu sunt nicidecum 'mai presus
de demonstratie'), sfantul Grigorie purcede Tn continuare la un
exemplu de demonstratie in privinta demonilor, demonstrand
logic ca neamul (sau genul) acestora este cdzut, de-pe-urrnd, si rdu

si, astfel, mai prejos de neamul omenesc; intr-un cuvant - pe dos
de cum Tl infatisau filosofii.
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(52.) Dar si mare lucru ar fi pentru partasii sortii noas-
tre - obstesc si aducator de bucurie - dacd, urmand lui
Aristotel si dascalului acestuia, ar fi s& socotim cd dum-
nezeiescul este mai presus de demonstratie™ Tnsusire pe
care stiinta si contemplatia proprie filosofilor acestora o
atribuie si demonilor™ Ca nici tu Tnsuti - cum nici noi
- nu ai putea spune altfel, de ne-am alege a Vi
povatuirea Aristotelilor si Platonilor. Dar demonstratia
noastra si a dascalilor nostri nu doar cazut si de-pe-urma si
rdu demonstreaza a fi intreg genul demonic - rdu, asadar,
din pricina ca [demonii] fiag de bine si ne 'ajutd’ si pe noi
sa cadem si sa alunecam de la el; de-pe-urmd, apoi, pentru
ca sunt cu totul departe de Cel Preainalt; si cazut, iarasi,
pentru ca fiind [ei] mai intai deasupra noastra, ntr-atata
au fost izgoniti mai apoi din vrednicia aceasta si s-au fa-
cut, astfel, mai lipiti de materie decat noi, ca unii carora
cu totul fara nadejde le este intoarcerea la randuiala cea
mai presus de lume si deopotriva cu Tngerii, cea - dim-
potriva - fagaduita noua; [asadar] nu doar astfel 1l arata
[demonstratia] a fi pe neamul acesta, ci si tavalindu-se la
picioarele noastre spre a fi calcat de noi; [demonstratie]
care, tintind socotinta cea adevarata in privinta celor mai
de-pe-urma si mai de jos fiinte cuvantatoare, [aceeasi] si
in privinta celor preainalte si mai presus de noi dascal
nemincinos [ne] va fi; iar cum ca [una si] aceeasi stiinta se
aplica celor opuse - aceasta si simtirea ne poate nvata™

Precum cu una si aceeasi simtire (a gustului, de pilda) sim-
tim si cunoastem calitati contrare (dulcele si amarul), tot asa cu
una si aceeasi stiintd si demonstratie (sau cu unul si acelasi tip de
demonstratie stiintificd) demonstram si cunoastem lucruri ce tin
de realitdti opuse calitativ. Astfel, demonstratia logica - aparte,
ne-aristotelica, patristicd - aplicatd cazului 'taramului' diavolesc
o putem aplica si cazului 'taramului' dumnezeiesc. Sfantul Grigo-
rie dd drept 'numitor comun'insusirea '‘cuvantatoare' (rationala,
logica) a ipostasurilor de pe cele doud 'taramuri’.
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(53.) Eu™Mc mOoov améxel ToL LTIEP (XTOMmMNV eKEIVOU 1)
(xroreli, 1™ a0Ti]; ZxeNov 000V el oug GARBELD, KOl YWO>OIG
(xyvoiac, kal To0 akoTouc TO0 QWG €imep YPevdoug pév Kai
avonTou Kol OKOTEIVAG dlavoiag umép nuag 1o0¢ daiuo-
vag Aeyetv 1€ kixi Aoyideofal, yvooew¢ b aAnbolg kai
MEQWTIOPEVNC idéval TNV 6e6opévny AUIV of.iav «mateiv
¢Nave OYEWV Kal OKOPTIIOV Kal ETi TAgAv TNV dOvauLv
00 €XxOpoU», T1 &' 6tav Kai MPOC TNV aCQAAN Kai Tpaviv
Kai aAndn doi,av, v mepi avTAC TA¢ adToOANBeiag dva-
BiBaln, tTov MP®TOL Kai povol Kai AmoAeALPEVOUL TOU
TAVTOC Kai ATAWC Kai ixmeplopiotwg Kai avbunepouaing
ovTog; TLToIX'UV 1| amodel&ig Auiv adtn, 0te Kai '-Jv aniavi
mepi Toutou xapiLetal d06&av; Tig aVTAC MPOTIHWV N Kai
€1¢ ioov Tautn T1bei¢ TO KAT' APIOTOTEANV, WC aUTOC PNAC,
OTép amodeli,lv, ou TGV oupavaov €i¢ yrnv KA\ivel Kai Ta ayla
OT'VTATTEL TOIC EX'AYETLY;

(54.) Ymép amodei™tv pév yap Aéyetv ae 16 Bglov Kai
nuei¢ ouyxwpnoopev, o0X éw¢ PEVTOL KAT APICTOTEANV
TOUTO Aeyelg, wc VOV TOUTO QARG AEYELV XAPEPTING Yyap,
W Tav, N mEPL TWV Belan’ ToL Avopog d06&a Kai w¢ eimev
abotoc.- mW¢ yap ov, 6¢, Vo KATA TO ATTOCTOAIKOV EITW,
n~Ouc Tov Bedv, oLX W Bedv €30&aaev 1 éoefaabn, Pa-
TalwOeig &' ev TOi¢ olkel0Ig dlaAOYIOUOTG, daipoal pév
EMe@NUIOE TO BeloV, KTIOPOOL &' €0TIV 0i¢ TPOaEPAPTUPN-
g€ TO avVeVNTOV, PUXW'V O TV AUETEPWVY, TO YE €1 OUTOV
nKov, ameouince 16 dBdvatov; O ydap BUpabev voug
oudev "fooc nuac- 6 d¢ duvapel TOOTOU XWPI¢ Kai KAt
ekeivov avoiIg o1>dev.

Luca 10, 19.
- Adira; absoiui.
- ' /Adicd ‘cine poate spune ca aceasta demonstratie a noastra nu
ne daruieste si neratacita socotintd despre Acesta'?

- Sfantul Grigorie face aici un joc de cuvinte, caci 4d0&o¢ Tnseam-
na nesocotit, dar s\fara slava.
Romani 1, 21.

«nefdcutub-: Tnsusirea de a nu H fost facut, de a nu fi fost zidit;
ao-M'ivnata filosofilor se referea la materia preexistenta.
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(53.) Ai vazut cat de departe este demonstratia aceasta de
mai-presus-ul de demonstra\ie al [filosofului] aceluia? Cam cat
adevarul de minciuna, si cunoasterea de nestiinti, si lumina
de mtuneric. lar dacd, pe de o parte, al cugetarii mincinoase
si nepricepute si Tntunecate este [faptul de] a-i mfati” si a-i
socoti pe demoni mai presus de noi si, pe de alta, alcunoa”i
adevarate si luminate a sti vrednicia cea data noug, «de a célca
peste se@i si sco@i[on]i si peste toatd puterea vrajmasului**-",
ce [neajuns] este daca [demonstratia aceasta] e Tnaltata si spre
socotinta nealunecata si limpede si adevarata, cea in privinta
Adevarului Tnsusi, a Celuia ce Tntaiul este, si singurul si dez-
legat-de-toate”~ Tn chip simplu si nehotamicit si propriu-zis
mai presus-de-fiinta? Ce [neajuns] este, dar, dacd aceasta de-
monstratie a noastra o socotim ca daruieste si neratadta soco-
tinta despre Acesta™¥® Cine, alegandu-si Tn locul (socotmiei)
acesteia - sau si deopotriva acesteia socotind a fi - Lupresupui
de demonstratie cel Tn sensul lui Aristotel (precum Tnsuti spui),
nu va afunda cerul Tn pamant si pe cele sfinte nu le va punein
rand cu cele necurate?

(54.) Ci a spune ca dumnezeiescul este mai presus de de-
monstratie si noi ti-o vom Thgadui, dar nu catd vreme spui
aceasta Tn sensul lui Aristotel, precum zici ca o spui acum;
ca socotinta barbatului [aceluia] despre cele dumnezeiesti e
taratoare pe pamant, omule, si - ca sa zic asa - fara slava",
si cum nu ar fi asa, de vreme ce el - ca sa zic apostolices-
te - cunoscandu-L pe Dumnezeu, nu ca pe [un] Dumnezeu
L-a slavit sau L-a cinstit, d, zadamidndu-se in cugetele lui- ,
dumnezeiescul l-a pus pe seama demonilor, nefacutuF’ - pe
seama unora dintre zidiri, iar sufletele noastre le-a despuiat
(ceea ce lui chiar i s-ar cuveni) de Tnsusirea nemuririi? Ca
mintea cea dinafara nu are legatura cu noi; iar fara de aceasta,
mintea cea in potenta - chiar si dupa socotinta jfilosofuluil
aceluia - nimic nu este* .

Referire la doctrina lui Aristotel, conform cadruia pnn pavnj
unui Alexandm Fikisoful, d e pilda Jiwint-s \n
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(55.) TuvAkav: 1 KakoO @eptt, QIAOTING, TO YA MavTa
axoixtiv Tixic etonvt'ucTTOic ypa@ai”®, dAAa kat toug én'
ixrxac aidaic xckop~voi'c T'i,eNéyxetv T0éA eIV, abTdy ~Né
Anteiv TNV OMép Toug mMatépag eboe(3etav; Evtetev yap
TOUN: PHeEPA’PAPEVOUC 00@OUG Neiv 0TETHOL TEQWTICUEVOUC
avaypixeetv Ennplt-]¢, ot Kai Tov BedV VTIO T VOoPWV alLTAIV
TTEMOINVTOL vonotv, XaAettov givatl Aéyovteg, GAA' 00K
a~uvatov, vonoatl 6eov talT' épundnoav Téd anoppnta VMO
ToU >14 @cotdéc émMi@avevtog alTtoig. AM A ydp éAabBov OO
T00 ilnAou kai To0 Aoyouv cuvapmnoacbe'tq mMpog To0E KAT'
aUTWOV PIOKPOU*: AOyoug Mapd TNV NUETEPAV APTIWG TPOBE-
g1V €mMAvelPt Totvuy, Kot mo/\N\d kai mepi MTOA/\QV £€T' €XwV
Aegyel\’ KATAAEIYw TA TTAEIW’ PYIKPA O MPOCEIMWOV, EMEITA
(> KavA® Ti"]g dyann”™: mpoopAPATL TOV AOyoV €mIc@payico-
pot- Ta0Tn yap oida koi 0é petdpeAov éog0pevov €€wv ToUL
ANyewv €1’ emMi duoPNPWY GPEPEVOV.

(56.) Ekeivol pev olv, 00¢ €€&w co@OUC TH KOB' nudacg
EKKANCIO VEVOMIIOPEVOV KOAELY, ¢ £€&w OdnAadn Ka-
feotOTAN TUC iegac. mepl BeoL NAXiooew(, EKEIVOL TOIVLV, 00"
6Tl Toi¢ avBpwmnolg dKkataAnmiog 6 6ed6¢ évevonoav, du-

totelis libros de anima comentaria 15.518.10-18) - voug {minte) numeste
trei lucruri: o 6ul*apel NBOC (mintea sau Tntelegerea cea in potentd; ca
\n cazul pruncilor), é kab* ¢€1v vove, (mintea cea dupa deprindere; ca
in cazul oamenilor desavarsiti) si 0 éNepyeta sau 6 B0pabBev volg
mmintea cea '/lucrare, mintea cea dinafard). Dacd prima evolueaza de
la sine - prin educatie sau ananuieza - si ia chipul celei de-a doua,
mintea cea dinafard nu tine nicidecum de planul acestui proces evolu-
tiv pentm ca - precum comenteaza Ammonius {apud Philoponus, op.
cit, " -Q4-7) - ea «nu este din mintea cea Tn potenta, cea dinlaun-
tn! v 'ru- Sl nu este parte a sufletului». Aceasta transcendenta si
totodatd unire r. mintii celei dmafard cu mintea noastrad o descrie foarte
P :4sdc, iardsi, Alexandru Fiiosoful {De anima libri mantissa 111.32-36);

precum lum.ina - <"&cétoare fiind a vederii celei dupa lucrare - si
ea se vede, si cele laolaltd cu ea, si prin ea [se vede] culoarea, asa si
mintea cea diiiatard ni se face noua pricina a faptului de a intelege,
irtticgdndu-se s. ea, dcir nu facAndu-se minte [nu dobandind pa-
rametrii ontolo”¢" & mintii noastre], ci, prin firea ei, pe mintea cea
existenta (pe mintea noastrd] desavarsindu-o si purtandu-o la ale
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(55.) Ai Tnteles, prietene, la ce rau duce (faptul de] anu
urma Tntru totul de-Dumnezeu-insuflatclor scripturi, bi
Tnca si a pofti sa dovedesti cd gresesc cci ce le folosesc pe
acestea Tn privinta acestora” si a cauta o buna-cinstire
[de Dumnezeumai presus de cea a l'drintilor? Ca de
aici [pornind] te-ai semetit a scrie ca 'iluminati' trebuie a
fi socotiti Tnteleptii cei nebuni (numiti de Scriptura), care
si pe Dumnezeu L-au coborét la treapta Tntelegerii pro-
prii lor Tnsisi, zicdnd ca «anevoie este» - dar nu cu nepu-
tintd - «a-L Tntelege pe Dumnezeu»”; astea sunt 'lucru-
rile negrdite' Tn care au fost ei initiati de cel ce li s-a aratat
lor in 'lumind’. Dar iata ca, furat de ravna si de cuvant, (i
noi] am ajuns pe nesimtite la vorbe lungi Tmpotriva lor, In
pofida dorintei noastre; ma Tntorc, asadar, si, desi multe
si despre multe mai am Tnca a zice, ma opresc aici; si doar
cateva [lucruri] adaugéand, voi pecetlui apoi cuvantul cu
numirea cea buna a dragostei; ca, prin aceasta, soct)t ca
[si tu] te vei razgandi si te vei lasa de defaimari.

(56.) Aceia, dar, pe care ‘filosofi din atard' Biserica
noastra a socotit a-i numi, ca pe unii ce au stat in afara
sfintitei cunoasteri despre Dumnezeu, aceia, deci, nici
[macar] oamenilor de neinteles nu L-au socotit pe Dum-
nezeu, Tnfatisandu-L pe El a fi 'anevoie de Tnteles’; noi,
Tnsa, pe Dumnezeu 1l stim de neinteles nu [doar] mintii

sale». Nemuritoare este nu mintea proprie, ci doar mintea cea dina-
fard, «cea atotdesavarsitd, care nu este dupéd dipnndtrv «ou in
ci simpla si purureain lucrare, chivernisind toate* (Alexandru apul
Philoponus, loc. Cil.), care vine si pleaci de iaom.

Este vorba de principiul exegezei interne; Inledpre(area unui
pasaj din Scripturd prin prisma altui pa.saj din Scnptura.

buna-cinstire de Dumnezeu (blagoceiitoa) presupu-

ne intregul raportirii omului la Dumnezeu, atat dreapta YxxKLu i
despre El (altfel zis: corectitudmea dogmelor), cat si inchinarea
adusa Lui (in duhul acestei drepte socotinte).

Vezi mai sus, paragratul 33.
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OKOTAANTTTOV €IMOYTEC O0TOV AUEIC &, YA S TITEQ KAB' NUAC
Vw, GA\A Kai a0T1olg Toig TTeEnpnuévolg Ttdong Ttepineliog
V@éoewq Kal d1a 16 UTIEPaVABERNKOC TV £yyI{OVTIWY Kai
AEITOLPYOUVTIWY TN Oeia PeEYAAEIOTNTI KTICHATWV VOIC,
Bpovolg Ovoualopévolg, AKOTAANTTITOV IOPEV TOV Bedv.
QU0 pnv 10 TIavTIeV 0TIEEnpnobal Ta Beia Kai ATiodel&ew
TeAéw TEENPNTBaL Aéyouev, HAAAOV PEV 00V AEYyOUEV
pEV, AN 00 Ta0TNG NV 0V, KAITOL BEAWY £¢ TO HAAIOTO
ATO0EUVUVELV, OUWC £TTi TOTOGTO AEYELC EOTTEPITPETTIOV WG
0@' €vo¢ Kai To0 TuXOVTOg AVTIAEyouévNnY AvicTtachal Kai
UNKET' amadei&iv eival duvaacbal.

(57.) O ydp amodEIKTIKOC, KaBamep alTOG @r)¢, CUAAO-
YIOHOC «TTagIlvV amA®¢ S0KEL gival aAndng kai apeopnn-
o1 mepi a0TOL 0UdEUIO oUVIOTATALI»: KOl 003" éKEIVO
éveBuunBdNg we, ei undév AAAo, d1d yolv Td¢ MupwVEioug
EMOXAG, ATASEIEIC AOITTOV TO1OUTN TAVIATACIV 0UK £€0Tal,
Kai Ol @V KATtadnoAduevog TNV AOYIOTIKAV GPHOVIKAV
KOl AoTp@av EMICTAPNY QEPEIC, Ol YEWHETPIKATL AVAYKAL
ONA0dn TOV aPOAXVIOV VNUATWV AdPaVESTEPOL YEVHTOV-
Tal Kai dtamecolvtal cou AvBeioal ¢ orR¢ ATOJEIKTI-
KWTATNE dlavolac* ¢ YAp Gv Kai @Uael yvwpipoug oxoing
Ta¢ mpotdoelg, émei Kai ZE&tw kai Mupwvi Kai Toi¢ Kat'
£KEIVOUC OUK VI OUVOOKEIV;

26Yg2i Dionisie Areopagitul, Despre ierarhia cereascd VII 1 (ed.
Ritter, p. 28).

Sfantul Grigorie precizeaza ca expresia «cele dumnezeiesti sunt
mai presus de demonstratie» Tnseamnad cd sunt mai presus de
demonstratia proprie Parintilor, nu mai presus de ‘demonstra-
tia' varlaamit-aristotelicd, pentru ca aceasta din urma, de fapt,
nu exista (vezi fraza urmaédtoare); de aceea sfantul nici nu mai fo-
loseste cuvantul demonstratie, ci zice «dar nu privitor la aceasta».

Varlaam, Epistola 7' cdtre Palama, ed. G. Schiro, p. 245.

Sfantul Grigorie pomeneste aici cazul anticului filosof sceptic
Pyron, care sustinea ca nici o afirmatie nu poate fi socotitd mai in-
dreptatitd decat alta, lucrurile fiind incognoscibile. Dacad nu din alte
pricini, asadar, macar din pricina acestei opinii Varlaam ar fi trebuit

sa nu se aventureze sa vorbeasca despre o asemenea demonstratie,
care «pare tuturora adevarata si nu iscad nici o indoiald».
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noastre, dar si mintilor celor ce sunt mai presus de toata
aplecarea spre cele de jos, care, pentru Tnsusirea de a se
sui [si a trece] dincolo de toate a fapturilor acelora zidite
care se apropie si slujesc maretiei dumnezeiesti, ‘tronuri'
se numesc™ Dar nu zicem despre cele dumnezeiesti ca,
Tntrucat sunt mai presus de toate, sunt cu totul mai presus
si de demonstratie; sau, mai bine zis, zicem aceasta, dar nu
privitor la aceasta”™ pe care tu, desi poftesti cu totul si cu
totul a o ridica Tn slavi, o prezinti [de fapt] ca [fiind] atat
de usor de rasturnat, Tncat nu rezista nici contrazicerii [ei]
de catre primul venit si nici demonstratie nu mai poate fi.

(57.) Pentru ca silogismul caruia tu i zid ‘demonstrativ’
«pare, pur si simplu, tuturora adevarat si nu se isca nici
o indoiala asupra lui»®. [Bine,] dar nici aceea nu ai luat
Tn seama ca, daca nu din alta pricina, macar din pricina
retinerilor pironiene asemenea demonstratie nu exista
deci nicidecum””, [astfel] ca [toate aceste] necesitati rigide
prin care legi”v¥ stiinta logicd, armonica st astronomica”’,
[odata] dezlegate din [legatura cu] a-tot-demonstrativa ta
judecata, vor ajunge [eleTnsele] mai netrainice decat panza
de paianjen si vor cadea’VV¥? Caci cum Tti vor fi de la sine
Tntelese premisele, de vreme ce nici Sextus”™" nici Pyron,
nici cei asemenea lor nu le incuviinteaza?

Adica: prin care incorsetezi.

Faptul ca in realitate fenomenele astronomice nu se supun ‘cor-
setului' pus de apodictica lui Varlaam il vedem, de pilda, in pasaje
unde sfantul Grigorie semnaleaza oprirea soarelui sau intoarcerea
lui Tnapoi si altele asemenea; vezi Epistola a 11“cédtre Varlaam 62.

Aceste necesitati sau constrangeri atotstapanitoare exista doar
Tn mintea lui Variaam, adept al logicii lui Aristotel; odata supuse
opiniei altora, odata stramutate Tn alt sistem de referinta logic (al
scepticilor, de pilda, care nici nu erau crestini), ele nu mai stau
Tn picioare.

Opera lui Sextus {Pyrrhoniae hi/potyposes si Adversus mathema-
ticos) reprezintd panorama completa a scepticismului antichitatii
clasice.
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(58.) OU TavTNG oLV UTTéPTEPA TA BeEia, 00dE yop TOV
NAlov €pei TIg aVOTEPOV TTLYOAAPTIISO0C, ANNA KOl THG TIO-
TPOTTAPAdOTOU, Kai 0UdE TOUT amod T¢ EKEIVWV yvwung,
TIPOcAyopev &' OpwWC Xpeiag ka/Aovong TAV duvaTthy, Kat
TaUTNG apxnV €XOVTEC TV TTVELUATOKIVITTOV SUvVapIy, Kob'
nv 0Tép volv Toi¢ UTIEP VOOV OPIANKOTEC, oi Bedoo@ol Be-
0AGyol1 BeoxapIoTwC TE £d10AXBNCTAV Kai BEoOPIPATWE NUAC
¢d100&av. Q¢ ydp, et kai mdviwv OTeEApnTal Ta Beia Kal
AOYOU TAVIWG TTAVTOE, VUVOU Te Kai 60&Nng Notivosolv,
GAAa Kai Adyov Aaiovpev mepi 0eo0 Kai buvoOpev Kai
00&Adopev KATA TO £yXwpPolv auTov épyolg Te Kai AGyolg
kai mébeot kai d6&av Beol kKaAoLpev, Kai Opvov 6ol THV
mop' MWV avtwv dogoAoyiav Ava@epopEvnY AEYOuEY,
o0Tw Kai cuANOYIZOpEBa Kai dmodeikvupey Kai Tov Emi
TG Bgio GUANOYIOHOV ATIOdEIEIV KOAOUUEY, KAV €1 OTA
AKOUOVTWV AEYWHEV KAV Wn, €Tel Pndé maoa dIAAeEIg Kai
SIAAEKTIKN- KAK TOU GEUVOTEPOL BETV 010EB KOAEIV QUTOV,
00 100¢ olKeioug Adyoug, w¢ Av TIg oindein, oepvOVOVTEC,
GAN' 0TI TIepi Be0l oePVOTEPWC TTIPOCAYOPEVOVTEG KA TAIC
Tév TOTéPWV cLVWAA PWValg Kai Kat' 00dév AmoTpdmou
Twv BeomapaddTwV Aoyiwv.

(59.) Eiev ékeivo ye pnv dpting kata&ingov émi volv
AOBEV (> ATIO TOV A0TOV Kai KaTd 0¢ dleEAeEApnY TIPOC OF.

A «aceasta»; a iui Varlaam, luatad de la Aristotel.

«demonstratia cea puternica»: expresia este o prelucrare a formulei
pauUne din /Corinteni 2,4: «intru demonstratia [pe baza] duhului si a
puterii (v dmodei&el mvedpatog ical duvdapewc)», formuld preluata
de Areopagit («év dmodeifel TA¢ MVEVPATOKIVATOU TOV BEOAOYWV
STANApEnC»), la care sfantul Grigorie va trimite numaidecat.
~ Dar si: «ca principiu al acesteia», fiind vorba de metoda apodictica.

Sau; «puterea cea din Duhul pornitéd».

intre de-Dumnezeu-inteleptitii si de-Dumnezeu-cuvantatorii
acestia se numara, desigur, sfantul Dionisie Areopagitul, de la
care sfantul Grigorie si Tmprumuta pasajul de fata si teza despre
aceea cd principiul sau temeiul teologhisirii si al demonstratiei

adeverirea venita de la Duhul, puterea Lui Tmpar-
tasita Parintilor; vezi locul Despre numirile dumnezeiesti 13, ed. De
Gruyter, p. 111, citat mai sus Tn nota 125, p. 164.
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(58.) Deci nu fata de demonstratia aceasta” sunt mai
presus cele dumnezeiesti - ca nici despre soare nu se
apuca cineva a zice ca e mai stralucitor decat licuriciul
- ci fata de cea predata de Parinti, care nici aceasta nu
este din propria lor socotintd; o aducem nsa, nevoia ce-
rand-o, [pe aceasta din urma], pe cea putemica”” avand
[noi] ca obéarsie a acesteia™ puterea cea de Duhul mis-
cat&v™\, [putere] prin care, [in chip] mai presus de minte
Tmpartdsindu-se de cele mai presus de minte, de-Dum-
nezeu-inteleptitii si de-Dumnezeu-cuvantatorii®® de la
Dumnezeu au fost invatati si - urmatori lui Dumnezeu
facdndu-se - ne-au Tnvatat pe noi. Precum deci, desi cele
dumnezeiesti sunt cu totul deasupra si dincolo de toate,
de tot cuvantul, adica, si de toata lauda si de toata sla-
virea, noi Insa si graim cuvant despre Dumnezeu si Il
laudam si 7l slavim - pe céat ne este cu putinta - cu fapte
si cuvinte si patimP~, si zicem 'slava lui Dumnezeu', si
'lauda a lui Dumnezeu' numim slavoslovia cea de noi
Tnsine Tnaltata, tot asa si facem silogisme si demonstratii
si silogismul despre cele dumnezeiesti ‘demonstratie’ 1l
numim, fie de vorbim Tn urechile ascultatorilor, fie de nu,
intrucat nu orice dialog este [numaidecat] si dialectica; si
socotim ca trebuie Tn chip cat mai cuviincios sa il numim,
nu Tn chip necuvenit cinstindu-ne - cum ar socoti cineva
- propriile noastre vorbe, ci vorbind despre Dumnezeu
pe catputem de cuviincios si Tn conglasuire cu spusele
Parintilor si Tntru nimic abatandu-ne de 1a cuvintele de-

Dumnezeu-predate™®.

(59.) Bun. Aceasta, dar, binevoieste sa intelegi: ca din-
tru ale tale Si Tn felul tau am cuvantatcatre tine Si, de afli

Il slavim pe Dumnezeu - pe cat ne este cu putinta - cu faptele
noastre si cu cuvintele noastre si cu relele patimiri pe care le pri-
mim sau le ludm asupra noastra pentru Ei.

«cuvintele de-Durnnezeu-predate»: Scriptura.



202 Sfantul Grigorie Palama

Kav TLun Aiav e0@nuov ayattdv O¢ gov «E€ov yap» @aal
«KOKOV, Ayatintdv». M 0 Tipo¢ NUAg Attexbwg axolng,
uNnd' avnc @AWV 1 IPoTEPOV, KabaTtep A Kai AUEiG- 00Tw
yap, &i Kai T Twv AOywv fpiv ouTw cuPPBAav AVTITETAKTAL,
/W €V T @IAOLVTI TG PLXNE AdioAwPBNTOV £€opev TO TG
1PV KaAoV €in, soQROTATE AVOPWV, OUK OKVASAIULD' oV
TIEV Kai @IAOOVTWV Te Kai @I/AOUMEVWV APIOTE, Kai OV
NUAg AANAAOUE Kai TtepixuBrval AAANNOIG Kaidt' oA NPV
AOTTaoPOV iV yevécoOal Tov autov €v Ayiw eUARPOTL
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ceva nu prea de lauda, sa iubesti [i] aceea, ca al tau este;
cd - precum se zice - «[si] raul, de'i al tau, iti este dragy™™.
Nu te mania, deci, asupra noastra, nici nu slabi in iubirea
fata de noi, precum nici noi [nu vom slabi]; asa, dar, desi
cuvintele noastre s-aintdmplat astfel sa fie potrivnice, ci
n partea iubitoare a sufletului nevatamat sa avem bunul
pacii; fie [noud], preainteleptule intre barbati - si nu m-as
da Tnapoi de-a zice chiar alesule si intre cei ce iubesc si
Tntre cei iubiti - si a ne vedea intreolalta si a neTmbratisa
si faca-se a ne saruta Tntreolalta cu sarutare sfanta.

Vezi Hesiod, Munci si zile (randul 58): «€dv KOKOV AU@AYOTIOVTE;



B' NMPO% BAPAAAM

TOY AYTOY NPOZ TON AYTON BAPAAAM
MPAPONTAOHOYK EXHN AINOAEI=IX EIT OYAENOZ TON OEION
ENEMXO= OHEXHN E®' ON KAl OH KYPIQ> AIOAEI=IX AYTH
HAE KAT APIZTOTEAHN AINOAEI=IZ ASYSTATON
KAI TOYTIEP AYTHN AXI'HON

(L) T& pév Tng duapxiog €K PEGOL YEYOVEV EEEKOTIN VAP
TGOV AOYWV ToU QIAOCOPOU KAl KAPTIOV VEYKEV 6 UETEPOC
AOYo¢ T® TNG povapxiog evoeRei KNPOYPATI GUVICTAPEVOG:
TO O KAT' APIOTOTEANY UTéP ATTOdeI&Iv Tl TwV Beiwv 00K
£0EAEL T YEM 0Bl Tw AdYw KATATIEIBEC. 'YTIOBETIC 0VUKOUV
NUiv adB1g Adyou To0To yevETB® KT dUEV A@opunRV £aUToL
@IA0COPWTEPOV YEVETDHAL TOV QIAGGOQOV. MPWOTOV HEV 0LV
TOUTO JEIKTEOV (¢ MATNV EyKeltal Toi¢ Mpog Aativoug avuT®
AOYOIC O OUK £0TIV ATIOOEIEIC ETT 00OEVOC TV Beiwv, Kai 6
na¢ ayov adTw mpog oVdEV 0AWC Teivel TEAOC av ydp To0To
yvévntal KatadnAov, i undév aNNo, dia yolOv TO un BEAEV
HoTaloNAoyeiv a@éEeTat TNG évoTaoew - éotal 3¢ Katddn/Aov
€0BUC av Tap' ékeivou PaBwpeV 0UTIEP EVEKD TTPOC TNV AYW-
viav dnedboato TadtnVv, KAl to0T dxpeiov ov gavn.

(2) Pnai toivuv autog év T pobewpia Kav Toig TPOC NUAC
AOYOIC (G, «BE1VOV EITETV TTPOC Ti YOI TEIVOUTIV 01 TIEP't TOUTWV
NoOyor* éokePduny o av €in évi Aoyw amavtag dvaokeu-

* Este vorba de Epistola ? catre Varlaam, care a respins invatatura
despre purcederea Duhului si de la Fiul. Observam folosirea per-
soanei a IIP a verbului, mai apoi a persoanei a IP si alternarea lor
in continuare; despre aceasta vezi mai sus nota 27, p. 112.

2Vezi Pildele lui Solomon 9, 9: «Da inteleptLilui pricing, si maiin-
telept va fi». Semnalam ca pasajul patristic de fata da la iveala
faptul ca actuala variantd romaneasca oficiald a Scripturii («Da
sfat celui intelept, si el se va face si mai intelept») greseste redand
pe dpopun (premisd, punct de plecare, pricind) cu sfat, de vreme
ce sfantul Grigorie foloseste perechea prilej-pricina.



[EPISTOLA] A LIACATRE VARLAAM

AACELUIASI, CAXX ACELASI VARLAAM
CARE SCRIE CANU ESTE DEMONSTRATIE
ASUPRA NICIUNUIADIN CELE DUMNEZOESTI,
DOVEDIRE CAASUPRA UNORAESTE
SI CA ACEASTA ESTE DEMONSTRATIAPROPRIU-ZISA
L\R DEMONSTRATIA CEA DUPAARISTOTEL ESTE NEINTEVEIATA
SI FAPTUL DE AN MAI PRESUS DE EAESTE FARAROST

(1) Discutiile privitoare la teza celor doua obérsii [in
Dumnezeire] au Tncetat; caci a fost scoasa din cuvintele
filosofului si roada a adus cuvantul nostru, intemeiat pe
bine-cinstitoarea propovaduire a unei singure obarsi”™
Tnsd «mai presus-ul de demonstratie» cel dupa Aristo-
tel, spus asupra celor dumnezeiesti, inca nu voieste a se
supune cuvantului. Fie-ne, deci, aceasta iarasi prilej de
cuvant si sa dam pricina ca filosoful mai filosof decét el
Tnsusi a se face Mai ntéi, asadar, cd aceasta fara rost
s-a scris Tn cuvintele lui Catre Latini - cum ca nu exis-
ta demonstratie [apodictica] asupra niciunuia din cele
dumnezeiesti - si toata zbaterea lui nu are nici o tint; ca
odata vadit lucrul acesta - daca nu din alta pricind, macar
din dorinta de a nu vorbi Tn desert - sa lase impotrivirea;
si lucrul se va vadi numaidecét de vom afla de la acela
pentru care pricina s-a dedat zbaterii acesteia si de se va
arata [cd] fara rost [este pricina] aceasta.

(2.) Zice, deci, acesta Tn prefatd™ si in cuvintele catre noi
cum ca «acum trebuie sa spun care Tmi este tinta cuvintelor
despre [lucrurile] acestea; m-am gandit cum ar fi posibil

~Este vorba de prefata scrierii lui Varlaam Contra Latinilor I, 1,2-3
(cfr. supra, Epistola 1“tatre Achindin 1), ed. Fyrigos (dupa TLG).
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aoal Kai ogii,al gogiopatiy To0¢ LTTO AATIiVWV YIVOUEVOUC
CQRM/voylopoug- tiOQiov oVv 6T)vatdv 6V TOUTOU TUXEIV €1 TIG
o10¢ T' €in 6eii.anl TouTOI>C PNTE JIAAEKTIKOUC GVTAG PN TE ATO-
OEIKTIKOLV;- TO PEV PN eival a0ToUE SUXAEKTIKOI)G TTPOXEL-
poTATOV NV pot delE.al, SNAGXTAVTI Povov 06g & AapBAVoUGtY
E7tioT|c Nuiv ap@ioBnteital T o™ umepacpatt- 16 8¢ un givat
ATOJEIKTIKOUG adUVATOV OAWC AV OEi&,a1 00N YXwProavTl du-
VaTov eival ATTodEIKTIKWG £TTi TwVv Betiov suAAoyicacbat».
TREPAL TL AEYELG, O QPIAOCOQE: TTPOXEIPOTATOV v gol SETEa
TAVTAC TOUC UTTO V\ATIVWV UTTEP TOU OLKEIOL dOYHOTOC GUA-
N\OYIOTIKAK; TIPOTEIVOUEVOUG AGYOUC TAC TIPOTATELG £XOVTAC
£7TioT]C Ap@IoBnTovpévVag TW CUPTIEPACHATI, Kai aywviog
pr T00¢ GUAAOYIGHOUC TOUTOUC APEUEVOL TOU DIO/AEKTIKOUG
KOAEV aTodEIKTIKOUCG TTpoacayopeoaXTI Kai €1 amopiav TV
éoxatnv meplotioioai og; Kai 0TI AmodelkTIkOV 1 gival i do-
KEWV gUM\OYIOUOV TOV TAG TIPOTACEIS AUPIOBNTOVHEVOAC EXOV-
Ta, KOi Ta0TA EMOING TW CUUTIEPACUATL;

(3.) Tig mote TV Todeia AOywv cuvTEBpappévwy 1 Kai
TOV PETPIWG APUEVWY TAUTNG TOUT' eimol; Zogiopata yap
£€0€1€0C, WC aUTOC kel AEyelg, ToUG GLAAOYIoHOUC ADTWV
OVTaC AMAVTOC- €iTa dEQOIKOC M) TOUG 0OPIOTIKOUC GVTaC
£€e/An/Aegypévoug AmodelkTIKoUG gival aaot; Kai €0t 1oV
OO@IOTIKOV ATIOJEIKTIKOV 0AW¢ €ival; TalTov TI EMoveac,
WyoBE, w>omep v TI¢, UTO YAV NAIoL Kai geAfvng 6VIwvY,
T6 TOU XpOVOU TOUTO PEPOG €V BaBET oKOTEL dlavielv é/\eye
TOUG UTIEP YAV, WE KOt TOU TG 0e/ANVNG QWTOC £0TEPNUEVOUC,
eiT' €dediel un 16 otabepdv eivarl To0TO TAC NUEPAC PWAT Kai
00Tw Peudduevov ATeNAEYEWTIY alTOV GUANOYICUOV YAP N
O10/\EKTIKOV HEV JEIKVOPEVOVY, O TOUTOU Kpeittova, £0TIV
OTIOBEIKTIKOV UTIOAABETV, ¢ 8¢ Xeipw ToU S10/\EKTIKOD, TWV
advn,’atwv oindrvai moté Tiva To0ToV ATOJEIKTIKOV, WOTIEP
Kol aépa TOVOEANVOU PEV VUKTOC @aVOTEPOV 0TIV UTIOAO-
Beiv Nuépav, oKoTEIVOTEPOV &' OUK £TTL.

Varlaam, Epistola 1“catre Palama, ed. G. Schiro, p. 265.
Aluzie la anterioara acuza adusa de Varlaam sfantului Grigorie,
cum ca este 'ignorant si incult'.
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ca printr-un singur discurs a demonta si a dovedi t0AATe
toate silogismele elaborate de Latiru; am observat, ded, d

ar fi posibil a se obtine aceasta daca s-ar putea dovedi ca de
nu sunt nici dialectice, nici demonstrative; a dovedi ca aces-
tea nu sunt dialectice mi-a fost mai la indemana, aratand
doar aceea ca datele de la care pleaca [aceste silogisme) le
socotim false, laolalta cu concluzia; dar a dovedi ca nu sunt
demonstrative Tmi era cu totul imposibil cata vreme accep*
tam cd e posibil a se elabora Tn mod demonstrativ silogisme
asupra celor dumnezeiesti»”™ Gandeste-te ce zid, o, filasofu-
le: Tti era mai laTndemana a dovedi ca toate rationamentele
silogistice aduse de Latini Tn sprijinul dogmei lor au premi-
sele Tndoielnice deopotriva cu concluzia, si te zbati ca silo-
gismele acestea - nemainumindu-se dialectice - nu cumva
[aceia] sa le numeasca demonstrative si sa te duca (astfel)
pe tine la impasul cel mai de pe urma? Dar e cu putintd a fi
sau a parea demonstrativ silogismul ale caruia premise sunt
indoielnice, si aceasta deopotriva cu concluzia?

(3.) Cine dintre cei hraniti de stiinta cuvintelor sau si
dintre cei ce numai au gustat din aceasta ar spune vreo-
data asa ceva™? Ai dovedit, asadar, sofisme - cum Tnsuti
spui acolo - toate silogismele lor; [si] apoi te-ai temut ca
nu cumva pe cele vadite a fi sofistice [aceia] sa le numeasca
demonstrative? Dar e cumva cu putintd vreunui silogism
sofistic sa fie demonstrativ? Acelasi lucru I-ai patit, bunule,
ca si cand cineva, sub pamant fiind soarele si luna, ar zice
ca rastimpul acesta Tn Tntuneric adanc il petrec cei de pe
pamant, ca unii lipsiti si de lumina lunii, iar mai apoi s-ar
teme ca nu cumva sa zica [unii] ca e miezul zilei si, astfel,
sa-1 vadeasca de mincinos; ca silogismul dovedit a nu fi
dialectic - ca fiind mai presus de acesta - p>cete fi demon-
strativ; cel dovedit a nu fi dialectic ca fiind mai prejos de
acesta, Tnsa, cu neputinta este cuiva sa-l socoteasca vreoda-
ta demonstrativ, precum si vazduhul noptii, mai luminos
fiind el de la luna pling, poate fi soo>tit drept zi, dar mai
Tntunecat fiind, nicidecum nu se fKwte aceasta.
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(4.) ToOTO TOiVUV TIPAC AVTOUC EITTOVTA € XPAV ATINAAG-
X0a1 TPAYHATWY 00 &' €K TWV 00XNATIOV ACAP®VY, MAAOV
O¢ 0OQWE PeLdWv, Ta YeLdH cuvayayovTag ATTEALYEQC, sita
@ofNnBeig un ¢k PeudwV ATTOJEIKTIKAC SOEWAT1 TUVAYAYELV,
€1¢ TO Pndepiav ATTOdEIEV €Tl TOV Beiwv cival Aéyetv €1g
avayknv NABeg Kai AUiv avtideyelv AKpatwg AEyouatv wg
TA péV TV Beiwv 00TwC £0Tiv éupavn Katd TA¢ TV maTé-
PWV TOPABSOTEIC, WG toXi Ema@nv eival ToUTwV Kai Anedeigv
ical émioTAuNY, T& 8¢, Un OT1 UTéP EMa@nV Kai AmddeI&Iv Kai
ETIOTAMNY, GAAG Kai OTIEP TOV VOEPWE OPWVTA VOUV Kai UTEp
ToV Kai a0TAC TAC VOEPAC Evepyelag DTIEpAVABAVTA Kai KOTA
AMOTAUCIV TTACNC AVTIANTITIKAG dUVAPEWNG XAPITI APPATWY
OTIEPNVWHEVOV TOTC ATIEPIVONTOIC.

(5.) ZupPaiver toivuv €€ WV 6 INGCOPOC Bia pév, WC aUTOC
@naotv, OTETTN &' OPWC AVETIANTITOUC eival To0¢ TPog aUTOV
Tapd AaTivev eipnuévoug Amavtag GUAAOYIOCHOUE: GUVOV-
alpouvTal yap to0ToIg KOT' alTov ai matepikai mapadogeld.
‘E0lKE TOlyOopolv £0UTO0 KATAYIVOGKEIV WG W) duvnBEVTOg
ameAéy&at Toutoug Erydp To0TO duvnbeic AMioTaTo, WG
av £oBnRon pn AmodEIKTIKOUC TOUC COQIOTIKOUC KOAETW-
GV, €IMeV AV TIC TOV AANOTPIWV €y® &' o0 TOUTO @aINV GV
HAEAAOV pév o0V Kai dvidpevog 6Tt T KAANo¢ duaupoi Kal
AwBatat T SUVAPEL TV AOYWV €KEIVWV, W EKTTOSWV YEVOITO

~NAdica: dovedire si cunoastere stiintifica.

"Literal; Tn mod inteligibil, in chip Tntelegator.

@La fel: inteligibile, 'Intelegatoare’; pasajul urmeaza scrierilor are-
opagitice (vezi, de pilda. Despre numirile dumnezeiesti 15; Tn ed. De
Gruyter la p. 116-117).

ACfr. Varlaam, op. cit., p. 266.

Este vorba - se pare - de o demonstratie prin reducere la ab-
surd: presupunand ca teza sustinuta de Varlaam e adevarata (cum
ca toate silogismele Latinilor sunt gresite, intrucat nu exista de-
monstratie asupra celor dumnezeiesti), atunci trebuie desfiintate
predaniile Parintilor, caci acestia 'practicau’ demonstratia asupra
celor dumnezeiesti - ceea ce este absurd; deci, teza lui Varlaam e
gresita si silogismele Latinilor sunt ireprosabile.

" Sensul Tntregului pasaj ar fi acesta: daca Varlaam se stia cu
adevarat in stare sa combata dialectic silogismele dialectice ale
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(4.) Aceasta, asadar, trebuia sa o zici lor spre a scapa de
neajunsuri. Tu, Tnsd, [mai Tntai] vadindu-i pe ei cd nu din
cele nelimpezi, ci mai degraba din cele limpede mincinoa-
se [isi] conchid [dialectic] mincinoasele lor [dogme], [mai]
apoi temandu-te ca nu cumva sa considere ca demonstra-
tiv au conchis din cele mincinoase, ai ajuns sa zici, silit
de nevoie, cd nu exista nici o demonstratie asupra celor
dumnezeiesti si sa te impotrivesti fara frau noua, celor ce
spunem - dupa predaniile Parintilor - ca dintre cele dum-
nezeiesti unele sunt asa de vadite, Tncat este si atingere
a lor si demonstratie si stiinta” iar altele mai presus nu
doar de atingere si demonstratie si stiinta, ci si mai presus
de mintea cea vazatoare Tn chip netrupesc”™ si mai presus
de cea ridicatd deasupra Tnselor lucrarilor netrupesti® si
- [odatd] cu odihnirea a toata puterea perceptiva - prin
harul cel negrait mai-presus-unita cu cele de neinteles.

(5.) Urmeaza, asadar, din cele pe care filosoful le-a
sustinut (silit de nevoie, cum zice el, dar le-a sustinut)™, ca
ireprosabile sunt toate silogismele cele zise cétre el de ca-
tre Latini; caci se desfiinteaza dimpreuna cu acestea - [de
ar fi] dupa el - predaniile Parintilor®. S-a aratat, asadar,
pe sine Tnsusi ca se socoteste neputincios a-i dovedi pe
acestia ca gresesc’™, 'ca de ar fi stiut ca aceasta 1i e cu pu-
tinta, cum sa se mai fi temut ca nu cumva [aceia] sa [isi]
numeasca demonstrative silogismele lor sofistice?', ar spu-
ne cineva dintre strdini; eu, Tnsa, nu as spune aceasta; ci
mahnindu-ma, mai degraba, ca frumusetea se umbreste
si se ponegreste de puterea rationamentelor aceloraca

Latinilor, nu s-ar mai fi temut - gratuit - ca aceia Tsi vor numi
‘apodictice’ silogismele acelea si nu ar mai fi desfiintat axioma-
tic - din precautie - demonstratia asupra celor dumnezeiesti si,
dimpreuna cu aceasta, predaniile Parintilor.

Este vorba de rationamentele Latinilor, care - chipurile - dialec-
tic isi obtineau gresitele dogme; dar poate si de ale lui Vadaam,
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Kai To0TO TO OKWAOV ToVv Ttepi ToUTOUV Adyov £TTotnaduny. O
O¢, KaTtd ToL Kabaipovtog w¢ kabatpolvtog 6pylobeig, mpo-
OXOTITWV £TTEdWKEV. OUKOULV €K TNC TWV AVTITETAYUEVWV PI-
000évTa duVAPENG TOUTO Tabeiv avTdV oiopal, Kav auTog
TOUTO Aéyn, VW ®¢ Ta B€ia pry gepunpévov aKpIBAG Kai Tw
OOKETV EXEIV EBEAELV TNV TIEPT AGYOUC KOTA TTOVTOC TIPOESPE-
av amo 100 d1daoka/Aeiov TNG HOTAIOTNTOG Be0AoyoLuVTa Kai

TOVAPIOTOTEAOUG TEXVAV TNV KOKOTEXVIOV €V TOIC TO100TOIC
A\OYOIC £TIISEIKVOUEVOV.

(6.) Evtel0ev Aplototé/Anv Te Kai MAdTwvVa, ZwKpATNV
Te Kai Mubayodpav kai 6cot Kat' adToug d1d Badpatog mot-
eital W¢ «tnv Beiav kKatavevonkdtag OTEPOXV» Kai Tpoo-
yay®v autolg e1g héoov dinyoluevoug Tepi voepol QwTog
Kai 6¢ag oOpaviov Kai BewplOv ATAWV Kai Auep®V, aUTOC
Tiepi ATV & 0VdEIC TT0O' £TEPOC TWV NUETEPWV Emu[tn@ideTal-
«TAUTO» YApP, PNOIV, «GKOUVWV a0TWV AgyoVTwy, 00 dVVaOL
pnA Kai a0To0¢ UG B0l TMTEQPWTITOAINAEYEIV» - OV EKOGTOV €V
T TPOC alTOV polt TPoTEPw Kab' EAANVIKAC VoePAC Emoyiog
dlopkaG £geANAeykTatl Adyw. EvtelBev Toug Aativoug o0k
AN EEEAEYXEL N aTid TOO AEyELV OTL 0L GUAANOYIGUOT 0TV
00TE JI0/\EKTIKOI EI0IKATA TAC APIOTOTEAOUG TTAPASOTELG OUTE
OTOBEIKTIKOI, r €10WC, KOG £0IKEV, OTI TTAVTEG ] Ol TAEITTOL
ouAANoytopoi émti TV Beiwv 00Te d1a/\eKTIKOL £1G1V OUTE OTIO-
OEIKTIKOI- TIWC YA ot ye 008¢ cUANOYIOUOI €101 KOTA TAC ApI-
OTOTEAOUG TTAPADACELG, WC EQEIEOMEY €V TW TPOTEPW ADYW
Kai vov aubig, To0 Adyou TpotovTtoc Kai To0 Beou d1d6vVTOoC,
deiéopev;

care desfiinta demonstratia asupra celor dumnezeiesti, desi aceas-
ta era practicata de Parinti.

Joc de cuvinte intre kaBaipio (acurata) si kabaipéw (a dobori):
nu voind a1 doborf pe Varlaam fisi alcatuieste sfantul Grigorie
cuvantul, ci voind a curdta pata adusa de el (dar si de Latini) pre-
daniilor Parintilor, introducand el (dar si ei) ca autoritate suprema
n cele dumnezeiesti logica lui Aristotel, Tnlaturand dovada (totu-
na cu demonstratia) datd de Duhul, prin puterea izvorata din El.

Literal; neinitiat cu exactitate in cele dumnezeiesti.
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sa fie Tnlaturata si aceasta piedica mi-am alcatuit cnyan-
tul despre aceasta. lar el, asupra celui ce curadta ca asu-
pra unuia ce doboara maniindu-se™ a urmat a lovi. Nu
silit de puterea contrazicerilor a patit el aceasta socotesc
[eu], macar ca el asa zice, ci ca unul nedeprins cu acri-
vie Tn cele dumnezeiesti™ si care, poftind sa para a avea
Tnaintea tuturor Tntaietatea in privinta rationamentelor,
din Tnvatatura desertdciunii teologhiseste si se fuduleste
- prin astfel de rationamente - cu lipsa de mestesug a
artelor lui Aristotel.

(6.) Astfel, pe Aristotel si pe Platon, pe Socrate si pe
Pitagora si pe toti cei de-un-cuget cu ei 1i face - [ca] prin
minune - a fi ‘inteles mai presus-ul lui Dumnezeu' si, sco-
tandu-i pe acestia Tn fatd cum ca vorbesc despre lumina
inteligibild si viziunea cereasca si contemplatiile simple si
neimpartite™, el spune despre acestia ceea ce nimeni altul
dintre ai nostri nu a spus vreodatd; ca zice: «acestea au-
zindu-i pe ei spunand, nu pot sd nu spun ca si ei au fost
luminati de Dumnezeu»™; lucruri pe care - fiecare luatin
parte - Tndestulator le-am dovedit a fi mincinoase Tn pri-
mul meu cuvant catre el, cel impotriva viziunii inteligibile
elinesti™~. Astfel, faptul ca Latinii gresesc 1l dovedeste nu
altcum decat prin a zice ca, dupa predaniile lui Aristotel,
silogismele lor nu sunt ruci dialectice, nid demonstrative,
nestiind, precum se vede, ca toate sau cele mai multe din-
tre silogismele asupra celor dumnezeiesti nici dialectice
nu sunt, nici demonstrative; in ce chip acestea, dar, nici
nu sunt silogisme dupa predaniile lui Aristotel, precum
am aratat Tn cuvantul dintai, si acum - Thaintand cuvan-
tul si dand Dumnezeu - iarasi vom arata.

"Nediscursive.
'Varlaam, op. cit., p. 262.
"Este vorba de Epistola 1“catre Varlaam a sfantului Grigorie.
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(7.) Evtebev toUC NUETEPOUC KATA AATivov Adyoug
TAVTi TPOTTW TTEIPATAL AKUPOUV, W P JOVOV O0KOin Be0oAd-
yog, AAAG Kal povog apTiwg éttiyng. Mepi pév ydap amnodei-
Eew( T0WC aQOopUNg EAGRETO Tivog, epi 6¢ TwV AAAWV TiC
a0Tw Adyo¢ Toi¢ T e0oeBei cuvnyopolaIV AVTIKEITBAL AG-
YOG A koucov YAP 0 60QOG 0UTOG NUWV AEYOVTWV, O¢ 0L did
péong BeotnTog eMi BedTINTO NABEV 0 B€0C TNV QUGCEL, AANG
v 0€0¢el T Kai xapit, Kai we, &i mIPoOg TNV MPWINV altiav
WOTIEP TA TOU PHovoyevoUC 00TW Kai T& ToO mvebpatog dva-
@EPETAL, TOYOPOUV TO MVEVLPA APECWG AVOQEPETAL TIPOG
TOV TTATEPQ, €1 O APETWC AVAQEPETAL KAl APETWC EKTIO-
pevetal, Kai 0¢, i yevvatal 6 vid¢ €k povou tol TaTPog,
Kaoi 16 mvedpa €k pdvou ToL TTOTPOC EKTTOPEVETAL, KOl ydp
opoiwg TaUT' €K TOO MATPOC, ARV TOU TPOTOL TAC LTIAP-
Eewc, MPOC 0 KAK TwV VLOTEPOV OUOoIwg TEBEOAOYNUEVWV
TA MPOAIWVIWG KATA TOVO' Opoing OTTAPXOVTA JEIKVUVTIWV
Kai mpoayayoévta)v touq imovtag Otl, «0¢ 6 LIOG £0TIV €K
TOU Matpdg o0TW Kai T MVel PO €K TATPOC, ANV To0 ToV
pEV gival yevvnNTog, TO0 8¢ EKMOPEVTWG», KOl a0BIg: «Ti PN
TPOoCayopPeVETAL TO MVEDUA OV O LIOE, TTARV YEVVNOEWC,
kai madvta éoa to0 V1oV, Kai TOU TVELPATOC, TARV TAG LIO-
NTO¢, Kai mavta 6ca 6 u10¢g, TO MveLUA, TTAAV YEVVITEWC»,
Kai To0TO TNPNTEOV €V ATACL TOIC €M' AUTWV AeyOUEVOIG
TPOOETL, Kai d1d TAC €1 ATOTIOV ATAYWYN G £EEAEYXOVTWV

Aluzie la Cuvintele apodictice ale lui Palama.
Vezi inceputul paragrafului 14.
Este vorba de dumnezeirea Duhului, de Duhul.
Vezi Epistola 1“cédtre Varlaam 21, cu nota lamuritoare de acolo
(nota 79, p. 144).
N «pricina cea dintai»: cauza prima, adica Tatal; vezi Epistola P catre
Varlaam 14 si nota de acolo (42, p. 132) despre raportarea-anafora.
Este vorba de expresia ‘din singur Tatal’, folosita in fraza ime-
diat anterioara; cat despre aceasta ultima fraza, ea este preluata
ntocmai din finalul paragrafului 12 al Epistolei /' catre Achindin;
vezi si nota lamuritoare de acolo.
Sfantul Grigorie Teologul, Omilii 39,12. BEMEX 60, p. 78.
«afara de fiime»: afard de insusirea de a fi fiu; vezi sfantul Gri-
gorie Teologul Cuvant catre cei ce au venit din Egipt 34, 10 BEMEZ
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(7.) Astfel, se sileste Tn tot chipul s& desfiinteze toate
cuvintele noastre impotriva Latinilor»*, ca nu doar sa para
cuvantator-de-Dumnezeu, ci si singurul de acum de pe
padmént. n privinta demonstratiei (apodictice) sa fi avut,
poate, oarecare pricind [Indreptatitd]™® dar in privinta ce-
lorlalte [lucruri] care fi este pricina pentru care se puneim-
potriva cuvintelor acelora care iau apararea a ceea ce este
drept-cinstitor[-de-Dumnezeu]? C&ci auzind-ne inteleptul
acesta pe noi zicand c& nu asupra dumnezeirii celei prin
fire"o a venit Dumnezeu prin dumnezeirea mijlocie, ci asu-
pra [dumnezeirii] celei prin infiere si prin har; si ca, daca
chipulin care cele ale Unuia-nascut se raporteaza la pricina
cea dintéi” este acelasi cu chipul Tn care se raporteaza si cele
ale Duhului, atunci Duhul Se raporteaza nemijlocit la Tatal,
iar de Se raporteaza nemijlocit, nemijlocit si Se purcede [din
Acela]; si ca, daca Fiul Se naste din singur Tatal, atunci si Du-
hul din singur Tatal Se purcede, caci Acestia intocrmai sunt
din Tatal, Tn afara chipului existentei; [lucruri] pe l&nga care
si din cele [mai] apoi teologhisite asemenea asemenea a fi
pe Cele dinainte de veci aratandu-Le [noi] prin [expresia)
aceasta” si punandu-i de fata pe cei ce zic ca «precum Fiul
este din Tatal, la fel si Duhul este din Tatal, afara de aceea ca
unul este prin nastere, iar celdlalt prin purcedere»\si iarasi:
«ce nu se zice despre Duhul din cele ale Fiului, afara de
nastere?» si «toate cate sunt ale Fiului, si ale Duhului sunt,
afard de fiime»”, si «toate céte [are] Fiul, si Duhul (le are],
fara nastere»”™ si ca aceasta’™ trebuie tinut n toate cate spu-
nem asupra Lor, Tnca si prin reducere la absurd dovedind ca

60, p. 41: «mavta & 6ca ToU vio\ Kal 100 TvelpaTol, TARV
TA¢ vidTNTOL».
Sfantul Grigorie Teologul Omilii 41 (La Cinazecinie) 9, BEMEI60,
p. 116: «mtavta éoa 6 viog, To0 M\-ECPATOC TIKY Tr)C YEWIEG>>.
«aceasta»: regula sau faptul ca Fiul si Duhul sunt intni totul
asemenea, afard de chipul existentei (Unul adica avandu-1 pnn
nastere, pe cand Celalalt prin purcedere).
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TOUC PN éK JOVOUL TOU TATPAC EKTTOPEVOUEVOV TO TVELUO
doypatifovtog Kai deIKVOVTOV O¢ 00d¢ 6 LIOG €K PdVoL
TOU TIaTPOC av €N, i pn Kai 16 Tivebpa, Tavd' atiavia Kai
TMAEI00" éTepa T AOYw TIAVTI TIEPINXOUPEVA TIAP' OVBEV
£KETVOC BEPEVOC «TO INTOVHEVOV» ONOIV «AEI0T¢».

(8.) Mw¢ G&rovpev 16 {nTovEVOV dta TIONM\WV Kai TTo/MUG
NUiv de1€avteq cUPPAPTUPOUVTAC OTI ARV TOU TPOTIOU TN
OTAp&ewd, dNAOK éKTIOPENTEWC TE KA YEVVNTEWC, WC 6 LIAC
€0TIV €K T00 TTOTPOG 00TW KO TO MVELUA €K TTATPOC, KA OUTW
oa@&q Kai aveEEAENNTOV TTPOBEVTEC aiTIOV TOU (TUUTIEPACHA-
Tog; 'AJIT €d¢l’, enai, 'd€1€a1 0TI OUK €K TOU UIOU'- TIAPINIL TOI-
vuv dI' 60wV 6 AOYo¢ TOUTO TIPOIWV ATIESEIEEV ANA TO '0UK
£k 10U LI00' 00 TAUTOV TW ‘€K POVOoUL ToL TTATPAC'; Elydp ovk
€K TOU UI0U TO TIVELP A, €K HOVOU TOU TIATPOG, Kai €1 €K POVOL
00 TATPOC, oUXi Kai €K TOU LIOV, Kai TOCOUTOV {COPPOTIWG
¢xouat mpog 0OAANAC W¢ €V TTaal Aoyolg dI' wv cUVAYETAL PR
eivatkai ék 100 LoV T6 TVELA TO Aylov, €1 TIC AVTI TOUTOU TO
€K HOVOU TOU TTATPOG eival cuuTépacpa TIBetn, Pndév Av dio-
@Epetv gi Toivuv TOLB' 0UTWC EXEL, WOTIEP 00V £XEL, TOOT AUTO
€deiapev 0TI ouxi Kai €k TOU LIOL TO TveLPA TO AyloV, €K
HOvou 0edelx0TeC TOUTO TOU TTATPOC EKTIOPEVOUEVOV €10" ETTH
TOU U0V OTMVVOETTAL EVOUC TO '00K €€ A/A\OU' Bl TO GUVEYYUC,
W¢ Kai auTtdg Agyelg, KATI ToU TVELPATOC 00UV OUOIWG CUV-
VOEITOL, KOl TO {NTOUPEVOV £XOUEV Kai o€ OO TWV OIKEIWV
KavtalBa £le/AnAeypévov Adywv m i To1g NUETEPOIC AKOVTA

Varlaam, ibidem, p. 250. Altfel zis: iei concluzia drept premisa
axiomaticd, consideri ca dat si iei drept punct de plecare al ra-
tionamentului tocmai ceea ce se cere demonstrat; faci, adica, o
petitio principii.

«in ce fel Fiul este din Tatal - asa esteti Duhul din Tatdl»: in
afara deosebirii dintre modul Tn care Fiul Tsi ia existenta din Tatal
si modul in care Duhul isi ia existenta din Tatal (adica in afara
deosebirii dintre nastere si purcedere), toti ceilalti ‘parametri' ai
faptului de a fi din Tatal aceiasi sunt si in cazul Fiului si Tn cazul
Duhului. Desigur, este vizat aici Tn principal ‘parametrul’ iesirii
'monarhice' a Fiecaruia din Tatal, adica aceea ca Fiecare din Cei
TatslM~  Duhul) are o singurd obarsie, nemijlocit iesind din
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gresesc cei ce nu dogmatisesc ca Duhul Se purcede din sin-
gur Tatal si aratand ca nici Fiul nu ar mai fi din singur Tatal,
daca nu ar fi si Duhul, la acestea toate [asadar] si la multe
altele - de care vuieste tot cuvantul [nostru] - acela catusi
de putin luand aminte, zice; «iei cerinta drept premisa»”.

(8.) Cum luam cerinta drept premisa, cand in multe chi-
puri ti-am aratat, pe multi aducandu-i martori noud, cum
ca, Tn afara chipului existentei, adica a nasterii si a purcede-
rii, Tn ce fel Fiul este din Tatal - asa este si Duhul din TataP,
punand astfel limpede si neindoielnica pricind a concluziei?
Dar 'trebuia’, zice, 'sa se demonstreze cd nu [este] din Fiul’;
las, asadar, deoparte toate cele prin care, Tn curgerea lui,
cuvantul a demonstrat aceasta; dar 'nu din Fiul' nu e totuna
cu 'din singur Tatal'? Ca daca Duhul nu este din Fiul, atunci
este din singur Tatal, si daca este din singur Tatal, atunci
nu este si din Fiul, iar [tezele] acestea sunt atat de deopo-
triva intreolaltd"° incét, in toate rationamentele prin care se
ajunge la concluzia ca Duhul Sfant 'nu este si din Fiul’ daca
cineva, n loc de [expresia] aceasta ar pune drept concluzie
[pe] 'din singur Tatal', nimic nu s-ar schimba; daca deci asa
stau lucrurile - precum si stau - atunci, demonstrand ca
Duhul Sfant Se purcede din singur Tatal, tocmai aceasta
am demonstrat: cd Acesta nu este si din Fiul; iar daca, da-
toritd nemijlocirii apropierii”™n privinta Fiului se intelege
numaidecat ca 'nu [este] si din altul' [decat Tatal] - precum
si tu Tnsuti zici - asadar si Tn privinta Duhului se intelege
asijderea™; Tncat avem, pe de o parte, si cerinta demonstrata
si, pe de alta, si pe tine din propriile tale aivinte dovedit cd

Adica: intr-atat de echivalente.

Varlaam, loc. cit.; «datorita nemijlocirii apropierii»; datorita pr(>
ximitdtii conceptelor de 'tatd’ si 'fiu', adicd datorita faptului ca, in
lantiil cauzalitatii, Tntre tata si fiu nu se interpune nimic.

Adica: daca - precum zici - formula 'din Tatal' aplicata Fiului
inseamna 'din singur Tatél', atunci>utem zice, asijderea, ca ace-
lasi lucru Tnseamna si daca o aplicam Duhului.
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ox)vnyopolvta Adyolc. E1d¢ kai avtobev evpntal 10 deiyua,

Bavpaoal €0el TNg aAnBeiog 10 ep@avEC Kai ToU OTuvnyopou
AOYOoUL TNV dUVOUIV.

(9.) O 8¢ undév £xwv €ykoAeiv UTIO TNG €Ml T POvog Eivai.
T1 SOKETV AKAiPOL QIAOTIHIOC TOIC €K TOU A1daoT<\eloL TNE Ha-
TAOTT]TOC KAT KOB' NUOV OOTEP KATA TOV £TEPODOEWV XprTaL*
SI00TENAEIY YAp TV dU0oERwWV ToUG eVoEPEIC O PBOVOC OUK
eiwBe, d10 Kai 16 @avepdyv TAANOB0LE cuoXIAlelv TelpdTal
Kot AaBeiv oletat, TnNg TéXvng, MAAAoOvV &€ TNG KaKotexviag,
TO YEAQV TTEPIXEAUEVOC. EvTeDBey und' eival amodei&v £
000evVO¢ TV Beinv ApTI TPWTOC TW\’' €K TOU TAVTAC aitvoc Oe-
0AOYWV Kai £€€e0pe Kai ame@rnvato. Alati, ® QIAGCOQE; AN
eimev av, ei mapnv, EMoKOYOC NUAG TIPOTEPOV TNE apabiag
EVEKEV, WOTIEP €10OE, HAAAOV 8¢ WYL duopabeiag, wg 'Emeitod
Belov OTEP €mioTAPNY T€ €0T1 Kai voUv Kai d06&av, aichnaiv
Te maoav Kai dtdvolav Kai éma@nv Kai yvoaotv, kai 1o0to
OelkvO( évayxog, INTA TOTAPO0UE T AOYW pEwv ToOC P 0UTW
KAaTEKALOO @povolvTag.

(10.) Evye* GAN' AVvAOXOU TPOCEPWTWHEVOC UTIO TWV du-
OMOBWIV NUOV, Kai To0TOo ydp 00K ATO @IA0COQiaG: ‘o0 ToivuV
eEMIOTAMN T€ é0TIKAiVONOIC Kai 00&a, @avTtagia te Kai algbn-
01¢, TOUTOU €0TIV gival Kai amodel&ic’; Mavu ye av eimev, €nel
KOl ToUT' éveaTl KAV TOIC éKEivou AOyolg. Emeldn 1a06' ovTw
TPOJIWPOAOYNTOAL, AKOUCOV, 0 @IAOCO@E, TOU UTIEPOVPKIOUE-
VOU TV 0WV KATAKAUGH®V, Alovuoiou ToU PeydAou Aéyw,
T00 TOV O€1WV OVOPATWV UUIVRIOU, 6¢ @Nal TAV alToooi-
av £EUPVOV OE «0 BEOG KOl A1 YVWOOEWG YIVOOKETAL KAl O’
oM/ waolo¢, Kol €0TIV aUTOL KOiVvONoI¢ KOLAGYOC rai emioTiun
Kai ema@n kai a1oBnoig kai 86&a kat gavtacia kKat dvoua
Kai TAAA o TavTa»- oUKOUV Kal amodel&lg €0Tiv a0ToL: To0TO

Este vorba de 'puterea’ cuvantului lui Varlaam.

Literal: cd pizma nu obisnuieste a deosebi intre rau-cinstitori si
bine-cinstitori.

Adica: caracterul evident al adevarului.
N Faptul de a rabda Tntrebarile celorlalti tine de filosofie, adica de
iubirea de intelepciune; vezi dialogurile lui Platon.

Despre numirile dumnezeiesti VII 3, PG 3, 872 A.
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gresesti si ca iei apararea, fara voie, rationamentelor noastre.
lar daca [pana] si aici s-a gasit dovada, a ne minuna se cade
de evidenta adevarului si de puterea cuvantului ce ii aparari

(9.) lar el, neavand nimic de care sa ne Tnvinovateasca,
din pricina ambitiei nelalocul ei de a parea c& singur ei e
ceva, de Tnvatatura desertaciunii se slujeste si Tmpotriva
noastra, Tntocmai ca Tmpotriva eterodocsilor; cd pizma
nu std sa aleagd ntre nednstitori si drept-cinstitori®, fapt
pentru care se si straduieste a umbri vaditul adevarului” si
socoteste ca va trece nebagata de seama, a artei - sau mai
degraba a lipsei de mestesug - cerneala aruncandu-si-o im-
prejur [precum caracatita]. Astfel cd a descoperit acum si a
hotarat- primul din toti cuvantatorii-de-Dumnezeu cei din
tot veacul - cum c& nu exista demonstratie asupra a nimic
din cele dumnezeiesti. Pentru ce, o, filosofule? Ci ar zice, de-
ar fi de fata - r&zandu-si mai Tntai, dupa cum obisnuieste,
de lipsa noastra de educatie sau, mai limpede zis, de faptul
ca suntem grei de cap - cum ca 'de vreme ce dumnezeiekul
este mai presus de stiintad si de minte si de parere, de toata
simtirea si cugetarea si atingerea si cunoasterea, aceasta ded
aratand-o, am Tnecat cu totul - varsand rau de cuvinte - pe

cei ce nu cugetd asa'.

(10.) Bun; ci rabda-ne a te Tntreba, noi, cei grei de cap, ca
nici aceasta nu e strain de filosoae”: 'daca exista, asadar, in
privinta unui lucru, si stiinta si ntelegere si parere, Tnchipuire
si simtire, existd - Tn privinta lui - si demonstratie?" "De buna
seama' ar zice, de vreme ce si aceasta este Tn cuvintele aceluia
nsele. Consimtindu-se, ded, mai intai, cd asa stau lucrurile,
ascultd, filosofule, pe cel cu totul mai presus de Tnecurile tale -
pe marele Dionisie, zic, pe cantdretul numirilor dumnezeiesti -
care 3pune, laudand pe intelepciunea insasi, cd «<Dumnezeu Se
cunoaste si prin cunoastere si prin necunoastere, si exista - in
privinta Lui - si intelegere si cuvant i stiinta si atingere si sim-
tire si parere si indiipuire si nume si toate celelalte»™; asadar
exista si demonstratie Tn privinta Lui; aceasta, pe de o parte.
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HéV KT KOTA Té ool TIPOSIWHOAONTIYEVA, EXELYAP KOl TA TOV
ATTOOEIKTWV ATTAVTA TOUTO, 8¢ KAl dla TOV UOTEPOV ETTEVNVEY-
HEVOV T® Ayli..) CUPTTEPLANTITIKCOTOTOV AOYOV '€0TL YAP @Nal
'To0 Bg00 Kal TAANG TAVTA', €V O€ TOV MTAVTWY Kai 1} Amodel-
&1¢, WoTe Kai Amodeléic éotiv alTtoL.

(11.) Mpog &¢ TouTOIC Kai at évavtial BEoelg TV OVIWV ETi
000 Agyopeval AAANAAILG 00K évavTiolvTal Kai ot doaipé-
0€1¢ OUK AVaTPETOUaT TAC BETEIC: TG yap AVTIKEiPEVO KOTA
piav Kai éViKAv TaUTOTNTOC aITiov Aua TIPOEXEL Kai TTEPIEXEL,
Kai Katd TouToVi Tolyapolv ToV AOYOV, €l Un €0TIV £TTH TGV
Be1v Amodel&Ig Kal £0TIv, €T’ 00BEVOC Gp' eival @aval TV
Belwv Amodel&Iv | Tavtog ouK AANBEC, AN gival pév Emi Ti-
VWV, 00K givat 8* £@' £tépwv. Tiydp £@eEnc ical 6 Beopprjpwv
o0TOC Agyel TPOoTwV; «OUTE voeital 16 Bglov, o0Te Aéyetal,
0oUTE OVOMALeTal, KOl OUK €0TI TI TWV OVIWV, 003 €V TIVI TOV
OVTIWV YIVOOKETAL». TLoLv; Katd tév aUTov TpOToV £€0TI TE
voT]oig auTtol Kai TaAAQ, Kai o0Te voeital, oUTe €V TIVI TOV
OVTWV YIVOOoKeTal; Maviwg kabd' étepov to0T o0V £0TIv, O
nNUEiC @apev, OTI TA PEV TV BElwV YVWOoTA €0TI Kai ATodel-
KTd, Ta &' ay\-woTd T€ Kai AvomodeIKTa.

(12)) 20 &' AKIOTO pEPLN PEVOG TAUB' (¢ £0IKEV 0VBEVOC
PN¢ eival TOV Beiwv yvootv ovdé amodeiév, A\A\G ToTIv ho-
\nv, kai 00d¢ ToU peydAou MadAov AKOUELG, O¢ TOTC ATioTOIG
‘EAANGL Aéyel «@avepov eival 16 yvwaotdv 100 Beol» Kai 6Tl

~ Atributele contrare - luate din sfera zidirilor - afirmate despre
Dumnezeu Tsi pierd caracterul contrar intreolalta. De pilda: Dum-
nezeu este si intuneric si luming; asadar cele doua atribute, splLise
n privinta Lui, pot sta unul langa celalalt fard a se mai exclude
reciproc.

Vezi Dionisie Areopagitul. Despre teologia mistica | 2, PG 3,1000
B. De pilda, faptul de a zice cd Dumnezeu nu este - datorita faptu-
lui ca verbul afi tine inevitabil de sfera fapturilor, care nu sunt

rin ele Tnsele; pe cdnd Dumnezeu este prin Sine - nu contrazice
aptul de a zice ca Dumnezeu este.

Dionisie Areopagitul, Despre numirile dumnezeiesti, loc. cit.
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si pe temeiul celor de tine mai Intai consimtite - de vreme ce
are si toate Tnsusirile lucrurilor demonstrabile - si, pe de alta
parte, si pe temeiul preacuprinzatorului cuvant de mai apoi al
sfantului: ca spune 'exista - in privinta Lui - si toate celelalte’,
din care 'toate' una este [desij™r] si demonstratia, astfel incat
exista si demonstratie Th privinta Lui.

(11.) Pe langa acestea, avem si aceea ca afirmatiile contra-
re Tn privinta celor ce sunt, spuse Tn privinta lui Dumnezeu,
nu mai sunt contrare unele altora”, iar negatiile nu rastoarna
afirmatiile’™, caci Dumnezeu deopotriva are Thainte si cuprin-
de cele potrivnice, ca Pricina una si unitara a identitatii lor, i,
asadar, pe temeiul cuvantului acestuia, daca Tn privinta celor
dumnezeiesti existd si nu exista demonstratie, atunci nu ade-
var este a zice ca nu exista demonstratie n privinta nidunuia
din cele dumnezeiesti sau ca exista demonstratie n privinta
tuturora, ci a zice ca exista in privinta unora si ca nu exista in
privinta celorlalte. C& ce spune, purcezand mai departe, de
Dumnezeu-graitorul acesta? «Dumnezeiescul nid Se intelege,
nici Se zice, nici Se numeste, nici e ceva din cele ce sunt, nid Se
cunoaste Tn ceva din cele ce sunt»”*. Cum asa? In acelasi chip
si este - pe de o parte - Tntelegere a Lui si celelalte, si - pe de
alta- nid Sefintelege, nid Se cunoasten ceva din cele ce sunt™?
Negresit cd Tn alt chip, si anume n cel zis de noi, ca unele din
cele dumnezeiesti sunt cunoscute si demonstrabile, iar celelalte
de necunoscut si de nedemonstrat.

(12.) Tu, Insa, catusi de putin - precum se vede - de-
prins cu lucrurile acestea, zici ca nu existd cunoastere
si nici demonstratie a nidunuia din cele dumnezeiesti,
ci doar credinta, si nici pe marele Pavel nu 1l auzi, care
spune ca necredinciosilor Elini «aratat le este cunoscutul

Adica: unghiul din care zicem cé exista Tntelegere a lui Dumne-
zeu este oare acelasi cu unghiul din care zicem c& nu Se intelege?
Negresit ca nu.
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«yVOVTEG TOV Be0V, 00X W¢ Bedv €00&aaav 1 EoeBAabnoav»,
00d¢ TNV TOTC TTIOTOIC KAl épyY TNV TOTIV £TIIOEIKVUOUEVOIC
éyywvouévnv oAndi] Beol Bewpiav, Av ev edayyeAiolg ya-
Kopidel 6 KOpLO¢, N TTéTTOVOOC A TTETTIOTEVKOC, OC T TIOTEL
MeEYOAQUX®WV, Kaitol TI)g TTioTewg ovoav TEAOG 1) BpaBelov i
BpaBeiov appaBwva dia TAC aydmng Evepyoluevoy el yap
THOTIC €T TV Beiwv povn, o0d' ) Bewpia auti] GAnBNc* €i &'
A/ANBNg, woTmep oLV £0TIV, AANDEG OE KAKEIVO OTI «BEOV OULBEIC
EWPOKE TTWTOTE», TOOT' €0TIV OTIEP EPNUEV NUEIC, OTI TA PEV
TV Beiwv Bewpntd €0Ti, T &' OUL.

(13.) 20 3¢ 00d¢ 16 BeoAOYIKOV €KETVO TOT' Avayvolg Emé-
YVWG, «€I1¢ BE0C, 0 £Ti MAVTWV KAl 314 TTAVIWV Kal €V TIACI»,
TO MEV ApTI KATOAQUBaVOUEVOC, TO 6¢ {NTOVUEVOC, TTOTE O¢
000V £0TL TUXOV KOTOANQBNCGOPEVOC: «£0ETO PEV YAP OKO-
TOC ATIOKPLPNV AUTOU», KOB& ENaIV 0 PAAUWdOS, ANNG Kai
«€@OVAV 01 AoTPATION OUTOU TN OIKOUPEVN», KOl OUBEIG AveE-
TIYVOP®WV €0Tt ToO 0€00, &i Kai Tiveg €0eAOKAKOOVTEC N
e1déval poaTolovvTal- Kai yap MAI6C €0t dikatoolvng' Taat
SaPINWG ETIAGUTIOV 'TTovnpolg Te Kai dyaboic¢'- W\ ot pév
dlaipovteg Ta BAL@apa, TN {WaPXIKAC AKTIVOC EppopolvTal,
ol ¢ TTovnNpoi PUOVTEG TAG OYELG, N’ AUWOYETIWG E10EValL
npoomololvTal Kai ™ £ni mAelotov dvout/Ancia 100 EWTAC
€1¢ TNV KaTd d1dvolav THPWAOIV EKTMTOUOIV, & KATIH TV 0w-
poTik@w\' oeotv gupBaivelv TEQukev. Ekeivog pévtol T mept-
ouagia ¢ AaumpotnTag o00Te TPOTIdeiv 0NN GIN/XWPEl TIva,
316 Kai OTEP évvoldv £oTl, Kai TavTn aldig T meplovaia Kai

Romani 1,19; «omoscutul lui Dumnezeu» este expresia tehnica pro-
pusa de noi mai sus (vezi nota 118, p. 162) ca opusa expresiei «ne-
cunoscutul lui Dumnezeu»; cum spuneam, ar insemna - in opozitie
cu ceea ce nu se poate cunoaste ain Dumnezeu - ceea ce se poate
cunoaste din El

Romani 1, 21.

Matei 5, 3.

Vezi Il Corinteni 1, 22; 5, 5; Efeseni 1, 14.

Adica; lipsita de draeoste.

loan 1, 18.
~Efeseni 4, 6.

Il Samuil (Il Tmparati) 22, 12; Psahriii 17, 12.

" Psalmii 76, 19; 96, 4.
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lui Dumnezeu»™ si cad «cunoscandu-L pe Dumnezeu, nu
ca pe un Dunmezeu L-au slavit sau L-au cinstit»* nici
ai patimit - nici ai crezutn - adevarata vedere de Dum-
nezeu, pe care o fericeste Domnul in Evanghelii”, aceea
ce se face credinciosilor care Tsi demonstreaza credinta [si]
prin fapta, tu, cela ce te falesti cu credinta, macar ca ace-
ea - si nu alta - e tinta sau rasplata sau arvuna rasplai’™
credintei, a celei lucratoare prin dragoste; caci credinta
n privinta celor dumnezeiesti de este singurd*®, atunci
nici aceasta vedere de Dumnezeu [ce vine din ea] nu este
adevarata; iar daca este adevarata, cum si este, si adeva-
rat [e] si aceea ca «pe Dumnezeu nimeni nu L-a vazut
vreodata»"*”, aceasta este ceea ce am zis noi, ca unele din
cele dumnezeiesti se pot vedea, iar celelalte nu.

(13.) Tu, Tnsa, nici locul acela cuvantator-de-Dumnezeu
dtindu-1 nu I-ai inteles vreodat&: «unul Dumnezeu, Cel pes-
te toate si prin toate si Tn toate»”, Tn parte cuprins acum
cu mintea, Tn parte cautat, iar candva cuprins cat va fi cu
putintd; ca «pusu-Si-a», dara, «intunericul ascunzis al Sau»,
precum zice psalmistul' ™ dar si «ardtat-au fulgerele Sale lu-
mii»”, si nimeni nu e nesimtitor de Dumnezeu, macar ca
unii, din rea vointa, se prefac anu-L sti pe El; cad este soare-
le dreptatii~™ stralucind Tmbelsugat tuturora, si celor videni
si celor buni¥ unii, Tnsa, deschizandu-si pleoapele, se um-
plu de raza incepatoare-de-viata, iar altii, videni, mijindu-
si” vederile, se prefac a nu il sti nid catusi de cat, i, prin
zabovirea in nepartasia de luming, cad Tn orbirea cugetului,
cum se Tntdmpla si cu vederile trupesti. Dumnezeu, ded,
datorita prisosintei stralucirii, nimanui niddecumingdduie
a-L privi, [lucru] pentru care si este mai-presus-de-cuget; i,
iarasi, [tot] datorita prisosintei acesteia, si pana la cei ce vad

Makabl b, 20.
Matei 5, 45.
«mijindu-si»: adica ‘Inchizandu-si'; e intelesul initial al verbului.



222 Sfantul Grigorie Palama

HEXPL TOV OPL&EPA)C dp@VTWV @BAvVel Kai Toi¢ {nTolaotv £t
@aiveTal Kai aUToi¢ TOi¢ TOV AOYIKQOV £0XATOIG, WOTIEP KAl O
a100nté¢ A0 KOTTi TG apPBAsiog oYelg evepyei, kattot dla
TO OTTEPRBAANOV TNC AOUTIPATNTAC UNOE TTPOTATEVIZEIV OAW(
OLUYXWPWV TNV aicdnatv.

(14.) Kai pynv &i pév KOTaQaTIKOEG HOVOV NV ATIOOEIKVUELY,
eixev av Tiva Adyov iowg em' 000evoc Twv Beiwv eival amo-
oe1&1v Emei O Kai AMOQATIKWC ATOSEIKVUELY éVi, Tipn ¢ OUK
amodeiéopev TOV MAVT(OV KTIOTNV PNdEV €ival TOV KTIOTWV;
OUK amodeiopev 10 dyaBdv undevag aitiov KakoL; Mpog
O¢, €l €V UNGEV NV TWIV KTICPATWV UTIEP ATIOOEIEIV, KOAWC
av einot\' mavta ta Ocia OUTEP ATOdEIEIV, PYEyA TI PPOVEIC OC
0Ttép TOUC AAAOLG PEYOAUVWV TOV BedV Emei 6 MOAAG Kai
TOV e yng OVIwv Kai Nuiv é@ikTov 0Tép amodelév évia
@aivetal, T evielBev €KQAVOIC £0TAITNG Being UTTEPOXNC;
TACydp dmodeilewd 1opev BeBatotépav @UOEL TV EUTElpiav
ovoav, wote ical adtn OTéP ATAdEIEIv, KAITOl Ao Kai Téxvn
Kol EmIoTApN map' avTng EXeL TAC ApXAag- cuvnbpotopévn Pév
Ao TV €v yevéael Kai @Bopd MpayudTwy ) TEXvn, EMIOTN-
pn o¢ mapd TOV dci Aeyopévwv woalTtw( éxelv. Emei toivuv
T00AUTA TOV OVIWV UTIEP ATOJELEIV, TWG TO UTIEP TIAV OV pe-
YOAUVEIV 0N BNC OTEP TOUC AAAOLG UTIEP ATIABEIEIV ATTOPNVA-
pevog To0To; Tig yap peyaAeldtng toig UepKoaUiolg AyyEhoig
OTép TO0C AéovTag dedetxBal TV @OV Kai To0¢ EAéQavTag;
Kat AuUei¢ yap TV @Uotv OTép adTouC, ot €yKOouIolL, Kai To-

00UTOV ATOSEOVTEC TV AYYEAWV EKEIVWOV 0UTW TOiVLV 000¢
MEYOAEIOTNTO AV TIC Ociat BeoVL T dei€at TovTOV UTIEP ATIO-
At VA

(15.) N yd&p aAnmtov 16 Belov Kai OTEP TA VO AnmTd-
TIOAAG O€ TWV OVIWV Kai v ANTTWV €0TIV UTIEP ATTODEIEIV.

<<experlerea»: cercarea sau experienta unui lucru.

5'in mentalul grecesc arta si tehnica sunt aspecte ale aceluiasi

concept; astfel ca binomul arta-stiinta 7l putem percepe ca prac-
tica-teorie.

Adica: cele vesnice.
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Tncetosat ajunge si se arata celor ce 1l cauta, fie ei si cei mai
de pe urma dintre fapturile cuvantatoare, precum si soarele
simtit lucreazd pana si asupra vederilor tocite, macar ca,
din pricina stralucirii covarsitoare, nu ingaduie nicidecum
simtirii [vazatoare] a se atinti lael.

(14.) Fireste, daca singurul fel de a demonstra [ceva] ar fi
fost cel catafatic, ai fi fost poate Tntrucatva indreptatit a zice
ca nu exista demonstratie in privinta niciunuia din cele dum+
nezeiesti; dar, de vreme ce este cu putinta a demonstra [ceva]
si Tn chip apofatic, ce zici? Oare nu vom [mai] demonstra ca
a toate Ziditorul nu e nimic din cele zidite? Oare nu vom
[mai] demonstra ca binele nu e pricina nidunui rau? Pe langa
acestea, daca nimic din cele zidite nu ar fi fost mai presus de
demonstratie, zicand tu ca toate cele dumnezeiesti sunt mai
presus de demonstratie, bine ai fi socotit ca faci oarecare lu-
cru mare, marindu-L pe Dumnezeu ca mai presus de ceilaltj;
dar, de vreme ce multe din cele de pe pamant si laindemana
noastra se arata a fi mai presus de demonstratie, cumva [rei]
indica spusa ta aceasta mai-presus-u\ dumnezeiesc? Caci mai
trainica decat demonstratia stim afi- prin fire- experierea,
astfel ca si aceasta este mai presus de demonstratie, desi toata
arta si toata stiinta™ de la aceasta isi au obarsiile si principiile:
pe de o parte arta, stransa din lucrurile supuse legii facerii si
stricaciurui, iar pe de alta stiinta, asijderea, din cele ce se zic
[a fi] pururi la feF. Atatea, ded, fiind mai presus de demon-
stratie dintre cele ce sunt, cum socotesti ca maresti mai presus
decat ceilalti ceea ce e mai presus decét tot ce este, zicand
[despre aceea] ca e mai presus de demonstratie? Cad ce ma-
retie s-ar arata ca au ngerii cei mai-presus-de-lume aratand
[cineva] ca sunt cu firea mai presus de lei si de elefanti? - ca
si noi, cei din lume, suntem cu firea mai presus de acestia, i
atat de prejos fata de ingerii aceia. Tot asa nimeni nu va arata
vreo maretie a lui Dumnezeu prin faptul de a-L ardta pe E a
fi mai presus de demonstratie.

(15.) Ca dumnezeiescul este de neprins cu mintea si mai
presus de cele prinse cu mintea; dar multe din cele ce sunt -
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WOTe T0 Betov Kai TOL UTIEP ATTGBEIEWY, 0V L NG, UTIEPBAANEY
orrro(paB/\nTom laxla.{uuB)\nTom UTiepoxaic Katd usyo/\uvslv
Ayav 0l10UEVOC TW unap mv apIOTOTsAIKr]v arrodedv ta Beia
Agyev EAaBeV €0UTOV TIPOC TAVAVTIO XWPWV. AOTIEP NUEIQ
& me TV T[O(Tépcov rroényiotc dﬂ05€lElV TOU OTEP ATOdEL-
&1V E0POEVOL TOUTOU KPEITTOVO, TAUTN T P} TIAVE' ATIAGK,
W éoTiv & Twv Beiwv enpmuevm Kai OTEP raurnv TAAN
00&alovteg, NOAAUNAAcing ToU KOT' APIOTOTEANV UTIO NG
on¢ co@iag Aeyouévou OTéEp Amodel&iv 16 Bslov OTepTIBEQ-
pev. Opog 00w TWV 0WV BEOTIPEMETTEPO TA AUETEPQ;

(16.) Ti d' ] 0N JIOAEKTIKN RV povNv EMPBANAELY OIEL TOIG
Beiolg; OO Vv év oxv\Aoylouol Peilw TPOTaactv agi Kabo-
Aou éxel; 'H 8¢ TV KaBdAou yvaaoig ob dI' atgbnudtwv Apiv
éyyivetat; Mg ovv £ TOV UTIEP AIaBNTIV €1 AV SIOAEKTIKAG
GUANOYIOMOC; ELdE TIg évdoin Ot' Ema@wv vontwv cuvayeabal
NV yvaotv, GAAG 1a Beia kai 0Tép volv éoTi* ¢ olV TV
OTIEP VOUV €1 AV SIOAEKTIKOC GUANOYIOHOG; «AANG TG OLOAE-
KTIKQ», @NCi, «<GUAAOYIOPK GO10PI0TWE TTAVTO UTIOKELTAI, TIEPT
TIAVTA KOTOAYIVOPEV®W»- TOUTO €0TL A" & JIOAEKTIKOUC NUAC
avti motwv Kataotivat d&lot, kaitol To0 ¢ Amodeigew
OVOUATOC PLYAC SIA TOUT aLBIC Yeyovwg. AAG Tola TTAVTA,
® BEATIOTE; TA OVTO TMAVIWG TTAVTA- TO &' UTIEP TO OV TIWE AV
éxol UTokeipevov; Mpog pév yap maoag Ta¢ pebddoug 6dov
Exev T00TOV POtV APIOTOTEANG: PEBOSOC O TV AKOTOAN-

«@ ajuns, fara a baga de seama, la cele potrivnice»: adica in loc
de a le mari pe cele dumnezeiesti, le-a micsorat si le-a injosit.

Adica netrupesti, prin oarecare ‘atingeri’ ale mintii de cele cu-
noscute de ea; deci nu am avea trebuinta de simturi in privinta
lui Dumnezeu Celui netrupesc.

Vezi Varlaam, op. cit., p. 249.
“ Varlaam vrea sa ne faca inchinatori ai silogismului dialectic (de
vreme ce propovaduieste ca toate se supun acestuia), deci propo-
vaduieste Tntaietatea logicii (concret: a logicii aristotelice), nu a cre-
dintei; dar tot el, pe de alta parte, exclude amestecul silogismului
demonstrativ In cele ale credintei, care - ontologic vorbind - cu
nimic nu diferd de cel dialectic, intrucat opereaza cu aceleasi con-
cepte si tine mintea Tn acelasi plan creat al cuvintelor si zidirilor.

In filosofia veche elina ipochimenul este aceea substanta care
reprezintd cauza tuturor fenomenelor, existentelor; Fizicele 190b.
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care sunt cuprinse mintii - sunt mai presus de demonstra-
tie; astfel ca duimezeiescul - cu covarsiri neasemanate si
netélcuite - covarseste si 'mai presus-ul de demonstratie'
pe care 1l sustii tu, iar cel ce Tsi inchipuie ca, socotindu-le
pe cele dumnezeiesti [a fi] mai presus de demonstratia lui
Avristotel, le mareste foarte, a ajuns, fard abaga de seamé, la
cele potrivnice”™. Pentru aceasta pasind noi dupa calduzirea
Parintilor si afland o [metoda de] demonstratie mai buna
decat [cea presupusa de] acest 'mai presus de demonstratie'
- [demostratie] prin care nu tintim toate cele dumnezeiesti
deopotriva, d doar unele dintre ele, care si stau in puterea
acesteia, iar pe celelalte le socotim a fi mai presus de ea -
asezam dumnezeiescul cu mult deasupra 'mai presus-ului
de demonstratie' celui dupa socotinta lui Aristotel, celui
afirmat de catre Tntelepciunea ta. Vezi in ce masura sunt mai
potrivite lui Dumnezeu socotintele noastre decat ale tale?

(16.) Si ce este, dar, [aceastd] dialectica [a] ta, care sin-
gura ea socotesti cd se cade a o impune celor dumneze-
iesti? Oare nu are si ea totdeauna, Tn silogisme, premi-
sa majora universala? Dar cunoasterea celor universale
[oare] nu prin simturi se face Tnlauntrul nostru? Cum,
deci, va fi [cu putinta a se face] silogism dialectic Tn pri-
vinta celor mai presus de simturi? Dar si de ar primi
cineva aceea ca la cunoastere se ajunge prin [oarecare]
atingeri inteligibile”®, [sa nu uitam] dar [cd] cele dumne-
zeiesti sunt si decat mintea mai presus; cum, dar, va fi
[cu putinta a se face] silogism dialectic al celor mai pre-
sus de minte? «Dar toate», zice, «fard exceptie, se supun
silogismului dialectic, care se face in privinta tuturom”™
aceasta este ['dogma’] pentru care se straduieste sa ne
faca 'dialectici' in loc de credinciosi, cu toate ca, pe de alta
parte, pentru aceasta fuge de numele de ‘demonstratie'™.
Dar care 'toate’, o, preaiscusitule? Toate cele ce sunt, ne-
gresit; dar ceea ce este mai presus de fiinta cum va avea
subiectul? lar Aristotel zice ca [silogismul] acesta are cale



Sfantul Grigorie Palama

TITWV TG, EITIEP N Y€B0SOC cLOTNUA €K KOTOAWEwWVY; OL 16
UTIOKE{EVOV B¢ IOVOV aOPIaTOV EXEL, AAA N KO'ITO {NTo0EVOV
£@' €KOOTOU TTPOPRAAMOTOC Kai aUTAC YE TAC TIPOTACEIC 1 YE
KUPIWCE, W av auTog @aing, dMAEKTIKN, 0 3¢ aANONG BE0A6-
YOG, WPIoPEVO ATIavTa 0XEA0V, TO HEV {NTOVPEVOV CE'L KOl
Amav, TPOTACEWV O TAG TIAEIOTAC, €l P} TACAC, AUEOTEPT
0¢ €K TV BeomveloTWV 1 Kai BeomapaddTtwy, OTEP wv Kai
éviotatal, o' a Kat TV oikeiov OTIOANWIV BEBaIOTATNY £XEL
Kai QUETATIEIOTOV.

(17.) "En1, €i 016 pév TOU SLOAEKTIKOU GUANOYIGHOU Kai TV
TV Beiwv yvaoiv Onpaoueda, did 8¢ ToL ATOSEIKTIKOD HOVNV,
®¢ 00 Aéyelg, TV To0 KOGHOU, KPEITTWV AV €N O SIOAEKTIKOC
TOU AMOJEIKTIKOU- TOUTO &' 6 0d¢ APIOTOTEANG OUK AV TIOTE
ouyXwpnoetev oL yap té UTIOKEiPEVOVY KPEITTOV Kai autd
KPETTTOV €i 0¢ Kai MPOoadnknv ToUT €xel, Kai TaUB' oVTW Péya
Kai OTEP TO Py, Kain mpoodnkn ¢ BEATIWOEWG 600v. Kai
pév On mepi Tiva kKatayivetal ) SIAAEKTIKN Kai Tiva & {nte;
00X W¢ év KeQaAaiw TETTOPO T& TTAVTA, YEVOC, 6NV, €idog Kai
TO cUMPBEPNKAC; TO pév o0V cUPPBERNKAC 0V AUTOC ETTH TV
Beiwv déxn- 6poc O TTWC AV £ln, 00 UNdE TO Ti é0Ti {nteitan; Tob
o' dveldéou €idog Ti; MEvog &€ motov ou ) €idog, Kai PAaALoE!
OTI OVTWC WV Kai pévog o0dePIdC 00a1WO0LE S10POPAG SelTal
TPOC TO eival; TNg ydp mANBVOG d1acToANG deopévawv Tavs'
ATAVTA £0TIV, AN ¢ 00AEV TOUTWV LTTAPYXOV dei&el TO Belov

Ibidem, p. 255.

Adicd: 'subiectul mai bun' din cazul de fata este 'cele dumneze-
iesti' (mai bun decéat subiectul 'lumea’); si, n plus, este determinat
si de 'atributul' - sau 'adaosul’, cum zice sfantul Grigorie - 'mai
presus de demonstratie’.
~ Este vorba de cele patru predicabile, care la Aristotel (in Topice
101b) sunt propriul, definitia, genul si accidentul, la care Porfirie - in
Isagoge - adauga si Specia.

Vezi Varlaam, op. Cit., p. 251.
~ Sfantul Grigorie face un joc de cuvinte, alternand doua sensuri
ale aceluiasi termen (€i00C), pe cei filosofic (specie, forma) si pe cel
scripturistic (chip). Astfel, neavand ‘chip', Dumnezeu nu are ‘specie’.

Fiind singurul care este prin Sine, Dumnezeu eSte propriu-zis si este
unul propriu-zis. Asadar, pe de o parte, nici nu prezinta vreo disconti-
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Spre toate disciplinele; dar cum e [cu putinta sa existe] dis-
ciplina in privinta celor de cuprins cu mintea, de vreme ce
disciplina este un sistem iesit din cuprinderi cu mintea? lar
dialectica propriu-zisa - cum i tu ai zice - nu doar subiectul
1l are indefinit, d si cerinta fiecarei probleme si premisele Th-
sele; pe cand adevaratul cuvantator-de-Dumnezeu aproape
pe toate le are hotdrate: pe de o parte cerinta- totdeauna i
pe de-a-ntregul - si pe de alta majoritatea premiselor - daca
nu toate -, amandoua din cele insuflate de Dumnezeu sau
si predate de Parinti, pe care le si apara, prin care si propria
opinie Ti este cu totul sigura si neclatinata.

(17.) Mai mult, daca, pe de o parte, prin silogismul di-
alectic tintim si cunoasterea celor dumnezeiesti, iar, pe de
alta, prin cel demonstrativ doar - cum zid tu - pe cea a
lumii“v\, atund cel dialectic ar fi mai bun decat cel apodictic;
ceea ce Aristotel al tdu nidcand nu ar Tncuviinta; ca mai
bun este acela al carui subiect e mai bun; iar daca [subiec-
tul] acesta mai are si adaos” - si inca unul atat de mare si
mai presus de maretie - [atund] adaosul va fi, cu atat mai
mult, indiciul superioritatii. Dar, de fapt, care sunt acelea
carora se aplica dialectica si care acelea pe care le cauta?
Oare nu sunt - pe scurt - cele patru: genul, definitia, spe-
cia si accidentul™? Acddentxil, mai Tnti, nid tu fnsuti nu
l-ai acceptain privinta celor dumnezeiesti”; definitie, apoi,
cum va fi Celui n privinta Caruia nid nu cautam ce este!
lar Celui fara de chip ce spede vafi™? Si ce gen va avea Cel
fara de specie. Care, mai mult, fiind cu adevarat si fiind
singurul cu adevarat, nu are trebuinta de nid o deosebire
fiintiala pentru a exista’? Ca toate [categoriile] acestea sunt
ale multimii celor ce au trebuinta de delimitare, [de]d [dia-
lectica] va arata ca dumnezeiescul nu este Tntre acestea; dar

nuitate - si, ded, vreo delimitare - fata de faptul de aexista (cad nu
partidpa la faptul de aexista, d insusi este 'existenta’) si, pe de alta,
nid are trebuintd de a Se delimita- pe taramul existentei - de vreun
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o/\\ 00X ¢ UTEP GV, oM\ ¢ UNdau PNdAP®E oV TAG Yap
TETPAKTI30¢ TAUTNC UTIEPATPOV 0UT' 0idev 0UTE TXAPAdISWOIV
€l d' 0/Awg o1n/X0)prioel TIg, Tn ATTodeléel ToUTO dwael, o' alTng
yap Agyetal povng DTTOANYIC AUETATIEIOTOC £yYyIveaBal, NV
nueic éxopev ETTi TV Beiwv.

(18.) ANA' «AVAYKAGUO» @NaL «Toi¢ AVTIAOYIKWTATOIC A-
TIVOIG AVTIAEYWV». O Tt PEV 00V 0UBEMLD TIG ETTAV OVAYKD,
TOVTATTOOL 3¢ HATNV TO «UNSAUKC €N" 00deVOE TOV BEIWV
eival d0vooBal ATTOdEIEIV» EKEIKEITAL, TIPOTEPOV £DEIEAEV
€10' AP KAl OVAYKN TIG £TTAV, OIWTIAV HAAAOV £deIKailnTETV
KAl TIop' a0T@V TOV €V APV 1IBIWT®OV, i KAl P TNV yveowy,.
GAANQ N KAKOIC ATTEPIOKETITWG IACHAITA KOKA, KATKIVEIV Pév
6N 6 ToO KAUTUAOUL, AAN' €11 TO KEKAAGUEVOV aUBIC AyeLv, Kal
S10pBoUV Toig £VOIOOTPO@OIC TO EVAIATTPOQPA, VOV PéV dU0o
AéyovTa apXAac, vOv 8¢ TV €T B0l EvdeXopEVNV AvalpolvTa
YVWOOIV, VOV 3¢, AANG undév ye mepaltépw. 20 O TV 800
TOUTWV BAaTEPOV PEV EKKOWAC 00UV TOV AWV, PETA TA ap'
GAAWV OKOUMPOTO KOLTAV 0AV J1ATIETMOVNUEVNV 'OKEYIV', KOG
a0TOC Ayelg, 000" 00TWC TAPAITH- HOXOPEVOS &' UTIEP AU@O-
TEPWV €V UTIOKPIOEI TOV ETEPOPPOVWV, XWPEIC KATA TWV OpO-
@PPOVWV KL TAC TATPIKAC QWVAC AP’ NUWV TIPOTEIVOPEVAC,
0UK 0id' OTIWC, AVAIPELV ETIXEIPELC KA TTOAAOTC Av doing dedié-
val pfi Katl Téd mpog AaTivoug UTTOKPIVOPEVOG NUAG TIPOTEIVEIC.
AN\ AVOoAaBOVTEC CAPESTEPOV TIPOEKOWUEDD, TIAEYOVTIWV
NU®V TOV @IAOCOPOV TPAWC EVEYKEIV TOV ATEIKOTWV NV.

altul, spre a se distinge de acela si a putea, astfel, exista. Pe cand cele
ce sunt, totuna cu multimea sau multiplicitatea, au trebuinta - spre a
exista - nu doar de a participa la existenta, dar si de a se delimita
ntreolaltd; pentru ca altfel se confunda si, nemaiavand identitate, nu
existd; cele patru categorii opereaza aceasta delimitare.

«[fapt] care»: faptul de a exista ceva intr-un mod superior exis
tentei definite de aceste patru categorii, faptul de a exista Dum
nezeu. Cel mai presus de afi.

Varlaam, op. cit. p. 230.

Vezi Varlaam, op. cit., p. 230.

'Acestea doud' sunt cele doua teze varlaamite abia pomenite: ce
doua obaérsii si desfiintcirea celei cu putinta cunoasteri a lui Dumneze
la prima teza Varlaam renuntase; ibidem, p. 266. VVarlaam recunoaste
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nu ca ceva ce e mai presus de fiintd, ci ca ceva ce nu exista
nicidecum; ca nid nu stie - nici preda - a fi ceva mai pre-
sus de patrimea aceasta; [fapt] care”, defl va accepta totusi
cineva, [doar] prin demonstratie 7l va proba, ca doar prin
aceasta - precum se [si] zice - se dobandeste opinia neclati-
natd, cea pe care o avem noi in privinta celor dumnezeiesti.

(18.) Dar «am fost nevoit», zice, «sa i contrazic pe Latinii
cei foarte abili [in] a contrazice»”™. Ca nu era nid o nevoie si
ca, ded, cu totul fard rost zace acolo scris «nu e cu putinta
niddecum a exista demonstratie Tn privinta nidunuia din
cele dumnezeiesti» - aceasta am aratat-o mai Tnainte. Dar i
de ar fi fost vreo nevoie, trebuia mai degraba sa tad si sa ca-
uti [aafla] chiar si [de] la necarturarii cei dintre noi - macar
cd nu cunoasterea, totusi - cum cd sa nu vindea relele prin
rele, in chip nechibzuit, si s& [nu] dregi un lucru frangandu-1
si sa [nu] Tndrepti strambele prin strambe, ba zicand, pe
de o parte, doua obarsii, ba desfiintand, pe de alta, cea cu
putinta cunoastere a lui Dumnezeu, ba- dar sd nu mergem
mai departe. Dar tu, [cu toate cd] dupa zeflemelele din par-
tea celorlalti si dupa adénca ta cugetare’®- precum Tnsuti
zid - pe una dintr-acestea doua o tdiasei din cuvintele tale”,
nid asa nu te dai batut. Ci luptandu-te pentru amandoua si
reprezentandu-i pe cei de alt cuget, ajungi sa teTmpotrivesti
celor de un cuget si te zbati - nu stiu cum - a desfiinta cu-
vintele Parintilor cele puse de noi de fata si pe multiii fad
sa se Tntrebe daca nu cumva tu, reprezentandu-i pe Latini,
nu ni le propui [chiar] pe ale lor. Dar, reluandu-ne cuvantul,
sa Tnfatisdm Tntai mai limpede care sunt [lucrurile] acelea
pe care, zicandu-le noi, cu neputinta i-a fost filosofului sa
le rabde cu blandete™.

Tnsusi Tn epistola cdtre Palama cd a scos diii tratatele impotriva Latini-
lor argumentul celor «doud obarsii», care era o pricina de sminteala.
 Precum se vede din trecerea brusca de la persoana a doua sin-
gular la persoana a treia singular, epistola aceasta este adresata
lui Varlaam doar in aparenta, folosirea persoarei a II* fiind i
degraba retorica, decét propriu-zisg; vezi si nota 27, p. 112
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N (19.) Twv Beiwv Ta PEV YIVOOTKETAL, TA 8¢ {nTeital, 0Tl
0" & kai amodeikvutal, £Tepa O 0TIV AVEEEPELVNTA TIAVTN
Kai aveixviaota, pndapwg éu@aivouévou TIvog ixvoug
TV €T TO KpL@IOV €KETVO S1aBePNKOTwY. TavTta Bapéwg
NVEYKEV 0 QIANGCOPOC, KAl guVaYyay®OV £0UTOV WC OIoV TE
KOB' nuUWV XpATal T duVAHEL TV Adywv, 003EV YyVWaTOV
000¢ ATOJEIKTOV TV Bginv ATTOQPAIVOUEVOG: VW (G HEV
Ko TOIC TTATPACI CLUVOOKEL TA TTOP' NU®GV EIpNUEVA Kai TA
TIPOEIPNUEVA IKAVA dNAwaoal, T6 &¢ Kai TV Ekeivwv Beolo-
YIOV €0TIV O¢ ETTIYPOUUO QEPELV TNV ATIOOEIEIV, TOUT OUK
OIUai TIVO TOV TAUTOC OTEPYOVTWV AYVOELY, WGB' 6 Aéywv
pn eivarl amodel&iv én' 00devog Twv Beiwv ToI1g TTaTPdOl
HAAAOV A NUIV AVTIAEyElV EyXElpel- PETAEL yap TO TG
Aamodeifewe ToUTO Keipevov évi dnAolv £tépav Jei&Iv £t
YEYPOUHEVOV O¢ TIWC AV €1, €i PN KLpiwg ATIOOEIEIG €N TO
OToyeypapuévov;

(20.) Ei 3¢ kai v tedeiav kai BeRaiav dei€v ATIOdEIEIC
dnAol, peb' v 00K £€0Tiv AAnBeiag eDPEDIC TEAEWTEPQD, KO-
Bamep éni TV SIKAOTNPIWV 1 ATOPACIC, Ti TEAEDTEPOV Kai
BeBaoTEPOV TOV MATPIKOV ATOdEIEEwY UiV, oTE TOUD'
NUTV KUPIWG ATOBEILIC, BI0 KA O 1EPOC KA BEI0C PEPWVULIOG

lepoBeog UTEP TOOC TTOANOUC HOPTUPEITOL TOV IEPKV SIB0-
OKAAWV 00 «KaBapOTNTIVOU POVOV KaiTalg GAAALG igpoAo-
yioig, GANG Kai ) Twv amodeigewv akpifeion- Kai auTtog &
0 TG TOIOUTA TOUTOL PAPTUPWVY Kai TO CUVETTUYHEVOV Kai
0ENAOV Tr¢ ékeivou BeoAoyiag LPNAKWG AvaTTuEag ATtV
0O@®E eival d1dGOKeL TV BeoAoyiov «TNV PEV PUCTIKAY,
TEAECTIKNV, ATIOPPNTOV, APPNTOV, I dPA Kai EVIOPUEITY BEW
TOTG AdIOAKTOIC HLOTAYWYIALG, TAV O EU@AvT] Kai @INOCO-
@OV Kai ATOSEIKTIKAV, I} TTEiBEL KO KATADETTON TV AEyOUE-

«de neurmadrit»: cdruia nu i se poate lua urma, adica 'neurmat’
(varianta imnograficd) sau 'neadulmecat’ (varianta filocalica a
parintelui Staniloae).

Vezi Epistola I“cdtre Achindin 13.

Vezi Epistola catre Varlaam 31.

Dionisie Areopagitul, Despre numirile dumnezeiesti, PG 3, 684 B.
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(19.) Dintre cele dmimezeiesti unele se cunosc, iar altele
se cautd; si sunt unele care se si demonstreaza, iar altele sunt
cu totul de necercetat si de neurmérit’™ nearatandu-se nici
0 urma, nicidecum, a celor ce se afla Tn ascunzimea aceea,
dincolo de toate™ Acestea cu greu le-a rabdat filosoful i,
adunandu-sein sine, s-aslujit cat a putut de puterea cuvin-
telor, declarand, astfel, ca nidunul din cele dumnezeiesti nu
este cunoscut sau demonstrabil; dar ca cele spuse de catre
noi conglasuiesc cu Parintii o aratd indestulator si cele zise
mai sus; iar ca Tntre teologhisirile acelora sunt unele care
poarta titlul de «demonstratie» - lucrul acesta nu cred ca
e necunoscut vreunuia din cei ce le pretuiesc pe acestea”,
astfel Tncat cel ce zice ca nu exista demonstratie asupra nid-
unuia din cele dumnezeiesti, acesta mai degraba Parintilor
decat noua cuteaza a le grai Tmpotriva; cd, daca termenul
acesta de «demonstratie» se afla Thlduntrul scrierii, putea
sa Tnsemne si alt fel de dovedire sau aratare; dar asa, fiind
scris Tn titlu, ce altceva decat demonstratie [logicd] poate fi
scrierea ce poarta titlul acesta?

(20.) Asadar, de vreme ce [cuvantul] «demonstratie»
arata dovedirea desavarsita si sigura, dupa care nu este
cu putinta o mai desavarsita aflare a adevarului (precum
este, la tribunale, hotararea judecatoreasca), ce altceva mai
desavarsit si mai negresit decat demonstratiile Parintilor
am putea noi avea drept demonstratie propriu-zisa? Ca,
de pilda, despre sfintitul si dumnezeiescul - precum{i este
si numele - lerothei, se marturiseste ca era «mai presus de
multi dintre sfintii dascali» nu doar Tn privinta «curdatiei
mintii» si a «celorlalte grairi despre cele sfinte», d sin pri-
vinta «acriviei demonstraiilor»", iar cel ce da marturie lui
despre acestea, care si straludt ainfatisat desfasurat infasu-
rata si inalta teologie a aceluia, [ne] invata limpede indoita
a fi teologia: «pe de o parte cea tainica, liturgic-initiatica,
negraita, de nespus, care lucreaza si intemeiazad in Dum-
nezeu prin neinvatate mistagogu, si pe de alta parte cea
aratata si filosofica si demonstrativa, care convinge si leaga
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vwv TNV oARBetav». Mwg o0v 00 SIaAEKTIKAY Ta0TnV, W\
ATTOSEIKTIKAV WVOUOTEV, O QIANGCO@E, KAITOL Pr TTPog To0C
TIOTOUC aTTA®G o0aav, 00dE yap melbol¢ o0Tol déovTal,

(21.) OO0 pnv GAN' €1 KOl P COQ®C OVTW TIOP' AUTWV
EYYEYPAUMIEVOV TE Kai EMIyeypappévov fy, ta youv TAC
QVTIPPNOEWC Kai 00TW TIPOG EKEIVOUG AVAQPEPETAL COPWC.
'Q¢ yAp €1 TIC TW TAVTOV Kai £€TeEpoV Kai Péya Kai PIKpOV
EITIOVTI TOV B€0V KA TWV TAPATIARCTIOV EVOERBWOV EK TWV
EVAVTIinV CLVTIBEVTITAQ Bewvuptag AVTIAEyEY Eyxelpoln,
AEYWV «0 €V TTACL TAVTA J14 TV 0WTNPiav €KOOTOUL YIVO-
peEvoc, Kai Toi¢ mpog alTOV EMITTPEPOUVTL TIOAUTPOTIWG TE
KO KAOTOAANMAWG €MId1000¢ €aUTOV Kai TIOALEIdWC €V XEPTi
TV TPOPNTWV OPOIOVHEVOC, TTOC 6 alTAOC av &In, Kai avdig
0 ATAALKOC, 6 €V TTACL XWPWV, O TAVTOC EKPBERNKOC OYKOU
MOC HEYOC»; Qamep o0V 6 TalTa Aéywv 00X ATIAQC €pIlel
TPOG TOV TOUTOV N PEYAV TOV B0V eimdvta, aAAA TAV 1EPAV
aviotnot ypagnv adtiv kad' éauti¢—Kai 1o €'tepov ydp
£Ti €0V Kai TO PIKPOV Tap' alTNC AeyOuEVOV TTIAAIV TOV
a0TOV AVOTPATINOETOL TPOTOV TO YAp TAvTa UTIEPBAANOV
Kol TAVTWVY OTIEPEKTEIVOUEVOV KAl TTAVTA TIEPIEXOV TIWC HI-
KPOV; —oUT® Kai 6 AVTITATIOUEVOG TW AEYOVTL WG TA Pév
TOV Belwv ATOdEIKTA €0TL, TA &' 00, Kai Aéywv ©¢ 0VdEV
ATOJEIKTOV TWV Beiwv, ema@n ydp alTol o0K 0TIV OUTE
¢mioTAUN, ™ Beia ypaen kabd' éautng xpntat, té év alt)
KOT' 0AAAAWV EKTIEMOAEPWHUEVA dI' AANNAWV dei&ag- etydp
0TI 00K £0TIV €ma@R Be0U Kai EmIoTrUN, 00dE dnodelic, Kai
OTI £€0T1 TAOTA, KOl ATIOJEIEIC £0TAl.

N leagd adevarul celor spuse»: constrange - apodictic - la a fi
crezut adevarul celor spuse; Dionisie Areopagitul, Epistole IX, PG
3 1105 CD. La Maxim «celor spuse» este Tn dativ, adicd: «pune
adevarul ca o legatura si pecete celor spuse (adica: peste cele spu-
se)»; Filocalia 15 D, EIE, p. 462. .
ricina pentru care mai de folos i-ar fi fost sa 0 numeasca dia-

lectica, caci ar fi fost mai plauzibil.

Dionisie Areopagitul, Despre numirile dumnezeiesti IX 1, PG 3,
909 Asi urm.
»0 Coloseni 3,11.

Evrei 1,1.
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adevarul celor spuse»”™. Cum, asadar, nu [se veae

de] ca a numit-o pe aceasta demonstrativa, si mi

o, filosofule? - cu toate cd nu neapdrat catre cei credindofi
esteindreptata c&ci unii ca acestia mi au trebuinta
de a fi convinsi.

(21.) Dar si sa nu fi fost cuvantul «demonstratie* inseiTi-
nat asa limpede de Parinti in scrierile lor, baThsemnat dnar
n titlu, chiar si asa, ea tot exista limpede Tn disputde lor [lo-
gice]. Ca precum cineva - apucandu-se a se impotrivi ceha
ce spune despre Dumnezeu ci este acelasi si altul, sau mic
si mare’™\, celui ce, deci, Tn astfel de lucruri ce tin de dreapta-
credintd, Tsi alcatuieste numirile dumnezeiesti pornind deia
cele potrivnice - ar zice «Cel ce pentru mantuirea fiecaruia
toate tuturora Se si Se aseamana celor ce se intorc la
Dansul, Tn multe feluri si potrivit [fiecaruia] si Tn multe chi-
puri@ pe Sine Tnsusi dandu-Se Tn mainile prorodlor, cum
fi acelasi? Si, iarasi. Cel fara masura. Cel ce prin toate straba-
te, Cel ce aflat dincolo de toata grosimea, cum va fi g
asadar, precum cel ce zice acestea nu doar ca se Tmpotri-
veste celui ce spune ca Dumnezeu e acelasi sau mare, dar si
sfanta Scripturd Tnsasi o ridicd asupra ei Tnsesi - pentru ca
si numirile de altul si mic, zise de ea despre Dumnezeu, Tn
acelasi chip se vor rasturna; cad cum va fi mic ceea ce covar-
seste toate si se Tntinde dincolo de toate si toate le cuprinde?
- tot asa si cel ce - Tmpotrivindu-se celui ce spune ca dintre
cele dumnezeiesti unele sunt demonstrabile, iar celelalte nu
- zice ca ruciunul din cele dumnezeiesti nu este demonstra-
bil, de vreme ce nu exista atingere a lui, nid stiintd, dumne-
zeiasca Scriptura Tmpotriva ei insesi o foloseste, aratandu-le
pe cele cuprinse in ea - pe unele prin altele - luptandu-se
Tntreolaltd; ca de nu este atingere de Dumnezeu si stiinta [a
Lui], atunci nid demonstratie nu este; iar de exista acestea,
atunci va fi si demonstratie.
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(22.) T1dN 16 €K TOOTWV CLVOYOUEVOV Kai TO AuaxoV
Te Kai opdAoyov n ypa@n mpocspaptupolv; O Ti Kai é0Tl
Kai OUK £€0TI, KOB' éTepov £TEpPOV TPOATTOV TOUTO ¢ £0TIV
O nueig eipnkapev, 0TI Ta PéV TOV Beiwv yIvooKkeTai te
Kai dmodeikvutal, Ta &' ATTEPIVONTA €0TI Kai avedixvia-
0TO- TANMPEAEQ Gpa TO AEyElv WG OUK £0TIV ATTOdEIEIC €T
000eVOC TV BelwV €0TL VAP €@' WV, Kai 0TIV 0¢. Q¢ yap
N évavlpwmnnaoig To0 Kupiov OTEP QLOIV TE €0TI KA KATA
@UOLY, Kai Aeyopévn appnTog PEVEL Kai vooluuevn Ayvw-
0TOoC, £Tei Ta pév UTEP QUOIV, WG N ¢ TapbEvou KONGIC,
Ta &3¢ KATA QULOIV, WE 6 TAC VNOLOC OYKOG PETA GUAANYIV,
0UTw Kai 16 Be10v ATOSEIKTOV T £0TI Kai OUK ATIOOEIKTOV
AUEPIOTWC MEVTOL PePL{OPEVOV TH dla@OPA TWV TPOTIWV,
Emel «kai 018 YV OeWwC YIVOOKETAL Kai dl' ayvwaiag»- OTl
MEV yAp €0TI KO OTL €V €0TI KAT YIVOOKETAIL Kai ATTOdEIKVL-
TOlL, T1 8¢ £€0TL KA TLYE €V ATEPIVONTOV £0TI TIAVTATIOCIV.

(23.) AAA' 6 @IANGGOQOC AKOVWV Alovuaiou To0 PeyaAou
AéyovTog WG «N BeOTNG KAl povag Kai TpLdig OUvoupévn ouK
€0T1 0V pOVAG 00OE TPLAC UTIO TiVOg TWV OVIWV JlEyVw-
OHEVN» OUTW WG WG £0IKEV EVONOEV WC LT 0VdEVOC OTL €0TH
MOVAC £yvmaln- 6 3¢ péyag EKEvog ol TOUTO @NatV, AAN' OTL
MEV £0TI HOVAC YIVOOKETAL Te KAi DUVETTAL, AAN' 00 TGV GUV-
EYVWOUEVWVY €V TOIC 0001tV EVapiduwy povadwv, atye oudé
HOVAdEG AV KUPIWG €1ev, €TyE R HOVAC 00K apIBuog, ate dd
TOUTO €KEIVO PAANOV £yVWOTOL HOVAG Kai Jdvov 0,T1 pr) o'
ap1opol e Kai év ap1Buoic yvwpiletal- 1 yap Kupiwg oK
ApIBUGC- povag oV 1] Be6TNG, AAN' 00 TwV £V TOIC 0UG! dle-
yVwopuévn, kaddmep kai Fpnydplog 6 BeoAOY0( EITIOV «TNV
TOU B8€00 QUAOIV AANTITOV T€ Kai AmepiAnmTov» €0OUC EMAYEL,

Dionisie Areopagitul, Despre numirile dumnezeiesti V11 3, PG 3,
872 A.
« /bleT, XIIl 3, PG 3, 980 D.
~ Unitatea nu este numar, ci baza numararii, deci temeiul insusi al
numarului: «ca fara unul nu exista multime, dar unul exista si fara
multime, precum si unitatea [existd] mai Thainte de tot numarul»
Despre numirile dumnezeiesti XIll 2 (ed. De Gruyter, p. 227).
Ibidem, XIII 2, PG 3, 977 CD.
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(22.) Ce [lucru] reiese, deci, din acestea, care adevereste
totodata ca Scriptura e neindoielnica si intr-un cuget cu ea
Tnsasi? [Acela] ca si este si nu este [atingere a Lui si stiintd],
fiecare dintre acestea doua fiind spus Tntr-alt inteles; iar
aceasta este ceea ce am spus noi, cum ca dintre cke dum-
nezeiesti unele se cunosc si se demonstreaza, iar celelalte
sunt de necuprins cu mintea si de neurmarit. Gresit este,
asadar, a zice ca nu este demonstratie in privinta niciunuia
din cele dumnezeiesti; pentru can privinta unora este; si
este Intr-un chip anume. Ca precum Thomenirea Domnu-
lui este mai presus de fire, dar si dupa fire, si spusa [fiind
ea] negrdita ramane, si inteleasa - nestiutd, cain privinta
unora este mai presus de fire, precum zamislirea in pan-
tece de catre fecioara, iar intr-a celorlalte [este] dupa fire,
precum grosimea pruncului Tn pantece dupa zamislire,
tot asa si dumnezeiescul demonstrabil este, dar si nede-
monstrabil; nefmpartit impartindu-se dupa deosebirea
chipurilor, de vreme ce «si prin cunoastere se cunoaste,
si prin necunoastere»®?; caci faptul ca este si cd este unul se
si cunoaste si se si demonstreaza; dar ce este si ce este acest
'unu® - aceasta e cu totul de necuprins mintii.

(23.) Dar auzindu-1 filosoful pe marele Dionisie spunand
ca «dumnezeirea, laudata [fiind ea] si [ca] unime si [ca] tre-
ime, nu este nici unime si nici treime cunoscutd in ceva din
cele ce sunt»®", [acesta] ainteles - precum se vede - cum
ca din nimic nu se cunoaste ca este unime; pe cdnd marele
acela [graitor-de-Dumnezeu] nu aceasta o spune, d aceea ca
faptul ca este unime se cunoaste si se lauda, dar nu [unime]
din randul unitatilor [acestora] cunoscute din numararea
celor ce sunt, care propriu-zis nid nu sunt unitati, de vre-
me ce unitatea nu este numar” - ca pentru aceasta si doar
[pentru aceasta] mai degraba Aceea S-a cunoscut a fi uni-
tate: [tocmai] pentru ca nu Se cunoaste prin numar si intre
numere®™, cad unitatea propriu-zisa nu este numar; unitate
este, asadar, dumnezeirea, dar nu unitatea cunoscuta in cele
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"A¢ TOU pNToL dNXvoiag EPUNVEDC YIVOPEVOCG: «AEyw OE oUX
0Tl €0Tiv, OAA' NTIC é0Tiv». O 6¢ PIAOTOQOC 0UTOC G/ANTTTIOV
£Ttiong KATAvamodeIKToV TIOETAIKATTO TIEOTIKAITO OTIL€0Ti, |
Koin oepvn mpd@aci¢ avty 1O Ot ATTodE1EEW g dEIKVUELY OTL
mavta Ta Beia e ATTOBEIEIV. Ey® O PIKPOV TI Tiepi TOUTOU
TPOC AUTOV EITTOV ETIH TA TPOTEDEIPYEVA PETOIOW TOV AOYOV.

(24.) OV ov ye aUTOG €1 0 AéywV ET' 0UBEVOC ival TV Oei-
wv anodet&iv; E1toivuv amodédelktai 0ol TO UTIEP ATIOdEIELY,
o0 Belov €1 d¢ pémov €0Ti TQ Be@ TO MPOTPNUA, ATIOSEIEIV
OUK £MIBEEAIT' AV Otj 8' OUK 0id' OTIWC AANOTE aAAD AEYEIQ
Kai TdvovTia mpog aAAnAa, o0 povov emi ToU amodedelyé-
vou 0€10v, ¢ a0TOC AEyEIg UTIEP ATIODEIEIV, AAAA Kai OTNVi-.
KO TING £YYIVOUEVING ATIO TWV KTICPATWV ETITOV dnuioupyov
avédouv pépvnoatl. Tiydp, o006 Ao TOV dNUIOVPYNHATWV
¢otat Amodel&ig 0TL £€0Ti dnuiovpyog; OLdE yvwoTd £0Ti TIva
TOV A0PATWV Ao TV 0pwHEVEV; OVSE TOV Belov MadAov
0€&N MapPTUPOLVTA OTI «TA AdpATA TOU B0 ATO KTIOEWC KO-
OMOU TOIC TTOIAPACcI VooUuEVa KaBopaTal», AAN' OTiép TAoav
EMAQNV Kaiyvoolv mavt' épeic ta Oeia;

(25.) «Na» @notv, «aAN' égoi mepinv €KAOTOTE GUVTIOEPEY
OUAAOYIOP®V KOTA TOV £€€w Adyov 6 Adyoc- Té totalTa &' éKa-
0TOC KOB' eauTOV dlavoeitalx». Tion/, Amep EKAOTOC KaB' eautdv
dlavoeital, TauT ouXI Kai TPo@EPELV €XEL DA YADTTNG N XEIPOC
S1& ToL €&w AOGyouL TOlo0HEVOC TAV OMIAIOV ) cuyypdppaTa
GUVTATTONY, OOTIEP KATH TON; APECTWV KALKABOAOUL yiveTal Tpo-

~ Adica: pe taramul celor ce sunt.
«~Om/7/128,5PG36,32B.

«numirea aceasta»: Tnsusirea de a fi mai presus de demonstratie.

Varlaam, Epistola I" cdtre Palama, ed. Schiro, p. 241.
~ Aici dovedire reda acelasi termen redat prin demonstratie, adica
pe amodel&ig; vezi, mai sus, nota lamuritoare 97, p. 86.

Romani 1, 20.

Expresia «cuvantul din afara» are doua sensuri: discursul pro
fan (cel din afara Bisericii) si cuvantul rostit (opusul cuvantulu
launtric, al celui din minte, nerostit).

Varlaam, Epistola P cdtre Palama, ed. Schiro p. 241-242; «unei
ca acestea»: dovezile sau demonstratiile scrise de sfantul Pavel.
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ce sunt¥, precum si Grigorie de-Dumnezeu-cuvantatorul,
spunand ca «firea lui Dumnezeu este de neprins si de ne-
cuprins [cu mintea]», numaidecat adaugd, talmadnd Tntele-
sul spusei: «nu despre faptul cd este spun aceasta, d despre
ceea ce estey™. Pe cand filosoful acesta ia drept de neprins cu
mintea si de nedemonstrat, deopotriva, si ce este si cd este’,
si face aceasta - zica-se - din dorinta curata de a arata, prin
demonstratie, ca toate cele dumnezeiesti sunt mai presus de
demonstratie. lar eu, Tnca doud vorbe zicand c&tre el despre
lucrul acesta, voi trece apoi la cele ce ne stau Tnainte.

(24.) Nu tu esti, oare, cel ce zici ca nu exista demon-
stratie asupra ruciunuia din cele dumnezeiesti? Ceea ce
ai demonstrat a fi mai presus de demonstratie nu este,
asadar, dumnezeiesc. Ca daca numirea ar fi
potrivita lui Dumnezeu, nu ar suporta demonstratie. Tu
Tnsd - nu stiu cum - acum zici unele, acum altele, po-
trivnice unele altora, nu doar Tn privinta dumnezeies-
cului demonstrat - precum Tnsuti zici - a fi mai presus
de demonstratie, dar si cand pomenesti de suisul ce se
face [mintii] de la zidiri la Ziditor®". Cum, dar, nici de la
fapturi nu este dovedire”® ca exista facator? Si unele din
cele nevazute nu sunt cunoscute din cele vazute? Nid pe
dumnezeiescul Pavel nu il primesti, cel ce marturiseste ca
«cele nevazute ale lui Dumnezeu se vad de la zidirea lu-
mii, Tntelegandu-se prin fapturi»™* ci le spui pe toate cele
dumnezeiesti [a fi] mai presus de atingere si cunoastere?

(25.) «[Ba] da», zice, «dar cuvantul meu, in cazul si-
logismelor pe care le formulez, imi este totdeauna dupa
[normele] cuvantului din afardv, pe cand unele ca aces-
tea le cugeta fiecare in sinea lui» Cum, dar, cele pe
care le cugetd fiecare Tn sinea lui, acestea nu se pot si
grai cu limba sau scrie cu mana, alcatuind discurs prin
cuvantul cel dinafara ori intocmind scrieri, asa cum se
Tntdmpla si cu premisele imediate si universale? Cad
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TAoEWV; ToLTWV yap  yvaolg ot' Emaywyng d10vonTIKWE
£tTicuvayopévn T Yuxn méQLKeV €yyiveaBal, aAAd Kai
mpo¢ Tov €€w Adyov @épetal ' EMaywyncg yvwpl{opé-
vn TIGAWV. 20 &' dpwc Kai TolT' av AUiv ékervalg, 6 Kata
ndoav é€ouaiav 6,11 av €0éNoIg¢ Aéywy, Kai paptupa Auiv
ool TTapé&elg BavpaoTov Aéyovia- «Be0v vonoal pév xa-
AemOV, epacal 8¢ ad0vatov». AAN' € To08' 00TW ool SOKET,
Ti ye ekeivo O0mep oUK 0id' 1} Tot epi cavtol i KaTd cauTtol
poolulaldpevog PO To0E AATIVOUC YPAQELC OTL «TIAEIW
AEYELC 1 Voeig»; Eyw 8¢ o0 povov 0TI €0TI dNPIOVPYOC Ka-
TOVOW €K TWV dNUIOLPYNHATWY, GAAG Kal 0TI €1 0TI Kai
VoW Kai AmodeIKVUpL: TTAVTA YAp 0p® piag Kai ¢ a0TAg
BouAnoewg Kai co@iag Kai duvapewg deopeva yeveéaBal €k
pn OVTwV pia 3¢ BoVANGIC dua Kai co@ia Kai d0VaUIg pag
QUOEWNC 0TIV EIC Apa T QUOEL 6 dNUIOLPYOC BEGC APWV.

(26.) Ma&Av dvaiafe cov Té duuvtnpia, TPoRaAol ToUg
Ap1oTotéAoug To0 0ol Kavovac, EpwTa TAG TEVTELC TAC
AU@IKPAPVOUG, MIKPOV &' OUwC HEIVOV Kai TaUTA 0ol Tipo-
Onioopev €1g é€€Taatv. NUv &' (dwpev 1A TIVWV KOTATKELA-
(el PUndapwe evAoyov eival Tov Bedv éva Aéyeabal. «Katd
METOXAV» @NOIV «OUK £0TI, KOB' UTIAPE, IV OUK £0TI, KOT' aITi-
OV OUK 0TIV €V KOT' 00dEvVa Apa TPOTIOV 0TIV O BEOC gv».
TAV Pév o0V PETOXAV KaivTap&lv mapevai HOIdOK®: TO PEV
yd&p o0dei¢ Nyvonaoev 0TI U KATA PETOXAV €0TL TI Bew, TO

«acestora»: a 'celor pe care le cugeta fiecare in sinea lui'.

Platon, Timaios 28c; locul este preluat de Grigorie Teologul, Omi-
lii 28, 4, PG 36, 29 C; vezi, mai sus, Epistola ? catre Varlaam 35.

Vezi Paris. gr. 1278.

Le vad inductiv.

Vezi Varlaam, ihidem p. 259. Semnalam ca aceasta intreita pris-
ma prin care se poate considera ceva - dupa pricina (cauzd), dupa
existentd si dupa partasie - apare la Areopagit (in Epistole 9), insa
lucrul considerat nu este Dumnezeu, ci imaginea focului; vezi si
Olimpiodor, In Platonis Alcibiadem commentarii, 229-28-230.1.

«nu prm partasie este ceva lui Dumnezeu»; niciuna dintre in-
susirile lui Dumnezeu nu provine din participarea Lui la altceva
sau la altcineva (daca noi, de pilda, suntem buni prin participare
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cunoasterea acestora™ lasat este a se acumula Tnjauntrul
sufletului prin inductie, dianoetic; dar este si rostitd de catre
cuvantul din afard, tot prin inductie cunoscuta. Tu, Tnsa, Si
aceasta ne-ai putea-o zice noua - cela ce toata putereao ai a
zice orice poftesti - si martor minunat sa iti aduci Tnaintea
noastra pe cel ce a zis: «pe [Dumne]zeu a-1intelege anevoie
este, iar a-1exprima - cu neputinta»”™ Dar daca aceasta asa
Tti pare [afi], ce este ceea ce - nu stiu daca despre tine insuti
sau Tmpotriva tansuti - o scrii catre Latini Tn proimion, cum
ca «mai multe [sunt cele pe care le] spui decat [cele pe care
le] intelegi»™\? Pe cand eu Tnteleg din fapturi nu doar ci este
facator [al lor], ci inteleg - si demonstrez - si c& este unul,
pentru ca pe toate le vad’ a avea trebuintd - spre a se face
din cele ce nu sunt - de una si aceeasi voi[r]e si Tntelepciu-
ne si putere; dar o singura voi[r]e si totodata intelepciune
si putere Tnseamna o singura fire; asadar unul este - dupa
fire - Dim”~ezeu facatorul nostru.

(26.) Apuca iarasi armele apararii tale, ia-ti scutul re-
gulilor lui Aristotel al tau, pune Tntrebarile cele cu doua
taisuri, dar asteapta putin si tie Tnsuti ti le vom pime pe
acestea de fata spre cercetare. lar acum sa vedem din
este indreptatit a spune despre Dumnezeu ca este unul.
«Dupa pértasie», zice, «nu este, dupa existentad nu este,
dupa pricina nu este unul, asadar n nici un chip nu este
unub»~, Partdsia, deci, si existenta socotesc sa le las deo-
parte; pentru ca - Tn privinta celei dintai - nimanui nu i
este necunoscut faptul ca nu prin partasie este ceva lui
Dumnezeu™, si - Tn privinta celeilalte - nimeni nu a cer-

la bunatatea lui Dumnezeu, Acela este bun prin Sine sau de la
Sine, este binele Thsusi); zicAnd «dupa partasie Dumnezeu nu este
unul», Varlaam supune Tnsusirea Lui aceasta (de a fi unul) crite-
riului participarii, de parca unele Tnsusiri ale Lui - altele decat
aceasta - ar fi 'dupa partasie'!
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0¢ 00d¢eig €¢ATNOE w1 é0TL KOB' OTTOPEIV BedC. KaT' attiav
0¢ TIWC OUK eVAOYOV éva Tov Bedv Afyecbal OUK £Xw OULVI-
O€iv, 00 pOVOoV OTTWG OUK €VAOYOV, GAA' 003" OTTWG ETOAUN-
0ev EiTIEliv, 0a@ ¢ TOUTO TOV ayinv S10Y0pPELOVTIWY AAN'
el Kat' aitiav Tov Bedv ev 00K e0AOYOV EITTELV, 0USE TOU
€VOC QiTIOq €0TAL, KALYAP WV ECTIV AiTIO¢, ATIO TOOTWV £XEL
Ta¢ mpoaonyoplag- €i 8¢ 100 €vdg 00K E0TIV O Bedg aiTIog,
003eVOC TWV OVTWVY 0TIV OITIOC- TW YApP gival TO év, mavTa
0Tl T OVTA, KAl TOV OVIWV éKAOTOV &V £0TIV N YEVEL N
€101l § ApIBPW®, Kai oUd' av TOAAG ékaoTtov alBIg ToVTwV
€N T KAT' auTd d1a@opd, €i U 10 €v €n- 1O yap €v £€0TI
OTOIXEIWTIKOV KOi CUVEKTIKOV KOl CUCTATIKOV ATAVIWV.
‘Qo6' 6 1oL évdg PR WV aitiog 00deVOE £0TIV AITIOC.

(27.) «AAN' €1 OC aiTIOC» @Ol «TOL éVOg v €0TIV 6 BedC,
00 PMAAAOV €V 1 TOAAQ, KOl yap Kai Twv TOAAQV aiTiog».
Mapinut Toivuv Aéyelv w¢ ToIg PJEV TTOAAOTG OO guvaval-
pelTal 10 v, 1K 3¢ évi T TMOAAG, KAl OC 0 BEOC €V TK €vi
HEVWV Kai T& TOAAG TpodAyel, Kai o0 Tpodyel JOVov, OANG
Kai yIvookel, To0 éviaiov pf mAnBuvopévou TA¢ €V TOIG
TTANOET d1a@opAC: GAAN' €1 Ui HAAAOV O B€OC €V 1 TTOAAG,
olaTi ‘eI’ pév 0e0¢ Aéyopuev, 'mMoAAoi" 8¢ o0 Aéyouev; Alati
0¢ 'MOAVOVUMOV' a0TOV KAAOUPEV, AAA' oL TOIC O6VOUOCI
ouvdlaipolpeV; «AAN' 00K €ITTOV» @NGIV «00 PAAAOV €V 1)
TOAAG, AAA' 00 HAAAOV €V 1] oUX €v». ElL 00V 0TIV, 00X €V
O¢ €0T1, TOAAG Gv €in.

™ Sau; «ce este [aceea] 'Dumnezeu dupa existenta'».

Adica: multiplu.
w Dionisie Areopagitul, Despre numirile dumnezeiesti XI1I1 3,
PG 3,980 C.
1B Variaam, ibidem, p. 258-260. Perechea ev/moAAd {unul/
multe) poate ffi tradusa si prin unitate/multiplicitate. Variaam zicea
ca dacd, pe baza faptului cd Dumnezeu este cauzatorul unului
(unitatii), spunem despre El ca este unu (unitate), atunci, printr-
un rationament de acelasi tip, pe baza faptului ca este cauzator al
multiplicitatii, El va fi si multiplicitate, Tn egala masura.

Ibidem, p. 259.
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cetat ce este Dumnezeu dupa existent?°®. Dar cum de nu
este Tndreptatit a se spune ca Dumnezeu este unul dupa
pricind - aceasta nu o pot pricepe; nu doar cum de nu este
Tndreptatit, dar nici cum de a cutezat a zice asa ceva, de
vreme ce Sfintii limpede hotarasc aceasta; pai daca nu este
Tndreptatit a spune ca Dumnezeu este unul dupa pricing,
atunci [Dumnezeu] nu va fi nici pricinuitor al unului) ca
de la cele ale cadrora pricinuitor este - de la acestea Tsi are
denumirile; iar daca Dumnezeu nu este pricinuitor al unu-
lui, atunci nu este pricinuitor al niciunuia din cele ce sunt;
caci [tocmai] prin faptul ca exista unul exista toate cele ce
sunt, si fiecare din cele ce sunt este unul sau n privinta
genului sau Tn privinta speciei sau Tn privinta numarului;
si, iardsi, nu ar mai [putea] fi ruci multe™” fiecare dintre ele
- prin deosebirea dupa [categoriile] acestea - daca unul
nu ar exista; pentru ca unul este elementul constitutiv si
Tnchegator al tuturora™®" Astfel ca cel ce nu este pricinuitor
al unului nu este pricinuitor al niciunuia.

(27.) «<Dar daca - ca pricinuitor» zice «al unului -
Dumnezeu este unul, nu este Tn mai mare masura unu
decat multe, caci este si pricinuitor al celor multe»™°l Las
deoparte a spune cad - pe de o parte - prin cele multe nu
se desfiinteaza unul, caci - pe de alta- [tocmai] prin unul
exista cele multe, si cda Dumnezeu - Tn unul ramanand -
si pe cele multe le aduce la existentd, si nu doar le aduce
la existentd, dar le si cunoaste, neinmultindu-Si caracte-
rul unitar din pricina deosebirilor proprii celor multe; [si
spun:] dar daca Dumnezeu nu ar fi Tn mai mare masura
unul decat multe, pentru ce 'unul- Dumnezeu zicem, dar
'multi' nu zicem? Pentru ce Tl numim 'Cel cu nume mul-
te', dar nu Tl si Tmbucatatim dupa multimea numelor?
«Dar nu am spus» zice «'nu Tn mai mare masura unul
decat multe’, ci 'nu Tn mai mare masura unul decat non
iinul»~ Dar daca, pe de o parte, este si [dacd], pe de alta,
este non unul, atunci va fi multe.
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(28.) «Mw¢ obV», @Nnoi, «Alovlbolog 0 péyag mepi 0L
000 @nOoIv ¢ oUTE €v €0TIVy; AJIT 00K €T’ avalpégel ToU
€VOC, 0 BEATIOTE- TAPAYYEAUO YAP €0TIV aUTOU Wn oicobal
TAC OMOQACELC AVTIKEIPNEVOC Eival TOIC KATAQATEDLIV €T
0e00. S0 b" em’ dvaipécel ToL €VOC TPOQPEPELC TO OUX €V, TNV
aouveikaoTtov ekeivny attiov mpooTifei¢ W €L KAT' AlTi-
av €0TIv €v, KaB' Omap,1lv oUK é0TOl €V, WOTE PNOIvV «00
MA&AAOV €V 1 00X €v». Ti On oot BoUAeTal TO KOBO' UTTAPEIV
TOUTO, ® OIOAEKTIKE 0U KOl AQUKTE; Ei pév ydép 10 AmMANG
eival, mTO¢ 10 KaT' altiav €v 00K éotol a0BI¢ 00BAUWC £V,
AU0TO yap to eival 6 Beog év OTéEp 16 év TOTC 00OV €V Kai
ToU v TOi¢ 0VOIV éVvOC aiTioC KaBioTaTal, AKAITWG IV' 00TWC
EIMw €0VTOV €MId1600¢ Kai TG olkeiag évoTnTog ayabotn-
TIL HETOO1O0UC KOi ApEBEKTW G PeTEXOUEVOC. Ei 6¢ 16 Kab'
Omap”™iv To0T6 got BoVAeTAl 0TI OUK 0TIV oUgia TOU B0l
TO év KOl 01 ToUTO 00K €0A0OYyOV éva Aéyelv TOV Bedv, 00d' 06
NALOC AOITIOV €I €0TIV, €Tei 00K é0TIV a0TOUL 16 €V olaola* ei
0¢ KOTA PeTOXNV TOO aUTOEVAG EIC £€0TIV O ALOC, 00 HAAAOV
€1g N o0Y €1g, émei kaB' UTMapP&Iv oVK €0TIV €1¢- TO ALTO O¢
Kai émi mavtwv 60a 100 €vOG PHETEXEL, KAl HAAD YE EIKOTWG.

(29.) Ei yap 16 aUT0év 00 paAAov év 1 o0X €V KaATA
TV onv co@iav, TOAA® PAAAOV 000 T®W METEXEIV TOUTOU
€V €0TIV, OUK &Ti TOU €vOg 8¢ pOVOoV, OAAA KATH TwV d00
N TPIOV Kai Tavtog aplountoL- 100 yap moool PNdETOTE
ol0agiag 6vtog, T@ d00 o0 PHAAAOV dU00 1 pn d0o- Kai ydp i
KAT' aptBpov d0o, GANG Kab' OTapéilv o0 dU0 MAVIWG. QOoTE

Dionisie Areopagitul, Despre numirile dumnezeiesti XLLI 3, PG 3,980;
Despre teologia mistica V, PG 3,1048 A; vezi Varlaam, ibidem, p. 260.

Despre teologia mistica | 2, PG 3, 1000 B.

«unul cel din cele ce sunt»: unul propriu planului fapturilor, adica
Tnsusirea de a fi unul avuta de fapturile din planul creat, pe baza
faptului de a se delimita ele intreolaltd prin hotare sau margini in-
temeietoare de alteritate. Dumnezeu este unul mai presus de unul
propriu fapturilor, pentru cd este in chip plenar unul, neavand hotare
sau margini; este unul si totodata nemarginit; aceasta, desigur, si in-
trucét El exista prin Sine, nu participand - din afara - la faptul de afi.

Adica; de unul cel prin sine Tnsusi.
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(28.) «Cum,-dar,» zice «Dionisie cel Mare nu spune des-
pre Dumnezeu ca nici unu Nu este?»™°5 desfiintand
unul [a spus acela aceasta], o, preaiscusitule; caci porunca
avem de la el sd nu socotim - Tn privinta lui Dumnezeu
- afirmatiile a fi potrivnice negatiilor™. tu, Insa, [tocmai]
desfiintdnd unul vii cu acest non unul, addugand motivatia
aceea de nefnchipuit, cum ca dacd dupa pricina este unu,
[atunci] nu va fi unu dupad existentd - ca acesta ar fi sensul
Tn care zice «nu Tn mai mare masura unul decat non unul».
Dar ce intelegi prin acest «dupd existenta», o, tu, dialec-
ticule si invincibilule? Dacd nimic altceva decat faptul de
a fi, atunci cum [zici ca] ceea ce este dupa pricind unu nu
este, iarasi, nicidecum unu? Céaci [tocmai] prin faptul de
a fi Dumnezeu unul mai presus de unul cel din cele ce
sunt™°~ [tocmai prin faptul acesta] este socotit pricinuitor
al unultui celui din cele ce sunt, 'nedeclinat’ - ca sa zic asa
- dandu-Se pe Sine Tnsusi [acestora] si transmitand[u-le],
din bunatate, Tnsusirea Lui de a fi unu si Tmpartasindu-
Se [lor] Tn chip neimpartasit. lar daca prin acest «dupa
existentd» Tntelegi cd unul nu este fiinta lui Dumnezeu
si aceasta e pricina pentru care nu e indreptatit a spune
despre Dumnezeu ca este unul, atunci nici soarele nu este
unul, pentru ca unul nu este nici fiinta a lui; iar daca prin
partasie de insusi-unuP°® este soarele unul, totusi nu va fi
n mai mare masurd unul decdt non unul, de vreme ce nu
este unul dupa existentd; si la fel in privinta tuturora cator
se impartasesc de unul, si pe buna dreptate.

(29.) Ca de vreme ce Tnsusi-unul nu este in mai mare
masurd unu decat non unu dupd intelepciunea ta, cu atat
mai mult cele cate sunt unu prin partasie de acesta; si nu
doar in privinta unuia, ci si Tn privinta a doud sau a trei
si a tot numarul; cd de vreme ce catimea nu e niciodata
fiinta, doua [lucruri] nu sunt in mai mare masura doua
decat non-doud; pentru ca, desi dupd numar sunt doua,
nu sunt doua dupa existenta nicidecum. Astfel ca nu fap-
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QU oV 0e0V 00X €V ATTEDEIEEY O QIANOCOPOG, AAAA TO €V 00K
0V, €1TTEP 00 PAAN\OV €V 1] 00X €V, Kai dnAw ¢ TTévta aplfuov
aveiAe. ToOTo 6¢ €0TIV, TV KOTA TNV aUTOVU QOUEV ETTIOTN-
NV, TTapaAoylopog, 6 Ttapd TV Tou EAEyxou Aayvolav, @
Kai BeoAoyav 6 yevvdadag xpntat, dl' ol Kai 6o@Ioduevog,
TTAVTO apIBPOV AVETAEY 00 yap KATA T0 alTO £V T€ Kai o0
¢V padiwg d' dv o0TW TIC KA EKOOTOV TOV OVIWV U HAAAOV
OV 1 Un Ov éAeyéelev.

(30.) OU pnVv AAA' ei Kai TOV AAAWV TTAVTWV KoTePeloa-
TO, €1¢ YAP ETTIAGUTIEL AA10C APAC, TIAEIOUC O PWOTHPEC,
TTAEI0TOL 88 AOTEPEG, AAAN' EOLTOU yeE €veKO OUK €YevaTal:-
€I1C YApP Vv, 00X €1 €0TL TATC S1aAé€eatv, AAN' AAANOC Kai
EVAVTIOC €aUT®. O yap évtalBa pi kab' vtiapéiv év eivai
TOV BedVv 10XLPILOUEVOG, AKOVOATE TL AEYyEL AVOTEPW: «&
£0TI TATG AAAOIC 0001OIC TG KaB' alTo alTAic Aeydpeva,
Ta0To Koi Tw Bew T& TTEPi A0TOV Agydpeva OTIAPXEL: 00
yap €voExeTal gival Te Kai PA- €1 TIC 00UV £POITO OE», PNal,
«TO0TA G @NC TTEPi OOV eival avuTOoTATA €0TIV ] HETEXEL
TIVOC OTTApEewc. Kai i To0TO, o0Oatal giciv | cupPe(3nkota-
TTIOC EKQEVEN TO Kai pf ovolaV Beiay ATTOJEIKTNV AEYEIV»;

(31.) TtoOv éoTiv 6 @naotv; ETteldn ttav i o0ota i ouu | 3¢-
Bnkag, ta 8¢ mepi Bedv cupuBeBnKATa oLk gigtv, ovalal dpa
00 Be00 €iotv &i 00V TOOTWV TL TIG QOAIN YIVOOKEIV, Kai
Vv olalav dpa Aéyel Tol Beol yvwaoTnv gival Kai dmodel-
KTNV. O yoOv undév eival Aéywv 10V Bedv Kab' vTapéy,
mavta vOv a001¢ Aéyel TouTOV gival Kab' OTap&lv Tw ouu-
TMEPIANTITIKW TNG JIOIPETENG AVAYKALIWC TTPOC TOUTO GUV-

Exista, adicd, Tn mod real si distinct - o vedem n lumea din
jur - unitate si multiplicitate.
" Grecescul ovala Tnseamna teologicfiinfa, iar filosofic esenta sau
substantd; noi vom folosi peste tot termenul defiinta, chiar si in
expresiile ce tin de zona filosoficd, rugandu-1, Tnsa, pe cititor a
avea Tn vedere lucrul acesta.

Grigorie Teologul, Omilii 38, 7, PG 36, 317 B; vezi loan Damas-
chin Dogmatica 1, 4, PG 94, 860 C.

Sau: «... ca esenta divina este demonstrabila?»; Varlaam, ibidem,
p. 255~256,
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tul cd Dumnezeu este non unu l-a demonstrat filosoful,
ci faptul cd unul nu exista, de vreme ce nu este Tn mai
mare masura unu decat non unu, si - Tntr-un cuvant - a
desfiintat tot numarul. Dar aceasta este - ca sa zicem pe
limba stiintei lui - paralogism, venit din necunoasterea
metodei de combatere, de care [paralogism] viteazul se
slujeste si cand teologhiseste, prin care si inteleptindv-
B¢, a desfiintat tot numarul; pentru ca nu e cu putinta
sa existe - Tn acelasi sens - unul si non-unul-, ca, asa, s-ar
dovedi lesne Tn privinta fiecaruia din cele ce sunt ca nu
este Tn mai mare masura existent decéat ne-existent.

(30.) Dar dacain privinta tuturor celorlalte lucruri vadit este
ca a mintit - ca unul e soarele care ne lumineaza si multi lu-
minatori si multime de stele™- nu a mintit, totusi, in privinta
lui Tnsusi; pentru ca unul fiind, nu unul este dupa discursuri,
ci altul si potrivnic siesi. Caci cel ce spune aici, sus si tare, cum
cd Dumnezeu nu este unul dupa existenta, auziti ce spune mai
sus: «cele ce suntin cazul celorlalte fiinte”°Tnsusirile predicate
n sine, acestea sunt n cazul lui Dumnezeu Tnsusirile predicate
Tmprejurul LY cd nu se poate ca ceva sa fie si sa nu fie, deo-
potriva; daca, deci, te va intreba cineva», zice, «'acestea pe care
le predici [a fi] Tmpre]\u*ul lui Dumnezeu sunt fara subzistenta
ori se Tmpartasesc de vreo existentd?; si dacd e asa, sunt fiinte
ori accidente?' cum vei scapa de a zice ca fiinfa dumnezeiasca
este demonstrabild?»”™

(31.) Ce este, asadar, ceea ce zice? De vreme ce, pe de o
parte, fiecare [lucru] din cele ce sunt este ori fiinta ori acci-
dent, iar, pe de alta parte, cele dimprejurul lui Dumnezeu
nu sunt accidente, atunci sunt fiinte ale lui Dumnezeu; daca,
deci, va spune cineva ca cunoaste ceva din acestea, atunci va
spune si ca fiinta lui Dumnezeu este cunoscuta si demon-
strabild. Asadar’cel ce zice[a mai sus] ca CXimnezeu nu este
nimic dupa existenta, acum zice despre Acesta ca este toate
[insusirile] dupa existentd, impingandu-ne si pe noi la aceas-
ta, In chip silit, Tn virtutea caracterului universal valabil al
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wBOV Nuag wg y' ofetat. EvAv Pév oLy deilat wg o0dE té

ovta mMavta T dlaipécel Ta0TN CUUTTEPIKAEIETAL- €i OE Kai

otupTIEPIBANAETAL, 003" 00TWE AVAYKN TO UTIEP TO OV CUUTIE-
PIEIANPOAL TN TOV VTV dlalpéael- 'OTTO0TATNG YAp KOTA
TOV péyav Aloviaolov ToUTwV €0Tiv 6 0e6¢, GAN' ol UTO
TOUTWV GUVECTINKEV AUTOC, 0VdE TI CLUVTEAOUCI TG Trep'l DOV
€1 TO eival Tov Bedv, 0VdE yvwatn £0Tiv alTtoU 1y @UalE, tva
Kot dla@opdv ovolwdn oxoin, kabd kai BaciAelog O peyog
Aéyel. Kupiwg yap v Kai Tipowv Kai pévog wv Kai AmAwg
Kai évioiwg av, d10Qopag o0dEPIAC SEITal EI¢ TO givan* ToIg
Yap PET' EKEIVOV TIOAAOIG 0UGT OEL SIOCTOANCY OUKOUV ovaian

000 Ta Mepi TOov BedV, AAN' aUTOG £0TIV OUCIO TV TIEPT
auTov.

(32.) 'H 1 pév €éotiv a0To¢ 0001, appntoq Te Kai amepivo-
ntog, f &8¢ £0Tiv ol0ia TV OVIWV Kai {wr) Twv {OVTwV Kai
0oQia TWV 00QIoPEVAV KAl ATAGOG TTAVIWV TV ToU ival
Kol ToU €0 gival PHETEXOVTWY OVTOTNG, IV' 00TwC 1MW, Kai
dUvauIg KaAAomoldg, Kai voeital kai Aéyetal Kai Amodel-
KvuTal, €i Kai pn €' 6oov éotiv. Ei 8¢ kai Omépéeng tivog
METEXEL TG Tiepi B0V, 00X WG olaial, ovd' W¢ évumooTata,
KoBamep dIKAIO0IC alTdg, AN W¢ Evépyelaloboaitol Beol*
el 08 TA TV EVEPYEIDV ATIOTEAECPATA TIG EITIOL, KO TOUTWV
olcial pév éoTv @, Bgiat &' obuevouv. OU unv, G va
16 MANB0C AP® TV Tap' aVToL Beiwv 0UTIOV AeYOUEVQV,
WG KN Kai adTog ANl TiepIMEcw AOYWV, i TG Tiepi Bedv
Aeyopeva to0 BgoU €0Tiv ovaial, Tepi Bedv 8¢ Aéyetal Kai
TG KTIOPOTA, O¢ TTOAAOXOU TG IEPAG EVPOL TIE AV YPOPNAG,
KTI0TH €0TOl KOT' a0Tov ] olgia tou 6g00.

(33.) Kai punv 10 co@ov Kai adyaddv kai 1o @wg Kaif {wn
Kai 0ca oxedov Aéyetal epi a0TOV O1' GVOUATWY TTPOayo-

Despre numirile dumnezeiesti | 7, PG 3, 596 C.
Epistole 225, 3, PG 32, 873 BC; este vorba de «deosebirea LLn-

tiald» prin prisma pomenitelor categorii; vezi nota 67, p. 226, de
la paragraful 17.

Adica; energii ale lui Dumnezeu.
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categoriilor, precum Tsi inchipuie. Dar se poate arata ca nici

toate cele ce sunt nu se supun categoriilor acestora; si chiar

de s-ar supune, de aici nu reiese neaparat ca ceea ce este mai

presus de fiinta trebuie sa se supuna categoriilor proprii celor
ce sunt; ca Dumnezeu este - dupa marele Dionisie - Cel ce le
face pe acestea sa subziste”” dar El nu Se alcatuieste (suma-
tiv] de cétre ele, nici ajutd in vreo masura - cele dimprejurul

lui Dumnezeu - lui Dumnezeu sa fie, nici este cunoscutd firea
Lui, Tncat sa aiba si deosebire fiintiald, dupa cum si Vasile cel
Mare zice"*. Caci [Dumnezeu], in chip propriu-zis fiind si
mai-dinainte-fiind si singurul fiind si in chip simplu si unitar
fiind, nu are trebuinta de nici o deosebire pentru a fi; pentru
ca de delimitare au trebuintda multele cele ce sunt, cele de
dupa El; deci cele dimprejurul lui Dumnezeu nu simt fiinte
ale lui Dumnezeu, ci El este fiinta celor dimprejurul Lui.

(32)) intrucat, pe de o parte. El este fiinta - negrait este si
neinteles; intrucat, pe de clta, este fiintd a celor ce sunt si viata
acelor vii si Intelepciune a celor inteleptite si, intr-un cuvant, a
tuturora celor partase de afi si de afi bine entitate (ca sa zic asa)
si putere de-frumusete-facatoare - Se si intelege, Se si zice. Se
si demonstreaza, chiar daca nu pe cat este. lar daca cele dim-
prejurul lui Dumnezeu se si iImpartasesc de oarecare existenta,
aceasta, Tnsa, li se Tntdmpla nu intrucat ar fi fiinte, nid Intrucat
ar fi enipostaziate, - dupa cum ceri tu - d ntrucat sunt lucrari
ale lui DumnezewvvY, iar dacd cineva ian considerare efectele lu-
crarilor, Tntre acestea sunt unele care sunt fiinte, dar niddecum
[fiinte] dumnezeiesti. Si nu doar [atét], dar ca s& las multimea
asa ziselor de cétre el 'esente divine', ca sa nu cad si eu Tnsumi
1 multimea cuvintelor, [adaug doar aceasta:] daci numitele
"[cele] dimprejurul lui Dumnezeu' sunt fiinte ale lui Dumnezeu,
de vreme ce si zidirile sunt numite 'dimprejurul lui Dumnezeu',
preaim poate vedea cinevaTn multe locuri din sfanta Scriptura,
atund - dupa el - fiinta lui Dumnezeu va fi zidita.

(33.) Ca intelepciunea si bundtatea si lumina si viata si
cate se spun, catusi de cat, [a fi] iTmprejurul Lui - acestea prin
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MEva, TIR¢ av ouadia €N, TWV OVOPATWY, €1 TI¢ éEeTdoElE,
HUNd' @' NUWV 0LGIOV AN EVEPYEINV dNAWTIKWV YE OVTWV;
Mg &v ovv &tti B0V Ta ovOpaTa ovgiav @ain Tig, OTTov ye
003" av AOyo¢ eUpeBeLn aNUAVTIKOC TR UTIEPOUVTIATNTOG
ekeivng Oool yap tn¢ Oviwg dAnbeiag sioiv épaota’t o
BepToV o'iovtanl bPVELY TNV OTIEPOLCIOTNTA TNV BEAPXIKNV
oute wg Aoyov 1) duvaptv AdwnAv f oboiav  ayabdtnta,
AN O¢ TAVTOC OVOUATOC TE KOl TPAYHATOG VTIEPOXIKWG
a@elpévny AN EMeldnTep avTn TAVIWY £0Tiv aritia, €k
MAVIWV TOV AITIOTOV avtAv OPvntéov, £me't Katl ‘mepi
aUTAV' TAVTO Kol 'a0ThAC éveKeV', W¢ Alovuain Te TQ pe-
YOA® Kai tn dAndeia doket Kai maat 10ig €€ a1mvog OUVONO-
yoi¢ a0TAC. ‘Emei Toivuv mepi a0TAV TAvVTa TAV BEOPXIKNAV
OmepouatdTnTa, TG d¢ TMePi aLTAV ovaoial Beial Katd ae,
mavta dpa Beiatl oboial KATA o€ €101V,

(34.) 'ET1, émei pfp povov at Béaelg, AN Kai AQaipéaelg
TV Tepi BedV €101y, é0ovTal Kai avTal Beiat ovoial KaTd o,
Kaitol P me@ukuial dnAolv 0 £aTiv, AN b un é0Tiv. AN
€l uf avtal, Kaitol JAAAov 1OV Tiepi Bedv BEéoewv ApuoT-
TOoUOO1 Be®, TG Ap' al BEaelg eiev v olaial Beiar; Mo 8¢
Kol «& TO¢ AANaIG oOoiang @ kab' alto, Tadta 8w Té Tepi
a0TOV €0TIV»; «ETEI» @NOL «ur] €0TIV €vai Te Kai pn». Tign
véa autn Kai mapdadofog Bsoyvwaia; T yap kab' avtd Tivi
OTIAPXOV 0UK €VI KAT' 00déva TPOTIOV Wr) eival ToUTo €KEivo.
O1ov Ti Aédyw; Kab' a0to dpxel To AvOpiTw® T6 gival Ao-
YIKOV 00K €Vl yoUlv 1OV AvOpwtov A eival Aoyikov v 8¢
mepi Beov Agyopévwv, {wn te Kai ovaia Kai duvauig, AN
Kol mTavtwyv 100tV UTepeEénpnuévog UTIAPXEL 6 Bed g Kai
KoB' OmepoxAv PN eival TavTa Afyetal, Kai Tou gival Tavta
TO U eival BeompeméaTePOV TE Kai AANBEcTEPOV OUK Apa

Sau; dumnezeiasca Tncepatorie cea mai-presus-de-fiinta.
Despre numirile dumnezeiesti 1 5, PG 3, 593 C.

Sau; esente divine.

Varlaam, ibidem, p. 255; vezi paragraful anterior.

De aici Tncepe argumentatia sfantului Grigorie.
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nume sunt date la iveald; cum, dar, sa existe fiintd a numelor
- de-ar cerceta cineva - de vreme ce si Tn cazul nostru numele
sunt ardtatoare nu ale fiintelor, ci ale lucrarilor; cum, deci, va
spune cineva cd - Tn cazul lui Dumnezeu - numele sunt fiinta,
[acolo] unde nici nu se afla cuvant aratator al fiintei aceleia
celei mai presus de fiinta? «Cad cati sunt iubitori ai adevarului
celui adevarat, nu socotesc cuvenit a lauda [in imne] thearhica
fiinta Cea mai presus de fiint?** nici ca cuvant sau putere sau
viata sau fiinta sau bunatate, d ca dezlegata [si] mai presus de
tot numele si lucrul. Dar intrucat aceasta este pricina a toate.
Se poate lauda din toate cele pricinuite, cdd ‘Tmprejurul Ei'
sunt toate si 'datorita Ei'», precum pare-se lui Dionisie celui
Mare"” si adevarului si tuturor cantaretilor Ei celor din veac.
Asadar, de vreme ce toate suntimprejurul acestei thearhice [fi-
inte] mai-presus-de-fiinta, iar cele dimprejurul Ei sunt - dupa
parerea ta - fiinte, atund - dupa parerea ta - toate sunt fiinte
dumnezeiesti”®

(34.) Mai mult, de vreme ce avem nu doar afirmatii ale celor
dimprejurul lui Dumnezeu, d si negatii, atund si acestea vor
fi - dupa parerea ta - fiinte dumnezeiesti, desi [acestea] nu
aratd ceea ce este [Dunmezeu], d ceea ce nu este. Asadar daca
[negatiile] acestea - care se potrivesc lui Dumnezeu mai mult
decat afirmatiile despre Dumnezeu - nu sunt fiinte dumne-
zeiesti, cum vor fi fiinte dumnezeiesti afirmatiile? $i cum [zid
tu] «cele ce suntn cazul celorlalte fiinte insusirile predicate m
sine, acestea sunt Tn cazul lui Dumnezeu insusirile predicate
Tmprejurul Lui»? «Pentru ca» zice «nu e cu putinta ca ceva si sa
fie si sa nu fie»”” [Bine, dar,] ce este aceasta noua si paradoxald
cunoastere-de-Dumnezeu? Ca de exista [o Tnsusire] Tn sine Tn
cazul a cev@™™ nu e cu nid un chip cu putinta ca acel [ceva]
sd nu fie aceasta. Ca, de pilda, ce? [insusire] Tn sine este Tn ca-
zul omului faptul de a fi cuvantator; nu este, ded, cu putinta
omului a nu fi cuvantator; dar Dumnezeu este mai presus Si
de toate cele zise imprejurul lui Dumnezeu - de viata si fiinta
si putere - si se spune ca nu este acestea, Tn Tnteles de depasire;
si aceea de a nu fi [El] acestea este mai cuvenit-lui-Dumnezeu
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Tw Oew @ Mepi aVTOV & TAig AAAIG 0VCiaIg Td Kab' alTd.
Ou povov O T AVTIQATIK®OG OVTIKEipeEVa AEyeTat Apa €T
ToU 0€00, AN Kai TAvavTia- «ew¢ yap o¢ ludtiovs Aéye-
Tat mePIBEBANTOAL KAl «Q®OC OIKETV ampaciTov», AANA Kai
«€0ETO OKOTOG ATTOKPLPNV AUTOU» Kai «yvO@O¢ UTO TOUG
K0daC auTouC»- Tai¢ 8¢ AAAIC oUaIOIC OUK EVI KaB' alTO
TO évavTia gival: Twv dduvatwy ap' eival Tw Bew ta Tepi
alTov & 1 Kab' adtd toic ANANOIG.

(35.) ETt TwVv Tepi TOV BedV TA péV PAANOV Agyetal, Ta
d' ATTOoV, Kai émi Twv Bédewv, HAAAOV yap {wn 1 avpa, Kai
ETH TWV 0QAIPETEWV, €1 KOT AVTECTPAPPEVWE, HAANOV Yap
0UK aUpa A oOxi wn)- kKai atdaipéoclg &8¢ maoal Twv Béoe-
WV TACWV PAAAOV TTIPOCHKOUOL BEw- TOV 3¢ KaB' auTo Taig
AAANQIG 0001a1¢ 008EV HAAAOV Kai ITTOV TTPOCECTIV OUTAIC,
00d¢ yap HAAAN0V 0 dvBpwmog (wov 1 AoyIKoOv Emei yap
00d' ovala PAAAOV ovalag 00d' 0UCIWAEC ETEPOV ETEPOUL
HAAAovV. Kai pév 3 teTpaxng to0 Kab' alutd Aeyouévou,
KOaT' oUdéva TpOToV TA Tepi Bedv Av e kab' alTd: ovTE
ydap o' a0Td 10 Betov, Kai ydp avaitiov, o0Te €V 10 AOYw
Ta0TO TW T1 0TI B dEIKVUVTL, Kaiyap oud' épeital {nteiv
0AWC T1 €0TL Be6¢, AN 000€ TO Belov v T Aoyw Av alTwV
Aneoden, kai yap umép évvolav to Bslov. AvBumocTata o€

121 «potrivnice Tn chip apofatic» sunt perechile de numiri in care
una este negarea celeilalte (Dumnezeu este lumina/Dumnezeu nu
este lumind, ca mai presus de luminad), iar «potrivnice propriu-
zis» sunt cele de termeni antonimiei (lumina/intuneric).
Psalmii 103, 2.

1231 Timotei 6, 16.

124 Psalmii 17, 11, 9; la noi corespund versetelor 13 (cu Gnokpven
redat, gratuit, prin acoperaméant: «si Si-a pus intunericul acopera-
mant») si respectiv 11 (cu yvo@og redat prin negurd: «si negura era
sub picioarele Lui»), Alte variante ale lui yvé@og in editia oficiald
sunt: beznd {lesire 10, 22, Isaia 60, 2 si Amos 5, 20), Tntuneric {lesire
14, 20), negura {Psalmii 96, 2), negura deasa {Il Samuil 22, 10), nor
{Deuteronom 4,11), nori {lov 3, 5), noapte {lov 23, 17), vartej {lov 20,
20) si chiar cetos {lezechiel 34, 12).

125  Tmpdrati 19, 12; notdm c& editia oficiald traduce termenul
aOpa {adiere) prin vant, intrucat redd fraza Qv a0pag AEMTAC
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si mai adevarat decéat aceea de a fi [El acestea]. Asadar, cele
dimprejurul lui Dumnezeu nu sunt pentru Dumnezeu ceea ce
sunt cele n sine pentru celelalte fiinte. Si se zic Tn privinta lui
Dumnezeu nu doar cele potrivnice Tn chip apofatic deopotriva,
dar si cele potrivnice propriu-zis™y; cad se spune despre El ca
«Se Tmbraca cu lumina ca si cu 0 haind¥2sj  «locuieste [in]
lumina neapropiata»”™, dar si ca «pusu-Si-aintunericul ascun-
zis al S&3u» si «intuneric sub picioarele Lui»/* pe cand Tn cazul
celorlalte fiinte nu este cu putinta ca cele potrivnice sa le fie
acestora [insusiri] in sine; asadar este cu neputinta ca in cazul
lui Dumnezeu cele dimprejurul Lui sa fie ceea ce sunt cele in
sineTn cazul celorlalte fiinte.

(35.) Mai mult, dintre cele dimprejurul lui Dumnezeu une-
le se zic Tn mai mare masura, iar celelalte in mai mica, aceasta
si Tn cazul afirmatiilor - c& este Tn mai mare masura viatd
decat adiere”™ - si Tn cazul negatiilor, desi pe dos - caTn mai
mare masura nu este adiere decat nu este viata; si negatiile -
toate - se potrivesc in mai mare masura lui Dumnezeu decat
toate afirmatiile; pe cand, Tn cazul celorlalte fiinte, niciuna
dintre Tnsusirile in sine nu le este acestora Tn mai mare sau
mai mica masurd, caci omul nu este mai mult viu decét cu-
vantator; ca nici o fiintd nu 'este' Tn mai mare masura decéat
[altd] fiintd, nici vreo Tnsusire fiintiala nu 'este’ Tn mai mare
masura decat alta. Si Tn chip Tmpatrit zicandu-se Tn sine-\g, In
nici un chip nu sunt [insusiri] in sine Tnsusirile acestea cele
dimprejurul lui Dumnezeu; caci nici dumnezeiescul nu este
datorita acestora, pentru ca este nepricinuit, nici acestea nu
sunt definitie care sa arate ce este Dumnezeu, pentru ca nici-
decum nu se Tngaduie a cerceta ce este Dumnezeu, dar nid
dumnezeiescul nu se prinde Tn definitia acestora, pentru ca
dumnezeiescul e mai presus de notiune. Si de-sine-subzis-
tente cum vor fi"2™cata vreme se spune despre ele ca sunt ale

{glas de adiere subtire) prin ‘adiere de vant lin', unde adiere cores-
punde lui @wvn (glas).
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TtO¢ dv ein, péEXPIG AV KaB' OTTOKEIUEVOU TTWE AEyOoITo Kai
TO eival Trepi T1 pn dmoBAaAMNor; Awati 8¢ Kai pn kad' avtd
QUTO QapEV Be@ AA\G Ttepi Oedv; Emei &€ kai Mpnyoplog 6
N¢ Beodoyiag eMWVLPOC 00K €K TWV KOAT' QUTOV, AAN' «€K
TWV TEPi OUTOV» @T)OL «YIVOOKELY TOV BEOV NUAC», CUU-
Broetatl Katd tov 100 @IAOGO@POUL AOYOV 0UTW YIVOOKEIV
nUAag Tov Bedv, W¢ Kai TA¢ AANOC 0UCIOG YIVOOKOUEV €K
yap Twv KaB' alto alTai¢ OTapXdVIwV YIVOOKOUEV alTAg,
TalTa O¢ Bew TA TEPi AUTOV £0TL Agyopeva, €€ wv a0TOV
YIVOOKOMEV.

(36.) ET1, €i 6 Be06¢ YIVOOKEL €0UTOV 1 €0TL, TA 8¢ Tepi
0eov alTW €0TIV @ TAi¢ GANOI¢ oVOiaIC TO KOB' a0TO, NUEiG
0' éK TWV Tepi alTOV yIVOoKopey alTOV, A €0TI Kai nueic
Aa0TOV YIVOOKOMEV, ¢ a0TOC YIVOOKEL EDUTOV 00TWC O Pl-
AO6CcO0@OC ATO ToL VTEPAVISPUHEVOU TOU TAVTOC Kai AAN-
TTOU Kai A@BEYKTOU TNQ BEapXIKNG VTIEPOLOIOTNTOC EIG
a@agiav AUAC TepIKAEToal @IAOVEIKOV, éAaBev éautdv
TaT¢ KATW TAVTNV 000{0I( CLUVTETAXWC.

(37.) Katpog 8" av €in Kai To0¢ amodelkTol¢ alTW KaVOo-
vag, autAv TV anodettv, yadAlov d¢ TV alToATOdEIEIV,
NV €K TAC APICTOTEAOUG 0OQIiag KATA TOV APETEPWVY AO-
YWV TTPOEXEIPiocaTO, Mapayayeiv €1¢ yéoov Kaidlookéya-
gbar* tdxa ydap dv kai a0tn TOWV TEPETTIOUATWY QaVEin,
0 TAC MAATWVIKAC 10¢0¢ 0 APIOTOTEANC OVTOG TA €Keivou
TIO0e0POTO EMIOCKWTITTOV WVOPaoev. Ei 8¢ Twv év tald1n
T1L xprioLuyov APy, Bauvpactov o0dEV Kai mMoapd TOV 6QEWV
Yap €0TL TL XPNOTOV @APUAKOV NIV, AN AdveAoLaL Kal -
EAOUOL KOl CUCKEVAGOMEVOILC KOl Xpnoauévolg oV AOyw
KATA TwV éKeivov dnypatwv. Mpo¢ pév ovv MAdTwVa KAl
TAV KAT' gKeivov Amodeléiv ApIoTOTEANC NPTV ApKETEL: Kal
Yap @notv €1 10 KaBOAOUL PO TOV TOAADV, WG 60 MAdTWV

Sau; Tn ipostas propriu.

Sau: din sinea Lui.

Omilii 38, 7, PG 36, 317 B.

Regulile apodictice carora se supunea Varlaam.
Analytika Posteriora 83a.
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unui subiect si nu leapada faptul de a fi imprejurul a ceva?
Ca de ce mai spunem despre ele ca sunt [insusiri] Tmprejurul
lui Dumnezeu, si nu ca sunt [insusiri] in sine ale lui Dumne-
zeu? Ca, de vreme ce Grigorie cel cu numele cuvantarii-de-
Dumnezeu numit spune ca «nu din cele dintr-insul-"», ci din
«cele dimprejurul Lui» Tl cunoastem pe Dumnezeu™; atunci
va finoud - dupa definitia filosofului - ca 1l vom cunoaste pe
Dumnezeu in acelasi chip cum cunoastem celelalte fiinte; ca
pe acestea le cunoastem din [insusirile] existente lor in sine,
iar acestea sunt Tn cazul lui Dumnezeu [cum zice filosoful]
cele spuse imprejurul Lui, din care 1l cunoastem pe El.

(36.) Mai mult, dacd Dumnezeu Se cunoaste pe Sine pre
cum este si daca cele dimprejurul lui Dumnezeu sunt totu-
na cu ceea ce este in sine celorlalte fiinte, iar noi 1l cunoastem
pe El din cele dimprejurul Lui, atunci si noi Tl cunoastem
precum este, cum El Tnsusi Se cunoaste pe Sine; astfel filoso-
ful, [pornind] de la thearhica fiinta Cea mai presus de fiinta.
Cea asezata deasupra a toate si de neatins si de negrait [si]
silindu-se a ne inchide gura, nu amai luat seama la el Thsusi,
pundndu-O pe aceasta Tn randul fiintelor inferioare.

(37.) Si ar fi vremea sa aducem de fata canoanele lui apo-
dictice’¥™™ [adicd] Tnsasi demonstratia - mai degraba autode-
monstratia - pe care din intelepciunea lui Aristotel luand-o,
se slujeste de ea Tmpotriva rationamentelor noastre, si sa
chibzuim asupra ei; poate c& si aceasta se va dovedi [a fi]
una dintre ciripituri - precum Aristotel nsusi a numit ideile
platonice, batjocorind Tnvataturile aceluig™ lar daca intre
cele ce tin de [demonstratia] aceasta va fi ceva folositor noud
- nimic de mirare; ca si de la serpi 0 anume otrava ne este
de folos, dar [doar] dupa ce fi omoram si i spintecam si o
scoatem si o folosim cu chibzuiald Tmpotriva muscaturilor
acelora. Timpotriva lui Platon, asadar, si impotriva demon-
stratiei izvodite de el Aristotel ne este de ajuns; ca zice: daca
universala [existd] dinaintea celor multe, cum spunea Pla-



254 Sfantul Grigorie Palama

ENEYEV, ATTOOEIEIC A o 1ttov OUK €0TAL, OUOE YAP SUVATOV KO-
TNyopeiodal Twv MOAGOV TO EVIOING VPETT®C, KOl TabTa
TIPO TWV OAAWY TTAVTWY KATNYOPOUPEVOUL &¢ Xwpig, GTIO-
O€I€I¢ 0UK €0TIV BN 000¢ pECOC €0TOL OPOG- UTIOKEIoETOL
yap 1w PO TV AAAwVY, AAAa ToOT' ad0vaTtov péoou O
Xwpi¢ dmodel&ig ovk éotal.

(38.) MAGTWVI PEV OOV AVTIOCTHOWHEV TAKEIVOU TIOI-
debpaTA, EKOULOIWC AVTITETAYHEVOV, TW &' APICTOTEAEL TA
olkeia, Tov @IANGgo@ov dnAadr TolToV, €l Kai un éKovta
eival. Mpwtov &' dwpev MHOC a0TOC TOUC NUAOV TIEPT TV
feiwv Aoyoug undapwe eivatl amddel&v Amodelkvuely ofe-
Tal, KOl TPWTOV TO TPWTOV, WC TWV GAAWV KPATIOTOV Kai
oiov dvunooTOTOV TE Kai apaxov mpoReBAnuévov avaidnv
Kai Ti] 0podpd @opd kabdmep pollov £xov OTNXoLVTA TNV
Ao1dopiav «OTEP TOIC YEWUETPAIG apXn Kai d&iwpa, Toue
AUIV» @NOIV «Ol TOV TIOTEPWV ATIOQAVTELS- 0Vdepiav dpa
XPN €K CUAAOYIGHOU AABEIV», MOTIEP 0V OIYEWUETPAITAC
TAG olKkeiag €€ew ¢ ApxAC: «b O¢ TOUTO TOIWV AP Kai
anaideutog». E0ye, 6 memaidevpévog ob Kai adbig £EupBpi-
{wv 1 meprovaia TAG Tadeiag. AAN' EMEIDATIEP WG YEWHIE-
TPIKACG APXAC KAl KOTA 0¢ TAC TOV TATEPWV ATIOPAVTEIC
EXOMEV, TO €K TOUTWV CUVAYOPEVOV ATIOJEIEIC £0TIV AUV,
WOTEP KO TO €K YEWHETPIKAOV APXWV TOIE YEWUETPAIG.

(39.) MoU 0N ékelvo wq £ TwV Beiwv ATOdEI§IV 00K £Vi
AéyelV 000apncg UTéP o0 gol TAG 6 Adyog; AAN' & un €k
TO0TWV TOV APXWV GUAAOYIGHUOC YIVOUEVOG 0L BeoAoyl-
KOC, 0aTIEP 00OE YEWMUETPIKOC O PN €K YEWUETPIKWOV APXWV.

Nu am gasit Tn scrierile lui Aristotel textele corespunzatoare ad
litteram pasajului palamit; credem totusi ca acesta tine de Analy-
tica Posteriora, care, Tn privinta termenului mediu si a predicarii Tn
calitate de conditii ale demonstratiei, spune ca «dacd universala nu
existd, nu va exista termen mediu, astfel ca nici demonstratie [nu
va exista]» (77a, 7); vezi si erminia lui Joannes Philoponus din In
Avristotelis analytica posteriora commentaria 13, 3 (ed. Reimer, p. 134).

Adicg; lui Platon i-1 vom contrapune pe Aristotel (care de voie i
se Tmpotriveste lui Platon), iar lui Aristotel i-1 vom contrapune pe
Varlaam (cu toate cd nu voieste a i se opune lui Aristotel).
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ton, atunci nu va exista demonstratie; pentru ca nu este cu
putinta a se predica n cazul celor multe ceea ce subzista
unitar, ba Tnca si Thaintea tuturor celorlalte; iar fard predi-
cat nu existd demonstratie; dar nici termen mediu nu va
exista; ca se va supune [premisei] celei dinaintea celorlalte,
ceea ce este cu neputintd; iar fara [termen] mediu nu exista
demonstratie™

(38.) Lui Platon 1i vom pune deci Tmpotriva invataturile
aceluia, ale celui ce de voie i se impotriveste, iar lui Aristotel
pe cele proprii, adica pe filosoful acesta, macar ca nu voieste
a-i fi potrivnic’™\. Mai intai sa vedem cum socoate acesta a
demonstra ca rationamentele noastre in privinta celor dum-
nezeiesti nu sunt nicidecum demonstratie, si intai si ntai
[sa vedem argumentul] cel cu nerusinare pus de el de fata,
ca mai puternic decat celelalte, ca unul ce este irezistibil si
imbatabil, si care, din pricina emfazei cu care e adus, duh-
neste a clevetire: «ceea ce este pentru geometri principiul
si axioma, aceasta e pentru noi» spune «zicerile Parintilor;
pe niciuna [dintre acestea] nu trebuie, asadar, sa o obtinem
din silogisme», precum nici geometrii principiile deprinde-
rii lor; «iar cel ce face aceasta - neinvatat este si needucat»
Bine, tu, care esti educat si care mai apoi dispretuiesti din
multa educatie [ce 0 ai]! Asadar, de vreme ce si Tn opinia ta
zicerile Parintilor ne sunt ca principiile geometrice, atunci
ceea ce reiese din acestea demonstratie ne este noua, precum
si geometrilor ceea ce reiese din principiile geometrice.

(39.) Unde, dar, [intre zicerile Parintilor] e aceea cum
ca nu se poate vorbi nicidecum despre demonstratie in
privinta celor dumnezeiesti, lucru despre care ti-e intregul
cuvant? Dar silogismul care nu se face pe temeiul acestor
principii nu este teologic, dupa cum nu este geometric cel
[ce] nu [se face] pe temeiul prindpiiJor geometrice. Asadar

Varlaam, ibidem, p. 243.



256 Sfantul Grigorie Palama

OUKOUV BE0AOYIKOC GUAAOYIOHOC DIOAEKTIKOC OVOETIOTE,
d)cnsp 000¢ YEWUETPIKOC: OpAC NWC eNabeg cuvnyépwv
r]ulv Tr]c yap ang rrpoesoswc atiav To0VavTIov £ aUTWV
TOV 0OV UTEP aurnc rcxurnc rnc npoeecemc ékBaivov amo-
OEJEIKTAL AOY WV 0UTw TIAV TO un T aAfRdela cuuBaivov
KOl €0UTW AVAKOAOULBOV. AANG YEWHETPLIKAG UEV APXAG
deifopev €€ 00 YEQUETPIKWV apXwV, TAC O BEOAOYIKAC £E
o0 BeoAoyikwv, oU; Kot ydp ToUTwv €KTOG 000EV G&IoTI-
oToV Tiepi B0l TW MANPWHATI TAG EKKANCIOC KPIVETAL, KOl
eloépxeaBat el mpog TavTNV dd TAG AVANC, TOUTECTI TG
YPOQNC- €K TOV OPOIWV Apa Kai a0TAC OeI&,0ueEV TIIOTAC,
KAl a0TOoIg TOIG AVTIAEYOUGIV OIPETIKOIG EIKOTWE, OTIO EV
TEPT YEWHETPIKAV apXWV {NTWV TOIG YEWUETPALG OTIIOTEL,
ol 3¢ mepi BeoAOYIKQOV, Kai PaAloTa Tpdg o0¢ ATV 0 Ao-
YOG, TIOTEVEIV PEV QOOITOIC pepapTupnuévolg Beoldyolg,
au@tyvoolal 8¢ TIva TV Tap' EKEVwV gipnuévwv av olv
aTO TWV QOVEPWC AUTOIC EKTTIEQATHEVWV KAITOUTOIC CUVW-
MOAOYNUEVWY aKOAOVOWC TO {NTOVPEVOV GUVAYAYWHEV,
ENVOOPEV TNV GUEIGRATNGIV Kai d1d TOUTO BEOAOYIK®G KO
at Gpxai tng BeoAoyiag detkvuvtal, €i pr apa mpog EAAN-
vag RUiv 0 Aoyog €in.

(40.) Kami o0tV 6¢ €n" oAiyov Td €iKOTA KOTOAAAAWG
a0ToIg TPOXEipIoa PHEVOL, TAC TOV BAUVUATWV ETEITA TIPODEL-
Eopev Avaykag, a@' wv 0,TL Av cuuTEpavOeln BEOAOYIK®WG
¢otal dmodedetypévov. A o oL mepi Twv Beiwv dlaTeAEI(
GUAAOYIOTIKWG OEIKVUWV, €1 HEV €K TOV BEOAOYIKQOV APXWV,
Amodelélc dpa 10 de1X0EV, €K yap ATOJEIKTIK®OV KAl KATA
o€ JEDEIKTOl ApXWV, €i 0 PN €K TV TOIC TATPACIV Eipnué-
VWV, o0dapo6Bev €€el 1O MIOTOV. "QaT 00X OTw¢ 0UK ATO-
OEIKTWC OEIKVUELG, AAA' 00OE JIOAEKTIKWG: GOPIOTIKWCG 00V

Aluzie la loan 10, 1-2; sfantul Grigorie foloseste aOAr (obor)
in loc de mOAn (usd) probabil vizand afinitatea acustica aOAf ~
Ipaen (Scriptura).

/S «sunt dintre eretici»: adica nu dintre elini, precum se si spune
n finalul paragrafului.
B «celor marturisiti a fi teologi»: teologilor recunoscuti de Biserica.

Chestiunea ceruta, cerinta rationamentului.
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nicicand silogismul teologic nu este dialectic, precum nici
cel geometric; vezi cum, fard s& bagi de seama, aperi spusele
noastre? Pentru ca s-a demonstrat ceea ce e cu totul contrar
intentiei tale, [si aceasta] ca reiesind din Tnsesi cuvintele tale,
cele Tn favoarea intentiei tale; astfel tot cel ce nu urmeaza
adevarului nu urmeaza nici lui insusi. Dar cum, principiile
geometrice le putem arata ca provin din principii negeo-
metrice, pe cand pe cele teologice din cele neteologice nu?
Caci, privitor la Dumnezeu, nimic din cele ce sunt in afara
[principiilor] acestora nu e judecat ca vrednic de crezare
obstii Bisericii, ci trebuie sa intre spre [obstea] aceasta prin
usa, adica prin Scripturd”™; tot asa, prin urmare, vom arata
- daca, fireste, cei ce ne contrazic sunt dintre eretici- si
ca principiile acestea sunt vrednice de crezare, ca acela care
cerceteaza asupra principiilor geometrice nu crede geome-
trilor, pe cand aceia care cerceteaza asupra celor teologice
- si mai ales aceia catre care ne este cuvantul - pede o parte
spun ca cred celor marturisiti a fi teologi”™, dar, pe de alta,
pun la indoiald unele din spusele acelora; daca, deci, din
cele vadit spuse de aceia si din cele ce conglasuiesc cu aces-
tea vom ardta ca reiese ceea ce se cere’™™\ am risipit indoiala
si, prin aceasta, teologic s-au aratat principiile teologice -
dacd, asadar, nu catre Elini ne este cuvantii.

(40.) Dar si impotriva acestora, dupa ce pentru putin
vom folosi cele potrivite lor, [le] vom pune de fata con-
strangerile minunilor, [minuni] din care orice s-ar con-
chide - este [deja si] demonstrat teologic. Tncat cele pe
care tu te Tncrancenezi a le arata Tn privinta celor dum-
nezeiesti, daca [faci aceasta] pornind de la principiile
teologice, atunci demonstratie este ceea ce s-a aratat, de
vreme ce - precum si tu spui - s-a aratat din principii
demonstrative; iar de nu [faci aceasta] pornind de la cele
zise [noud] prin Parinti, atunci [ceea ce spui] nicidecum
nu va fi vrednic de crezare. Astfel incat nu doar ca nu
[o] arati demonstrativ, dar nici dialectic; asadar sofistic
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ETTTEP GUAAOYIOTIKWG 00TW KAT aUTOC 6aUTOU NYWVIOUE-
Vo¢ EXEIC.

(41.) A o ToUVTEDBEY aUX,Ei¢ ocavTOV £Eai,pwv TAIG Ye-
yaAnyopiaig wg 16 év Adyolg KpAatog €xovta, mapevai ot
JOK®- KOTYydp WOTTEP AVWTEPW TAVAVTIO TNE OIKEiOg TTPOBE-
oewg EA00eC MaBWV, 0UTW O KAVTADOA ATTODEIKTIKOTOTOV
apa Kot BeooyikOTATOV BEAWY SETEal oeauTdv, Twv Tepi
TO TOLA0T APUNTWV 1§ £QAVNG- TNV TE YEP OVTIOTPOYNAVY,
nv €€ avAaykng ai MTAEI0VG TTPOTATEIC £€X0UCL TV ©Oeo/\o-
Y IKQOV GUAAOYIOH®V, €0TIV OV €610al0VTWV Opwv dId T0
HOVOJIKOTATOV TOU TPOKEIPEVOU, KAl aUBIC TOV €V Tdig
ATOdEIEETIV AiTIWV 00O AU, €T KAl TPOTIOV £TEPOV, AYVOWV
TAVTATIAOIY €3€1XONC, Kai 0Tt T& EAATTW TOV AITNUATWV
00K éNATTW, OTAV PN Kai duvdpel N EAATTW, Kai 0TI 00X
ATAWC N €€ EAATTOVOV AITNUATOV ATIOOEIEIC PEPETOL TO
KPEITTOV, AAAG BEATIOV AUTNC ) €K TTAEIOVQWY, OTAV YVWPI-
HWTEPAC £XN TAG TTPOTACELS. Ta0Ta HEV 0LV Kai 60a PETAEL
TOUTWV €V OV MAIKTOI¢ Taidelg. Tavta pév oLV Kai 0oa pe-
T0&0 TO0TWV €V 0V TOIKTOIC Tailelg KAaTtd geauTol TTOPr oW
KAEQELE yap AV oUdEUIIAVY, OC OLAl, OKOAY, KAV KAEWWAalV,
0oU0dei¢ pot Aoyoc.

(42.) Av 6 d¢ Ti d8&e10¢ GV Aéyelv; «Ald Pégou deikvuatv
0 OTOJEIKTIKOC KOl TOUTOU aITiou: TANPUEAEG &€ Niav aiTi-
ov gival otegBai 1, o' 6 T MveLPA €K POVOL TOU TIOTPOC:
T®WC¢ 0LV oL 1o PULOEL €€ alTOU eivat (il aitiov av Being»;
O0T0¢ pév 00V 0 Adyog 00 TNV ATOdEIEIV povov, ANG Kai
TOUC 00UC, W QIAGCOPE, KAl TTAVTAC ATTAWC TOUC TE GVTAC
T00¢ T¢ €é00PEVOTi’g tepi BeoL aT)ANOYIOHOUE OGIVNAOYIGTOUG
deikvual Kal TANPUEAEiC- xwpi¢ yap péoou, Kai TouTou To0
OUPTIEPATHATOC OITiOV, GUAAOYIGHOC OUK £0TIV AOQOANC:
av 3¢ 10 Yéoov @epa)vOuciq XN MECOV, KaTA o€ Alav £'otal
TEPL TO BE10V TANPUEANAC.

De pilda - cum vom vedea imediat, Tn paragraful 43 - faptul
cad si noi suntem din Tatédl, si Fiul este din Tatal, dar nicidecum in
acelasi mod. .

'39 Vezi Varlaam, |b|dem, p. 243.
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[o] ardti, daca [o] arati silogistic; asa, deci, te-ai luptat tu
Tmpotriva ta insuti.

(41.) lar cele cu care mai departe te ingamifi, ridicandu-te in
slavi pe tine Tnsuti cu laudaroseniile, ca avand [toatd] stdpania
n privinta rationamentelor - socotesc a le lasa deoparte; ca
precum mai sus, fara abaga de seamd, ai patimit cele contrare
intentiei tale, tot asa si aid, a-tot-apodictic si a-tot-cuvantator-
de-Dumnezeu poftind a te arata pe tine insuti, te-ai dovedit
unul din neinitiatii Tn asemenea lucruri; cad ai dovedit ca esti
n totald necunostintd atat Tn ceea ce priveste reversibilitatea
pe care 0 au Tn mod necesar cele mai multe din propozitiile
silogismelor teologice, Tntrucat - datorita caracterului singular
al subiectului - anumiti termeni sunt echivalenti, cat si in ceea
ce priveste toate cate - datorita cauzelor ce intervin simultan
Tn demonstratii - sunt egale, desi Tn moduri diferite™, si ca
postulatele minore nu sunt minore daca nu sunt minore si Th
privinta potentei semnificatiei; si cd demonstratia ce reiese
din postulate minore nu are superioritate, d mai buna decat
aceasta este cea din postulate majore, cand are premisele mai
proprii. Acestea, ded, si cate tin de acestea - cu care, nefiind
ele de joacd, te jod Tmpotriva ta insuti - le voi lasa deoparte;
pentru cd nu cred c& pot fura auzul cuiva; iar defl vor fura- nu
ne priveste pe noi.

(42.) Pentru ca ce zid mai departe? - «silogismul demon-
strativ demonstreaza prin termenul mediu, acesta fiind cauza;
dar e gresit foarte a se socoti ceva drept cauza datorita careia
Duhul este din singur Tatdl; cum, dar, pui tu drept astfel de
cauza faptul de afi prinfire din Cuvantul acesta, asadar,
nu doar demonstratia [in privinta celor dumnezeiesti], dar si
silogismele tale, o, filosofule, [cele despre Dumnezeu] si deo-
potriva toate [silogismele] cate sunt si care vor fi despre Dum-
nezeu le arata afi ilogice si gresite; cad fara termen mediu - si
acesta drept cauza a concluziei - nu exista silogism sigur; ca
daca termenul mediu are Tn Tnsusi numele lui ceva mediu, tu
socotesti ca este gresit foarte a se folosi Tn privinta dumneze-

iesailui.
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(43.) AAAG TOUTO PEV AQOUILEV epwTW bl o€ TOV povov
ac@aAn Beoppripova- ék 8ol Kai AUETQ—«Td ydp TavTo»
@noiv «€k To0 Beol» —EK B0l Kai 6 povoyevrg- vloi Beol
Kai nueic—«eitta ydp» @not «Beoi €0te Kai vloi LYWioTou
TIAVTEQ» —UIO¢ B0V Kai O povoyevic AAM\' AUEIC Pév €k
Be00 1€ Kai vioi Be0L TIOTPOG, VIOV Kai TTVEDPOTOG: €V yap
Toi¢ TP10i TOUTO I¢ 6 LYIOTOC AUTV €yvoON- Kai TOlVUV €K
TOUTWV MEV NUETS, 0 O¢ LIOC €K POVOU TOU TIATPAG- £€0TL AN
TLaitiov dI' 8 NUETC pév €k TAC TPLoVTTOOTATOU BedTNTOC,
0 3¢ UI0C €K PbOvoL TOL TATPOC; El Yév oUK £€0Tl, Kai NUELC
Noimdv dvaitiwg €k Beo, €1 ¢ dI' artiav, TV ayabotnTa
Trlv Beiav 1' Av ) KTiolg Kai i év T0i¢ KTiopaaot Xapig: TavTa
0¢ KoIvVA TaTtpdg, LIOL Kai TVELPOTOC- TO TE YAp eival Kai
T0 €0 gival AotV €K TATPOC O LIoL €V Ayiw Tvedpat- &l
TOIVUV XOpITL B0V RUEIC €K TOO BeoU, TO PR KaTA XAptv, 6V
O¢ €K TOU Be0U, MW AAAWC yE 1 UCEL; TO 8¢ @ULaoel ToUTO
0UdEV £TEPOV TI SEIKVUOIV I TOV TTOTEPA POVOV AITIOV TWV
AXPOVwG €€ auToL TMPORBAAANOUEVWOV TIWE OVV TOUTO AEYEIV
TANUUEAES, AAN' el Kai TO @Ooel TOUTO aiTIOV TIC €1TTOL, 003E
TOUTO MTANUUEAEG: T® TE YAP MOTPI CLUVATITOLEVOV, EKEIVOV
aUuTOV 8eikvual TO aitiov, Tw Te LIW Kai Tw dyiw TvedpaTL,
TaUT a0Td aitlatd- ofov 'd1ati 6 mathp, TATAP KLPIW TOV
L100; A10TI @UOEL €0TL TTATAP €keivou’, €mi ToU LIOL Kai TOV
MVeOUATOC OMOIWC.

(44.) Emertta o0d' 6 TpOTOC TAC LTTAPEEWC, AAA' O TNAC
OIKELOTNTOC EVTEVLOEV deIKVOUEVOC €0TIV OUKOUV TIANU-
HeEAEC EVTAUB' aiTIov «TO TV OIKELOTNTA dNAOUV» EimElv,
«TOU TPOTIOU TNC LTTAPEEWC APPATOU PUAATTOMEVOU», KO-
Bamep Kai 6 yéyag Bagirelog mpog Zepaminva tov Belov
YPAQEL, SIOKPIVOV a0TW TOG €K B0V AéyeTal 16 veLUA

| Corinteni 8, 6.

Psalmii >\ 6.

Sau al raportarii, al Tnrudirii; vezi, mai sus, nota 48, p. 46.

Nevatamatad ramanand negrdirea modului existentei.

Vasile cel Mare, Despre sfantul Duh 18, PG 32,152 B’ ed. Pruche
Tn colectia Sources Chretiennes 17, Paris 1945, p. 195. Scrierea sfan-
tului Vasile este Tnsa adresata lui Amfilohie de Iconiu, nu lui Se-
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(43.) Dar sa lasdam acum aceasta; ci te intreb pe tine, [pej
singurul cuvantator-de-Dumnezeu sigur: din Dumnezeu sun-
tem si noi - ca «toate» zice «sunt din Dumnezeu»-*~  din
Dumnezeu este si Cel Unul-Nascut; fii ai lui Dumnezeu sun-
tem si noi - ca zice «am zis: dumnezei suntefi si toti fii ai Celui
Preainalt»"- Fiu al lui Dumnezeu este si Cel Unul-Nascut;
dar noi suntem din Dumnezeu si fii ai lui Dumnezeu-Tatal
si ai Fiului si ai Duhului; ca in [ipostasurile] acestea trei S-a
facut noud cunoscut Cel preainalt; asadar, noi [suntem;j din
Acestia, pe cand Fiul [este] din singur Tatal; este, deci, vreo
cauza datorita cdreia noi [suntem] din Dumnezeirea Cea in
Trei Ipostasuri, pe cand Fiul [este] din singur Tatal? Daca nu
este, atunci si noi suntem din Dumnezeu in chip necauzat;
iar daca suntem datorita unei cauze, [aceasta] este bunatatea
cea dumnezeiasca, datorita careia este zidirea si harul cel din
zidiri; iar acestea sunt comune Tatalui si Fiului si Duhului;
caci faptul de afi si de afi bine le este tuturora de la Tatal prin
Fiul Tn sfantul Duh; daca, deci, prin harul lui Dumnezeu [sun-
tem] noi din Dumnezeu, atunci ceea ce este din Dumnezeu,
dar nu [este] dupd har, cum altfel va fi [din El] daca nu pnn
fire? lar «prinfire» acesta nimic altceva nu arata fara numai pe
Tatal ca singura cauza a Celor fara-de-ani iesiti din El; cum,
asadar, e gresit a spune aceasta? Dar si de-ar lua cineva acest
"prinfire’ drept cauza, nici aceasta nu ar fi gresit; caci spus Th
privinta Tatalui, pe Acela Tnsusi Tl aratd drept cauzd; iar spus
n privinta Fiului si sfantului Duh, Acesria Tnsisi sunt cauzatj;
cum ar fi, de pilda: Tentru ce Tatal este propriu-zis Tata ai
Fiului? Pentru ca prinfire este Tata Aceluia’; la fel in cazul

Fiului si al Duhului.

(44.) Si apoi nu modul existentei, ci al familiaritatii™
este cel ce se arata [prin aceasta]; asadar [reiese] de aici ca
nu este gresit a numi cauza «ceea ce arata familiaritatea»,
«negrait pazindu-se modul existentei»precum si mare-
le Vasile scrie catre dumnezeiescul Serapion”, limpezin-
du-i lui Tn ce fel se zice cd Duhul Cel Sfant este din Tatal;
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TO aytlov o0Tw TOi¢ év TTVELHATI Aa/AoUaCL Ttepi TVEVOTOC
OKPIBWG OpoAoyel Ta NUETEPA. TadTn péV oV TAOT EXETW.

(45.) Mepl de aENC KAl ETUOTAPNG, OTTWG Tl Twv Beiwv
yivetal, gipikapev dpxopevol- To0 de peydAov Alovuaciou
KOTOPEVDETAL APWC AEYyWV a0TOV AEyely «undé T oKIA
TAC TOL Be0V OKIAC EVTUXETV» TOUC BEOTITAC TV TTATEPWV,
ToUTOIG TE KAKEIVW OTd TIC PELSOUAPTUE AVOISWE EMAVIOTA-
pevVOg Kai dt' €keivany TTOAEP WV MUV, PAAAOV &' V' AANBE-
oTepOV €'inmw, o0V ékeivolg: alTOC yap 6 péyag Aloviaoliog
Kai 16 mOp Kai Tov aépa Kai t6 VLOwpP Kai TNV ynv éuea-
Vel TOTToug €Xetv Aéyel TAC BeapX KNG 1I31OTNTOC, KAi 6 pév
peilwv TOV peydAwVv ToUTWV MadAog «TA A6pATA» @ONal
«ToU €00, amo KTicew KOGUOU TOI¢ MOIuOCt voolueva
KoaBopdaTtal, i Te did1o¢ alTol dUVaUIC Kai Bel0TNC». Ei d¢
MR XOPOKTAPA TIVa TAUB' €KETBEV 10XEL, TTOC AV OPWTO TOTg
momuacv ékeiva; Kai avtd pév olv Td TOV KTICPHATWV
aguxa Eu@aveic TOTou £xel ToL B0’ TV &' €v alTOIC Ao-
YIKAV WUXAV VOEPAV EXOVTIWV Ol TOUG OPOQUEIG TavTag T
fewpia MepakovTioavTeg 00dE 'OKIAV OKIAC €x0ULa1 BeOU;

(46.) Kai 6 pyév vopog oKIAv gixe TOV HEAAOVTWV Ayobwv,
0Te &' N XAPIC EMEQPavVe Kai ) aAndeta AABe, TV VBOKIUN-
gAVTIWV KAT' auTAV 1] BeomTio 0VOE OKIA OKIAG £0TL; Kai o
M€V ATIOCTOAOG KOIVA TIAGIV «I 00K £TIIYIVOOKETE» QNOIV
«OTL XPIoTOG OIKET €v OV, €i pf 1 dpa AdOKIPOI €0TE;»,
oL &€ @EN¢ w¢ ol T Bewpia vTepavaBePnkdTeg 00dE oKId
oK1a¢ évtuxdavouot; Kai to pév mvedpa 1ol 0eo0 kKpdlet

rapion. Sfantul Grigorie confunda epistolele acestea cu epistolele
lui Athanasie cel Mare, care si ele trateaza tot despre sfantul Duh.

Varlaam, ibidem, p. 247.

Despre ierarhia cereasca XV, 2-9, PG 3, 328 D-340 B.

Romani 1, 20.

Fapturile.

Vesnica putere si dumnezeire.

Colosem 2, 17.

Vezi 2,11

A celor vestiti pentru 'cercarea’ - adica experienta - harului.
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astfel ca cele spuse de catre noi congldsuiesc cu totul cu cei
ce vorbesc Tn Duhul despre Duhul. Asa fie, deci, acestea.

(45.) Cat despre atingere si stiintd - cum ca exista in
privinta celor dumnezeiesti - [aceasta] am spus-0 ia ince-
put; iar in privinta marelui Dionisie e limpede c& [filosoful
acesta] minte zicand despre acela ca ar fi spus ca vaza-
torii-de-Dumnezeu dintre Parinti «nici umbra umbrei lui
Dumnezeu nu au intalnit-o»asupra acelora si aceluia
martor mincinos ridicandu-se cu nerusinare si prin ace-
ia luptandu-ne pe noi sau - ca sa zic mai adevarat - [pe
noi] laolaltd cu aceia; ca Tnsusi marele Dionisie spune ca
si focul si vazduhul si apa si paméantul au Intipariri vadite
ale Tnsusirii thearhiceN*” iar Pavel - cel mai presus de toti
acestia mari - zice ca «cele nevazute ale lui Dumnezeu se
vad de la zidirea lumii, intelegandu-se din fapturi, adicd
vesnica Lui putere si dumnezeire»*" lar daca acestea'” nu
ar avea o oarecare trasatura de acolo, cum s-ar mai vedea
acelea™ prin fapturi? Acestea, deci, zidiri neinsufletite fi-
ind, au ntipariri vadite ale lui Dumnezeu, iar cei care au in
ei Tnsisi cuvantator suflet Tntelegator si care, prin vederea
lui Dumnezeu, s-au ridicat mai presus de toti cei de-o-fire
Cu ei - acestia nu au nici 'umbra umbrei' lui Dumnezeu?

(46.) Apoi, si legea avea umbra bunatatilor ce aveau sa
fieiso; iar cand ardtatu-s-a haruP™ si adevarul a venit, vede
rea-de-Dumnezeu a celor vestiti pentru d* nici umbra a
umbrei nu este? lar Apostolul obsteste tuturora spune «au
nu cunoasteti ca Hristos locuieste in voi? - afara numai daca
nu sunteti necercati»™, jDecand tu zid cum ca cei ce prin ve-
derea lui Dumnezeu s-au ridicat mai presus [de toate] nici
umbra umbrei nu au Tntalnit-0? lar EXihul lui Dumnezeu

Vezi 11 Corinteni 13, 5; 'necercati’; neimpartasifi ‘cercarii’harului
(asa cum zicem ‘nemancati' despre cei neimpartasiti mancarii);
varianta oficiala Tl foloseste nepotrivit pe 'netrebnici’, cu care de
reguld redam termenul dxpem1 (vezi, de pilda, Liica 17. 10).
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¢V Taig kapodialg Twv did kabapodtnta REwPEVLVY "aBBd o
natnp', g0 8¢ TavTNV TNV '‘€TTiyvwaotv' Kai tnv évolLknolLV
KOl TNV 0IKEIWTIV 003¢ yoUV oKIAV aK1a¢ eival d1dw¢; Kat 6
Hév KOplog pakapilel To0¢ kabapolg T Kapdia w¢ Tov Bedv
oYopévouc- TIoTe; O te Kot KABapaig. Kai autdg Tiepi éau-
TOU @NOIV OTI «EYW EPQAVIoW ALTY EPALTOV», Kai alBIg
«0 AYOTTIOV ME TAC EVIOAAG MOU TTANPWOEL, Kai £€y® Kai 6
motAP €AeLOOUIEOO Kai povhy Top' aUT® TOIACOUEY», TOl-
a0Ta pév o0V Kai toocavTa Kai MAEi To0TWV A TWV AoYIOV
enoiv aAnbela, ab &' 00d¢ OKIAV OKIAC EXEIV OlEl TOUC Kai
TAC voepag Evepyeiag LTepavaBeRNKOTAC KAl TAIG TTOM-
Qaéotv EvwoEvTacg AKTIOL Kaitol TO P oKIAv OKIAC £XOV
ToU Be0U, 0VdE Belov eival dovatal; Mw¢ ovv o0 TolovTOL
ol ye Beoeldeic Kai P yvovteg povov, aAAd Kai mTabovTeg
T4 Beia;

(47.) Kai ti Aéyw wg 00d¢ Belov 10 Undé oKIAV OKIAG €XOV
10U Be00; Kai yap o0d' v t01¢ 0001V OAWC ival duvaTtdv £0Ti
y@p 0v 008¢v O TrC TOU KAAOU TTOVTATIOCL PJETOVCiag E0TE-
pntat- 10 0¢ Pndé oKldv oKIAG €XOV, W OUK Av T' Ayabol
TIAVTATIOCIV €0TEPNUEVOV €In; TioOv; O pév Kai ¢ Xe1piotng
£@1Epevog (O™MG, euTaBo0C TE OPUNG, ATIEPICKETTOU TE Kai
TIPOCVUAOU TIpooTtaBeiag AVATAEWG, KOT aUTOV TOV OTIO TN
0N¢ @I/A0COPIOC CUKOPOVTOUUEVOVY, PETEXEL T ayaBol Kat'
auudpov AmAxXNUa, of 8¢ ¢ Apiotng moAiTeiag ur pévov Emt-

Galateni 4, 6.

Efeseni A, 17; 4, 13; Tn ambele versete editia oficiald 7l reda pe
EMIYVWOlIg cu cunoastere; Tntrucat indeobste prin cunoastere se tra-
duce grecescul yA'oaig {gnoza), folosim aici Tncetdtenitul cunos-
tinta, urmand traducerilor romanesti anterioare, care corespund
terminologic - fireste - discursului imnografic (vezi, de pilda, la
slujba Ceasurilor, rugaciunea Cela ce in toata vremea si in tot ceasul:
«sd ajungem la [...] cunostinta slavei Tale celei neapropiate»; sau
rugaciunea Antifonului al Ill-lea al Dumnezeiestii Liturghii).

Matei 5, 8.

loan 14,21.

JoanU, 23.

Vezi Varlaam, locul citat; desigur, expresia este tributara lui
Dionisie Areopagitul.
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Striga Tn inimile celor Tnvrednidti, pentru curatie, «Awa
(Tatd)», pe cand tu ~cunostinga' aceastanns 55 Saldsuirea si
familiaritatea nu o Tngddui a fi nid umbra a umbrei? Dar
si Domnul i fericeste pe cei curati cu inima ci vor vedea
pe Dumnezeu™'”; cand? - cand va'fi [lor] si curdtia. Si Tnsusi
despre Sine zice ca «Eu Ma voi arata lui pe Sine Thsumi»”™,
si iarasi «cel ce Ma iubeste pe Mine poruncile Mele le va
plini, iar Eu si Tatal vom veni si salas le el Ne vom face»™.
Unele ca acestea si atatea si mai multe decat acestea spune
adevarul scripturilor, pe cand tu nid umbra aumbrei a avea
1i socotesti pe cei ce s-au ridicat pana si deasupra lucrarilor
Tntelegdtoare si s-au unit cu a-tot-straludtoarele raze cele de
acolo’VVY? - desi ceea ce nu are nid umbra umbrei lui Dum-
nezeu nid dumnezeiesc nu poate fi’*“. Cum, dar, unii ca
acestia, cu chip dumnezeiesc, sa nu fie - nu doar cunosca-
tori, dar si - patimitori ale celor dumnezeiesti?

(47.) Dar ce zic eu ca nici dumnezeiesc nu poate fi ceea
ce nu are nici umbrd a umbrei lui Dumnezeu? Ca nici in-
tre cele ce sunt nu este cu putinta a fi; ca nimic din cele ce
sunt nu e cu totul lipsit de partasia binelui; pe cand ceea
ce nici umbra a umbrei nu are, cum nu va fi cu totul lipsit
de partasia binelui? Cum asa? Cel ce pofteste vietuirea
cea mai rea si intaratarea patimasa, cel plin de patimirea
nechibzuita si aplecata spre materie - dupa parerea celui
calomniat de filosofia & - tot este partas de un ecou
umbrit al binelui, pe cand cei ce nu doar ca si-au dorit
petrecerea cea mai bund, dar au si avut parte de aceasta

Daca 'obiectul' experientei vdzatorilor de Dumnezeu nu e nici
umbra a umbrei lui Dumnezeu, atunci acest ‘obiect’ nu poate
fi ceva din cele dumnezeiesti, de vreme ce nu are nici un ecou
dumnezeiesc Tn el. Se ajunge astfel la absurditatea ca vazatorii
de Dumnezeu nu sunt de fapt partasi de Dumnezeu, deci nici

vazatori de Dumnezeu.
Vezi sfantul Dionisie Areopagitul, Despre numirile dumnezeiesti

IV 20 (ed. Ritter, p. 167).
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0i’pira(T\'TEC, iX/M\A Kai eDpoIpACAVTEC Kai ttgoc TNV ATTOON
AvVadPOOVTEC 61A TAC TIPOC TO OVTIOG Ayabdv
o\'atooeit>¢, 0i')¢ okiav okumng éxouat ToL ayadou;

(48.) Kai mag piév avlpwmog Kat' eIKkova £0Ti ToU Bg00,
rowg Kai Opotwatv oi d T® mpocavexetv did Biov tw Be@
Til a0A(® kai amer>\ikpIvTipévn Kai adlaNAeImTol TPooeLXn
Kai o018 Tr¢ AVETIOTPOPOUL TIPOg BEdV AVAVEVDTEWC TIPOG
AMNEAIKAVY NN HETOOKELOOBEVTEC a&iav 00E (TKIAV OXIAG
gxoual Beol; KaAwg dpa did tA¢ ATOKAAOPEWS lwavvng
ameka/\uev NPV 0Tt «Td ev T 1[AQw® T /AeUKN 00d¢i¢ dVva-
oL "YYoval, i P 6 AaBwv», pfi 6t ydp oL yvaoval dovatal,
AN €L pA TIOTOV UTEXEL 00¢, 0Ud' eival 6AwG oleTai TI, TV
OATWC ovoa\’Bewpiav apAsyiov Aoyilduevog, oux WG VTIEP
aioBnoIN’ Kai "Y\'watv, 0iov TIva yvo@ov 1Epov, AN O¢ un-
daunR ovoaAv PNAOP®G.

(49.) TaoT Gpa Kai 6 GINGG0QOG, YULXIKOC AVTIKPUG WV
Kai ur dexouevog Té& 1oL Ve PATOC, TOUC Te O’ alwvog Beo-
TTag AVoTE@NVOTAC 00O OKIAV YyOoUV OKIAG IOEIV ATIEQRVA-
T0 0€00, Kai TV TEPIOVTWVY €0TIV WV POBNTAC YEVOUEVOC,
S10 TN PYELOWVUHOU YVWOEWC KA ¢ ATTOOESOKIPMATHEVNC
go@iag wg pn y\'80ong Tov Bedv émeatpatevae Tolg S1da-
okaAolg. Emei yap mpdc a0TOV Meyov ekeivol KATA TTATPO-
mapadotov LENYNCIV TOT¢ APXOMEVOILE TOV VOUV €1 €aUTOV,
AT1E OLOXEPWC ATMAAAATIOPEVOV TV €EW, PUNXOVAIC TIOIV
eMIoTPEPEIV BialecBal TV e1B10PEVV eival kai 00Tw TPOG
€0UTOUC BAETEIV Kai KATA TOV £€w AvBpwTov, alTO¢ did
TOUTO KOTA TV S1dA0KOVTWV £Xxwpnaev. AANA TiAéyw To0g
apTL TPOC TOV AyVva TOUTOV ATIOdUCOPEVOUC TTPOG aVTOUC

' Apocalipsa 2, 17.

Vezi /Corinteni 2, 14.

/Timotei 6, 20; editia oficiald reda pe Yeudwvuuog yvwalig {cu-
noastere cu nume mincinos-, adica pseudo-gnoza) prin 'stiintd min-
cinoasad’; despre yvwol¢ vezi mai sus si nota 155, p. 264.

* Despre primele contacte ale lui Varlaam cu isihastii din Tesa-
lonic vezi introducerea editiei Triadelor, Louvain 1959, p. 13-18.
~ Adicd sa priveasca la ei Tnsisi si cu ochii trupesti; acelasi lucru
este spus si in Tnade | 2, 7, ed. Hristou, voi. I, p. 399.
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si au alergat - prinfntinderea pe de-a-ntregul catre binele
cel cu adevarat - la vederea-de-Dumnezeu cea fara pati-
ma, [acestia] nici umbra a umbrei binelui nu au?

(48.) Dar si tot omul este dupa chipul lui Dumne/eu,
poate si dupa asemanarea fLui); pe cand cei ce prin amintirea
pe viata la Dumnezeu prin nematerialnica si nefatamica si
neincetata rugaciune si prin neintoarsa cautare spre Dum-
nezeu s-au mutat deja la vrednicia Tngereasca, [acestia] nid
umbra a umbrei lui Dumnezeu nu au? Bine ne-a descoperit,
asadar, noua loan Tn Apocalipsa cum ca cele de pe pietridca
alba nimeni ne le poate cunoaste, decat cel ce o primeste™,
deci nu ca nu le poate cunoaste, dar, daca nu are ureche
credincioasa, nici nu isi inchipuie ca exista in vreun fel, ade-
varata vedere-de-Dumnezeu nevedere socotindu-o, nu ca
pe una ce este mai presus de simtire si cunoastere, cantr-un
intuneric sfant, d ca pe una ce nu este niddecum.

(49.) Asa, deci, si filosoful - sufletesc de-a dreptul fiind
si neprimind cele ale Duhului’®- a zis, pe de o parte,
despre vazatorii-de-Dumnezeu cei din veac aratati ca nid
umbra a umbrei lui Dumnezeu nu au vazut, si, pe de alta,
ucenic facAndu-se unora dintre cei de astazi, prin cunoas-
terea cea cu nume mincinos' si prin intelepciunea cea
lepadata, ca una ce nu 1l cunoaste pe Dumnezeu, s-a ostit
asupra dascalilor™\l Pentru c&, zicand aceia catre el, dupa
Tnvatatura predata de Parinti, cum ca intre cele obisnuite
ale incepatorilor este si faptul de a-si sili [chiar] si prin
anumite siretlicuri mintea a se Tntoarce la sine Tnsasi, ca
pe una ce cu anevoie se izbaveste de cele din afara, si,
astfel, sa priveasca la ei insisi [chiar] si dupa omul cel
dinafara’™ acesta s-a aruncat, pentru aceasta, asupra das-
calilor lui. Dar ce zic eu [aceasta] despre cei ce de curand
s-au dezbracat spre o asemenea luptda se intoarce

Imaginea luptatorilor de la Tntrecerile din antichitate, care «e
luptau dezbréacati de haine si unsi cu ulei.
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Kai KaTé Tov iiw avBpwmov oTpé@elv; Kal TOV TEAEWTEPWV
yép eiov ol To0TA) XPNOGUEVOL T OXAMUATI KATA TNV TIPO-
geuxnv, evnkoov 16 Belov éaxov. Kat a0tog 6 Tnv Beomti-
av TeAewTtato¢ HAlAg, TNV KEQAARV Toi¢ yovaaoiv épeicag
Koi 00Tw TOV VoLV £1g éaT)TOV Kai ToV 8edV @IAOTTIOVAOTEPOV
ot14’ayay(ov, TOV TTOAVETNA €KEIVOV EAUCEV AUXUOV.

(50.) AAN" émeil kai Tw yevvdada to0Tw TOV TO0 Koty Tpo-
pov 0@IoTAPEVW KATA VOOV, TAV TE AVATIVONV UIKPOV ETé-
XEIV 0T MVEBOUAELOV 0i KaB' NUAC, ¢ Kai TAV didvolav mpog
BpaxL yoOv cuvemiaxoltn, TV 1€ 0QOAAUOV PN 0dE KAKEITE
TMEPIAYELY, AAN' ofoV £PEICHATI TIVI TW OIKEIW OTABELN T
OM@AAW TOVTOV TPOCEPEIdEIV KAl TV Ol OYPEWC €€w XEOE-
vnv d0vaptv tTo0 vou ¢ Kapdiag 10w mEPTELY aLBIg did
ToU TOIOUTOU OXNMOTOC TOU COPATOC—WE YAP TOV HEYA-
AWV TEPT TAUTA TIG PNOL «TOTC €€ OXAMACIV E1WOEV O £0W
avOpwmog cuveiopotloobal PeTA TNV MapABaciv» —Emei
TOOT' e€keivol TOLTw OMeTiBeEVTO, PeETA BpaxL Alav aen-
viiioag, ou péxpt ToL AetmoTta&lov £0Tn, AAAG Kai TIKPOG
aUuToN €mi 01"VAd0oL KATESTN KATAYOPOC, 'Op@airo@lxou(
ovopalwv avtolC. Taxa Kai Tov gimévta mpog 06V « Kol-
Aa pou Axnoetl w¢ KiIBapa Kai Té eviog pov Woei Teixog
XOAKOUV O €VEKAIVIOOC» KAl TOV €1MOVTA W «O VOUOC TOU
€00 ev peocop TNC KOIAIOG Pou» 'KOIAlOYUXoUC av oUTog 1
'Kou\l1ovopoug mpocayopeloele KOi TOV YpAQOVTIO «dvnun

«binevoitor avut-au Dumnezeiescul»; este vorba de o expresie
clasicd precrestina {e0pevég 10 Bewv), reluatd de Parinti (indeo-
sebi de Grigorie Teologul) si de imnografie; despre folosirea pa-
radigmei filosofice (de care tine si acest To 8¢lov) vezi, mai sus,
notele 124 la p. 164, 145 la p. 100 si 8 la 104.

Vezi Ul Tmpéra;i 18, 42-45; fraza asemanatoare vezi si in triada
Tntéi, redactatd probabil Tn aceeasi perioadd (Triade I, 2, 10, ed.
Hristou, voi. I, p. 403).

in privinta lui Cain termenul tpépog (tremur, fricd) se rega-
seste Tn Facerea 4, 14; «écopal 0TéVwV Kai Tpéuwv Emi TAC YA
adica «fi-voi suspinand si tremurand [de fricd] pe pamant». Editia
oficiala nu permite conexiunea cu textul patristic de fata, Intrucat
spune ‘'voi fi zbuciumat sifugar pe pamant'.
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spre ei insisi si dupa omul din afard? Ca si dintre cei mai
desavarsiti sunt unii care, folosindu-se de pozifia aceasta
Tn rugdciunea lor, binevoitor avut-au DumnezeiescuP"
Ca si Tnsusi llie cel preadesavarsit in vederea-de-Dum-
nezeu, capul pe genunchi punandu-si si, astfel, mintea in
sine Tnsasi adunéand-o si pe Dumnezeu mai nepregetator
facandu-L, seceta aceea cea de multi ani a dezlegat-o'~.

(50.) lar daca pe viteazul acesta, care frica lui Cain a
suferit-o cu mintea™°, ai nostri I-au sfatuit a-si tine putin
rasuflarea™ ca totodata sa-si tind putin si cugetul, si a
nu-si plimba ochiul incoace si incolo, ci, ca pe un reazem,
a si-l atinti pe piept sau pe buric, si puterea mintii prin
vedere varsatd Tn afara Tnlauntrul inimii a o trimite, ia-
rasi, printr-o astfel de pozitie a trupului - asa cum spune
cineva dintre cei mari despre acestea, ca «dupa calcarea
[poruncii] omul cel dinlauntru ia de obicei chipul pozi-
tiilor din afarav - daca, deci, acestea l-au sfatuit aceia
pe acesta, n scurta vreme lepadand [el] fraiele, nu s-a
oprit la a se face dezertor, ci si amarnic invinuitor al lor
s-a facut in sinod, numindu-i pe acestia 'cu sufletul in
buric'. Cum si pe cel ce a spus cdtre Dumnezeu «péante-
cele meu suna-va ca o alauta si cele dinlauntru ale mele
ca zidul de arama ce I-ai Tnnoit»™ si pe cel ce a spus cum
ca «legea lui Dumnezeu Tn mijlocul pantecelui meu»*
i-ar numi 'cu sufletul in pantece’ sau 'cu legea in pantece’

Simeon Noul-Teolog, Metoda sfintei rugaciuni, ed. Hausherr, in
Orientalia Christiana Periodica 9, 2 (1927), p. 164.

Macarie, Omilii 16, PG 34, 617 D; loan Scararul, Scara 28, PG 88,
1133 B; ibidem 25 (PG 88, 1000 D-I00I A).

Tsaia 16, 11; editia critica a lui Rahlfs nu il contine pe XUAKOVV;
textul oficial roméanesc nu poate fi folosit nici in cazul de fata,
pentru ca spune 'launtrul Meu se zbuciuma pentru Moab ca o
harfa si inima mea pentru Chir-Hares".

Psalmii 39, 8;in editia oficiala locul corespunde versetului I,
insa traducerea este defectvioasa: 'legea Ta Tnldauntru inimii mele'.
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OtoO k6/\/\nPnt(o tr) TTVor gou» TrapanAnciav ittibein Tnv
EMwvI>pav Kixl MaBaAel TTavTag Tou¢ Md CWHATIKOV OUM-
BoA(ov Ta voepd Kal Bgia Kol TVELPOTIKIY Kai TuTTolvTog
Kai évopailovtag kai dvixvevovtag: AN gkeivoug pév
mapd touTo BAAWEL ye 00dEV alTOC 6¢ KAl TOV 1EPWV TIA-
PATIETACHATWV £EW PEVET Kai 0USE Kai PO TAC OKIAC ATE-
viINev €7t ¢ (,x/Anbeiac.

(51.) Kai o0 duoxepavel¢ MAVTIWG Ta0dTA AP’ AUOV
akoLw\™ EyyuTtepw ydap oe 800 moloOpev 1 o0 TOUC NVW-
Mévoug Be®- TOV yap oKIOV fueic oe éKBAAAoOUEY, o0 &
eKeiVOUC KAl TNC OKIAC TOV OKIOV. «<AAAG VOV» @naotv
«€V €00TITPW BAETOMEV» O péyag MavAGg @naot. Ti o0v 10
¢oomtpov; OUSE OKIAV OKIAG EXEL TNV EUPAIVOUEVNY, KAV
nttov dieideg Kai Acgiov f; Kai mwg av deikvol Ti Kai Twg
av €é00mTpOoV €in Kai mwg BAEMopeY év a0TW TI PNdé yolv
OKIAV oK1 €xovTl; Otav &€ Kai alTog TIg €aUTOV €00T-
TPOV AKPAIQVEG KaTaokevdai] Beol kai To0 Beol TUXWV
0\ew TOOTOV €V £0UTW £XN Kai TOUTW VOEPWC EVTuyXAvn,
QPOIG¢ OTIEP QWG VTIEPQLWG €V QAN BewPEVOC, TOV OpOVTIA
MNOOaP®C 0ptlov 0@OBaAPOV, WG KAV 0VSE OKIAV £X0L THC
10U Be00 oKIAC; OTav O¢ Kai voUug 1 T6 €00TITPOV, Kai voug
KeKOBapPEVOG Kai AKNAISWTOG, @UOIE AUAOC, QWG CLYYE-
\eg, €1 xpn Agyelv, T0 AVOTATW Kol TPOTW QWTI, MW OT'
auToU TOU MPWOTOU KATAAAUTIOPEVOS QW TOG OUK AlTO Qal-
\Oit av kata pébe&iv 8 16 dpxETuTov KaT' artiav £oti; Mg
d' ouk av 31" éauToL @alvol ToU Kpu@iou KAAAOUC ekeivou
m\- wpo1oTNTA, KAB& Kal 6 TPoPATNG AEyel 0TI «f} AQUTIPO-
¢ To0 000 NUWV €@ NUACY»; Mg 0¢ To100TOC WV TE Kai
Par\Opévog, evwdia Xplotol, Twv ApeTwV alTol ayyeAog,

loan Scérarul, Scnra 27, PG 88, M12 C; Isihie Sinaintul, Centu-
riile 199, PG 93, 1512 A.
' \otdm ca paragraful este preluat aproape cuvant cu cuvantdin
Triade 1 2, 8 si 11; si c& «sfintele acoperaminte» este expresie de
sorginte dionisiana, iar «xumbrele adevarului» platonica.
/Corinteni 13, 12.
Vezi Grigorie al Nyssei, Despre suflet si inviere, PG 46, 89 C.
Psalmii 89, 19; in versiunea oficiala romaneasca stralucire a fost
tnlocuit cu luming; vezi comentariul nostru n nota 31, p. 295.
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si celui ce a scris «pomenirea lui Dumnezeu lipt*asca*«e
de rasuflarea mea»'" nume asemandtor i-ar pune si i-ar
batjocori pe toti care prin simboluri pt* cele intelegatoare
si dumnezeiesti si duhovnicesti le Tnchipuie si le numesc
si le adulmeca; dar pe aceia nimic nu 1i va vdtdma din-
tr-aceasta; pe cand acesta va ramane n afara sfintelor
acoperaminte si nici la umbrele adevarului nu va avea
cum céduta [cu ochii}™»

(51.) Si nu te scarbi auzind de la noi acestea; cd noi te
socotim pe tine mai aproape de Dumnezeu decat tu pe cei
uniti cu Dumnezeu; caci noi te scoatem afara dintre umbre,
pe cand tu pe aceia si din umbrele umbrelor. «Dar», zice,
«'acum vedem Tn oglinda"” spune marele Pavel». Ce este,
dar, oglinda? [Oare] nici umbra umbrei nu apare In cuprin-
sul ei, cat de putin stravezie si lucioasa ar fi [ea]? Si cum ar
[mai] arata ceva si cum ar [mai] fi oglinda si cum vedem
cevan ea dacd nici umbra umbrei nu o are? lar cand cineva
se face pe sine Tnsusi oglinda nestirbita a lui Dumnezeu*~
si, impartasindu-Se de Dumnezeu, Tndurat in el Tnsusi b
are siTn chip Intelegator pe Acesta 7l intalneste, lumind mai
presus de lumina Tntru lumina vazand, care nicidecum nu
hotarniceste ochiul cel ce vede, cum nu va avea nici um-
brd a umbrei lui Dumnezeu? lar cand si minte este oglin-
da, si [incd] minte curéatitd si nepatata, fire nematerialnica,
luminad Tnruditd - daca este sa zic asa - preainaitci si oelei
dintdi lumini, cum - cu totul luminandu-se de aceasta lu-
mina dintai - nu se va arata dupa partasie ceea ce arhetipul
este dupafire? Si cum nu va arata si prin sine Tnsasi lucirea
ascunsei frumusetii aceleia, dupa cum si prorocul zice ca
«[fie] stralucirea Dumnezeului nostru peste noi»'~? Si cum,
dar, astfel fiind si [astfel] aratandu-se, buna-mireasma a lui
Hristos™*, vestitor virtutilor Lui™*, nici umbra a unbntfi lui

'« //Cormtetu 2, 15.
Sau: al bunatatilor Lui.
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0Ud¢ OKIAV OKIAC oxoin Tol BeoU; MoBeV €1¢ TOOTOULC TOUC
OVTWE 0P®WTIOTOUC KAl TTOAUGXi0UC Adyouc EANALBAC, ® @I-
NAO600@E; TwV Yap OKIOV TOOTWV ttogoed) TA Alovuaiou o0
MEYAAOU CUYYPAUMOTO: TOOOUTO O AUTOC YEYA TI XPrHO
OEIKVUCIV OIOHEVOCG TNV TwV BE0@Opwv AANON Kai JUCTIKAV
EmoYiav, w¢ Kai tN¢ Katd volv adT®wv BewpnTIKAC ATo-
TTIANPWOEWC ATTEIKOVIOPATA AEYELV TAC TV IEPWV YPOPDV
01e€001KAC padnteiag. MoBev oLV TOUTO TIPOTTETWE PAVTA-
00¢eiq éE€iTiev, €époluev AUEIC.

52.) 'ETEPOC TIC TOV aAnBIvV BeoAdywv, Tol¢ Bpaaceic
B8eoAb0you( £TTIOTOUILWY, OKIAV PEV AEYEL TNV EUQAIVOpE-
vnv 10 KO6oUw To0 B0l yvaotv, Kai Tnv oKIdv Exelv TauTng
TAC OKIAC TOUG €V TOIg OPWHPEVOIC QIAOCOPOUVTAC TW WNdE
TAC KTIoEWC TAV AKPIPN KATAAN@IV £XE1V 0UTOG O€ O Wn
TIVEUPATIKOC KO TOUC TTVELUOTIKOUE AVOKPIVWY, [N €idW¢
OT1 dla@épel BeomTia BeoAoyiag, Kai T ATIO OPWPEVWY £C
TA JAALOTA, PETAVEYKEV AT €Keivng £TH TAUTNV TAG OKIAC
AV dIMAONV, PAAANOV O¢ 00d€ TAUTNV TOIC TWV AOPATWV
Bewpolg oLYXWPE* TOUTOUG 3¢ 1A TOVTWV AyepdaToug dei-
Eag TV Adywv, T00¢ ¢€w 00@QOUC 'oUK EXEL' ONAIV, 'OTIWC
un Bavpagioug nynoetal, yevvaing', w¢ avtog mepi adTtov
Aéyel 41V Beiav Katavevonkdtog TEPOXNV Kai d€iv 1oxu-
pt{opévoug ETi TV OTEP NUAC BEav dvwbev mapayevéadal
Kol @®¢ Avaldpgatl vogpov, dt' ou £0T1 Tolg Beiolg ouluyelv

Dionisie Areopagitul, Despre ierarhia cereascd 13 (ed. Ritter, p. 8):
«pentru ca nici nu este cu putintd mintii noastre a se Tnalta la acea
nematerialnica imitare a ierarhiilor ceresti si la dumnezeiasca-ve-
dere [proprie acelora] de nu se va sluji de calauzirea materialnica
cea potrivita ei [mintii noastre; n.n.], frumusetile vazute inchipu-
iri ale nevazutei bune-cuviinte socotindu-le, si miresmele simtite
Tntipariri ale miresmei ntelegatoare, si icoana a nematerialnicei
revarsari de lumind luminile materialnice, si [icoand] a plinirii
vazatoare-de-Dumnezeu [deplinei vederi-de-Dumnezeu; n.n.], celei
cu mintea, sfintele invataturi cele desfasurate».

Macarie, Omilii 34, 1’PG 34, 744 C.

«nerasplatiti»: nepremiati de Dumnezeu cu vederea Lui, cu
vederea luminii Lui; verbul tine de paradigma ntrecerilor spor-

tive din antichitate, si anume de premierea castigatorilor, si este
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Dumnezeu nu va avea? Cum de ai ajuns la cuvintele acestea
cu adevdrat neluminate si mult-intunecate, o, filozofule? Ca
departe sunt de umbrele acestea scrierile lui Dionisie celui
Mare; pentru cd el [se] aratd socotind un lucru atat de mare
vederea adevarata si tainica a purtatorilor-de-Dumnezeu,
Tncat Tnvataturile desfasurate e sfintelor scripturi le nu-
meste asemuiri ale plinirii lor vazatoare-de-Dumnezeu, ce-
lei cu mintea®™. Cum, deci, Tn chip nesabuit inchipuindu-si
el aceasta, a spus-0 - 0 vom zice noi.

(52.) Altul dintre adevaratii cuvantatori-de-Dumne-
zeu, astupand gura teologilor trufasi, umbrd numind cu-
noasterea lui Dumnezeu cea aratata lumii, a zis ca cei ce
filosofeaza asupra celor vazute au umbra umbrei aceste-
ia, de vreme ce nici intelegerea cu acrivie a zidirii nu o
aren iar acesta - cel neduhovnicesc si care 1i judeca pe
cei duhovnicesti - nestiind ca teoptia (vederea-de-Dum-
nezeu) se deosebeste de teologie (cuvéntarea-de-Dum-
nezeu), mai ales de aceea ce porneste de la cele vazute, a
mutat de la aceea asupra acesteia umbra cea indoita, ba
mai mult, nici pe aceasta nu o ingdduie vazatorilor ce-
lor nevazute; pe acestia, prin aceste cuvinte, nerasplatiti
ardtandu-i"®", pe inteleptii cei din afard 'nu am’ zice, cu
generozitate, ‘cum sa nu Ti socotesc minunati', de vreme
ce - zice el despre ei - 'Intru totul au cuprins cu mintea
mai-presus-ul dumnezeiesc si sustin cd, in privinta celor
ce sunt mai presus de noi, trebuie sa vind viziune de sus
si sa straluceascd lumina inteligibilad, [lumind] prin care
[ne] este conjugarea cu cele dumnezeiesti si dobandi-

inegal redat Tn romana scripturistica si imnografica; vezi | Corin-
teni 9, 24 («cei ce alearga Tn stadion, toti aleargd, dar numai unul
ia premiul») si, de pilda, irmosul «Spaimantatu-s-au toate» («Cel
ce daruieste pace tuturor celor ce te lauda [lit.: premiaza cu pace pe
toti cei ce te lauda]»), care face aluzie la Coloseni 3, 15, tradus si
el, ezitant, prin: «Si pacea lui Hristos... sa stdpaneascain [lit: safie

premiul luat de] inimile voastre».
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KOi KPETTTOV 1 KATA ATI0deI&v Tag AMAdC €xev Bewpiag-
Ta0Ta 8¢ aKOUWV AgeyOVIwv, pn 6uvalLalalL' ¢nat 'unA Kai
aUToUG UTTO Be0D TTEQWTIoBaL Aéyelv'. Tiva ToV QWTIOCHOV;
"Ov TTavTwe LenyolvTtal- TOGTO TOIVUV AVTIKPUC ENTIV, K
o0 d0vatexl pn BeooePeic te kKai BedTTAC dla@EPOVTAC TWV
aAAwv 7]yeioBal kai mpooayopelelv. ANA" w¢ Pév 16 LT
ekeivwv Qwg Agyopevov Babl kai de1vov okOTo¢ €0Ti, Kai
navwbev Béa KATWNOEV Kai daipudviog TPAV®OE €V TW TIPO-
TEPW TPOC OLTOV ATTOJESEIKTOL AOY W, Kai TNV VTTEPOXAV NV
3100001 Tw Bew Kai TALTNV €1¢ YEGOV TTAPAYAYOVTEC ABEOV
yvounv atiedeiapev ovboav ou xeipov &' iowg Kavtavba
@aval Bpaxld T mepi alTNC TOIC TTPOTEPOIG EKEIVOIC CUPQPW-
VoV Kai opgoAoyov.

(53.) O pév o0V Aauid etTiev 611 «Bgoi o1 Tov 00pavVOV Kai
v X¥YVoUkK £tioinoav attoAécbwoav»- Eyw &' av @ainv mpo-
00eig¢ w¢ ouvamoAolto Toi¢ Be0ig TovTOIg UTTEPOXN BE0D, N
pnde TG Aveldéou KaT' €keivoug DANG TTPOTEPO PNd' €K N
OVTIW\V Tpoayayolod TA OVIa PNndé Twv év AUiv dnwaodn-
TTOTOOV QUIVOPEVWV AOLYKPITWC VTTEPAVEXOLTO PNdE TOV
™Moe kai kad' nuag mpoévolav molovpévn. Tavta ydp ta
d0yHaTa ZWNKPATOUC KOl APLoToTéAOING Kai MAdTwVO(, 00¢
0UTOC 0 HABNTING eKEIVWV WE TV Beiav UTIEPOXAV KATAVEVO-
nNKoTag é0avpacey. O 3¢ Mubaydpag v Toi¢ AXprioTOIC TIAE-
oV 1} XPLOOTC €Teat TOIOUTO PNOLV gival dINVEK®OC TO Belov,
0iog yévolT' av moT' avBpwmo¢ oXoAdoac: o0TwW KATEVONOE
NV vTepoxnV 1oL Be00. Kai pnv &i kai TRV 0TEPOXNV KATA-
VEVONKOTEG NGOV, 0Ud' OVTWC GV NOAV TEQPWNIGUEVOL- Kai
yap oux w¢ 6eov edd&aagav dv (i)g Bedv Katevonoav, elye
KOl KOTevOnoav Kai oi daipyoveg yap Beov OYiotov Tocaact
ToV Xp1otdv, w¢ 16 mveLpa 100 MUB(ovog éleye Tepi Zida

Varlaam, ibidem, p. 261-262.
Adica; de cei ce nu sunt asa.
Epvstola / catre Varlaam 3.
Superiori tarea, transcendenta.
'‘® Nu David zice, ci prorocul leremia; vezi lercmia 10,11; varianta
oficiala a Tnlocuit imperal-ivul 'piara’ cu viitorul 'vor pieri'.
Romanii,!].
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rea contemplatiilor simple, mai presus de demonstratia
[logicd]; cand Ti aud spunand acestea, nu pot' zice 'sa
nu socot ca si ei au fost luminati de Dumnezeu”®" Cu
ce luminare? Negresit ca cu aceea pe care o si descriu
[aceia]; aceasta, asadar, o zice fara fnconjur, cum ca nu
poate sa nu i socoteasca si sa nu Ti numeasca cinstitori-
de-Dumnezeu si vazatori-de-Dumnezeu, deosebiti fata
de ceilalti"®" Dar faptul ca ceea ce aceia numesc lumina
este intuneric adanc si cumplit si ca 'viziunea de sus' este,
Tn chip vadit, de jos si diavoleasca - [aceasta] s-a aratat
n cuvantul dintai cadtre eR®\ iar mai-presus-ub”™ pe care
il atribuie lui Dumnezeu, punandu-1 si pe acesta de fata,
l-am demonstrat a fi opinie atee; si poate n-ar fi rau a
spune si aici pe scurt despre aceasta, in conglasuire cu
cele spuse acolo si intr-un gand cu acelea.

(53.) Zis-a, deci, David; «dumnezeii cei ce nu au facut
cerul si pamantul - piara¥v™y iar eu, adaugand, as zice: dim-
preuna cu dumnezeii acestia piara si acel mai-presus al lui
Dumnezeu care nu are intaietate - dupa invatatura acelora
- nici Tn fata materiei celei fara forma, nici [nu] a adus la
existenta din cele ce nu sunt pe cele ce sunt, nid [nu] este
neasemanat mai presus de cele cate se vad Tn lumea noastra,
nici [nu] poarta de grija - prin pronia lui - de cele ce sunt
aici si ale noastre. Caci acestea sunt dogmele lui Socrate si
Avristotel si Platon, pe care acesta - ucenicul lor - i-a admi-
rat cum c& ‘intru totul au cuprins cu mintea mai-presus-ul
dumnezeiesc'. lar Pitagora zice Tn mai degraba gratuitele
- decat auritele - eposuri ca asemenea este dumnezeiescul,
neincetat, cu ceea ce s-ar face omul oprindu-se din lucru;
asa ainteles mai-presiis-u\ lui Dumnezeu. Dar si sa fi inteles
[ei] mai-presus-ul [acesta], luminati tot nu ar fi; cad nu ca
pe Dumnezeu L-au slavit pe Cel ce L-au mteles a fi Dum-
nezew™™, de 1l vor fi si inteles; ca si diavolii Tl stiu pe Hristos
a fi Dumnezeu predinalt™V precum duhul lui Python zicea

Vezi Marcii 5, 7; Luca 8, 28.
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Kai MavAou, «o0TOl doVAOL TOU BeoV TOU OYioTou gigiv»,
OAA' 00 014 TOUTO TTEQWTIoOMEVOUG UTTO 600 €polpEV TOUC
daipovag, Kottol ToV OYioTou VI NJAGTEPOV 00dEV 00" TOoV.

(54.) ToO 8¢ UTiEp ATTOdEIEIY, OTTEP 'EAAAVWV Ol co@Oi
Kai 6 to0ToIg EMOPEVOC 0UTOG O1OVTAL TI PEYA, TG TE QUOEL
vontd mavia Kai Twv P @0cel vontav, V@' APV 8¢ Kai
NG NMETEPOC dLAVOILOC YEVOUEVWY, DTIEPAVEXEL TIOAAD, KO-
6amep kai mpotepov £delapev ei 8¢ Kai n KAT' ekeivoug
ATOSEIEIC TWV PNOOPNA UNOAPWC OVIWV €EeAeyXxBein, Kai
TO VTP ATOOEIEIV TOUTO TNV KUVAV TTAVTIWC "Adou Tepifa-
Adpevov oxnoetatl. Tio0v 10 TéAo¢ ¢ amodeiewd; 'H TAC
aAanbeiag evpeoig. Ti 16 péoov; TO aitiov 0 00TwWC £Xel Kai
0UK GAAwWC. Tig¢ N apx™; Kowvai évvolal kai aglopata 1a
@UoeL yvopipa Kai Taov dvw goAoyn péva.

(55.) Apéwpeba o amo tAg apxng. Ovdév ebpiokeTal
TAGIV CUVWHPOAOYNUEVOV TE Kai Avw poAoyn uévov giai &
EQEKTIKOI TIVEC 01 Kai Kov AoV AvTiAéyouat. Kai piv
€K Undapn pndapwe yiveobatl Tt Kotvy AoV €vvola Tw
APIOTOTEAEL OEQOKTOL KA TO UAIKOV aitiov dei ToU €181KoL
TpoeIval Kai TTAE100' £Tepa Tola0Ta TOOTOV €XOVTA TOV TPO-
mov GAA' AV o0 GUVIOKEL: AV 3¢ TolvavTiov TepialdTOV
d0&alopev co@oi te Kai 1d1wTAL, yeyeviobat pév yap €k
uA OVTWV Amtave' 0mo 1oL Beol, mpolmooTAvVAl O¢ TO PWG
a0TéPWV, €id0¢ 6V a0TWV. El Toivuv Téd pr mdaot cuvouolo-

Fapte 16, 17.

Dacd, pe de o parte, nimic sau nimeni nu e mai Tnalt decét Cel
Preainalt - sau deopotriva cu El - si, pe de alta parte, diavolii 1l
stiu pe Dumnezeu ca fiind Cel Preainalt, atunci si diavolii - Tn-
tocmai ca filosofii lui Varlaam - stiu sau au inteles mai-presus-ul
(superioritatea) lui Dumnezeu.

Inteligibile.

Vezi Homer, lliada, E 854; este vorba de coiful legendar din
mitologia greaca, ce 1l facea nevazut pe purtatorul lui.

‘% Adica; inceputul de la care pornim.

Vezi Fizica 2, 3 (ed. Teubner, p. 25-28).

‘NTermenul 1010TNG (necdrturar) este, de pilda, cel din Fapte 4, 13
sau 1 Corinteni 11, 6.
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despre Sila si Pavel «acestia robii lui EXimnezeu Celui prea-
Tnalt sunt¥* si nu zicem - pentru aceasta - ca diavolii sunt
[si] luminati de Dumnezeu, cu toate ca nimic nu e mai Tnalt
decét Cel Preainalt, sau deopotriva [cu EI]'

(54.) lar deasupra lui «mai presus de demonstratie»
- pe care Inteleptii Elinilor si acesta, cel ce urmeaza lor,
7l socotesc a fi lucru mare - sunt toate cele prin fire in-
telegatoaresi multe din cele ce nu sunt prin fire inte-
legatoare, facute de noi si de gandirea noastra, cum si
mai Tnainte am ardtat. lar daca demonstratia cea dupa
socotinta acelora se va vadi a fi intre cele ce nu sunt nici-
decum, atunci negresit ca va pieri si acest «mai presus de
demonstratie», sub coiful lui Hades™ Ce este, asadar,
tinta demonstratiei? Aflarea adevarului. Ce este terme-
nul mediu? Cauza pentru care ceva este asa si nu altfel.
Care este principiul-™? Notiunile comune si axiomele cele
cunoscute prin fire si de catre toti admise.

(55.) Sa incepem, dar, cu principiul. Nimic nu este
marturisit si admis de catre toti; si sunt unii sceptici care
[chiar] contrazic deopotriva toate; pe cand lui Aristotel i-a
parut notiune comuna tuturora faptul de anu fi cu putinta
a se face ceva din ceea ce nu este nicidecum, ca si acela de
a fi cauza materiald totdeauna Tnaintea celei formale, si
multe altele asemenea care stau astfel-”; dar noud nu ni se
pare astfel; ci cu totul pe dos cugetam Tn privinta lucrurilor
acestora - si cei intelepti, si cei necarturari”™\®; ca din cele ce
nu SLint s-au facut toate de cdtre Dumnezeu'”, precum si
ca lumina subzista dinaintea stelelor™, desi e forma [adica
chipul] acestora. Daca, deci, pe de o parte, cele ce nu sunt
marturisite deopotriva de cétre toti nu sunt nid cunoscute

11 Macabei 7,28: «rogu-te, fiule, cautand la cer si la pamant si toate
cele dintr-insele vazandu-le, sa cunosti ca nu din cele ce sunt le-a
facut pe ele Dumnezeu» (varianta oficiald nu urmeaza Sefituagintei, d
zice: 'sa cunosti ca din cele ce n-au fost le-a facut pe ele Dumnezeu').

Facerea 1, 4, 14.



-78 Sfantul Gricorie Palam a

y o X @Tot yviopipix, méaot bl' it voptoAoyolpevov
Kixta o€ Te Kai éketvoug 0G™NEV T @ Ooel yv@plpov
TOV @i’oet ywO\NU(L.>v VP Ag ETTI/\T7TOVTWY CUVETIAEIYPEL

TiavTii'C K'ai f attor~eti g maoav yap AmobeIKINKNAV apxnv
Kol TpoTaciy' @Uaoel yvoopipov gival 6€iv kai avtdg v 10i¢
TPOg NUAC oL’ ypapupOoL dlayopeVelg.

(56.) ET1, TO GvayKoOTov Oel €XELV TAC TIPOTACEIC, £TTi Kai
N Kupl>" ATodeINMIC KaT' ApIoTOTMNV ETH TGV avayKaiwv
Te Kai aiolwv, TouTéEoTI TV aei 6vtwy, & Al KAK TV ati
0viwv Aapfavouadt tac Atiobeli.eig- to1a0Ta yap T OVIw(
(TNaykadidi- 16 &' asi 6v dvapxdv €0t Kai ateAevTT|TOV- d YAPpP
A\ 0Te OUK AV Kai £€0Tal OTE OUK €0Tal, T®¢ agi ov; Mg &'
ax'aykaiov e\'at; ToloOTov 8& TWV OVIWV Kai KTIGTWV 00OEV.
Oudé aTTodeINK Ap' €m’ 00OEVO( £0TIV, ETTEl KOi ApLOTOTE-
ANg €T AENEIOC @NOL, «TOIV @OOPTWOV ATTOdEIEIC 00K £0TI»,
K 16 oupttépacpa NG ATTodEiEew  O¢l eival d@bapTov Kai
OO0\’

(57.) Emi, emel TAC OUECOU KAl TPWTNG MTPOTACTEWCG 0VOEV
apxoeldeatepoOV, MOOBeV a0TAC €XEL TAV EMICTHUNVY O ATIO-
delkTIKoC; OuK amo T ¢ eunelpiag; Mavti mov dnAov aAN
n neipa o@aNAepd- €1 Tovu\’ KPeiTTwV amnodeiéewg EmMoTnun,
KOl yop 1 WV apXwiv KPeitta.)v, c@aAepd 3' adtn, Twg N
amodel£1>: ov o@aAepa; MAN/\ov d¢ TTWC ATTODEIEIC AV DUEIC
amodelZv @ate; Etyap n kat' AplototéAnv anodei§ig umo-
AvviZ BéRara, Ta0TNG 8¢ TUXEIV AuXavov, i Kat AploTo-
Te/AN\' 00" amodEINIC OUK €V TOTC 00TIV.

" Ad'-a: putinta demonstratiei.

- Vdrlaam ibidem, p. 246.
- Sau; dovedirile; Analytika Posteriora 1, 6, 8 (ed. Firrnin-Didot, p.
127-129r, Wctanzica 7, 14 (ed. Teubner, p. 163).

Literal: "era [o vreme pej cand nu era si va fi [o vreme] cand nu
\a fi'; sunt expresiile lui Aristotel.

A”miytikn Pobieriora 1, 8 (ed. Firmin-Didot, p. 129).

\dica; d'H experienta ca cercare, ca experiere; nu ca experienta

jcu mulata.
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prin fire si daca, pe de alta parte, nimic nu este martumil
deopotriva de catre toti, atunci - dupa SiK'otinta ta > a
acelora - nimic nu este cunoscut prin fire; dar lipsmdu-
va cele cunoscute prin fire, atunci negresit ca va lipM*\tc
totdeodatd si demonstratia™"; cd si tu Tnsuti, Tn scrisiirilc*
catre noi, proclami faptul ca tot principiul demonstrativ
trebuie sa fie premisa cunoscuta prin fire”"»

(56.) Apoi, premisele trebuie sa aiba caracterul necwita-
tii, de vreme ce demonstratia propriu-zisa - dupa Aristo
tel - se face asupra celor necesare si vesnice, adicd asupra
celor ce sunt de-a pururea, care, dar, tot din cele ce sunt
de-a pururea Tsi iau si demonstratiile™"; caci astfel sunt cele
cu adevarat necesare; pe cand ceea ce este de-a pururea,
aceasta este fara de inceput [adica fara principiul si fara de
sfarsit; pentru ca ceea ce Intr-o vreme nu era si de Lao vreme
nu va - cum va [putea] fi aceasta ceva ce este pururea?
Si, deci, cum va [putea] fi aceasta ceva necesar? Dar nimic
din cele ce sunt si [ded] din cele zidite nu este de felul acc's-
ta. Prin urmare nu existd demonstratie asupra a nimic, de
vreme ce si Aristotel zice - cuvant cu cuvant - [cd] <nu este
demonstratie Tn privinta celor stricdcioase», iar a)ncluzia
demonstratiei trebuie sa fie nestricacioasa si vesnica*'".

(57.) Apoi, de vreme ce nimic nu are in mai marc ma-
surd forma de principiu decat premisa prima si imedia-
ta, [silogismul] demonstrativ de unde va avea stiinta fin
privinta] acesteia? Oare nu din experienta-"? E limpede
tuturora [ca da]; bine, dar experienta e Tnselatoare; daca
deci, pe de o parte, stiinta este superioara demonstratiei
- de vreme ce este superioara principiilor - si, pe de alta
parte, este [ea Tnsasi] Tnselatoare, atunci cum nu va fi [sij
demonstratia Tnseldtoare? Sau, mai bine zis, cum va h
demonstratie ceea ce voi numiti demonstratie? Ca dacl
demonstratia cea dupa Aristotel este consideratie sigura,
dar e cu neputinta dobandirea ei, atunci demoastratia cva
dupa Aristotel nu este intre cele ce sunt.
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(58.) ET1, T& KaBOAOU, a ciowv dpxai ¢ amodeiewg, o
£TIAYWYNE £XOUat TV TTIOTIV EMaywyn 8¢ £€0TIV €V TW TAV-
TO TA MEPIKA ETAYOYETY KOl Undév dageival- T 8¢ PepIka
Ad1EEITNTA* TOV adUVATWY Ap' EMaywynv yevéobal Kai td
KaBOAOUL apa ATIoTa Kai dvemiotnTa Kai 0Tl ye KaBoAou.
Kai o0 povov oUK £migTapeda adtd KpeltTov 1 KATA Amo-
Oel€1v, AAN' oudE d0&av BeBalav Exopev TeEPi AVTWV €K O
TWV TOIO0TWV APXWV TIWE AV YEVOITO ATOJEIEIS, NTIC E0TIV
OTOANYIC AUIETATIEIOTOC;

(59.) ®épe 0N MPoBWPEV TIVA TWV TOIC PIA0TOPOIE 00UTW
TW¢ CLUVOYOUEVWVY Kai ATOdeIKVUHEVWV. O NALOG AglKivn-
TOC, N Y&pP KUKA®W TOV 0UPpAVIWV CWPATWV KIVNGIC GUVEXNAG
Kaoi adtdkomoc. ‘O AAlog UTIO THC oVPAVIOU TEPIPOPAC AT’
avatoA®V emi SuoPAc acsi @épetal, Kai ydp Ta0Tn CUUTIE-
pleépetal. O AAIOG eV TW LTIEP NUAC NUICQAIPiw EepOpE-
vo¢ aiBpiag ovong, i EANITING TOV KUKAOV @aivolto, 10 TAC
oeNilvng OTTOTPEXOV €XEL COUO KOTA KABETOV olaNG Kai
yép 01" dAAOL COPOTOC aifplag ovaTIC 0UdE TOTE SIATEL-
xietal. Taita kai mepi oeEARVNE PIKPOV VTTAAAAEAVTEG
¢€polatv. '"AANG OOV TOUTO TO dcei émioTaocBe kai 10 KaBO-
Aou;' Mpdg avTolg NUElC épolpev. ' EE emaywyng' onotv 'f
yvaoig adtn taic Puxaic éviednoauplopévn, TOV amodei-
Eewv yivetal apxn'. 'Mwg €€ emaywyng, ca@éatepov eime'.
‘Eidov' @naot 'tV To0 AAIOL EKAEIPLY €V 0LUVODW YEVOUEVNV
KOl TAV PET' eKeivNV Kal HEAA GAANV Kai dWV\nv, Kai 314 Trg
€V €UOL DUVAPEWC, NTIC Al TEQUKE TA OUIOIN ETIICUVATITELY,
TV KaBOAoU yvmotv EAapov ANV €K NG 6ai]uépat ai’ve-
X0U¢ 100 oUpavol KIVAGEWG, €K TOAAWV TGOV AloBINPATWV
TO KaBOAOU pol CUVAKTOL'.

(60.) Ti o0V, © @IAOCOQE, KAl TV TIPO TOL yevvnbnvai o€
nUEPWV Kai Teptddwv Kai ekAsiPeit’v yeyevnuévwv rnadou
KOl TOV PETA O€ YEVNOOHEVWY ATIACWV; MAVIWC o0* TTAEL-

Tocmai Tn virtutea universalitatii care le lipseste.
Nin viziunea astronomica antica bolta cereasca - si dimpreuna
cu ea soarele - se rotea in jurul paméantului.
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(58.) Apoi, universalele - care sunt principiile demon-
stratiei - prin inductie Tsi capata credibilitatea; iar induc-
tia consta Tn a integra toate particularele si a nu lasa ni-
mic deoparte; dar particularele sunt nenumarate; asadar
este cu neputintad a se face inductie si universalele nu au
credibilitate si nu fac obiectul stiintei tocmai Tn virtutea
universalitatii-™. Si nu doar ca nu le cunoastem [stiintific]
pe acestea mai bine decat prin demonstratie, dar nici pa-
rere sigura nu avem in privinta lor; din astfel de principii
cum va fi, deci, [cu putintd a se face] demonstratie, care
[demonstratie] este [0] opinie neclatinata?

(59.) Dar sa punem de fata cateva din cele astfel conchise
si demonstrate de catre filosofi. Soarele este pururea mis-
cator, pentru ca miscarea n cerc a corpurilor ceresti este
continua si neintrerupta. Soarele se misca pe bolta cereasca
pururea de la rasarituri la apusuri, ca se si roteste impreu-
na cu aceasta-°®. Daca, miscandu-se soarele in emisfera de
deasupra noastra, pe vreme senina, discul lui pare nede-
plin, e pentni ca sub el se misca pe verticald corpul lunii;
pentru ca, pe vreme senina, niciodatd nu poate fi acoperit
de alt corp. Acestea le spun [acestia] siTn privinta lunii, pu-
tin diferit. 'Dar de unde cunoasteti stiintific acest pururea
si universala?' - zicem noi catre ei. Trin inductie' zice 'Tn-
vistierindu-se cunoasterea aceasta in suflete, devine [apoi]
principiu al demonstratiilor'. ‘Cum prin inductie? - spune
mai limpede'. Am vazut' zice 'eclipsa de soare cea care are
loc prin conjunctie, si dupa ea alta si altaTn mod repetat, si
prin puterea dinlauntml meu, care e ldsata spre a le pune
laolalta pururea pe cele asemenea, am ajuns la cunoasterea
universalei; si iarasi, din continua miscare de zi cu zi a ce-
rului, din multele observatii am conchis irniversala'.

(60.) Cum asa, o filosofule, ai observat si zilele si revo-
lutiile si eclipsele cele petrecute Thainte de a te naste tu si
pe cele ce vor fi dupa tine, pe toate? Negresit ca nu; si care
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oug ¢ Tiveg, WV noBou ;| WV olTIW; MAavVIwg 008" apIBPW
TIEPINABEIV €0TI TO TTAsovAlov NG avalodnaiag. Mwg olv
£tiiouvnPog T6 KaBOAoL €€ eMaywyng, KR TIAVTO GUUTIEPL-
NAdBwv T& pepIkd; AOyog yap o0Tog DPETEPOC Kal aAnONg
WC, €1 PEANEL TIC TV OI' EMOYWYNC YVQOOIV akpin AaBeiv,
TIAVIWV EMAQPNAV OXEIV TWV PEPIKWV AVAYKN T év Nuiv
TIPOC £KOOTOV KATOAANA® KPITNPIW, KOL TWV PEV AKOUGTWOV
akoloal EKAOTOV, TA O0€ GpaTd idelv. 20 O TAC TIAEIOTAG N
EWPAKWC NUEPAC Kai TIEPIOdOLC Kai EKAEiYELg, TiEpi TaTWV
ATIO@PAIVOUEVOC, OIEL KPEITTOV 1 KATA ATAdEIEIV EmicTaoOal
Kat, 814 TAC EMIOTAPNG TA0TNG £TTH TAV ATOdEIEIV £pXOE-
vog, OTTOANWIV dANBN Te Kai BeBaiav £xetv TRV Aiav ovoav
Peudn Kai cQaiepav.

(61.) Aekdmn pév yap Eémi Inool tov Naun 1 cuvexng
NAL0V Kivnolg, £mi 100 E{eKI0L &€ €1 TOVUTIAAIY £XWOPNOE
Kai TNV éviebnoavpiopévny 100 KaBOAOL yvawotv £Ee@opn-
g€ gou NG Yuxneg. To 8¢ v AiyuTitov KOAAGOV OKOTOC T,
Kai Ta0Ta ToAUNuEPOV; "Ap' 0TI TPEIC EQPEENC NUEPAC TUV-
eABETV QAL TV geAvNnV; 'H &' émi ToL owtnpiou Aboug
TOU Kupiov EKAEIPIC yeyeVNUEVN, 00 TECOUPETKAISEKATAIOC
o00ONC TAG OEARVNC YEYOVEY, NVIKA T AAIW TAV GEARVNV
KOTA KABeTOV €ival TOV TAVTN ASLUVATWV fv; Iva d¢ gol
Kai Tepi HEAAOVTWV EIMWPEVY, TTWE TTETOUVTAL TE AOTPO TOU
oupavou, €1 AdIAKOTOG 1} KOKA®W KIvnalg; Mg 6 o0pavog wg
BiBAog eirnBnoeTal; Mwg 1§ aipa T00 NAIOL PETACGTPEPO-
pévou | aeAnvn o0 dWael TO PEyyoc auTng; Eideg EKAelv
geANVNG AVeL d1OPPALEwS TAC YNC;

(62.) E1 yoUv émicuvnyuévov pév 16 KaBOAoU ATO TV
nepi yéveav apxn téxvng yivetal, tov & dei ®oalTwg
EXOVTWV apxn TN dmodeifew Kai EMIOTAUN ATOJEIKTIKA

Usus Navi 10,12-13; «Si a zis lisus: 'Stea soarele asupra Gavaonului
si luna asupra vdii Ailon'. Si a statut soarele si luna [a fost] Tiitru oprire
pana a luptat Dumnezeu pe vrajmasii lor. Si a statut soarele Tn mijlo-
cul cerului; nu aTnaintat spre apusuri ziua ntreagd, cu desavarsire».

IV impérati 20, 11: «Si a strigat Isaia prorocul catre Domnul si s-a

Tntors umbra pe scari zece trepte Tnapoi».
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sunt mai multe, cele pe care le-ai observat sau cele pe care
inca nu [le-ai observat]? Negresit ca nid nu este numar in
stare sa infatiseze prisosul celor neobservate. Cum, deci, ai
conchis universala prin inductie, de vreme ce nu ai pus lao-
lalta toate particularele? Caci al vostru este - si adevdrat este
- cuvantul care zice ca, daca cineva vrea sa aiba cunoastere
exacta prin inductie, atunci trebuie sa aiba perceperea tutu-
ror particularelor, prin facultatea din noi potrivita fiecaruia
[dintre acestea], si trebuie sa auda fiece lucru din cele de au-
zit, iar pe cele de vazut - sa le vada. Tuinsg, fard a le fi vazut
pe cele mai multe din zile si revolutii si eclipse, te pronunti
n privinta tuturora, 1ti inchipui ca cunosti stiintific intr-un
chip mai bun decat cel prin demonstratie si, prin aceasta
stiinta pomindu-te impotriva demonstratiei, 0 socotesti opi-
nie sigura si neclatinata pe cea foarte mincinoasa si gresita?

(61.) Caci miscarea continua a soarelui s-a opritin vre-
mea lui lisus al lui Nevi”™™ iar in vremea lui Ezechia s-a
Tntors Tnapoi™* si a lepadat din sufletul tdu Tnvistierita
cunoastere a universalei. Dar intunericul adus ca pedeap-
sa asupra Egiptului, mai multe zile la rand? Oare este cu
putinta lunii sa fie trei zile la rand Tn conjunctie cu soa-
rele? Dar eclipsa ce s-a facut la patima cea mantuitoare a
Domnului, nu s-a facut [oare] fiind luna Tn paisprezece
zile, cand este cu totul cu neputinta ca luna sa fie in linie
dreapta cu soarele? Si - ca sa iti spunem si despre cele
viitoare - cum vor cadea stelele cerului, daca miscarea
lor in cerc este neintreruptd? Cum cerul se va inchide ca
o carte? Cum, Tn sénge prefacandu-se soarele, luna nu Tsi
va mai da lumina ei? Mai vazut-ai eclipsa de luna fara
Tntrepunerea pamantului?

(62.) Dacd, deci, pe de o parte, universala - conchisa
[pornind] de la cele zidite - se face principiu tehnic [al
logicii] si [, asijderea,] principiu al demonstratiei [cel] din
cele [ce sunt] pururea la fel, si, din acesta, stiinta demon-



Sfantul Grigorie Palama

€K TOULTNG, deT b 100a0TWE X0V TwV OVTIWV 00UdEV, oV yap
da&1ake7tov, KOl I apxn apa TAG ATtodelg,ewg o0K £0TL TAG
apxXN¢ M olol-|¢ Kat TO TEAOC OlxeTal. TG oLV APIoTOTE-
AIKNG oTtTodeiew P v aveioi]g, ttag OTEp adTiv Aéyo-
VTEC TO B€ToV aepvuvoOpey; AANA" ApLoTOTEANG 00 TIIOTEVEL
TOTC TTePi TV oUpAVIWY YEYPOUUEVOLC, YEYEVNUIEVOIC TE KA
HEM 0T’a1v; AM\G G0 TIIOTEVELY QG- TTIOTIV &' OUWC KAKEIVOQ
Tiva &\’ TTapdacxol, €@' OV yeyevnuévwy o0TIw AV YEYEVVN-
pévog, 'Hueig obv ToT¢ €wpaKOal THOTEVOVTEC TA EKEIVOL
KotoapyoOuev. Tiva dg Kat tnv aAnbetav ApilototéAng ot
opyavou tn¢ atrodeléewig ¢€e0pe Kai mw¢ To0 péoou Kai
aITiOL KOTATUYXAVEL, TOUTECTIV 0UBAPWG, EVAV PEV EITIELV,
TTapeval 8¢ pot vov dokw. Tol de @IAoco@ou Bonbetv £mi-
XEIPNOoAVTOC TW d1dAOKAAW Kai TOOTA NPOCEPOUHEY €V O
TIPOCEITOVTEG ETTi TTOAAG TOV AGYOV QPUNHUEVOV OTINOOEV.

(63.) «H attodeiéic» enaov «oUK avTIAEyeTal, Kai 16 avTl-
AeyOpeVOV aTTooEIEIC OUK £0TIV». ETIET TOIVUV AVTIAéyOULGTL
TOTC NMETEPOIC Of KOKOBO0EOL, TWV OdUVATWY ATTOdEIEIV gival
T& AuetePA. TLolv, o0 «AOY® TTAAAiEl TIAE AOYOG», dnNAadN
Kai dvtittalaietatl, Adyoc 8¢ 1 dTiodetéig; =0 toivuv T'lv onv
nv en¢ amodel™v ) adoyiav eival d¢€at  Adyov Kai un
attodel€lv Kalyap TTag Adyog AvtiAgyeTal. To pi 6V oUKoOv
To1™ 0001 PN TTapaBaiAe, T Kab' UAg Tl Twv Beiwv €k
TwV TNC aAnbetag Aoyiwv amodeiéel TNV KAt APICTOTEANV
amodet&iv kai 16 OTEP alTAV.

Sau: «ce contraargument poate aduce». De pilda, cum se va
zice imediat; cum poate Aristotel combate stiintific evenimente
precum oprirea soarelui pe cer in vremea lisus al lui Navi?

Vezi Varlaam, ibidem, p. 245.

Este un proverb citat adesea Tn Triade I (1, 1-2; 3,13).

ntrucat proverbul se poate Tntelege si ca 'prin rationament
luptd tot rationamentul’, putem Tntelege si ca Varlaam trebuie sa
primeasca a-si socoti ‘demonstratia’ ori ceva ilogic, ori rationa-
ment dar nu demonstratie.
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strativa, si daca, pe de alta parte, nimic din cclt* ce sunt
nu e pururea la fel, ca nu e neintrerupt, atunci principiul
demonstratiei nu va fi [cu putintd]; si, nemaifiind prin-
cipiul [adica inceputul], va pieri si sfarsitul [adica tinta].
Asadar, demonstratia cea dupa Aristotel aratadndu-se a
nu fi [intre cele ce sunt], cum, dara, cinstim dumnezeies-
cul prin faptul de a spune cé este mai presus de [demon-
stratia] aceasta? Dar Aristotel nu crede [oare] Tn cele scri-
se despre cele ceresti, cele ce au fost si cele ce au sa fie?
Tu, nsa, spui ca crede; dar ce incredintare poate da™ - n
privinta unor fapte petrecute - cel inca nendscut pe cand
se petreceau ele? Noi, Tnsd, crezand celor ce au vazut,
desfiintam parerile aceluia. lar ce adevar a aflat Aristotel
prin instrumentul demonstratiei si Tn ce masura a obtinut
termenul mediu si cauza - adica nicidecum - desi pot sa
spun, totusi socotesc sa nu o fac acum (dar daca filosoful
se straduieste sa Tsi apere dascalul, vom zice si acestea);
si adaugand un singur lucru, vom Tnceta cuvantul pornit
asupra atat de multor lucruri.

(63.) «<Demonstratia» zice «nu admite contrazicere, iar
ceea ce admite contrazicere nu este demonstratie»™™. Asa-
dar, de vreme ce rau-slavitorii le contrazic pe cele ale noas-
tre, atunci e cu neputinta ca ale noastre sa constituie demon-
stratie. Cum asa? Oare nu «prin cuvant lupta tot cuvantul»
- va sa zica este si luptat, la randul lu™"- si demonstratia
nu este si ea cuvant? Tu, asadar, demonstratia ta - despre
care tu zici ca este demonstratie - primeste a o soaiti ori
necuvantare, ori cuvant dar nu demonstratie; de vreme ce
tot cuvantul admite contrazicere”Nu pune, asadar, ceeace
nu este alaturi de cele ce sunt, aldturi de demonstratia noastra
asupra celor dumnezeiesti-*~- cea dintru scripturile adeva-
rului - demonstratia lui Aristotel si «mai-presus-ul» ei.

«demonstratia noastra»; a drept-slavitorilor.
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TOY AYTOY MNMPOZ AKINAYNON
EXTANAH AINO GEX>ANONIKHZ
MPO THZ TOY BAPAAAM KAI AYTOY ZYNOAIKHZ KATAAIKHZ

(1.) To d16¢€itag nuUAg Tov KAKO@Pova Baphadu Agyelv
OIN'TOPOC €0TIV ATIOOEIEIC TNC NPV evoeReiag Kai TAG EKel.-
\Oi" kakodo&iag, émel kat 6 péyag Baaiielog Tp1Oeitng nKou-
¢ TTAPA TWV BAOCEN HOUVTWV €i¢ TOV VIOV KT T6 vedpa
TO aytlov. MAp' o0V o0 péya To0TO deiypa THE ac@aAolg
ToU peydAouv BeoAoyiag 6t Tpia taic TTOOTAGETIV €AEyE
oV éva Beov; Tib' av €' pei”ov ¢ Kakodoiag TeKurplov
TO\’ 31& To0TO eKeivov TPIBETTNV AeyovTwy; ETti 3¢ 1OV T
BeoAoyiag Emoviyov Mpnydéplov oi trig ATToAvapiov cup-
popiag Kai AiBou¢ éBalov Kai mPAg 16 dIKACTPIOV EiAKOV
S10€TTNV aTTOKOAOUVTEC AUTOV, WC TEAEIOV KAT' AU@PW QPO-
voUvTta Tov BedvBpwtTov Adyov. Maipou d¢ 100 Ta Beia
go@oUl Kai tnv xeipa Kai TNV YAQTTAV ol KATA ZEPYIlov Kai
MuppoX’ aQeldwE ATETEPOV, d1Bgiag EyKANUA TOOTW Kai To-
AUBETag TPOCATITOVTEC C SITTAC £TTi XPIoTOoU KNPUTTOV-
TL BeEAROEIC KAl Evepyeiag, KTIOTAC dnAadn Kai AKTIoTOUC,
KATOAAAA®G Tai¢ @Uoeatlv, AKTIOTOL KAT a0TOV olang ol
™ Beiog @Uoew g PovNg, GANA Kai T¢ Beiag BeANoTEw
KOl Tao®wVv TV TA¢ Beiag 00EW QUOIKOV EVEPYEIDV, OlL
@UOEIC OUK €10IV, OAAA KIVIIOEIC BEOTTPETIEIG, WG TTOANOXOU
TWV AOYwV auTd¢ mapiotnotl. TouTo £€0TI KaB' & Kai NUEIG
StaBaAAopeda vov.

(2.) AAXN', 0mep €@nv, Péya MgV TO KOTNyopnua TOUTO
yvoplopga TAC ac@aAolq TOV Aylwv BeoAoyiag, o0déy &

' Vasile cel Mare, Tmpotriva celor ce ne calomniaza ca afirmam trei
dumnezei, PG 31, 1488-1496.
- Viata lui Grigorie Teologul, PG 35, 277 BC.

90, 172.



[EPISTOLA] A lIlI* CATRE ACHINDIN

A ACELUIASI CATRE ACHINDIN
TRIMISA DIN TESALONIC INAINTE DE
OSANDIREA SINODALA A LUI VARLAAM SI A LUI

(1.) Faptul c& rau-cugetatorul Varlaam zice ca suntem
diteisti este demonstratie pe scurt a bunei noastre cinstiri de
Dumnezeu si a relei lui credinte, ca si marele Vasile a auzit
[zicandu-i-se] - de catre hulitorii asupra Fiului si Duhului -
[cum] ca e triteist*. Asadar, nu e oare aceasta o0 mare dovada
anegresitei teologhisiri a marelui [Vasile] ca trei este - dupa
ipostasuri - Dumnezeu Cel unul? Si ce dovada mai mare
ar fl a relei-credinte a celor care, pentru aceasta, il numeau
triteist? Cat despre Grigorie cel numit cu numele cuvantarii-
de-Dumnezeu, cei din ceata talhareasca a lui Apolinarie si
pietre au aruncat asupra lui, si lajudecatorie l-au tarat, nu-
mmdu-1 diteist, pentru ca desavarsit in ainandoua privinte-
le 1l socotea pe Cuvantul [Tatdlui], pe Dumnezeu si OmuH,
lar lui Maxim celui intelept in cele dumnezeiesti si mana si
limba i-au taiat, fara crutare, cei de un cuget cu Serghie si
Pyrros” vina diteismului si politeismului punandu-i-o, ca
Tndoite propovaduia [a fi] in Hristos vointele si lucrarile,
zidite adica si nezidite, potrivit cu firile, nezidita fiind in
El nu doar dumnezeiasca fire, ci si vointa dumnezeiasca si
toate lucrérile firesti ale dumnezeiestii firi, care [lucrari] nu
sunt firi, ci miscari cuvenite lui Dumnezeu-*, precum zicen
multe locuri din cuvintele lui. Acesta este lucrul pentru care
si noi suntem acum Tnvinuiti [pe nedrept].

(2.) Dar, cum am zis, Tnvinuirea aceasta este mare do-
vada a negresitei teologhisiri a sfintilor, si nu mai putin

Sau: «miscdri cu-dumnezeiasca-cuviinta».
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NTTOV TAG KOK0JOo&iav evapyng TTapdoTaci Twv 61d talta
ekeivou TToAUBEOUG AeyOvTwy. OUTW TOIVUV Kal TIPOE TOOC
APTIVG KATATEMOVTOG AOEOUIWG EIC KTIOTA Kai AKTIOTA TNV
piiav BedTnNTO KOt TAV PiEV Bgtav pidévny ovotav AKTIoTOV
eival Aéyovtag BedTnTa KOl MOV AKTIOTOV TN Beiag ovai-
0¢ TTAVTATIaoV Ad1a@opov, KTIOTAV &€ maoav duvautv Kai
EVEPYELOV 1 TAVTNG OTTWOINTIOTE JIEVAVOXEV, AKTIOTOV
NUOV Kai KAT' aluTag e1pnKOT®wV Kai TIoMA Taig évepyeiaig
w¢ TavToduvapov tov éva Kat' obaiav Bedv. TIANBUVE-
gBat’ yap 6 0e6¢ Aéyetal Katd Tov Bgtov Mda&ipov, T Kab'
EKOOTOV €I¢ TTOPAYWYNV TWV OVTWV BOVAAUOTI TIPOVONTI-
KT TTpo0d0I¢ TOANATTAOCIOOUEVOC KAl KAT' ouaiav Hév
AYyVWOoTOV TTOVTATIACL KAT' €KEIVAC O€ YVWOTOV, OT EIGIV N
ayaBotng, n coia, 1 dOVAPIC, 1) BEIOTNG RTOL PEYAAEIOTNC
Kai ATTA®G TTavTa Ta TTepi tv olaoiav, w¢ Kai 0 XpuoooTo-
pog ETTi Aé€ew ¢ @Ol TOTAP.

(3.) O0TW TOiVLV TAUTA TIPOC TOUC TOIOVTOUC NUWV AeydV-
TQOV, 6 di1Belav katilyopwv dAAGC €0TIV QUTHC OV TOV TTAVTWV
TOINTAV TPOCKLVAV, aAAd Bedv Tiva dvevépyntov o0 yap
ET1L O0UVAIT' OV AUTOV EITIELV ONPIOLPYOV 1] BEOLPYOV 1 OAWG
EVEPYOV, 0O@OC Amto@nvapévou tol oemtol Magipou ®g
00K £0TIV €VEPYEIV Xwpig évepyeiag KATAAANAOU 31TIOLBEY,
®aoneo o0dE OTIAPXEIV XwpPiC LTTAPEEWC. AAN' 0VOE AKTIOTOV
¢pei To0TOV OV PNatv 6 BapAhady 6eov ek yap ¢ AKTioTou
évepyeiag, Katd tov auTtév aAlV 0eoAoyov, 1 AKTIOTOC PUCIC
xopaktnpiletat: 16 3¢ Xapoaktnpilov 1oL XopoKTNPI{OpEVOL

~«de aceasta»: de fiinta dumnezeiasca.

AZicem ca Dumnezeu este nezidit nu doar Tntrucat fiinta Lui
dumnezeiasca este nezidita, ci si intrucéat nezidite sunt si puterile
si lucrarile fiintei acesteia; altfel spus; Dumnezeu este nezidit nu
doar dupa fiinta dumnezeiasca, ci si dupd puterile si lucrarile dumne-
zeiesti. La fel zicem ca Dumnezeu este unul dupa fiinta dumne-
zeiasca neziditd, dar si cd Dumnezeu este multe dupa lucrarile
dumnezeiesti nezidite.

~Scolii la Despre numirile dumnezeiesti 13, 2, PG 4, 409 B.

®Adica: prin prisma.

Wmili(i74la han, PG 59, 40L
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vadire limpede a relei credinte a celor care, pentru ["pri-
cinile] acestea, Ti numeau pe aceia politeisti. Tot asa, den,
[se intampld] si cu cei care, in chip necuvenit, taie acum
n zidite si nezidite dumnezeirea cea una si zic ca doar
fiinta dumnezeiasca este dumnezeire nezidita si tot ceea
ce este nezidit nu se deosebeste nicidecum de fiinta dum-
nezeiascd, iar toatd puterea si lucrarea este ziditd si nea-
parat deosebita de aceasta”™ din pricina ca noi zicem ca si
dupa acestea nezidit este Dumnezeu Cel waww/ dupa fiinta
si [ca este] multe dupa lucrari, ca un atotputernic”™ Caci
se zice, dupa dumnezeiescul Maxim, cd Dumnezeu «Se
Tnmulteste»”™ dupd® voi[re]a aducerii la fiintd a fiecdreia
dintre cele ce sunt, multiplicAndu-Se - asa zicand - dupa
iesirile proniatoare [catre acestea], cu totul necunoscut
dupa fiintd, dar cunoscut dupa acelea, care sunt bunéata-
tea, Tntelepciunea, puterea, dumnezeirea adica maretia
si, pe scurt, toate cele dimprejurul fiintei, precum zice si
Parintele cel cu gura de aur, cuvant cu cuvant”.

(3.) Asa graind noi acestea catre unii ca acestia, vadit
este ca cel ce ne Invinuieste de diteism nu se Tnchind Fa-
catorului a toate, ci la dumnezeu nelucrator; cd nu mai
poate spune despre acela ca este ‘demiurg’ ori 'dumneze-
ieste-lucrator’ ori, simplu, 'lucrdtor’, de vreme ce cinstitul
Maxim spune limpede ca nu este nicidecum cu putintd a
lucra [cineva] fara [a avea] lucrarea potrivita, dupa cum
nu este cu putintd a exista [ceva] fara [a avea] existentd™.
Dar nici nezidit nu poate ti acesta despre care Varlaam
zice cd e dumnezeu; pentru ca [tocmai] lucrarea necre-
atd - iarasi, dupa acelasi cuvantator-de-Dumnezeu” - e
aceea prin care se caracterizeaza firea necreatd; iar ceea ce
caracterizeaza se deosebeste de ceea ce este caracterizat.

Epistoln catre Nicaudru, PG 91, 96 B; Lucrari teologice <i ifolcrtiice,
PG 91, 200 C-205 AC; Dialogul cu Pi/rros, PG 91, 340 D.
" Dialogul cu Pyrros, PG 91, 341 A.
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dieviivoxev. Ei toivuv un €xel dtagépovcav £autnq 1 Beia
@U0OI¢ evépyelaV, GKTIOTOV KAITOUTNV 000aV KOl yV®OOTNV
AMIV €K TWV EVEPYNHATWV, éKEiVN TIAONG KATOARYEWS
OTTEPAVIdPUEVN, TTWC ETCETAT TIC TWV ATIAVIWV KOG ECTITIC
@UOIC AKTIOTOG, ATIEPIVONTOC 0VCO KOB' €aLTNV, €K O¢ TV
mepi a0TAV YIVOOOKOUEVN, OV €0TL KATA TOV péyav Aba-
vdaaolov Kai i tavtng dovapig Kai n evépyela; Ti d' Opwg
Ta0Ta PNKOVW Aéywv, Kai To0Ta TOV dylov SI3a0KOVTWY
e AEEEWC OTIL QUOIC Be0L Kai evépyela o0 TAUTOV; TG HéV
yap @LOEW)C £0TI TO YEVVAV, TAG 08 EvePYELag TO TTOIELV Kai
GAAO 1 o0ala To0 Beol Kai étepov 1 00G1WANG TOO BeoL
évépyela- kai GAAo pév i olGoIa TOU Be0l, £Tépa O¢ TWV
nepi a0TAV OVOUATWY 1 oI™dacta. Ti toivuv ToUTo PnKOVW
Aéywv; O yap BapAady, dI' @v @naotv, avOTAapKIov Nuiv
elgayet 0eov. To ydp pndeptav €xov d0vauty r Evépyeslav
QUOIKAV 00TE £0TIV OUTE TI £0TIV OUTE €0TI TAVTEAWC O0TOU
0€01¢ 000¢ G@aipeaiq KATA To0G BE0AOYOUC.

(4.) Exmtev o0v 6 d@pwv o0To¢ THC AUV e0aePelag Ka-
TNYOpPOC OTI 00K £0TI Be0¢ év T Kapdla avToL , &i Kai Toig
XeiAeawv gival 0nbev Beov 1oxLPIleTal. «AAN' £XEl» @Naiv
«évepyeiag 6 6ed¢, KTIOTAG O¢- MAoa yap évépyela Beol
XWIpi¢ ¢ T mavta évepyolong obolOg KTIOTH, Kai év
avapxov Kal dteAevTnTov 1 Beia @uoIg, Kai altn £0TI TO
MOVOV GKTIOTOV QWC Kai  AKTIoTog 80&a ToU Be0l». TG
duaoeeiag, olkeldtepov &' Imely ¢ ABelag Kai TEAEW-
TadTng doeBerac. 'H ydp oOK €Xel QUOIKAC Kai 0VCIWBEIS
évepyeiag 0 Bed¢g, Kai GBedq €o0Tiv 0 TOUTO AéywVv —TOUTO

«aceasta»: lucrarea nezidita.
” «aceea»: firea nezidita.

Adica: de unde? din ce?

Antologia de texte patristice din care citeaza sfantul Grigorie
atribuie pasajele acestea lui Athanasie cel Mare (Paris. gr. 970 f.
316), desi - se pare - este vorba de un text ulterior, apartinand
epocii controverselor hristologice.

Verbul «invata» este aici tranzitiv.

Adica: de a zidi; Chirii al Alexandriei, Tezaurele 18, PG 75, 312;
loan Damaschin, Dogmatica 1, 8, PG 94, 813 A.
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Agsadar, daca firea neziditd nu are lucrare deosebita fata
de ea - nezidita fiind si aceasta’~si cunoscuta noua din
cele pe care le lucreaza, [fiind] aceeaasezata mai presus
de toata Tntelegerea, cum’va sti cineva [si] ca exista vreo
fire nezidita, de-necuprins-cu-mintea fiind in ea Tnsasi,
dar cunoscuta din cele dimprejurul ei, Tntre care sunt -
dupa marele Athanasie - si puterea si lucrarea acesteia*/?
Dar ce tot lungesc vorba spunand acestea, de vreme ce
Parintii Tnvata acestea cuvant cu cuvant™ [cum] ca firea
lui Dumnezeu si lucrarea [Lui] nu sunt totuna? Ca al firii
este [faptul de] a naste, iar al lucrarii [cel de] a face’v; si
una e fiinta lui Dumnezeu si alta e lucrarea fiintiala a lui
Dumnezeu; si una e fiinta lui Dumnezeu si altul intelesul
numelor celor dimprejurul ei. Dar ce tot lungesc vorba
spunand acestea? Ca Varlaam, prin cele ce zice, inexistent
ni-L face pe Dumnezeu. Pentru ca ceea ce nu are nici o
putere sau lucrare fireasca™ aceea - dupa cuvantatorii-
de-Dumnezeu - nici nu este, nici nu este ceva, nici este
lui vreo afirmare, nici negare.

(4.) Zis-a, asadar, nebunul acesta - péaratorul impo-
triva bunei noastre cinstiri [de Dumnezeu] - ca 'nu este
Dumnezeu' Tn inima Iu”™ macar ca cu buzele zice c& este
- chipurile - Dunmezeu. «Dar are» zice «lucrari Dumne-
zeu, Tnsa zidite; pentru ca toatd lucrarea lui Dumnezeu
fara fiinta a toate lucratoare zidita este; si unu farad ince-
put si fara sfarsit - firea dumnezeiasca [este], si aceas-
ta este singura lumina necreatd si slava necreata a lui
Dumnezeu». Ce rea-credintd; mai bine zis: ce ateism si
desavarsita necredinta. Pentru ca ori Dumnezeu nu are
lucrari firesti si fiintiale, iar cel ce spune aceasta este ateu
(pentru ca [zicerea] aceasta, iarasi, spune pe fata ca nu

«fireasca»: a firii, proprie firii.
Psalmii 13,1. Sintaxa e voit ambigua: 'zis-a in inima lui' sau 'nu
este Dumnezeu in inima lui'.
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yap TAWV AvTIKPUC @Nnotv 0TI 00K £0T1 Bed¢- oi ydp aylol
@avepwg AEyouatv 0TI QUUOIKNC Kol 0001wd0UE EVEPYELDG
ur obong oLTe Be0¢ éoTal 00TE AVBPWTOC 6 €V duai TAig
Tol00TOIG évepyeialg Kai duai Tai¢ @UOETT TIPOTKUVOUNE-
vog XpIotog—, eimep eioiv évépyelal Beol @uaikai Kal
OUCIMJEIC, KTIOTOI 8¢ €101V aUTAL, KTIOTH £0TAl Kai 1) TOUTOG
¢xouoa ovoia To0 Bg0U- N yap ovalag Te Kai @UOEWC L
QUOIKA'L KO 000IWOELG EVEPYELXL KTIOTAT, AKTIOTOC OUTH OUK
¢otv. MG kai ) Bgia mpovola kai i Beatiki duvapig Kain
T00 800 Aaumpdtng, i Kai Katd 10 Qawplov émpaveioa
Mwoet kai 'HA100 Kai toi¢ ouvavaBdaoiv éni 16 épog 1@
Xplotw v oikeiav ék@aivovti BedtnTa Kai BaciAciav, Kai
a0TOl TOIVUV KTIOPOTA €101V, €1TIEP 1} UOIE POV AVOPX0G
€0TI Kol ateAedTNTOC KOl aUTN POVN €0Ti TO AKTIOTOV QW
Kot 1 AKTIoTo¢ 00&a ToL Be0V, Kai 00Tw pio AKTIOTOC Be0-
NG W¢ MIOVNG GKTIoTOL THC Beiag ovaiag apxovong.

(5.) 'H te ydap mpdvola oxéaig £0Ti TOL BE0L TIPOG TA NG
nag' a0tou mpopnRdetag dmoAavovta Kain Beatikr dVvapIg
TPOC TA OpWMPEVA Kai N AauTpATNG TPo¢ T& Beiwg Aaumpu-
vopeva- 1 8¢ Beia @LOIg oX€a1¢ 00K €0Tl, TMAVTN TAVIWV
amoAeAvpévn te Kai Omepavidpupévn. Kai ¢ pév Bea-
TIKAG évepyeiag TO dNUIOLPYEIV OUK E0TIV €BedTO yap TA
TAVTO 0 6€0¢ Kai PO yevéoewd, oUK £dnUIoLpyel & auTd
Kol Ipd yevéoew . Mr o0oa Tolyapoulv r mavta évepyovuoa
@UOI¢ a0TN, KTIOTH £0TOl KAVTELOBEY KATA TOV BapAady 1
Beatikn évépyela to0 mvedpatoc. 'H &€ Beia mpovola pe-
TEXETAL TTAPA TV EMITUYXAVOVIWV TAUTNG «TTAVTO YApP»
@not «T& OVTO PETEXEL TTpovoiag, Tapd TAC Tavaltiov Oe-
0tntog éK[3ALlopEvNg»- KAT' olaiav &¢ 0 Be0C AUEDEKTAC
€0TI KATO TOV Betov MdAgiuiov, Kabd' v yovnv AKTIOTOC £€0TI
KOTd 1oV BapAady. OUkoOv Kat' autoév KAvTeLBev Kain
Bera mpovola KTIoTh. 'H 8¢ 100 B0l AauTPOTNG Kai PETE-
XETAL KOl pepileTal: «Apudpav» yap @notv «alvynv map-

Vezi Maxim Marturisitoml, Lucréri teologice si polemice, PG 91,200 BC.
Literal; stralucite.
A Dionisie Areopagi tul, Despre ierarhia cereasca IV 1 (ed. Ritter p. 20).
A Scolii In Despre numirile dumnezeiesti, PG 4, 221 C.
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este Dumnezeu; caci Sfintii spun in chip vadit ca, neexis-
tand lucrare fireasca si fiintiaia, nici Dumnezeu nu este’®,
nici om, Hristos, Cel in doud astfel de lucrari si Tn doud
firi Tnchinat), ori, daca exista lucrari firesti si fiintiale ale
lui Dumnezeu, atunci acestea sunt tot zidite; si zidita va
fi si fiinta lui Dumnezeu cea care le are pe acestea (ca fi-
inta si firea ale carei lucrari firesti si fiintiale sunt zidite,
aceasta neziditd nu este). Dar si dumnezeiasca pronie si
puterea vazatoare si stralucirea lui Dumnezeu - cea si pe
Tavor ardtata lui Moisi si lui llie si celor impreuna-suiti in
munte cu Hristos, Cel ce le-a aratat propria Sa dumneze-
ire si imparatie - si acestea sunt, asadar, zidiri, daca sin-
gura firea [dumnezeiascd] este fara inceput si fara sfarsit
si singura aceasta este lumina nezidita si nezidita slava
a lui Dumnezeu si [dacd] pricina pentru care [socotim]
dumnezeirea nezidita [a fi] una [singurd] este aceea ca
singura fiinta dumnezeiasca este nezidita.

(5.) Pentru ca pronia este legatura a lui Dumnezeu cu
cele ce se bucura de grija Lui, puterea vazatoare - cu cele
vazute, iar stralucirea - cu cele dumnezeieste luminate™*;
pe cand dumnezeiasca fire nu este legatura, [ea, cea] cu
totul dezlegata de toate si asezatd mai presus de acestea.
Si nu al puterii vazatoare este Tnsusirea de a zidi; caci le
vedea Dumnezeu pe toate mai Tnainte de facere, dar nu
le zidea mai Thainte de facere. Asadar, nefiind [totuna cu]
firea dumnezeiasca cea a toate lucratoare, atunci - dupa
Varlaam - puterea vazatoare a Duhului va fi zidita. lar
dumnezeiasca pronie se impartaseste [pe sine] celor ce
au parte de ea; ca «toate cele ce sunt» zice «se imparta-
sesc de pronia ce izvoraste din dumnezeirea cea a toate
pricinuitoare»”; dar, dupa dumnezeiescul Maxim, Dum-
nezeu este nefmpartasit dupa fiintd~, dupa carea - doar
dupa ea - este [El] nezidit, cum zice Varlaam. Asadar si
de aici reiese - dupa Varlaam - cd dumnezeiasca pronie
este zidita. lar stralucirea lui Dumnezeu se si imparta-
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EYUHVOXTEV 0 KUPIOC £TT 0POUG» 0iTe puoTaITAUTNV eibov 00
0/AGKANPOV, «Iva Jf guV TN 0pAcEIKATTO {NV ATTOAECWO1».T6
0¢ pepideaBal Tng Evepyeiag GAN o0 Tng ovaiag 6 Xpuagdato-
po¢ ATTo@aiveTal Trathp- AAAA Kai «1 AduTTpotng 100 800
NU®OV €0TO0 €@’ NUAC» ENCIV 6 QAALWSOE TTPOPATNG: KAT «EIG
TOOTO pE PEPELTO PETPIOV EVTOUBA PEYYOC, AQUTIPOTNTA B0V
i-detv Kai mabev», enoiv 6 BeoAoyog Mpnyoptog: Ka'té amna-
OTPATITWV TO AANBIVOV Kol ad1dd0X0V Qw(, KATA TOV peEyav
BagiAelov, To00¢ a0TOL PETEXOVTAC AAAOLG NALOLG aTIEPYA-
etal Beiovg: «Adp@ovaol yap Kol ol dikatol w¢ 6 nAtog». 'H
¢ Beia @uaOlIg OTEP Thoav pEBeSiv éoTiv, RV PoOvNV AKTICTOV
Q@w¢ 0 Baphady dmne@nvato. Kat' autov olv KTIGTOV £0TIKAL
TO Be10TATOV QWC, éme't Kai OvopdleTal mwg To0To: 1) &3¢ Beia
@ULOIC TTOVTATIOCIY OVOVUPOC 0TIV ¢ OTIEPOVUHOG.

(6.) TalTO KOl TA TOLOVUTO AEYOVIWV NUAOV TPO¢ TA 100
BapAady duooefr cuyypappata 1€ Kai Knpouyuata, déov
EVTELBEY €KeEIVOV TAANDBEG KaTapaBovTa v duooePRN
yvounv anofécat. Med' thapotntog ydp nmdang, av einng;
Kai mpo Toov eAéyxwv moA0v Omepeivapev €0 1001 xpovov,
TOUTOV évAyovTeC TPOC TAV evaéPetav. O 8¢ undé Toig EAEy-
XO01g €T€a¢, kabamep 00d¢ MPATEPOV TOTC MPOTPEMTIKOTC KOl

Verbul grecesc folosit aici de sfantul Grigorie (pepiletat: se
imparte) trimite la relatarea noutestamentara a Cincizecimii: «Si
li s-au aratat lor, Tmpartite (diapeptdOpevai), limbi ca de foc».
~ Sfantul Grigorie citeaza, deci, Tn apararea dogmelor ortodoxe, si
din imnografia Bisericii; vezi Slava Stihoavnei Vecerniei din 7 August:
«Raza subtire a Dumnezeirii Tale descoperind, Hristoase, celor ceim-
preuna se suisera cu Tine Tn munte...», unde subtire si a descoperi sunt
variantele prin care traducatorul reda pe duvdpog, -a, -ov (estompat,
intunecat, nedeslusit) si pe napayvuvoéw (a dezgoli, a dezveli).
~ «stiutorii de taina»: (literal) initiatii; este vorba de cei trei ucenici
alesi de Domnul (Petru, lacov si loan).

Vezia  Idiomeld a Litiei Praznicului Schimbarii la fatd a Domnului.
BOmilia 14 la loan, PG 59, 91-92.

Psalmii 89,19. Semnalam iarasi faptul ca varianta oficiala a Bibli-
ei romanesti nu reda cu acrivie textul Scripturii folosite si talcuiti
de Parintii Rasariteni ai Bisericii. Tn cazul de fata nu traduce, lite
ralJ, pe Aapnpdtng cu stralucire, ci cu lumina. Data fiind precisa tei
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seste, se si TmparteN, ca «raza intimecata» zice «a dezgolit
Domnul in munte»” si stiutorii de taind nu intreaga au
vazut-o pe aceasta, «ca nu [cumva], [deodatd] cu vederea
[aceea], sd Tsi piarda si viata™™. lar ca faptul de a se imparti
este al lucrarii - sinu al fiintei - aceasta o arata Parintele cel
cu gura de aur® dar si prorocul psalmist zice 'si stralucirea
Dumnezeului nostru fie peste noiV, si «la aceasta ma poarta
masurata lucire de aici - [la] stralucirea lui Dumnezeu a
0 vedea si a 0 patimi», spune de-Dumnezeu-cuvantatorul
Grigorie™*”; si Cel ce a fulgerat lumina cea adevarata si cu
neputinta de urmat - dupa marele Vasile - pe cei partasi de
ElTn alti dumnezeiesti soriTi preface; pentru ca «dreptii vor
straluci ca soarele»”™4 Pe cand firea dumnezeiasca este mai
presus de toatd impartasirea, [fire] despre care Varlaam a
decretat ca singura ea este lumina necreata. Asadar - dupa
el - creata este si preadumnezeiasca lumind, de vreme ce
aceasta se si numeste Ocirecum, pe cand firea dumnezeiasca
este cu totul fara de nume, ca una mai-presus-de-nume~?,

(6.) Acestea si unele ca acestea spunand noi impotriva
gresitelor scrieri si propovaduiri ale lui Varlaam, se ca-
dea lui ca afland, astfel, ceea ce este adevarat, sa lepede
socotinta rau-cinstitoare. SiTnca cu cata bucurie - ai zice.
Si sa stii bine ca si Tnainte de mustrarile [acestea scri-
se] am asteptat multda vreme, Tndemnandu-1 pe acesta
la buna-cinstire [de-Dumnezeu]. lar el, nici mustrarilor
[scrise] plecandu-se, precum nici Tndemnatoarelor si ru-

minologie palamita (vezi triada pronie-putere vazatoare-strélucire),
urmam aici textului Septuagintei.
~ Cuvantul 38 (La teofanie) 11, PG 36, 324 A.

Matei 13, 43. Aici actuala traducere roméaneasca oficiala a Bibli-
ei e fideld originalului si traduce pe Adunw (corespunzator lui
Aaumpotng) cu a straluci, nu cu s lumina, cain cazul precedent.

Conform logicii lui Varlaam, Tnsusi faptul c& putem folosi Tn
cazul luminii dumnezeiesti numele de «lumind» este o dovada
ca ea este creatd; caci ceea ce este necreat - si anume firea dum-
nezeiasca, singura realitate necreata - este imposibil de numit.
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Tiapok/\NTIKOIG TOV AdYwV, €TL HOAAOY, OC WETO, KTIOTOV
ATTOQAIVWY TO BEI0TATOV QWE Kal Tdoav Beiav dOvapy Kai
évs'pystav €K TV TTOpP' nud)v rrporswopévwv 0TIEP TOUTWV
TTOTEPIKWOV pnparwv ouvnyaye Kai ouvEBnke Kab' NUGV,

POV O KOT' QUTWV TOV IEPWV natspwv Vv 'OTEPKEL-
pévnv Kai bEepEvny BedTNTA’, KAiTAVTNV TIEPIAYYENAWVY,
o T TOOC AVEEETAOTWG AKOVOVTOC NPWV Emeyeipel Kai TO
onbev atomov @elyovTag TeiBel KTIOTOV AEyelv ekeivo TO
@®¢ Kai magav duvaply Beol Kai evépyelav ¢ Beiag ovoi-
0¢ OTWAOONTOTE S10@EPOLOAV, VA [IF) T TotadTn S18e'1a Kai
a0T1oi MEPIMETWALV. «El yap Kai 10 @WE¢» @NaIv «EKTIOTOV,
TO aiTIOTOV Kol peBekTOV Kai 6paTOV €T’ BGPOUC YEYOVAC,
oTWadNTOoTE BedTNG TPOCTAYOPEVAUEVOV, KA 1) UTIEP TTATOV
attiav kai pigdegv, dpaaiv te Kal KATAANPIY, EMWVLHIAV
T€ KOl ék@avatv @UOolg To0 Beol, WG Pia éotal, aA\' oUxi
0U0 AKTIOTOL BEOTNTEC, UTIEPKEIPMEVN KOt DPEIPEVN»; Mn
OLVOPWV O TAANG W EITTEP €N TO B0V QPWIC KTiopa Kai
naca Beia gvépyela n IN¢ Beiag dievrvoxev ovaiag, Kabda
@nNov autog, o0Tw PAANoV adlvvatov piav gival BgoTi]ta.
O0depia yap €0TOl GKTIOTOC BEOTNG: KTIOTH YAp €0TL KA
@001g ¢ N EVEPYELD KTIOTH.

(7.) AAAN' 0Ld¢ duvaToVv GLVEABETY €I¢ pittiv BedTnTa TO
AKTIOTOV Kai T KTiotd. EE @v o0v avutdég @enaot 600 100
000 kupiwg yivovtal BedTnTeg, | PEV OTIEPKEIYEVN KATA

Aceste «mustrari» pomenite aici de sfantul Grigorie sunt - cel
mai probabil - Triadele iu apdrarea celor ce se linistesc cu sfintenie,
alcatuite Tntre 1338 si 1341, iar «cuvintele Tndemnatoare si ruga-
toare» sunt Epistolele cdtre Varlaarn din 1337-1338.
~ Folosit de Parinti, adjectivul 'inferior' nu distingea intre o dum-
nezeire superioara si una inferioara, ci intre fiinta dumnezeiasca
transcendenta (adicd 'superioard’ lucrarii ei nezidite, ca izvor al
acestei lucrari; vezi Tnceputul paragrafului 15) si [ln]Jdumnezei-
rea coboréatd ('inferioard’) din acea fiintd cdtre om, adica lucra-
rea nezidita Tnsasi, harul. Trunchind, Varlaam rup)sese termenul
vripkiipevn (asezata mai presus, transcendentd) de ovaia (fiin-
ta) si 1l iega de Beotng (dumnezeire), inducand ilegitim Tn textul
patristic polaritatea dumnezeire superioara/dumnezeire inferioara.
Dimpotriva, la Parinti 'polii‘erau *fiinta superioara® (transcendenta.
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gatoarelor cuvinte de mai Tnainte™ mai vartos - dupa
cum socotea - creatd numind preadumnezeiasca lumina
si toatd dumnezeiasca putere si lucrare, din zicerile Pa-
rintilor cele de catre noi puse Tnainte pentru [dovedirea
lucrurilor] acestora [el] a conchis si a pus Tn gura noastra
- ba, mai degraba, Tn gura sfintilor Parinti insisi - [con-
ceptul de] 'dumnezeire superioara si inferioard" N si, pe
aceasta trambitand-o Tn stdnga si-n dreapta, Ti asmute
[asupra-ne] pe cei ce ne asculta fara a cerceta [ceea ce
zicem] si, totodata, pe cei care fug de ceea ce e - chipurile
- absurd Ti face sa spuna [cum] ca creatd este lumina ace-
ea si ca toata puterea lui Dumnezeu si lucrarea [Lui] este
neaparat deosebitd de fiinta dumnezeiasca, ca nu cumva
sa cada si ei intr-un astfel de diteism. «Ca daca» zice «si
lumina este necreatd, cea cauzata si participabila si facuta
vizibila pe munte, numitd neaparat dwnnezeire, si firea lui
Dumnezeu cea mai presus de toata cauza si participarea,
si vederea si intelegerea, si numirea si zicerea, cum va fi
una si nu doua dumnezeiri necreate, [una] superioara
si [una] inferioara?»”™~ Nepricepand nenorocitul cd, daca
dumnezeiasca lumina ar fi zidire, [precum] si toata dum-
nezeiasca lucrare cea deosebitd de fiinta dumnezeiasca,
dupa cum el insusi spune, mai degraba asa este cu ne-
putinta a fi o singura dumnezeire nezidita. Pentru ca nu
va mai exista nici o dumiiezeire nezidita; pentru ca zidita
este firea a carei lucrare este zidita.

(7.) Dar nici nu este cu putinta a se aduna laolaltd, intr-
o singura dumnezeire, neziditLil cu cele zidite. Asadar din
cele ce spune el [si nu noi] reiese ca sunt doua dumnezeiri,

neimpartasibild) si ‘liu]diimnczeiren inferioard" (adica harul indum-
nezeitor, impartasibil); vezi mai departe, indeosebi paragraful 14.
Desi tradus aici prin [dumnezeire] superioara/inferioard, bino-
mul vtiepkeipevn/O@etunn ar putea fi redat si prin [dumnezeire]
trnusceudciital«imanenta» (coborata).

Varlaam, mpotriva Masalienilor (pierduta).
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HiWTtt T~x>10v KU nun, ny; IKTNTK; prixpxolkta Oiotnd, n
1l T4>4Tpi v Kii» IN»IK)NUE VN Katd n»tvTti T(lon(M» kit iXiiak.
KTUTTN BIT¥IV\oi4TiX Oanr |C. KviXktuttumV (NUTmx KOL@IKTIKA
IN44xui t Kiti OtAniTi t kat AtxpH”Motntt Kiu tvt\)yi w piin ftni
Oanrfz, tiirrtHii V Tti'v @ikTikimv nMoc v Kixt(xA\nAov @iktiv
™Tmv KNuMTiNMttov cvithtiv t\ovT(i'v kKatl Kot<y 16 AKTIOTOV
IV ovtimv Kiu taov Kixt ixntAoOv. To ya{) pun @i4tiknv ixov
TNV KiNi 1 \4\)ytiav o’ txnAoi’v KTTtv, aMiX pn ov KiXi
TO KATIX TO aitiov Katl attitxtov, p1Oektov T Kixl ixpidrkm)v,
\txv.HXKTiiviiCov Tt Kat \ixp<xktt]pt®opi vov K(xi ta totaldtiy

T'moBi'Pnkov;, oT'viv 1pumot”ITlu TI¢kK 1O
tvtx tivtxi Kixt a-tAot>v tov 8tov, ptav ixo\'ta ki (tnv Kai
ot \nv Oi4)ti]ta.

(8.) Ktxi o Mixtn(i v(xp To1’ THoO pitd1’v tir (Xima' Kix1 Nux 16
Tol’ Toi’ avOiKI'TIvov, Kol Kata tov Wii,'yav Bagi/\elov Kai
to\ Oi 1ov Ki\)IL\ov 10 mvii'pa Til ta~el Kixi (> kat' avtnv
XKV HIXTL o\ T7Tov T'moB1(3nkKEV, ci'c ¥Y ai'tol xopt]yolpe-

vov. cpi‘ati oI’ ~tl'ttpov 10TIV, U'CO Ei'™VOUKK Tpd)TOQ
i aX Vv {00V aKTNeEp yap o LIO», KUPLON;, OVTW Kai 1o
I\ trutx KU’ptov, (xAM\a taOta Otoc ev pia BedTnTI ATTAR

KiXi kTl O™ tTi TA”™ orouxc Tolvuv Kat M'vapea)g Kai évep-
' tUIC kat BeAn(T{;a’ kexi 1A'V 10101 TOV, GKTIOTAIV ATTOCQOV
0f4ti4 , To kKata ™\ TIX™MYX Kal 1o ixitiov Kai tit TorOTa UTe-
0i \o\ "Tooc to UUXV ti\4Xi Ipoltifttatal 8edotnta. Tadta ydp
i«'iiv n 0fa Oeotn”™ TiI'\ TPKI4: TPOOKLVNTWV TIPOTWHTWYV,
P (H'NiX n M AN, n AP'V(Xie, R evepyeta Kal ta tolaOta,
-\ {\ o\ ta Kixt "fa\'ta-talrtiv a”tagopa mpo”™ aAAnAa
Kot nr(un Lio\o\: “avtit —toi'to yap Trlc tol’ BitpAaap 0Tl
“H5>T allNn' (t'c tvuxiu’C Kixt attopa/YAAKIWG €V
Mooyt n KX X KC T (T uixt taxxNupeva.

M! rin Jl fireasca putere... - una este dumnezeirea»:
> Uf iui 1l L inft*les ca in expresia in Hrea omeneasca si cea
v;urr:u',4 ;is<i unu! estt- ipt>stasul lui Mristos».
rrt - *)b» \jIf hrii Tnsusirile proprii firii.
a4
ti \lir. /or T. futuvtiw X 1, i'C 24 6% A, 657 C;

Chini al “x>! .i'n. ' .V, i'(, S71-572, ~7h.
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unT supfritwri n tirt chipul > pururea, @ uiu

nc/cin- nc'cTfata, iar alta inierkyra si dt4)«*bit4 (tJe prié]
n ti)t chipul si pururea, ca una a» ebie dumrv'A*in* Tm U
Dar Tn fiinta ntv.idili $i fireasca puttw si vt>i™ U fctraJua
re si lucrare - una este dumne/cinM--, cici leU? bayT
numaidtx'at nc*rupta unja* cu iin*a pt>tnvili |lufj y» bl 1o
chipul propriu unului (cviuij ne/idit i fal  *implu I\Vri’
tru ca ceea o nu arv putere si lucTaa* hri»™4 nud niim t
simplu, [dar nijci nu existi; iar distinctia intre supcnof t»
subordonat cea vtTiitd din distinctia Tnta- Cju/J ~ csu/M.
participabil si neparticipabil caraclennanl si cariitlen/jf  fi
cele asemenea acestora - cu nimic nu impi«licl ¢cj T>um
nezeu sa fie unul si simplu, avand o singura dumnf/mreti
egala si simpla.

(8.) Pentru ca si Tatdl este mai maa* decat Fiul{d(w]
Tn privinta pricinii si Tn privinta iirii omem-sti a f lului, ~
Duhul - dupd marele Vasile si dupa dunrntizeiesciilOun] -
este subordonat Fiului Tn privinta ordirm s» n ranji“uluj %rnjl
din aceasta, ca unul dat (lumii) prin Aa-stJ*-, dar o j hn*«irtt
este al doilea, dupa Acesta - cum Eunomie a pnmul
o astfel de nerozie - ci egal; cd precum Fiul este Domn. asa
si Duhul este Domn, dar un singur Dumntvx-u «uni Ati*>4i4.
intT-o dumnezeia- una si simpla si egald. Asadar w”y*non-
tatea sub aspectul fiintei si puterii si lucram ~ voinjpsar-
lor asemenea - nezidite fiind ItMteacotea - cvj in pfmn]j
ordinei si cauzei si a celor asemenea, nu imp~nlici Tfjpful
de] a fi 0 singura dumnt*/x*ire. TVntru c& acestea sunt duiiv
nezeirea cea una a inchinatelor Perbi>ane. hmta, \xwn,
pLitea*a, lucrarea si cele asement»a. nu ca hind {cic] im - fi CU
totul nidic4>st'bite Tntailalta si toate doar htnti - cd aOMIN
e nebunia lui V'ariaam - ci ca unitar si nt>tirbit fcu
minteaP'in Tatal si Fiul si sfantul 1Xih,

* | itcral thi4>n*li/dli". rtWicmpldU-
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(9.) 216 Kai 6 pévag ABavdaaoiog T mepi TV ouaiav mavta
OLAANAOBOV Kai amapiBunodpevog «olX EKOOTOV TOUTWV»
@naoiv «ovoia Aéyetal, &\ tepi TNV ovaiav, & kai adpol-
oua Kai TIARpwUa AEyeTal BEOTNTOC KATA TNV ypaA@NV, Koo'
EKAOTNV TWV AYIWV UTTO0TACEWV £MIOTI¢ Bewpolpeva Kal
B6eoAoyolpevax. Ta0Td 0TV | Topd TWV 00EPWOV TTPEGReL-
opévn dia kKat anAR Kai povn aktiotog 0€6TNC. ‘O de Aéywv
HOMYV dKTioTOV BedTNTA TNV oVGiav To0 Be0l AKPWINPIA-
e1 TNV BedTNTA, HAAAOV &' WG TTPOOTIOOEDEIKTAL KO AVaIpEL
TEAEWC. O 3¢ adidagopa mavtanaact dateAgiv obaiav Kai
duvaptv Kai BEANCIV Kai evépyelav AKTIOTOV 1oXUPILOUEVOC
TOU AKPWTNPIALoVTOC Kai Avalpolvtog dIEVIVOXEV 00OEV,
oo TG dloeBol¢ cuvaAolPnC a0TO TOo0T' ATEPYAlOUEVOG: EIC
GAANAO yap petaxwpolvta o' GAANAwY Tédvta Ta Totadta
XWPEL TIPOG TO i) 6v. O d¢ TV o0aiav AKTIoTOV gival povnv
StaBeBatobpevog, T'lv 3¢ Ta0TNE 0VTW dlevnvoxutav dVVAPIY
Koi ©EANCIv Kai Evépyelav KTIOTAV, €1¢ KTIOTA Kai AKTIoTA
d1xoTopEl N'Tv piav BeoTi | Ta, StxoTopovpEvVoc avTdC ical amo-
TeEPIVOUEVOC TI'ig Belag xApITog Kai TEAEWC ATIOPPN0'OEVOS
TwV 00BN’ Apeiou kai Ebvopiou kai Makedoviov pnodgv
NTTOV, OTL P KAl MAAAOV. Agl TolyopoUv Tolig 0pboTopELv
a1poupEVOLC TOV Adyov THE AANBelag HeTd ouvéaeioc ical TV
OTepoxnV oTépyelv TG Beiixq ovoiag mpog Tég Beiag Evepyei-
ag, coc évtelBev delkvupEévng THE TTPAC AAANAD S1a@Oopdac,
Kol 16 GKTIOTOV TWV Beiwv évepyel®v, €l Kai T¢ ovaiag o1-
EVNVOXOO1V, 0¢ EVTELBEV dEIKVUPEVOL TOU eviaiou Tr¢ B€o-
TNTOC- EKTOC YAP TOU €VOC B0V AKTIOTOV 00dEV.

(10.) Aer 8¢ mpoBeival vOv ek TOAAWVY 0AIyac Twv ayiwv
@wvag, map' wv N ¢ AKTIoTou olaiag MPO¢ TV AKTICTOV
evepyelav Omepoxn Aiav e0oeBwg diadeikvutal, Kai PAAL-

” Pasajul este luat din acelasi text, dar este ah‘ibuit lui Athanasie cel
M are si se afla intr-o antologie ulterioard (vezi, mai sus, nota 15, p. 290).
A1l Timotei 2, 15.

«mai-presus-ul fiintei dumnezeiesti fatd de»: superioritatea fi-
intei dumnezeiesti fatd de.

«neziditul lucrédrilor dumnezeiesti»: caracterul necreat al lucra-
rilor dumnezeiesti.
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(9.) Pentru aceasta si marele Athanasie punand lao-
laltd si numarand toate cele dimprejurul fiintei «fiecare
din acestea» zice «nufiintd se numeste, ci [ceva ce estej
imprejurulfiintei, care [toate], dupa Scripturad, se numesc
si 'adunare si plinatate a dumnezeirii', vazute in si teolo-
ghisite despre fiecare din sfintele ipostasuri deopotriva»*~
Acestea sunt dumnezeirea nezidita cea una si simpla si
sing”ira, cea cinstita de catre bine-credinciosi. lar cel ce zice
ca singura dumnezeire neziditd este fiinta lui Dumnezeu
ciunteste dumnezeirea; sau, mai degraba - precum mai
sus s-a dovedit - o desfiinteaza cu desavarsire. lar cel ce
sustine ca nici o deosebire nu este intre fiinta si putere si
voie si lucrarea neziditd - [acesta] Tntru nimic nu se deo-
sebeste de cel ce ciunteste si desfiinteaza [dumnezeirea
nezidita], prin rau-cinstitoarea [de Dumnezeu] contopire
acelasi lucru facandu-1; pentru ca, preschimbandu-se une-
le intr-altele, toate acestea se duc spre nefiinta. lar cel ce
[ne] incredinteaza cum c& singura fiinta este nezidita, de-
osebind astfel de aceasta puterea si voia si lucrarea zidita,
n zidite si nezidite rupe dumnezeirea cea una, rupt si taiat
fiind el de la dumnezeiescul har si cu desavarsire desfacut
de cei bine-cinstitori, nu Tn mai mica masura decat Arie
si Eunomie si Macedonie, ba chiar in mai mare [masura].
Trebuie, asadar, ca cei ce au ales a drept-invata cuvantul
adevarului*” a iubi, cu pricepere, atat mai-presus-ui fiintei
dumnezeiesti™* fata de lucrarile dumnezeiesti - ca de aici
se arata deosebirea Tntreolalta [dintre fiinta si lucrari] -,
cat si neziditul lucrarilor dumnezeiesti*”, macar ca se deo-
sebesc de fiinta dumnezeiasca - ca de aici se aratd unimea
dumnezeirii; pentru ca in afard de Dumnezeu Cel unul

nimic nu e nezidit.

(10.) Si se cuvine sa punem acum de fatd putine din
multele ziceri ale sfintilor, din care s-a ardtat - in chip
bine-cinstitor [de Dumnezeu] - mai-presus-ul fiintei ne-
zidite fata de lucrarea neziditd, si mai ales din cele ale
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1ITTa Tti'V Tol’ pyixAoul Atovuaoioty Trixp' o0 oxt~Nov MPWTOUL
Koi autd Ta oToIXMMiX ¢ BeoAoyiixg i ék»o\naia pepvnTal.
TAV ™ 101’ OVTITIC OVTOG EKPAVTIOPIKAV o0oKovupiav é&u-
Ui\’ 0 peyag tmiBaM opevog, «TogolTOX™» @NOIV «OTTOPVN-
CIOMIA’ 0TI T® AOYw GKOTTOC OV TRV UTepolalov olaiav N
Omepoi’olog EKQaIVEIV—APPNTOV YApP TOUTO KOi AYyVWwOTOV
€01l Kai mMavtieAd>¢ dvék@avTtov kai avt'’v Omepaipov tHv
e\d'o\-—XAWA T\ o’g1omol1dv €1¢ Td O\-ta mavta T Beap-
\iKi]C oUgtapxtag mpoodov OPVAGAl». 'H pév o0V évwalg, nN¢
peta Balbpatog éuvnodn vuv 0 Beopaviwp, N 0éwaig éoTl
«kKab' n\'», ®¢ alTo¢ naotv apxopevog tAC Mepi TOV Beiwv
ONOUATWV TICXXYMOTELOG, «TOTC A @OEYKTOIC KAl AyvaOTOIG
AQPBEYKTWC KAl ayvwoTwg ouvantopgeda Katd TRV Kpeit-
TOoVIX TAC KAaB' nuacg obolag Te Kai évepyeiag evwatvy. Mepi
tautng tot\'v\' SRAON édTal TPOTOVTOC TOU Adyou. 'Evtaltba
KOTAadNAOA W¢ 00 PHOVOoV | HETA TOV AAAWY TAVTWV Kai
¢ o0o10To100 TPOo0o6oL UTIEpEXOLT O oUaia ToL Beol, AANG
KOl UTIEPEXOMEVN TPOBOdOG auTi] ToL BeoV, 00G10TO10¢ 0VCQ,
GKTIOTOC £0TI- TO YAP TOINTIKOV TE KAi dNUIOLPYIKOV Kai
Ta0Ta MAVTIWV dnalonA®¢ WY OVIwV, TOE AV €N dedn-
M1OUPYNUEVOV Kai TEMOINUEVOVY KAl TOV 00TWC OVIWV £V;

(11.) MeT' o0Aivcx 6 TTAAIV 0 a0TOC POV, «0UK EKQPACTal
TNV auToUTEPOUTIOV ayaBoTnTa Kai ovotav kai {wnRv Kai
co@1a\’ Tli¢ avtoOTEPOLTIOU BedTNTOC 6 AdYOo( EmayyéNANe-
Tal, TNV UTep mMaoav ayabotnta Kai BedTnTO KOi oUCIOV
Kot gooto\' Kal iwnv, év anokpL@oIE w¢ Td Adyld enowv
Trepdpupe\n\’, oAAa tilv ekTeQaopévny ayabomolov mpo-

' a da la iveala.

<'mai p’-esus de unirea Tnsdsi»; unirea pomenita aici este lucrarea
nediscurs Aa a mintii, prin care se impartaseste nemijlocit de cele
ce sunt mai presus de ea; Vez fraza imediat urmatoare.
* Dionisie Areopagitul, Despre numirile dumnezeiesti V 1, PG 3,
816 B.
\Aici 'dupa’'nu este temporal, ci instrumental (prin care, conform
ca -eia), ca in expresia 'dumnezeu dupa har'.
» /4N i PG 3,585 B-588 A

r -zid.fa este nu doar fiinta lui Dumnezeu cea superioara

-1 asi tuturor CL'iorlalte [iesiri] - si iesirii celei de-fiinta-facatoare.
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marelui Dionisie, de la care - de laei a-1 dintéi, am /ia?
- a deprins Biserica aceste clemente de ba/a ale tt4)logi-
ei. Astfel, purcezand marele (Areopagitj a [uda invcie-
rdtoarea cea cu-numele-fiinfei denumire a Celui ce este
cu adevarat, «[cu] atat fmai mult]» zice «sd amintim ca&
scopul cuvantului nu este acela de a arata*” ifitru ce esle
mai presus de fiinta fiinta cea mai presus de fiintd - caci
lucrul acesta e de negrait si de necunoscut si cu totul de
neardtat si mai presus de unirea Tnsadsi”™ - ci de a lauda
de-fiinta-facatoarea iesire catre toate cele ce sunt a thear-
hicei de-fiintd-incepdtorii»-*~ lar 'unirea' - cea pomenita
aici cu uimire de cdtre Tnvederatorul celor dumnezeiesti
- Indumnezeirea este, «dupa care™>"- precum Tnsusi spu-
ne Tncepand scrierea Despre numirile dumnezeiesti - «de
cele de nespus si de necunoscut ne atingem in chip de
nespus si de necunoscut - dupa unirea cea mai presus
de firea si lucrarea noastra»”’. Despre [unirea] aceasta,
asadar, lucrurile vor fi limpezi odatad cu curgerea cuvan-
tului. Cu totul vadit este, deci, de aici ca nezidita este nu

doar fiinta lui Dumnezeu cea mai presus - ca si de toate
celelalte [iesiri] - si de iesirea cea de-fiinta-facatoare, ci

si aceasta iesire [cea] mai prejos [de aceea], ca una ce este
de-viata-facatoare”; pentru ca ceea ce este facator si zidi-
tor - si aceasta dintr-odata a tuturor celor ce sunt - ajm

ar fi zidit si facut si, astfel, unul dintre cele ce sunt’

(11.) Si, putin mai jos, el zice iarasi: «cuvantul (nostru)
nu fagaduieste sa [0] exprime [pe] cea Tn sine [si] mai
presus de fiinta bunatate sifiinta si viata si intelepciune a
dumnezeirii celei n sine [si] mai presus de fiinta, (pej cea
mai presus de toata bunatatea si dumnezeirea si fiinta
si Tntelepciunea si viata, [pe] cea - precum spune Scrip-
tura - mai-presus-asezata Tntru cele ascunse, ci ardtata
ci si aceastd iesire inferioara (aceleia), ca una ce de-v«ati-l*i*
cadtoare».
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voLav»- EI¢ TOUTNV bk TNV Tpdvolav KAVTAUOO BeoTTpeTXE-
OTATOUG DPVOULC AVaTIBNaIV. EV 3¢ Tw EVOEKATY KEPOIAQTL
Kai Be0TNTa TAVTNV OVOUALEL YPAPWVY «BEOTNTA QAMEV
APXIKWG PEV Kai BETKWC Kai aiTiat®g TNV piav mavtwv Ome-
pApXIoV Kai UTtEpoLaIoV apxAV Kai aitiav peBEKTC O TNV
EKOIOOUENT |V €K 00U TOU AUEBEKTOL TIPOVONTIKAY SUVOMILV,
v a0ToBéwatv, ¢ Ta YETEXOVTA EVBEX £0Ti TE KAl Aéye-
Ta. "Ap' 00V 1l avéK@PaoTog Kai UTIEPAPXI0C 00Tl TOV
Bg00, 1 KOTA TO AEPOCTOV KAl ApEBEKTOV Kai AVEKQOVTOV
Kai avaitiov 0TTEpEXOLoa TAUTNG TAC TIPOVOIAC POV AKTI-
010¢ €0T1v; 'H Kainf OTiepexopévn apd ¢ ovoiag EKEIVNG
WG altiag mpoévola, Be6tng Kai adtn évoualopévn w¢ o0UK
€KTOG 0000 TOU MANPWHATOC TG MIAC BE6TNTOC, AKTIOTOC
€0TIv; Twv APIOINAOTATWV OTI Kai aUTN AKTIOTOC €0TIV
évBea yap molei T& dEKTIKA BENTEWC, WG a0TN YN €KTOC
o00a TOU évog 000, Kai Tw PETEXEIV alTA TalTNG évBea

TEAEITOAL, WC PN PETOXN TOOTNG €X0VONC TO TeEAEIV Beiag,
émei Kai avTo0éwaig €0TIv.

(12.)) ANG Kai év Tw dWwdEKATW KEPOAAiw, «BedTNC
£€0TIV» EIMOV « TAVTIA Bewpévn mpovola» Kai TadTnv
Kavtalba Beiwg éEupvnoag, eitd Enov «€k TG VTIEPE-
xovuaong kai Omepkelpgévng Kai AmMAoVOTATNG AY10TNTOC
Kai kKuplotnTag Kai BaciAeiog Kai 0edTNTOC €ival macav
dyabnv mpovolav, Bewpov Kai GUVOXIKAV TwVv TIPOVOOoU-
HéVWV, €aLTAV AyaBompen®g EMIdIdo00av PO EKBEWTIV
TWV EMECTPAPPEVWOV». 'H Toivuv €K TAC OTIEPKEIPEVNC KO
OTepexoLONG Kai ATAOLOTATNG AYIOTNTOC KAi KUPLOTNTOG

«aratata»; descoperita; ibidem, V 1, PG 3, 816 C; vezi, de pilda.

Psalmii 17, 13 («pusu-Si-a Tntunericul ascunzis al Sau»; vezi si
Epistola a W catre Varlaam 13).

ibidem, X1 6, PG 3, 953 D - 956 A.

«cuprinzatoare»; con-prinzatoare, care 'incheagd’ prin coerenta
ce 0 da, care le tine laolaltd pe cele proniate.
A Ibidem, 12, 3, PG 3, 972 A. Notam ca la Areopagit 'superioara’ nu
apare langa 'mai-presus-asezata’, pentru ca adjectivele si substan-
tivele formeaza perechi, nu grupe, adica nu sunt notate ntai toate
adjectivele si apoi toate substantivele; «superioara (cea mai presus,
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pronie cea de-bine-facatoare»”™; proniei acesteia 1i Tnalta,
asadar, si aici [marele Dionisie] imne Tntru-tot-cuvenite lui
Dumnezeu. lar in capitolul al unsprezecelea si dumnezeire
0 numeste pe aceasta scriind: «dumnezeire numim - pe de
o parte - din unghiul obérsiei si dumnezeiescului si pri-
cinii, obarsia si pricina cea una a tuturora, cea mai presus
de obarsie si de fiinta; iar - pe de alta parte - din unghiul
Tmpartasirii, puterea proniatoare datd de la Dumnezeu Cel
de neimpartasit, indumnezeirea insasi, prin care cele par-
tase de ea sunt - si se numesc - dumnezeiesti»™. Asadar
doar fiinta lui Dumnezeu cea negrdita si mai presus de
obarsie, care dupa nsusirea negraitului si nefmpartasitu-
lui si nearatatului si nepricinuitului este mai presus de
pronia aceasta, doar ea singura este nezidita? Sau nezidita
este si pronia cea Tntrecutd de fiinta aceea [doar] intrucat
aceea i este pricind, numita si aceasta [tot] dumnezeire, ca
una ce nu este n afara plinatatii dumnezeirii celei una? E
limpede ca lumina zilei c& si aceasta este neziditd; pentru
ca Indumnezeite le face pe cele ce pot primi Tndumneze-
irea, ca una ce [ea insasi] nu este in afara lui Dumnezeu
Celui unul, iar acelea se afld iTndumnezeite intrucat sunt
partase acesteia, ca uneia ce nu prin partasie se afla a fi
dumnezeiasca, de vreme ce este Indumnezeirea in sine.

(12.) Dar si in capitolul al doisprezecelea, zicand ca
«dumnezeire este pronia vazatoare a toate» si pe aceasta Si
aici dumnezeieste ldaudand-o, zice apoi ca «din superioara Si
mai-presus-asezata si atotsimpla sfintenie si domnie si im-
paratie si dumnezeire este toata pronia cea buna, vazatoare
si cuprinzatoare’™ a celor proniate, pe sine Thsasi - Tn chip
cuvenitbinelui - dandu-se spre Indumnezeirea celor intoar-
se spre ea»”. Asadar, [pronia] cea din mai-presus-asezata i
superioara si atotsimpla sfintenie si domnie si imparatie si

cea care 'Intrece toate') sfintenie/ si mai-presus-asezata domnie si
Tmparatie/ si preasimpla dumnezeire».
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Ktxi ~exab/Tr uxc Kixi Ocotiitex; —M]AXY] Ti]¢ olooaxg Tou 6eou-
tK4 N\ yop ixttAoiktrati] Xt 1'oTiv, (iK; TTOVTATiXoIv apePIOTOoC,
Kitxi Aux To KitdD ey’ utit\xovi'p (K eival ko't av(i>vi'pog ped’
ek 7TTO\TAV KINV/\EfTan 1oV otkebiiv évepyeaov—i yoOv
e\ |C (xy(xfr ™\ xnm'onx ko't 00Ti’l¢ dvopailopévn 10¢ TTAV-
T4’ g(]4xKx KXl mavtir'y B€itH?0¢, Ti ix/A\io 1) T0U Be0l évépyeld
o\, oUK oi'aux, Ti'o  ekeivng eival tilq ovoiag ékei\ng
Nagepordta Kixi Omepexope\'n Trop' eKeivng wg aitiog ovorlg
Kixi Omep™MN'T’pov; Mg ovv 00K AKTIoTOC N €E gkeivng alTn
TtPoAOI0, Beli>pO¢ OIKTA Kai 0TVOXIKI TV TIPOVOOINJEVOIY, Kai
TX0Ta el XITiY AyaBompeTTC €MIdI60000 TIPOG EKOEWTIV TV
ETTeiTIpNYUMEVioV;

(13.)) AW\ yap deivag kai peBektv, TaUTo b eimeiv pe-
0\n\-, 00oa\’ TALTNV, WG Kai a0TOC MOAANAAXOD TOV AOYWV
ovopaCel TAIM IV, «€aunAv» yap eNnotv «ayo0ompen®e ETudl-
>0000M'», €Q&i,N¢ eV EMi]yayev «Emeidé OTrepTIANPNC E0TiV
0 ~avta'\: aiTiog, KaTd piav 1V ndviwv 0TtepEXousav UTIEp-
BoAN\’aylo¢ ayo™Mv LUVEITOIL K<Y UTIEPBALLOVOAV atTiav Kai
eN-ipnuexNV OTIEPOXNV, W AV TIC @aLN- KOB' 6oV UTTEPEXOLTL
Twn o’k O\'TI(\ Ta OvTa Ay 1 KOpla 1 Beia 1 BactAIKE, Kai
a>Tw\’ getexoX tibv ai avtopeToXal, KOTA TOOOUTOV UTIEPIdPU-
ot -1o\-Tw\' Kol TO\’ HETEXON'TO)V KAl TOV PETOXWV O Auéde-
KTOG QiTI0C», KAT' ovalav diJAovoTt. "Ap' o0V al OTTEPEXOMEVAL
QUTOMETOXOL aUTOL TIapa To0 ApeBEKTOL attiov, WV £€0TI Kai
TAoa GA abr] TPOVOoIa W¢ CUVEKTIKNA Kai Bewpd¢ oloa Twv
TPovoouEN40\’ Kal EKBEO>TIKN TV TIPOG AUTNV EMECTPAME-
\w\' Be0TnN¢ ovopaldpevn, KTiIoUOTA €101, d1OTL OTIEPEXOVTOL

De-"prc iiu77urile dumnezeiesti X1l 4, PG 3, 972 A
Expresia dupa fiintd, adaugata de sfantul Grigorie locului dm Areo-
pag, t, pate induce frazei doua sensuri: a. Pricinuitorul le transcende
dupéd hmtn atat pe toate care se impartasesc de cele ce vin de la El, cat
si pe toate care vin de la El spre Tmpartasire acelora (adica atét zidiri-
le, parta;?e lucrarilor nezidite, cat si lucrarile nezidite, care alcdtuiesc
p>ronia neziditd; pe acestea din urma Dionisie le numeste «imparta-
siri- sau -impadrtasiri in sine»); b. Pricinuitorul este de neimpartasit
dupéfiinta Sfantul Grigorie are n vedere aici sensul al doilea.
sunt Intrecute de... ca [de un] pricinuitor a lor»: Tn chipul Tn care
- dat fiind Tnsusi raportul pricinuitor/pricinuit-orice pricinuit sau ca-
uzat este Tntrecut sau depasit de cétre pricinuitorul sau cauzatorul sau;
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dumnezeire - adica din fiinta lui Dumnezeu; crn aau~a
preasimpld, ca intru totul neimpartita, si, pentru faptul de a
fi in ea insdsi mai presus de nume si fara nume, Nt numestt*
prin depasire din toate lucrarile ei Ipropriij ~asadar cea din
aceea pronie (cea buna si numitd dumnezeire ca cercefatojn*
a toate si vazatoare a toate) ce altceva este decat lucrarea lui
Dumnezeu - iar nu fiinta - care, prin faptul de a fi din aci4*a,
deosebitd este de aceea si este intrecutd de aceea [doar] Intru>
cat [aceea] Ti este pricina si Tntrucat (aceea) este mai prt"sus
de nume? Cum, dar, nu va fi neziditd pronia aceasta cea din
aceea, fiind [ea] vazatoarea si cuprinzatoarea, si aceasta p<»
sine Tnsasi dandu-se, Tn chip cuvenit binelui, spre indumne-
zeirea celor intoarse spre ea?

(13.) Dar si de impartasit - adica Tmpartasire - a fi ara-
tand-o pe aceasta, cum Tnsusi 0 numeste pe aceasta in multe
locuri (ca zice «pe sine Tnsasi dandu-se, in chip cuvenit bine-
lui»), apoi numaidecat conchide: «si Tntrucat [plin Tn chip]
mai-presus-de-plindtate este pricinuitorul a toate, [acesta]
dupa depasirea cea una si covarsitoare a toate laudat c'ste ca
'Sfant al sfintilor', dupa pricina revarsatoare mai presus de
revarsare si covarsirea cea ridicata deasupra tuturora, cum
s-ar zice; [cd] pe cat le Intrec pe cele ce nu sunt cele ce sunt
- [ori] sfinte ori domnesti ori dumnezeiesti ori Tmparatesti -
si, iardsi, Tmpartasirile Tn sine pe cele ce se impartase<;c (de
ele], pe atat este asezat mai presus de toate - si de cele ce n*
Tmpartasesc, si de impartasiri - pricinuitorul cel de neim-
partasit»™\ dupa fiintd, bineinteies™. Cum asa, [oare] aci*sle
Tmpartasiri Tn sine [venite] de la pricinuitorul cel de nefmpar-
tasit - Tntre care este si toatd pronia cea bund, ca una ce este
cuprinzatoare $i vazatoare a celor proniate si indumne/**j-
toare a celor intoarse spre ea, numita dumnezeire - sunt zidiri

[doar] pentru [simplul fapt] ca sunt intrcxnjte de pridnuitt>rul
cel de nefmpartasit, ca [de un] pricinuitor al lor", precum

Tn chipul Tn care si despre Fiul spunem ca intR*cut (sau ma» n)
de Tatal «in privinta pricinii» (V'ozi, mai sus, ina”putul p.ujgrahilui M
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Tapd ToL AueBEKTOL aITiov W aitiov, kabarmep AUAG £dido-
&ev 0 oLPaVOPPioV 0UTOC, OV TWV HPETEXOVTWV POVWV EITICV
SNAOVOATI TWV Te AAAWV Kai TwV Tebewpevwy, DTEpIdpLabai
TOV APEBEKTOV aiTIov, AAAG Kai TV PETOXWV, TOUTECTI Kai
aUTNG NG EKBEWTIKNAC TIPOVOiag Kai Twv MTaPATTANCIWY, KOTA
OmepPALovaav attiov Kai EEnpnuévny OTEpoxnv; Kai mag

€0TOL KTIOTA TA i) JETOXN TO gival £XOVTA KOl TWV PETEXO-
VIWV TIAVTWVY OTIEPEXOVTQ;

(14.) O 11 0 0Vdepia TV GKTIOTWV KOl Beiwv evepyetwv
ToUTWV olgia €0Tiv, 6 a0TOC BE0PAVTWP €V TW TPO TOUTOL
KEQAAQiW QaveEPWC UTIEDEIEEY EITTWV «OUK oUgiav TIvVA Bei-
av | ayyeliknv €ivai gapev 16 avtogival, AN avtogival
Kai a0todwnv Kai avtoBedTNTd @apev Kai avTAg TA¢ T00
0eol duvapelg, TNV adToovdinaly, alTolWwWaolv, aUToNEw-
atv». Tnv ye pnv é&npnuévny 1a0TnV Kai OmepBailovoav
KaT' oOciav tol Bg00 OTEPOXNV Kai TPOog aVTAC TAC AKTI-
0TOLC evepyeiag, 6 Td MAvTa MoAU¢ Kai DYNAGC Atoviaolog
Kol undév ATTOV NKPIRwHEVOC 1) TOALG T& Beia, d1d Aong
Opvei TRg Mepi Twv Beiwv ovopdTwY TTPpAyHATEIOG, TTPOC
™ Kota To¢ Beiag évepyeiag dlakpioel ToL 6eol Kai TouT

a0TO0 TV Adywv UTIOBeaIV TOI00UEVOC. AAAG Kai Tw Bepa-
meutH Falw ypdewv, EpwTAoOVTI TAOC O TAVIWVY EMEKEIVA
Kol UTiép Beapyxiav éoti kai umép dyabapyxiav, «el BedGTNTO»
@notv «kai ayabotnta vénoaig alto T Xpriua tol ayabo-
molo0 Kai Beomolod dwpou TG 00TW Aeyopévng BedTnTOC,
wq Beapyxiag kat ayabapyiag 6 maong apxng LTEPAPXIOG

~ De pronia ce vine de la Dumnezeu se Tmpartdsesc in general
toate cele ce sunt (caci fara de ea s-ar Tntoarce Tn nefiinta) si in
special cele ce se indumnezeiesc.

Adica in capitolul X1 (paragraful 6); locul e deja citat in paragra-
ful 11 al epistolei de fata (vezi trimiterea de acolo). Interesant este
cd, desi citeaza de doud ori acelasi loc din Areopagit, sfantul Gri-
gorie nu citeaza nici complet, nici identic Tn amandoua randurile,
ci pe sarite, lasand deoparte cand unele, cand altele, pentru acrea
liber de fiecare datd sintaxa doritd, oarecum dincolo de liniarele
criterii stiintifice filologice. Fenomenul acesta se intampld cam
cu toate citatele sfantului Grigorie, fie din Parinti, fie din filosofi.
~ Despre numirile dumnezeiesti X1 6, PG 3, 953 D - 956 A.
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ne-a Tnvatat pe noi cugetatorul acesta de cele ceresti, zicand
ca pricinuitorul cel de neimpartasit este asezat mai presus
nu doar fata de cele ce se impartasesc - si de celelalte si de
cele Indumnezeite " - ci si de Tmpartasiri - adica de aceasta
pronie Tndumnezeitoare si de cele asemanatoare - [aceasta]
dupa pricina cea revarsatoare mai presus de revarsare Si co-
varsirea cea ridicata deasupra tuturora? Pai cum vor fi zidite
cele ce nu prin Tmpartasire au faptul de a fi si care sunt mai
presus de toate cele ce se impartasesc [de ele]?

(14.) lar ca niciuna dintre lucrarile acestea nezidite si
dumnezeiesti nu este fiinta acelasi aratator de cele ceresti
a aratat-o vadit Tn capitolul dinaintea acestuia™ zicand:
«nu vreo fiintd dumnezeiascd sau Tngereasca a fi spunem
despre existenta-in-sine, ci existenta-in-sine si viata-in-
sine si dumnezeire-in-sine a fi spunem si despre aceste
puteri ale lui Dumnezeu - despre Tnsasi-infiintarea, des-
pre Tnsdsi-darea-de-viata, despre Tnsasi-indunrmezeirea»”.
Aceasta covarsitoare si mai presus [de toate] superioritate
dupa fiintd a lui Dumnezeu si atad de lucrarile nezidite
Tnsele Dionisie cel intru toate prisositor si Tnalt - si nu
mai putin intru cele dumnezeiesti - o lauda n toata scri-
erea lui Despre numirile dumnezeiesti, facand si din [de-
osebirea] aceasta - pe langa deosebirea din Dumnezeu
Tn privinta lucrarilor dumnezeiesti - pricind a cuvintelor
sale. Dar si scriindu-i terapeutului Gaius”V, care intrebase
cum Cel ce este dincolo de toate este mai presus si de
obarsia dumnezeirii si de obarsia bunatatii™ spune: «de
vei socoti dumnezeire si bunatate Tnsusirea Tnsasi a daru-
lui Tmbunator si indumnezeitor. Cel mai presus de toata
obérsia este dincolo de astfel numita dumnezeire - ca obarsie
a Tndumnezeirii si obarsie a Tmbunarii»”™. Si Tn capitolul

Sau 'monahului Caius'.
“ Adica: si de thearhie si de agatarhie.
“ Epistola a W (catre GaiuslCaius), PG 3,1068-1069 A. intrucat, cum
am spus mai sus, sfantul Grigorie reaseaza textele citate in sintaxa
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€0TIv £TTéKEIVOX». Kav To TTepi Beiag ipnvng ke@aAaiw te-

AELTOV TAVTA TOUG Beioug NUWV 1EPOSIdATKAAOLC TOUT
a0TO MpoAyel @ACKOVTAC.

(15.) 'EoTiv dpa 8e06tng DEEIPEVN KATA TOUC BE0TOPOLC
B8goAdyoug, g KAvTaLB' gimev 6 péyag Aloviaoliog, A BEwalg,
dwpov oboa TAC LTIEPKEIPMEVNC oVbaiag ToO €00, Kai patnv
VOV 0 BapAadp tiv d18eiav tteplayyEéMel dn6sv Kab' AUOV
€1G Yap S1aBOAAV TOV AAATITWV BE0AOYWV SNAAGC €0TITO0TO
d10B6NTOV MOI0UPEVOC, KTIOTOV 00TOC €ival SIOTEIVOUEVOC
TO B€10v TOUTO dWPOV KAi OVTW piav AKTIoTOV BedTNTA, TNV
ovgiav 100 Be0V. Katatep®wv toivuv évtelBev Tov Bedv €1
KTIOTA Kai AKTIOTA, €1TA TOIC €00EBMC KAl KAT' €vépyelav
GKTIOTOV aUTdV @povoual Aotdopeital. To ydap 1ol Beod
Beomolov dwpov Evépyela avTol €0Tiv, AV Be0TNTA KaAi O
péyag Atoviaotog Kai ot GAAOL TTAVTEG BEOAOYOL TTOAAQX0U
@aal, TAC Beiag évepyeiag paAlov i TG Beiag obaiag eival
ToOvopa th¢ BedTNTOg ioxLpIlopevol- Kai TAag évepyeiag
ydap 100 mvebpatog 'mvedpata’ @idov T0 'Hodla KAAEV
KOTd tov BeoAoyov Mpnydpiov. Q¢ olv 6 TPOPATNG TAC
¢vepyeiog o0 MVEDPATOQ EMTA TVEDUOTO KAAETOG TW EVI-
aiw ToL MvedPATog 00K EALPAVOTO, OUTW Kai TN TAG BEOTN-

ceil slujeste cel mai bine, notam aici Tntreaga Epistold a 11“a sfantului
Dionisie; «Cum Cel ce este dincolo de toate este mai presus si de
obérsia dumnezeirii si de obarsia bunatatii? [Vei intelege] de vei so-
coti dumnezeire si bundtate Tnsusirea ['calitatea’] Tnsasi a darului Tmbu-
nator si Tndumnezeitor si cea de neimitat imitatie a Celui mai presus
de dumnezeire si de bunatate, [insusire si imitatie] dupa care [adica;
prin care] ne Indumnezeim si ne imbunam. Ca daca [insusirea si
imitatia] aceasta devine obarsie a indumnezeirii si imbunarii celor
Tndumnezeiti si Tmbunati, [atunci] Cel mai presus de toatd obarsia
este dincolo si de astfel numita dumnezeire si bunatate - [numita si
nteleasa] ca obarsie a indumnezeirii si obarsie a Tmbunarii - Tn masura
n care Cel de neimitat si dezlegat [de toate] este mai presus de imi-
tari si legaturi, [cum] si de cele ce imita si de cele ce se impartasesc».
Termenul «imbunare» este cel folosit de parintele Staniloae.
~ Despre numirile dumnezeiesti X 16, PG 3, 956 A. Expresia «sfarsind
toate» Tnseamna 'sfarsind toate de zis [Dionisie]’, indicd deci sfar-
situl capitolului, si anume pasajul; «[...] unii dintre dumnezeiestii
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despre dumnezeiasca pace, sfarsind toate, pe dumneze-
iestii nostri Tnvatatori de cele sfinte Ti aduce de fata ca
spunand acelasi lucru”.

(15.) Exista, asadar, dupa de-Dumnezeu-inteleptitii
cuvantatori-de-Dumnezeu dumnezeire inferioara - pre-
cum si aici a spus marele Dionisie - si anume Tndum-
nezeirea, care este dar al fiintei lui Dumnezeu, celei
superioare. Deci In van trambiteaza acum Varlaam in
stdnga si'n dreapta punand diteismul - chipurile - pe
seama noastra; pentru ca e limpede ca spre defdimarea
cuvantatorilor-de-Dumnezeu celor fara de pata face el
trAmbitarea aceasta, Tncrancenandu-se a spune ca creat
este darul acesta dumnezeiesc si asa [si nu altfel] este o
singurd dumnezeire necreata, [si anume] fiinta lui Dum-
nezeu. Asadar, dupa ce 7l taie pe Dumnezeu Tn create si
necreate, mai apoi Ti batjocoreste pe cei ce Tn chip bine-
cinstitor [de Dumnezeu] 1l cugetd pe Acesta a fi nezidit
si dupa lucrare. Pentru cd darul Tndumnezeitor al lui
Dumnezeu [nu] este [altceva decat] lucrarea Lui, pe care
dumnezeire si marele Dionisie si toti ceilalti cuvantatori-
de-Dumnezeu Tn multe locuriil numesc, spunand ca mai
mult al lucrdrii dumnezeiesti - decét al fiintei dumneze-
iesti - este numele de dumnezeire; ca si lui Isaia 7i place a
numi 'duhuri’ lucrdrile Duhului, dupa [cum aratd] Grigo-
rie de-Dumriezeu-cuvantatoruF. Deci, precum prorocul,
lucrarile Duhului sapte duhuri numindu-le, nu a prapadit
caracterul unitar al Duhului™ tot asa si prin denumirea

nostri Tnvatatori de cele sfinte spun ca cel ce face sa subziste bu-
natatea-in-sine si dumnezeirea este Dumnezeu Cel mai presus de
bunatate si de dumiiezeire, dumnezeire zicand a fi imbunatorul si
Tndumnezeitorul har, cel venit de la Dumnezeu».

A Isnia 11, 2; vezi Grigorie Teologul, Cuvantul 41 (La Cincizecime)
3, PG 36, 431 C.

~ «caracterul unitar al Duhului»: faptul de a fi un singur Duh, nu
mai multe, nu alcatuit din mai multe.
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TO¢ EMwVLpily, Kabamep avaltépw dESEIKTAL, KAl i} Tipdvola
KoAgital mapd Vv ayiwv, gvépyela ovoa to0 Beol, Kal N
feaTik 6uvapIg Kai 1 Beomo1dg xAaplIg ToL Beol, dnAadn
N 0éwaoig, Kai 16 évialov tA¢ 0e0TNTOC OUK avalpeital. Al
d¢ TOU Beol duvapelg kai at évépyelal, W Kai ToUT' avw-
TEPW OEJEIKTAL, AKTIOTOL €i01- TOlyapoUV 1 BeoTO18¢ XAPIC
ToO Be0V 00 BeOTNG KaAgital pévov, AANO Kai AKTIOTOG
£€0TI KOTA TOUG Be0cO@oug BeoAdyouc. ElL ydp Kai axéatv
auTAV TPOTOV O PEyag TTPOOoNyOpPeLOEY, AAAA oXETLV B0V
mPo¢ To0¢ TefewIPévoug: TolalTn yap Kain Beia mpovola
Kain Beatikn d0vapig 0Tt Jignua de TadTNV MPOCEITWVY,
TO apipyntov MpooEdnke Kai apxnv eival twv Beovpévav
TalTnV épn Kai Beapylav kai dyabapyxiav, d €011 povou
TOU Be0U, Kai Beomoldv avTAV TPOCEIPnNKeEY, AAN' oU Beo-
memoinuévny, tva d&i,n AKTIoTOV dlaTeEAOVCAV.

(16.) O 11 3¢ 1) BeomolO¢ XApPIg, aLTH 1 BEwWaIg, AKTIOTAC
€0T1, Kai 6 6eiog mappnoia MAEIPOC ATTAYYEAEL YPAQPWV
«To0TO €0TIL T6 TOU B0V evayyéAlov mpeaPeia Beol mPoC
avep(émoug d1' Lol capkwBEVTOog Kai HIoBOV dwpoupé-
VoU TOIg OUTW Telbopévolg TV Ayévvntov Béwaiv». Kai
TAALY, «1 Bela XAPIG MEVEL KAV T HEBEEEL TOV ATOAOUL-
OVTWIV OUTAG AKATAANTITOG, OTI KATA QUOIV WC Ay£EvNTOoC
éxel Tlv amelptav». Kai maAv, «mdoxouev o¢ OTEP QUTIV
o0bOoOV KOTO XOaplv, GAA' o0 TTOloVHEY TNV BEwaivy». Kai md-

Vezi Despre numirile dumnezeiesti V 2, PG 3, 816 C.

~ Epistola a II', PG 3,1069 A. Textul areopagitic nu numeste direct
‘harul' 'legdturd’, ci indirect: «ca dacd aceasta [calitatea harului
(deci harul), totuna cu imitatia de neimitat a Celui mai presus de
dumnezeire] devine obarsie aindumnezeirii... celor indumneze-
iti, [atunci] Cel mai presus de toatd obarsia este dincolo si de astfel
numita dumnezeire... - [numita si Tnteleasa] ca obarsie a indumne-
zeirii... - Tn masura in care Cel de neimitat si dezlegat [de toate]
este mai presus de imitari si legaturi». Notam si aceea ca sfantul
Grigorie echivaleaza formula areopagitica «darul indumnezeitor»
cu «harul indumnezeitor».

Op.cit.
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de dumnezeire, cum s-a aratat mai sus, se numeste de ca-
tre sfinti si pronia - lucrare fiind [accasta] a lui Dumne-
zeu - si puterea vazatoare si harul indumnezeitor al lui
Dumnezeu, adicd Indumnezeirea™” si nici nu be desfi-
inteaza caracterul unitar al dumnezeirii. lar puterile si
lucrdrile lui Dumnezeu, cum si aceasta s-a aratat mai sus,
sunt nezidite; asadar harul indumnezeitor al lui Dumne-
zeu nu doar ca se numeste dumnezeire, dar si nezidit este
dupa de-Dumnezeu-inteleptitii cuvantatori-de-Dumne-
zeu. Ca desi marele [Dionisie] in curgerea cuvantului sau
Tl numeste pe el legatura”™, este Tnsa [vorba de) legdtura
lui Dumnezeu cu cei indumnezeiti; ca asemenea este si
dumnezeiasca pronie si puterea vazatoare; si, numindu-1
pe acesta imitatie, a addugat de neimitat™, si a spus despre
el ca este obarsie a celor indumnezeiti si obarsie a dumne-
zeirii si obarsie a bundtatii, ceea ce doar despre Dumnezeu
se cade a se spune, numindu-1 [pe el] Tndumnezeitor, si nu
fndumnezeit, ca sa arate ca este nezidit.

(16.) lar [faptul] ca harul Tndumnezeitor - Tndumne-
zeirea Tnsasi - este nezidit, [aceasta] si dumnezeiescul
Maxim cu Tndraznire o vesteste zicdnd; «aceasta este
evanghelia lui Dumnezeu: solia lui Durrmezeu catre oa-
meni prin Fiul Cel ce S-a intrupat si a dat rasplata - cc-
lor ce au crezut Lui - Tndumnezeirea cea nezidita»”™. Si
iarasi; «[chiar] si Tn Tmpartasirea celor ce au parte de el
dumnezeiescul har raméane de necuprins”', caci - ca unul
[ce este] nefacut - dupa fire are nemarginirea»”. Si iarasi:
«indumnezeirea o patimim - ca pe una care, dupa har,
este mai presus de fire - si nu o facem»”. Si iarasi: «lasat

Cétre Talasie, PG 90, 637 A

Si: de neinteles.
 Pe cand oamenii o pot avea doar 'dupa har'; ihidem, 14~ 644
D-645 A

Ibidem, PG 90, 324 A; vezi Capete diferite 1, 75, BY), 1209 C.
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Alv, «gOVNG TN Beiag xapitog 1810V TOUTO TTEQUKEV gival
TO avoAOYyw¢ Toic 000t XapileoBal BEwatv, AOUTTIPLVOUANG
™MV @O0V 16 UTIEP PUOIV WTI Kai TWV 0IKEiwv Opwv alTNV
0TTEPAVW KaTa TNV OTTEPPROANV T 60&NE TIoIoLPEVNC». Al
Kai 6 péyag @noi Bagilelog: «1o tTvelpa 16 aylov €E€xe-
€V £€@' NUAC 6 Bed¢ TTAOUCIWG d1a 'Incob Xplotov, £E€xeevy,
0oUK éKTIOEV, €xapiocato, oUK €dnutolpynaoev, edwWKeV, 00K
£ttoinoe». Ti oOv €€éxee kai éxapiocato Kal edwkev APiv 0
0€06¢ o1 100 Inool XpioTtoL; MApa TNV olaiav 1 Tnv Xaptv
TOU Aylov MVeLPOATOC; TNV BEOTOIOV TTAVIWC XAPLV, KOBA-
Trep Kai 6 Xpuodatopog BeoAoyog lwavvng @naoiv 6t «o0)
0 0e0¢, AAN' N XApIg ékxeital»- d1& TadTNG ydp Kain to0
mvedPaTog @UOIC GKTIOTOC oloa Kai yvwpiletal kai dei-
KVUTOl, pndepiav ék@avalv €xouoa KaB' €autAV. ZaQw(
o0V AKTIOTOG | XApI¢ alTN, Kai TOCOUTO COPWC, WG KAl TO
TOUTNG ATOTEAECH O TWV KEXOPITWHEVWOVY Beiwg Kaitefew-
MEVWV EKOOGTOV @nULAavapxav, didiov, ATeAeVTNTOV, TAVTO
d' eimelV akTIoTOV KOAgioBal Kat' adtiv. Kata ydp tov
Betov ANV MA&&ipov «6 To0 dei €0 eivat Adyog KOTa XApiv
Tolg A&1o1¢ mapayivetal Tov BedV EmMIQeEPOPEVOC, TOV TA-
ong apxnNg Kat TEAOULC KATA @UOIV AVATEPOV, TTOLOUVTA TOUG
apxXnV €XoVTog KAaTta @UOIV Kai TEAOC AVAPXOULC KATA XApIV
KOLATEAELTATOUG», EME'LKAT O yé€yag MavAog, TNV XPOVIKNAV
UNKETL LV {wnRV, AANA «TAV TOU évolikioavtog Adyou Belav
Koi didtov», Gvapxog yéyove Kai aTEAEDTNTOG XAPITL, KAL O
M eAX10€0€K «00TE APXNV NUEPWV, OUTE LWNAC TEAOG E0XEV»,
o0 d1d TAV @UOIV TAV KTIOTAV, d' NV 1oL eival npéato Kal
EAN&eV, AN d1d TAV XApIlv TAV Belav Kai GKTIOTOV KOl
dei oboav UTTEP MACAV @UGLIV Kai Xpdvov €k To0 dei 6vTacg

Tranzitiv.
Catre Talasie, PG 90, 321 A; vezi si 644 D si 1212 AB.

Vasile cel Mare, impotriva lui Eunomie 5, PG 29, 772 D; vezi Tit
3, 6.

~ Omilii la Tit 6, 5, PG 62, 696.

Vezi mai sus categoriile: afi (omul cazut), afi bine (omul partas

harului), vesnic afi bine (Dumnezeu; aceasta este vesnica buna-fi-
intare din text).

~Ambigua, PG 91,1144 C.
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este ca doar al dumnezeiescului har sa fie faptul de a
darui celor ce suntindumnezeirea, [in chip] potrivit [fie-
careia dintre ele], stralucind™ firea [lor ziditd] cu lumina
cea mai presus de fire si deasupra hotarelor ei ridicand-o
pe aceasta prin Tnsusirea slavei de a fi mai presus [de
hotarele acelea]». Pentru aceasta si marele Vasile spune:
«Duhul Cel Sfant L-a varsat imbelsugat asupra noastra
Dumnezeu prin lisus Hristos; L-a varsat, nu L-a zidit; L-a
daruit, nu L-a creat; L-a dat, nu L-a facut»™. Ce, asadar,
a varsat si a daruit si a dat noua Dumnezeu prin lisus
Hristos? Oare fiinta sau harul sfantului Duh? Negresit ca
harul cel iIndumnezeitor, dupa cum si loan de-Dumnezeu-
cuvantatorul cel cu gura de aur spune ca «nu Dumnezeu,
ci harul s-a vdrsat»”; ca prin acesta se si cunoaste firea Du-
hului, nezidita fiind ea, si se si arata [in afara], caci - in sine
[insasi] - nici o aratare nu are. E limpede, asadar, ca harul
acesta este nezidit, atat de limpede Tncat si roada acestuia -
fiecare [in parte] - Tn cei [cu har] d&ruiti si Indumnezeiti
spun ca se cheama - dupa acesta - fara-de-inceput [sau
neobarsuitd], pururea-fiitoare, fara-de-sfarsit, altfel spus
nezidita. Pentru ca, iarasi, dupa sfantul Maxim «Cuvantul
vesnicei bune-fiintdri™® vine - dupa har - la cei vrednici,
aducandu-L pe Dumnezeu, pe Cel mai presus de tot Tn-
ceputul [sau obarsia]. Care pe cei ce dupa fire au inceput
si sfarsit i face dupa har fara-de-inceput si fara-de-sfar-
sity™\ de vreme ce si marele Pavel, nemaitraind viata cea
vremelnica, ci «pe cea dumnezeiasca si pururea-fiitoare a
Cuvantului saladsluit [intru el]»®?, s-a facut - dupa har - fa-
ra-de-inceput si fara-de-sfarsit, [cum] si Melhisedec «nici
Tnceput al zilelor nu a avut, nici sfarsit al vietiix®® nu dupa
firea cea zidita, dupa care a si inceput a fi si a si Tncetat,
ci dupa harul cel dunmezeiesc si nezidit si pururea fiitor
mai presus de toata firea si vremea, [cel] de la Dumnezeu

Ibidem, 1144 BC; vezi Centurii 5, 85, PG 90, 1384 D.
Facerea 14,18; Evrei 7, 3; vezi Maxim, loc. cit.
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6eol. KTiotd¢ o0V v 6 MavAog pévov péExpIg v €4n tnv
mMpooTadypatt 6ol ¢E. 00K OVTWV yeyovuiav LwnAv ote 8¢
un TadTnV €4n, aAAG TNV €Volknoel ToO 600 TPOOYEVOUE-
VNV, GKTIOTOG YEYOVE TH XAPITL, KOBA& Kot d M eAX10edEK KOT
mag 6 {ovTta Kati évepyolvta povov tov 100 6ol Adyov év
£AUTO KTINOAPEVOC.

(17.) TaUT' dpa Kol O péyag @noi Baoilelog, 0TI «T0 KI-
vnBév OTo mvebpaTtog Adylou Kivnaotv &idlov {mov dylov éyé-
veto- éoxe 0¢ aiav dvBpwmog, mMvedPOTOG EI0OIKICHEVTO(
¢v a0Tw, Tpo@nTov, AMocTOAov, Ayyélou, Be0l, WV TPO-
TEPOV YN KOl 0m0odA6¢». Kai maAv, «d1d mvedbpatog dylou
KOIVOVOV yevETOHa L THC XAPITOC TOL XPpIaToL, TEKVOV QWTOC
xpnuatilewv, d36&ng atdiov petéxetv». O 8¢ NVaoaong Belog
Fpnyoplog «ékBatver» enoi «tRv éautol LGOIV 6 AVOPWTOG
aBdavatog ék BvntoL Kai €€ émikApou AKNpaToC Kai ¢§ eQn-
pepoL A1d10¢ Kai Td 6Aov Beod¢ €€ AvBpOTOUL yIvouevog- 0
yap 6gol v16¢yevésBat KaTaglwBeig €€e1 MAVTIWG €V €AULTO
T00 MATPOC¢ 16 afiwpa». TotoOTOl HéV oVV of Beoeldeiq mA-
VTEC KOTA TAV Xaptv womep Kai Beot. A0t &' 1 Xap1g akKTl-
0TOC 00 KATA XApIV—EaTal YAP XAPIG XAPITOG KAl TAUTNG
TA/\Wv AAAN KOi To0T 11" dmelpov o0 oTROETAL TPORATVOV—
AKTIOTOG 00V O¢ AANB®C  XapIg. TOV yap Kevogpova Ail-
PEWV €AV, HIUNCIV QUOLIKAV givat AéyovTa TAV XAptv TadTny,
é¢mei moAAai te kai devai Kai Amo TOVTOU TIKTOVTAL AIPE-
o€l KOi KaTd tov Betov MAAIY MA&IPoV «Be®aew 00dEV
YEVNTOV KATA @UOIV €0TL TOINTIKOV, KOi TAC KATA @UOIV
SUVAUEWC 0VdAPWC N BEwaIg BTTApPXEL KATOPBWHO». Z0 d1
@UAATTE POL TAV KAAAV TAUTNV TOV TOTEPWV TAPOKATA-
0nKNV oTI AKTIOTOC ) Beia XAPIC WC PUOEWC Evépyela Beol
Kai Katd tov dylov loadk «®¢ 30&a TG QUOEWC AUTOU».
Moévov 8¢ AKTIoTOV €lM®V TI¢ TOV 06V, Kai Té¢ a0TO0 Qu-

& Vasile cel Mare, impotriva lui Eunomie 5, PG 29, 769 B.
&8 Despre sfantul Duh 15, PG 32, 132 B.

Cuvantul 7 la Fericiri, PG 44, 1280 C.

Ciétre Talasie 22, PG 90, 321 A.

“ Omilia 72, editia Spetsieri, Atena 1895, p. 281.
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Cel pururea fiitor. Asadar zidit a fost Pavel doar pana ce
trdia viata cea prin porunca lui Dumnezeu facuta din cele
ce nu sunt; iar cand nu o mai traia pe aceasta, ci pe cea
facuta [lui] din saldsluirea lui Dumnezeu, nezidit s-a facut
dupa har, precum si Melhisedec si tot cel ce L-a dobandit
fnlauntrul sau, ca Singur viu si lucrdtor, pe Cuvantul lui
Dumnezeu.

(17.) Dar acestea le spune si marele Vasile, [cum] ca
«ceea ce este miscat de miscarea pururea-fiitoare a Duhu-
lui s-a facut sfant vietuitor; si a luat omul, salasluindu-se
Duhul tnlduntrul lui, vrednicie de proroc, de apostol, de
inger, de Dumnezeu - cel [ce] mai Tnainte [era] pamant
si cenusa»®™, Si, iardsi, «prin Duhul Sfant partas a se face
de harul lui Hristos, fiu al luminii a se unge, de slava
cea pururea-fiitoare a se impartasi»®”. lar dumnezeiescul
Grigorie al Nyssei «iese dincolo» zice «de firea sa omul,
nemuritor facAndu-se din muritor si din stricacios nestri-
cacios si din vremelnic pururea-fiitor si, din om, dumne-
zeu pe de-a-ntregul; pentru ca cel Tnvrednicit a se face
fiu al lui Dumnezeu negresit ca va avea inlauntrul lui
vrednicia tatalui»®". Astfel sunt, asadar, dupa har, toti cei
cu-chip-dumnezeiesc si ca niste dumnezei. Pe cadnd harul
Tnsusi nu dupa har este nezidit - ca [atunci] vom avea si
har al harului si, iarasi, altul al acestuia si [tot] asa la ne-
sfarsit - asadar cu adevarat nezidit este harul. Sa il lasam,
dar, pe cugetatorul de cele desarte a spune nerozii zicand
ca harul acesta este imitare naturald, ca si dintr-aceasta
se nasc multe si grozave erezii. Si dupa sfantul Maxim,
iarasi, «nimic facut nu este facator al dumnezeirii dupa
fire, si Indumnezeirea nu este nicidecum isprava a pute-
rii celei dupa firex®" Tu, dar, pazeste-mi buna mostenire
aceasta cea lasatd de Parinti, [cum] ca nezidit este dum-
nezeiescul har ca lucrare a fiintei lui Dumnezeu si - dupa
sfantul Isaac - «ca slava a firii Lui»x®~ Ca si doar zicand
cineva ca Dumnezeu este nezidit, impreuna a cuprins [in
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O1KAC évepyeiag oo’ umeplei/\n@ev dttdoag. Tioov €t det {n-
TeTv Kai dlaipeiv;

(18.) AAA' 0 KeEVOQpPWV 0UTOG, T& Babéa ToL catavd pe-
punpévog Kai KTioté¢ duooeBwg d0&alwv TA¢ Beiag évep-
yeiag, piav akTiotov doAiwg KNpOTTEL BedTNTA POVNVY TNV
Beiav @UOOIV, WG LTTAPABEKTOC €I TOIC U KAA®C £idAal
TAQ YPAQAC KTIOTAC ATO@aIVOPEVOC TAG Beiag vepyeiag,
paAlota & tnv Beomoltdov Xdpiv 100 mavayiov mvedpa-
TOC KAK®C S1aIpwV Tr¢ UTEpoLaiov @UOEWC éKeivng. MN
ayvonoavteg o0V RUeig TAV To100TNV Tavoupyiav, fKi-
0Ta ouveBépeda TOig vn' aUTOL TIPOTEIVOMEVOILG, HAANOV
0¢ 00d¢ @Aval TI TPo TAC akpPIBolg épebvne NElwoauey
mpoUKaAegdueda &€ adTOV €1¢ AGYOUC, VO QAVEPA YEVN-
Ton ) euogePne dtdvola. O 3¢ OTENMTLEE KAl 0VdE ypULEal, Ti-
0TELOOV, £TOAUNGCE, TTOAAQV TIOPOVTWY. El 8¢ VOV Tovnpda
S1G TOUTO KNPUTTEL KOO AUWIV a0TO0E, XapAc NUIV TTpoEe-
vog yivetal Kai pioBot moAAo0 100 €v T0i¢ olpavoic. Ald
Koi T émayyelAapéve Tauta Aéyopev 'Kople, P atrong
a0TW N-fv ApopTiav ToUTNV', €i Kai d1d To0¢ BAATITOMEVOUC
0duvpeda. TavB' oUTwWC £XElV 0XEdOV TTAVTECG Ol EVTaLOa
OX\HMOPTUPNOOUAL.

(19.) Metd pévTol TV Tpo¢ 16 aytov ‘Opo¢ NUWV aTo-
dnuiav, év w Kat TOPoV év EMTA KeQOAaiolg MPog T& mop'
auTOU KATA TV 0p00006EWV YyeEYPAUMUEVO TIETIOINKAUEV
OToyeypappévov mapd 1€ To0 OCIVTATOU TPWTOL Kai TWV
NYOUPEVWY Kai TV Aoyddwv YEPOVTWV Kai T00 IEPWTATOU
¢miokdémou Meplocol, CUPPWVOLVIWIV TTAVTWVY AUV Kai
anmo@nvapévev un mapadegacbal €1¢ Kowvwviav tov N
GUHEWVOLVTA, 60TIC AV 1], PJeTA To0TO ToiVuY, éviv AUV
€00V ¢ KOVOTAVTIVOU XWPETY GAAG TIPWTOV PEV £TTH VOUV
EBaAOUNV WG 6 TV TOTEPWV BedC Eyepel KAKET TOUG UTEP
OUTWV AOANCOVTAG, £TIEITA KOl TOUT' €Aeyov ETT' €UauTOL’
"BWUEV EKEIVW TW TOAAITOPW TAIC yoUv Kevaig EATioy
avanveLoal PIKPOV, P Kal alTtoxelp yévntal'. Kai ydp Aé-
YOVTO¢ AKOUOO TAPOVTOG EVTauBoi Sid oTOPATOC, WG TIOA-

Este vorba de Tomosul Aghioritic, PG 150, 1225-1236.
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aceasta zicere] si toate lucrarile Lui firesti. Ce trebuinta
mai este, dar, a cerceta si a desparti?

(18.) Dar cugetatorul acesta de cele desarte, initiat in
adancurile satanei si create socotind - Tn chip rdu credin-
cios - dumnezeiestile lucrari, ca singurda dumnezeire ne-
zidita propovaduieste, cu viclesug, [a fi] doar fiinta dum-
nezeiasca, create spunand [afi] - ca sa fie bine-primit celor
ce nu stiu bine scripturile - dumnezeiestile lucrari, fsi,]
mai mult, harul indumnezeitor al preasfantului Duh [in
chip] rau despartindu-1 de fiinta aceea cea mai presus de
dumnezeire. Nefiindu-ne, dar, necunoscuta o astfel de vi-
clenie, nu am consimtit catusi de putin cu cele puse Tnhainte
de catre el, ba mai mult, nici am gasit de cuviinta a spune
cevainainte de a [le] cerceta cu acrivie; I-am chemat, deci,
spre a sta de vorba, ca vadita a se face cugetarea bine-cin-
stitoare [de Dumnezeu]. Dar el aincremenit si - crede-ma
- nu andraznit nici sa cracneasca, multi fiind de fata. lar
daca acum, pentru aceasta, pe cele viclene [le] trambiteaza
Tmpotriva noastra, pricinuitor de bucurie se face noua si
de plata cea multd cea din ceruri. Pentru aceasta si zicem
Celui ce a fagaduit acestea 'Doamne, nu-i socoti lui pacatul
acesta'; desi ne doare de cei vatamati. Ca asa stau lucrurile
putem spune ca o marturisesc toti cei de aici.

(19.) lar dupd plecarea noastra din Sfantul Munte, unde
am facut si Tomos Tn sapte capete®™ despre cele spuse de ei
Tmpotriva ortodocsilor, iscalit de preacuviosul protos si de
egumeni si de alesii batrani si de preasfintitul episcop ai
lerissos-ului, toti [acestia] conglasuind cu noi si hotarand a
nu primi laTmpartasire pe cel ce nu conglasuieste, oricare ar
fi - dupa aceasta, asadar, am fi putut merge numaidecat in
[cetate]a lui Constantin; dar, mai Tntai, ne-am pus in minte
ca Dumnezeul Parintilor va ridica si acolo pe cei ce vor grai
Tn apararea acestora i, mai apoi, si aceasta mi-am zis in
sinea mea: 'sd-i dam nenorocitului aceluia [ragazul] de a-si
trage sufletul, prin desarte nadejdi, ca nu cumva sa-si puna
singur capat zilelor'. Pentru ca chiar I-am auzit - cand era
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AGKIC €KIVODVELTE dlappaynval Tn aunxavia dntiou Kaite
Bup®. 'Hvika Kai mpog adtdv, adTov éAenoag, £iTiov Pundév
£1epOV gival 10 BuxOPEVOV NPAG 0QOJPWE AVTIAEYELV I OTL
A1PETIKOUG Aéyel TOUG Hovax0U0¢, Kav TOUTO PEV a@r) Kai T&
£TT TOOTW oLYYPAPMATA, @ 3¢ PN TIANPO@OPEITHAL TIPOG
TO €KEIVWV, 0TNOETAL TA TOig AvTiIAoyiag* alTtou ydap Bpaxig
AUV 6 Aoyoc. ToUTo PEV ey® TIPOC alTOV eittov. O &' €tirve-
o€ Kai UTEoXETO TTIPAEEIV. ETIi 8¢ TOO peydaAou d10IKNToU,
OUVOVTOC eTITNOEC NUTV, KO JIETEIVOTO PETATION OO PEV
TO KOTA TWV POVOAXWV CLUYYPAUMATO, TPOTY O TAVIWV
€V 0Xediolg UTTOOEIKVUELY EUOi T PETECKELOOHEVD, KOV
£T1 YOI dOKWOIL dETaOAL TIVOG HETATIONNOEWG, (WOTE PNdEVA
TANTIEWY, TeiBeobat Kai petanAdttev. O0TW yap TOTE QO-
VEPOG NV Kai KAT' €uol PEPNVAC, AN UTEoTn péV TaLTa,
yéypage d¢ ola BAETEIG- €€ ékeivou ydap oAog 1diwg £ppln
KOT' €uoU- Ta0Ta 3¢ Kai NUEIC Tap' AUIV aUTOoI¢ £XOMEV Te
Kai dvetdlopev, KaBdamep oANOPUAWY TEKVA {WYPAOTOVTEC.
EmiAeiet 8¢ pe 6 Xpovog Ta PeTa&L dinyolUEVOVY, Kai OTIWE
TAC ePAC dradpdval xeipag oK 1oxLaev. 'Epyw Toivuv Gva-
méEnve VOV ¢ EKETVOC TToINoel Péya EAe0C PET' alToU, 8¢
0@OOPOTEPA XPpNOAEVOC AvTIBETEL TA TTOVNPA TOUTI oLy-
ypapuuoTa dtacTiacel TEAEWC 00 yAap NPEUNTEL VUTTOPEVOC
O’ ekeivwv Kai TPoadoKwV TIvag S10BACEIV KAKOG.

«marele diichitis»: guvernatorul sau administratorul civil al
Sfantului Munte.

Adica in faza de cioma.

Varlaam tocmai scrisese Timpotriva Masalienilor.

Termenul grecesc redat aici de noi prin «a vana, vanare»
(Cotypéw, Lwypela) apare Tn Septuaginta Tn sase locuri. Desi Tn
varianta roméaneasca oficiald cuvantul este redat prin termenii
antonimiei 'a nu lasa viu' {Numerii 21, 35, Deuteronom 2, 34, losua
2,13) si 'a lasa viu' {Numerii 31,18, Deuteronom 20,16, fosua 9, 20),
in original are totdeauna un singur Tnteles: faptul de a prinde si
a-ti insusi femeile, copiii sau robii vrajmasilor biruiti, ca 'pradad’
de razboi. Sfantul Grigorie trimite, pe cat se pare, la Deuteronom
2, 34, desi pomenitul text roménesc nu permite sesizarea acestei
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aici - cu gura lui zicand ca de multe ori era cat pe-ad sa cra-
pe de neputintd si de furie. Asa ca si catre el, fiindu-mi mila
de el, am zis ca ceea ce foarte ne sileste a ne Tmpotrivi luiTn
cuvant nu-i nimic altceva decat aceea cd 1i numeste eretici
pe monabhi si, de va lasa aceasta si scrierile spre aceasta si de
va zice ca nu cunoaste indestul cele ale lor, vor pieri pricini-
le impotrivirii; acesta ne-a fost pe scurt cuvantul. Aceasta,
deci, am spus-o eu catre el. lar el a primit si a fagaduit sa
facd [asa]. lar Tnaintea marelui diichitis”®, intr-adins aflandu-
se si acela de fata, a si staruit cum ca va preface scrierile lui
Tmpotriva monahilor si cd mai intdi mi le va ardta mie in
schite®™ pe cele realcatuite, iar de Tmi va parea ca au inca tre-
buinta de vreo schimbare, incat sd nu contrazicd nimic [din
Tnvataturile monahilor], [a zis] ca va primi si va preface [si
lucrul acela] (cainca nu era atunci pe fata siTmpotriva mea
cu turbare); acestea, deci, le-a fagaduit, iar de scris [a scris]
cele ce vezi™ (ca de atunci Tnainte s-a aruncatintreg deosebi
asupra mea); pe acestea, dar, le avem si noi la noi Tnsine si
le cercetam [cu luare aminte], ca si cum am vana fiii celor
de alt neam”™\ $i nu Tmi va ajunge vremea a povesti™ cele
petrecute Tntre timp, si cum nu a putut scapa din mainile
noastre. Cu fapta, asadar, s-a dovedit acum ca acela [este
cu adevarat cel ce] va face mila cu el - cela ce, si mai aprig
Tmpotrivindu-i-se, 1i va sfasia cu desavarsire viclenele lui
scrieri; ca nu va fi linistit, ca pe un spin avandu-le in coasta
si gandindu-se ca i vor vatama si pe altii.

trimiteri, Tntrucat reda gresit termenul cu pricina, prin "a nu ldsa
viu'. Despre perceperea scriitorului ca tata al scrierilor lui si, in-
vers, a scrierilor cuiva cafii ai aceluia vezi, Tn urma, nota 4, p. 55.
Sfantul Grigorie foloseste aici pasajul scripturistic probabil pentru
faptul ca n el apare termenul «de alt neam», spre a arata si astfel
deosebirea de duh ntre el si Varlaam; dar si pe cea dupa trup,
caci Varlaam era calabrez.
Folosire a terminologiei locului Evrei 11, 32.
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(20.) Katexé pot totvuv a0tol TNV Ttovnpdv 0EAToV Kai
Tov Ta0TNG TTATEPO™ TIPOC YAP QUYNV XwpHoel TUOGEVOG
néovta' Néw 6' Qv €0€An Be0¢ peta To0 KpatioTou KAt dyl-
0U NUAV A0TOKPATOPOG WC AV TATAEWHEV TOV AV&PA TOIC
AOyoI¢ Kai iaocwpeda. Mavtog pévtotl HAANOV £TIELTT ol
Bavpdletv dpting mwg éEnmatnoev VPAG WC KAVoL Ti-
vog VOV ypa@évTtog 1 Aex0évtog adtog EmAaBopEVog T0
NG J1BETag EYyKANUO OLUVECTNOATO- TOUTO YAP QUTO E0TIV,
€0 1001, Omep €€ ApXNAC Kai Tptv EVTUXEIV NUIV Kai péxpt
TEAOUG AEYEL, O, «ETIELDN TIVO TOV VOV | TOV TIOTIOTE &V
QPWTL @OTE BeOV ide1v, 0TI O 0 BEOC ABpATOC, dLO Apa Beoi
Kai 8e6TNTEC, OPATAC Kai AdpaTOC, DPEIIEVOC KT OTIEPKEL-
HEVOC». TOTE 8" O1ETOL KOAWG NUAC EPEIV AVIK' AV @aluEV
TO MeploaTpAPav £V OaBwp To0C ATOGTOAOUC QWC KA TNV
To1a0TNV EAAOUYIV Kai XEPIV ] KTIOTOV @dacpa dt' AEpog
OPWHEVOV ] TAGOHO @AVTACIWA®E TAATTOPEVOV, VONUa-
TO¢ TE X€ipov Kai AAUCITEAEC TTAVTN AOYIKN Wuxh, OG Qav-
Tacia mpoonikov 1 atgdnaoet, cOPUBOAGV Tg, 00X Ofov AV TIG
EITIOL KOIL TI TV VQECTNKOTWVY N TV TEPT TI OEWPOLEVWVY,
GAN' €0T1 péV O0TE @aiveaBal dokoUV, OV O OVBETIOTE, WG
AVOTIAPKTOV TEAEWC.

(21.) 'Huelg d¢ o) 00TwC €d183AxONUeEV. TouTo &3¢ Pa-
HEV, MG, €1 TIC £V TOIC NUETEPOIC YPAUPOTIV NUAC KAIVOTO-
polvTag deifel Kai mapd Ta TOI¢ MATPATIvV lpnuéva Te Kai
EYVWOUEVA YPAPOVTAC TI i} @povolVTaAC, TOUTOV NUEIG WG
310pBWTAV NUWV AKOLGIWE TEAANOPEVWY ATIOdEEOUED
Kai €1€opev a0TW TTWC AV EITOIE ACPEVOL, CUPPWVODVTOC
O¢ TOig Ayiolg, €1 TIg £€0EAEL KOKWG T AEYELV I} KOK®WG O10-
TI8évat, Kai To0T' oloopev TTPOBOUWC, va Kai TN eVAOYI-
o¢ Kai ¢ év Bew edmabeiog Toig AyiolC KOIVOVATWHUEY
aveival 8¢ mpog TOV KATHYOoPOoV a0TWV AVTIAEYOVTEG OUK
ave&odpeda. Mpog To0¢ dyioug yap 1061 Kai Tov moAepov
aveynyepuévov Kat tnv ORpIv T d18€iag dvapepouévny
Kol ydp €K TV Tap' alTwV €IpNUEVAV TaUTNV EKBaivelv
0 KEVOQPWV OIETal- AavBdavely ¢ to0¢ akolovTtag Bou-
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(20.) Tine-mi, asadar, vicleana lui scriere si pe tatal ei; c&,
de va afia ca vin, va cduta sa fugd; si voi veni, cand va voi
Dumnezeu, dimpreuna cu preaputernicul si sfantul nostru
imparat, ca sa 7l calcam pe barbatul [acesta] cu cuvintcle
si s& 1l tamaduim. Tnsa mai mult decat de orice altceva ma
mir cum v-a Tnselat; ca apucandu-se a scrie sau a spune
ceva nou, ne-a urzit vina diteismului; dar aceasta este, sa stii
bine, ceea ce de laTnceput - chiar dinainte de a ne Tntalni noi
- si pana la sfarsit o tot spune, ca, «perjtru ca ziccti ca cineva
dintre cei de acum sau dintotdeauna il vede pe Dumnezeu
n lumind, atunci, de vreme ce Dumnezeu este nevazut, [vor
exista] doi dumnezei sau doua dumnezeiri, [una] vazuta si
[una] nevadzutd, [una] inferioard si [una] superioard». Si i
pare ca atunci vom vorbi corect, cdnd vom spune ca lumina
care i-a luminat [Tmprejur] pe Apostoli pe Tavor si straluci-
rea si harul acela sunt ori aparitie creatd vazuta prin aer ori
plasmuire plasmuitd de imaginatie, mai prejos de intelegere
si nefolositoare niciunui suflet rational, de vreme ce tine de
imaginatie sau [de] simtire si [de vreme ce este un] simbol,

si nu ceva despre care se poate spune ca se afld Tntre cele
subzistente oriintre cele ce se vad in jurul a ceva, ci uneori
pare a fi, fara a fi vreodata, ca ceva cu desavarsire inexistent.

(21.) Noi, Tnsa, nu asa am fost Tnvatati (de Parinti).
lar [de spus] aceasta o0 spunem; cd, de ne va vadi cineva
ca Tn scrierile noastre ndscocim lucruri noi si cd scriem
si cugetdm Tn raspar cu cele spuse si cunoscute de catre
Parinti, noi Tl vom primi pe acesta ca pe un indreptator
al nostru, care fara de voie am gresit, si ne vom pleca lui
chiar cu bucurie; iar de conglasuim cu Sfintii, de va voi
cineva a spune ceva rau despre noi sau a se purta rau cu
noi, si aceasta o vom rabda fara preget, ca sa ne si facem
partasi - dimpreuna cu Sfintii - de binecuvéantarea si de
buna-patimire cea Tntru Dumnezeu; nu vom rabda, Tnsa,
a slabi Tn grairea Tmpotriva Tnvinuitorului lor. Pentru ca
Tmpotriva Sfintilor - sa stii - s-a si starnit rdzboiul acesta
si [asupra lor] s-a si adus ocara diteismului; ca din cele
spuse de ei socoteste acest cugetator de cele desarte a
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AOPEVOC, TTOTE PEV AVWVUPWE, TIOTE &' NUWV €va, TIOTE &€
TIVO TOV TIGAOL TTIOTE QIPETIKWV EKEIVWV TTPOAUTWV €ipn-
HEVWV TOUTT]V EKPBAIVELV 0 KEVOQPWV OTETaL- AavBAavelv O¢
TOoUC dkoLOVTAG BOUVAOMEVOC, TTOTE PEV AVWVUUWG, TIOTE O
NUOV éva, TOTE O TIVA TWV TIAAOIL TIOTE AIPETIKWV EKEL-
Vv Tipo@adiletal. Mndeig Toivuv OTodeIAIdoag éautov
EKTOG TIOIEIT® TOU 30KOUVTOG EyKANMOATOC: aUTOC TE YAp
{NUIwONRoETal TG CUPPWVING EKEIVNE Kot ToU Beiou xopoL
TV ayinv meptypdPag Eautov, Kat {nUIwael ToV AQpo-
V¢ 01a0TIAV Tiponpnpévov Tov X0pOov ekeivov Kai Tnv
euuu'aorr"]vyouucpwviav dpoupouvv, Bapaoog Eumotoag ol
HIKPOV aOT®.
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reiesi [diteismul] acesta; dar, vrand sa1i pacaleasca pe cei
care 1l asculta si vrand sa insele atentia celor ce 1l asculta,
[aducand ocara diteismului,] ba nu da nici un nume, ba
pomeneste numele unuia dintre noi, ba a unuia dintre
ereticii aceia de demult. Nimeni, asadar, temandu-se, sa
nu iasa de sub paruta vina [de diteism]; ca si pe sine se va
pagubi, singur iesind din conglasuirea aceea a Sfintilor si
din hora [lor], cuml va paguH si pe cel ce a ales - in chip
necugetat - a sparge hora aceea si a ponegri minunata
conglasuire, dandu-i [acestuia] nu mica indrazneald” .

Varlaam este zugravit aici aidoma satanei, care, impotrivindu-se
lui Dumnezeu, a spart hora sau ceata ingerilor si, induplecandu-i
pe unii din acestia a i se alatura, si-a sporit din aderarea aceasta a
lor la 'cauza’' lui indrdzneala Tn aceastd nebuneasca impotrivire.
Cel ce se alatura lui Varlaam se pagubeste, asadar, nu doar pe sine
nsusi, ci 1l pagubeste si pe acela, sporindu-i indrazneala in a li se
Tmpotrivi nebuneste Parintilor.
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