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Prezentul manual se adreseazd stu-
dentilor sectiel de filologie clasicH
Bl celor ocare au limba latinid oca spe-
ciaslitate secundar¥.

Textul a fost analizat 4in colec-
tivul de catedrd care s-a declarat de
acord cu multiplicarea in actuala re-
dactare.
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PREFATA

Dupl mai mulfi ani de expunere oraldi, prezentim aici versiu-
nea scrisi a morfologiel substantivului latin. Nu este ins¥ vorba de
o simplé redactare continud a datelor gi informayiilor din versiunea
oralli: prin amplificarea unor capitole, prin inmult{irea exemplelor,
prin luarea in considerajie a unor detalii - neesenyiale, poate, dar
intilnite fn inscriptii gi in textele autorilor studiati -, prin lecul
acordat Jtncnﬁiilor oritice, oursul s-a transformat intr-un manual, des-
tinat studiului si consultiérii, gi nu numai "inviplrii" in sens restrins.
Sperém cd in felul acesta volumul va putea insoyi pe actualii studenti
gi dupd absolvirea obligatiilor didactice.

Transformarea, pentru noi inevitabild - fraza redactatd si
perspectiva difuzdrii au cerintele lor ineluctabile -, nu s-a produs
férd riscuri, de care sintem congtienyi gi pe care a trebuid s¥ le a-
sumdm: pe cit a oigtigat noua versiune in precisie gi in amploarea do-
oumentirii, pe atit a plerdut in spontaneitate si, chiar, in clarita-
tea liniilor, proveniti, aceasta, din necesitatea,inerentd expunerii
orale, a simplificlrii bagajului de fapte. Mail mult: forma sorisd n-a
mal putut beneficia de dialogul permanent gi inspirator cu auditorii,
din ale ciror intrebdiri si reactii au rezultat, an de an, preciziiri
g4 olarificldri suplimentare, uneori oonoxinnl sl expliocayii, poate noi,
plerdute, oricum, pentru totdeauna.

Fiind vorba de o prezentare istoricl, gi nu descriptivi, or-
donarea materialului s-a f¥cut din perspecstivd indo-europeand: am fn-
caput agadar ou flexiunea satematicd, cea mai arhaiocl, si am incheiat
ou oea mai rooonﬁl, coa tematiold; nu considerim cd existd vreo difiocul-

tate de transpunere a acestei claesificliri In cele cinci deoclindiri tra-
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ditionale (la care ne-am referit expliocit la fiecare $ip flexionar),
alta decit inconsecventa insligi a definirii acestora. Pentru lirgirea
perspectivelor, am previisut volumul cu doull anexe: cea dintii e conse-

1)' cea

oratld evolutiei flexiunii substantivului spre limbile romanice
de a doua prezintid paradigmele substantivului din principalele limbi
italice, cu scopul de a oferi un tablou de ansamblu, sintesld a infor-
majiilor riispindise in intregul volum (bineinyjeles o n-am avut posibi-—-
1itatea alcolituirii unei gramatioci istorice it21lice). O a treias anexi

cuprinde un supliment bibliografic i o explicare a abrevierilor.

Ne indeplinim, in fncheiere, pliicuta indatorire de a aduce
muljumiri colegilor nogtri Gabriela Crefia si Tralan Costa, care aun
luat asupra lor, cu prieteneascl solicitudine, dificila sarcini a alcl-—-
tuirii referatelor critice. In definitivarea manuscrisului, am ${inus
seana, in miisura posibilului, de observajiile preszentate; dacld volumal
este mal pujin nedemn de scopul pe care gi l-a propus, cititorii si
noi ingine le-o datorim im primul rind.

Bucuregti, octombrie 1985.

1) Aceastldl anexi e o ‘versiune ugor adaptatdi, a unui ecapitol dintr-o
lucrare consaoratid latinei dunirene, predati la fnceputul anului
1983 Bditurii Stiinyifice si Bnoiclopedioce.
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0. I8 TKODUCERE

géé%ié;ghéfgfff_!3§£3}9Eiﬂi' In economia expunerilor istorice
privind gramatica limbii iauine. morfologia urmeazd dupd cele de fone-
ticd; succesiunea este logick, deoarece, cum vom vedea mal jos, nume-
roase schimbliri din morfologie pot fi intelese gi explicate prin evo-
lutia fonemelor ocare compun elementele flexiunii, céici flexiunea -
totalitatea modiicdrilor formei unui cuvint destinate si#-i marcheze
functia gramatiocald - constituie, precum se gtie, obieotul morfologiei.
Morfologia istoricd igi propune si urmiireascli(gi sid explice, in -l;grn
posibilului) evolujia flexiunii, atit din punotul de vedere al formei
oit gi din cel al raporturilor dintre forme si functiile gramatiocale
exprimate de acestea.

Dacl avem in veders faptul ol limba se $ransmite din generajie in
generayie &ird solutie de continuitate si fird cataclisme (prefacerile
istorice brusce nu se reflectd direct si concomitent {m evolujia lim-
bii), resultdi od fixarea limitelor cromologice ale morfologiei istori-
ce a unei limbi anumite, cea latind im cazul nostru, este de domeniul
op¥iunilor: din aroul de timp cere desparte cea mail veche fasd indo-
europeandi reconstituibild si stadiul actual al limbiler romanice, ne
vom opri la perioada pe care © putem numi latind: de la aparijia pri-
melor texte (imceputul secolului al VIi-lea f.e.n.) pind la dizolvarea
unitiyii lingvistice latine (secolul VI e.n.), f¥rd a neglija, bimein-
tYeles tnsi indo-europeani rteqnbl 81 perspectiva romanicd in special
cea romneascl.

De domeniul opyiunii este de asemenea, intr-o oarecare misu-

rd, dolLl;tcrol dintre morfologie §i formarea cuvintelor;aproplerile
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sint evidente gi nu insistém asupra lor: ambele opereazli cu afixe, mlr-
cile formale ale flexiunii se atageazd unel teme, formate deseori cu
sufixe, etcy; deosebirile permit ins¥d o delimitare: Iin timp ce sufixe-
le lexicale oreeazd cuvinte noi (cu flexiune proprie), sufixele morfo-
logice, care constituie unul din obiectele proocuplr11§r noastre din
acest manual, creeazi forme noi aparyinind aceleeasi paradignel)g in
discuyiile noastre sufixele lexicale nu vor fi luate fn consideratie
decit din punct de vedere formal, in paragrafele in care inventariem

componenta unui tip flexionar.

0.1.2. Metodele morfologiei istorice sint in mare miéisurd

identice cu cele ale foneticil istorice si se aplicd diferentiat in
raport cu perioada cronologic# pe care o studiem. Metoda comparativ#
permite reconstituirea fazei indo-europene recente; de aici pornim in
definirea transforméirilor specifice linbii latfho; nu trebuie, insi,
pierdute din vedere fazele presupuse a fi intermediare intre indo-eu-
ropeans gi latin¥: ne referim in primul rind la unitatea italiclz)
(contestat¥d uneori), chiar dacl o situlm intr-o perioadd indeplirtatl
in timp, inaintea asezlirii in Italia a vorbitorilor idiomurilor des-
cendente din aceastd limbd comun¥ intermediard. O unitate mal recentd
cuprinde latina, falisca si pronoshlna”.

Pentru perioada in care dispunem de texte scrise (sec.VI

f.0.n, = VI a.n.) metodele s8int cele ale filologiei: interpretarea da-

1) Intre afixele lexicale si cele morfologice distinotia nu este
totdeauna net#: in laudare,de exemplu,-a- este in acelasi timp a-
fix lexical(formeaz¥ un verb denominativ de la laus,-dis) si mor-
fologic (formeazd tema infinitivului prezent).

Limbile "italice" sint, in afar¥§ de latind: faliscs,prenestina -
fomrte agroplate de latind - osca, umbriana (impreun¥ cu dialecte-
le lor minore), veneta gi, poate, sicula.

3) N-am inclus printre aceste faze intermediare presupusa unitate ita-
lo-celtic#, mai veche decit cele menyionate aici, decarece existenta
el este indoielnicl. Faptele celtice vor fi aduse in discutie insi,
ori de cite ori ofer# apropieri semnificative cu cele latine.
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telor oferite de imscriptii, texte literare (in sensul cel mai larg),
documente (pe papirus si pe alte materiale de soris), mirturiile gra-
ticilor, fmprumuturile din gi in limbi striine.

In affrsit,setoda comparativi este din nou utilisat¥ pentru
faza tirgzie a limbii latine; de data aceasta elementele comparatpiei
sint limbile romanice. Cu ajutorul comparatieil romanice se pot recons-
titui unele fapte neatestate de texte, dar utilitatea ei apare mai a-
les pentru a distinge inovatiile accidentale, fird urmiiri, pe care le
gieim in texte, de cele realmente importante; astfel, de exemplu, tex-
tele epigrafice prezintd numeroase exemple in care numele de persoand
feminine de declinarea I primesc la gen.sg. un -8 (Antoniaes); pe de
altd parte se pot observa confuzii frecvente intre genitiv si dativ,
dativul preluind functiile genitivului (suae matri de uentre ‘'din pin-
tecele mamei sale', Commodian, Instr, 2,l0, 7). Comparajia limbilor ro-
manice confirmé importanta ultimei confuzii si pune in adeviirata ei
lumind inovajia formel de genitiv: aceasta reprezintéi o reactie firk
succes impotriva oonfuziei celor dou¥ ocazuri.

Nu trebuie sclpate din vedere nici textele Evului Mediu tim-
puriu, deoarece, pe de o parte, ele continu¥i traditia scrierilor din
latinitatea tirzie, pe de alta ofer#d reflectiirli ale limbii vorbite in-
tr—-o perioadi cind aceasta nu e consemnatd in scris (se gtie ci primul
text "romanic" continuu este Jurdmintul de la Strasbourg din 842 in
in alte provincii textele apar si mal tirsziu). Un exemplu: se conside-
ré od unele limbi romanice, limba romén¥ in primul rind, formeazi plu=
ralul inanimatelor (v. mai jos, p. 11 ) de declinarea a II-a ocu ajuto-
rul elementului -ora, provenit din falsa analis¥ a raportului dintre
singularul de tip tempus si pluralul tempora. Textele latine tirzii nu
ofer¥ decit o singurd atestare a fenomenului: armora pentru armi in
Mulomedicina Chironis. Caracterul neizolat al acestel forme e dovedit
de atestarea in documente latine medievale din Italis a numeroase alte

forme similare: ora, fundora, locora eto.
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Metodele enumerate mail sus au drept rezultat culegerea datelorr
lor ¢i stabilirea fazelor de evolufie a fenomenelor. In seea ce privesg-
te e xpliocaypia evolupiei, lucrurile au un caracter mult mai
complex: in istoria unei forme actioneazld de obicei mai mul}i factori
$i ohiar o schimbare de detaliu poate fi provocatd de mai multe cause,
nu totdeauna ugor detectabile, iar aceasta poate atrage dupd sine alte
modificlri, mai mult sau mai putin profunde. Pentru exemplificare uti-
lis¥m, din nou, marca genitivelui singular al declinérii I. In cursul
istoriei glsim urmlitoarele forme: -ag, -al, -ae (citit ai, diftong),
-6, -ae8 (citit -es); dintre acestea, evolujla foneticH# explic¥é numai
trecerea -al > -ae > -@j pentru celelalte, ne putem da seama de mecanis
mul' schimbirilor, nu fntotdeauna de causele lor: fnlocuirea luil ~-as
prin -al se datoreazd influenjei declinidrii a II-a; dar de ce %oomal
a declinirii a II-a ? gi de ce nu s-a lentihug vechea marc¥ de genitiv?
La aceste intrebdri nu se poate réspunde decit prin ipoteze care tin
seama de 8 1 8 t emul flexiunii latine: (1) pe de o parte, decli-
narea 1 este paraleld ocu cea de a II-a in foarte numeroasele gdjeottvo
ou trei terminatii; pe de altd parte, si alte cazuri ale celor doull de-
cliniri sint asemlnitoare: abl.sg. -a, =0, nom.pl. -ai (-ge),(-ci)> ei,
ac.pl. -8s, -0s, gen.pl. -arum, -drum, dat.abl.pl.(-"ais> ) -eis> is,
(=0is>) =-eis>-1s )i toate acestea pot duce la oonstituirea unui
genitiv fem. magnal dupi masc. magn' ; (2) vechea marcd -ag se opune
tendintei de aproplere a celor doud declindiri, fiind gsi omonimi ou cea
de acuzativ plural (omonimie nu deosebit de supidritoare, e drept, date
f£iind putinele contexte in care ar putea provoca ambiguitiyi; aceeasi
omonimie existd la deolinarea a IV-a gi, in fasa preclasics, la a V-a).
In ceea ce priveste aparitia, in textele datorate unor oameni inculyi,a
a genitivului in -aes, s-an propus doud explicatii: influenta geniti-
vului feminin grecesc - nc si analogia ou declinarea & III-aj opositia
dintre dativ si gonibiv este exprimatd formal prin relayia "voocall +
zero" / "vocald + 8" (Veneri/Veneris); de aioci Antonise/ Antoniaes;
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credem c# expliéasia prin influenta greac¥ este superflud (sau, cel
mult, are un rol secundar in explicarea fenomenului). Dar de ce, dup¥
secole de omonimie intre cele doud cezuri, s-a simtit necesitatea in-
1Mturfirii ei ? Explicatia e dublld, atit lingvistiocld oit gl sociall:
hipercaracterizarea genitivului este o incercare a limbii de a mentine
o categorie amenintatd de confuzia dintre cele dou¥ cazuri; faptul ol
formele in discutie apar numai fntr-ur grup restrins (si relativ unitar)
de texte - inscripylile =~ 8e explic# prin provenienta acestora: stra-
turile snciale mal pufin cultivate si, deci, mal putin familiarisate
cu rorma literard, reactioneszi mal intens fatd de tendintele limbaju-
lui incult gl utilizeazd deseori forme hipercorecte: folosirea geniti-
vului in -pag nu dovedegte numat ignorarea normei, dar gi reactia la
o confuszie czzuallf consideratd "wvulgard".

Din exemplul de mail sus rczul@l od, neexistind cauze de ace-
lagi fel pentru explicarea evolutiei morfologice, stiinta nu se poate

limita, in mod deliberat, oca in cazul descrierilor, la o metodHd unioci.

0.1.3. Structura morfologic# a cuvintului. Orice cuvint supu

flexiunil (in casul nost=u orice cuvint declinabil) are doudl elemente:
"toma" si "desinenta"j "tema" este ansamblul elementelor constitutive
ale unui ocuvint purtditoars ale sensului lexical gi ale apartenentei la
un anumit tip flexionar (la verbe se adaugh in definitie gi sufixele
morfologice, ou ajutorul clirora se din&ing modurile gi timpurile); "de-
sinenta” este slementul final (lat. desino 'a se incheia, a se termina')
al unul ouvint gi exprim¥ funcyis gramaticald (in declinare, cazul im-
preuniéi cu numirul), rolul pe care cuvintul i1 indeplinegte in propczi-
tis; absenta desinentel are aceeagi funcyie ca si o desinentd: creeasd
opositia dintre forme: o numim de aceea, "desinentl zerc" (f#). Rlemen-
tele constitutive ale temel sint: (1) "r¥d¥cina", grup de sunete (de
oblcel conmoar¥ + vocal¥ + oonsoand) care exprim# sensul lexical al cu-
vintului, (2) unul sau mai multe "sufixe"™ care servesoc la derivarea

unul cuvint din altul gi la precizarea categoriei gramaticale si a ti-
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pului flexionar (in cazul mai multor sufixe, ultimul din serie cuprin-
de elementul de precizare a tipului flexionar) gi (3) "vocala tematicl"
(vocalele indo-europene ¢ in alternant¥ ou o,devenite de obicei in lati--
negte, prin inchiderea vocalelor sourte neinitisle, i si u), cu rol ex-
olusiv morfologicy uneori cuvintul poate comporta (4) un "prefix", ou
valoare lexicald in constituirea temelor nominale (provine de obicei
dintr-un cuvint independent, o prepozitie de cele mai multe ori) si
(5) un "infix", element morfologic introdus intre vocala centrald si a
doua consoan¥ a r¥édicinii (in temele nomingle infixele nu se gisssc de-
cit in cuvintele derivate din verbe). Un cuvint poate avea dou¥ sau mai
multe rédicini, legate de obicei prin vocala tematic¥; in acest caz
avem a face cu "cuvinte compuse”.

Este de la sine inteles c¥ cele cinci elemente insirate mal
sus nu apar in mod obligatoriu. Formele care nu comportd vocala temati-
ol poartd numele de "atematice", opuse celor "tematice", care o con{ing
formele in care tema coincide cu r#dicina, ocu sau férd vocald tematicH,
poartd numele de "radicale" ("tematice" sau "atematice"). Trebuie addiu-
gat si faptul o# gi in flexiunea atematic¥ apare vocala alternantd e/o/
gero, si anume in elementul dinaintea desinentei (de obicei in sufix);
in descrierea flexiunii, numim "vocalism predesinential” gradul de al-
ternan{¥i la care se afl¥ aceastd vocald; fieocare caz este caracterizat
la origine, de un anumit grad al alternantei: astfel, in nom.manus
(=man-u-g) gradul e zero; la genitivul maniig, provenit din “manous
sau “maneus (-an-oZou-s) gradul e o (sau @; in favoarea lui o pledea-
s genitivele o-oo)l).

In interiorul unei forme, granita dintre elementele componen-
te este deseori tulburat¥ de evolutia fonetic¥ (confusil intre vocale,

1) Plexiunea indo-europeand dispunea gi de un element distinctiv'supra-
segmental”, locul accentului: of.ac.gr. mé6a fat¥ de gen. ,ossc e
Latina,avind locul accentului strict determinat de cantitatea uila-
bei penultime, a pierdut aceastd posibilitate de distinctie morfo-
logic#. Nu se poate gune pre} pe mirturia gramaticului Nigidius
Figulus (apr.loo-45 i.e.n.,ap.Gell.,13,26) dupd care vocativul si
genitivul temelor in -io~ erau doosobito prin accenttvoc.Vdler:,
gen. Valédri (vezi 1.2.2.2.2.,0b8.(3)).
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scurtéri ale unor vocale, contrac{ii, asimiléiri, vocalizarea sonante-
lor, disparitia unor consoane finale, transform#rile unor sunete in
raport cu anturajul fonetic), ce2 gi de extinderea analogic# a unor ele-
mente detasate de vorbitori prin ansliza empirici# ("falsa analizi") a
cuvintelor, astfel incit o separare netd a elementelor nu e intotdeauna
posibilé.

Vom ilustra ocu citeva exemple cele spuse mal sus. Cuvintul cu

flexiune atematick drator, cu acusativul oratdrem poate fi analizat

precum urmeaz¥: or- ( 0s 'gur¥') este r#dicina, <a- sufixul cu ajuto-
rul ofruia se formeaz3 un verb denominativ (orare) -tor, sufixul cu
care se formeaz¥, de la verb, numele de agent (scurtarea vocalei se
datoreazd lui -r); desinenta este, la nominativ, §; la acusativ, su-
fixul -tor- are forma lui obisnuit¥, iar desinenta este -em (<’g).
Pormele tematice nom. lupus, voo. lupe, ac. lupum se analizeazi ast-

1). -u= (< -0-) 8l -e vocala tematicd (se ob-

fel:s {32- este ridicina
servl alternanta ei) gi -s, -f, -m desinenfa. Dar formele de dat. si
abl. lupo, nom.pl. lupl, dat. —-abl. pl. lupis nu pot fi analizate ocu
aceeasi claritate deoarece intre vocala tematicl si desinentd s-au pro-
dus diverse fenomene fonetice din care a rezultat o singuri vocald
(=0=,~1-),urmat¥ sau nu de consoani (-s); nu vedem nici un inconvenient
de a denumi prin "terminayie" (cuvint pe nedrept izgonit din multe ma-
nuale gcolare) contopirea vocalel tematice cu desinenta; aceeagi e si-

tuatia declindrilor ou tema incheiats cu un sufix vocalic: in dativele

siluae, siluls, oclul, de exemplu, sau in genitivele siluae, manus nu

se poate opera o Begmentare care si permitd distingerea teei de desi-
nentd. Incd un exemplu, pentru ilustrarea celorlalte situatii amintite:

in nom. coniunctio, ac. coniunctidnem, distingem prefixul con-, r#ddcina

~iug (cu g> ¢ prin asimilarea la surda urmdtoare), infixul -p-(extins

1) Avem in vedere realitatea latini a r#dfcinii, cea indo-europeand
fiind mult mai complexd; de altfel, in cazul de fat#, cuvintul
nici nu e continuarea directsd a nnui cuvint indo-european ,ci un
fmprumut dintr-o limbi italicid.
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la tema supinului de la prezentul iungo), sufixul ~tion- (devenit la
nom. -ti0 prin c#derea nazalel finale ; utilizind un termen din fonolo-
gle putem oconsidera forma -%io a sufixului drept "variant¥ pozitionall”
a lui -ti0n-) gi desinenta @, respectiv -em.

_ In aceeagi ordine de idei, trebuie clarificate si cfteva chestiuni
terminologice. Dupd modelul fonologiei, unde "fonem" desemneazi unitatea
minimd creatoare a unor opozitii de sens, s-a incetdijenit termenul de
"morfem"” pentru unitatea minim¥ oreatoare de opozitii gramaticale; in
analizele de mal sus, flecare din elementele componente ,cu excepiia
réddcinii (du;l unii, si r¥ddicina), constituie un morfem. Cind toate
morfemele se integreazi intr-un singur cuvint, avem a face cu "forme
sintetice"; cind unele din ele oomstituie cuvinte ("unelte graﬁatioale")
diferite, se vorbegte de "forme analitice"; astfel, pentru oxbrinnroa.
direcylei,se poate folosi atit o form# sintetiocd (Romam), cit si una
analitic# (in Vrbem). Se stie od limbile in car; predomin¥ exprimarea
sintetic¥ a funcy{iilor gramaticale poart¥ numele de limbi "sintetice",
in opositis cu limbile "analitice"; latina (ca si greaca) e o limbi sin—
tetick.

Unii lingvigti fac distinc{ia intre "morfem" gi "morf"; cel
dintil reunegte forma gi funcyia (~em + 'acusativ'), cel de al doilea
se referd la forma (-em); in acest cas exprimarea funchiei de acusativ
se foloseste de mai multe "morfe" (-am, -um, -im, -em, @), numite "alo-
morfe" ale acusativului. Nu ne vem plerde fne¥ fn a-@anon subtilitigl
terminologice, prea putin utile in lingvistioca istorici.

Pe 1ingd "morfologie" si "morfem", se vorbegte si de "morfo-
nologie” si "morfonem" (haplologii din "morfofonclogie" gi "morfofonem"):
in roménesgte, de exemplu, /t/ gi /}/ sint foneme diforlco, dar consti-
tuie un singur morfonem in conjugare (gint, cinti) si declinare (carte,

glirti); pentru limba latind aceste notiuni nu sint de mare utilitate,
deocarece alternantele dé acest tip se rezum¥ aproape exclusiv la vooca-

lismul predesinential (e/o/g).
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Va fi utilizat in aceste pagini si termenul "paradigmd"(din
gr. mapdbeiyuo 'model, exemplu'), pentru a desemna schema unei decliniiri
sau conjugdri (de examplu, ansanblul formelor casuale de decl.I, ou

modelul terrsa).

0.l.4. Bpecii de cuvinte, denumite traditional (de la Dio-

nysius Thrax) "plrti de vorbire" sau “piuryi de ouvint" (dupd gr. ..,
Abyou slat. partes orationis). Bste vorba de o repartizare a
ouvintelor la diferite clase in raport cu utilizarea lor sintaciicl
(oriteriile de definire nu sint totdeauna clare, oceea ce atrage gi
unele divergente de clasificare, asupra olror: nu e cazul s¥ ne oprim).
Repartitia gi denumirile provin din entioh;tatoa Ereco=ro-
mand. Din punctul de vedere care ne intereseazll alci ooipoato face o
primd implryire in cuvinte flexibile gi neflexibile; numai cele dintii
fac obisotul morfologiei (cu exceptia adverbului, care provine deseori
din forl: cazuale petrificate si care prezintd ghade de comparatie).
Cuvintele flexibile se distribule la dould clase mari, cele declinabile,
"numele" (8r. syoua » lat. nomen) si cele conjugabile,"verbul" (gr.
dfua ¢ lat. uerbum); in cadrul numelui se disting: "substantivul"
( Orouelpevov 8au yndgracLc | Oeea ce st la baza fiecliruli oblect’,
lat. substantiuum) gi "adjectivul” ( sn(serov ' Ceea ce se adaugd',

lat. adiegctiuum); loocul "pronumelui"” ( dvrgvuuca » lat.pronomen)

este, incenind de la Varro, in acelagi grup, la fel cu "articolul”

(8r. 80900V ' articulagie’, "lat.dininuuv articulus), inexistent in

latinegte, dar de ale c¥rui puncte de plecare in limbile romanice va

trebui sd ne ocupiém., Intre nume gi verb, gramaticii antici plaseazid

"participiul™ (8r. ,ctoxd ‘participare’, lut.gggeigiglum). deocarece

ocum se gtie, participi la ambele clase. In gramaticile a numercase limbi

este tratati separat specia "numeralului", constituit f{ns¥ din nume

(ou valoare pronominal¥,substantivald si adjectivalld) si adverbe.
Plrﬁllo'do vorbire nedeclinabile sint "prepozitia" (gr. npd-

Seauc ‘punere inainte', lat.praepositio), "adverbul" (gr. énippnua ,
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lat. aduerbium), "conjunctia" (Br.gssvseonoc 'leglditurd ,unire', lat.
goniunctio); gramaticul roman Remmius Palaemo (sec.I e.n.) a adBugat

"interjectia" (interiectio 'interpelare’').

0.1.5. Categorii gramaticale. lLatura de comy{inut a flexiunii

este constituit¥ de un numir de concepte, diferite nu numai de la o
ylinbl 12 alta, dar gi de la o parte de vorbire la alta, distinctia
fundamentald fiind intre nume gi verb (chiar dacl poartld acelasi nume,
categoriile sint total diferit-: "num¥rul" nu exprim¥ notiuni identioce
la nume i la verb). Pentru nume categoriile sint: cazul, numérul, ge-
nulj la pronume se adaugl gi persoana. Pentru verbdb categoriile sint:
modul, timpul, aipten;. numrul gi persoana .
Dim mai Jos oiteva detalii privind categoriile gramaticale

ale substantivelui (coincidente in largh m¥surd ou ale adjectivului).

0.1.5.1. Genul. Orise substantiv latin apartine unuia din

cele trel genuri grama%ticale: masculin, feminim gi neutruj; adjectivele
pot avea (gl au in marea lor majoritate numericll) forme di{ferite dupl
genul substantivului pe care il determini. Paradigmele substantivelor
masculine sint identice cu cele ale femininelor. Numai paradigmele
neutrelor prezintd trésiituri specifice, care le deosebesoc de celelalte
dou¥, Cu exceptia numelor de fiinyje (51 a celor asimilate cu acestea),
genul gramatical al substantivelor nu este motivat de realitatea extra-
lingvisticd, dar este, prin traditie, motivat in cadrul umor tipuri
flexionare: nb,traotolo verbale in -$ion-, de exemplu, sint feminine,

cele in -fu- sau -or masculine eto. Acolo unde existd motivare semantiod

od, ocea flexionard poate lipsi: mater, pater, friter se declin¥ la fel,
tot aga femininul fagus (numele de arbori sint feminine) sgi lancuunu;
magus. Pentru multe substantive, vorbitorul (si cu atit mai mult cerce-
tétorul unei limbi "lt"l.rtd") nu poate deduce genul decit dup¥ ascordul

adjectivulul san utiliszarea pronumelor. Carscterul remotivat sl genuvlui
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gramatical permite fluotuatii de gen (diés, de exemplu, poate fi gi mas-
culin gi feminin) sau modificiri ale genului(abstractele -or tind s¥
treacd la genul feminin: lat. dolor masc. > v.rom. duroare fem.).
Pentru numele de fiinte genul e determinat deseori (dar
nu totdeauna) de sex (sau de notiuni asimilate:t numele de arbori, deoa-
rece rodesc, sint feminine); exist¥d chiar, la unele substantive, mojiu-
ne aseminiitoare cu a adjectivului: equus - equa,filius- filia,deus - dea_
etc.y de obicei insk diferentiate de sex sint marcate lexical (taurusg -
uacca) sau derivational (gallus - galllna, puer - puella). Unele sub-
stantive au aceeagi form&d pentru ambele sexe, genul gramatical fiimd
determinat de acordul adjectivului sau al pronumelui, uneori de contexbt
(conjum 'soyie’ gi‘soy’', hospes 'oaspete’, familiaris 'prieten'si'prie-
tend'); genul acestora poart¥ numele de "comum" (gr.xoivév , lat.
gommune); of. Hofmann-8zantyr, p.6~73 lista la Neue-Wagener,I.p.891-
926, Numele de animale al cédror sex e neinteresant pentru om au un

singur gen gramatical, indiferent de sex (goruus ‘'corb', lupus 'lup’

sint masouline, wolpés ‘vulpe', aguila 'vultur' feminine); acestea
poartd numele de "epioene" (gr.iniwxoivov , lat.epicoenum)y of. Hofmann-—
S8zantyr, p.7, Leumann, p.282; lista la Neue Wagener,I,p.926-930. Grani-
ta dintre cele doull categorii nu este totdeauna riguroasi.

Situayia descrisd mai sus reprezinti mogtenirea usor re -
structuratd a sistemului indo-european al genurilor, unﬁo. intr-o fazid
mal veche, opositia principald - daci nu unici - parol) 8 fi fost bina-
ré#: un gen "animat" se opunea unui gen "neanimat" (teoria a fost desvol-
tatd , in numeroase articols, de A.Meillet). De aici provine identitatea
flexiunii masculinelor si a femininelor, provenite din genul aniinc.
opuse flexiunii neutrului, neanimat. Diferent{ierea dintre masculin si
feminin s-a produs Sotugi inaintea individualiz¥rii limbilor indo-eu-
ropene, fapt care rezultd din diferite coincidente privind repartitia

1) Exprimarea noastri prudentd tine seama de numerocaséle discufii
grivind fonul indo-european provocate mal ales de situajia din
ititd sl toharieni.
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la genuri a unor cuvinte pentru care nu existd motivajie externi a ge-
nului (abstractele latine in -tat-, feminine, au in grecegte corespom-

dente in_ q¢{-,tnt- , de asemenea feminine).

0.1.5.2., Cazul. Categoria cazului exprim¥ raporturile sim-
tactice dintre un nume gi verbul propozif{iei sau dintre un nume gi alt
nume: subiect, diversele complemente, atribut. Num#rul cazurilor limbi-
lor indo-europene este limitat si nu oricirul raport sintactic i co-
respunde o form# cazual¥, dup¥ cum nu orice formi# cazual¥ exprim& un
singur raport sintactic ("sociativul", de exemplu, se exprim¥ printr-o
oconstruotie prepozitionald - cum legatis uenit -, originea se exprimi
atit prin ablativul f#rd prepozifie -~ libertino patre natus - cit si
printr-o constructie prepoziyionald - ex improbo patre nasci -3 pe de
altd parte, acuzativul, pe lingd funcyla prinyipall de exprimare a comss
plementului direct deyine un numiir de funoyii "secundare™: exclamatia,
directia, durata, relatia etc.). De aioci dificultatea definirii generale
a cazurilor gl necesitatea de a se porni de la formele specifice fieci-
rei limbi. Extinderea la limbile moderne a descrierii cazurilor pe baza
modelului latin cu 5 sau 6 cazuri inverseazd acest principiu gi ia ca
punct de plecare oon;inutu} ~ multiplu - al cazurilor latine (imn romé-
negte pe elev este socotit acuzativ gi, deci, pe este un morfem al acu-
gativului), ceea ce are ca rezultat dificultatea de a ajunge la o deri-
aitie muitenitoers & onbegoriei sasuluil),

Num3rul maxim de cazuri (in senéul de mai sus, pornind de
la forme) al unei limbi indo~europene se giisegte in sanscritéi: cele 8
cazurl ale acestel limbi sint (transpuse in terminologie latini): romi-
nativul, vocativul, acuzativul, genitivul, dativul, abl;tivul, locattwnl
sl instrumentalul. Sistemul cu opt cazuri al sanscritei a fost atribuit
gl limbii indo-europene, intr-o faz¥ recents a ei, degl exist¥ si teoriti

care consider¥ numidrul mare de cazuri drept rezultatul inovatiilor in-

1) Pen{ru istoricul teoriilor, vezi G.Serbat, Cas et fonctions,Paris,
1981.
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dependente ale unor limbi indo-europene (in expunerea flexiunii se va
vedea cd unele forme cazuale latine n-au ocorespondente clare pe plan
indo-european). Reprezentind sau nu o realitate indo-europeand, siste-
mul cu 8 cazuri oferi un model comod de descriere, deocarece fixeazl
limita superiocard a corespondentelor dintre o anumitd form¥ gi un grup
de valori, permite, prin stabilirea etimologiilor, detectarea unor even-
tuale valori primare ale unor cazuri gi expliocld procesele de "sincre-
tism" (preluarea de cltre o form¥ cazual¥ a funcyiilor altul caz, din
gr. ovyxpnrtioude ‘unirea oretanilor' apoi orice ‘coalisare a doi ad-
versari'). Trebule adliugat o latina, pe lingl cele ? cazuri oclasice
(am inclus aici locativul) oferd urmele celui de al 8-lea, instrumenta-
lul, diferit de ablativ la declinarea te-netcll) (gL greaca, in epoca
miocenianii, are 7 cazuri, singurul sincretism fiind cel al ablativului
ou genitivul). Valorile caturilor latine constituie obiectul sintaxei
#i nu vor fi discutate aleci.

Dim mai Jjos, pe scurt, denumirile latine si grecesti ale

eazurilor?), pominatiuug (sc.088US, Bresyouaoriud nidole ¢ Una din

denumirile grecegti ale nominativuluij of. sl casus reotus, Er. s o)
. )y wooatiuus (Br« , antuuh ntaowc o 8ccusatiuus(cale stin-

gacl dupl gr. g(tiatiun ntaoLg | causativ'),genitiuug (gr. YEVLKN ntdx:uc)

datiuug (Bresorixh nraouc )» Ablativug (atestat de la Plinius cel Bi-
trin). '

0.1le5.3. Numlirul. Din punct de vedere formal, categoria

nunidirulul nu este independentdd de cea a cazului; nu existé, in indo-eu-
ropeand g1 in latindi, morfeme specifice pluralitiyii, oi numai o oposi-
tie intre singular si plural la fiecare caz in parte (lupum/lupos)i

pentru nominativ, opozitia este marcati pi de acordul verbului (singu-

1) Este vorba de adverbele in -3 (alté,rectd etc.); din causa forme-
lor fn -8d (facillumed) e socoti® de unii drept ablativ.

2) Be poate consulta de exemplu G.Calboli, inguistica moder
-a! auoeIng.

il latino; 4 casi, Bolo 1972 «86~ sau
ou 5!51!03?*!!.. Ho nnn-g::ﬁeyr. 5.51-25. ! !
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rul care permite orientarea vorbitorului in cazul omonimiei: in folia
cadunt numaj pluralul verbului ne informeaz# asupra numlirului - gi a
genului - substantivulul; aceeagi e situatia omonimiilor din cadrul

nceloiasl declinéiri: dies, uolgia au forme identice la nom. sg. si pl.).

Unele substantive, care denumesc obiecte utilizate in grup
sau oonstituie perechi, oa gi oiteva abstracte,nu au singular; acestea
poart¥ numele de pluralia tantum (penatés '(zeii) penati’, gglrltiq
‘cetdyenl romani', parés 'niri’', tenebrae ‘intunerec', liberl 'copii');
of. Hofmann-S8zantyr, p.15-163 lista defectivelor de numir (singularia
tantum si pluralias tantum) la Neue-Wagener, I.p. 579-724.

Pe ling¥ singular si plural, indo-europeana avea un numir
gramatical specific obiectelor perechi, "dualul", din care latina nu
pistreazd decit urme (-0 din numeralele duo - -o se datoreazd socurtlirii

jambice -, ambo, octo, §i -1 din uiginti).

0.l.6. Tipuri flexionare. Din punotul de vedere al flexi-

unii indo-europene, util gi pentru expunerea istoric# a faptelor lati-
ne, existd doud mari tipuri flexionare: cel "atematic", in care desi-
nentele se atageazd direct rédlcinii sau unui sufix (cu care aint echi-
valente "lérgirile"” rad!cinill)). gl ocel "tematic", in care desinentele
sint lerate de r#décind sau de sufix prin vocala tematick e/o (vezi sl
mal sus, p. 6 ). Tipul atematic, cel mai vechi gi cel mai vast, nu
este unitar, variayiile depinzind de fomemul final: existd teme in oclu-
sivl, in siflant¥ gi in sonante; nici acestea din urm¥ n-au o flexiune
unitard,datoritd evolutiel diferite a sonantelor indo-europens. Existi
teme in liohidd (-1, -r) si nazalld (-m,-n), apropiate de temele in oclu-
sivi, teme In -1 sau -u gi teme in -3 (2; #1 3 ;): acestea din urm¥

8¢ divid in teme in -3, (83 ,> -&) s in teme In -3; (e2;» 2)+ mu

1) Definitia acestul termen este controvarsatijputem considera "1ldrgi-
rea”™ ca un sufix fdrd continut seman%ic sau cel putin cu un con-

tinut samantic difuz.
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existd teme in -8z 1)

t 86 obgervd din acest din urm3 exemplu oX re-
zultatul latin al elementului final al temei poate proveni din combina-
rea sonantei finale cu vocala -e-, deci dintr-un diftong; aceeagi poate
f£i situayla gl la celelalte finale, cum vom vedea in expunerea fiecirui
tip in parte.

Gramaticii latini au definit cinci tipuri ("decliniri”),
avind drept coriteriu de clasiflicare tcrminayia genitivului singular:
declinarea I, cugenitivul in ~ae corespunde temelor in -2,
declinarea all-a, cugenitivul fn -1 , corespunde tipului
tematicy dec linarea a IIT~a ou genitivul fn -is, corespunde
temelor consonantice sl celor in sonantele ~1, =r, -m, =n- gi -i-j din
cele dould subimplirtiri traditionale, declinarea "parisilabicd" se su-
prapune in linii mari ou temele in -i-, cea "imparisilabioci" ou cele-
lalte; la aceastd declinare existd un numiir du teme "mixte", ocu forme
apartining atit deolindérii ou tema in consoani, cit gi cu tema in =i-j
deoclinearea a IV-a, ou genitivul in ~us, corespunde temelor
in-u~-;jdeclinarea aV-acugenitivul in -i! (detalii la oca-

pitolul respectiv, p. 90 ), corespunde in general temelor in -311.

N.B. In expunerile de mal jos notlm numal lungimea voca-

lelors vocalele flrd semnul lungimii sint scurte.

0.2, Indicatidl bibliografioce

Fenerale

0.2.1, Burse

0.2.ldls Textoele 14tarare sint oltate dupd

normele uzuele (ciryi, capltole, paragrafe, respectiv versuri); abrevie-

rile sint de oticel cele din Thesaurus Linguae Latinae.

1)Despre sonanta "laringald" 2 gl cele trei timbre ale ei, oca 21
despre evolufia sonantei si a combinatiilor cu vocala primordiald
-g~ B8-a vorbit Ja ocursul de fonetic¥. Despre incroafa problem#,of.
F.0.Lindewan, Einflihrung in die I ltheorie,Berlin,1970; cf.gi
L.4ald, Fonebjc® indo-europeany,Bucuresti,l979,p.25-48; Foarte pe
scurt, tratamentele sint: eg)> &, 89 > &, 09 3> 5,9;8>8, 2,8> 8,
9:;8> 2.
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0212, INBsocriptiile sint, cum se gtie, re-

unite in cele 16 sectiuni ale culegerii Corpus Inscriptionum Latinarum

(CIL), publicat cu incepere din 1863. Exist¥ ins¥ si culegeri bazate
pe criterii (cronologice si lingvistice) mai apropiate de preocuplri-

le noastre;

A. Degrassi, Inscriptiones Latinae liberae ral;publlq!g,lz,
II, Florenta, 1965,1963. Cu un bogat indice gramatical (uDogr.)I).
B. Diehl, Vulgéirlateinische Inschriften, Bonn, 1910 (=D,Vulg.)

B. Diehl, Pompeianische Wandinschriften und Ver-andtoaa,

Berlin, 1930 (=D, Wandinschriften)

Insoriptiile din Roménia sint in curs de publicare, sub con-

ducerea lui D.M.Pippidi gi I.I.Russu,in culegerea Inscriptiile antice

din Dacia gi Scythia minor, Bucuregti, 1975- .

0.2.2. Studii .

_——

0,22 l. Morfologii latinmne descript
v e . Principala culegere de material, si azi indispensabili:

Fr. Neue~C.Wagener, Formenlehre der lateinischen Sprache,

I-1V, Leipzig, 1892-1905.

0.2:2:2. Morfologii latine istorioe,
A.Ernout, Morphologie historique du latin®,Paris, 1953; lu-

orare solidi, clar¥ si accesibil¥; nu poate lipsi din fondul de lecoturi

al nicil unui filolog olasic.

F.Sommer, Handbuch der lateinischen Laut-und Formenlehre 2°5,

Heldelberg, 1914; lucrare fundamental¥, insotitd# de autor de

’

Eritische Erlduterungen zur lateinischen Laut-und Formenlehre,ib.,1914.

1) Atestirile epigrafice previn,in manualele curente,din gramatioca
lui P.Sommer(mai jos 0.2.2.2.)3ni s-a plrut necesar si yinem sea-
ma,micar pentru perioada veche, de progresele epigrafiei si sé re-
facem complet inventarul de atestidri.In vederea acestel operajii,
culegerea lui Degrassi este de mare utilitate.In misura posibilu-
lui,am avut in vedere gi descoperirile ulterioare, printre care
se ggstinge inscriptia arhaici de la Satricum (A.K.,1979,1%6, sac.
vI. .
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M.Leumann, Lateinische Laut-und Formenlehre, Miinchen, 19774

cea mai importantd gramaticd istoriocl latind, ou discutarea criticld a
unei vaste bibliografii (n-am putut utiliza aceast¥d lucrare decit in ul-
tima etapl a redsctirii manualului de fat{#; editia preceden t¥ dateazi
din 1928).

B. Kieckers, Historische lateinische Crammatik, Berlin,1931
(=Miinchen, 1960); metodicd si clar¥, urmlregte evolu{ia fenomenelor
pind la limbile romanice.

ReG.Kent, The Forms of Latin, Baltimore, 1946.

V.Pisani, Grammatica latina storica e oonpargtivga.fbrino,
19523 de consultat ocu prudenti.

J.Bafarewics, Historische lateinische Grammatik, Halle
(Sasle), 1969.

Pentru perioada tirzie, e indispensabil:

V.Vaandnen, Introduction au latin vulsg;rga. Paris, 1967.
0 pretioasl culegere de material (mai mult decit spune titinl)

oferls

H.Mihéescu, La_langue latine dans le sud-est de 1'Rurope,
Buoureg$i-Paris, 1978 (o prim¥ editie, in roménegte, a apiirut in 1960).

Pentru latina medievaldl timpurie se va consulta:

D.Norberg, Manuel praticue de latin médiéval, Paris,1968.

Desi oconsacrat unul grup limitat de texte, boato fi utiliza-
ti oa manual de latin¥d tirzie, datoritd numeroaselor referiri la alte
texte, lucrarea:

Bengt ISfstedt, Studien iiber die Sprache der bardischen
Cesetze, Btockholm, 1961.

Un util si inteligent compendiu oferi:

R.L.Palmer, The Latin Language, lLondra, 1954 (ou retipiriri,
cea din 1961 coreotati).

Pentru prezentarea morfologicd a ocuvintelor:

A.Brnout - A.Meillet, Dictio tymologique de la langu
————

Mu._hlmta;ﬁum ' P-m 3 .\ i Lh. ,“,,T\
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0.242¢3. Pentru planul i ndo~-european:

A.Meillet, Introduction & 1*'étude comparative dec langues
indo-européennes’, Paris, 1934

A.Meillet - J.Vendryes, Traité de grammaire comparée des
lgggg!g_glggglgggg5. 1960, cuprinde punerea laclaltd, dup¥ un plan
foarte judicios, a unei gramatici istorice latine ;f a unei gramatici
istorice grecegti, cu prezentdirile prealabile ale situatiei din indo-
europeand.

0.Szemerényi, Einfiihrung in die verg;eiohende Sprachwissen-
gchaft, Darmstadt, 1970.

Th. Simenschy - Gh. Ivinescu, Gramatica comparatd a limbilor
indo-europens, Bucuregti, 1981; de oconsultat cu prudenti.

Pentru aspectul teoretic al flexiunii indo-europene:

J.Kurydowiocz, The Inflectional Categories of Indo-European,
Helidelberg, 1964.

0.2.,2.4, Pentrul i mbile 4L talioe:

V.Pisani, Le lingue dell'Italis antica oltre il latino®,
Torino, 1964.

A.L.Prosdocimi (ed.), Lingue e dialetti dell'ltalis antica,
Roma~Padova, 1978,

C.D.Buck, A Grammar of Oscan and'Ulbrigga, Boston, 1928.
M.Lejeune, Manuel de la 1 @ vén&tg. Heidelberg, 1974.

0.2.2.5. Degl in cadrul indo-european greaca nu se inrudeste
in mod special ou latina, referirile la greacld sint utilizate in expu-

nerile destinate filologilor clasici. Consemndim,agadar cele mai impor-
tante morfologii istorice greocesg ti

B.S¢hwyzer, Griechische Grammatik, I, Mtinchen, 1939 (in

aceeasi colectie cu M.Leumsnn).
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P.Chantraine, Morphologie historigue du gggg?. Paris,1961

(in acesagi colectie cu A,Rrnout).
P.Van§-Gtef, Morfologis istorics greacé, Bucuregti, 1962.
H.Rix, Historigohe Crammatik des Griechischen, Dermstadt,

1976,

Semnaldm gi cowmpendiul, parslel ou cel amintit mai sus
(0.242:2. 00

L.R.Palmer, The Greek Language, Atlantic Highlands, 1980,

Luo}lrilo ocu caracter general menjionate fn acest ocapitol
nu vor mal £i citate, in cadrul expunerilor de detaliu, decit in ca-

guri speociale.
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(=

. F

il

éégi Pentru claritatea expunerii gi pentru a permite compa-
rafia unui tip flexionar cu altul, adoptim mai jos o schemd de presen-
tare unic#, mentinind aceeasi numerotare a paragrafelor la toate tipu-
rile flexionare (chiar dac# vor exista "oc#sute goale"). Schema e urmi-
toarea:

1, Componenta grupului (sufixe, genuri eto.).

2. Istoria flexiunii.

2.1. Alternante.

2.2, Desinente.

2.2.1, Nominativul singular.

2.2.,2. Vocativul singular.

2.,2.3. Avusativul singular.

2.2.4, Genitivul singular.

2.2.5. Dativul singular.

2.2.6. Ablativul singular.

2.2.7, Llocativul singular.

2.2.11. Nominativul plural.

%5.2.12, Vocativul plural (totdeauna identic cu nominativul).

2.2.13. Acusativul plural,

2.2.,14, Genitivul plural.

2.2.15. Dativul plural.

#2.2.16. Ablativul plural (totdeauna identic cu dativul).

2.2.17. locativul plural.

2.3. Tabel recapitulativ al desinentelor.

2,4, Paradigme.
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ldd. Plexiunea at

ema¢tiocd
+ 34 4+ + 3 3-F 33 § ¢

1,1,0, Identitatea primordial¥ a acestei flexiuni a ficut
loo unor diviziuni, realisate in parte inaintea despiirtirii limbilor
indo-europene: temele terminate im consoand (osclusive si siflante) gi
cele in sonantd ocu valoare comsonantioc¥d (nazale si lichide) constituie
un grups temele in sonantele vocalice -i- gi -u- oconstituie un al doi-
lea, iar cele in -(eB - (> -“i-) al treilea, cu o marcat¥ tendiny¥ de
apropiere de flexiunea tematioc¥; temele in -8~ (> =g~), ou inventar
sirac, ezitd intre al doilea si al treilea grup.

Unitatea originar¥ se poate observa dim tabelul desinenteler
indo-europene, pe care le prezentim mai jos ("e:ntvind dualul, fn la:’
negte plerdut). Este de la sine injeles o mu toate aceste reconstruc-
tii au acelagl grad de certitudine. i

Singular Plural
N, -g/¢ -88 (-3, la neutrun)
Ve ¢ -gs (-3, la neutru)
Ac. -m (sau -m,precedat de - -gg (sau -ns prmut de consoa-~
~ consoane) ne;d; T a neutru)
G. -es/-o8/-8 -om (sau -om= 9,/02 5 ?)
D. =-ei (diftong) -bh(y)os sau -mos
abl. -pe/-oe/-g") ~bh(y)os seu mmon
L. =i -s4
 -bhi(s) san -mts®)

1) Identic ocu genitivul.

2) Dubla form# de D.Abl. si I., precum si paraleliamul formelor ce-
lor trei cazuri ar putea sugp ra vechi extinderi analogice, Fu vom
disocuta aicl posibilitatea originii sufixale (sau chiar postposi-
tionale) a desinentei.
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l.1.1, Teme in oclusivd (dental¥,labial¥,velard,labiovelard)

Jutdetdesdes= Grupul cuprinde:
(1) Un nucleu de nume radicale (de obicei din r#ddcini ver-

3 P i Rt o i i Rl P

bale) sau de monosilabe asimilate ocu acestea, de gemul ma sculin

gi feminin:. in-cus (gen.inoudis, of.ciidso)f. 'nicovald’, pés

(gen.p8dis) m. ‘piclor', ou diverse compuse, guadrupés eto.; uas (gen.

(gen. uadis) m. ‘cautiune'; -ceps (gen. -cipis, of.capid) m. 'care ia',

daps (gen.dapis) m. 'ospdt (ritual)’, .o;_pg (gen.opis) f. 'abundentd’;

®iix (gen.dicil. cf. dice) f. 'formuld’', -dex (gen.-dicis) m. ‘cel care

spune’ § dﬁ_(gon.g&g, of. EE‘.’_(;:) m.'conducétor’, & (gm.}_@._s_. of.
_1_;_60_3 etc.) f. 'lumind', nex (gen.necis de unde 112__3:‘_) f. 'moarte (vio-
lent#)', nux (gen. nucis) £.'nuc,nucd’, pex (gen.plicis) f. 'conventie
intre piryile beligerante', *p_r_gz (gen. ’p_:o_t_:l:. folosit mai ales la
alte cazuri gi la pl., of. poscd) f. 'rugiminte, rugdciune', -spex (gen.
-sploie, of. 8pecic) m. 'cel care observd', ®aix (gen.uicis) f. 'loc
ocupat de cineva', 3_5_5 (gen.udcis, of.uods) f. 'liooo'; frux (gen.frugis,

ef.fruor) f. 'recoltd', lex (gen. légis, of.lego ?) f. 'lege’, réx

(gen.regis, of. regd) m. 'rege’; nix (< nig"hs, gen.niuis, of.ninguit)
f. 'slpadd‘®.
Despre nox gi dens, vezi mal jos, "teme mixte" (l.1.6.).

Citeva n e u t r ® & ocor (<®ord, gen.cordis) 'inimi', lac

(< l_u_ol, form& de altfel atestatd, dar creatie artificiald, gen.

lactis) ‘'lapte’. l

- La acest din urmd cuvint, existd si un nom.sg. refi-
ocut dupd declinarea in -i-: lacte (incepind de la
Bnnius, Ann., 352 Vahlen).

(2) Derivate in -E-. de objcel nume de agent ma 8 c ul i ne
de la vorBo radicale atematice; ocind au valoare de instrument pot f£i gi
feminine:t ?Ea_ (gon.ézi_g_. cu verbul neplstrat in latineste) f.
‘cute', dom (gen.dotim, of.do) f. 'zestre’', dar sao'er~d6a (gen.-d5tis,
dacd apartine aceleeagi teme gi nu celei ou aspiratié dhé-din facis)
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m. ‘care d&' (sau 'care indeplinesgte'), locu-plés (gen.-glg‘t;;g‘ cf.

_pled) m. ‘bogat’ ('oare detine teren arabil' ssu ‘care-gi umple punga
=loculug) , -es(s) (gen.-itis, of. €o; din gomes, pedes) m. ‘care mer-
ge', -atea(s) (gen.-stitis, cf. gt0s din antistes, superstes) m. ‘care
std's in parte dup¥ modelul pedes, sau fmprumuturi asimilate cu mode-

lul imasculinele eques 'cavaler', miles 'soldat', satelles
‘soldat din gardli', poeticele 5_1.2 (si £.) 'pasilire’, ocseles 'zeu' (fo-
losite mai ales la plural, substantive gi adjective). Formatii m a s -
culine mai mult sau mal pufin izolate: gurges (-itis)'viltosre’,
1Imes (-itis) 'granit¥’, poples (-itis) ‘genunchi', stipes (-itis)'par's
n_bie'_’_a_ (-etis, cu -e- in loc de -i-, datorit¥ disimilérii provocate de

-1~ precedent) ‘brad' arids (-etis) 'berbec'; parids (-etis) 'perete’
pnepds (-Gtisy of. skr napat) 'nepot'. Fem i n i n e (foarte rare):
seges (~etis) 'recoltd’. )

Unneutru: caput (-itis) ‘ocap', ou compusele occiput
(-itis) ‘ceaf¥' gi sinciput (-itis) 'jumditate de oap'.

Abatracte denominative f em i n i ne Iin -t&t- (foarte
numeroase) gi ~tut- (numai patru uzuale) : uoluptds (-%dtis, de la

uolup) ‘plécere’, uetustéis (-t&tis, de la m) 'vechime', paupertfs
(-t&tis, de la pauper) 'sir#icie’', auctoritfis (-t&tis, de la auctor)
‘autoritate eto., cTuitfis (-tatis, de la cTuis) ‘cetéitenie, cetate',
nouitfs (-t&tis, de la mouus) ‘noutate', societdis (-t&tis, de la sooi-
us) ‘asociere, alianyi'; senectls (-t@tis, de la senex) 'bltrin@t;e'.
funentlis (-tdtis, de la iuvenis, formayie poate mogtenitd) ®tinerime,

tinerete', uirtis (-t0tis, de la uir), 'birbdtie,ocuraj etc'.,seruitls
(~tObis, de la seruus) ‘'sclavie’. ’
Observat £ e ¢« Cele citeva forme de gen.pl.
in -ium, atestate incepind ou Varro pentru -t&t-,
de la Plaut pentru cele fn =tiit-, precum gi existen-
ta in limbile indo-suropene a unor formayii in -tati-

a dus la concluzia c# cele doud sufixe latine ar
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apartine temelor "mixte"; e vorba insi

mal degrabd de inovayii independente.

(3) Formatii izolate in ~d~, masculine sgifemi-
nine : cassis (-idis) m. 'coif', cuspis (-idis) f. '(virf de) suli-
11:UN h__g_i_g_(-m_ii) f. 'platr¥’, pecus (-udis) f.'vit¥,turmd', heres
(-&dis) m. (in pericada imperialdd si "oomun") 'mogtenitor', merces
(-édis) £. 'prey,plathk’', custis (3dis) m. 'plzitor’,

(4) Pormatyii izolaéo in-p-si-b-,masculine si
feminine : adeps (-ipis)f., apol m. 'grisime’, caelebs (-_iii_a)
m. (si comun) ‘celibatar’.

(5) Formayii in -8c-, -ec-, -ic-, -80~, -Bc-, masculi-
ne plfeminine , multe de origine obscurs (caracterul de afix

al elementului velar e rareori determinabil): formax (~&cis, of.furnus,

poate formus) f. gl m. 'sobd, cuptor', limax (~Ecis, cf. ltmus 7) m.
'‘melc'; apex (-icis) m. ‘virf', cérex (si cBrix, -icis) f. 'rogoz‘,
olmex (-I_._c_ip) m., 'plogniyi’, oulex (si culix,-icis) m.'yinjar',forfex
(~4cis) f. 'foarfece', frutex (-icis) m. gi f. 'tufis eto.', &1‘35
(icis) £. '(specie de) stejar', imbrex'(-icis, cf.imber ?) f. si m.

'ofirémidd', latex (~icis, poetic) m. gi f. 'apé',ﬂr_gi(-u:_i_s) m.
'(specie de) scoicd’, pantex (-icis) m.'intestine, pintece', pollex
(~1ois) m. 'degetul cel mare', pulex (~icis) m. 'purice’, im_ix_ (~icie)
m. 'piatr¥ ponce', silex (-1:_0_15) m. g1 f. (in poezie) 'piatrl vulcani-

oli, oremene', s3rex (-icis) m. '(specie de) goarece', uertex (si uortex,

-icis;, of. uerto) m. 'virtej, cregtet eto.'; filix (-i._cﬁ)f. 'forigi',
fornix (-icis, of. furnus ?)m. 'boltd, are', larix (-icis)f. si m.
'gadd'y uerusx (-&cis, dar si ueruex, —1_.c_ii)n. 'berbec castrat'. Dupd
oum se poate observa, majoritatea o constitule masculinele, cu exceptia
agteptati a numelor de plante, mai ales de arbori; fluctuatiile de gen

sint insd numeroase.
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Elementul -ex se glisegte numal la nom.sg.in genex
(gen.genis)m. 'bétrin' jof.totusi n.pl. genicés,Plaut,
Cist.373.(ap.Prisc.I11,111,6), ou valoare diminuti-
vald (of.seneca, senecid).

Un singur neutru: (h)allfoc (-8cie), dar gi (h)allex f.'sos

(de pegte)'.
Pormatii in «I1c-y f e m i n i n e (unele deverbative):

appendix (~lgis, ouvint prozaic, cantitatea vocalei fiind decl nesi-
gurd of.pendd) ‘accesoriu’, cerufx (~Icis; i m.?) 'ceafl, cerbice’,
cornix (~Icis) ‘ciocard’, citurnix gi cocturnix (-icis) 'prepelipdi',
{@nfx (-Tois, of.iuuenig) 'junincd', mitrfx (-fois, of.miter) 'femelX
care aldépteazd, eto.', radix (-feis; si m.) 'r¥ddcind', strufx (~Tois)
'gonstrucyie, stivd'. .

Nume de agent £ e m i n i ne In ~trfo-t genetrix (~Icis,
de la gignd, of.genitor) 'niscétoare, mam#’', uletrfx (-fcis, de la
uineé, of. uiotor) 'invingdtoare', ddfenstrix (-fois, de la défends,
of. dSfensor) 'apdritoare', pugnatrfx (-fois, de la pugnd, of.pugndtor)
'luptitoare’, deldtrix (-Iois, de la dgled, of. @3lgtor) 'distrugitoa-
re', apdftrfx (-fois, de la audid, of. audftor) 'ascultitoare’, resti-
tatrix (-fois, de la restitud, of.restititor) 'restitutoare'; £8r¥ oo-
respondente masculine: niitrfx (-fois, de la un verb legit din us “pug
'a hr¥ni') 'dolod’', meretrix (-fois, de la mgred) 'ourtemani’', obste-
trix (-fols, de la obstj ) 'moagl'sy la fel se deolind ouvintul mogte-
nit (dar ou eufixare de dat¥ latindt) ienitrfode (pl.)'oummate, sotiile
frajilor (soyului)' gi olodbrfx (-fois, ou origine necumeoscutd) 'eica-

trice'.

leledePedy Alternante vooaldoe. Tipul ar-
haio pe care-l reprezintd declinarea in oclusivd presupune existenta,
i{n indo-europeans, a numeroase alternante ale vocalismuluil predesinen-
tial (in mejoritatea cazurilor de care ne ocuplim, vooalismul predesi-
nenfial coincide cu vocalismul radical sau ou al unor sufixe neanaliza-

bile). In fiecare limbi in parts s-a manifestat tendints eliminirii
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acestora, pentru mentinerea claritéyii flexiunii, astfel incit detalii-

le situapiel originare nu pot fi iIntrevlzute; faptul ci, de exemplu,

latinescului gig. pedis 11 ocorespunde in gr.novc (dial.ngc,nég Vs
nosée , 08 §i J;iaﬂonbs lat.tripodo, tripudium etc., permit concluzia

ocd indo-europeana a ounoscut fn oursul flexiunil alternanta o/e, redu-
88 In mod diferit de oels doul limbi.

Latina p¥streaz¥ oiteva urme ale vechii alternante gi isi
creeazi altele noi, rezultate din jocul normal al tranaformérilor fo-
netios:

(1) Alternanta d/e se menyine (sub forma inchis¥ la w/i) in
saput/capitis.

(2) Alternanta voocald lungd/vooal¥ scurt¥: pes/pedis, abiss/
abletis, aries/arietis, pariés/parietis; aceastd alternantlf gésindu-se
numal la temele in dentald, e de presupus c¢# vocala lungi de la nomina-
tiv provine, la date diferite (cea mal veche pare a fi cea din pes, of.
lkr.gég), din reducerea grupului dental¥ + g (vezi, pentru aitua;iilo
mai noi, 1.1.1.2.2,1.). Oricum,chiar pe plan indo-european, aga numitul
"grad lung" al alternantelor este mal reeent decit alternanta g/gl).

Diferite indicii metrice si descendenta romaniocd
(accentuarea roméneasod aréte,pliréte, fr.parois)
duc la oconcluzia pronuntérii abyatis,aryetis,
etis, ceea ce provoaci deplasarea accentu~
lui pe penultima socurtid.
(3) Alternante secundare,provenite din inchiderea vocalelor scurte

din silabele mediane: miles/militis,iudex/iudicis,caelebs/caelibis eta.

l.l.1,2.2, Desinentele oamazuale.

lelole2.2.l. Nominativul singular avea in ire, desi-
)

: 2
nenta -g pentru animate,? pentru inanimate(osc.m e d {ss y denumirea

i5~0f.,de exemplu, J.Kuriyowioz, Apophonie, p.l42-146.

2) In transcrierea ocuvintelor provenite din limbile din Italia antici
folosim sorierea réritd pentru textele sorise in alfabet local gi
subliniem cuvintele scrise in alfabet latinjin cazurile mai rare,
ale folosirii de cidtre italio}i a alfabetulul grecssc,transcriem
ocu ocaractere grecesti cuvintele citate.
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unui magistrat, gal. -rix, gr.novc ), situatie menyinut¥d in latini:
m. si f. dos, pes, daps, caelebs, uox, rex, nix; n. caput, lac, cor,
hallec.
Observatii. (1) La temele de dentaldi, grupul !-t_s-
(81 ®-ds- devenit ™-ts- prin asimilarea) nu se
mentine in latinegste, reducindu-se la -s prin
faza intermediard -ss; existenta geminatei fi-
nale este confirmatX de metrica arhaicd; in
senarul iambic: Miles inpransus astat, aes
censet dari (Plaut, Aul,,528), scandarea gil_ég..
unica posibils, presupune pronunfarea miless.
(2) Oclusivele sonore devin surde, asimilindu-se
‘ou . (réx,nix); grafiile de tip caelebs yin
seama de celelalte cazuri ale peradipeikoi nn
oorespund unei pronunyiri reale.
(3) La neutre, grupele de oclusive finale se

reduc: gor < 'oord.;l_u;_ < lact.

l.lele242.2. Vococat i vul singular avea, pe cit sse pare,
in ire. desinenta ¢ (of.hom.é&vo < ®fgvan (1) o, 7 351). In latinegte

devine identic ocu nominativul.
Vooativul Dive Pater (1144 Degr, OIL IZ,l0l2)

este o refacere analogic¥# dup3 declinarea tema-
ticH. '

lol.le2.203. Acuzativul siﬁgular avea in i-e. de-
cinenta -m (in unele 1limbi -n), care, in pozitie final¥ postconsonan-
ticl, are funcyie de vocald gi suferd tratamentul acesteia(gr.ne,aa ’
skr. pddag). In latinegte -m> em: dd tem.pedem,dapem,caelibem,udocen,
régem,niuem ( < ’(g)n;gl'h). Acuzativul neutru este ldentic cu nomina-
tivul.
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Observatbv i e. Deoarece -m final era debil fn
in latinegte (pronuntat uneori ca o simpl¥ nazali-
zare a vocalel anterioare), are tendinta de a dis-
plrea, fapt atestat Incd din insoriptiile republi-
cane: apice (311,1 Degr.,CIL I2,10), pariete (518,
10 Degr., CIL 12,698)si confirmat de metric¥ (~m
admite eliziunea silabei in fata unel iniyiale vo-

calice). Limbile romanice nu cunosc urme ale lui -m.

lolele2.2e4, Geni t 4 vul singular avsa in i.-e. desi-
nenga -eg/-0f, fArd oa repartifia dintre cele doudd grade de alternanti
s poatd £i stabilit¥ eu precizie (gr.; . ssc ). Latina literar¥ are
desinenta =g8 devenitd (prin iInchiderea wvocalelor scurte neinitiale)
-is: dobis,pedis,dapis,caelibis,uocis,régis,niuis. Inscripyiile arha-
ice atestd forme ou -@s3, care ar putea reprezenta stadiul inifial,dar
si notarea In soris a pronunyXrii deschise a lui -e: Salutes (254 Degr.,
oL 12 450). Porma =08 a desinentei(devenitd§ -us) se intflnegte in of-
teva inscriptii arhaice: regus (180,2 Degr.CIL 12. 730, Roma, ou data-
re disoutat¥, poate In vremea lui Bulla), Salutus (132,5 Degr.,CIL 12.
62, Praeneste; limba pare a fi latinid, nu prenestind).

1,1.1.2.2.5. Da t 4 v ul singular avea in i~e. desinen-
ta -oi (osc.me d {k e {, skr, piil -8 <% <%y -, poate mic.
20=de = nosel( )+ Latina conservl aceastd desinentli: recei (=régei 3,5
Degr.,CIL 12,1, "eipul din For", & dous jumktate a secolulul al VI-les,
sau putin mai recent), Mamartei (A.ﬁ., 1979, 136, Satriocum, sec.VI sau
mal recent),Mauortei (217 Degr.,CIL 12, 99), Martei (223 Degr.,CIL I2,
1720, etc.)y in textele mai noi -ei nu e decit reprezentarea grafiocl

a vopalel lungi -%X.
Diftongul ei transformindu~se in -§_ (inchis), desinenta
devine -g1 Marte (222 Degr.,CIL I2, 47), Salute (18 Degr.,CIL 12 372).

Aceastd transformare s-a produs cel mal tirziu la sfirsitul secolului
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al III-leat! in metrioca plautini, desinenta conteaz¥ ca o singurd voca-
14 g1 e supuslf "scurt¥riil lambice”". Mai tirziu (limita inferioar¥ prin
150 f.e.n.), 4 se transformd in -{ gi aceasta este desinenta latined
olasice (independent de grafiile arhaizante): doti,pedi,dapi,caelibl,
wool,régl,niul.

ledede242.6, Originea desinenyel e a ablativului
singular latin e neclard (in i.-e. ablativul era identic cu genitivulk
ar putea proveni fie din locativul {_-e. in -1, deschis la -¢ In finall
absolutd (gr.dat. nos( , skr.padf) fie dintr-un instrumental i.-e. in
-é (skr. p_.;‘_i/_. poate gr.mic. e-re-pa—-te = élendvie s Brafie care
poate reda gitiecdvn y dacd nu e dativul éXeodviel )1 dup¥
oum se observdl, in favoarea locativului pledeaz¥ forme mai puyin dis-
outabile, in defavoarea lui faptul oc¥ acolo unde existd forme speciale
do locativ acestea au o desinen}{¥ diferit¥ (-1; vezi mai jos,11.0.2.2,R).
Ablativul in -¢ Be plstreazi nealterat in intreaga latinitate: dote,
pede, dape, gcaelibe, uGce, rége, niue. ,
Observatii. (l) Cele citeva exemple de
ablativ in -1 (lista la Neue-Wagener I,366) ee pot
explica,in cazul cind sint autentice, prin influen-
ta declindirii tcemelor in -}- (vezli mai Jos, p. 62 )i
trifacl (Enn., Amn.,557), lapidi (Lucr.,I,884),0pi
(Varro, Ling., 5,32,141), capitl (Catul,68,124),
81140l (584 Degr.,CIL IZ, 1522, sec.I f.e.n.).
(2) Porma opid din insoriptia colegiului buc¥tari-
lor din Palerii (192 Degr., CIL I 364) este dialeo-
tald (in osco-umbriand influenta declindrii in =i
se generalizeaz¥ (of.osc. glaagid 'confinjo').
(3) Porma uirtutei dintr-un elogiu al Scipionilor
(312,5 Degr.,CIL 12 11, cu data neprecizati,sec.II:
guei nunguam uictus est uiitutei) este greu de ex-

plicat; poate cli e vorba de un locativ (Brnont,
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Textes,p.20 "sous le rapport de la vertu").Poate

c¥d reprezintd o grafie hipercorects pentru -i(vezi

obs.(1)).

P

»1.1,2,2.7, Dup¥ cum s-a ardtat mait sus (2,2.6.), desinen-

ta i.-e. de 1 coatlv este, dupd toate probabilititile, la ori-
ginea ablativulvl temelor laobtine im ociusiv¥; in rarele forme de lo-
cativ, desinenya in -1 provine de la temele in -o~/-e- (vezi mal jos,
142+2.2.72)¢t 1lucly pentru vorbitori acest locativ nu avea o individua-
1litatae enzuald independentf si ase confunda cu ablativul: acordul se
face cu ur adjectiv in ablativ (luoi ¢lard 'in plin¥ gi', Plaut, Aul.,
748; s3 se nbserve cd desi lux o f., acdjectivul .are formd masculind,

fird indoialé atras de m. dies).

1.1,1.2.2.11.,~12, Desinenta i.-6. de nominativ sgi

vooativ plural, ms g1 f., era -e8 (Brendsec ’ akr.géggg):
nu exishd urne in latineste ale acestel desinente, formele élant!nc
de tip pedem (8tich., 311) fiind rezultatul scurt#rii iambice. A fost
inloouit¥, intr-o periez2i nedeterminabil¥, de ~és provenit¥ fie de la
tenale In -i- (vezi mai jos 1.1,5.2.2.11l.-12.), fie de la acuzativ, cu
care nominativul are forma identice la ini multe tipurl flexionare:
d0%93,pedes,dapes,0aellgs,uocas, raged ,nines.
Formele de nom.pl. in -is (provenite din tendinte
de confundare a nom. ou ac.pl. gi din influenya
denlin¥rii in -i- asupra celei consonantice) pot
i tralee arhalsme sau simple erori de copist (lis- ¢
ta la Neue-Wagener,I, p. 381-383),

Substantivele neutre se termin¥ la nom.-voc.-ac.pl. in -a,
la origine sufirx ou ajutorul clruia se formau substantivele colective =«
('~292/32 > -i,—g; la temele In.oelusiv! se pornegte de la gradul
sere sl sufiyxului, rezultatul fiind r~gadar -a). Folosirea cu funcyie

de dasinentd a acestul sufix - de datd indo-european#, fiind comun¥
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multor limbi (gr.svédnata y skr.jagant-i < =3,)4 urmele vechii valori
sint vizibile in acordul gr.ta Tgpo tpéxet , ou paralele vedice
sl avestice; cf. o interpretare diferits la Kmlowioz.IElLng..p.
205-206.

le¢lelo2.2.13, Desinenta a cuza ti vului plural
era in i.-e. -ns (-g— in functie vocalicl, fiind situat intre doul
oonsoanet gr. nddac m.&g. V. prus.gmunent-ing 'oameni'). In
latinegte .-;g devine "-e_g_a. care, la rindul s¥u, se transformi in -es

(-n- cade, cu lungirea compensatorie a vocalei precedente): dotes,pedes,

m.“ﬁlih’!’wg .r_ax_;_‘! ’ni“'-ﬂ.

1e1le1.2,2.14, Pentru g e n 1 t 1 v u 1l plural limbile indo-

europene prezint¥ o dubl¥ desinenyl: —om (gr.nosSdv $ okr.ggﬂé)qi
-om (probabil osc. 1 4 {m { ¢t u[m]'limitum', ca §i formele irlandese
91 slave)s explicajia acestei situayii pare a rezida in faptul ci la
origine desinenta -om era un sufix adjectival, oare, atagat temelor in
-0~ ajungea, prin contractie . la -0m, extins apoi gi la alte teme.
Desinenta latind -um £ -om (ou inchiderea vocalei scurte din silaba ne-
iniyial¥) poate reprezenta atit -om cit g1 -om (vocalele lungi din si-
laba final¥ se scurteazd oind sint urmate de o consoand,alta decit -g).
‘Avind fns¥ in vedere faptul of sourtarea finalei e un fenomen relativ
recent (urmele cantitiyii lungi se observd in conjugare) si paralelis-
mul osc, se poate sustine ol desinenta latind reprezint¥ forma veche,
i.~e. -om: dotum,pedum,dapum,caelibum,uccum,régum,nivum (dintr-o formi
niuom care nu pare atestatl). '

101.1.2.2.15.-160 Dativu 1' ablativul ,1

instrumental ul plural se caracterizeazi pe o parte a
~ﬁ':orl.'xorlulul indo-european printr-un element —bh- (postpozitie 7), ou
diverse lirgiri (-bhyos,-bhos,~bhi(s)); se observid, de asemenea, ©
specialisare,de dat¥ veche, a formei sufixului: ~bhos si -bhyos pentr:
dat.-abl. (skr.padbhyas) si -bhi(s) pentru instrumental (gr.mic.po-pi-
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= nobol 9 notol sau, cu asimilare totally o ’ SU'EQEE{_S)'
in limbile germanice, baltice gi slave, aceste cazuri cuprind elementul

-m~, Latina folosegte mumai desinenta ~bhos, devenitd foneticegte ~bus;
atagsarea la tema consonantic# se face ocu ajutorul elementului wocalic
-i-, preluat f¥r¥ indoial¥ de la temele in -i-, ceea ce pare s¥ demons-
treze caracterul relativ recent al gramaticalizdiriil “postpozitiei”, ecel
pufin in latinegte (fapt confirmat de dislectele italice: osca prezint¥
oa gi latina, vocala -i-, lar umbriana -u- de la temele in —u-):dotibus,
pedibus,dapibus,caelibibus,uocibus,réegibus,niuibus.

Forma Tempestatebus (310,6 Degr.CIL 12,9, elogiu al

lui L.Scipio, pe la 200 i.e;n.) indic¥ promumtbarea

deschisid a lul -i-.

1.1.1.2;2.17. Latina nu prezintd wrme independente de
looati —v_—;l—unl—(i.-o. -su m.m. functia acestui eaz fi-
ind preluat¥ de dat.-abl.-instr.

lilele2,3. Tabel recapltulativ al desinentelor:

Bingular
M.P. N.
K. -8 ]
v. (%p?) -8 ]
Acs '—5>-g ]
G. -es>-is
-¥08> -us (dial.?)
D, -ei>-a>-1 o
Q22 Qe =L
Abl, (=loc. =i 7)> -¢
Lt -_!_:'
Plural
M.F. N.
N.V. !-Eg. -:e-_s -!?;2> -a
Ac. *-ns > -Yens> -gs Yo,o -2

¢ "-om>-um
D.Abl.L. -¥(1)bhos> -ibug
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l.ls2.3. Paradigmele latinei literare:

I..’l

8( N.V. g_:_! S & M. m b 49 ml.bl -0.1 f. lg; f.
1 “ . .

Ao. dotem pedem dapem 2libem lucem
n N

G. dotis pedis dapis caelibis lucie
8
{ Do 541  pedl  dapl caelibi “Juch
u
5 Abl. dote pede dape caelibe luce
a -

L. - a5 - - lucl
B

".r' l.

B8 - 2
i N.V. rex m. nix f. ocaput lac gcor hallec
n| Ace regem  niuem ocaput laoc . cor hallec
g| G. régis niuis ocapitis lactis cordis nallecis
" p.  regd niui  ocapiti lacti ocordi Thal1dol .
1
a| Abl. reoge  niue  gcapite lacte corde hallSce
r| L. = - - - — -
P( N.V.Ac. d3téS pedes dapes _ocaelibss  luces
1. q. do tum 'go_gm &g‘u caelibum lucum
%/ De.Abl.L.dotibus pedibus dapibus caelibibus lucibus
. :
a
14
P /
1 Fo.V.do. gapite gorda
..g' G. capitus  gordum
r | D.Abl.L. capitibus gcordibus
a '
1
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2adsga.Tove in_siflantid (-gd

22442214 Grupul cuprinde:

(1) Nume radiocale si monosilgbe asimilate lor (vechi lEr-
giri in -g ale unor r#éddcini terminate in sonant¥d - 3, w, y - sau cu-
vinte fmprumutate); m a 8 c u 1 i n e: 88 (=ass, gen.assis) 'as', flog
(£18ris)'floare', glls (gliris) 'hirciog', mos (moris) 'obicei', mus
(murig) ‘goarece’, rog (rorig) 'roud’.

Neutre: gris (cririg) 'picior', fas (indeclinabil)
‘drapt divin', ius (iUrig) 'drept (uman)' gi 'suo’, os (oria) 'eur¥’,
os (=0ms &1 o8, oseis) 'os', pus (purig) 'puroi , rug (rurig) 'pro-
;;Letzate la tar¥', tis (tdris, direct sau indirect din gr. Sudc )
‘timiie’, nas (udsis) 'vas'; aes (aeris) 'bronz' e un fost derivat in
-os/~es ("ayos, "ayeses, v.(2)).

(2) Veohi derivate (de multe ori abstracte) in -os/-es 5
de genul n e u & r u : genus (-eris) 'neam, fel eto.', ™iugus (-eris,
folosit la plural) ‘mésurd de suprafayd', latus (-eris) 'coastd etc.'
onus (-eris) 'povar#', opus (-eris) 'lucrare’', ulcus (-eris) 'rani’,
scelus (weris) 'crimid'; penus (-eris) 'frumusete, gratie' a treout la
feminin cind a devenit nume de divinitate.

(3) Vechi derivate in -os (fird alterpant¥ In cursul flexi-
unii) de genul n e u t r ur corpus (-oris) 'corp', degus (-oris) 'po-
doabX', frigus (-oris) 'frig', nemus (-oris) 'p¥durice sacrd', pegus
(-oris) 'turnd', pgctus (-orie) 'piept', tempus (-oris) 'timp' si‘vim-
pld'. Acest tip pare mal recent desit cel disoutat la (2): existl deri-
vate ou elementul -gs- de la substantivele fAr& alternantl, ceea ce
dovedegte ol alternanta s-a putut pierde intr-o pericad¥ relativ re-
ocentd: de la tempus de exemplu, derivid fempestas si adverbul temperi
(vachi loohtiv); extinflerea tipului -us, "_°_’.'.’.'_°. s-a putut datora atit
tendintei de eliminare a altarnanvelo: cit si tendintel de disimilare
fat¥ de wocalismul radical: cele mai multe substantive de acest tip
au vocala radicald de timbru e sau 1_.. Din acelagi grup face parte gi un
substantiv ma sc ul imn: 1-._'1;15_ (-o_xi_g_)'lopuro'. ocuvint fmprumutat.
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(4) Abstractele ;n asculine 1in -9 cu rotacizarea
lui -g~ in cursul flexiunii, extins# apol la nominativ, ceea ce duce
dup# sine scurtarea lui -o- la acest caz: honds (-0ris; honor atestat
epigrafic in a doua Jgm¥tate a sec. II f.e.n.: 316 Degr.CIL 12,15),
labss (-Oris) 'muncd', lepds (-O0ris) ‘gratle, frumuseie', odog (-oris)
‘miros’, uapos (~0ris) 'abur' etc. Intregul grup,constituit esenyial-
mente din abstractele unor verbe de stare in —§- (ou adjective paralele
in -idus: lepds - lepidus, timeS - timor - timidus, caled - galor -
calidus),are tendinta de a trece la f em 1 n i n (dolorem nefandam

atestat intr-o inscriptie versificat® tirzie, ap.Leumann, p.380, situa-

tie reflectatd de limbile romanice, v. rom. durcare).

(5) O formatie obscur¥ in -G8, f e m 4 n i n & : telllls
(-uris, of. meditullium) 'pimint’.

(6) 7eminine izolate cu vocald lungd numai la no-
minativ: arbds (-oris, cu nominativul analogio. arbor) 'arbore', Ceres
(~eris) ‘Ceres), zeita recoltei (of. crescd, cred).

(7) Citeva substantive ma s c ul i ne in ~is: ¢cinig
(-e_z_-_i_g; timbrul -e- al cazurilor oblice se datoreazl deschiderii pro-
vocate de -r-, acesta provenind, la rindul s#u, din rotacizarea lui
~8-) 'cenusl’ (poetic si £, , poate dup¥ gr. wdvi.c ), _puluig (-eris’
‘praf' (gi f£.), udnis (-eris) 'fierul plugului'. La date diferite
toate capdti nominative analogice in -er: ciner (acesta are gi un du-
blet neutru oinus, -eris, de unde pl.gin(d)ra » fr. gendre), puluer,
_uomer (clasio).

Substantivele de tipul muljer, pentru care nomina-
tivul In -8 nu e atestat, vor fi tratate la temele

in -r-.

_1_._1_.’«’:;.,2_._]5.___ Alternantele vocalismului predesi-
nenilsl, care opun nominativul singular tuturor celorlalte cazuri, se
men%in nealterate (cu exceptia inchiderii normale o>y ) numai la tipul

genus, ~eris; alternantele cantitative marcheaz¥ aceeasi opozitie la
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tipurile arbds, Cerds, gi ar putea fi de origine secundark (vezi mai
Jos 1.1,2,2,2.,1.). Dac¥ formayiile fn -38, -Oris (mai sus (4)) provin
dintr-un vechi tip cu alternanth B/o, inrudit cu tipul gr.atédac
gen. alsoic ( < -0s08), atunci arbds nu mai e izolat, iar in tipul
fAr¥ alternant¥d trebuie s¥ presupunem extinderea analogica a vocalei
lungi la toate cazurile (Leumann, p.379, Chantraine, Form.,p.422 ). Ro=-
tacizarea lui -s- intervocalioc provoac¥, pe lingi alternanta consonan-

ticd s/r (eliminat¥ on timpul la polisilabele masculine gi feminine),

o nou# alternant¥ de timbru w/o si 1i/e (tempus,-oris, cinis,-eris).

daledelede Desinentele cazuale sint in

general identice cu cele ale temelor in oclusivi.

&‘l&g&gagil‘ La nominativul singular al
animatelor, desinenta -8 s-ar putea ataga temei in -g, dind astfel
nagtere opozitiel de cantitate dintre nominativ gi celelalte ocazuri
(tipul (6)); dac¥ se admite aceastd expliocatie, ar insemma o& la nomi-
nativ s 1 1aba,nu voocala este lungf;y impotriva el pledea-
z¥ insd faptul of In situay{ii similave existd si cazuri ou silaba

scurtatd (-ss -gj of. mai sus "nllet-as > m¥less > mIles); despre o lungi-

re ocompensatorie a vocalei nu poAto f£1 vorba decit intr-o perioadX pre-
latind (8semerényi, Einf., p.109 si 160)y dar formay{iile amintite nu
au o origine indo-european¥ clar¥. Din oconsiderentele expuse, e mal
degrab¥ de tras conoluzia o¥ atit la animate, cit si la inanimate
(neutre - unde situajia e generalll) desinenta nominativului este zero,

iar glternanta ocantitativd se incadreaz¥ intr-un tip arhaic.

020202¢ V o'bativul eingulsr e fdentic ou

nominativul.
1.1.2.2.3:}‘ Desinenta -maacuzativului sin-

gular masculin si feminin devine -em, oca la temele in oclusivd; florem,

hondrem, telllirem, arborem,Cererem,cinerem. Atest¥ri vechi ale pierde-

rii lui -m: Cerere (509 Degr.lavinium, sec.III). Acuzativul neutru este

identioc ou nominativul.

(da.52/385 fase 3
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231221212244 Ca 81 la temele In oolusivi, latina literar¥
selecteazd gradul -¢s al desinentei -98/-08y vechi atestliri ale formei
~-e8 (despre interpretare, vezi mal sus 1l.1.1.2.2.4,)1 Iﬂ_e_rgg (67 Degr.,
CIL 12, 973), Veneres (274 Degr.,0IL 1% 451). Prin inchiderea vocale-
lor, —es > ~-is: f18ris, rliris, generis, temporis, hondris, tellliris,

arboris, Cereris, cineris,

Urme ale graduluil -os (> -us): lLonorus (518,11 Degr.,CIL
12. 698, Puteoli (?), cople de epoci imperialX a unei inscriptii mai
veohl), Cererus (718,8 Degr., CIL 12, 677, Capua 106 f.e.n. § 716,7
Degr., CIL 12, 679, Capua, 104 f.e.n.), Venerus (63 Degr.,0IL I2 1541,
Casino). Numiirul mult mail mare de exemple decit in cazul temelor de
oclusivll poate sugera o explicatie foneticl, neclarificatd inci.

hhg;g;g‘h Dativul singdr este in -1 (<&l
£15r2,rirl,generl, temporI,hon5rI,telllrI,arborI,Cereri,cinerl. r(;rno
fn -ei1 Venerel (276 Degr.CIL 17,2221, Sicilia); in -§i Vens)re (277
Degr., CIL 12,277, Sicilia); =& se plistreasd in formule jJuridice, ot~
deauna arhaizante: iUr® AdTounds (dativ final atestat gi epigrafic),
iare ctutlt studére (Cic., de Orat. 1,280; 2,726, manuscrisele "mutili"),
aerd (Cic., Bpist., 7,13,2).

1.1.2.2.&& Ablativul singular este in intrea-

ga latinitate in -e¢: fidre,riire,genere,tempore,honore,tellure,arbora,
Cerere,cinere.

Porme in -1, dupd temele in -i-, sfnt ateatate
(1ista la louo-wigomr.p.asf/)a onerf (Plaut,Pseud.,
196, ling uberl; —e in ms.A), Venerl (Plaut,Poen.,
256, corectat insd de editeri) eto.
d:}.2,2.2,2, Loocativul singular este in -f, de
la temele in =p/-a: p@rf, tell@®r{ (Verg.Aem.,12,130); cf.adverbul
temper{ ‘la timp®.
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141,2.,2,2.11-12, La nomi =2 a tivu? plural mascu-

1in gi feminin se produce aceeasi finlocuire a desinen‘el '~gq cu -es,

singura atestat¥: flores,honores,arbores,Venerés,cineres.

Se intilneso citeva forme izolate in -Ig (fals
arhaism sau analogie ou temele in -i-): moris,
(Plaut,Mil., 657, in mss. BCD,1358, in mss.CD,1359
ibid.), odoris (Lucr.s4, 484, in ns. .

Neutrele au desinenta (vezi mai sus) -aj rura,genera,tempo-

r_l_l
1.1.2.2.2.12: Acugzativul plural masoulin si femi-

nin are desinenta -8s (< -ens < ng): flores,honorss,arbores,cineses.

1,1.2.242.14, Geni t i vul plural are desinenta

~um (< -om< -6m ?y vezi mai sus, 1.1.1.2.2.14.): florum,rurum,generum,
Semporum,honorum,arborum,cinerum.
Porme izolate in -ium, la monosilabe, sub influen-
ta temelor fn -i- (mal ales ~-ri-) gi a temelor mixte

monosilabice: glirium,crurium,murium.

lele2:242415~17., Da tivul,ablativul, lo -

cativul i 4instrumentalul plural se termind in

-ibus ( *™-ibhos; veszi mai sus,1.1.1,2,2.15-17): floribus,ruribus,ge-
neribus, temporibus,honoribusg,arboribus,cineribus.

1e1.2.243. Dup¥ oum era ce agteptat, desinentele sint iden-
tice cu cele ale declindrii in oclusivZ. Ur tabel recapitulativ al

lor ‘@, de aceea,inutil. Singura deosebire e desinenva_g a nom.sg.

l.1.2.28. Paradigmele latinel literare:

M.F.
s N.V. flog m. honoglor)m. arbos(-or)f. Cerés f. cinis m.
1] ae. fiorem nor arborem Cerersm  cinerem
n Gen., floris honoris arboris Cereris gineris
g Dat. florl honori arborl Cereri cinerl
: Abl. flore onor arbore Cersre cinere
a Loc. [tollﬁr{l
r
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P
X N.V.Ac. florés honjrés arboras cinerés
u Gen. f1Grum  hondrum arborum cinerum
r Dat.Abl.Loc. floribus hondribus arboribus cineribus
a
1
n L]
S -
¢ N.V.Ac. rus genus tempus
% Gen, ruris generigs temporis
g Dat. rurl generl tempor]
" .
1 Abl, rire genere tempore
a Loc. riary - (mq
r : - )
i N.V.Ac. rura genera tempora
u.' Gen. rurum generum texporum
r
a Dat.Abl.Loc.ruribus generibus temporibus
1

1.1.3. Teme in sonant¥ liohidi

OBEARVRVRE- -~ SIS S SESSSESI

_(_"l" =T=)

EZzZszosm

leledoly Grupvld suprindet

(1) Nums rad:.ea.le 81 monosilabice asimilate lory
masouldinoe: gal (gen.galis s si, la sg., n., poate sub influen-
ta lul mel) 'sare', ol (solig) 'soare', -gul f-anus) in gonsul. 'con-
sul', exsul 'exilat' gi praesul ' epitetul pre‘ot:uiui principal al salie-
nilor, atec.' (apropieroa-éelor trei ouvinte e, pe cit de pare, fortul-
ta), far (farig) ‘he%', lar (lariss veche tem¥ In -g-3; nom.pl. lases
in C.fr.Arual.).
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Neut¢tre : fel (fellin. cu originea neclard) 'fiere',

mel (mellis; formA paraleld cu fel, cu cvire constituie o pereche anto-

nimicd) 'miere', stl (gen. sTlis) 'un fel de p&mint mineral'; far (gen.

farris, ceea ce pare s& denote o veche temd *fars) 'specie de griu,

fEina’.

(2) Vechi nume ¢e rudenie in -er sau -ci- (cu varlate alter-

nante vocalice), avind genul natural: mater (din -er, gen.matris)'mam¥’

pater (-tris) 'tati¥', frAter (-tris) -frate', soror (din -6r, gen.-Bris)

'sor¥', wwr (din -or, gen.-oris) 'sotie’'.

(3) Nume de agent masculine in -tor (-sor, cind sufixul se
atageaz¥ unui radical terminat in dental¥): auctor (-tSris) ‘garant,

autor', laudator (-toris) 'laudaﬁor'. audTtor (-toris) ‘auditor',praetor

(-toris, din prae-itor) 'pretor', tonsor (-soris) 'frizer', fossor
(-E) ‘gropar' etc.

T (4) Destul de numeroase formayii izolate, sau cu sufixare
discutatfy mascul ine: &\_x_gil; (-}_13, of. p_ug_n_u_s) 'boxer', uigil
(=1is , cf.t_.l_i_g_e_é'_; si adj.) 'santinel¥'; cruor (-9._132, poate veche tem¥

in «r-/-n-) 'singe ( varsat sau inchegat)', memor (-oris, of. memini

gL adj.) 'oel care-gi aduce aminte’', glg:_ (:oi%i) 'leb3dd’, sopor (-Oris,
poate derivat in -os de la xfz_i_;a poate veche tem¥ in -r-/-n-, of.
gomnug) ‘somn’'} mu;_hnr (-uris, si f.) 'turturea’, uoltur(-uris; fmpru-
mut etrusc 7) ‘vultur' furfur (-uris, si f.) 'tériye',augur (-uris,

of.augec) ‘augur'; carcer (-eris) 'fnchisoare', later (-eris) 'cérémid¥,

passer (-eris) 'paslire mici'; n e u t r e: cadfiuer (-eris) 'cadavru’,

papauer (-eris) 'mac’, cicer (-eris) 'nlut', piper (-eris) 'piper',

tuber (-eris) 'umfl¥tur¥, excrescenyl eto.', Uber (-eris) ‘'uger’',

®yerber (-eris s foloeit mal ales la pl.) 'bici, loviturd de bici'y

aequor (-oris, of. aejuus) 'suprafayd plan¥, mare', ebur (-oris)'fildes',

marmor (-oris) ‘'marmurd', sulp(h)ur (-uris) 'pucioasi', guttur (-uris;

8i m.) 'gitle)', murmur (-uris, si m.) 'zgomot surd’.
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Pentru temele "heteroclite" (-r~/-n-), vezi mai jor

1.1.4.1.).

(5) Vechi teme in =8-, cu extinderea totacizirii la nomina-
tiv inaintea primelor texte (dacéd nu e vorba cumva de o veche alter-
nantd sau de vechi dublete in —Ef/—ff)’ fulgur¢-uris, n., dublet regu-
larizat al 1lui fulgus,-eris)'mulier (~ieris; adj. muliebris < *nulies—

ris , oa gi funebris de la funus) 'femele'; daci augur e de inclus in

aceastd categorie e discutabil (cf.adj. augustus, ca si uenustus,robus-
tus).
l.1.3.2.1e Alternantele vechi (incluzind si
Ss==to—===
gradul zero) se gisesc in putine tipuri ale grupului : gg&g:/ggg:i:
corespunde gr. mnatip/matpdg y 08, pa t i r, gen.sg.marr. gggggg .
Alternantele cantitative intre nominativ gi celelalte cazuri au sufe-
rit schimbidri datoritd scurtirii vocalel lungi din silaba finald a nomi-
nativului; apar alternante noi "scurt"/"lung" in numele de agent in

—tor/—td!'is. etc.

lele3.2e2, Desinenvtele cazuale.

W=

lelo3e2e24l. Pentru nom i na t 4 vul singular nu

= 2 3
existd urme de desinentd sigmatici ia animate 51 nu poate fi recomsti-
tuit¥ nici pe plan indo-european; desinenta zero a neutrelor este nor-
mal¥.

1l.1.362.242e Vo cativul, cu desinent¥d zero origi-
-

naré, este 1dent19 ou_nominativul.
lele3e2+2+30 Ca 51 la temele consonantice propriu-zise,
E 1 =t =1 2 2 3

desinenta -ma acuzativului singular masculin gi feminin

devine ~em: sdlem,consulem,furem,matrem,auctorem, gororem,ReWOrem,augu-

rem,mulierem.
1.1,3.2,2.4. Gen i t ivaul singular are desinenta

-is ( -es): solis,consulis,firis,auctoris,S0rorismemoris,auguris,

mulieris. Gradul de alternants -o- (>xtg) este sporadic atestat si la

aceste teme: Caesarus (1111 Degr.,Perugia, 41-40 i,e.n., piatrd arunca-
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td cu pragtia in timpul rXzboiului civil), Kastorus (512 Degr.,CIL 12,
586, Senatus consultum gidsit la Tivoli-Tibur, din arul 159 if.e.n. sau

wui devreme), patrus (206 Degr.,CIL 12, 2289, plerdutl),

Unele cuvinte san nume terminate la nom. in -er,
datoritd asem#inirii cu nominativul declindrii in
~9~/-g~ (a II-a), pot avea genitivul in -I: Spinte-
ri, cognomen provenit din spinter,-eris 'brétari’
(502 Degr.,CIL 12.791, Atena, sec.l i.e.n.).

lele3e2e245s Da t i vul singular este, ca la timpurile

precedente, in =L (< =g <ei): soll,consull,furl,matrl,auctdrl,sorori,

memori,arguri,mulierI. Faza in -ei: Castorei (1271 a Degr.,6 lingd Lavi-

nium in Latium, sec.VI-V f.e.n.), uictorel (1271 c Degr., in tara mar-
rucinilor la Carpineto della Nora, sec.l f.e.n.)3in -e: lare (1271 Degr..
Pomezia, in Latium, cu elemente dialectale, sec.IV-III f.,e.nd.), patre
(42 Degr., la Alba Fucens, 283 Degr. la Ortona, in tara marsilor; ou
elonente dislectale, 228 b Vetter), matre (24 Degr.,CIL 12,379, 1ing
Pesaro, seo.III-II f.e.n.).

1.1,3.2.2,6, A blativul singular e peste tot in

Sl e

-a: 80le,consule,fure,auctore fOrore memore (oca adjectiv, in -I) augure,

muliere. Citeva forme izolate in -1, apar totusi suh influenta declin¥-
ril tn -i-: marmori (CIL 12, 1012).
1.1.342.2.7. Pentru loca tivul in -1 se gisesc

citeva exemple numal la toponimul Tibur: Tiburi; ritmul cretic (-v-) al

ouvintulul impiedic¥ folosirea locativului in hexametru; in felul aces-
ta numal tfaditia manuscris¥ gi epigrafia, nu gi metrica, garanteazi
existenta formei (am#énunte la G.Funaioli, AILL,XIII,1904, p.320-321);
poetii fnloculesc loogtivul cu ablativul Tibure.

1.1.3.242.11-12, Ca gi la tipurile precedente nom i n a-

t i vul plural ounoagte numai desinenta refdcut¥ —-es: solés,consu~

lga,fﬁr;a,m;tr;a.aucb;r;s.sorarge,memor;a.augu.r;a,mulierSa. Neutre-

l e se termind in -a: mella,cadauera,aequora.
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3.5;;.2:5; . Acuza t 1 vul plural are desimnta
(<‘-eis<“-£l_) identicd cu nominativul.

False arhaisme in —E apar lzolat in manuscrise

51 sint nesemnificative: piscatoris (Flaut,Mil,,
1182 mss. BCD), uxtris (Plaut,Trin.,1186,ms. B),

rubdris (Beneca,Hero.0et., 66,ms.E).

hhg.a.z.;g; Genitivul plural are desinenta

~um ( ~om =-om ?7): consulum,furum,mfAtrum,auctSrum,doldrum,memorum,

augurum,mulierum,cadguerum,aequorum.

Forme in -}2, intluentate de temele in -&- mai
ales in —2— se gisesc izolat (Neue-Wagener,I,403):
fratrium (CIL V, 4430), accipitrium (Plin.,Nat.,
passimj etimologia cuvintului e ins¥ neclari).
Exemplele apar gi la monosilabe, sub influenta te-
~ melor mixte (vezi mai Jos,1.1.6.2.2.14): larium
(manuscrise izolate ale lui Plinius gi T.Liv.).

%

]_.;l;gﬁﬁ;.}_?;}l; Dativul,ablativul, loo a-
tivul sf instrumental ul se tormini in -ibus
(¢ ®-ibhos): s6libus,consulibus,f0ribus,mdtribus,auctdribus,memoribus,

L4
anguribusmulieribus,cadfueribus,aequoribus.

Izolat se pot intilni gi forme in -ebus, in care

-8~ reprezintd, chiar in epoca veche, pronuntarea
deschis¥ a vocalei: mulierebus (713 Degr.,CIL I

2506, Capua,sfirsitul secolului II I;e.n.).

1_.1.2.3;3_._ Tabelul recapitulativ al desinenfelor este iden-
tic ou ocel. al temelor in ooclusivid, ocu singura di.ferent& o¥ pentru nomi-
nativul singular al masculinelor gi femininelor nu putem presupune

deoit desinenta zero (nu -n_).
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dals3e2:4y Paradigmele latinei literare:

M.F.
s’
| R.V. consul m. f£% m. mater f. auctor m. augur m. gulier f.

" consul tur

Ao. oonsulem flirem matrem auctGrem augurem pmulierem
n

Gen., consulis fliris matris auctoris auguris pulieris
8, - - -

( Dat. consull firI matrl auctori augurl pulieri

u

Abl. oconsule fiire matre auctore augure muliere
1
a| Tooe. — - - [ Tabur] |
r
i N.V.Ac. consul#s fres matres auctores augures muliarss
U/ Gen. oconsulum firum matrum auctorum augurum mulierum
. _aug
% | D.Abl.L.consulibus furibus matribus auctoribus auguribus mulieri-
1 — bus

K.

8 -
% N.V.Ao. mel cadauer aequor
n
88 Geny mellis cadaueris aequoris
: Dat. melll ocadauerl aequori
& am, melle ocadauere aequore
r
Pl
1| N.,V.Ac. mella ocadauera asquora
u
r Gen. mellum ocadaverum  aequorum
; Dat.Abl. mellibus cadaueribus aequoribus

e, Teme in
- unwxel ===

B . — —

l.l.,4,1. Grupul, foarte numeros si continind citeva sufixe

productive, cuprinde:
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(1) Un singur substantiv in -n feminin;. _tielng
(< "g'hi-emy gen.hiemisy of. av. zi&, gen. zimo 'larnd', gr.X'®V
'z3padd') 'larnd’.

(2) Dou# nume radicale ma sc ul i ne terminate in
-en, ou etimologie neclard: rén (mai ales la plural) 'rinichi' gi 1isn
'splin¥' (acests din urm¥ este numai in apar:gn;ﬁ{ diqilab__n versifica~
yia, coroboratd cu mirturiile gramaticilor, asigurid pronuntarea M;
dup¥ acest model s-a oreat gi pentru ren dubletul i‘ﬂ).

Cu vocal¥d scurtd sint compusele m a s ou line §n -cen,

gen. —-cinis; (nume radical de la canB 'a ointa'): fidfcen,tibicen etc.

(3) Masculine s8i feminine ,b6 de origini
.diverse, deseori neclare, in -8n; ou alternanta -é/: >_1_ in cursul de-
olindrii gi ocu o¥derea lui -n la n. sg.t cards (-inis) m. si £. '$itink
eto.', homo (-inis) (fird alternantd homBnem, la Ennius,Ann,.,138 Vahlen;
dialectal sau rezultat al tendintei de normalizare a flexiunii) ‘om’,
ordd (-_1n_l.s.)m. 'urzealli, sir, ordin', turbd (-ﬂ. dar si, dupé m¥rtu-
ria gramaticului Charisius 81,12,183,22,184,1 Barwick, turben, -inis, la
la Tibul, 1,5,3, i turbd, -3nis la Caesar, De analogia, fr.?7 Funaioll)
m. ‘virtej', uirgd( -inis)'fecioard’.

In acelasi fel se declini:

(a) Feminineles in-8g0, -Ig8 sl -UgS, in parte
derivate de la r#d¥écin¥ verbale in -g- (m de la ag8 , comp8gP , propl-
&5 de 1la g_a_!ﬁg), in parte derivate denominative gi deverbative (vezi
A. Brnout, Philologica (1), p.175-192), in parte neclare: lmagd (-inis)
'imagine, portret eto', cartiligl (-inis) ‘cartilagiu', lumbSgs; 'durere
de sale', mBoillgs (~inig) 'mucozitate', uirigs (-_1_::1._3) 'femele voinicd,
birbitoask', uSrlgl (-inis) 'pripastie, h¥u'y cdligd (-inis) 'fum negru,
nor negru, picl¥ etc.', fullgs (-inis) 'funingine’', orIgo (-inis) 'is-
vor, punct de plecare, origine', petIgd (-inis) 'pecingine', robIgs
(-_1_9_1_9_) 'rugin¥', siligl (~inis) 'griu’', uertIgd (-inis) 'ameteall,
virteJ', aertigd (-inis) 'cocleald', ferrigd (-inis) 'rugin¥', l&augo
(-inis) 'put’. )
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(b)) Pemininele abstracte verbale in -gdo,-Idg,

g1 adjectivale in ~t@d&t dulcddT (~inie) 'dulceatd', grauedd (-inis)
‘greutate In corp, gutural', cscédd (~inis) 'o#ecat frecvent', pinguado
(-inis) 'grésime’'; oup¥dS (-inis) 'dorinth', formIdo (-inia) 'espaini’,
11b£a6 (~inis) 'dorinb¥, poftd'; altitdds (-inis) 'inkltime’, longdtlas
(~inis) 'lungime’, quist@dS (-inis) 'linigte etc.'.

(4) Citeva substantive izrlate, vechi sau dialectale, pre-
zentind alternante diferite.

(=) Alternanta -8-/¢: card (gen. carnis) f. “'carns.

(b) Alternan¥a B3/&, la unele nume proprii: gnis (-gnis)m.,
riul Antono._!gzl! (-!3&5),nuno de divinitate feminini.

(s) Dlvoraoﬂférnnv11, masouline 8. femindine
in -_8_3_- (dintre care unsle productive), firX alternantld wocalled:

(a) Formatil mai mult sau mal putin 1zolate,m a 8 ¢ u 1 i-

n et earbo (-onis) 'clrbune’, mucrs (~%nia) 'virf ascuyit, oabio'.!!ggg

(~onisy of. gerd.sari®a?) 'conversatie, discura, limbd', umb¥"(-8nis)
'{esiturd rotundi'. ®

(b) Masculine cusufixul "popular" -on-, folosit
in porecle denominative, in aechivalente ale numelui de agent, ato.: Catd
Cato (~onis), Cicero,(-onis), Nas (-6nia)s bibo (-Gnis) 'betiv', glug-

fo (-gnis) ‘'minc#u' , praecs (~-onig) ‘orainic'.

(c)Masoulinse in =i6n-, denumind indeletniciri:

ourie (-onig) 'preotul unei curii, crainic', centurid (-Snis) 'oentu-
rion', hietris (-Gnis) ‘'actor', milid (-Gnis) 'catfrpiu', 3pilfd (-Bnis)
‘cloban' sto.

(d) Ma soul L ne diverse (diminutive, nume de animaleX
bomungis (-onis) 'omuley', senecid (-onis) ‘'biitrinel’: curculiB (-Bnis)
‘ghrghritd', . ;

(e Masculine i femlnine in-idon-,

abstracte denominative, abstracts verbale concretizate otc.: puin

(~onig) m.'pumnal’', perduellic (-onis) 'inalti tradare’, tarnid (-anis)
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me. ‘grup de trei', quaternic (-onie) 'grup de patru, caiet din patru

foi duble' m., qUIni® (-Bnio)m. 'grup de cinei', $alid (-onig)m.'tallon'
(termen juridic), Wnid (-dnis)m. "midrpAritar' gi omonimul f, 'unitata’,

‘unire', eto.

(£) Abstractele verbale f eminine (ouunele con-
cretiséri), formate cu sufixul neproductiv -i-8n-i gentagis (-pnis)
‘atingere, molipsire', condicil (~Gnis) 'intelegere, situatie,conditie
eto.', legis (~Onis) 'legiuns, alegere', obaidic (-gnia) ‘asedin’', ra-
_g_{g' (-o_nig) 'directie, limit¥, regiume, eto.', mﬂgﬁ (-inu) - binu-
1218 eto. :

(g) Abstractele verbale f em & n i n e, formate ou su-
fixul productiv ~ti-On- (la radicalele verbale terminate in dentalk
capitd forma -si-on-): lauddtis (-Znig) 'elogiu', gapsid (~gnia) 'cursd
etc! , missil (~3nis) 'trimitere', flexid (-Gnis) '{nconvoiere, ourburd
ete! ,etc. Este greu de stabillt dacd flexjunea agestul tip represint}
o regularizare de datd latinli. Limbile italice au forme fHrE -g=) umbr,
natine ‘natione' (dar pren.nationu ‘puerperii’).

. (h) In latina tirsie apare 0 extindere & tipului flrX alter-
nantli: sudbstantive (denumind persocane) de deel.l caplth casuri oblice
fn ~gn- (dat.mamndn CIL X, 1965, tatlini ib., 3646)) numele proprii
grecestt in -8, au -¥n- (NIc¥nis, gen. de la NfoB, gr.wiwn OIL VI,
6492, Ticgme(m) de la Tyoh® gr. sy, . OTL X, 8249). ¥ vorba aioi de
tendint{a spre imparisilabiasm destinatd si compensesze uswra deainsnye=

lor vazuale,

(6) Trei substantive masoculine al cdror nomina-
tiv prezintd neregularititi de formaf{ie:_pecten (dnig) 'pieptene’,
pentru care e de presupus un nominativ sigmatie 'pcetpna (ofs Breuvels

2. Bt ) 81 care se va fi aliniat la declinarea neutrelor
(vezi mai jos (8)) fiérd a-gi schimba genul; sanguls (~inis) 'singe
(cure curge in vine)! pentru care e de anewenea de prn;;;;a un nemina-

tiv eigmatlc’*aanguins confirmat de cantitatea luil -{} (acurtarea,
analogicli cu declinarea in -1~y apare de 1a Vergiliu); dubletul
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neutru sanguen (-injg) este atestat la Ennius §i Catos in ce
m¥sur¥ va fi circulat realmente e greu de precizat (Petronius,59,1, il
pune in gura lui Trimalchio); oricum, é o regularizare mai nou#,deoa-
rece, ca fortd vitald, presupune masculinul ca "gen natural”; senex
(senis) 'bAtrin' m. (gi f., cind are funcyia adjectivald), cu o largi-

re in velari la nominativ, se declind ca iuuenis (vezi mai jos 1l,1.6.1.

(3)), c8ruia i se opune; regularizsri de tipul gen. senecis sau senicis
sint atestate de gramatici.

(7) Un masculin deseénind o funcyie bidrbdteascé si provenind,,
pe oit se pare:dintr-un neutru: flamen (ﬁé&iﬂ) 'preot al unei divini-
tdtl' (ef. femininul !gggg,—g:&g); a fost apropiat insi si de skr.m.
‘brahman 'preot', desl acesta are primul -a- scurt.

(B) Neutre izolate, cu nominativul in -en (tema in
._12..<.._g_n.). anguen (-inis), dublet arhaic al m. gi f. anguis) ‘sarpe)
glaten (~inis) 'clef, inguen (-inis; ef.gr.&siv ? ) 'unfliturk,
stinghie', ltmen (—12&5) ‘prag', nBmen (-inis; of.umbr.nome, gr.Svoua,

skr. 2523. got. namo, v.gl. EEg ete.y nu e, contrar aparentelor,
derivat de la verbul n¥scS) ‘nume', Smen (-inis) ‘prevestire', pollen
(-inis) ‘f&ind find'.

(9 FNeutre formate cu sufixul productiv cu nomina-
tivul in -men (ef.gre- ua <093 la celelalte cazuri -min- {-men) si
formatii asimilate cu acestea (vezil J.Perrot, Les dérivés latins en

-men et -mentum, Paris, 1961): actmen (-inis) ‘'virf, asocutis', agmen
(-hu; "trup¥ in marg', carmen (-inis; < ®can-men) 'cintec,poem’ gri-
lo;-z:égis) ‘acuzatie', fﬂi&fﬂ.('iﬂiﬂ) 'trésnet', sémen (-inis)'sémin-
;;T, eto,

(10) Un grup restrins de n e u t r e prezinti o temd du-
blé: in g la nominativ gi in ~n- la relelalge cazuri; aceasti veche
anomalie morfologici (despre care vezi E.Benveniste, Origines, passim)
a fost eliminati in latineste prin diverse reamenajdri analogice:

femur (gen.feminig) 'coapsid' (flird corespapdent in altd limbi i.-e.,

datorits#, probabil, interdictiel de vocabular) normalizat agoi (din
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sec.II, in literatur}) In femur (-oris), femus (-oris); deour,"Leolnis
sau*iocinis 'ficat' (of.gr. fnap , fnatoc< -po~tog, ekr.ydkrs,vaknds

eta.), norializav. de la primele documente, mal ales poetice, in lecur

(~oris); genitivul, atestat mai tirziu, iocineris sau jogimoris, ieqi-
noris sau lecineris sprijind heteroclisia originar#; alte forme atesta

te: locur, iocinug (-oris) etc.(Neue-Wagener I, 837-859'3 despre voca-
lismul radical, veszi H.Rix, MSS,18,1965,p.79-R = strmk.mm.,p.aoo-
212), Ater (gen.™itinig; derivat al réddioinii verbului 51 of. M.
itar, innad, ﬁo’ch.A.l,gg) 'drum', normalizat de la primele texte in
iter (itineris): apar si gen.iteris (of, iecoris) seu nom. itimer (e-
testate la autoriy lupbr.5,653) Plaut, Merd, 929, Luor.6,333, eto.),
care insé nu s-au putht impune (ot, Noua-w&saner.‘l,p.a"n).‘

3sda842:dy Alternantele vocalice da timbru
84 de cantitate au fost expuse in ingirares grupurilor conatitutive.
Binmlh faptul of alternanta o/f din Q&fm ar putea reprezents
o veche situatie i.-e. (cf.,‘no,n. raja, gon-.:m ‘rege’). Alternanta
secundard e/1 poate provenf din pozitia, final¥ san nﬂtan!m a vocalei
predesinentiale; la neutre '(mai ales la cele cu Wholog&e ¢lard, ou
sufixul -men, de exenplub. nominativul avea la oﬂm gradul zero,
sonanta -n fiind vocauziw in latineste ou g, iar celelalte cazuri
aveau vocalismul —g- dasbriay o latinegbe ~i-. Paragraful pregedent
(10) a scos in evideni{s altermanta consonantioX p/n ®i ponibm alter-
nant¥ voocalick o/¢ in réd¥cind (lecuwr/™locinis).

1:148,2,2, Desinentele sint in ganeral idontice
ocu cele ale temelor in lichid% (gi In comsoan¥ propriu-zisk); cele mai
multe deosebiri provin din evoluyia fonetioX.

hm Nominativul singular are numai izolat
desinent¥ sigmaticdi; aceasta exist¥ in epoca iabcvriel pentru femininul
cu tem# in -m-, hiem-s (forma hiempg, bine atoetal:&,pr‘ezinti un -p-
epentetic) gi masculinul pecten(v.mai sus.l.l.4.1.(6))iforma de nomina-

tiv hiemis este analogicid cu temele in —j-.
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Celelalte masculine si feminine, precum si, in conformi-~

tate cu regula generald, toate neutrele au desineny¥ zero.

Observat 1e . Sourtarea lambich poate
transforma pe —-(z in -0, mai intii la cuvintele iam-
bice propriu-zise: homo > homo (of .Lucr. 6,652
nec tota pars, homd terrai guota totius unus; dar
h_f_ in 1,66, 6,676), apoi la finalele lambice:
Pollio (cf.Hor.S_a_t_. 1,10,42: unus uirorum,Pundani
Pollio rognum), mentio (Hor. Sat.l1,4,93: liuidus et
‘ : mordax uideor tibi? mentio siquae), iar apoi la

orice -o1 Veiento (Iuv.3,185: ut te respiciat olau-
80 Veientdé labello).

lelel4e262e2. Vocat i vul eate identic cu nominati-
T M WIS

vul.

ledohe2:203s Desinent;a-ma acuzativului mascu-
mmmam TosERosNS

1in 8i feminin devine si aicl ~em: hiemem, lienem (despre silabatie,
veri mai sus 1,1.4.1.(2)), bominem,carnem,praeconem,nissionem,sanguinem,

senen.

l.la#4,2,2.84, Geni t ivul singular are desinenta
EIMENERR T TTTR
-is ( € -es): hiemis,lienis,hominis,carnis,praeconig,nissionis, sangui-
nis,senis,nominis; atestéri ale fonetismului -es: Apolonmes (51,4 Degr.,
OIL I°,37); atestdiri ale desinentei -us ( { ™-08): nominus (SGaech.,

511,7 Deer., CIL 12 581, din 186 f.e.n.), Gorgonue (CIL IV 2089, Fompei).

lole4e2.2.5, Da tivul are desinenfa =1 ((—e 4 -oi):

WETTTIBIU[RI|I

hieml,lieni honlnl,oami.meconl missioni ,sarguind ,serl, rﬁm&;atestﬁﬂ

ale fazelor anterioarer =ei (existd insd posibilitatee unei interpre-
tdri pur grafice, difbong;-l—grafic el notind vocala lungd e sau chiar
1)1 Apsllinei (52,2 Degr.,CIL I°, 693 gisits la Delphi, dedicatle a lui
Q.Minucius Rufus, consul in 110; deci e vorba de un arhaism grafic)j
-e (:')l Apoline (27 Degr.,CIL 12 628, altar din Veii, sec.I1I?; cf.

49 50,53 Degr.,CIL = » 1928,2219,2233).
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Ee A

lelebecs2e6, A bl ativul este in ~e: hieme,li®one,

homine.carne.praee%ne,missmne,gangulne,sene,n?mlne; atestéri in -1

(analogic ou temele in -i-?): rdminl (1149,4 Degr.,GIL 12,1615, t&bli-
‘vl de blestem din Cumaes deci posibil¥ influent# oscl); exemplele 1i-
terare nu sint certe, fiind sau conjecturale sau neverificabile (in
silab¥ elidatd)s; in -lg_(vezi mai sus, temele in consoan#, 1.1.1.2.2.6.,
obs.(1): couentionid (SC Bacch., 511,22 Degr., CIL I° 581).

1ele#e242.7e Locativul se termind in ~I: M
5_13_1_1 bine atestat la Plaut gi chiar la Cicero, T.Livius; formele plau-
tine cu -e sint fie ablative ale originii, fie ale separatlei; poezia
eplcd insd nu admite acest locativ (terminat intr-un cretic), ceea ce
gribegte inlocuirea lui cu ablativul; In proz¥ ezitirile incep de 1n

Cicero; Sicy®nt (Plaut).

1ele842.2.11-12. Nominativul g1 vocatil-
vual plural se termind in -8s la maseulin i feminin: hiem'éas,li'éh’éa.
homim®s,carnds,praecdn®s,missidnds,sénés; neutrele se termind in -a:

nGmina.

r.1.422g; Acuzativul plural masculin gi

feminin este in ~8s (< “-ems ¢ “-pa): hiemBs,1iBrés,hominds,carnes,

praectin@s,missidnis, sanguinds,senfs; la neutre in -a: nomina.
1.1.442.2,14, Geni tivul plural este In -um

(< "om): hiemum,1i8sun,homlinum, carnum, praecSnum ,nlssiBnum, sanmtngm,
ging.wmlnm. Genitive in -ium (analogice cu temele in ~i): rendum
(passims despre tendinta monosilabelor spre o flexiune mixtd, wezl mai
Jos, 1.1.6.0.), carnium (tardiv).

1,1.4,2.2,15-17, Dativul,ablativul g
locativul plural sint in -ibus (< *(4)bhos): hiemibag,li¥-
nibus,hominibus,carnibus,praecfnibus,missidnibus,sanguinibug, senibus,

nominibus. Grafia (si fometismul) -gbus: Dectuminsbus (Sententia Minu-

ciorum,517,%9 Degr..CIL i ,584 ,1ing¥ Genova,sfirsitul sec.II f.e.n.).
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d11al8a2e3, Tabelul desinentelor este identic ou cel al te-
' !

melor consonantice.
lalalalalta Paradigmele 1latinel litorare:

M.F.
8 r
. N.V. hiems iisn homo car8 praecd misgid senex
Ac. hiemenm ‘1i8nem  hominem carnem praeconem missionem senem
n
Gen. hiemis lienis hominis carnis praeconis missionis senis
g8 e - -
u| Dat. hieml 1lieni homini carnf praecdni missioni senl
1| Abl. hieme 1li8ne homine carne praecdne missidne sene
2 Loo. [ Carthagint] [sum‘nr]
r =, » -
P _ P ;
1| NeVeAo. hiemes lienes hominés carnes
U Gen. hiemum  1iéhum hominum carnum
r -
; Dat.Abl.Loc. hiemibus lianibus hominibus  carnibus
i N.V.Ac. praeconds missidnés senés
Y  Gen. praecdnum missiSnum senum
r
; Dat.Abl.loo. praédbnibns missionibus senibusg

N
Singular Plural
N.V.Ac. nomen iter nomina itinera
G; nominis itineris nominum itinerum
Dat.  nominl itineri ndminibus itineribusg
Abl, ndmine itinere nominibus itineribug
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Observatile., Tonte tlpulin digent-ta pini
acum consbitule, in pramaticile traditionale,
clinarea a I1I-a "imparisilabica" (chiar dack

mater, caro sau senex, de exemply, au acelaszi nu-

nér de silabe la nominativ gi 1a genttiv). Ble
constituie o unitate, in gineronie, decarece ‘aon=n-
tele lichide gi nazale au numal func%ie consonanti
cd in latina atestatd de texte. Inventarul bogat
al acestor tipuri gi frecventa mare a elementelor
lexicale componente conferi "decliniiril" o rezis-
tent{¥ deosebitd, iar "imparisilabismul” contribuie
1a mentinerea opozitiilor dintre gazuri, si, mal

tirziu, dintre numere (vezi Anexa 1),

~1.le5. ;Eeme in sonanta -i-

e P E T LR T o )

;séégégénatorita functiel vocalice a sonantei i,flexivnea a-
cestor teme (ca si cea in ~u-) prezints diferenye In rapert cu temele
in lichide gi nazale,provecate in larg¥ misurd de rezultatul fonetie
diferit al intilnirii sonantei vocalice ~i- cu desinenjele,wcalice sau
consonantice, De aceea, gramaticii &_nt!,c‘l au n.oparaﬁ agest grup de cel
al temelor consonantice propriu-mige (sl in lichidk say ﬁaaall), denti=
mindu-l "declinarea a8 III-a pariaeilabie ¥ (la singular co~
gsurile ohlice au acelagi numir de silabe ou nominativul),

Caracterul particular al somantei -i~ aduce dupf sine si
altd consecint¥; se stie cll o ridicind indo-europeany eomportd, In
forma ei simplid, trei sunete: o onnaoanﬂ‘(anu sonanti printre eare tre-
bule socotite si "laringalele"), wvocala e/o (rar si Sn condidil gpecia»
le a) gi o a doua conusoandi (sau gonantii). In eazul eind sononta final#
a r#dicinii este ~i~, aceasta formeazii un diftong cu voecala precedent
(!{217, d§ oxemplu) care evelueazd diferit gi ge comporti in flexiume
diferit de un ~i{~ cu func{le vocalied (acesta din urpad fiind sufix sau

fdcind parte dintr-un sufix: axisg - j;oytn_i ).
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Comparatia indo-europeand permite reconstituirea unei si~
tuatii si mal complexe, deocarece existau o gerie de cuvinte care nu
comportau alternantele vocalice atestate la majoritatea temelor in -1_::
fatli de tipul majoritar fn care alternanta 2/2/9_ afecta llirgirea -i-
(el din tema genitivului sau a dativului, alterna cu i din tema nomi-
n:;imlnl. tipul grecesc ndi.c » ou gen.dialectal - nesigur - fm.g.c),
o minoritate avea alternanta in desinents (-t_)ﬁs/-g_ opunea genitivul sin-
gular nominativului, tipul grecese &f.c-ofc y ou gem.otédg ). A=
ceastd distinotie nu are urme sigure in limba latin¥, tipul minoritar
aliniindu-ge la cel majoritar. In schimb declinarea latinii in -i- ab-
soarbe ¢l alte citeva tipuri, printre care vechile teme in ~I- (==4g~
sau -&_1 :) gl unele substantive in -3_—. a cliror repartitie la de-
clinares aceasta sau la cea specifici in —?3_— ("a V-a") e neclari.

l.1,5.1. Declinarea in -i- suprinde agadar:
. MERRETTIN —-—

(I)Masouline si, t'nna;jorit:ate.fvminlnb
disilabjoce, cu origine in buni parte indo~europeans (de tipuri diver-
se,asupra cérora nu vom 1nsisba;‘m1 totugl mai jos,acuzativul gl abla-
tival), in care nu rareori -i- reprezimt¥ un sranjament latin: ammis
‘riu' m. 51 f. (f. mai vechi ?7), amguis m. i f. 'garpe’, auis f,
‘pasiire’, auris f. ‘ureche’, axig m. ‘osie), bilia f. 'fiere’, oallis
me 81 £, 'drum (pentru turme)', caulis m., 'vrej, tulpind, varzi’,
oluis m. (54 f. efnd e vorba de o persoand feminink) 'cetidtean’,

clameis . 'elest,flod etc,', Bule - ohele, SoI0N.
(s1 £.7) 'deal’, cratis f. ‘gritar', crinds m. si (arkaic) f, *pér',
enais m. 'ubib',mn m. 'minunchi’, febris f. 'friguri’, finds m.
sl £. 'sfirsit’, @n *fonle'y finis m. si f. 'funie’, hootis m.

'strdin, dugman', ignis m. 'foc', nares (pl.)f. 'niri', nauis f. 'co-
e e B

rabie', neptis (la origine temd in -i-, cf. skr.paptia)f. ‘nepoat#’,

orbis m. 'cerc', ouig f. (1L yrir,ine comun) ‘oaie’, piscis m. ‘pegte’,

gitis f. 'sete, tegtis m. 'martor', tussis-f, 'tuse', uermis m.'viecrme',
uftis f. 'vitd', unguis m. 'unphie', etc.
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(2) Citeva polisilabe, in parte derivate, in parte origine
obscuré, ma sc ul ine i, mal sles, f eminine: aediliag

(poate adjectiv substantivat) m. 'edil', sTcIlis (sicilia in latina

" tirzie, pus in legiturd cu 8000 'a téla') f. 'secerd', soddlis m. 'mem-
bru ai unel confrerii etc.', seclris f. 'secure'.

(3) Citevama s cul ine fincare -i- este precedat de
consoany +r, ceea ce duce, prin transforméri fometice (vocala scurti
-i- se sincopeaz¥, lar -r- rezultat de aiol se vocalizeazif in —er; cf.
mal jos, declinarea tematicd in -ro~), la un nominativ in oomsotmﬁ + -er:
imber (sen.m) 'ploaie', linter (-tris) 'luntre', uber (‘—’_tz_ﬁ;@;‘fur—
me n. sint atestate la plural) 'burduf'. Cele mai multe dinax:eefhs sub-
stantive au dublete cu nominativul refdcut in -_1«_3_.( m&&m&&ﬁ'

tris.

(4) Un numér de neu t r e (in parte adﬁeoﬁvewm
tivate) care, de asemenea din cauze fonetice, trmeﬁm-nl la r‘g.oqrsm‘,)'cf..
-ac.sg. pe ~i~ in -e: oublle 'culcusy, oulb eto.', f ookl nlﬂar'«m—
t;le 'gtergar', mare 'mare', monfle 'colier', r&te (da‘r 8 % r.
gi m. cu abl. rm) ‘plasi’', praesaepe (dar uw L3 dm»hﬂ
din saepss 'imprejmuire' f.) 'tarc', sedfle 'soam’., :

(5) Ca si la masculine sau feminine, wnele  meu tr e

in -=(d)li~ sau =(&)ri- (adJoctiw substantivate) au mn.-mmséo. i-n
qal -ar, ou scurtarea fonetic¥ a lui ~a~ in silab¥ finald Cuom

transformare le face sd treac¥ n categoria scolar# a 'um-—wwm-
lor"); dublete in -i_.i.__a., -;a;rg_sint atestate (nu & W,M.gmf, de ar-
haisme, ¢l de restabiliri analogice, cu atit mai de agteptet, cu cit,
oa adjective, forma neutrd in -e e singura folositi: m {—-ﬂh)
"£iint¥ ineufletitd, animal', ceruical Rlis) 'perns’, 2utoal Calis)
'ghizduri', tribomal (-glis) 'btridund’ uectigal (-Eiis) “impoadt’, calk-
car (‘QEPE) *pinten', exemplar (-&ris) 'model, copie®, m (&'_,___ia-)

'tavan decorat‘, pwlui’nar (-gris) ‘'‘pewrn#, pat’.
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(6) Un monosilab f em 4 n i n in -i-, defectiv si ocu
pluralul ref#cut: uls (gen.ulg r a r at:atah; of. gr. Kc
pluralul dup¥d temele in -g-, ulreg, cu gen. dup¥ monosilabele "mixte",
ulriums vechiul (?) n.pl. ulg e atestat la Lucretiu, Sallustius etc.)
'fortd (in actiune), violenti'.

(7) Citeva f eminine ounom.sz. in -:(:_s; unels dine
tre acestea sint deverbative clare gi par a fi abstracte in -2—. apar-
tinind asadar declin¥rii a V-a, f#r¥ ca imprejur#rile trecerii la ca-
tegoria de care ne ocupsm aici 8d poatd fi expliqatel)t :_19_;&2 (cf.gr.

afSe 'a arde') 'cas3, templu', caedes ‘tEierd, ucidere', li_b_:é_
‘prébusire’, gm 'stincd, gédés 'socaun, regedi $8 etc.', sordes ‘mur-
dérie'; altele n-au corespondente verbalei :_e_,mia%'foame', £818s 'pisi-
o (s&lbatick) etc., mol8s 'masd (de piatrd etc.i' » Bolpés 'vulpe'.
Constituind o grupare oarecum aberant#, se observﬁ o dubli tendintH:
unele substantive au gi eleménte de flexiune in -8~ (de declinarea a
V-a)tr £ .M' de exemplu, are si gen.in -ei, abl. -8; aJJtele inlocuiesc
la nom.ag. pe —8s prin -ig: aedis, caedis, cladis gﬂg eta.(lista
la Neue-Wagener, I, p.279-281); pentru unele existli's‘l.,}nomrinat‘ive LA
vooal¥ (adaptare analogi~id sau, dacd acceptim ideea :il}x’l Kurydowioz,
forma veche): nubg (cf. App.Probi, 96 Mﬂ@.

Coele citevama a8 c u l i ne au genul ggr’émablcal deter-
minat de cel natural: uatés '(poet) profet', mt(mcm temd in -n,

ocu diverse asimil¥ri si reamenajiri ?) 'vier'.

Lalea2ale Altsernantyele originare indo-euro-
pene afectau l¥rgirea -i- (este vorba de tipul corespunzdtor gr. nbALc
singurul p#trat in latinegte): gradul zero c‘aract;eriza nom. ,ac.,inst-.

1) Dup# J.Kurytowicz, BSL, 61, 1966, l. p.193-20, ar fi vorba de rea-
menajiri analogice ale unor cuvinte radicale.

2) Bxistenta umora dint;rg acesbe rorme este gax(-gm;«!)'-ahﬁ de reooma—
e LX - = » Ug NS on £ - g
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88.y B€N.,ac.pl,, iar gradul e (l1&rgirea devenea agadar diftovigul -ei-
sau grupul —2-) caracteriza gen. si dat. sg.,nom.pl. Bvolutia foneti-
ol lahinl, ca gi unele procese analogice, au inliturat aceste alter-
nante; apar, in schimb, alternante cantitative (_1_/_!_.'_) gi Joeul normal
e/1 in silab¥ finald deschisd sau inochis#, care se va vedea din para-
algni.

1.1.5.2 .2.Desinentele sint aceleasi cu ale ce-
lorlalte teme in sonantd; in decursul istoriei se produe inasd transfor-
mn¥ri fonetice si inlocuiri datorate influentel tipului consomangic,
care, avind un inventar mult mai bogat, domind intreaga "declinare a
III-a"; exercitarea acestei influente este favorizatsi de caracterul
neanalizabil al multor forme ale declindrii in -i-.

1.1.5.2.2.1, Nominativul singular al masculi-
“-stm

nelor gi femininelor are desinenva -8 atagat¥d unul vocalism predesinen-

tial # (cf. ven. k ar 4 8 'afectiune (?)', gr. ndiic 'cetate’, skr.

agnis 'foc'): ignis, seo-uris.u&__,agsd;g.

observaVS.g.Deoareoe-ge,ateocomoagnﬂ
debild, mai ales In perioada arhaic# (a fost resta-
bilit din motive morfologice in perioada clasici),
se gisesc in inscriptil exemple fdr# -s final (si
ou-epenm-j.mrom pronungerea deschisd a vo-
sadel sevrim)s atdile (449 Degr., CIL 1%, 22 1ing
Roma, see.III f.e.n.), plehe (129 Degr.,0IL 1%,
2659, 1ingX lacul Albanus, sec.III f.e.n.).

Pemele in -ri~ au nominativul in -er (vezi mai sus,
1.1.5.1.(3); -8 a fost asimilat ou -r si geminata finall B@uxm—-
t&): imber. '
Neutrele au, ca peste tot, desinenta £ d@om hb’lna
transformd orice -i (in finald absolutd) in -e, mminat:l.vul 88 minﬁ
in -g, ceea ce tulburd claritatea flexiunii: mare, g’ggm

.
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Cum am viAzut mai sus (1.1.5.1.(5)), unele polisilabe in
—El— si —gr_i.— plerd vocala scurtd finald, nominativul terminindu~se
agstfel, in ~al si -ar (cu scurtarea lul -a- In silabi finalal)); forme
refcute sint ins¥ destul de frecvente; pe lingi ali_rrl_a:'t.t;x;lﬁi‘_xpz;_l.n_<.§1m-
plar, glsim deci animale, (Lucr.,1,227; 3,635; ambele sint insd adjec~
tivel), trlbunﬁle' (condamnat de Quint. 1,6,17), exemplare (Tucr.2,124,
acuzativ) etec. (Lista la Neue-Wagener,I,288-289).

1.1.2.2.2.2. Vocativul singular nu prezint¥ ur-
aIwTSmg=sST=m
me ale vechii desinente g (ef.gr. méAL ), ci este identic cu nominati-

vul.
1.1.2.2.2;_1_; Acuzativul singular nu are o form#

unic¥d, iar explicatiile date varia{iilor nu au obtinut consensul spe-
clalistilor. Desinenta -n se adaugh la ~i- din tem¥, obyinindu-se ast-
fel terminatia -Eg aceasta, cuplatd de obicei cu abl. in ~I, este
aproape unica form# de acuzativ a citorva substantive: nume de riuri

Tiberim etc., si femininsle febrin,neptlm,puppim,reegg.aecﬁrgg,m.

E_uﬂ.m__s;sﬂ sl, bineinteles, uim; la aceasta se adaugd (pe lingd im-
prumuturile éin greacld —basim < gr.pgo.y —) ycitlva termeni tehnici,
de asemenea feminini, de origine obscur#: amussim 'rigli', burim 'parte
a plugului', cucumim (cu numerocase variante 'castravete', fatiim (numai
in ad fatim ‘din abundentd'), rauim 'riguseald', rumim 'uger'; marea
majoritate a substantivelor au ins# acuzative in -~em; exist¥ si ezitéri
puppim si puppem,secdrim si securem, turrim si turrem, clauim si cla-
wn, peluim si peluem; sint atestate chiar gi acuzativele gitepm si tusgem,

desi aceste doudd cuvinte figureazd intre cele cu —-im constant (lista
formelor si citarea maArturiilor gramaticilor antici la Neue-Wsgener,l,
p.301-325). Adoptarea unel explicat{ii privind aceastd stare de lucruri

e legatdi de tratamentul fonetic al finalei ~im: putem admite cd acest

1) Urme de -&1: Bacchanal ls Plaut, Aul.413 (aperit Baccharal adest),
intr-un 68tonar Iambic (e vorba insa de un canticum cu ccandarea
discutabili). ’
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grup se congervé in latineste (eof. enim,0lim, adverbele in ~(t)im,
etec.); in acest caz, acuzativul in ‘15 reprezintd conservarea (1mi-
naiilor 1;—9.—22 (cf.gr.nériv i 8Ffivs olv , gkr. agnin) &1 -,
a temelor in -ET (ef. skr. naptim), eu scurtarea obisnuit# a lui -I—
dintr-o silabd final#d inchis¥; terminatia majoritard -em reprezinté

o extindere anslogicdi a desinentel temelor consonantice. Dacd ins¥ ad--
mitem (impreun# cu Meillet, urmnit de Ernout) od -im devine in latineg-
te -en (cf. !5:1:E.> 3332). atunci ~em reprezint# contimuarea normal#
a i.-e. -!1_2, jar -im provine din -"_I_:; (&,m,w aint singure-
le corespondente ajigure ale unor teme indo-europene in '!f)* Sintem
inclinati s¥ ne raliem primei cxplicatii, decarece (a) tratamentul fo-
netioc -E) "3_2_ nu ge bazesri decit pe putine exemple, (b) inloculrea
terminatiel -EE prim -em ge face treptat, in decursul istoriei ltmhi!
latine gi nu se realiaéaza in tpate cazurile, cum s-ar fi_iﬁbinglah
dacd era vorba de a transformare fonehtlcd generald ("“lege fonetic#"),
(c) orl de cite ori valoarea de seuwzativ nu e clard pentru worbiteri,
fnlocuirea lui ~£E_prim -em nu se produce (adverbul partim este la ori-
gine un acuzativ in -&:! congervat ea atarej acuzativul "normal" al a=

oeluigsl substantiv este Inail partem; ef, 1.1,6.2.2.3.).

1.1.54242440 Pentru g e n it1vul singular compara-

TTSJIDII[

tia indo~european? stabilegte terminatia ~el-s (sau, ou alt grad woca-

1ic, =oi-a); reconatruetia ageasta este sprijiniti pe osc. seteia ‘par-

tis', akr.vgsgig etie, Rezultastul fenetlc ar fi fost, Tntr-o primi fasX,
lat. *:239. devenit apel -’221 o aszemenea terminatie nu este atestati
in nieci un text, fiind inlecuitid cu —1§J provenitd de la temcle eanso=~
nantice.

0 incereare de a gAsi totusl o etimologie .=,

pentru lat, -is a ficut 0.Szemerényl, Binf.,p.

163:tipul secundar ol temelor in.-i-, reprezen-
tat prin rr.g/ic , are gen.in =yos (gr. 6flég
> olée )i in labt. -yos poate deveni -ig
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(cf. *23122 aliud, dar gl alid). Dar cunm acest

tip a fost eliminat din latinegte, explicatia nu
e vaerosimild (de altfel, autorul o prezintd numai
ca un sprijin, nu ca o explicatie unici, al gene-

ralizdrii terminatiei -lg).

Pentru exemplele pe care le urmirim, avem asadir: ignis,
neptis,seclris,u¥s,aedis,imbris,cub¥lis,animalis.

iil&2&§5§§26 Si pentru d a t 1 v u 1 singular se porneste
dé la gradul e al vocalismului predesinential, ~Moy-ei (skr.agndye)s
prin oiderea lui -y- intervocalic se ajunge la —*éi, transformat in
-el prin scurtarea vocalel lungi inaintea altei vncale; grupul -gi de-
vine apol diftong gl trece, prin faza intermediard —é, la ~I; s-a pro-
pus (Bafarewicz, Gramm. , p.146) g1 o transformare prin haplologie: re-
petarea gz:gi se reduce la -elj explicayla nu ni se pare necesard. Ori-
cum, 86 observd o8 gl la acest caz vorbitorul nu mal poate analiza mor-
fologic terminatia, elementul ~i- al temei contopindu-se cu desinenta
in rezultanta finall -ei, -&, -I; in felul acesta declinarea in ~i~-
are aceeagl terminatie cu cea consonantic#: ignI este perfoct paralel
cu orséint. de exemplu. Fazele intermediare sint foarte slab reprezen-
tate: nu exist¥ nici un exemplu pentru -eil in Neue-Wagener, I,p.297,
g1 nici in indexul lui Degrassi sau din CIL 12; e interesantd aprople-
rea unui dativ in ~ei al temeil in -s~ cu un dativ in -I- al temei in

2: 583,60 si 75), cecea ce de-

—E:(de fapt "mixte")imalorei parti (CIL I
notd cel puyin o diferentd cronologicd, dacd nu chiar o istorie dife~
rité. Pentru faza ~e_propunem un exemplu, chiar dacdi ar putea fi artifi-
cial. Intr-un paaad'din Pseudolusg, Plaut ii atribule personajului epo-
nim o tiradd parodisticd a stilului tnalt'): dico opnibus/pubd praesenti

in contione, omni poplo (v. 125-126); pube (cantitate garantati de me-

tricd) praesenti este complamentul indirect al lui digo, intocmai ca si
1) Cf, M.Fr.Bilt#éceanu, Vocabularul Earodiilos glauting ca_document
al stilurilor parodiafe, 5 T by P.Y7=-119.
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omni poplo (se obgerva forma arhaici, T&rX anaptix®); pubg este asadar
dativul arhalzant al substantivului pubeg, -ig (e posibili inaf -1
flexiunea dup# decl. a V-a). Formele clasice sint aceleasl cu cele ar-
haice si tirzii (cf. rom.(un v ¢ ieni,uapti, securi,ul (foarte
rar),aedf,inbrT,marT,cub¥ll,animall.

1:1.542.2,6s Ablativul singular (ca 51 acuzati-
vul) nu e unitar, iar originea si repartitia formelor sint meclare.
Toate par a flb. la date diferite, rezultatele unor procese analegica,
Cea mai veche, cu corespondente italioce, este —I_g (cf.osc, 81 aagid
‘confinio'), provenitd din influenta abl; -0d al temelor in -p/e~y a-
testirile epigrafice saint pujine gi nesemnificative: marid de pe "co-
lumna rostrata” e fér¥d indoiald o arhaizare sbuzivd (de aceea nici nu
utilizém datele oferite de aceastd inscriptie, 319 Degr.), lar louca-
r_i-d_ pe gésegte in legea de la Luceria, n Apulia (So4 Degc.,CIL Iz,ﬁdl.
sfirgitul sec.IV), text cu numeroase elemente dialectale. Congoana fina-
14 ~d, daci va fi existat realmente, cade si terminatis rimine -f. O
actiune analogicd mai regent#, dar Inceputd inalntea aparitiei texte—
lor scrise, extinde la temele in -i- ablativul in -e al temelor conso-
nantice. Repartitia formelor este, in linii maril, urmmitoarea: ablativul
in ~f~ este constant la neutre (bYotugl sint atestate laguedre ,mﬁ-
gdle) si la femininele cu acuzativul in —im: ul (f¥r¥ excepyle) gitd
1 tugel (ou extrem de rare forme fn -g)jla substantivele unde acuzati-
vul ezit¥ intre -im sl -em,ezitarea se regiseste si la ablativ,cu un
oarecare avantaj numeric al ablativului in -i fat¥ de acuzativul in ~im;
decarece, in textele poetice, existenta lui -1 este garantatd de ritm
(in timp ce acuzaAt:lvele —-em $i -im sint metric echivalente) jputem trage
concluzia c# in realitate si acuzativul in -im era mal frecvent decit
apare in manuscrise, influentate de doctrinele gramaticale tirzil; e
grei)!: cd in favoarea ablativului in -1 actiona sl flexiunea adjectiva-
1% paralel¥i. Citeva exemple de ezitiri: amni (numeroase cazuri iIn prozé,

dar in poezie 'apare numai la sfirsitul versului, pozitie neconcludentd)

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



63

/5522.(Luoan.6,566) - férd ac.in -im -, aul (Hor.,Carm.,1,15,5)/aue
(Ow,Met., 5,147) - f¥rd ac. in -im -, classT (Verg.,Aen., 8,11)/classe
(1d. ,ib., 1,379) - ac.si in -im -, 0011T (Luer.,2,317)/colle (frec-
vent) - fird ac. in -im -, febrt/febre - ac. in -im -, igni/igne ' post-
clasic) -~ f8rd ac. in 'fﬂ." EEEEE (1a fel numele de luni septembri
etc,)/imbre - ac. in -im -, EEEZ?EEE& ~ ac. in - im ~, nepti/nepte (in
proz&)-:-;:. in -&E.-, 22225!22222_(Luo§p, 1,501) - ac.in ~im -, etec.
Caracterul analogic al terminatiei -£ rezultd i din faptul cd substan-
tivele cu nom. in -és au uneori abl. in -_I_n 1abl (Luer., 5,930) etc.
Cf., pentru m!rburi;z; gramaticilor gi lista exemplelor, Neue-Wagener
‘I, ps 327-275. Norma clagio! este agadar ezibtantd: ignT (gi igne),nepti

(si nepte), gecurl,ul,aede,imbry (si imbre),mari,cubill,animaii.

161:542:2e7¢ Locativul in -1 se confundd cu ablati~
vuly nu pare a fi atestat decit la numele de oraee‘(ﬁeapoll, Amphipoll,

Hispali.hagﬁ!)s toate exemplele fiind in prozi nici mécar cantitatea

finalel nu e cert#.

l&éééégégé;%§;§é Pentru n o m.1 nativul g1 vo -~
cativul plural, se pornegste de la gradul g atit al l¥érgiriiy
oit si al desinenyei: -“ei-es (cf.gr. néAeec > MoAELG ~, skr.agndyas)
prin evolutia fonetic# normal# (c#derea luil -y~ intervocalic i contrac-
tia celor doi g) se ajunge la terminatia -8s (cu éacrifioarea. din nou ,4
a caracterului analizabil al formei), conservatd in intreaga latinitate.
Rareori se produce extinderea analogic# la nominaﬁiv a terminatiei -1g
de acuzativ (scrisd uneori -eis, simpld grafie, :érﬁ valoare etimologi-
c#): fInts si fIneis in Sententia Minuciorum (517 Degr.,CIL 12.584,1a

Polcevera lingd Genova, din anul 117 f.e.n.), pelleis intr-o lege sa-
oré (508 Degr., CIL 12, 756, la Purfo, in tara vestinilor, sfirsitul
sec. II f.6.n.7), in mdrturii ale gramaticilor gi in transmiterea manu-
scrisé a textelor literare; acelasi nominativ neetimologic se gésegte
la substantivul g{g (Luer., 3,265) care, In norma clasicd, se comporti

la plural ca o temd mixtd terminatd in -s- (uirés); odati cu extinderea
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la acuzativ a terminatiel -8s, aceast# incercare de aliniere a rn mina-

tivului la plural la forma acuzativului ia sfirsit.

Observat i e. Debilitatea arhalcid a con-
soaneil finale -s face sd se intjlneascd si forme
ca aidile (130 a Depr.,CIL I° 2442, Lanuvium,
sfirgitul secolului III i.e.n.).

Pentru neutre se porneste de la gradvl zero al predesinen-
tlalei, la care se adaugd desinenta -a, asadar terminatia este ~-ia,

f8r# varlatii in ocursul istoriel: maria,cubllis,animilia. Este unma din

putinele forme analizabile ale acestui tip flexionar.

zerc al vocalismului predesinenyial,la care se adaugl desinenta ~-ns,a-
gadar *-ins (cf.gr.(ArgoB)éﬁv;.(Creba)!téuvs.@t.wina toaspeti' )}
prin c#derea lui -mA- si lungirea compensatorie a vocalel se ajunge la
~Is,norma preclasic# si claslicli.Ca si la acuzativul singular,se exerciti
g1 aici influenta declinirii consonantice,lar tendinta unificé&rii forma-
le a nominativului cu acuzativul actioneaz# in favoarea celuil dintii,
astfel incit terminatia -Is este treptat inlocuitd cu -es,care devine
norm# in epoca imperiald ( si se mentine astfel In grematicile gco-
'lare); Datares inlocuirii este dificild datoritd  ezitdrilor
traditiel manuscrise si a echivalentel metrice a celor dould forme 'con-
ourentej din acelagi motiv ne par discutabile incercérile (cu origine
in Antichitate, cf. Gell., 13,21,1-11) de a explica prin eufone repsr-
tijia formelor in poezia dlasicé, in special la Vergiliu (cf. articolul,
de altfel fmportant, R.E.Gaebel, Latomus, 4#1,1982,1, p.lo4 si wrm.).
Inscriptiile au, cum e de agteptat, forma in -Is (si cu grafia arbaizen-
té -eis); cele mai vechl atestédri ale acuzativelor in -2s par a fi
Igr_mgg;aes g1 Genuenses din Sententia Manuciorum (517,24,26 si 44 Degr.,
CIL I°, 584, din 117 i.e.n.) urmate de ceiues din Lex agraria (CIL I2,
585,75, citatd dupd C.G.Bruns, Fontes iurig Romani antigui - legeg et

nepotia, Tifhingen, 1909, p.85, din anul 111); intercsantd e repartivia
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din Monumentum Ancyranum, din plin¥ epoc# clasic# (datarea este disou-
tatdy copia acestul "testament al lui Augustus" va fi fost contempora-
cd ou originealul, pierdut): substantivele au acuzativul in -gs, iar
adjectivele in —Es_l), repartitie care se va mehtine Inecd multd vreme
in textele literare; substantivele sint: aedss (IV,11,19 de dou# ori,
VI,3), Alpés (V,26), finSs (V,26 de doudi ori,si 30), nduss (I,3),postds
(VI,34); nu existd nici un substantiv cu acuzativul in -Is. MErturiile
gramaticilor gi manuscriselor acordd insd preferint¥ netd acuzativului
in -Is (vezi textele reunite de Neue-Wagener I, p.375-393), astfel in-
cit trebule s# le considerdm ca reprezentind norma clasici®)s ignis,
neptis,seclrls,uls (rar, inloculit ou ulrss), aedls,imbrls. Neutrele au
forma nominativului: maria,cubTlia,animalia.

MQ&Q&, §i pentru geni t ivul plural se por-
negte de la gradul predesimential zero, la care se atageazid desinenta
~om, agadar -jom (of. osc., § { t t { im 'partium', umbr.peracrio
‘praestantium', gr, "noumv ~ peste tot in aferd de dialectul atic,
cAre Are ndicwv -y éftayv ) devenitd, prin inchiderea vocalei,
-ium, terminatle, dupd cum se vede, analizabilly datoritd insd carac-
terului greu analizabil al gelorlalte terminayii i numeroaselor extin-

"deri analogice, petrec;me la alte cazuri, ale formelor declindirii con-
gonantice, vorbitorii (si grematicii antici) au perceput —ium ca un tot
unitar, opus lui -~um, ceea ce n-a influentat numai descrierile flexiu-
nii, ci si flexiunea nedsi, ducind .La fluctuayii intre —um si —ium la
numeroase cuvinte (vezi si mai jos, 1.1.6., temele "mixte"), in ambele
direcyli, atit extinderea terminatiei —-ium la temele consonantice (vezi
mail sus, de ex., 1,1.1.1.(2) obs.), cit si a terminatieli -um la cele

vocalicet uatum (poetilic, deoarece alci gi la celelalte cuvinte din lis~

1) 8Be g¥sesc totusi labne_n‘t;»es,,w~ ftires sl equestres. Citdm dupd edi-
tia H.Volkmann, ; _, .

2) Fa{id de sitvayia din Monumntum Ancyranim (frceputul secolulud
I e.n.), descrisid mai sus, aceasta alirmalle poate piirea prea ca-
tegoricé; preferim insé o exagerare mimoré in aceastd directie,
decit, cum = intimpld prea des, conaidevarea acestor acuzative
drept arhaisme.
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td, terminatia ~-ium, dacd nu e elidatd, constitule elementul final nl
1)

unui cretic), dar si uatium, apum gi apium, caedum si caedium™’ ;mensun

sl mensium (poate bema mixti#), neptum (rar) si neptium, etec. (lista 1a
- Neue-Wagener I, p.394-402); neutrul mare pare si aibi o singurd form:
sigurd marum la Naevius (Bellum Punicum, fr.l0 Strzeleckl); marium, ro-

comandat de Priscian I 351, 25, nu e atestat in texte. Cu aceste re—

zerve, formele clasice sint: ignium,neptium,sectorium,sedium,imbrium,

ocub{lium,animal ium; ufs n-are decit genitivul recent uirium.

l&é&%&%ﬁ;ﬁé Dativul i ablativul
plural pornesc de asérenea de la gradul predesinengial zero, la care
ge atageazd desinent& - hhos, agadar - 1bhos (cf. 0sc. luisari f"::.
cu sincopd, "Lurali‘pus', gr.nic.instr. po—ti-pi =  spgorie  'OU
juninci®, skr agn,fbb&as), care devine -ibus. ' :
i Aparent, forma este analizabil¥, elementul -i- réminind
rleschimbat. Dar deoarece (spre deosebire de genitiv) nu existi opozd— :
tle fatd de temele consonentice (la care s-a exbting -i- de 1a temale :
discutate alol) t.erminaua’ —-1’bus' e pei-ceputzii de vorbifori ea‘ o marcd
unitari a dat.-abl. plura.]' si contribuie la apropierea, sk o la aife~
rentlerea, dintre temelé ih -i- g1 cele consonantice; vom' vedea mai
Jos (1.1.7.2.2.15-16) ext‘indema acestel terminayii la alt tip r&em-»
nar. Pormele luate ca e)lemplu sint decit Lgnibns,mpubue,murm
aedflibus, imbribus,maribus (atestat numsl le alblativ), cubflibim,
animzlibus; u&.’a ma are decit forma recent# ufribus. f i

' .1.5__;;; Tabelul recapitulativ al temqawuor(vmum
predesinential, elementul -i-, de:azimm&;e) se prez.inbi in tq].ul u:rnﬁuorx

1) Piind in mare misurd abstracte verbale, substantivele in 88 sint
rareori atestate la plural; vezi invemtarul formelor la temt,
Les noms latins du type sedeés, in Philologdca, ITI,1965,p.7-28.
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M. si F. N.
N.V. -1i-8 _"1___9 -—e
Ae. -in 51 -em -1 8>
Gen, -“gﬁa_, inlocuit cu -s
Dat. ~Fei-ei> ~¢ -1
Abl. -I(d) sl e -1
Ioc. —E
N.V. ~¥el-es > -g8 ~i-a
Ac. ~*ins > -fs,inlocuit cu ~8s  -i-a
Gen, ~*on > --_iﬂ
Dat.Abl, ~*i-bhos > ~1bus

1,1,5.,2.7. Pa>adigmele latinel literare:

N.V. _@}g m, nueptis g gecuris f.

Ac. ignem neptim(si neptem) seeclrim (51 seclirem)
Gen. ignls neptis secfiris

Dat. ignT neptT seclrl

Abl. ignY(gi igne) neptI(si nepte) sechir®

Loc. —— ST —
N.V. uls f, aed8s f, imber m,
Ac. uim aedem imbrem

Gen.,, " (uIs) aedis imbrig

Dat. ( ul ) aedl imbrT

Abl. ul aede imbrI(si imbre)
Ioc. ot —— e

N.V.Ac. mare n, cubIle n, animal n,

Gen. .  maris cuIlis animalis

2%;' marl cubT1T animaly
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P N,W. ignds neptés goclures

1 Pl iR -

uw Ac. ignIs (sl 1gn®s) neptIs (91 neptes)  securls (si gecuwrda)
r Gen. lgnium neptium ~ securlium

: Dat.Abl. ignibus neptibus seciiribus

P oN.v. uls (sl ulrd@s ) aedss imbras

1 Ac. u¥s (si uIr@s ) aedIs (gi aedés) imbrIs (si imbrag)
Y Gen. ufrium aed ium imbrium

r

a Bat. ulribus aedibus imbribus

1 Abl. o

{ N.V.Ac. maria cubTlia animalis

u Gen. marum cubTIlium animalium

r

a Dat.Abl. maribus cubTlibus animalibus

1

1,1.6. Teme "mixte"
===

L;Légég; Sub numele acesta se intelege tipul flexionar
care prezint¥, cu o oarecare regularitate, atit elemente sle flexiunii
consonantice, cit gi ale celel in —;71).Nu este exclued, in principiu,
posibilitatea ca, inc# din indo-european#, sd existe, pornindu-se de
la aceeagl r#d#cind (sau sufix), formatii ou lérgirea —~i~ concomitent
cu altele fir¥ aceasti ld¥rgire (am vizut mai sus, 1.1.1.1.(2), incerca-
roa de & explica astfel fluctuaylile derivatelor in -tate; cf. gl ori.

ginea lat.ggf). Dar indo-europeana nu cunoagte nici un grup coherent
avind aceastd tr3siturd; temele"mixte " reprezintd o inovatie latinX
- de fapt rezultatul incomplet al unei tendinte -3 punctul de plecare

1) Denumirea nu apare in toate manualele, deoarece fiecare element
al grupuluil are o istorie distinctd; prin tratarea acestui grup
intr-un capitol separat, desl unele fluctua{ii intre cele doud
tipuri (gen. --fum la teme consonantice) au fost expuse mai sus
urmérim degajarea mai clard a tréstiturilor unui model constituit
din cuvinte foarte frecvent utilizate si capabil, de aceea, sl
exercite actiuni analogice. Un capitol aparte 1i dedicd si Morfolo-
gla lui A.Brnout; F.Sommer, Hdb. p.358, mentioneaz# aceastd
"MISchdeklination" intr-un scurt alineat.
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il constituie sincopa, in oondl;i# neelucidate, a elementului -if la
nominativul singular al unor disilabe; urmeazd de aici, pe de o parts,
aparitia monosilabismului la nominativ‘(si deoi imparisilabismul flexi-
unii) gi, pe de altd parte,.aaoventa "consoand" + B caracteristicii ace~

luiagi oazy din nom. mentis ,de exemplu,se ajunge la mens, cu genitivul

mentisy pluralul rémine fnsk cu flexiunea fn -i-j important insi este
faptul o un cuvint ca dens, gen. dentis, care la origine e o tend in
dentald, f8r¥ ~i-, se aliniaz¥ la modelul mens gi formeazi gen. pl.
dentium, f#r¥ jJustificare etimologicd, Uneori monosilabismul (cu vo-
cala radiﬁall lung¥ sau cu diftong) este marca suficientd a apartenen-
tel la acest tip (poate detorit¥ existentei unor secvente finale den-
tald + 8, devenite -8). Este de la sine inteles cH, nefiind vorba de
un grup inchegat gl nici de un inventar prea bogat, existd forme duble
la toate cazurile in care cele dou¥ tipuri componente se deosebesc
(nom.,ac.,abl.sg., ac., gen.pl.); existenta temelor "mixte" contribuie
ia inchegarea unei "a III-a declindiri", nivelind diferentele intre te-
mele consonantice gl ocele in -i-., Deseori cuvintele sint fér¥ etimolo-

gle, astfel ci nu se poate determina punctul de plecare.

1.1,6

_=-==;§é Grupul cuprinde asgadar:

(1) Un nuéleu de monosilabema s culine sgifemi-
n ine, provenite din disilabe in —11. cu sincoparea vocalei (aparte-
nenta unui cuvint la flexiunea in -i- se stabilegte prin comparatia
indo-european¥ sau prin indicil derivationale clare, ﬁu prin existenta
unoy forme cazuale specifice, acestea putind fi aenalogice, lar ratjio-
namentul, care le atribule tema in -i-, circular): arg (gen.artig, for-
matie in 'EET de la r3d#cina care di artus; cf. skr. ;g;g) f. 'meste-
sug etc.', Egsg (fortis, de la fero ?) f. 'intimplare', gens (gentis
din r#édéicina verbelor §E§E£’ nfiscor, cf. av. fra-zaintid 'posteritate')
£.'neam etc'., glands (glandis, cf. v.sl. Zelpdl) f. 'ghind%', mens

(mentis, de la r#dicina verbului memini, c¢f. skr. matis) f. 'minte',

mors (mortis, de la morior, cf. skr. mrtis )f. moarte!', pars (partig,
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, de la pario ?) f. 'parte', pons (pontis, of. v.sl. pqtil), unele

forme ca’zugle vedice, dar gr. pdroc 'drum's apropilerea e Tngi negi-
‘guré) m. 'pod', sors (sortig, de la gera ?) f. 'sory'.

S8e incadreazd in acest model alte monosilabe de origine
neclard gi chiar citeva teme consonantice: arx (arcis) f. 'cetate’,
calx (galgods) f. 'cdleii’ si 'var', dens (dentig, tem¥ comsonanticit,
of . gON.Er. &84vt-oc ) m. 'dinte', falx (falcig) f. 'cosor', faux
(faucis, folosit mai ales la pl.) 'gitlej', fons (fontig) m. 'izvor',
fraus (fraudis, probabil temii consonantic#) f. 'ingelitorie', frong

(frondig) f. 'frunzig', frons (frontis) m. si f. 'frunte’,lanx (g__m_:g;
f. 'tavd’', 11s (1Itis ,din stlls) f. 'proces', mas (maris) m. 'magcul’,
mons (m_griigg cuvint i.~e., dar formatie neclard) m. 'munte' , nox
(p_g_c_t;_i_.g_; tem# consonanticd, cf. gr. vout-dg $ existd insd gi forme
in -i-: ved. nom.pl. naktis, v.sl. nodtl) f. 'noapte', urbs (urbig) f.
‘orag',

(2) Numele formate cu ajutorul sufixului -as, accentuat,
dupd informayiile gramaticilor, pe ultima silabd gi a eirui formad deo
nominativ provine de asemenea dintr-o sincopd (< -atisg); ele degemnea-
gl locuitorii unui oras, membr%':. unei grupdri etc.: Antiag (~atig) 'lo-
cuitor al ora«;ului Antium’, Arpinas (-apis) 'locuitor al oragului Ar-
pinum’; quokm (ei quoiat!.s) 'din ce pari', mostras 'din Vara noastri’,
optinatee‘s 'nobili' atc., boahe avind sgi folosire adjectivald (lista la

:" Frnout, Philégogim. III 1965, p.29-54).
(}) Includem atoi citiva termeni cu o situatie oarecum

linverslt mhi tene oonsonantice, care la plural au toate trésdturile
imrtolog,ipe:ale: acestora, dar la singular sint identice cu temele in
;‘.-1- (*pa;isi‘la&too»); originea lor este indo-europeani, detaliile for-
hatlilorléih:t ins# neola.feko&n____ig_ (gen.canis; si canés; cf.gr. gen.

cu nom. . ) m. ‘ofine', iumenis (gen. iuueniss btemd

wov-bg wdwv

1) Tipul in -ti are o extindere deoseblit de largd in v.sl., ceea ce
i1 micgoreaZd valoarea de argument: lat. pe care, bazﬁau-l\ e
pe saperdos, l—au{ trecut la temele consonantice, are in v.sl. co-

tesml
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-n=-, cf. skr. ac. y@vanam, gen. ylnds), mensis (gen.mensis } tema ori-

ginaréd pare a fi mens-, refécuti dife‘ri‘t de filecare limbd; gr. ufv
cu gen.dial.(Lesbos) Mfivoc , umbr.loc. menzne ‘'mense') m. 'luni’,
panis (gen. panisj gi pane n.) m. 'piine’.

;d;gégé;, Nefiind vorba de un grup vnitar, nu e cazul s¥
semnalém alcl alternante 1 e , care nu Ciferd de cele ale
celor doud tipuri componente; notém totusi alternanta cantitativi ras/
maris, provenit: din tendinta latin¥ de lungire a monosilabelor.

121469242, Dintre des inent e nmne vomopri numai
asupra celor fin care poate intervenl deosebirea dintre temele in -i=

s1 cele consonantice.

\ 1e1s642:84ks Bxistd numeringe dublete [fn ~i-s ale n o m i-
nativului singular, mal degrabid refaceri‘: anal-ogilce decit
forme anterioare sincopiriis c,itéﬁ numai exemple vechi: frondis (atri~
buit unor "antiquiores" de Servius,Georg., 2,372),mentig (Bnn.Var.,
51,53), sortis (Plaut, Cas. 380). ‘

131.6:2.243, Se plisesc urme de a c u z a i1 v singular
in ~im: partim (Iucr. 6,8(:384, neacceptat de editori], ki epigrafic,
51 Degr.,CIL Ia, 37, provenierta necunosoati; -m e omis).

141462202464 Mai frecvent ¢ a b la t i {v ul in -i:
sortI (de la Plaut), partl (de la Plaut), ment (.exem?ple nesigure),
montI si fontl (amintite de Varro, Limg., 9,64,112) etec.

12la642s5.13, A cuzative plurale in -ig sint
atestate la cele mai multe cuvinte, chiar si la cele unde punotul de

plecare e o tem# consonantic¥: artls,cohortls,fontls,zentls.mensis,

mentIs,mortYs,partls,pontls,sortds,urbis. Predomind, evident, acuzati-
vele in -gs. '

1al.6.842.14, Dup¥ cum se gbtie, terminatla gen i t i vu -
1l ui plural este semnul cel mal clar al z;parbemnt;ei unul cuvint la
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declinarea consonanficit <au la cea in -i-. Substantivele care ne in-
tereseazi aici au -il_uﬂ la grupul (1), '_1l“i g1 uneori ~um la grupul
(2), -um la cel de al treilea, cu excepyla lui mensis, unde ambele pe-
nitive sint atestate; amintim c& ezlitarea intre cele doud forme de

genitiv este mult mal larg réspindité, ea avind uneori si cauze metri-

cej au gen. in -ium: arcium,artium,cohortium,falcium,faucium,fontium,

frondium,frontium,glandium,1Ttium,marium .mnbium,mct.im,partiuml) ’

urbium; in ~um: oanun.ingg;nxn ; cu ezibidri: demtium si dentum,fraudium

i fraudum (acest din urmd in poezia dactilic#), mensium si mensum (a-
p&ré gi mensuum, dupd Iduum ?), p&nium (recomandat de Caesar) si panum
(recomandat de Verrius Flaccus; nu apare decit in textele tirzii si
numai sub aceastd form#); optimZtium gi optimdtum, QuirItium si Quiri-

tm .

1,1,6.2.3. Neflind vorba de o categorie autonom#, nu se
poate problema unui tabel al terminatiilor.
1.1.(;%2:%2& Paradigmele latinei literare:

: N . v. w f . w_ no ltn
n Ac.  gentem Luuenem
8 Gen.  gentis ivwenis
: Dat.  gent{ iuuent
" Abl.  gente ioveng
r loc. — —
P N.V. gentés ionenes
1
Ac.  gentis si gentés  iunenes
u
» Gen, gentium iupenim
a ,
K‘gi: gentibus iupenibusg
1

1) Cocgar recomandd partum, atestat la Bnnius (Apn.59%) determimat,
ndoialsd, de »itm,

)
5

o
s
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chadala. - Lolis AL BONANLA. ol

LadeZeQa Din punct de vedere indo—european, flexiunea in
-u- e perfect paraleld cu cea in -i-, statutul celor doud somante fiind
identic. Situatia se mentine in diverse limbi indo-europene, in grcaod
de exemplu. In latinegte s-a produs insd » rupturd provocatd in largd
nBsurd de evolulia foneticd a altul tip flexionar, superior numericeg-
ter in momentul in care o neinitial trecc la u, flexiunea tematic# de-
vine,la doulfl importante cazuri ale singularului,o flexiume in -u-~inom.
~is, ac. -um, agadar identice cu formele declinérii in ~u-; de aici
presiunile flexiunii tematice asupra celei in -u-, pe care o va absor-
bi cu incetul. Pe de altg parte, influenta exercitatd de declinarea con-
sonantic¥ asupra celel in -i-, favorizatd de asemenea de cauze fonetice,
micgoreazd aproplerile dintre cele doud tipuri In sonantd, izolind-o
pe cea in ~Us. De aceea, gramaticii latini, tinind seama de realititi,
au descris in mod separat flexiunea in ~-u~ sub numele de "declinarea
a IV-a"., Din punotul de vedere al originii, exist¥ gi citeva cuvinte
cu temd in -u- (mal ales cind sonanta indeplinegte functia de al doilea
element al unuil diftong) trecute de gramaticii latini la declinarea
a III-a (dupd forme lor de genitiv, refdcut®); consecvenyi principiu~
luil nostru de a porni de la indo-europeany, le vom trata gi pe acestea
in capitolul de fatli.

l.1.7.1. Acest tip flexionar cuprinde:

£ W IR BT

(1) Un num#r relativ restrins de cuvinte vechl, unele cu
etimologie clar¥ , in majoritate ma s cu l i n e : arcus (gen.arclls;
apropieri otimologice in limbile germanice) m. (gi f.) 'arc',”artls pl.
(cf. gr. dotdg *unire') m. (rar neutru, influentat de membra) 'mem-—

bru, articulatie', currus (gen.currlis, dir ridicina veérbului gurro) m.

‘gar (de paradd)', lacus (gen.laclls, of. gr. Adwuwoc , din Adufog

‘groap# etc.') m. 'lac', luxus (gen.luxlis) m. ‘'exces', metus (-Ug) m.

'teamd', portus (-Os, vechi deverbativ neanalizabil ;ef .av.porstus
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‘“‘trecere')m. ‘trecere, port', specus (-0s, poaste inrudit cu v.si.peiters)
m. (g1 f. si, rar, n.) 'pegtera', sucus (-ng) m. ‘suc', tonitrus (-0s,

de la ton8) m. (i n.) 'tunet'; au gen natursl f em i n I n : anus

(-Us; in celelalte limbi i.-e. fArd -u-) *bitrini', nurus (-fs; aceeasi
observalie, cf. gr. vudg )y socrus (-Us, veche temd in -G-, cf. skr.

cvacrﬁs; inlocuit in latina tirzie cu _:_12911_,511 timp ce nurus rimine la
decl.a IV-a - rom. nor(u) - neavind o pereche din aceeasi réddcin¥;

marca ~u- s-a extind de aici la anus si nurug) 'soacrd'; citeva cuvin-
te au genul gramatical f em 1 n i n : acus (~Ug, de la r r#dicind bine

reprezentatd in lat.: aced,acies,acer etc.; formatie in ~-u~ poate in 1li-

tuaniand) 'ac', domus (—Eg, veche heteroclisie cu flexiunea tematic¥)
'cas¥', fdas (pl.) 'ide [ in calendar)', manus (-us,corespondente exac--
te In limbile italice, umbr. ma n u v e 'in manu'jnu trece,datorits
frecventei sl genului,la deoclinarea tematic#) 'min¥',penus (-us,cu du-
blete: penus,-oris, penus,-i) 'provizii',porticus (-us,de la porta?)
'portio ',tribug (~us poate din familia numeralului tres) 'trib'.

(2) Foarte putine neutre, aproape toate cu dublete masculi-
ne gl cu tendinva weche de trecere la flexiunea tematicd: mg_l) (-ug;
sl cornum; cuvint i.-e., dar formayie neclard) 'corn', gelu (-ugs si
gelus m., gelum n.) 'ger', genu (-ds, i genus m., genum n.j of. gr.

yévu ) 'genunchi', pecu (-iis, mai ales la pl.) 'vite', testu (f&ri

alte forme cazuale i testum) 't;esi;'. ueru (-us, si uerum) 'frigare'.
(3) Abstracte verbale (extinse apoi la nume) formate cu aju~-
torul sufixului productiv -tu- (devenit -su- cind r&ddcina se termind
in dental#), de genul m a 8 ¢ ‘u 1l 1in: actus (-g_l;).. ‘migcare etc'.,
auditug.(-Us) 'auz', cantus (-03) 'cint', exercitus (-0s) ‘exerciyiu,
armatd', fl8tus (-_u_s.) ‘pling', passus (~ns, 'de la pandd) 'pas', praptus
(-us) 'jaf', sonitus (~Us) ‘sunet'; rtsus (-0s) 'ris',ulsus (-Us) 'viz',
—_— —_— = Sl VES e i
uersus (-:.1_5) 'rind, vers'; extinderi denominative: consuldtus (-Us)
‘consulat', magistratus (-23), ‘magistrat, magistratura', principatus

(-us3) 'principat', senlitus (-Us) 'senat' etc. Multe din aceste abstrac-
e i Y it

1) Despre cantitatea finalei, mai jos, 1.1l.7.2.2.1.
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te, mai ales cind nu au sensuri concretizate, sint defective de cazuri,
ou prec#dere de ale pluralului (situatia e descrisd in detalii de Neue-
Wapgener, I,p. 644-648, 751-761).

(4) Un singurl) ‘cuvint in -u (fiindc¥ gogrus a trecut la
flexiunea normald: _s_ilg (gen. suis, dup¥ declinarea a III-at din m—zl/
8(2,)u 7y of.gre 5c gen. béc ) comun 'pore, scroaf¥', cu forme de de-
clinarea a 1V-a la aproape toate cazurlle.

(5) Citeva cuvinte in care -Q- e al treilea element al r#-
d&loinii. constituind, agadar, cu vocala -g a acestela un diftong; de
aceea g:ru;;ul poart¥ numele de teme In difbongZ): complexa descendentd
a i,~e. Tdyeu — 'lumina zilei, zeul luminii ete.' > lat.diug, Diou-JTou-
(le vom trata la fiecare caz in parte, iar normalizarea di&s la temele
in -g-), 1;-e~. 5:439_- ‘vacd,bou’' devenit in latin¥, primtr-un interme-
diar italic{ decarece b~ nu poate proveni prin tradifie directd din
i,~9. _g_'),l_:_&g_ (gen. E’;‘l"_’i_) m., la origine comun, 'bou'; un al treilea
ocuvint, i.-e. ’ﬂm_&'_u.- (n;g_a_zg) ‘corabie' a trecut la temele in -i- fnecd
inaintea aparitie’ textelor, f¥r¥ urme ale vechii flexiu:n:l;

1%&%& Ca gl la temele in -i-, principalul grup al te-
melor in -u- (cf. gr.mnfixvc ) comportd al ternanta g/fa
predesinentielel (vocala ¢ apare inaintea lui —u- la gen. si dat. sg.
si la nom.pl.)s grupul secundar, cu alternant¥ in desinent¥ (cf.gr.

Aikucy * Bnoute ) nu se pistreazd in latineste. Prin evolutia
diftongului eu la ou gi apoi la u, alternanta amintitd se transform¥ in
~u-/=l~ vocala lungd fiind caracteristic# gen. sg.(gi, secundar, nom.-
ao;pl.) gl opus@ vocalei sourte a nom.sg.3 vocala lungd apare, prin
diverse aoviuni analogice s8i lz alte cazuri (unele forme de dat.sg.,abl.

Bg., NOM.-ac.s8g. neutru).

1) Grs (gen gruis) fiind onomatopee , nu~-l considerdm o temd origina-
F& In -0-; 83 declin¥ dupd declinarea a III-a.

2) Despre temele in diftong, cu al doilea olement i va fi vorba la
declinarea a V-a (teme majoritare in =&-)v
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dpdolafianada Pontru nomina t i vul sinrudm

pornegte de la gradul predeginential zero, atagindu-se deailuonts -5 1o
masculine 51 feminine: arcug,manug,domvg,cantug; sig; gogrug ‘evico,
prin socurtarea lambic¥, socrus si se integreazi tlpu]ﬁ] ma jord tay
pentru temele in diftong: !Qzeu—a devine fn mod normal diug (y post-
conasonantic devine i. lar diftongul eu devine u); acesta apare, ca nume
de divinitate, in formulele de Jjursmint mé ditis fidius (sc. anet) 'asa
sé md iubeascd zeul credintei'; nominativul Iap(pliter provine din voon-

tiv (vezi par. urm&bO{): cu gsensul 'zi' se pdstreazd in nlidillc tertius

(snu [ = nunc | difls tértius) *alaltéleri’; forma cnre s-a impus cu a-
cest sens este insi 2*23' 1dapf§tﬁ. cum vom vedea mai Jos, dupd scuun
tiv ; unul complex proes apalqgic se datoreazi vocalicmul radicl din
b8s, in loc de “blls (JL;‘L;"_nu_s). '

Dupé cum e do agteptat, neutrele au desinenta zero; asadar,

cornu,gelu,genu etc. Cu toate acestea, traditia gramatical#d latini, ba-

zatd pe interpretarea unor pasaje poetice, consideri vocala finalid ca

fiind lungd; intr-adevir, «¢int citate versurile:
Iam Tauri leuum dé:ggwdeshezgue_gimul pes

(Cic. Arat., fr.27,2 Buescn)

sau:
Nuda gen®l [acuzdtiv de relatie nodogue sinus collecta
fluentis
(Verg.,Aen. ,1,320)

si alte citevaj dar fiind vorba de cazuril sau de "timpul tare", deci
de pauze, interpretarea e discutabilli. B posibil asadar, ca in vorbirea
curentd (cf. si Diomedes, Gramm.I, 308, 15-16) vocala sa fi fost intr-a-
devir scurti; raritatea ewemplelor interziqe o concluzie ferma, iar
explicatiile ctimologice date pentru forma lungd (& , colectiv, dual
etc.) nu sint convingidtoare.

£5£525;eé;§& Vocativul singular avea la origine

desinenta zero (cf. gr. A YL ); ca la temele in -i-, latina a extin:
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la vocativ desinenta -8 a nominativuluil (atestéri rarigime: anus,
Plaut, 911:2.,155), cu singura exceptie a temei in diftong "w (cf.
pre 2ed ) > _].:E"' la care se adaugi vocativil .l__'lﬂ' devenit, in urme
inchiderii vocalel scurte (cele doud cuvinte se sudasera i —a- era
vocal¥ interioar}), -E_L‘_:_O—Y:l aceagtd formi compusdi s-a extins la nomi-
nativ.

i‘:.l;Zi—E;g;é; Pentru acuzativul singular se
porneste de la gradul predesinential zero, la care se adaupgd desinenta

-m: arcum,manum,domum,cantum,socrum; substantivul in -0-, sfis, are a-

cuz.at,ivul' format dupd declinarea a III-a, suem. Temele in diftong an
forme neagteptate, dar conflrmate de compavatia i.-e.: ].at.’_d_i:ulww
este corespondentul ‘exact al gr. Zfiv si skr. dyBm; de 12 nceastd for-
mi s-a constituit o paradigmi completd,inclusa in declinarea a V-aj
forma Iouem este ref¥cutd dupd dat.si abl.jtot astfel,ac.g om este con-
firmat de gr.(doric)ﬁ&l’,skr. gam,umbr. b u m3lat.®om nu e atestat,
dar existenbta lul e postnlatd de noul nom. bog; forma bouem, dupd decli-
narea a ITI-a, e singura prezentd in bexbe

Neutrele au ac. identic cu nom., dar trecerea la flexiunea
tematicd (ac. cornum, de exemplu) e mai frecventd la acest caz, apdrind

gl In epoca clasicd.

l;l._?_;Z.Z.l&. Pentru genitivul singular se pornes~
te, ca' la temele in —-_1_—. de la gradul e sau o al predesinentialei, la
care se atageazd desinenta -s, agadar “-ous (sau ~*ous) devenit oriocum
in limbile italice -ous (cf.osc. castrous 'praedii') > lat. -ug :

arcus,manus,donas, cantils, socris,cornfis.

Observat{ie . Forme secundare: (1) in
scBacch. (511,8;22:24 Degr.iof. gi 487 a,C1L 1°
2197, piatri miliarid din Agquileia) se citegte

senatuos care ar putea reprezenta un fals arhaism

(fie o obigruin%i a lapicizilor carve veor fi avut

(da. 921985 /zs¢ 5
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un model vechi "senat‘.oua. fie o arhaizare a gra-
fiel senatuus, fie inlocuirea prin -og a extinde-
ril analogice —_1_._5_)| e improbabili originea i.-e.,
dupd tipul secundar, nom.-us, gen.-ous (astfel
Kent, p.48)3 (2) in ~uis (de la Ter:ntius,deseori
la Varro): anuis (Ter.,Heaut., 287), senatuls,

fructuis,domuis etc., fird indoial¥ dupd declina-

rea a 1I11~a, pe baza dat. -p_I_; improbabild expli-
catia (Leumann, p.442) printr-un vechi genitiv al
temelor in -8~; (3) in epoca imperiald sint ates-
tate grafil cu -uug care, dac# redau o prommtare
realéi,reprezintd tendinta sprt; imparisilabism,ne-
cesar diferenflerii formelor cazuale: exercltuus,
conuentuus (inseriptii); (4) Suetoniu,pug.,87,2,
i1 atribule imp#ratulul genitivul domos, de origi-
ne discutatd (cf. Lotma;m. p.442¢ textul ifnsusi e
neclar: mss. lui Suetoniu spun in majoritatea lor
domos {. . ;] pro domuos;trebuie citit,dupd Ritschl,
domuos pro domos ? domuos nu apare in alt¥ par-
te)s (5) mei importante, filndc# reflect# ten—
dinta reald de contopire cu declinarea tematlod,
sint genitivele in -I-: senatl (epigrafic si 1i-
terar), gewitI,orndtl,quasstl, gmptl, fumultl,

uictl (Plaut,Ennius,Terentius), si chiar neutrul
gell (Lmer., 5,205; 6,156 gl 1303 poetul foloses-
te si ac.gelum, 6,877, dar nicl o formd de decli-
narea a 1V-a a acestui cuvint); lista la Neuwe-—

Wagener,I, p.537-539; (6) Gramaticile soolare,

influentate de gramaticii antici (lista mérturii-
lor la Neue-Wagener I, p.539-540) recomandau gen.
neutru -u, absent din texte (intr-un singur pasaj
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din Caesar,Ciu,,3,68,2, majoritatea manuscrise-

lor au aceastd formd, dar douid au gornus).

Genitivul suis al temei fn -B-, sf ar pnbea i vechi:
su-es ou inchiderea e > i; cf.. BTe Jc 9 BEN. péc )3 in felul acesta
cuvintul intr¥ in declinarea a treia, iar formele acesfiel declindiri
se extind gi la alte cazuri. Temele in diftong por s8 se comporte abe-
rant in latineste: gr. 6. Fc si skr. divasg cer gradul zero al r#ddci-
nii, 'ii;_u_ gl desinenta -03; 1aﬂna menyine gradul e/o al r3décinii
(d)iou-,la care se adaugd desineuta cu grad e, agadar *dow-es > M
gl l_)io;\_l_l_s_'(lﬁl Degr. ,CIL 12, 361, sec.III, proveniiént,é necunoscutd)
forma Diougs (163 Degr.,CIL 1°, 360, sec.II, Forbd) pare & £i dialecta~
1% ponh‘d‘&yadul o apare gi in gr. goféc » dstfel fneit lat.*pou-
es by M_ﬁ este normal; ambele substantive se inca'dreaz-l{ aétfel in de~
clinarea a Ill-a. :

1,1.7.2.245, §i ventru da t1vul singular se pornegte

de la gradul predssb:ontlal © sau 0, adéugind*u-‘-e deaina‘nt;a -a:l.. asadar
—Mou-e1>(sau, de la fnceput) -"ouet> -*mt > -ut: aroutimanul,domuf,
cantu!.socrui.aqfs form3, sau mai degrabi, grafie armgﬁz.semd;uei (512,
13 Degr.,CIL 15:—586. Tibur, mijlocul sec.II f.,e.n. ).l Pe lingi @oeaﬂba
se glsegte foarte frecvent gi dativul in -u (aiscutat] ;ﬁ de Gell.,4,16,
4-9), Bingara formii @ aga~numitului supin pasiv (detiy final al abssrac-
telor fn -gu~) gi ou numercase atestiri la celelalte ouvinte, mei ales
in poezie, unde oferd o silab¥ in minus si reduce posibilititile unei
seovente cretice; incepind de la Plaut (mirturiile si lista ezitérilor
intre ~ul si ~i la Neue-Wagener,l, p.541-546)1 arcil,curyil,lach,luxdl,mani,
pind,cul $, exerciti, inpetll,quaestl, sens b8, sumptl, cornl,gerii eto. Nu s-a
dat o w,u.oat;ie satisficitoare acestor forme, 2 céror vechime e dovedi-
t% de "supin" si de eronologia atestdrilor. .

Bxisté trei categorii de ipotezeq

(a) explicatie foneticd: secventa nl se transfor-

md in diftongul -ui- (cf. cul,huic), de unde &,
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ca in flu#s (Lmer. 3,189 4,77, conjectural)
pentru fluitoy aceastii ipotezd (cf.Lewnanm,p.
121) nu ni se pare satisfécitoare,deoarece ultima
etapd e insuficient sprijinitidjacceptarea ei ar
insemna ci# -u_I este o refacere analoglcé, fapt
neverosimilg

(b) diverse actiuni analogice: la toate declinii-
rile genitivul si dativul an acelagi numiir de si-
labe; la deol.;\a II-a gi, partial, la cea in -i-,
dativul are aceeagil form# cu ablativul, indife-
rent de oripginey dac¥# facem abstractle de cantl-
tate, raportul gen./dat. este, Ya decl.a 1II-a,
un raport s/@ ; dacd din punct de vedere logic,
aceste explicatll sint corecte, ele mu po:t Ingd
justifica vechimea si r#spindirea formelor in -y
(o) originea ar fi un locativ in -%gu > -Fou> -uy
in favoarea acestel explica{il pledeazi o:onq-losin
(c£.8% dat. umbrian trifo 'tribui'), dar e greu
de vizut cum locativul a prelnat funciiile id'at;::i-
valui (desi greaca o feri un exemplu), in timp

ce pentru locativ s-a creat altd formd (vezi mai
Jos, 1.1;?.2.2.3.).

dyou-oi > Ioul si “glou-oi > boul,

Pantru bemele in diftong:

din nou forme de declinarea a III-a.

leleZeRea@efom Pentru a bl a t fvul singular gisim,oa
51 la temele in -{-_— o form# analogiocd cu declinarea tematicH: -Tu deve-
nit¥ ~u; atestéiri ale terminayiei -ud: magistrdb@d (511,13 Degr.SCBecch,;
" 1itore fimall seniok ou. 0),cast&d) (161 Degr.,CIL 1°,361,
sec.II1 f.e.n., gj 163 Degr.,CIL I°,560,8e0.IT i.e.n.). Agadar: arct,

1) Castus, -iis 'ritual’.
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uanl,domn (mult mal rar decit dubletul tematic domG; exemplul din
Plant, Mil,126, ex hac domu face barhe dintr-lm_;a interpolat),cantm,
M; tema in ~l~ are numai forma _gg_e; dups declinarea. a IIli-a. T—er;;e
in diftong: dih reprezintd poate un vechi loocativ 'ziua.'. interdit ‘in
timpul zilei'; in epoca clasicil, 4it inseamn# 'mult timp', férd ca le-
gdtura intre cele dou¥ sensuri sd fie clar#; dup. modelul celorlalte
cazuri s-a creat gi abl. Ioue pentru numele divinitéiyii. Scindarea te-
mel fiind totald (se pot gisi origini i.-e- pentru ambele forme: diu ar
reprezenta locativul cu desinenta @, formi existentd in unele limbi,
far Toue locatiyul cu desinenta -i > lat. -e); infacelagl fel, abl.bous
reprozintd locativul i.-e. "gYowi; forma bouid dihtr-o lege sacrd (5056
‘Degr.,OIL 12. 366, Spoleto, in jurul anului 240 ii.a.‘n.) ar putea repre-
zenta o trecere de la declinaren in ~i- (exict¥ gl nom. sg. bouis), de
culoare dialectall;

: lele7e2297s S-a vAzut cd vechile forme de loca tiv
au oferit flexiunii ablativul (poate si dativul scurt);¢in locul aces-
tora, s-e introdus, ca la temele consonantice i in -i4, locativul te-

matic ~1, care inlocuieste lirgirea -u-, mu i se adaugi: domdl gi huml
i [

sint forme clasice, unicele conservate la acest tip ‘i‘ldx-lonar.

131e792.2511pl2, Nominativul,| ‘plural i.-e., este

in ~®eu-es/~"oures ceea ce ar duce in latinesgte la -f&es)—'m; dar o
asemenea terminapie ar fi total izolat#, fapt care a'du-s, pe cit se
pare, la eliminarea el fn favoarea formei -Us, identice cu souzativul,

proces similar ou cel petrecut la declinarea consonantici: arciis,manus,

domls,cantlis,socrlis. Tema in -@, s, se aliniazd la declinarea a IIT-a:

suBs. Aceeasi e situayia temelor in diftong: tema *ﬂlﬂ‘ cu sensul 'zi'
trece la temele in -8-, férd urme ale temei in -u-, iar cu sensul 'zeu'
la declinarea o III-a! Iouds (rar) cu sensul 'statui ale lui Jupiter's
tema g ou- are nom.pl. bouds (dar gr.pdlec ), dupd declinarea

a III-a.
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Neutrele asu —a atagat la p;redesihen\;lala zero, ca la Homi-

le in —~i.- (gr. &dupua s dar Gorvea din ﬂéon Fa )t cori
genua.

1:9&&2‘:?—1%5&22 Pentru acuzativul plural ae por.
negte de la gradul predesisnential zero, la care se adaugd desinenta
~ns (ef.gr.(Creta)vldve ), deci -"ung, de unde prin cidercn razalei

gl lungirea compengsaterie a vocalel, ~0s: arcﬂe.mnﬁs,dmds (a1, dmpd

flexiunea tematicé, dom6s), cantlis,socrfls, Forme tematlce rpnr ul 1o

alte ocuvinte: atestiiri vechi: grad®s (437 Defr.,CIL 12, 817, Roma, 174
t.een.). Pentru temole trecute la declinarea a ITI-a, acuzatiwvul anfs
de agsemenea ildentic en rowinntivoli .suBs.IouEa.bouB‘s. Tot astlfel i

neutrele: cornua,geritiae.

iiéhg;g;ﬁf__ Ca gt la temele in ~i-,pentru g e n 1 t 1 .
v u 1l plurs) se pornagke de 1s gradul predesinential zero la cave ne
adaug# desinenta ~om; achiunea disimilatoare a vocalel U~ 'din ten 3
intirzie deschiderea la -um a desinentel raritasea _fnlo,siri‘} acestal
forme cazuale nu se ingaduie <;i§ oferim exemple epigrafice pentru ter.
minatia agteptaté -uom. Mai mult ohiar, apar in texte (in v:m-aurl. in-
cepind de la Vergiliu) frrme monosilabice, -um: currum (Verg,.,é_e_._n_.v-ﬁ.t}f\ﬁ,
sfirglt de hexamatru), domum (Tac. Higt.bt,1, ma.prihpipél).'oxar'rzihm
(Mon,.Ancyr, 5,29), manum (Verg..ﬂ.,?-,lﬁo) ete. Un loc aparte {1 oeuph
substantivul passus, care, ca nﬁmibate de mésurid,intrd in contexbte cu
debit rapid (genitivul e complement al numeralului mle&) de

aceea forms pagswn apare mult mai frecvent si in texte mat veehl (P2ant,
!gn_.. 177, garsntat de ritm, si '['1\_2. 354, vers corupt, Lucubius, Catn
etc.) decit ceclelalte forme in -um. Explicatla la indeming. e cnptrac-
tia celor doud vocale omofone u. Cu toate acestea, existi citevs puncte
de indoial#i: (2) pe vremea lui Plaut, grupnl -uo~ mi1 devenise inecé -l£
si deci vocalele nu erau omofonej (b) rezultatul unei conbtracyii ﬂshﬂ

in general o vocal¥ lung#, care, dacéi fenomenvl e recent, s-ar putea

mentine astfel i inaintea lui -m; or, in pasajul citat din Mon.Aneyrs,

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



835

-h~ nuoare "apex, ceea ce poave duce la concluzia cd vocala e scurtd;
(¢) nu existd ia nici o declinare un genitiv terminat in -om, la apa-
ritia textelor (iterare (exerplele Romanom,poumilionom,duonorg etc.

sint eplgrafice . sS~ar putex dzci ca forma cu un singir -y si fie mult
mal veche £i “uvi lusi in Clexiurne dupd modelul celorlalte declindri,
iar forma ~w.a- s# file o refocere analogied, baz1td pe analiza efectua~
tid de vorbibor gi,mai al s, pe recomandérile gramaticilor; o explica-
tie etimologlcd (~u-> w, decs wmanwom > manom » manum, Palmer, Lat.Lang,
15 ©.5 nu ni ge pare indrentcipitd. Norma clasiod rémine totusi ~uum :

AT um smanuan , do s (gl dondeum ) o cantuum , S0 Crim, SUUn , 00 THUUM , genulm

(ar g1 bematic, gapuSrum: atostdirile sint numeri*c inegale, unele apar
exclugiv la gramatici).

Temele in diftong an o situayie neclahis *gj‘r_gg'— cu sensul
'zi!' trece la tewsla in ~§.1 ¢i8rum; In sensul ‘zeu' apar foerte rar

formele Toum i Teuverun (cu cantit-tea nedoterminahilidl gl cu existenta

dubionsiy amintite do Varro,uing., 8,74)4 da la *g"ou-—,: norma cere boum
G bumm 7) cara pot reprezonta (indiveet, cum s-a vazut mal sus,i.-e.
“owom)s apare de msemenca, de data aceasta in texte, |bouerum (Cato,
o r——— | e—————

Apire 462)3 unii (Leumann, p.451) interproteazi formele ju —erum ca apar-

tinind declindrii a V-a, decl Ioudrum, bouSrum, altii Vs atribuie de-

cliniirii a IT1-a (dupd, do eoxemplu, anserwn,ingerum)f din cauza genuluy
predominant. feminin al deciliniwrii a V-a, care ar fabe dificild atrage-
rea celor doud substantive masculine, sintem inclinabl citre cea de a

doua expllecaltle,

1;1;'.2.2; 7« Dativul si ablativul
(gt loec abtf i vul ) pornesc de la gradul predesinential zero, la
care sg adaugh desinenta atematicd —*!31_.53_5 asadar, -ubys; dupd cum se
gtie, oz-ice__u urmat de o labialid se prommii ea un sunet intermediar
intre l_x_g»i__:\; (un fel de_g,) cu tendinta de a evolua spre =}; aceastid ten-
dintd este aprijiniti de terminatia —ibus a declinfrii a IIl-a, cum

pare sd resulte din faptul ci intr—o ivseriptie vaseculard arhnicii apare
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forma trebibos de la tribug, desl in acea perioadd predomina -w- nu

inaintea 1labialelor (302 Depr.,CIL 12, 3983 Gin pHcate data precich

g1 locul de gisire sint necunoscute). Gramaticil recomandi foloalrea
‘-‘sorminatie:l —2)35_ in toate cazurile in care nu exist¥ risc de crmfu-"-
zle cu un paronim de declinarea a 1II-as grecubus de la argug (arcibus
de la gx_). artubus de la artus (artibus de la ars), parbubus de 1a
partus (partibus de la pars). Dar acelagl gramatici (lista mirtuwiilor

gl ateatgrilor la Neue-Wagener, I,p.549-560) constat#, chiar in epoca
clasicil, sl existenta altor forme in ;é_b_u_.s_. datorate, unele, unor cau-
ze fonetlice, disimilarea, de exemplu; altele se explicii prin neceslta-
tea marc#ril tipului flexionar, ceea ce permite vorbitorului identifieas-
rea mal ugoard a cuvintului; se giisesc insid ezitiri chiar gi. ih oaanrd-
le unde existd riscul umei confuzii: dac# de la acus si mmm._
abl; e consecvent acubus gi arcubus, de la artus gésim, aléturi de
artubus g4 artibus (Lucr. 5,1077); tot astfel: genubus (rar) lqi}ﬁ#_i_‘-
bus,lacubus gi lacibug, portubus si portibus, specubus si M,
tribubus, cu unica exceptde epigraficd amintit¥ mai sus. Pent'ru cele—~

lalte, formele in -ibus sint unice (ou excaptii neglijabile). Pentrl
cuvintele luate ca model norma este: um.@iwagmim,c&nﬁfbﬁﬁ,
socribus (nu pare atestat, exist¥ ins¥ nuribue), cormibug,gonibug,

De la tema in -@-, forma agteptatd sfbus este confirmat}
de metrigi (Luor.5,970), dar existi, sut influenta grupului majoritar,
51 subus (id. 6,974 si 977)s suibus, atestat de asemenea, se explicd
primniorea la declinarea a III-a.

Temele in diftong: singura formd a temei
dupi declinarca a V-a; de la "§_'_'glz_- forma agteptatd e hilbus, aldturi

*dyeu- o dlbus,

de care gisim $i bBbus, mal degrabd dupd bSs (Leumann, p.357) decit
pronrmt.a;o dialectald (Ernout).
Observatie. Dupi cum am aritat la Ince-
put, tipul in ~u~ (cu exceptia lui giug,bos $i

lou=, respesctiv din-) constituie categoris geola-
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rd a declinsirii a IV-aj; am aridtat de asemenea
cd asupra acestela se exercitd presiumea declinii-
rii a II-a i om semnalat ezitérile cuvintelor
luate ca model si unele exemple eb:lgrafico;flue-
tuayitle sint insi muli mal numeroase; ele afeo-
teaz¥ inc# din perioada cl:sic¥ mmele de plante
(£ cus,laurus,pinusg,quercus etec.), dar gi termeni
bannli oa wmnltus saw porticus sl chiar derivate-
le verbale: permissus cu»m.dubloihg_-. de

exemplu, sau fructus, cu fofme de declinarea a
I¥-a si a IV-a,. Cu eit avautan in timp,ou atit
ezitirile devin mal rreovenfe 51 formele de de-
clinarea a II-a cigtig¥ terén (of. si Neue-Wage~—
ner I, p.761-787).

LilaZadsZg Tabelul terminayiilor:

8 ~u=s

u -

s Ao, -um

u ﬁ Gen.

b § {

Dat.

a el

b o . ‘u'
kL. "E

P N.V.

1 | e

¢ Gen,

r

a - mB.Abl.

1 \

M.F. iN.
-a (), -B
) =p=s wiopn
“Hm, &
. %eu-a/ ours > ~Us |
*.eu-ei/ourel >~ul(sl ~D
88> f
w-o tindocuit cu &g -Yeg
“Fang o

-u_-m.Z)> ~uum (91 -um)

~"u-bhos > -ubus,si -ibus

" 1) Fumai in Iu-piter
2) Mai verosimil deocit -wom, dup¥ tipul i.-e. secundar.
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;4}625544‘5 Paradigmele latinei literare.

dedy7e20kg), Tipul comun:

M.PF, N.
;3 N.V. arcus m. manus f. domus f. cantug m. cornu (si -u)
N Ac. arcum manum domum cantum cornu (si -G)
g Gen. archs mantis domtig cantlis cornlis:
uf (5T dom1)

' Dat. arcui manul domu cantul cornul (gi -0)
1 _ (sTdomo) — T i
. Abl. areli - mani "' cornil
x
Pl N arcld _marlis cormua
1 v
u) Ac, arg‘_'ﬁ manusg S e cornug

3 Gen. arcutim manuum Sy cantuun copnung
a Dat.Abl. arcubus manibug % cantibyug corpibus

h.s&si@ . =2 02 14

:_.',L_,H Consjyerentele intrucitva didactice ale expunerii
dupéd eriterii unitare mdi degrabé decit comparalia indo-europeans ne
determind s acordim un icapitol aparte, in cadrul temelor in somanti,
tipului flexionar car-actiea‘&zat prin tema in -&- si grupat de gramaticii
antici in "declinarea a [V-a", Similare sint gi motivele plasiirii acoe~
tei declindiri intre cea in -u si cea in 3~ (-g-): ca yi deelinarea fin
=-u, doolinarea fin 3= gi=a asimidat citeva tome in diftomg (ace-
lagi cuvint chiar, ®dyeu- are in latimeste forms ale ambolor decliniiris
c_l_l_g_g si g&); ca gl tomele in -u-, cele in -g~ se aflid sub influente
declindrii f.n‘ =i-, In timp ce declimarea .n -9 > 2 cuferit o puternich
influentd a flexiunii tematice. Din punct de vedere indco-—curnpean,exis—
tenta flexiunii in ~&- este indolielniciéis Prugmamn (Grundriss,iX,1, p.
220~22%) o descrie pe baze latinei i a limbilor baltice gi slave,
NMeillet o diséuts co o variantd a temelor in -y@~, altii ii neasé rea-

litatea (cf. discutbia 5i bibliografia mai veche lu 0.Szemerémyl, KZ,7%,
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196, pe 167-170), Intresdovir, apropierile dintre limbile baltice gi
Labing par s#l rezulte din iagvayld paralele (ef. J.Kurydowicz, BSL,61,
1966y 1, pe 13-20), astfol inelt trebule 84 conslderiin Plexiunea in
~_'€3- drept o crea’is a limbilny italice, in parte chiar a latinei., 0
treable core n-a ajuns ricwcdutd la o elgtematizare coeventili: nu uumal
cf cele mal multe substanti-s ule scestei decliniri sint defective,
dar inpegl formele cazuils nint incerie. In assmensa  conditii, e Qr,aor
de Invelea cd bipul, incowmplet inchegat, s-a destrémat cu timpul, noe-
l#aind decit neinsemnate vostigii in iimbile romanice (vezi mal jos,
p.156).

1sdalals Decilnives o Vea labind este, dupd cum am vizut,
neunitard pil,dack se po.":d".o spune astfel, nsetimologiel, Ba provine din
reunirea eitorva cateporil de cuvinte care su in comun elemortul By
de provanientd diferitd, mentinut la majoritaver cazurilor pramsticale
(faui aceastd precizarev pentru a atrage atengia asupra deosebiril ¥4l
de tipul 'g?ﬁ&,, intrat in deciinarea temelor in —j-):

(1) Un numéir d¢ f e m L n i n & in care —g- 56 comporti
o8 o IXrgire a unel ridicini terminate in consoand: singura formatie
olar¥ (gi fiérd - sau cu neinsemmate - Forme de declinarea a I1l-a) &
gé_d_i__a_ (gen. glg?g, of., £Id6) 'credinyd, fincredere etc.'y formatia este
pu‘aloil ou tipal 8dBs, descris mai sus, 1.1.5.1.7) {pentru care exis-
t4 chiar un ablativ _a_é_di_;)a spés (gen. spel; poate cuvint radieal
“Eg_aal:g| datoritd pluralului sp8rés i a verbului spery se considerd
o ar putea fi vorba gi de o temd in -s; of. ins# uls -ulevfy unde eti-
mologla in -iI- e neindolelnicd) 'speranti’; inainte ae incndrare: lor
la formele ‘n ~i~, fam8s (vechi gen. famf, abl. fame) 'forme’ o4 plebos
(vechi ge}u.g}_ﬁ,plebﬁi 7) *plebe' au forme in -—ge.

(2) Citeva vechi abstracte verbale f em i n i ne in
-i;a_'—. sufix neproductiv in momentul aparitiei textelor (cu exceptia
unor formayii analogice izolate)y la unele forme cazuale prazinta du-

blete Sn -g (declinarea I): acics (gen. -ﬂl). ef. agen) 'ascullgt,

g

T 03m Forma "normatd" a genitivului, care e departe de n i unica; la
la unele cuvinte, genitivul nu apare in tavte,
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alluuiés (-eI, si colluuiés,dilluuies,illuuies,proluuies etc.,ct. land,

~lud) 'reviérsare', congeries (-61'. cf. conggrb') 'grémadd’, effigj-é'e

(-8l, of. maceo 'a fi slab') 'elabiciune'. anicies (-eI, cf. necd}
‘primejdie etc.', progeniés (-ei, of. progignd) 'descendent®', rabiés
(~ef, cf. rabere) 'turbare’', scabiés (-eI, cf. scabo) 'riie, etc.',
geries (-el, of. serdc) 'sir' etc. Alcl se pot ad¥uga citeva cuwinte
izolate: cariés (-8I) 'putregai' glaciss (8L ,ef. gelu) ‘pheatd’', sa-
nies (-8l) 'singe (care se scurge din r#ni)',

(3) Abstracte denominative feminine §n -jg-
g, mal ales,in -itie-, de asemenea cu dublete fn -(itYia (chiar si 1la

nominativ; formele in -8~ nu constituie paradigme complete: lipseste
la aproape toate genitivul singular - degi e indicat, pentru identifi-
carea declindrii, in dictionare gi la gramaticii antici -, pluralele
sint rare); sufixul este (al#turi de dubletul in -M) productiv
in momentul aparijiei textelor: barbariss (ac. —em) 'inculturd etc.',
intemperiés (ac. -em, abl; -8, ac.pl. -g8) 'vreme rea etc.', materies
(ac. ~em, abl. -8, ac.pl. -€s, abl.pl. —gbug, de la jm_ 'trunchi de
arbore') *material etc.', pauperiés (ac. ~em, dat. -gi, abl. -g; fPlr¥
dublet in ~ia, dar paupertas ) 'sérécle'; auaritiés (abl. -g) 'l¥comie’,
diritids (ac. —em, abl. -&, nom.ac.pl. -gg), 'duritate’', pundities (ac.
-em, abl. -@) 'our#lenie', planities (n-am putut stabili lists forme-
lor) 'fntindere, ofmpie'; imolate: gmeparion (gen. —el eto., f&rd pl.)
‘plete’, mdceriés (ac. —em, abl. -¢) 'zid, imprejmuire etc.'.

(4) Doud teme in diftong, aliniate la aceastd flaxiune:
masoulinul (si fenininull))g}&(-ﬁ_.d’im’m-)

1) Ca foryd activd, diSs are genul natural masculin (era
temli fn -eu)intrind intr-o flexiune cu totalitatea
feminine 1 constituind un cuplu antonimic cu femininul % un
cuplu sinonimic cu lux,diés 8 i ut ni ezite Intn clol
genuri (of. Lex repet. CIL 1< 583,6

ie ...y cf. 81 CiceroDo.l E:

g—mEII—Eexte de legis od-icﬁ—
minind; femininul se extin iy
natural exercita o presiune mai -ioit aensul 'zi (in oalendar
termen fixat'.
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'zi' (compusul mer¥diBs e masculin) i femininul ras (r&},
din reL( rey 1, cf. skr. ved. rayis, gen.rayas, agadar la origine o
temd in -_1_- de la riddeind ey "diftonful lung" &i flevenind in lat.
!, 86 ajunge la un acuzativ *&1). de unde, ca si la diBm, incadra-
rea cuvintului la temele in —5-) 'lueru'. Numai aceste cuvinte au pa-
radigma complet¥ in epoca clasici.

(5) O tem¥ 1fn -&-. care, prin sincoparea lui -i de la
nominativ,dobindegte o seoventdl finald -E-c &Mﬁ 'linigte ,odihn¥"' ;
dar §n timp ce guiBs se menyine, ou pujine excepyii (abl. guis), la de~
olinarea a III-a (goa.gggm),' reqguis are ac. reguiem, gen.dat. re-
quiB() abl. requis?).

: 1.1.8.2.1, Fiind vorba de un grup hibrid si constituit

recent, nu exist& o regularitate a al ternangelor , cea
intre § si ¢ fiind in gemeral determinati de sunetul urmdtor.
h&;ﬁeﬁ;&; Desineng$ele cazuale prezintd mari
fluotuayii, si mu numai datoritd amestecului cu declinarea in -a: ele
l_;';.ror& gl infiweniele acesteia, unele forme fiind concurente ocu desi-
nentele vechi (in m¥sura in care poate fi vorba de aga ceva), atemati-
ces de asemenca, ovoluyia foneticld a desinengelor noi, contactnl lor
ou -5~ al temeil, promo& perturbdiri care fac ca nici vorbitorii, nici
gramaticii antici s¥ nu poatd urma o norm¥ clark’). Dack adluglm la
acesste invertitudines Sredijisl memmecrise $n miirturiile gremstisilor,
grednl de libertate de care se bueurd poejii pentru necesitatea metricd,

1) Alt¥ formull posibild (daock, ins¥ admitem caracterul origimar al

trapefornliril ~ia -qnhmu**@lg_—g_ > ®r5-en > "rém > vem.
2) Dupk A.Beillet, Ernout-Meillet, s.u., guié ar reprezenta tomd

%h,r’ evit& . pluralul luni w Plinine Naf,
m ca ai ale tradiyiel mamuscrise,oferd

o formi veehe.
3) wmzm ,6.& n&miae ci nu gtis care e genitiyul gin-
) 88, inlocuindu-1 ca o const:
mirtarie iagprmw pentru
kJ
Mlins 9 lal Wind exemple neomscute prin traditle direc-
tex‘ul' fns¥ d?aoori nesigur.
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avem o imagine a imposibilititii de a da o desoriere unitari acestel
declindri. ‘Pomle recomandate de gramaticlle gcolare reprezints o gin-
tezd simplificatd (im sensul claritiyii gi al promoviirii formelor ana--
logice) a informayiilor si normelor propuse de gramaticii Antichitdyst
tirzii,
;&;8.235;3 Nominastivul singular primegte
deainenya ~s, addiugat¥d temei ~8~1 ndﬁs.tmﬁu pentru nouinu*xvu,l,
analogzo dupd vocboa form¥ de aouszativ, diss, réa, vezi mai sus,
1.148.1.(5)s pentru originea nominativului gquiss, requiSs, 1.1.8.1.(6).
2210842,2420 Voocativul este identic ou nomina-
tivale £1d8s (Plaut,Aul.,608 eto.), aids (Mart., 12,60,1).
10108424243, A0uzativul primegte deetnente
~m, care scurteazd vooala -é-: fidem, faciems; dupd oum a-a arﬁtwt ma i
8us (1e1e74242¢3¢4 14148.1.(5)), acuzativele diem st m sm auuoln—
gice; cousativul requiem pare a fi o formayie mloa&ol dupd ncm&mtiv
(quiés are numai ac. guistem dupd declimarea a IIl-a).
1,148:2:2,4, Genit1vul este nult mai rer atestat decit
nominativul si acusativul,quasi-totalitetes sbstractelor dencminative
in =(it)-18e avind genttivul dupl declinarea I.Multiplicitatea formelor,
atestate in texte sau amintite de gramatiol,poatie £i reduss la doud ti-
puri primcipale:(l) desinenta -atematicd -e8 se ataseazd temei f"j"‘?:"yo
obyinindu-se astfel forme terminate in -B8 (< -"eeg)iatestéirile poatics
au o oarecare valoara,deoarece genitivele in -8g an o silabd in ;rylmw
fatd de -—-el,dar sint metric echivalente cu dubletele -ae,de declinarea I,
g1 cu pronuntarea monosilabic# —ei,bineinteles in afara situa t,,iilor‘ in
care acestea din urmfi ar fi in hiat cu cuvintul uwrmdtor,si deci supuso
eliziunii.Atestirile sint insi extrem de rare si se poate naste binutals
.unui fals arhaism,dupd genitivele n -ds ale declindvii T:rabiBe(Lucr.
4,083 ,Inaintea unui cuvint incepind cu o vocald)seste,de fapt,unicul

exemplu in versuri,in afara celor invocate de Gellius,in capitolul amin-

tit mai sus:facids (Quadrigarius,fr.lo b Peter),difs(Enm.,Ann.,433,Cloe~

ro,Sest.,28,Verg. ,Georg.,1,208;1a ultimele pasaje, mss.autorllor citayi
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au alte forme); (2) o desinenyl analogiocld -f-, provenitd de la deocli-
narea tematiol, f¥rd Indoial¥, ins¥, prin intermediul declindirii in
-a-t dupd -8T a acestela (veri mai jos 1.1.9.2.2.4.) s~a constituit
un genitiv in -§I, recomandat de gramatici pentru ansamblul deolindirii
g1 prezent In texte: £i48T,facisT,di61,rel. Secventa a doudt vocale
lungi easte, cum 8o gtie, instabil¥ fn Ia\zind;to jar faszele evolugiei
si;nn -of > ~ei > -; (inchig)> ~I. Textele gi chiar mérturiile grama-
ticilor ne oferd toate aceste forme, inegal repartisate sl ou wariante
manuscrise, ceea oe ne impledicl de multe ori a¥ yeconstituim forma
°1'181narl:‘(_a_) ~-eI apare,mai cu seam¥ pentru fidas | (regula s-ar formula

"pentru ouvintele fn care -& e precedat de o m-n#oan&"l)). la poﬁti
dsotilici ain perioada imperiald (fncepind de la Baniliys), in vimp oce
pentra cuvlpﬁa,lo, in -i§-, genitivele in -iST se -é’nl,-in nai:nulﬁ! vreme
(g1 sint considerate 'fl_:orli‘); ocu toate acestea, chiar Plaut are, la
sfirgit de menmar iambio, go_'g'(ftomﬁ pradounllinsl);_.ﬁu uradtoa-
re, diftongul -ei, ® relativ bine atestats gl asiguratd de rlhllli vers
surilor, numai of eete metric schivalenti ou formele i,nv-i'. g1 -i, de
asemenca atestate in numeroase  texte ‘4 wn:abq’rtaelo an la a-
oelasi text varientele dini,dis si gil, de exemplu; 4 patra fazl, -5
are o situajie mai complicatd: fm primul rind c‘r,imm%d el nu e neaplirat
fonetick, ea putind fi n¥scutd gi din necesitatea de s diferentia geni-
tivul de dativ (formele di¥,apeci# aint, de altfel, recomandate de
Caesar, ap. Gell., 9,14,25; or, argumentele lui Caesar nu pot fi deoit
din domeniul analegiei gi nu pot micideocum reflecta o tendinyd de ar-
haimo);, in al doilea rind, declimarea a V-a ar fi unica in care faza
-§ sk fi snpr#vie;kit epocii arhsice; de alci, diferite inceroliri de
explicayie (A.Burger, REL, 10,1932, p.373-381, de exemplu, crede o
Caesar se gindea la -ae ,pl nu la ~§, pentru gpecifis sl la diei pentru
t_l_ig_); se poate pune o&,llr fntrebarea dﬁc& forma avea o existenti reala

1) Regnla e formnlatd de Charisius, p.69,lo-14 Barwick, cu exemplele
%NIIHAGI. 81 este consideratd norm, cel puyin pentru epooa
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ol nu era o inventie a gramaticilor,care nu puteau explioca rrezerts
fn versuri a formelor ocu diftongul -0_11)3 totugi atestidiri existd chiar
#i in afara pasajelor citate de Gellius. Ultima faz¥, cea in -1, e
confirmati epigrafic (f£idI CIL,1I,5082, 441 CIL,III,12036), far Gelliuw,
1oc.01t., aduce ca exemple: facil,fesl,progentl,actl.pernicid enocil,
luxuril. Limba literard se decisese inesl, incepind din secolul al
II-lea, pentru formele -8 (quod mume propter ratiouem gragmatitom.
'faolei' dioitur, Gell.,9.14,2). Pemtru cuvintele wrmérite de noi in
mod special, norma este agadar (ou esitiéri inevitabile): ikﬁ&.‘m*g‘-..,
431,581.

1e14842,2,5, Complicatd este gi situayla da t & v u
1 ui, gi mai rar atestat decit genitivul. lLa tema in -B- se adaugit
desinenta de detiv ~ei, dar nu exist¥ nici o dovadd o formamea datd-
vului @ avut loc Intr-o fazi veche gi cd nu e, de fapt, rezxltatml unai
amemajiiri rolativ recente; rezultatul umed secvenpe -"Sei poate ©f,
prin comtracyia -Be-, -Bi (diftong lung), de unde se poate ajunsn Lie,
la <3(of. -3 al declinérii a II-a), fie la un diftong sourt -pi (of.
-26 al decliniirii 1) devenit, la rindul siu, -I; daci pornim de la
o atagare mai rmntandedmmm. respltatul e ocarecum similarg,
~"Gei > -BI: ~ol - -ai > =1, deol o totald omonimie mwﬂﬂxm
aceste forme sint ataeohto. numal od, spre deosebire de wm".fp{!m—.
le in diftong sint predominante(din cauza echivaleniel metirice. m
forme sint sorise gi -8B, -Y in taxtale poetice), iar cels sn.nm
pe absente. Citeva exemple (despre rls, vezl mai jos): dda , Plamf,
Amph., 276, sfirgit de septepar trohaic; formé oltat¥ de S&Mﬁm,,
1,208; manuscrisele plautine au i.nal died ca gi la v.546, q_f.ﬁm& qQ
senar iambic), £id8 (14 Degr.,CIL I2, 369, Pasaro, prima jumktate A
sec. II i.e.n.; Hor.,Sat.,1,3,95), apel (Beneca, Pheadwa, Lj!...,ﬂ_mifm'@
o separ; si epigrafic, ou "i longa"), MBl (poate dativ la Meniliue,
54699); formele din scrierile in prozi (aciei,pamperiel) mm dap Anditop.-

1) Se gtie ck diftongul ei are o existenyd periferics in latina cls—
sigi: interjecyii, _d.eﬁ& !
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yil asupra pronunyiril; cele in ~(4) sint atessate epigrafic (£4dD)
gl amintite de sramatici (Gell., 9,l4,24: fagil). Tews in diftong (de
fapt in —27), rds, poate avea o istorie independentl, deoarece alel
formele pot fi mogtenite: ":;9_.;,1:_;_-;2_1_ (ef. skr. pdyg)> “réei > rei:
voandarea moronilabicd eabtio singura atestnbd I1a Plant (ol poste £i eli-
dat, Amph,. 674,000 scurtat,ler,,987) inccesitatea clarivatii analized
face ca acest ~el sl nu se sorie ni:iodati ~1, ba chiar, prin analogle
ou genitivul, s¥ devind disilab: r®I (Luor., 1,688; 2,236), rel (Hor.,
g::z., 3,24,64), Be poate observa din aceste exemple cd tendinga domi-
nantd este aceea de a unifica formele de dativ cu cele ale genitivului
(Intocmal oa la decl.I, cave gonstituie iodelul permwent sl celel de
a V-a); aceastd tendinté é devenit, pe ¢it se pars, norma gramaticald;
realitatea vorbitd pare a fi insé, in perioada clasiod, pronuntarea

ca diftong (cel puyin la rel si spel) gi ca -I a terminaylei (cf.Leu-
mann, p.447); nu trebule uitat cd la abstractele cn nominativul ~igs,
oele mal multe dative sint in -ise, nu -lei).

%;l;ﬁ;é;é;ia Ca la toate temele terminate in voocalid,
ablativul temelor in -&- a suferit influenta declindirii te-
matice: vom gdsl asadar -~8d > -84 prima formd se gHsegte in legea sa-
ord de la Bpoletto (506, lo Degr., CIL 1°, p.832, din jurul anului 240
i.o.n.)lgééé.(dar, in aceeagl imscripyie, r. 8, dids alte forme in -d,
evident arhaizante,se gisesc pe aceeagi platrd,din caro amintim bouid),
ou paralela faliscé foled 'hodie'. Formele in -g sint cele banale,
oonfirmate de metricé: E&s:,fsgig.gg!.gzg; ablativul lui r8s provine
din instrumentali “rSe > re (forma ree din epitaful metric 793 Degr.,
CIL 12, 1221, inceputul seoolulul I f.e.n., indic lungimes vocalei).

1 1.8.2 2.7, Locativul nus atesiat decit

pentru digs in prIdie.qpian die,cottlidie gi e, cum se observé, identic

ou ablativul; nu ni se pare necesard postularea (Kent, p.54) unui vechi
locativ *dil-i de unde, prin tratamentul diftongului lung, die.
1,1.8.2.2, llr12. Nominativul 81 vocati-

E=m==m===

v u 1) plural se termind in -es. fie cd provine din -é- gi desinenta

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



~Yes, fie cb e rezultatul analogiei cu acuzativuly pugine gint .8
cuvintele care posed# efectiv un nom.pl.: aciés,faciés,fidéy, sluciag,
speclds,spEs (cu vocativul atestat), dids ) rés (ncesta tin urmi opoo

mogtenit, co temele in -i-, din *J‘H'DJ;« 3 "‘;_g-;'d-_’g.,x > g_i{;).

Obsexrvay i e. Pe lingh spés, atestat

de la Plaut, Bacch.370, apare, dupé modslul

ufs - ufrés, o flexiune in ~g-, gpérés (de la
Bnnius, Ann., 429, citut ingd ce o vuriagd b

te de Festus 446,1- lindsay).

Pentru mocuzativul plural, daté
fiing originea snalogicd a tipulul flexionar, aproape o#f nu ¢ nevuis=
88 pornim de la «'g:ggtpantru a ajunge la -dsg, care va fl fost format
de la Inceput f¥rd elementul nazal (numai pentru rés poate i vorba

de 0 mogtenire i.-e.: ‘1_"_’21& *réyens > *rées ) rés; dar, oe tem in
-i-, ar ti fost wal degrah¥ de agteptat !221!:!!.7 'ggng formd inexlis-
tentds agadar explicayla analogled pare de preferat celei etimologice).
Atestirile se limiteazd la cuvintele pentru care existd gi nom.pl.:

aciés,facisa,fidés,glaciés, apsa (i speres), species,dies, pi {ﬂﬂl)

}.}:@:Q:g.}ﬁé Genitivul plural se termind in

-8rum (dupd ~drum al declindrii I; nu e necesard postularea formei f¥r#

rotacism -“Gsom); folosirea acestui cas e limitatdi: Cicero (Top.30)

atestd inexiatenta formei apecllruin pe lingd r&rum gi A4iGrum, veahi
(prima de la Plaut, a doua de la Cato), nu se gisegte decit faci&rum
(Cato, Orationes, fr. 98 Malcovati, citat de Priscian tocmai pentru a-

canstd form# de genttiv “seounduwm analogiam™); sparwe;glacierum,speci-

o:nm apar imolat in literaturs tiv.ie (ultimul chiar de le Apuletus).

Obeer va §t 1 e. Formele "agteptate” in
~eum nu existd decit la unii gramaticl si pro-

vin, f&r# Sndoiald, din imaginatia lor (mér u-

1) Datele au fost completate au ajutorul Thes,L.L.
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riile la Neue-Wagener, I, p.576-577; majorita-
tatea grematicilor afirm# ins# inexistenya aces-

tor forme).

1..1..2_.252.12‘;}2,.l Paraleld in privinta utilizirii este
situatla dativului i ablatiocului plural. For-
mele provin ins¥ de la declinarea atematic&: -Bbus (eventual, dar P&rd&

necesitate, din "—!bhos); sint obignuite numai didbus gi rdbus,atestate

de la Plaut. Pasajul citat din Topicele lui Cicero constatd inexisten-
ta lui specid@bus; cu toate acestea, chiar speci®bus apare de la Apu-
leius, faci®bus in Vulgata, aci®bus,superfici®Bbus, progeniBbus in alte
texte tirzii.

l.1.8.2.3, In mésura in care se poate pune ordine in a~
== £ o S
cest materinl inform, tabelul recapitulativ al terminayiilor s-ar pre-

zenta asgtfel (ne limit#m la formele acceptate de norm#):

8g. Pl.
K.V, -88 -es
Ao; ~-om -88
Gen. -88(7) gl il_ sau -8 —-érum
Dat. -ei 51 -&1 ~Bbus
Abl, -g ~ebus
Loc. -8 ———

1,1.8,2:4, Paradigmele latinel literare
(ou inevitabile simplifiocsri):

8| N.v. ridss faciss aiss r8s

I 12008 iacles

n| Ace fidem faciem diem rem

g/ Gen., fidel facisl diel rel

a - =
1 Dat. fidei si £1d61 facied si faciel diei r_f_}_ si_rel
o| Abl. f£id8 ’acis ais e

r{ Loc. ___ _ die .
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: N.V.Ac. fidés facias digés ras

u/ Gem. facierum diérum rérum
: Dat.Abl. facishug  2iSbus Fons
1l

1129, Teme in 25 (-a-
1.1.9.0. Am “formulab ou lm:exwie titlul acestul espitnl

in med diferit de felul cum poate f& gsit in manualele curente, unds
se vorbegte de teme in -~a-. Deoarece ne-am ocupat de teme in -i- man
-3~y g1 mu de fteme in -ei- sau -eu-, degi la unele cazuri (gen. gi dnt.
8g.) tema este In diftong,vom utiliza acelagl tip de denumire (-a~- =

= —@_2-. nu =g~ = -_a_a_a-) gl la declinarea I, pe care o disouu&n acum,
aceasta ou atit mai mult en cit, spre deosebire de alte limbi jndn~ri-
ropene, latima nu are nici o utmé de -8 la nominativul singular, deo}
declinarea im -a- se comporti intocmal ca cea in -i- sau -u-~ (exceptin-
du-se faptul o& nominativul nu e sigmatic).

Comparagia indo-europeandi nu permite reconstitulrea umei
flexiuni unices se constatd existenpa a doud %ipuri, unul majoritar,
£8rd alternanyd, in -a- (—iqa-) la toate casurile, al doilea, minoritar,
redus practie la sufixul ~ya (-19.2)1), cu alternanya —a~/ -B~(~25~/

-e_az-); gradele alternantei sint repartizatie Intocmai ca la temel}e ter-
minate in sonantele i si u (nmom.,voc.,8c.sg. gradul @, gen.,dati.cg.
gradul @; gradul celerlalte cazuri nu e clar). In greaci cele doud ti-
puri aint bine reprezentate sl net distincte: pentru tipul majoritar,

modelul Auépa (gen. huépag )y Teud (gen. tiufic ), iar pen-.
tru tipul minoritar, modelul tpdrela (< -*aya; gen. teanélne ),
4dAndera (<-! 8ya; gen. arndelag ),réTvia (w.nétvtac )s

Nimic nu ne interzice presupunerea ci tipul minoritar reprezintd flexiu-

nea originari, iar abolires alternantei, generalizarea la toate cazuri-

1) Statutul epitetelor grecesti (homerice) de tipul codéna Slxuntd
tnmédra etc. este neclar; cf. E.Schwyzer,Gr. Gramm.,I,
p«5603 P.Chantraine, Grammaire homériqge, I, p.199.
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le a vocalei -a-, 8-a produs dupd ce 8ecve' Lu e, devenise a g1, deci
iptroaga deolinare igl pierduse ‘laritatea legiturilor cu formele ate-
matioe. Aceastd detagare da tipul atematic a perumis apropierea declina-
rii in -8~ de cea tematicd, terminat¥ tot in vocald. Pe de alt¥ parte,
nu ni se pare interzisi nici presupunerea c& latina continud o stare de

de lucruri arhaicid (vom discuta detaliile la fiecare caz in parte).

1e1¢9.1, Grupul cuprinde:

(1) Un numdr important de f em i n i ne neanalizabi-
le (sau aflindu-se intr-o relatie de derivare neproductivd), mogtenite
din indo-europeand sau imprumutate (cele mal multe cu frecventd ridica-
té): aqua 'apl', dra 'altar', barba 'barb¥', coxa 'coaps¥ ,gold',gutt
‘ploliturd’, lingua 'limbd’, lina (of. lix) 'luni’', mola (of,m0l5) 'rig-
niy#, moard’, opera (of. opus) 'muncd', palma 'palmd', ripas 'mal', rota
‘roatd', terra 'p¥mint', toga (of. tego) 'togd', uycca'vacl', ulg ‘drum’,
unda ‘apl' (ourgiitoare)’'; amphora (gr.duoocedc ) '‘amfor¥', gura (s?.

) 'aer (in migoare), adiere', causa 'cauzd, proces’', coma (gr.

adpa
wéun ) *plete', e(h)orda (gr. xoréh ) 'coardd', fenestra 'fereastra’,

har§na 'misip', malua 'nalb¥’', petra (gr."¢ta ) ‘stined', rosa 'tran-
dafir' etc. Putem include aiol ociteva formeyii regresive postverbale:
statua 'statuie’', pugna 'lupt¥’.
Din acelagi grup morfologio fac parte gi asubstantivel ¢

cu genul natural ma s e ul in (nume de bdrbayli gi etnonime, nume
de indeletniciri birbitesti): Geta 'get', Persa 'persan' (dup¥ gr.lcTvj,
N{¢svs), nauta (dupd gr. V-W/T?S) 'cordbier', poeta (dupd gr. S’rmq‘l"lls)
'poet', scriba 'scrib', scurra 'civil, bufor etc. otc.?, uerna 'sclav

(ndscut in ocask)' eto.

Observatp i i, (1) Cognomina provenite

din apelative feminine sint, se intelege, mas-

ouline (ca si celelalte nume de bi¥rbayi aparyi-
¢ nind decl.l): Beatia 'animal',Caligula 'un fel

(ida 92985 Fae ¢
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de incdlvdminte', Doldbella 'topor (diminutiv)® ,

ScrSfa 'scroafd' etc.

(b) Au gen intre ezitant ma sculin sl
feminin ofteva nume de munyi, rfuri [’}
vinturi, atrase de apelativele mong,fluuiug,
uentus si de majoritatea denumirilor acestor

categorii (de declinarea a II-a sau a IV-a):
Aetna,0eta (majoritatea atestirilor este finsd
feminind); Albula,Bagrads.derumna.¥osella.fe-
quana', la care se adaugk gdria;Btesiss.Qmmi-
thiae, Cf.,pentru liste gi atestiri, Neue-Wa-
gener,I, p.953-960.

(2) Derivate cu sufixe lexicale,productive, cu genul gra-
uuai feminin

"(a) Abatracte (9i oolective) deverbative gi denominative
in -tiiras gultiira (de la gold) 'cultivare', patiira (de la pigcor) 'mag~
Sere, maturd eto.'; -ig! gudacia (de la gudax) 'indriismeald’, golonis
(de 1a 9olonus) 'agesare urband de cetiyeni romani’, Bllisia (de la
alles) 'militirie ete.’, sapienty (de la gapieng) ‘injelepoiume’;-itig
asleitia (de la salous) ‘prietenie’, laptitia (de la lastus) 'busurie');
-sénia' gegrimdnia (de la geger) ‘suplirare’; -3lat cautéls (de la gaued)
‘precauyie’, logujls (de la loguwor) 'fel de a vorbi'.

' (b) nume de locuri pentru exercitares unei indeletmiciri
seu indeletnicirea insdgi: =ing: dipoipling (de la digeipulus) 'tmil—
tard’, gigling (de la gigulug) ‘atelierul olarului®, gedicing (de la
Bedicug) 'medicini ets.’'. -

(¢) nume de instrument: dolabrg (de 1la dolo) ‘bopor’,
4llecebrae (de la 11140i5) ‘farmec'.

1) SBufixele -ig 94 -itia au dublete fn ~ig-; vesi mai sus
1.1.8.1.(3). _
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(3) Derivate ou sufixe morfolexicale servind la formarea
fenininelor: -gt deg (de la deus) 'seiyd’, equa (de la eguus) 'iapi’,
1iberyy (de 1a 13bertus) 'libertd'; -ia: auis (de la suus) 'bunicd’;
~1ng: gallina (de la gellug) 'ghind’, régine (de la réx) 'regink'l),
Trobuie adiiugate aici diminutivele feminine de ls substantive feminine
sau oele unde sufixul diminutival e un mijloc al mogyiuniiigordlla (de
la gordng) ‘ecoroandi, buchet', puslla (de la puer) 'fati¥’.

, (4) 4djeotive (sau participii) substantivate in forma
feminink: fogsa (so.gauea, de la fopsup) 'sany’, offensy (de la offen~
g9g) 'Jignire’, repulsg (de la repulsug) 'olidere la alegeri'; porging
(s0. nﬁg) ‘carne de poro).

(5) Substantive ecompuse, avind elementul al doilea de
origine verball; denumind {n majoritatea lor psrsoane care exercitd
profeaii birblitestl sau care fac parte din categorii formate din bir-
bagi, genul natural al acestor substantive este ma 8 o ul 1 n (ofnd
e btotugl necesard usilisarea ouvintului ou referire la femei se recur-
ge la determinarea prin adjective in forad feminini): ggricols (eols)
‘egrioultor®, imcola (gold) 'locuitor', gopuiua (ugud) ‘oaspete’,
indigens (giznd) ‘bistinag’, lapicidas (gaedo) 'gravor in piatri',gduema
(uenid) *striin'; multe eompuse 2int pootm (deseori ou modele grecesgti
cunoscute, me sculine In-_), chiar de moment (In special
la Plaut”-)n Projugens (Bre=y¢unc ) 'descendent al '!'rohi'.mll-
golay ' loouitori ai cerului’', légirupa ' ino¥lclitor al legii', late-
bricola ‘locuibor al asocumsigurilor® etc.

13‘1.2.2. l, Altern a7 §a oantitativi i/s oare
opune ibl.ls. 280, g4 gen.pl. nominativului gl acusativului sg. ar putea,

1) Direoyia raportului de derivere nu e totdemuna stabilitd ou cer-
tigudine: gapra, de exsmplu,pare a fi anterior lui gaper; esenyla-~
lul e oreares umor cupluri ou derivare olari. .

2) Of.p4 I.Pischer, 8t Cl ,13,1971,p.73-77. Flaut oreeazdi si hibride
lat grooo,ut flagritriba (gr. 1pipw 'a freca',cu compugi in

t ﬂ. bloe’

- 1oifne ) 'frecae o8'; of.pl S.Witkowski, De uocibus hy-
brfg;g apud antiquos poetas Romanos,Cracovia, 169 . Z

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



100

oum am ar¥tat mai sus, reprezenta paryial vechea alternant¥ e/f (in
cazul nostru 23_2/2_2) a flexiunii atematice; ar putea fi fns¥ gi rezul-
tatul m.ior' procese fonetice sl analogice petrecute in preistoria recentd
‘t& a limbii latine.

121:942,2. Rezultanta latind a secvenyei 83, #i a sonan~
teli 3, fiind vocala g (spre deosebire de i gi u care-gi menyin statu-
tul de sonantd), e de sgteptat ca de s inenétele care incep
ou o vooaldl sl sufere contractia ou voocala -a- a temel ; de aici unele
l_:oohrul;l ale analiszei (care, in fond, nu-l jeneazd pe vorbitor), dar
sl ononhit Inlluntrul acestui tip flexionar sau ou flexiunea tematiocl,
acestea nu lipsite de oconsecinte.

hhg‘g‘hh Spre deosebire de temele in -i- sau ~-y-, dar
in ooncordantd ocu temele in lichid¥ sau -n-, desinenta nomina $ i-
vuludi singular este §, fapt care rezultd din comparajia indo-euro~
peand (exemplele le vom da mai Jjos).

Observat ie. Pentru masculineke acestei
declin¥ri, nymai greaca (g1 nici mlcar toate -
dialectele ei,of, P.Chantraine, Morphologie,p.
54) utilizeas¥ desinenta -8 a flexiunii temati-
c® masouline. Exist¥ doudi exomple hﬂ.no cu a~=
ceeagl desinenyl, hosticapas 'hostium capbor’
ol m. dublet al lui paricide 'asesin’,
ambele oitate de Festus (91, 15 si 247, 24
Lindeay), primul férd indicarea sursei, ocel de
al doilea dintr-o lege a regelui Numa Pompilius.
Este verosimil si avem a face aici ou un proces
similar celui din grecegte, gl nu ou o influen-
td greacd (cantitatea lul -a- @ necunosoutidy
disoutareas altor ipoteze la Leumamn, p.281).
Explicsyia prin greacd ar putea fi refinuti
pentru nu-olQ Cottas din milliariul sicilian
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(deci dintr-un teritoriu elenofon) al lui (C.?)
Aurelius Cotta (1277 Degr., mijlocul secolului
II1 ?) si pentru Senecas, la Fompei (CIL,IV,
4418), unde se ghsesc citeva nume grecegti (in
trensoripyle latin¥) terminate in -as (Vdananen,

Inger.Pomp., p.83).

Dificultatea istorioc¥ esenyialé o constituie I{nsi canti-
taﬁon vocalel -g. Dupd cum am arftat in paragraful introductiv, toate
limbile indo-europens, inclusiv cele italice, prezintd le nominativ -2
sau desoendentei ai acestel vocale: osc. touta si .,/ ‘oduitas’,
viu 'uia'l), usbr. mu t a i mutu ‘multa'?), skr.asva 'lapl',
gr. huéoa #L tiuf  etc. Numai temele in -“ya (-’132) au vocala
sourtés gr. tpdnela s nédtvia eto.; in skr. .!22 devine -'IL
de unde ~1: deyl 'seitl’ sau gigg; 'st&pind’' corespondentul gre

ndtvia. Limba latind are numai ~a, Dacl pornim de la ideea c# aceas-
ti forml este cea originard, trebuie explicat raportul cu situatia din
o-ci g1 umbriandi, ocare, in pericada comunitit{ii lor preistorice, aveau
-“E; nu ne numirim printre aceia care resping ipoteza unitiyii italice
gl deci refuzl orice valoare probantd pentru preistoris latinei a fap-
telor osco-umbriene; dar putem admite c¥ in aceste limbi a avut loc o
extindere la nominativ a vocalei lungi, intr-un moment ulterior separi-
rii de grnpﬁl latino-falisc. Dac¥#, ins¥, pornim de la ideea vocalismu-
lui originar lung, vocala scurtd latind trebuie explicatéi. Mai mnd*!
factori au putut s# determine scurtereas: (s) infiuenya tipului w*zg
(> lat. =ia)s (b) Influenta vocativului, unde -8 e vechi (vezi mai Joa)
(¢) influenta acuzativului, unde -m scurta oricum vocala precedenti
(d) influenta cuvintelor de (ipoteticd) structurd iambiod: 'gggg deve-

nea, prin "soﬁrharea fambic&", toga. Nu e vorba aici de alegerea unei

1) Bzitarea intre -a gi -0 arat¥ cX era vorba de un sunet intermediar
de tipul magh. a, sued. &.Cf. I.Fischer, Un robléme de phonologie
osques le statuf de -o issu de -a, RRL;20,I§$5. p.KU?EEBE.

2) Realitate fonetics similard celei din osch.
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explioafiit toate au putut contribui la scurtare, dac# o asemenea scur—
tare a avut loc intr-adevdr (dubii despre valabilitatea explicatiilor,
la Leumann, p.418).
Observayie. Exemplele de ~a reunite
de Neue-Wagener I, p.7-9, sint neconcludente,
deocarece pornesc in mare m#isur#é de la scanda-
rea versului saturnian. Singurul exemplu de
cuvint latin cu -Q (cele grecesti reproduc fo-
netismul grecesc, Phaedra la Ovidiu, Rem.,743)
pare a fi: et_densis aquila pennis obnixa
‘uolabat (Bnnius, Ann., 147); positia.la cezurid
explic¥ ins¥ lungirea (de fapt, indiferenta la
cantitate).

1,1.9

nea desinenta -@, dar, de la origine, vocala scurtd a temei: gr.(hom)

31:9s2,2,2¢ Vocativul singular are de aseme-

voupa Séonota etc., v.sl. geno, fayd de nom. gena. Agadar in
latinegte, vocativul este identic cu nominativul, ca la intreaga flexiuw-
ne atematiocli: terra,goldnia,dea.

131:9:2:823 Desinenfa mcusa tivului este

~-m. Problema cantitéyii vocalei -g-din temd se pune in mod analog ou
cea a nominativului: decd admitem o¥ trebuie pornit de la gradul i;ro
al predesinentialei, vocala e in mod normal scurtd (™ 2,8 > -gm)s daci
pornil de la cantitatea lungd originar¥ a vocalei (of. skr. gévim, gr.
)» trebuie explioatd sourtarea latinii: oconsoana

huépav tiudv
finald -m scurteaszd orice vocald precedentd. Agadar: terrgs,goldniam,

deam.
Observatp i e. Caracterul debil al consoa-
nei -m o face s¥ dispar¥ din cele mai vechi
texte i s¥ permitd eliziunea silabei finale.
Atestlril epigrafice vechit: Taurasja,Cisauna
(309 Degr., CIL I° 6,7, elogiul lui L.Cornelius
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Scipio Barbatus , aec;III. datd neprecizatid),
Corsica Alerisqus (310 Degr., CIL I2, 8,9, elo-
glul lui L.Cornelius Scipio, fiul precedentuluis
epitaful e insd maji veohi, putin dupd 230), sa-
plentig (312 Degr., CIL I2, 11, elogiul unui L.
Cornelius Scipio, primul sfert al secolului al
II-lea) etoc. Norma literar¥ a restabilit consoa-
na finald, care & dispérut ins¥ din nou fn la-
tina tirzie (situatie mogtenitd de limbile re-

manice).

1:1:9:2:254. Pentru g en i ¢4 vul singular se por-

negte de la gradul ¢ sl predesinentialei gi se atageazd desinenta -gi
~"e2,-3 > -3s (of. osc. gituag 'pecunime’, umbr. t u t a s 'oluitatie’,
8T« huéoac. » tinfic ) Teminatia -§s este bine atestatd, desi lesi-
se din uszul ourent in momentul apariyiei literaturii culte (nu par s
exipte atestiri epigrafice vechl); se citeazd:s gsodg,Latonap,Monstas la
I.h‘rlnl. Androniocus, terr@s,fortunas la Naevius, ujias la Ennius (Ann.,
411, uniocul exemplu in care ~gs nu e la sfirgit de vers); toate sint
arbaisme, inspirate desigur din vechi formule religiocase, Singurele sin-
tegne (formule fmpietrite ale limbajului Juridie) In care ~as este ola-
slo eint pater familidg, mater familias si chiar £Ilius (£11ia) fami-
diag, oconcurat insd de familiae.

Datoritd presiunii exeroitate de flexiunea tematici, a-
ceastd veche terminayie de genitiv este inloouit” au -BY, proviu.. a
din atacarea ll‘ tema -&- a desinentel -1 u genitivului tematic. Ates~
sléirile ;plsrcfloo in prosi, destul des numeroase (oolonn i, CIL 12.1632.
Pomped, wo.)_. nu sint concludente pentru pronuntarea disilabicd a ter-
minsjyiei; aceasta este insi esigurati de versifiocayie: la Plaut apare
destul de rar, din necesitate metric¥ sau in pasaje parodistice: g al
(Mi1.,552, Poep., 432), audacial (Amph., 367), comoedial (Mil.,B4),
gIljal (nuptils, Aul., 295,372,540), sapientiai (Mil.,236) etc. Ennius,
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in fragmentele c#ruia gen. in -al este predominant, obyine adesea e-
fecte sonore (solemnitate, armonie imitativi): 011i respondit rex

Albal Tongal (Ann., 33), silual frondésal (Ann., 191), terrai frigi-
feral (Ann., 489) eto. Terenyiu, care eviti arhaismele, nu folosesgte

aceastd form¥ decit extrem de rars Clinial (Heaut., 515), hospital
(Andr., 439). Precvenya cregte considerabil la Lucregiu, deseori in
pasaje de origine enniani (g!loltf.!,m.m,nﬁeorlil.nitﬁrﬂ.
patrial,uital eto.), pentru ca la Vergiliu s¥ nu se menyini decit ca o

podoab¥ stilistic¥: aguai (pen., 7,464), M (Aen.,3,354),aural(gen.y
6,747). Exemplele postvergiliene sint neglijabile.

Becventa a doud vocale lungi nu se putea mentine in la-
tinegte, ceea ce duce la transformarea ei in diftong (scris -Qg)l).on
eventuala fas¥ intermediard ™-gl, neconfirmatd de texte. Aceasta este
forma curentd la’ Piant. spare si la Ennius, mal rar decit -ai (operse
pretium, Amm., 465). 8l se menyine ca normé, cel putin grafiocd, in in-
treaga latinitate. Dupl oum se gtie, diftongul ge se monoftongheasid
81 devine §_. evoluyie reflectantd in soris prin notarea cu -g a termi-
nagiel; foarte frecventd in epoca imperiall, ea e extrem de rar ates-
tatd in fnsoripyiile republicane (jpgume, CIL 12.1918, in Picenum) da-
toritd frecvenfel reduse a genitivului in formulele epigrafice.

Pronuntarea oca diftong a terminatiei de geniviv duce la
omonimie cu dativul. Poate ca reacjie la aceastd omonimie, apare, in-
oepind chiar din epoca republicand, dar ou mare rispindire epigraficd
tn cea imperiald, terminatia -aes (grafia noteasd flrl indoiald -e8)}
textele literare o ignor¥, utilisarsa epigraficd limitindu-se, in ge-
l‘loral la nume de persoane, de rang social inferior: Pesoeniges (CIL 12'

1) Grafia pentru notarea diftongului inloculegte, in inscrip-

;u vechea grafie ai la inceputul secolului al II-lsa (190-180).
Ss;{nboa acestei date,secventa sraQEI poate nota atit difton-

oft gi pronuntarea disilabic¥ -ai a Cerminatlel de genitiv.
Intentia autorilor de a pronunta transpare numai - dar nu se
poate formula o rof\nl generald - cind in acesagi imscriptie unui
diftong notat i gorespunde un genitiv notat gi: gedem Du -
E& (511,Degr.,CIL I 581,8C Bacch. din 186; sk .! ogurn ar-

smul Duellona pentru Bellona), Aemiliai (CIL I<, 1020, lingl

Roma).
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1600, Capua), Aquillises aléturi de Tertise (CIL I2, 1249, Roma), go-
porises ('a circiuméresel', lectur# probabil¥ fn 1026a Diehl, Wandin-
gehriften, CIL IV 8259, Pompei; nu e desigur nume propriu, dar un ape-
lativ care desemneazl o persoani); apare si notarea -es: Faustines

(859 a Diehl,Wandinschriften,CIL VI,29 830, Roma; alte exemple pompeient¢

ne la VEiinknen, Inscr.pomp.,p.83) etc. S~-au dat doud explicatii princi-
pale pentru originea terminatiel fiir¥ ca ele si se excludd una pe alta:
(1) influenta gr. =c #i (2) intentia de a diferenyial genitivul de
dativ, dupd medelul raportului g'.n; Yeneris/ dat.¥eneri (of.Leumann,
ibid., care o respinge ps cea de a doua, spartinind lui i.hmut). Ino-
vajia riafne fnsd firk comsecinye in isvoria flexiunii latine si firi
urae in limbile rolnnioo;

Observaty ie. Rareori -aeg (~e8) apare
#1 la nume masculine: Moscaes,Midaes,Agricolaes,
Niciees (Neue-Wagener, I, p.23); aici influenta
greacd o exclusdd (gr. y /0y ).

32822225253 Pentru d a ¢ 1 vul singular se pornegte
de la gradul predesinsnyial ¢ i se adaugl desinenta -gi (vezi declina-
rea in =i~ gi =u-), deci -'az-gy evoluyia foneticd, ale oldirel detalii
#int greu de preocisat, duce in latinegte la diftongul -ai (soris -ae in-
oepind ou secolul al II-lea f.e.n.); nici miicar faptul od una din fase-
le intermediare e diftongul "lung" ~33 (of. gr. = @ ) nu este absolut
cort (vesi evolutia diferitd a dativului tematic), desi verosimil; in
favoares diftongului lung ar putea pleda gele ~furve ‘ative fn - (wal
Jos, obs.); celelalto limbi italise au Aaiftongul sourt -ai: osc.
de {va{ 'dese’', umbr. (ou monoftongare) tote 'oiuitati', ven.

Re i t4ai ‘'meijei Reitia', Toticinai. In orice caz, vechea grafie
latin¥ -ai nu poate fi interpretatd ca notind diftongul lung. Trebule
adliugat of metrica asigurd pronunterea monosilabicd a terminatiel de

dativ, distingind-o clar de genitivul arhaic cu dou& vocale lungi, a-

aceasta indiferent de grafia manuscriselor. Astfel, la Ennius, care,
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dupd cum am vdzut, acordd o netd preferintd genitivului in -ai, formele in
in -ae (monosilabice) permit interpretarea drept dative a unor construc-

yii ambigue: o lux Troiae (Sc., 72; of. exitium Troiae, pestem Pergamo,

Sc.,46) sau gualem te patriae custodem di genuerunt (Ann., 112). In

limbajul ocurent, omonimia celor douX cazuri se realizeazé la sfirgitul
secolului al III-lea, prin pronunyarea monosilabic# a terminajiel de ge-
nitiv.Mai tirziu,in vorbirea popularé, diftongul -ae se ﬁﬁnoftonghea_
z¥, devenind —g t atestdirile epigrafice ale fenomenului sint mai vechi
la dativ decit la genitiv, aceasta nu fiindo¥ s-ar fi produs realmente
mai devreme, ol fiindc¥ dativul este mult mai des utilizat (in inscrip-
tiile votive, de exe-ilu) decit genitivul. Se pot oita exemple provinei-
ale (ou posibil¥, uneori cert#, influentd dialectaldd; of. Vetter, Hdb.,
p.161-163) inol din perioada republicand: Angitie[ = seiyd a marsilor]
(44 Degr., OIL Iz. 1763 Antinum, sec.II f.e.n. ?), Diane (21 Degr.,CIL
12, 376, Pisaurum = Pesaro in ager Gallicus, pe coasta Adriaticei, sec.
IT f.e.n.), Portuns (100 Degr., CIL I? 48, Tusoulum, prima jumtate &
secolului al II-lea f.e.n.), Victorie (30 Degr., CIL 12 2631, Veii,sec.
III, si 286 Degr.,CIL 12 388, Supinas = Trasacco, in yara marsilor, sec.

II f.e.n.). Norma literard urbani a anulat aceastd tendin{¥ spre monof-
tongare, dar g*nfin -¢ fgi face din nou aparifia in perioada imperiald,
chiar la Pompel: Prime (ou adjectivul guge, 1023 Diehl,Wandinsohiiftens
alte exemple la Vikn#inen, Insor,pomp., p.24) gi devine mai freoventd
fncepind din secolul al II-lea.
Observatyle. Inperioada arhaicéd se gi-
segte relativ bine atestatd epigrafioc termina-
Yia de dativ -a; ea poate proveni fie din dif-
tongul lung -‘E}. fie din analogis ou declina-
rea tematicX, unde -5 este terminayia comund a
dativului gi ablativului: Diana (76,79,80,81,83
Degr., OIL I2 41,44,43,45,2444, in pkduricea
Dianei de lingl Aricoia, in Latium), Feronia
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(22 Degr.,CIL 12, 377, ling¥ Pisaurum = Pesaro,
sec.IIT i.e.n.), Loucina (162,163 Degr.,CIL I2,
359,36C, Norba, in Latium, sac.III f.e.n.etc.),
Minerus si Menerua(235 Degr.,CIL I2 460, Roma;

237 Degr., Veii, sec.III; 238 Degr.,CIL 12,365,
Falerii = Santa Marias di Falleri, ou influente
dislectale, 320 Vetter, sec.III; A.E. 1981,573,
Tarrago, in Spania, sfirgitul sec.III f.e.n.,

8tc.)y apare gi la un nume masculin: Aineia
(1271 Degr., Tor Tignosa lingd Roma, sec.IV-III)
etc, Norma literard a eliminat aceastd termina-

vleo

%ééigé§i§§§' Ablativul se termind, cum se gtie,
in -g, care ar putea proveni atit din instrumentalul indo-suropean (eca
la declinarea comsonantici), agadar 83,-8 iduns la ~-a prin faze inter-

mediars neclare (dar of. skr. -(ay)a ),oit gi (ca la declinarea in -i-
aau -g;) prin analogle ou flexiunea tematici (of.osc. gégggg); aceastd

a doua provenientd explicd terminayla arhaic# -ad: praidad (100,221
Degr., CIL IZ 48,49, Tusculum, prima jumitate a sec.II),sententiad(238
Degr., CIL 12 365, Palerii, cu influentd dislectald , dar gi in SCBacch.,
511,9 i 18 Degr., CIL I2 581). In literaturd apare numal la Naevius
(pentru evitarea hiatului ?)s Troisd (Bell.Punicum, fr.5 Strzeleocki;

mss. au Troiade). Norma literard a reyinut numai forma in -a1 terra,

¢oldnia ,dea.

1.1,9,2,2:7, Lo ¢ & t i vul pare si continue situa-

tia din indo-europeand (spre deosebire de celelalte tipuri atematice
care au terminafia ~I provenitd de la flexiunea tematicd); pornim de la
gradul predesinenyial e, cu desinenta ~i : 222‘&37 -ai, diftong lung,
omofon cu dativul; tratamentul este identic cu al dativului: gr. ‘oivu-

niq(dar, poate, 81 xaual ‘la pdamint'; vezi, despre aceasta,
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Schwyzer, Gr.Gramm. I, 548), osc. v 1 a i, umbr. tote (alte limbi au
diferentiat cele doud cazuri). Latina are peste tot diftongul (desigur
scurt) -ai, omofon gi omograf cu dativull) (nu exist¥ insi forme aiguroz)
in -a);vom gési asadar gi grafia -al , g1 , mail tirziu, -ae. Folosirea
cea mal frecventd a locativului se g#éseste la numele de orage (gi de
regiuni, {Hri): Romai,Asiai,Syriai (epigrafic,la Leumann, p.420), apoi
ou -ae (devenit -e in epoca imperiald) fn tot cursul istoriei. Cind
nun:le oraguluil e compus din doud elemente, ambele se pun la locativi

golonige Agrippinae (Cod.Theod.,4,10,1), Suessae Auruncae (Liv.,32,9,3)

e5c. La apelative concurenta constructiilor prepoziyionale (gi a abla-

tivului) a limitat utilizarea locativului, fiérd s&-1 elimine. total; se

pot cita astfel: harénae (Verg. Aen.,12,382), militiase (Ennius,Plaut,
Sallustius etc.), terrae (Ennius,Sc.,31l, de unde Vergiliu, Aen.,11,87,

eto.)g), uiciniae (singur gi ou determinarea proximae, Plaut,Tereny{iu)g

arhaizantii incearc¥ resuscitarea locativului la apelative (aulae la
Sedulius, Carmen paschale 3,320, orchestrae sl tonstrinae la Apuleius,
Met., 3,2,93 3,16,1 etc.), L&r& ecou in limba vorbitd. La numele de o-
rage, insd, locativul pafe sd se menyini realmente: it, Firenze conti-
nu#d locativul Florentise.

%.1.9.2.2;11—15. Pentru nominativul sl

vocativul plural, indo-europeana pornegte de la gradul @
atit al predesinentialei cit gi al desinentei -es: ea,-es, secventd

care devine -as: osc. a a 8 a 8 ‘'arae', skr. advas, got. gibés eto.

Urmele latine ale acestei terminatii sint fndoielnice; se citeaz¥ un
singur exompiu literar (exemplele epigrafice cu oarecare vechime nu pri-

vese flexiunea substantivului gi provin din regiunile din Sudul Romei,

cu posibil¥ influent¥ osch): guot laetitias insperatas modo mi irrspsere

1) Nu cu genitivul, ocum se mai pred¥ eronst prin gcoli.
2) Pacem aceastd restrictie fiindcd orice ablativ al locului poate
f£1 interpretat drept locativ.

3) Unele exemple pot fi interpretate si ca dative (of.Hofmann-Szantyr,
p.149-150); cf. si rom. agterne-te drumului. Pentru faptele latine
vezi G.Funaioli, ALL,13, , P.305-308, 327-335.
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in sinum (Pomponius, Atell., 141 Ribbeck, 140 Frassinetti); o analizi
gramaticald "clasic#" duce intr-adevdr la concluzia ci avem a face ou
un nomirativy dar e posibil ce fraza s fi Snceput ou un acuzativ de
exclamatie. continuind apoi cu un verb predicativ, dupd ocum nu e exclu-
s niocl ipoteza unei parodii a vorbirii unui personaj de limb¥ osc¥
(atellanele erau numite ludi oseci)s of. explicayiile mai vechi la Rib-
beck, ORFZ, I,pe 246. 81 s& nu uitém c# Pomponius nu este un poet arha-
ic (fnceputul sec.I f.e.n.).

Primele texte oferd terminayia fn diftongul -ai (scris
apoi ~ge)} originea acestei forme este discutat¥ i nu boate fi desplr-
tité de cea in -0l > 1 a flexiunii tematice, dupd al cdrel model s-a
putut constituli (acelagil fenomen s-a petrecut pi in greacd, in mod in-
dependenty cf. E.Schwyzer, Gr.Gramm.l, p.554 gi nota 1y P.Chantraine,
Morphologie, p.49-50); o vom discuta mai Jjos (l.2.2.2.11=12).

Formulele epigrafice nu oferd prilejul unei folosiri
frecvente a nominativului plural (feminin); de aceea atestérile gra-
fiei -ai sint destul de rare: tabelai (511,30 Degr., CIL 12, 581,8C
bacch.), literai (CIL 12,595). Grafia ~ae e oea curentd in inscriptiile
mal recente gi in transmiterea textelor literare. Monoftongarea e ates-
tatd epigrafic destul de timpuriu: muste [f &T« (oup)rborat 'inipi-
ati (in mistere)'] (210 Degr.,CIL 1%, 663, insula Samothrace, probabil
92 f.e.n.). Pronunyarea cu -e se mentine in toatd 1actn1eaﬁea gl e ve-
roaimil ca rom. -e (case) s¥ continue nom.pl. latin.

In perioada imperiall, apsre din nov, “n insor!; .. o

7

fn urele taxte tehnlce, terminatiaz ~as (cantitatea vocalel igli pierde
din importanyd; o not¥m totugi, pentru consecventd si pentru a sublinia
identitatea ou aocugativul), f&ri niocl o legHturd de continuitate ou pre-
supusa terminafie arhaic¥ omonim#. Apare la Pompel, decl inaintea anu-

lul 79 f.e.n.: Asellinas rogant 'sclavele din circiuma Asellinei propyn'

(CIL IV 7863, afig electoral 3 interpretarea aparyine, prezentatd ou
dubii, lui V.Vddninen, Introd.,p.115); se rispindeste apoi pe tot teri-
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toriul Imperiului: Chia et _Crispinilla patronag, 1427 Diehl,Vulg.,
Cagliari, in Sardinia), Valeria_ et Sabina_filias eius (Mat.si cerc.

arheol.II, 1956, p.618, Tomis, sec.Il e.n.) etc. (vezi mai jos, p.15%).
In texte: amicdolas_bonas_sunt (Anthimus, 32,5, ap.L¥fstedt, Synt. II,

P«330, cu numerocase alte exemple analoage), in guo sunt tres basilicas

(Antoninus Placentinus, Itin, I,6, ap. H.Mih¥escu, Lat.sud-est, p.220,
unde pot f' gHsite gi alte exemple). Explicatia aparitiel acestei termi-
natii e discutatéi. S~a propus: (a) originea osc¥ (eventual o0sco-umbria-
n&)s (b) originea sintacticd ("accusatiuus pro nominatiuo™: acuzativul
de "rubric&", sind lipseste predicatul, contaminidri ale activului si pa-
sivului, confuzia dintre nominativ gi acuzativul exclamatiei ate.);(c)
originea analogic¥: identitatea la plural a celor dou# cazuri existd
la majoritatea tipurilor flexionare. Desigur c# toate cele trei explica-
tii au putut avea un rol in apariyia si réspindirea formelor, numai pon-
derea lor e diferitd: originea oscéd ar putea fi admisi pentru sudul Ita-
lieil si pentru o pericadd vechej or, r#spindirea terminatiei -as ars
loc intr-o vreme cind nsca era pe cale de extinoctie, dacd nu chiar sli-
minat¥ din vorbirej explicayiile sintactice au in vedere fapte perife-
rice, cu frecvents minima in vorbire. R¥mine agadar explicatia pur mor-
fologic¥ a alinierii declin¥rii in -g- la cele in consoand, -ji-,-u-,
-g-. Bvolujia spre limbile romanice confirmd succesul nominativului
fn -as: ocu exceptia limbii roméne gi, mail puyin cert, a celel italiene,
toate limbile romanice conservd nominativul in -as.
Observayile. Izolat se intilnegte gi
nominativul §n -a: matrona Pisaurese 'matronae
Pisaurenses' (23 Degr.,CIL 12 378, Pisaurum,
sec.II f.e.n.?)y nu e limpede dac¥ -a reprezin-
t4 =alci -as sau -ai (Dessau, ap.Degr.,presupu-
ne disparifjia materiald a literel finale: cele
dou¥ cuvinte constituie rinduri aparte gi e po-

8ibil¥ c¥derea sfirsiturilor de rind).
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1:1.9.2.2,

i

2. Aousgzativului plural nu i se

poate reconstitul o origine indo-europeand unicd. Pentru o parte‘a lim-
bilor, printre care gi latina, e admisibil, oa gi la celelalte tipuri
discutate pin¥ acum, gradul zero predesinenyial, ia care se adaugh de-
sinenta -ns, deci -2, ng > ~"ang > -gs (cHderea nazalei cu lungirea
compensatorie a vocalei); fzza -ans e atestatd in gr.(Creta) TLudve
gL e la originea formelor italice, osc. V¥ {ass , umbr,v i t 1 a ¢
'ultulas'l). Terminatia -as se menyine in tot cursul latinitiyiis
terras,oolonids,deds .
B2142:2,2:1

pornit, se pare, pe plan

4, Pentru gendi t i vul plural, trebuie
indo~-european, de la gradul predesinenyial e
ou desinenya -om: 83 ,-om > ~dom > (prin contracyia voocalelor) -om; un
nunlr redus de limbi (lituaniana gi gotica) conservi descendenyii aces-
tel terminayii, celelalte prezentind diverse tipuri de inovayii. Latina
lfnbllo italice gi greaca au recurs la preluarea desinenfei pronomiale
-.§g§5 (skr.basam, got. E&:g. gr.(hom.) 3. ):s oBc.e e hiiana-
2 am ‘emittendarum (=¥exhiandarum)', egmazum ‘rerum', umbr,
~arom (atestat numai la adjective), gr. (mic.) ko=to-na-o (= ,ioLvaiv )
(bom. ,necontras) ywpdwv . In latinegte se produce rotacisarea lui
~g~ (intervocalic), scurtarea vocalei -~o- (finald anteconsonanticl) ei,
drept consecingd, inchiderea =g=— > «u-, resultatul f£iind agadar -arum
plstrat in tot oursul latinitdyiis terrarum,goloniarum,dearum.

Existd insd si vermihatia -umjy 6a nu reprezinté vechea
terminatie 1ndo-oqropo-nl. ol (1) o simplifiocars ; irscutl, desigwus su
influenta srbuismelor desliniirii tematioe (deum = deorum), la ocuvintele
prea lnnsi. mail ales In posziey e vorba de compusele masculine - atrao~-
tia flexiuni! tematioce se exceroitd mai uqér la acestea - in -gola si
-gena (vezi 1.1.9.1.(5)): agricolum (Lucretiu, 4,586 dar gi -grum,id.,
2,1161; 6,1260), caglicolum (Eanius, Ann.,48l; Vergiliu, Aen.,3,21,eto.j
- 1) Istoria indo-europeand a acesteil terminazii. ca gi raporturile ei

cu -as, reprezentat¥d de -as din sanscritd gi de -0s d gotick,e
mai complex#, dar nu privegte faptele latine.
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existd si caelicolarum, Iuvenal, 13,42), Graiugenun (Verpiliu, Aen.,
8,127), Troiugenum (Catul, 64,355) etc. (2) o simplificare provocatd

de tempo-ul rapid al rostirii unor cuvinte incluse in numéréatosare (ctf,
contracyia din passum, mal sus, l.l./.2.2.14):amphorum (concurat de
amphorarum), drachmum, dup# mdrturia lui Varro, Iing.,9,49,95 (dar
drachmarum in texte); (3) transpunerea formei de genitiv a etnomimelor
g1 patronimicelor de origine greacd (sau constituite dupi model gre-
cesc )i Lapithum,(gr. Aamnidiv y Vergiliu, Aen., 7,305, dar Lapitharum,
Ovidiu, Met..12,261), Aeneadum (Lucreyiu, 1,l,etc.), Ausonidum (Vergiliu,
Aen., 10,564, etc.) etc.; formele in -arum sint insd frecvente (mirtu—

rii i liste la Neue-Wagener, I, p.30-35).

1.1.9,2.15-17. Dativul,ablativul sl
locativul plural igi constituie forme paralele cu ale flexiu-
nii tematicet -*gig (dupd -0is)> (cu inchiderea scurtei neinitiale)>
-eis > -gg > =18y aceeasl extindere se produce in limbile italice(odc.
kerssnais ‘cenis', umbr. dequrier, t e k ur i e 8 'decuriis)
g1 , in mod independent, in greacd ( xwpaig 4 miceniana are ins# in-
strumentalul plural atematic, In -3, 4 a=ni-ja=-pi = (h)y,;qq,

‘ou h&yurile'; locativul rémine de asemenea distinct, oL jliatacdol ),
Faza latind -eis este bine atestat#, dar, dupd cum se gtie, grafia el
poate nota -1-i causeis (CIL I%, 593,60), collegeis (CIL I2,1233),sori-
beis (CIL I2, 587, I,3, lex Cornelia de guaestoribus, Bl f.e.n.),sca-
leis (CIL 12. 809, Roma), loc. Mytileneis (inser.,ap. Leumann,p.421)j
forma intermediard -gs este de asemonea atostat¥: manubles (322 Degr.,
CIL 12, 635, Capua, dupd 135 f.e.n.), nuges (804 Degr.,CIL I%, 1861,
1ingé Amiternum, sec.II f.e.n.).

Pentru temele in -is- se nagte o secven(d -ii-, supusd
contractiei; aceasta are intr-adevdr loo, dar este de obicel contracara-
t% de necesitatea unei analize morfologice clare (exemplele sint puyin
numeroase, deoarece abstractele fn -ia- nu au decit rarecri forme de

plural): gratiis r&mine dat.-abl. al subst. gratia, in timp ce gratis.
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ou oontrloyle. are funcyie adverbiald; exemple epigrafice: controuersis

(517,46 Degr.,CIL I, 584, Eentontis Minuciorum, 1ingd Genus, arirgitul

sec. II f.e.n.), golunis,prouinciy (ou "i lonya" fu Mon.Ancyr, la

Leumann, p.429,‘undo 88 pot glisi gL alte exemyle); ou =gi- notind -1-:
Esguileis (= -1g < -ils, 365 Degr., CIL I2, 1220, Roma, al doilea sfert

al se0. I f.6.n.).

Tratamentul fonetic al diftongului -ai- in silab¥{ neini-
tlald (ei> 1) face s¥ se plteargh diferenta dintre dat.-abl. plural al
deolindril in ~a- gi cea tamatiodi, oceea ce echivaleaz¥ ou omonimia a-
cestor cazuri la masculinele i femininele substantivelor cu ION.IIM;
Pentru evitarea o-onhioi g~-a creat (c!\di nu e, evident, vorba de mog-
tenire; astfel, totusi, Pisani, Gramm., p.153) cenuuvn -abus la
eubstantivele feminine, cele mai frecvente fiind deébus,filiabus,liber-
gifgg (adesea in formule perechi: dis deabusque)y existd si slabe extin-
deri la femininele fdr¥ corespendent masoulin: matronabus (CIL V,4137),
Hymphabus (CIL II, 1164). Aceste forme n-au eliminat ocu desdvirgire pe
sele ndrmn.'l.o, in -Igs dis (= musele, Vero.gg@_h_..}.ls.'?). equis (Varro,
Rust., 2,1, 19), £Iliis (Plaut, Stich., 567) etec. Mérturiile gramatici-
lor gi atestirile la Neue-Wagener, I, p.36-47.

Observatie. Izsolate dative in -as, no-;
explicate (din -gis ssu paralele cu dat.sg. in

- Leumenn,p.421): Anabeptas (43 Degr.,CIL 12,
969, Romay interpretare nesigur#, poate arhai-
mare intenyionatd), deuas Cornisoae (&7 ™.
¢IL 12, 975, Roma).

légég v Tabelul Sermineililor:

Singular Plural
¥. (-"i> 1) - (-as 7),-"ai> -ae>-~e, apoi -g8
V. - -"81> -ge” -o
Ace (=®am>17) -am -*ang > ~88

G. =-as, inlocuit ou -al> -ae> ~g ~-"@som> -arum

D. -"a-ei> -"81>-8¢7 -8

Abl. -ad>-a -*aig> -eis> ~18
L. ~¥a-1>-pe> -g ‘
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1.1,9.2,4. Paradigmele limbii literare

clasice:

51 wov. & .

" A;.. terrg colonia dea
"B terram coloniam eam

g Ge terrae coldniae deae

:{ D. terrae coloniae deae

al Abl. terra coldnia dea

r L. terrae coloniae -

P <o

5 N.V. terrae coloniae deae

u Ac. Yerras colonias deas

r G. terrarum coloniarum dearum

; ?ifgl. terris colbn}!. deabug

(81 golonis)

l.2. Plexiunea tematioc i (in-¢/-0)

| 2 2 2 ===

1.2.0. Acest tip flexionar (declinarea a II-a, in termi-
nologia tradiyional¥) se caracterizeazd prin prezenyta inaintea deainen-
Yelor cazuale a vocalel tematice -g¢-, alternind ou -o-, fér¥ gradul
zero (despre situatia aparte a gen.sg. vom vorbi mal Jjos). Degi existidl
in toate limbile indo-europene (inclusiv in hititd, unde se contopegte
insd, din ocause fonetice, ou declinarea in -a-), este considerat o crea-
tie mal recentd decit tipul atematic (cu desinente paryial deosebite)
81 rezult¥ din tendinfta spre clarificare a declin¥irii: atit vocalismul
radical, oft gi locul accentului nu erau supuse alternantei, iar pre-
zenta vocalel tematice inaintea desinenfelor le izola pe acestea, spo-
rindu-le individualitatea. Vocals tematici se comport¥ oca un sufix mor-
fologic, uneori chiar morfolexical, creind nume derivate ale unei r#d¥-

cinis gr. noundg ‘cel care transporti’, de la r#dicina verbului
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néunw 'a trimite, a transporta', lat. lugum 'jug', de la r#décina
verbului gungé 'a reuni' etc.
Reconstructia desinentelor indo=-europene, in m#sura in

care se poute ajunge la o origine unicd, poate fi rezumatd fn tabloul

urnéitor:
Singular Plural
N. -0~-§ (neutru -o-pm) ~0=68>3g (neutru -e=3,>-a)
V. -e=@ (neutru -o-m) -o-e8>-08 (neutru -es ,>-a)
Ac.  =0-m -0=-(e)ns> -5& (neutru -e=p,>4)
Gen. -g/0-s(ylo(sl ~o=(g)s ?) ~0=0m > -0m
Dat. =-g=ei > -0i ?
Abl, «0-ed > ~0d 7
Loo. -ofoi -o=igu
Instr.-g/=0 -0-eis > -0is

Pentru vorbitorul latin o bun#& parte din aceste clarifi-
ckéri igi pierde valoarea: locul accentului, fiind determinat de canti-
tatea silabei penultime, nu mai are rol morfologic, alternantele voca-
lice nu mai Joacd nici ele un rol preocis in flexiune, oo-pliéindu-ae
prin jocul inchiderii voocalelor scurte neinitiale; in sfirgit, contrao-
tiile dintre vocala tematicd i desinente, ca gi aparitia la genitiv
a unei noi desinenye -I, atapate direot radicalului, fac ca énallsa di-
n¥untrul sistemului (perceptibil# pentru vorbitor) s¥ difere de cea is-
toric¥, indo-europeansi: pentru vorbitor, lupus re anslizeazd lup-uag,
prin opozivie ou lup~i, si nu lup-u-s. Anumite inovayii fonetice lati-
ne (tratamentul vooalelor scurte precedate de -r-, de exemplu) compli-
cl gi mail mult situatia, scindind intr-o oarecare mésurd tipul flexio-
nar: raportul dintre un nominativ ager gi un genitiv agri rezist& unel
analize morfologice simple. Ca gi pind acum, vom ordona expunerea noas-

trd dupd criteriul istoric gi numai in subsidiar dupd cel descriptiv.
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}.?.l. Existenta celor dou# criterii amintite inainte com-
plicd expunerea ¢ omponen¢ge i tipului flexionar tematic:din

punct de vedere indo-european *agros si “sk'wgg,de exemplu, au aceeagi

structurd morfologicéds in latineste ins&, la nominatiwvul singular,
descendentii celor doud cuvinte au forme diferite: ager si equus; pe
de alté parte, din acelagl punct de vedere indo-european magister si
ager au o structurd diferit#, cel dintii fiind un derivat denominativ,
ocu un sufix terminat in -e/o- (ca gi finitimus, de pildd); din punctul
de vedere al flexiunii latine insd, ager si magister aparyin aceluiasgi
grup, in timp ce finitimus de declini diferit. Vom prezenta grupurile
componente pornind de la structura morfologich originard ullvol trata
la fiecare caz gramatical particularitsyile provenite din inovatiile
latine.

Declinarea a II-a cuprindet:

(1) Un numdr important de cuvinte neanalizabile (sau a-
flindu-se intr-o relatie de derivare neproductivid); unele din acestea,
nucleul cel mai vechi, sint cuvinte radicale tematice (formate din ri-
décind si din vocala tematic¥)y in aceeasl categorie morfologic® pot fi
incluse si imprumuturile, si ele neanalizabile. Din punctul de vedere
al genului, sint mas cul ine sl neutre (acestea din '
urmd avind, cum se gtie, o desinenti specificd pentru nom.-voc.-a¢.88.,
-m), nu rareori cu ezitari intre genuri; citeva au genul natural
feminin (ca in greacd); existenta femininelor tematice pare 1]
fie o inovatie a celor doud limbi clasice, petrecutd independent in
fiecare din ele (ef. O.SBromerényi, Einf.., p.168).

D&m mai jos citeva exemple, clasate pe genuri.

(a) Masculine: (cuvinte radicale tematice sau

asimilabile cu acestea; vocalismul radical originar este o) lucus

( *1ouko; , ef. lux) 'pddure (sacrd)', ludus (7 ®loidos, cf. ludo)

'joc', modus (cf. medeor) ‘'m&surd', sonus (cf. gono) 'sunet', ulcus

(¢ *woikos) ‘'strad¥ etc.', coguus (cf. coquo) 'bucadtar', procus (cf.
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precas, posco) 'pretendent (la ciasdtorie)’; (substantive desemnind

persoane, nume masculine de rudenie) uir 'barbat', deus (formatie te-

matic8 a rédacinii ”dgxzeu- care, in forma atematic¥#, a dat diésjvezi
1.1.7.1.(5) gi 1.1.8.1.(4)) 'zeu', seruus 'sclav', auus 'bunic', gener

(gen.-erl, din rédicina 'ggg-. of. gigno) 'ginere', socer (din r&décina

*awe- a pronumelui reflexiv, gr. * (f)ewxuvpdc ) 'socru'; (nume de anima-

le masculine) agnus 'miel', equus 'ocal', gallus 'coocos', haedus 'ied',

taurus ‘taur’, ursus 'uras'j;
se stle cd denumirile femelelor corespunzitoa-
re sint fie unitéyi lexicale total diferite

(uacca), fie derivate cu sufixe moyionale(agna,

gallina,ursa); existd insd gi substantive care
au aga-zisul gen ocomun (forma temati-
cd, primordial masculini, denumeste specia si
masculul, dar poate denumi gi femela prin ad-
jonctiunea unui determinant feminin): lupus
(lupus feming la Ennius, Ann.,68,70; lupa in-
semna 'prostituati') ‘lup', porgus (porous fe-
mina la Cato, Agr., 134,1) 'porc'; ezitidrile

nu sint rare:in pasajul citat aici, Cato folo-
segte gi porca, iar gsgg’foloait de acelasi
Cato, este conourat de agnus féminaj; amintim,

in sfirsit, substantivele e p i c e n e (fore
ma tematicd, masculind g! primind determinangi
masculini, denumeste specia, fird s¥ se tind
seama de sex): coruus 'corb', fiber (gen.fibri)
‘castor', rhombus ‘'calcan'; sint epicene gi nu~
mele pentru care coexistd forme tematice si
forme in -a (ambele pot desemna si masculul si

femela): araneus (gi -a) 'pajanjen', lacertus

(si -a) 'sopirld’, simius (54 -a) 'maimuvd’.

(da 92/985 Fase.7
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(denumiri ale pértilor corpului) armus 'bray', nasus (cf.atematicul
&nreq) 'nas', oculus 'ochi', umerus 'um#r'; (obiecte diverse) cibus

'hrand', foous 'vatr&', furnus 'cuptor (pentru piine)', hortus 'gri-

din&', nidus 'cuib', pagus 'stilp (de hotar); teritoriu rural', saccus
‘sac', Bugus 'suc'.

(b) feminine , cu flexiunea identioc¥ cu a mascu-
linelor:(nume de arbori i arbugti; fructele lor sint de obicei neutre)

alnug 'arin', cedrus ‘chitru', cerasus 'oires', gupressus (gi m.) ‘chi-

paros', fagus 'fag', gjlua 'mér', pirus 'pir', prunus ‘'prun' eto.j
(nume de orage, de insule, de térl ocu formd de sg.; cele pl. sint ‘mas-

ouline) Corinthus,Cyprus,Rhodus,Aegyptus,Bpirus; unele sint totusi

masoculine , urmind in general situafla originalului grecesc:
Canopus,Pharsalus (lista la Neue-Wagener,I,p.942-944). Citeva f e m i-
nine izolate (unele ezitidri intre masculin gi feminin gi cu forme

fn -u~-): aluus (g1 m.) 'pintece', golus (cu forme in -u~;si m.) 'furcd

de tors', domus (ou flexiune paralel¥ in -u-) 'casi', humus (cu rare
forme in -u-; gi, rar, m.) 'pamint, sol', uannug (cu izolate forme in
-u-) ‘vinturdtoare’; la acestea se adaugh citeva cuvinte de origine
greacHd, unde se transpune femininul originalului: carbasus (gr .udpnacgog
si m.y cu plural colectiv neutru) 'pinz¥ etc.', pharug (la origine nume
de insuld, gr.odpoc f.4 8l m., oca apelativul gr.) ‘far', methodus

(gr. uédoboc ) 'cale,metodd' gi adjectivele grecegti substantivate:

apostrophus (8T 4né01po0oc ) tapostrof', atomus (gr.&tomoc § i
m.) 'atom', dialeotus (gr.5.direutoc ) 'fel de a vorbi' etc. Despre
4

intreaga categorie, vezi Neue-Wagener,I,p.968-972. Tot astfel, nume le
de origine greacd ale unor pletre preyiocase au deseori genul feminimni
ame thystus (gr . Guéduvotoc ), émaragdus (gr. oudpaybog ) etc.
lista la Neue Wagener, I, p.937-940.
Observatie. Din listele de mai sus
se observd cé nu existd feminine terminate in

-ery exceptia o constitulie puer,care poate avea
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gen c omun 1 mea puer (Livius Andronicus,
0d. 3 Morel). '
Bxistd 51 trei ne ut r e in -us: ulrus (férd pl.;

neutrul stras de uenenum ?)'suc, otravi' , uulgus (férd pl.; contami-
nare cu o veche temd in -gg/~08 7y si cu acuzativ in -um, destul de
frecvent: si m.) 'gloatd’, pelagus (din gr.néiayoc y neutru in -es/os
trecut in lat. la flexiunea tematicd, ca gi erebos,chaos,melus,cétus,
dar cu mentinerea genului; of. Leumann, p.456) 'mare’.

() Neutre ocudesinenjea de n.sg. —m; denumesc
in general obiecte gi materiale, dar si unele plante, fructele etc.;

(radicale tematice sau asimilabile cu acestea) forum (cf.fores) 'for',

iugum (ef. iungo) 'Jug', ocuum (ef.gr. $pdv etc.), serum (of.ser-pgd)

‘ser', uadum (cf.uads) 'vad'; (nume de metale gi de materii diverse)
argentum ‘argint’, aurum ‘aur', ferrum ‘fier', lignum (of.lego) ‘'lemn’,
plumbum 'piunb'. sabum 'seu’, ulnum 'vin' etc.; (numele unor plante
mici, cereale etc.) al(l)ium 'usturoi', hordeum 'orz', liInum ‘in’,
gi_ﬂ_g ‘mei’; porrum 'praz' etc.t (numele unor fructe, corespunzind de

obicei arboriler de genul feminin) gerasum ‘cireasgd', gitrum 'chitrid',
malum 'm¥r', prunum ‘prund' etc.j
citeva feminine denumesc atit fruc-

tul oit gi arborele, dintre care ficus este cel

cel mal frecvent (ou ezitéri in privinga genu-
lui si ou forme in -u-); lista gl pasajele 1-
Neue-Wagener, I, p.936-937).
(obiscte diverse) bellum 'r¥sboi', bracchium (din gr.Boax(wv )'bray!,

frustum *bucatd', scutum 'scut’, nallum 'iInt¥riturd, uerbum ‘cuvint’
eto.

Bxistd numeroase egitéri fntre masculin si
neutru, acceptate sau neacceptate de norma literar¥; ele se da-
toreazd,in parte, caracterului nemotivat al categoriei genului si in-

cercidrilor de a separa animatele de neanimate sau de a ingloba in a-
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celagl gen gramatical denumiri din acelayi domeriu: aeuum i —gﬁl)
"timp', caelum si -us (ca forta divind; pl. mai ales caell) 'cer',
caseus gi -um 'brinzd', clipeus si -um 'scut', collum si -us 'git',
fatum si -us (legdtura cu fari se pierde, iar masculinul se explica

de asemenea prin caracterul de for{d activd al notiunii) 'soartd‘ etc.
(lista la Neue-Wagener, I,p. 789-808); unele masculine au plural dublu,
in -1 g1 -a, uneori cu diferenjieri de sens: cele mai importante sint:

iocus, cu pl. joci gi ioca 'glumé, joc' si locus, cu pl.loza ‘locuri',

slujbe etc.' si locl 'materie (retoricd), pasaj (intr-un text) etc.';

citatele gl alte cuvinte la Neue-Wagener, I,p. 808-818.
(2) Formayii cu sufixe productive: (a) ma s cul ine:
nume de meseriati in -ario- (la origine substantivarea unor adjective,

subinteles faber): argentarius 'bancher', aurarius 'aurar', ferrarius

'fierar'; nume de agent (gi de funcyie adjectival &) in -ulo-:discipu-
lus (format{ie obscurd de la disco, dupd unii de la *discigio) ‘elev',
figulus (fingo) 'olar', garrulus (garrio) ‘*flecar'; forma{ii plurifunc-

tionale in -no- (deseori adjective substantivate): dominus (domus)

'stipin', tribunus (tribus) 'tribun', ulcinus (uicus) 'vecin', sobri-

nus (soror) 'vdr', colonus (colo) 'cetdtean &l unei colonia; tiran le-

gat de pamint', patronus (pater) ‘'patron, avocat etc.', publicanus

(publicus)'antreprenor al impozitelor', ueteranus (uetus) 'soldat ba-

trin (sau l¥sat la vatrd)'; diminutive ia -lo~ (cu diferite lérgiri)
ale unor substantive masculine: digitulug (digitus) 'degeyel', filiolus

(£Ilius) 'bEloyas', agellua (ager) 'ogor mic', nepotulus (nepos) 'ne-
potel', porcellus (porcus) ‘purcel', pugillus (pugnus) '(cit incape

intr-un) pumn', homunculus (homo) '(biet) om'; formayii in -astro- (can-

titatea lui -a- nu e sigurd), ardtind similitudinea aproximativé (de-~

georil cu valoare depreciativi): parasltaster (parasitus) '(biet) para-
zit', filiaster (£Ilius) ‘fiu vitreg', patraster (pater) 'tatd vitreg';

(b) neutre: abstracte deverbative si denominative in -io-,-itio-

1) Prima form& este cea mail frecventi.
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i -monjo-: arbitrium (arbiter) 'hotdérire etc.', desiderium (déalderé)’
‘dorintd’', exilium (exul) 'exil', imperium (imperd) 'comandd eté.’',
georificlum (sagrifico) 'jertfd'; geruitium (seruus) 'sclavie'; patri-

monium (pater) ‘avere (mogtenit¥)', teptimonium (testis) ‘miirturie’;
nume (deverbative) de instrument (in sens largl)) gl de loc (al finde-

plinirii unei actiuni) in -tro-, -gulo-, =gro-, -bro-, -bulo-2): ard-
Strum (ars) ‘plug’, M&m (uehd) ‘vehicul®, lauaorum (laud) 'baie’,
flabrum (£)o0) ‘'suflu’, latibulum (lated) ‘asounzig'; nume deverbative '
de 0o in -$0orio- (de fapt derivate de la numele de agent in -gtor):
gudltorium (audic,.guditor) 'sald de recitéri etc.', dormitorium (dormid)
‘dormitor®; obiectul si rezultatul unei acyiuni, in -no- si -_g_gn_to-’)l
donum (do) ‘dar’', gignum (segd) 'semn'; ligsmentum (1igo) ‘legdturk’,
uestimentum (uestio) 'vesmint'; coleotive fn -fo- de la nume de plante,
in special arbori: salictum (salix) 'sdloiis’, arboretum (arbor) ‘'liva-
dk'; diminutivele unor substantive neutre: oppidulum (oppidum) 'ordgel’,
gpusculum (opusg) ‘miocd luorare (literard)', castellum (gastrum)’'forté-
ronél.-
Observatp 4 e . Diminutivele hipocoristi-
ce grecesti in -.°V | de genul neutru, au fost
preluate de poetii comici latini pentru denumi-
rea unor personaje feminine; deocarece, spre
deosebire de greacli, diminutivele latine pls-
treazl genul cuvintului de bazd, aceste nume
gint feminine , gonul natural dominind
asadar genul gramatlical presupus de forma cuvin-

' tului: mea Planesium (Plaut,Curg.,159).amicam
. habes eram meam hang Brotium(Id.,Men.,300)etc.

1) Ele desemneazl orice obiect prin intermediul oliruia se realizeazd
- actyiunea unui verbjsufixele au fost denumite ,de aceea,"mediative"
(G.Serbat,Les dérivés nomingux latins & sufixe médigtk.?aris.lm).
2) Dém aici rezultatul latin al unei evolutii fonetice complicate;
© of+ Leumann, p.312-314.

3) Vhloarea acéstui din urm# sufix este mal complexd; vezi J.Perrot,
Les dérivés latins an -men et -mentum, Paris,1961,p.217 si urm.
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(3) ¥Poarte rare ma sculine in ~us (sau -er)
derivate de la o form# de bazd in -a (vezi mai sus 1.1.9.1.(3),moyiu-

nes): uiduug (din uidus) ‘véduv', sponsus (din sponsa) 'logodnic’,

golumbus (din golumba) ‘porumbel' poate si caper (din capra) ‘Yap'.

(4) Diverse substantivdri, mai mult sau mai putin izolate
(grupele mari au fost discutate mai sus: ~-Inus, -anus, -arius, ~torium,
-inum); dintre ma s c ul ine s-ar putea cita numele de gintd in
-10~-, ou sau fdrd etimologie transparentdi: Asiniu Porcius,Vittelius,
Iuliug,Tullius etc.; mal numeroase sint insd ne u tr el e : aequum
‘dreptate’, bonum 'bine', dubium °‘indoial¥', malum ‘r&u‘', sacrum ‘lu-
ocru sfint'; (de la participii) delictum 'vin¥', promissum ‘'promisiune’,
responsum ‘'rédspuns' etc. (vezi gi Hofmann-S8zantyr, p.152-157).

(5) Un nunér relativ restrins de cuvinte compuse, unele
poetices ma s cul ine (uneori cu folosire adjectivald)s blam-
diloguus (blandus gi logquor) ‘'cel care rostegte vorbe lingugitoare’,

furcifer (furca si ferd) ‘sclav demn de torturd', pedisequus (pes si
sequor) ‘valet', mufr;gug (nauis gi ;_ra_n‘g“;j) ‘naufragiat’, funambulus
(funis si ambulo) 'dansator pe funie', saorilegus (sacrum gi lego)
‘pingéritor al celor sfinte'; ne ut rele sint mali numeroase
(vezi gi mai sus, p. 121 ): gedificium (aedes gi facio) ‘clidire’,
lectisternium (lectus si sterno) °preglditirea banchetului ritual®, nau-
fragium (of. naufragus, emintit mai sus) 'naufragiu’', latifundium
(latus si fundus) 'mogie', consortium (cum si sors) 'asoclere'eto.’'.

138s8s)s Veobea a 1l termany ¥ 9/2a vooalel
tematice nu se menyine decit In grupul de cuvinte unde vocala aceasta
e precedat¥ de -u-, care intirzie, prin disimilare, inchiderea 0> uy
astfel, se poate opune nom. seruos unui vocativ gerue; in majoritatea
ouvintelor alternanta devine u/e (lupus/lupe). Apar insé alternanfe
secundare o/9 (nom.sg. seruos/ac.pl. serucg, dat.sbl.sg. seruds, gen.
pl. 9_0_{\_:’3‘2-_\15), vocala -1- caracterizeazd gen. gl loc.sg. si dat.-abl.

pl.} in effrgit, apare un element de alternany¥ zero in tipul ager/agrl
(e/@) sau puer/pueri (g/1).
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;ég;gig. Inprivinta desinentelor » Va
trebul sd descriem in mod distinect situatia tipurilor create de evo-
luyia foneticks '

(a) tipul majoritar, in care vocala tematiocd este prece-
datd de o oconsoand, alta deoit =F= §i =u~y
(b) tipul in care vocala tematick este precedatd de -r=

(rareori gi de ~1-);

, (c) tipul in cnro‘ vocala tematiocll este precedatid de u
(vocald gi oonsoand), ou care sint asimilate substantivele cu radica-
lul in labiovelar¥ surdi; ' |

(d) tipul in ~fo-j
(e) substantivul deus.

h.a.ég&%d' Nominativul singular are gradul
¢ al vocalei tematice gi, pemtru masculine gi feminine, desinenta -g
(aceeagi ca la majoritatea masculinelor gi femininelor atematice), a-
gadar se termind in -os (of. 0s0., ou sincopd, h &4 r s ‘hortus', umbr,

Ik n'v ins ‘Iguuinus’, skr.vrkes ‘'lup', gr. Adxoc "lup®, lit.

_vi_lk_a_! "lup’, got. ﬂl_t_s_ ‘lup'; sceastd formi a terminayiei este ates-
tatd in vechile teste la toate tipurile ingirate mai sus: Duenos (2
Degr., OIL Ia. 4, vasul lui "Duenos", Roma, a doua parte a sec.V sau
chiar mai vechi), praifectes (302 Degr.,CIL 12. 398, provenineyd necu~
nosoutd, dati discuvatd), tribunos (221 Degr.,CIL I2, 49, Tusoulum,
prima jumiitate a secolului II I.;.n.)i adj. pakrog (3 Degr.,CIL 12.1.
cipul din forul roman, sec.VI f.e.n.); Mindios, Condssiog (Ll legr.,
OIL 1%, 37, looul gi date mecunosoute), £ilios (30,4 Degr.,CIL I2,
8«9, elogiul lui L.Cornelius Soipio, Roma, dupd 230 f.e.n.); deiuos
(vesul lui "Duenos" citat mai sus). Caracterul debil sl consoanei fi-
nale -8 face ca aceasta sk dispard in epoca arhaiocd (va fi restabi-
1it¥ de norma literar¥): Octauio (130 Degr., CIL Ia. 1429, Lanuvium,
sec.II ?), Cestio (131 Degr.,CIL 12, 61 Praeneste, sec.II f.e.n.),
gGuessanio,Amio,Nonio,Suellio,Munatio,Vaterrio,Freganio (554 Degr.,CILI2,
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1731, Beneventum, dupd 268 i.e.n.), Vibio (A.E., 1981, 573, Tarraco, in
Spania, sfirgitul sec.III i.e.n.) etec.

Inchiderea vocalelor scurte neini{iale transformd termi-
‘mnatia =08 in -us, fenomen realizat in SCBacch. din 186 (Marcius,Postu-
miug,Romanus), atestat insd gi in inscriptii mai vechi: Cornelius Lu-
gius (. ..] Barbatus (309 Degr., CIL 12. 7, partea a doua, mai recenti,a
inscriptiei puse in cinstea lui L.Cornelius Scipio, dup¥ 230), Aimiliug
(514 Degr., CIL 12. 614, decretul lui L.Aemilius Paulus, Spania,189)
eto.

La cuvintele unde vocala tematicd este precedatd de -u-
(tipul (c) de mai sus), forya disimilatoare a acestui sunet fmpiedicH
fnchiderea o> u, iar terminayia -0s r#mine norm¥ pin¥ in perioada cla-
siod; faptul este binecunoscut gi din mirturii exprese (Nostri praegep-
tores seruum ceruumgue u et o litteris scripserunt, quia subiecta sibi
uocalis in unum coalescere et confundi neguiret; nunc u gemina scribun-
tur, Quintilian,Inst., 1,7,26) cit gi din grafiile insoripyiilor si ma-
nusoriselor; citeva atestdiri epigrafice: g,gustinll...lr;auoa (679 Degr.,
OIL 12 1494 a, Tibur, sec.l f.e.n.; se observd repartifyia celor doud
terminayii), Menophilus Luoretianus seruos publious (828 Degr.,CIL 17,
1337, Roma), abauog (168 Degr.,CIL 12. 1573, Teanum Sidicinum = Teano,
in nordul Campaniei, sec.II f.e.n.), gquos (lo?6 Degr.,CIL I2, 2177,
“gors" de brons gisitd in nordul Italiei, sec.I f.e.n., plerdutd). In
Monumentum Angyranum (inceputul sec.I e.n.) transformarea se petrecuse
insé (nu existd atestdiri ale nominativului singular al unui substantiv,
dar géeim adj. wiuus, IV,20). Aceastd trahsformare face inevitabild¥
contractia celor doi u, in situayiile in care pronunyjarea w nu se tran-

sforn¥ in », apoi v; glisim astfel, in insoripyiile republicane, cocus

(01L Iz, 1235, Roma), dar cazurile apar frecvent in epoca imperiald (si
se mentin, partial, in limbile romanice); la Pompei se pot cita Octaus
(= -uus, CIL IV, 4870), serus (CIL IV, 1638, 1839 IX, 2398; of .Vadnénen,

Inscr.Pomp.,p.50)s apoi, recomanddrile din App.Probit riuus non rius
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(1743 dar rom. rfu); equ<w s_non_ egus, coqu{u>s non coous (37,38).

Desigur, unitatea paradigmei restabilegte, in numeroase situayii,dis-

tincyia celor doud sunete (lat. seruus > rom. gerb, ceea ce arat¥ ci

gerus a fost eliminat) v

Temele in -ro- (tipul (b) de mai sus) suferd schimbirile
cele mal profunde gi mai bogate in consecinte. 8-a vézut din exemplul
de pe "ocipul din For", sakros, o pink in sec.al VIi-lea nu existd nici

o deosebire intre flexiunea in -ro- gi restul flexiunii tematice. Dupl
aceastd datd, dar inaintea rotacismului, lichida sonord -r- provoacd
sincoparea vocalel tematice o 1) inaintea de -g, agadar 6:2.,>'-;l; Be
produce apoi ésimilarea -';; gl simplificarea geminatei finale, resul-
tetul fiind -r, deci nu numai o desinenyd @, dar gi dispariyia vocalel
tematice. Cind fnaintea lichidei -r- se gisegte o oclusivd, sincoparea
lul -0~ nu duce la reducerea numéirului de silabe, decarece sonanta -r-
se afld in pozivlo-vocaltola)l oonsoan13)¢ -rog><Crey oum sistemul
fonologic latin nu comportd functia vocaliod a lui /r/, se produce o
vocaligare -';‘>—-g£ (procesul de asimilare gi de asimplificare a gemi-
natiel e idensic cu cel desoris mal sus); consecinta noolﬁor fenomene
eate o#, in privinta raportului dintre nominativ §i celelalte cazuri,
temele in -ro- (acolo unde se produce sincopa) se scindeazd la rindul
lor fn dou¥ tipuri: unele au o silab¥ fn minus la nominativ (puer/pueri)
iar altele acelagi numdr de silabe (gsgglggg;)4).'lxiltl unele condifii
fonetice oﬁro nu comport¥ sincopa gi in care, deci, gisim secventa fi-
nal¥ -rust (1) =-r- provine din rotaciszarea unui -g- (ceea ce permite si-
tusrea cronclogicl relativi si mbsolutd, a fenomsnuiui sinsopserNe 73

produce .5l inceteaz¥ a se mal produce Srsintea rotacismuluiy ocum fn ju-

* 1) Cauzele feromenului sint neclare;bibliografie la Leumann,p.98-99.

2) Aceast¥ plerdere a unei vooasle flr¥ pierderea corespunzitoare a
silabei poart¥ numele,dupd terminologia gramaticilor indieni, sam-
presarana.

3) Pentru simplificare, o vom nota cu C. ‘

4) Gramaticile scolare vorbesc aici de o "pierdere" a lui g in cursul
flexiunii; s-a vdzut o, dimpotrivé,la nominativse de 2 vol ¢ &
o vocald, inexistentdd la origine. g
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rul anului 600 nu se produsese inc¥ - sakros amintit mai sus - iar in
momentul desdvirgirii rotacismului, pe la mijlocul secolului al IV-lea:
sincopa proirocacl de -r- fincetase, putem fixa orearea acestui tip fle-

xionar fntre 600 gi a aprox. 350; umerus (din “oneggg_. of.gr.duog

ou dificult¥yl etimologice) 'umdir', numerus ( “numasos, of.pren.Numa-
ploil, osc.(gen.) n 1 um s i e L 8 , (intr-o insoriptie etruscd) n
s8ieg) 'numidr'; (2) fnaintea lui -r- se afl¥ o vocald lungd sau diftong:
ggurug ‘numele unui vint', taurus (pentru vocala lung¥ exemplele sint
ud;jocuvu‘ auarug,geudrug); (3) in disilabele In care prima silabdl este
sourtd (= deschisk gi ou vooald scurtd)s erus 'stipin’'’ dar uir nu rimf-
U] 'g}_gg_l; dupd cum se vede, situatiile sint destul de nochgo. exemple-
le putin numerocase si mhlgu‘o. iar expliocayiile nesatisfiécitoare. Cu
aceste putine exceptii, norma literard gi cea vorbitd consacrd formele
f¥rd -us , mai ales tipul "parisilabioc" (gger), lipsit de exceptiiy
acest din urmd tip se imbogitegte cu fmprumuturile grecegti in -Cro-:
goomber (gr.ouéupooc ) 'sorumbie’, gonger (gr¥dvypoc § prin inter—
mediar ? ) ‘yipar®, numele jlexsnder, Euander,lysander,Menander eto.
( "aréEavépog ¢ EGambpoc » Aboavépog , Mévavépog ), ou dublete’
in -ug: scombrug,congrus (forme considerate corecte de Priscian II,224,
8, dar rare in texte), Bugndrug (Verg.,pen., 3,108 ete.), Menandrus
(Vell., 1,163) eto. Desi represinti nurma literarid gi degl asistipm la
inglobarea unor fmprumuturi, upd in -gr pierde teren, tendinfa de sim-
plificare a decliniirii reslisindu-se partial, prin refacerea (sau menti-
nerea) umor forme in -ug: astfel, pe lingd gsoger '(m. »1046) ,Plaut fo-
losegte si gogerus (ib., 957) iar mai tirsiu, cind fem. gogrus devine
soora,se creeasl un maso.goorug (gen. -I); of. i recomandarea v“-“ App-
Probi,139: gper non aprugi in ofteva apelative gi in numele de origine
gresod, mal ales fn cele disilabice, formele in -Lg ny au fost imlocui-
"be ‘ol wgrt metrug (dar, in compusi, aldturi de forme fn -us, el m

pentame tor ,hexamever), 929:._“-..2:_!:
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Observagi 1 «(1) Acjiunea sonantei
-1~ nu e decit rareori paraleld, iar cazurile
atestate se interpreteazi ca influentate de
ogols famul (Ennius, Ann.,313; Lucr. 3,1035),
figulus non figel, masoulus non mascel (App.
Probi, 32,33).

(2) Oiteva nume de gint¥ fn -jo- (tipul (a))
au, in insoripyii, nominative in -is, fir¥
indoiald do'orlsi.no dialectald (in osck fe-
nomenul este normals p a k 4 s = Paciug):
Baluis (128 Degr., Ostia, inceputul seo. I

io.ono) eto.

Bubstantivul deus (e) are o istorie aparte: r#diocina
sste acesagi ou a lui dids, ins¥ cu vocald tematiod gi cu alt¥ reparti-
sare a alternantelor: fayl de “gyeu- (agadar, gradul sero al r¥ddoinii
81 gradul ¢ sl lérgirii -u-), pornim acum de la 'g_q_m- (gradul e al
rédécinii, gradul sero al lirgiril -u- gi vocald tematiocd); nominati-
vul acestel teme este deiuos, atestat (vasul lui Duenos); se brodnoo
apoi o dubli transformare: diftongul @i devine é lar -y~ fnainte de o
dispare, ceea oe are drept conseocinti sourtarea vocalei lungi -e- ina-
intea altei vocele; deci deiuos > “déuos > “dgos > “deog s, prin fnchi-
derea vooalgi neinitiale, _gg!gl).

Substantivele ne u t r ¢ primesc o desinentd speci-
fiod -m (of. 08c. sakarakl um ‘sacellum, tesmplum®, unbr,
(acugativ) per skl um ‘sacrificiu', skr.yugam 'jug', gr. Cuvév
‘Jug’, got. Jjuk 'Jug'): pogolom (32 Degr.,CIL 12, 439:55 Degr.,CI1L 12.
2518, Roma) eto. Inchiderea vocalei sourte neinitiale transformi ter-

minatia —om in -um, care rémine norma clasicX. Debilitatea nazalel se

1) 0 evolutie foneticd identicd s—a petrecut, in aceeagl vreme,desi-
gur, in istoria imprumutului grecesc £iat ©ov ‘untdelemn’: -

¥5leiuom > ¥olouom - ¥oléom - *oleom  oleum.
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reflectd in scris prin absenta ei: pocolo (72 Degr.,CIL 12.442; 113
Degr., CIL IZ, 443 etc.) etc. Decarece, cum se gtie, nominativul neutru
este omonim cu acuzativul, vom discuta mai Jos (1.2.2.2.3.) alte deta-
1ii ale formelor, aceasta cu atit mai mult ou cit, cel putin in insorip-
til, acuzativul este mult mai frecvent utilizat decit nominativul (do~

num dat este, de exemplu, o formuld banald).

222224228 Pentru voca tiv pornim de la gradul
¢ al vocalei tematice, iar desinenta este § (cf. umbr. gerfe, gr. AUxe ,
skr. a, 1it. vilke, got. mulf): lupes dup¥ cum se vede, forma se
oconservd pind azi in roménegte.
La tipurile secundare duouﬁto mal sus se produc mo-
dific¥ri paralele cu cele de la nominativ. La temele fn -ro (tipul (b))
se produce sincoparea vocalei tematice (cu “samprasarana" la temele in
-Cro-), de unde identitatea cu nominativul (exceptiile sint aceleasi):
puer,magister,uir. Ca si la nominativ, exist¥ exemple fir¥ sinocopi,
refaceri analogice, fird indoial¥: Plaut folosegte constant puere in
adresiirile cdtre un sclav (urmat de Caecilius si de Afranius, nu insé B
de Terentiu). Ca si la nominativ, existd esitéri la numele imprumutate
din grecegte: Vergilius, de exemplu, folosegte nominativul Thymber
(Aen., l0,391), dar, ou citeva versurl mai jos, voc. Thymbre (ib.,394).
Temele in -io- (d) prezintd numai urme (probniﬂ.l refa-
ceri, sub influenta unor corespondente grecesti) ale voo. in -ig:
M in Carmen saliare (fr.2 Blichner), filie,Lasrtie la Liv.Andr.
(Odyss.,2,4 BUohner), Saturnis la Enniua (Ann., 456). Forma obignuitié
este -1, de provenientid obscurdi;cea mai r¥spindit¥ expliocayie e oontrno;
yia, desi in interiorul cuvintelor secventa -ie- nu se contrage (sccie-
tag); vezi disoutarea ipotezelor la Leumann, p.424.
Observatpii.(l) Numele in -ejo~ (pro-
nunyat -gyyo-) au si vocativul asteptat -8
(de fapt -eyyl )+ Pompei (Ov.,Pont.,4,1,1),
dar si '!.L‘ monosilavict Vultei (Hor.,Bpist.,
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1.7.§i). Pompei (id., Carm.,2,7,5).
(2) Vocativele in -gi ale temelor in -jio-
8int simple grafti,.aecvon;n graficd ei ser~
vind la notarea vocalei I: Leiuei (962 Degr.,
CIL 12, 2650, in Laconia), Lugretei (1247
Degr., CIL I2, 488, Roma).
(3) A.Gellius (13,26,1-2) relateazd od grama- -
ticul Nigidius Pigulus (sec.I f.e.n.) rcoo;
manda diferenyierea prin accent a vocativu-
lui in - de genitiwvul o-oni-uivooaetvul ar
trebul acocentuat pe prima silabd (la strisila-
be) g1 genitivul pe a doua: voc.Vdleri,gen.
Valéri; dac¥ aceastd recomandare s-ar baza
pe realitatea vorbité, ea s-ar explica prin
vechimea vocativului in -I, oare determini
respectarea regulilor accentudirii, in timp
ce caracterul recent al contragerii de la
genitiv ar permite mentinerea locului ocupat
de accent inaintea contracyiei. Dar mirturie
e suspectd (Gellius adaugd, de altfel, oi
acoentuarea Véleri ar provoca risul contem-
_ poranilor s#i), lar contractia ;onitlvulul
e neindoislnic veche (pe vremea lui Gellius
se folosea inad la gen. forma reflicutd Va-
2érgy).
Bubstantivul deus (e) are mzi multe fomme do vocativ.
Cea agteptatd din punctul de vedere al stimologiei este 'hg;gg > dluey
aceasta Ins¥ se incadreaz¥ in flexiunea dubletului diuus, constituit
pe basa formelor unde -u~ nu e urmat de —o0- (scurt), ca la nominativ,
§i nu dispare. La Ennius, forma die (o Romule, Romule,die, Ann., 1l1l1)

pare a fi o extindere la masculin a adjectivului fem.dja, imprumutat
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din Homer ( sta). In general se foloseste in locul vocativului nomina-
tivul do_ug;‘nooesicaboa de a folosi vocativul apare mai ales in epoca
cregtind .(uilor 1i se spunea pe nume) gi atunci este creatd, incepind
de la Tertulian, forma regularizatd dees ea nu se impune,insé, gi nomi-
nativul continu¥ s# fie utilizat cu precidere.

1.2,2.2,3. La acuzativ vocala tematicd are
gradul o iar desinenta este -m: -om (cf. osc. h i r ¢t u m, umbr,
puplum, ven.ekvon, gr. Abkov | gkr, zr‘in); peutrul are,
dupd cum se stie, aceeasi form¥ ou a nominativului. Terminatia -om
este bogat atestatdd epigrafic (poate fi gi simpld notare a pronuntiirii
deschise a lui -u- scurt), uneori ou omiterea nazalei finale: Luciom ,
uiro (3lo Degr., OIL IZ, 9, Elogiul lui L.Soipio), donom 1)(35,44,7%,
93 a Degr., CIL 12, 28,1763, 976) etc. Prin inchiderea vocalei se ajun-
ge la -um, norma clasicd, dacd exceptim temele in -uo- (o), unde disi-
milarea fmpiedic¥# inchiderea pind in epoca clasicd (vezi mai sus,p.124):
rivom (517, 7,10 Degr., OIL 12 584, "Sententia Minuciorus"), seruom
(722 Degr., CIL 12 681, lingl Capua, 71 f.s.n.); Mon.Ancyr.are forme in
~umt riuum (IV, 20).

Evoluyia foneticd mormald duce de la “deiuom la deus
(o) (ca i la nominativ).

hg‘g‘gd. Se oconsiderd in general o¥ desinenta indo-
europesné de g en i t i v (distinotd de cea de ablativ) este -syo,
ldlm.ﬂ la vocala tematioldl —9o- (rareori -e¢-), iar numeroasele forme
divergente (in limbile celtice, germanioce, anatoliene) sfnt explicate
uneori prin accidente fonetice; of. Ssemerénvi, Binf., p.168-169,1724
Leumann, p.412-813. Provin indubitabil din -osyo: falisc (perioada ve-
che) ~osjo (gg_’,_o_-g 'Caesii', 245 Vetter), skr. -asya (vrkasya),gr.
(mic., hom. gi thessal.) -o.o (mic. gu-ru-go-jo = xPvooio bo-.t““°‘°T

1) Complement al verbului do; formele dono, frecvente, pot fi
interpretate gi ca dative; de aceea nu le {nregistrim aici.
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). Latina are pentru aceastd terminatie un singur exemplu,
in I.nsorlpﬂn arbaioli de la Batrioum (A.f.,19?9, 136): Publiosio Va-
lesjosio (= Publii Valerii). Cu aceast¥ unic¥ exceptie, genitivul tema-
tic latin se termind in -I, atagat direct radicalului, fErd urmd de vo-
cald tematiolly genitiv in -I au gi unele limbi celtice (gal. Segomari,
leponticl Raneni, pskoneti, v. irl. magi 'ai fiului') gi italice (fa-
lisc (recent) Ani = Anii, 248 Vetter, gerui 255 Vetter eto., venet.
leuki = luci, Buoni). Originea acestei forme a fost gi este mult
disoutatdi; desi fnrudirea ou teruina';h celtiod a fost contestati,
trebuie oricum respinsi idesa (sustinutdé Intre altii de f.Ptunl) 'Y
unei tranaformiiri fonetice =o0gio > -I; numercasele faze intermediare
presupuse Yin de domeniul fantesiei, iar duthnruoj cronologiocd a
transforalirii ar £i trebuit si aibd un ritm foarte rapid, pentru a se
ajunge de la -o0s8io, atestat la asfirgitul sec.VI,1la ~1 din sec.III
(Barbati,Volcani,Aisclapi). Paptul ol terminatia se atageazl radicalu-
lui, ocu eliminarea wooalei tematice, Ii conferd statutul de sufix gi
ne berd.io apropierea de un sufix de apartenenili, sinonim ou genitiwvul
(ot; patrius = patris, erilis = ¢ri); de acesa ne par plausibile ipote-
tezele ocare aprople lat. =i de sufixul moyional skr. -i (v;-k!ll 'lnpocl-
o', devi 'seifyli') sau de sufixele de apartenenyd compuse ou -i- (gr. nA-
l-m¢ , lat. gr-i-lig, diu-X-nus ).
Obaorvu';lt.(l)conlelnin-n
apar mult dup¥ cele in =1, in prima jumditate
a secolului I f.e.,n.; cle aint simple grafsi

pentru ~1.

(2) Genitivele lui Ennius Metloeo Fufeticec
(AnR.,126) sint transpuneri ale homericului

-0LO0.
La substantivele in -io- (d), genitivul cel mai vechi e
in -1 (Alsclapi 40 Degr., OIL 12. 440, gi numeroase atestdri plautine
garantate de metrio¥: auxili, Pseud., 61, gonsili,ib., 397, flagiti,ib.,
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440 periurl ib., 132, etc.). Formele in -il apar mult mai tirziu sl
sint refaceri analogice, pentru meryinerea distinct{iei dintre radical
si Cerninétleg uneori sint utilizate de poetii dactilici din necesitiyi
metrice (la Lucrefiu numai la adjective, unde claritatea flexiunii este
favorizaté gi de paralelele feminine: patrii,medil; la Vergiliu: fluyil
(Aen., 3,702), Palladii (ib., 9,151, vers suspect)j Propertiu 8i Ovidiu

utilizeazd gen. in -I la nume proprii, pe cel in -ii la apelative; la

Proportiq se observd gi o extindere la numele proprii ale gen. in -il. -
Inséripqiilo. inclusiv lon.gncyr.,-u gen. in -I (oongiari, IV,15,adj.
oronari, IV, 21, proeli IV, 23, Iuli, VI, suppl. 2, Pompei, VI,suppl.

3, dar oonllegi;. Iv,22). Bxtinderea gen. in -i1 se face treptat, ocu
multe ezitiri, si se impune, nu fir¥ exceptii fn secolul al II-lea.
Lista atestlrilor la Neue-Wagener, I,p.133-154 (cu includerea loocativu-
lui).

Dup¥ raportul cronologic intre -I gi -1l este clar,
nu se poate spune acelagil luoru despre raportul lor etimologic. Solufia
logicl sl facil¥ este de a considera —i drept rezultatul contractyiei
dintre -i- al sufixului gi -I al desinenfel; in sprijinul acestel ox-
plicatii se poate aduce accentuarea Valéri discutatd mai sus; impotriva
ei, inexistenta, in textele vechi, a formelor necontrase gi nesiguran-~
ta mirturiei lui Nigidius risnlgl. B-a propus, de aceea, a doua solutie:
desinenta de origine sufixal¥ -1 inlocuiegte nu numai vocala tematic¥
-0- , oi Intregul sufix -io-. B greu de spus care din aceste doudd ipo-
teze ofexrd solujyla definitivil.

Substantivul deug (e) are gen. agteptat deiuf > diui,
care se incadreazdi in flexiunea paraleld diuus si este inlocuit cu dei,

form¥ acceptatd cu incepere de la Cicero gi Varro,.

1424242,5, Pentru da ¢ i v 8e pornegte de la gradil
o al vocalei tematice, la care se adaugd desinenta -ei: -'o-eL). cu
o contract{le veche, ~0i (diftong lung): osc. h dreodi (ou diftong

scurtat, dac8 nu e desinentd de loeaﬁiv). pren., Numasiol (cantitatea
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diftongului e nedeterminat¥), falisc t 41 to i , ven.vo 1 ¢ iiom-
noi, gre. Auyp o O urmd a acestel terminayii ar putea fi forma
duenoi de pe vgsul "Duenos", dar despirtirea dintre cuvinte e nesigur#
81 in loc de u insoripyia are Z. Bpre deosebire de evoluyia diftongului
~al (vezi mai sus 1.1.9.2.2.5.), diftongul -gi devine -9, care rémine
terminatia dativului: Lupd,serud,agrd,puers,iugs.

Substantivul deus are dativul etimologic diuc (din
¥deiuo) fncadrat in flexiunea diuus si fnlocuit cu forma analogicl deo,
incepind de la Plaut.

12222:2:6. Pontru a bl a t 4 v , limbile indo-europene

prezintl o terminatie specifio¥ (neconfundatd ou genitivul) -od (prove~-
nitéd desigur dintr-o contraotie de tip -'o_;qg. de exemplu): osc.
sakarakl I; 4 , skr. zg_k_i_q (in majoritatea limbilor oclusiva fi-
nald dispare). Laj:im arhaiocll plstreazd aceastd terminatie, care tinde,
cum am viisut, a¥ se propage la cslelalte tipuri felxionare (g&imnhi&n!ﬂ.
gententiad eto.): Gnaiuod (309 Degr.,CIL I 7, elogiul lui L.Scipio,
sfirgitul sec.III), filjod (82 Degr., CIL 12. 42, Roma, in plduricea
sacrd a Dianei, sec.III 7)., Dentala final¥ cade, fenomen generalizat la
sfirgitul secolului IJI, formele atestate ulterior fiind arhaisme voite;
astfel, in S0Bacch.din 186 se pot citi, aldituri de ablativele (adj.)
oguoltod,poplicod,prejuatod gi formele clasice: agro Teurano. In felul
acesta, ablativul devine omonim ou datiwvul.

Bubstantivul deus are ablativul etimologic dIuo, ince-

.....

1,2,2,2,7. Pentru 10 o a & i v limbile indo-europsna ,
pornesc fie de la gradul g, fie de la o al vocalei tematice,la care se
adaug¥# desinenta -i (vezi mai sus, 1.1.1.2.2.6. si 7.)t -0i 8i -eis

pentru -0ii Br.ofuo. 'acasl' y1oduol, Sontrol eto. (despre for-
mele grecegti in ©' , vezi E.Schwyzer, I, p.549); -el 1 osc t er e {

(de la t e r @ m ) 'in territorio’, comenei 'in comitio', umbr.kumne
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'id'y skr. -g poate proveni din ambele grade: vrke. Forma latind -gi

devenitd apoi -I poate proveni atit din -oi (inchid la -gi), cit sgi
direot din -eij paralelismul ou osco-umbriana face s& se prefere pro-
venienya din -ei. Atestdirile epigrafice ale terminatiei -ei sint tir-
zii1 i nu reprezintd decit notarea graficd a vocalei ~-1: Delei (359
Degr., CIL 12. 830, Delos, inceputul sec. I f.e.n.) Aegei,Frentei re-
prezintd chiar rezultatul contractiei -11 (370 i 588 Degr., A.i.1954.
31 g1 OIL I2, 2634, Aegium si Ferentium, smbele din sec.I f.e.n., a

doua chiar de la inceputul periocadei imperiale). Atestilirile literare
sint numeroase, atit la numele de orase oit gi la apelative: Ephesi,
Bpidamni,Taronti la Plaut, Abydl,Tarentl,Surrentl la Ennius sto. (pini
in latina tirsie); domi i humi sint clasice; existd ins¥ gi alte exem-
ple, ocare se rireso pe misura trecerii timpului (of. situatia paralell
desoris¥ mai sus la decl.I, 1.1.9.2.2.7.): belll (duelli) de la Plaut
la Symmachus, adverbial uesperl ‘'seara' (vezi G.Funaloli, ALL,13,1904,
p. 113-316).
N-am inclus in list¥ animi (de ex. nec me animi galiit
Lucr. 1,136) socotit in general genitiv de
relatie; of. Hof-nnn-ssuntyr; P+75.
Temele in -io- (d) prezintd, pind la mijlocul sec.li
f.e.n., citeva forme necontrase, locativul deosebibdu-se astfel de ge-
nitiv, ou care ulterior devine oionilx Brundisil (lnn..!;;.[ﬂedyphage-
tioa) 437), Sunii (Ter., Bun., 519). ‘
Inoativul e concurat inc¥d din sec. II f.e.n. (Cato) de

ablativul timpului; la numele de orage se menyine totugi: numele actual

Brindisi pare s# provind din loc. Brundisi.
1,2,2.2,11-12, Nominativul(si vocati-

v ul ) plural se termin¥ in majoritatea limbilor indo-europene,in —*gg
/
provenit dintr-o veche contraclie -’o-ea)a osc. Nuvlan u 8 , umbr.

Ikuvinus, skr. vpkas, got. wulfos. Latina nu plstreazd nicl o

urm¥d a acestel terminatil. Pe o parte ﬁ domeniului i.do-suropean s-a
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produs inlocuirea desinentei nominale -es cu cea pronomial¥, de unde
diftongul -oi: gr.)yuo. » 1it. vilkai etc. Latina face parte din a-
cest grup; diftongul -ol este ateatat in Carmen Saliare: poploe (ap.
Pest., 224 Lindsay); prin inchiderea vocalei scurte, —-oi devine -ei ;
dintre atestdrile epigrafice nu sint de retinut decit cele vechi, deoca-
rece, dupd mijlooul sec.li ifi.e.n., aec;enta grafiocd el nota ;_ (in ace-
eagl insoriptie,?719 Degr., CIL Ia. 682 citim atit magistrel, oit si
nagistri); ofteva exemple: uirei (511,20 gi 21 Degr., CIL 12. 581,
8CBacch.), seruei (514 Degr., CIL 12. 614, decretul lui Aemilius Paulus);
pentru faza intermediard -3: socie (7 Degr., CIL 12, 5, pe malul lacu-
lui Pucinus, sec.IV f.e.n.), Falesce (192 a Degr., CIL 12. 364, Palerii,

sec. III f.e.n.).

La temele in -io- (d4) formele necontrase, in -iI (sorise
8i -iei), predomin¥ gi rémin norma clasicd (spre deosebire de genitiwvul
singular); cu toate acestea, pronuntarea curentd trebuie s¥ fi cunoscut
contraofia, oum rezultd din insoripyii, unde gdsim, pe ling¥ -i, si
grafii -ei (= =I, nu -iei = -if 1)+ floul (517,24 Degr., CIL I2, 584,
Sententia Minuciorum),feilei (923 Degr., CIL I2, Buper® equu), gogei
(768 Degr., CIL 12. 768, Roma) eto.; oontracyia este frecventd la Pom-
pei, la numele de meseriasi in -ariusg: librari,lignari,pomari,unguenta-
ri (Viknknen, Insor.pomp., p.39): Textele in versuri confirm¥ paryial
aceastd tendint¥: Crustumerl (variant¥ a numelui Crustumerium, Verg.
Aen:, 7,631), Gabl (Prop., 4,1,34).

Observatyie . SBubstantivele in .~'v-
i -eius (= -giiug, ~eiius, ou dubld coneoca-
nd -y-) nom.pl. ~ai, -8l (de fapt = -ayy{,
~eyyi): Gral (Catul, 68,l09,etc.).

La substantivul deus (e), —u- dispare intre omofonele
deiuei sau diul, iar contracyia duce la forma di, generalizat de la
cele mai vechi texte si reprezentind norma clasic¥. Analogia face sl

apard gi del, utilizat¥ rareori de poeyi (dii ar putea fi o notare pur
graficd a vocalei lungi):Ovid.,Trist.,1,2,59;Pont., 1,5,70 etc.
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Cbservatie.in inscriptiile pro- _‘
vinciale, apare (din sec.III i.e.n.) gl o
terminatie -eis (-gs, -is) explicabild prin
influenta pronumelor, unde dubla flexiune
(in -o/e i in -i-) este obignuitd (queis,
ques, alaturl de gui,heisce aldturi de hi):
2, 672, Capua,

magistreis (705 Degr., CIL I
sfirgitul sec.II if.e.n.) etc.; duomuires

(300 Degr., CIL I2, 1511, Cora in Latium,
inceputul sec.I f.e.n.), magistres (lo6c
Degr., Praeneste, sec.lI sau I ;.e.n.), mi-
nistris (718 Degr., OIL 1,681, Capua,
plerdutd).

Bubstantivele neutre au nominativul plural in -8} ter-
minatia agteptaté ar fi fost -'E (vocala tematic¥ e + desinenta -ga).'
dar, sub influenta flexiunii atematice, terminatia a fost Inlocuiti
ou -aj acelagl fenomen a avut loc gi in greac# (luvd ), dar -a @
reprezentat in skr. l!Eév v.sl. iga, got. wadirda; osca gi umbriana au
de asemenea reprezentanti ai vocalei lungi (osc. pr d £ t 4 ‘'probata',
umbr., veskla gL vesklu ‘uascula'), ceea ce poate duce
la oconcluzia unei alinieri recente a formei latine la flexiunea. atema-
tic#d; s-a propus gi o oxplioa;ie fonetic# (socurtarea finalei lungi),
care nu ni se pare de retinut (existd -a in imperative, in adverbe, in
numeralele -ginta). Suprapunerea iatoriei nom. pl. neutru tematic ou
nom. sg.al temelor in =25 (decl.I) nu este, agadar, perfectl, cum se

afirm¥ deseori (vezi mai sus 1.,1.9.0. i 1.1.9.2.2.1.).

}i§£§&§§%2‘ Pentru acugativul plural se por-
negte de la gradul o al vocalei tematice la care se adaug# desinenta
-ns, aceeagl cu a flexiunii atematioce: -?ggg (gr. (Creta) &6erdvc
'‘moneds', got. wulfanss tot de aici, probabil osc. f e {hdss 'murod

etc.). O parte a teritoriului indo-european cunoagte terminatia -*Ena.
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cu o iatorie complicati. Forma latini -08, mentinutd in intreaga lati-
nitate, poate proveni din ambele terminatii indo-europene: c#derea lui
-n~ postvocalio inainte de -g provoac# oricum lungirea compensatorie
a vocalel precedsnte.

;.2.2.25;g. Pentru geni tivul plural se por-

negte de asemenea de la gradul o al vocalei tematice la care se adau~
g¥ desinenta -om, aceeagi cu cea a flexiunii atematice: -'g:g!. care
devine, prin contraotise, -'Qg (8re Aduwv » skr.(arhaism) devam);
unele limbi par s¥ presupund o form¥ cu vocald scurtd -.g! (osc.
Ndvlandm, zicolom 'dierun'; umbr. p L ha k1 u ‘piaculorum’).
Deoarece latina scurteazi vocala lungd insintea lui -m, rezultatul am-
belor terminayii e -om, inchis apoi la -um. Desinenta este bine atesta-
t& in latina arhaicd, menyinindu-se in cea clasic¥ numai in situapii
specials. Atestiri ale formei ~om: Romanom (moned# arhaiod); la substan-
tivele fn -uo- (b), se mentine pin¥ in epoca clasics, in texte litera-
re: dluom (Lucr.l,l,etc.), AchlIuvom (Verg., Aen., 2,318) etc. Formele

in -um: socium (511, Degr., S8CBacch.), fabrum (lo6o Degr.); numeroase
atestdirl literare (socotite uzuale de Cicero, Orat., 155~156, cu exem-—

ple din Ennius gi Pacuvius): uirum (Plaut, Pseud., 227, eto.,Verg.,

Aen., 1,87, etc.), liberum (Plaut, Most., 1%, eto., dar nu la poeyii
dactilicly in proz# pind in sec. II e.n.), fabrum (chiar gi la Caesar,
partizanul analogiei gi deoi al formelor in -orum,Ciu,l, 24,4), socium
(Plaut, !22.. 134, Verg.,Aen., 5,174, etc.) et~.i la unele vategorii de
cuvinte gan.pl. in -um se mentine mai multi vremes numele monezilor,
ale mésurilor gi greut&yilor (tempo-ul rapid al pronuntérii cere forme

cit mai scurte), ale unor populayii: nummum, sestertium, denarium;

modium,stadiumy Aetolum,Chaldaeum,Danaum.

Dupd modelul declindrii in -a- apare, incepind din sec.
al III-lea f.e.n., terminatia -orum, mai intii la pronume i adjective,
unde moyiunea facilita influenta modelului (duonoro in elogiul lui L.

Cornelius Scipio, 3lo Deyr.,), apoi gl la substantive; in momentul apa-

(da. 32985 fasc o
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ritlel textelor literare, -orum e generalizat, formele in ~um nefiind
deoit arhaisme, uneori utile metricii 8l eufonieij astfel, chiar pentru
exemplele citate mai sus, existd dublete vechi fn -orum: fabrdrum la
Plaut, liberorum la Plaut (mai frecvent decit lIberum) si la Ennius,
sociorum la Plaup, uirorum la Ennius, pummorum la Plaut, denariorum

la Cicero etc.

SBubstantivul deus (e) are forma etimologio¥ deum (ace-
eagl evoluyie ca la acusativul singular); forma diuom este o refacere
81 aparyine flexiunii paralele diuus; vechiul genitiv se mentine multi
vreme, datoritd formulelor de invocare (pro_deum fidem), aplirind chiar
g1 la Caesar (Gall., 6,17,1); dar finc# de la Plaut gisim, aldituri de
deum, gi deorum (Amph., 45) ocare se rdspindegte, fir# ins¥ a elimina

total forma deum (apare gi in Historia Augusta, Gallienus, 5,5, sec.IV).
Mérturiile gramaticilor gi atestdrile la Neue-Wagener, I, p.l66-187.

1324222215717 Dativul,ablativul sl
locativul plural pornesc in latinegte de la terminayia -*9_1_;;
aceasta poate avea o dubl¥ origine indo-europeand: instrumentalul in
-¥ois (< -"c-eis sau ".o-ols i locativul in -"oisu (ou pierderea
finalei, Bszemerényi, Einf., p.171); cele doud terminatii se gisesc in
greceste distincte formal (-o.c 81 «wLo. , repartizate pe dialecte;
in miceniand coexistd) ceea ce aratd c¥ se distingeau si oca valoare);

in skr. (ca gi in alte limbi) sint clar deosebite: loo. vrkesu, instr.

vrkais; limbile italice prezintl aceeagi terminatie -oigt osc.W uvla-
nafs » sicolois 'diebus', pelign. iouiois puclois 'Iouiis pueris'.

Pentru substantive, existdd o singur# atestare latinid a formel origina-
re: gurois (127la Degr., Madonnetta fn Latium, sec.VI-V f.e.n.); aceas-
ta poate fi ins¥ transcrierea formei grecesgti nodpoic (=maioouolporg g
inscriptia e dedicatd lui Castor gi Pollux); pentru adjective gi pronu-
me existd doud atestidiri la Pestus: priuiclioes [= preiuicnoes, ou dif-
tongul oi notat gg] priuis id est singu;ié (224, 1 Lindsay) si ab_oloes
dicebant pro ab illis (Paulus, 17,21 Lindsay). Prin inchiderea vocalei
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se ajunge la -m, form¥ bine atestatd (dar in inscriptiile de dupd
150 f.e.n. gi noteas¥ fhrd Indoialk 1); fagteig (311 Degr.,CIL IZ,10,
elogiul lui P.Cornelius Soipio, fiul primuwlui Africanus, mijlocul sec.
11), ilooleis (312 Degr.,0IL I2, 11, slogiul lui L.Cornelius Soipie,
dupk 176), gastreis (514 Degr., CIL I2, 614, decretul lui L.Aemilius
Paulus, 189 f.e.n.) eto. Cum se ﬁio. diftongul ei evolueazd, prin fasa
intermediari i,lpro I ajungem astfel la terminayia oluiol -is.

La substantivele in -jo- (d) , terminatia -1g suferd
ocontracfia cu elementul ~i- in aceleagi condifii ou ale temelor in -ig-
(vesi mal sus, 1.1.2.2.2.15-17.), ou ale locativului singular (l.2.2.2.7)
51 ale nominativului plural (1.2.2.2.11-12.)s problema contractiei se
pune numai dupd trecerea el> I (deoci i-eis> i-1s), sgadar incepind de
de la mijlooul secolnlui gl II-lea f.e.n. (sorierea —-eis, nu -ieis,
transpune finala contras -1s): oficeis (= officiis, CIL I2, 1296,
Roma). In Mon.Anoyr, usajul este ezitant: judioifs (I,2), gonsilifs
(I1I,14), munjojpifs (IV,21) ete., dar guspiofs (I,4), muniocipfg (III,
16), gtipend{g (III,1€) ete. Contraatia este frecventd la Pompeli: iudiols

cperaris,praedis,sogis ste. (dar si gallipariis, Fabiis, of. Vikninen,

Inecr.Pomp.,p.39). Norma literard r¥mine insé forma nooontrni. -i18:
Observat(tii. (1) Bubstantivele in
~ajug (= -gyyus) au dat.-abl.pl. in -ais
(= -ayyis): Grals (Verg., Aen., 2,786,etc.).
(2) Bubstantivele fuolicate in numsrdsvars
au in mod obignault forma contras¥: denaris
(Maryial, 1,117,17, etc.), sestertis (tabld

ceratd de la Pompei, VHianinen, Inscr.Pomp.,
p-39)-

Substantivul deus (e), ca si la nominativ, are ca norm¥

preclasicd gi clasicd forma contrasd dis (cu pierderea lui -u- intre

diftongii omofoni: dejueis dis)y aceasta apare din primele texte (ca
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gl nom. dI, fnaintea contractiel temelor in -io~), cu exemple garanta-
te de metric¥ la Ennius: cum magnisg dIs (Ann., 201, sfirgitul unui he-
xametru spondaic), sanguen dis oriundum (Ann., 113, sfirsit de hexame-
trus; in acelagi pasaj, 112, nominativul di); forma dluis, frecventd in

literaturs, e o refacere integratsi in flexiunea paraleld dluus: incepu-
tul ar putea fi la Plaut, Amph., 635, unde diuls e restabilit de Leo
(mes. au dis oa gi Pseud. 1253¢ dig e cert, Amph., 12). Formele disila-
bice analogice dels (gi dils) apar mai devreme deoit la nom.pl., ceea
ce s-ar putea datora §i hazardului atestidirilor; cel dintii exemplu este

incert, decarece structura versului n-a putut £i stabilitd: dels (Plaut,
Pgeud., 1258); apoi Catul, 4,22 (dils), Prop., 4,1,5 (deis), Ovidiu,
Rem., 678 (deis), etc.
Observatbpie . Izolat apar in inscrip-
tii forme terminate in -ibus, atrase de de-
clinarea atematic¥: la substantivele ou mo-
tiune, intervin gi paralele feminine in
~abugy cel mal frecvent e di(i)bus, atras
gi de sintagmele in care e asociat cu manibus,
laribug,penatibug; fenomenul e rdspindit in
limbajul persoanelor férd oulturd, cum regul-
t¥ din parodierea lor de oitre Petroniu (44,
16: diibus, conjectura sigur¥ a lui Bliche-

ler, aedilibug mss.)y apar gi filibus (CIL
6,13176,et0.), patronibus (CIL 6,13080),
ugtranibus (CIL 5,8755), natibus (CIL 3,914),
oitate dupd Neue-Wagener,I, p.190-191; of.

gi Leumann, p.452; exemplele literare sint

nesigure.
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majoritar):
.7, N.

N. -0-8> =-us -0-m > -um

V. -g=p .

Ao. -o=m > -um :

Gen. -0-8i0, fnlocuit ou =%

Dat. Homei>-81 > -5

Abl. ~"o—ed > -84>-0

Loc. ~¥o=i> -ei> -1
N.V. -'9;9_.)--&. inlocuit ou --ge> ~&,inlocuit ou -g
Ac. ="o-ng) -os “Shral> =k
éon‘. -¥o—om >~"3m > -om > -um, inlocuit ou -jrom > -orum

Dat.Abl.Loo. ~"o-¢ig>-"0i8> -cig> -eig>-is

1.2.2.4, Paradigmele latinei literare:

EERESToE
N. lupug m. iugun n.
V. lupe’ nn
Ac. lupum lugym
Gen., M m
Dat. m M
Abl, Lug?’ M
Loo. [domi] —
N.V. lupl iuga
Ac. lupgs iuga
Gen. luporum ifugorum
Dat.Abl.Loc. lupis iugis
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(b)
S/ N, puer m. uir m. ager m,
1! v, puer uir ager
:J Ac. puerum uirum agrum
ul Gen. ueri uiri agr{
1| Dpat. puero uiro agro
: l Abl.  puerd uirs 8gro
" Loo. | lusger{] . *agr]
P[ N.V. puerl uirl agri
1 ‘ Ac. pueros uiros agros
%" Gen. puerdrum uirorum agrorum
-
.I Dat. )
* Abl. uer uirls agris
ll Loc.
(o)
Bf N. seruos, apoi geruus m. equos,apoi equus patruos,apoi patruus
M. M.
i V. serue eque patrue
n
g Ac.geruom,apoi seruum equom,apoi equum patruom,apoi patruum
u| Gen. geru equi patrui ' :
1| Dat. gerus - egud patruo
a| Abl. seruo egud patrus
r Iﬂo- i — SE——;
\
8! N.V.Ao. ouom, apol ouum n. P oua
i ~ 1 e
n| Gene oul a ouorum
&/ - . r
u ? Dat.Abl oIéCc 9_“_0 a .su{!
1 | 1
al :
r\ o Sf ¥ filiwm imperium n.
1] v. g : e
n| Ac. filium imper fum
g) Gen. fILI, apoi fIl4I Anperi,apoi imperii
u) Dat. 1146 imperis
1| Abl. filio imperid
8ltoe. __ !B_ru_nii_s_lﬂ
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Pl N.v. L1143 imperis

1l . filioe imperia

o\ Gen. £1465rum "imperiorum_

a| Dat.abl.Loc. gllile imperiis

1

()t .

8/ W. deus P ai

1| V. deus? N a

: Ao, dowm ;‘ J dede

ul Gen. del r| doun 51 dedrum

1/ Dat. deo a dis i dels

‘ —

.| APl. deo 1 dig si dels
\ Loeo. ___ \ SE—

1) Paradigma paraleld , diuus, nu se deosebegte cu nimic de a oricé-
rul substantiv din grupa (c)j; unele forme (n.pl.diui, de exemplu)

apar ins¥ tirziu.

2) Pormd de nominativ.
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ANEXA I

Bvolukie_flexjunii gubstantivului de la latind. la
~+1B0i1e_romapioe (ou privire speciald_la_latipg
II—B—I’! 2

d:.0e0urile

Distincyia dintre genuri, asa oum o cunogtea latina
olasiod, avea in germene principiul propriei ei distrugeri: nu cores-
pugdou decit partial realititii exteriocare Qi era insifiocient caracte-
risat¥ din punot de vedere formal. Vorbitorul nu putea gti, de exemplu,
dao¥ in gaseum are a face ou un masculin (la acuzativ) sau ou un neutru,

dacié nauis ‘dorabie'e masoulin sau feminin (din moment oce gluis 'cetid-

tean' e masculin gi guisg 'pasire’', feminin); uneori nioi adjectivul
nu=-i venea in ajutors dupd form#, mggna gaudia 'mari bucurii' sau folia
tenera ‘'frunse fragede' puteau fi atit neutre plurale (aceasta este si-
tuatia clasicl) seu feminine singulare.

Lucrurile se ocomplicd si mai mult in latina tirzie,
cind me produce o a doua slébire a consonantismului final: nominativul
dolgng! ( pronuntat adesea dom(i)nu) nemeideosebindu-se de acuszati-
wul dominum (pronuntat de asemenea dom(i)nu), =u e putes dievluge du-
clingrea unui masoulin singular de cea a unui neutruj la plural, ocum
an viézub, neutrele puteau fi confundate cu femininele singulare.

Latina tirzie a gisit mijloacele de a mentine categoria
neutrului, atit pe plan formal cit si pe cel al continutului. Vechilor
mérci ale neutrului, conservate in esent# (pluralul in -a) 1li se adau-
gd dou¥ mérci noi, mult mal clare. La declinarea a III-a exista un grup

destul de numeros de substantive neutre al cédror nom.-ac.singular se
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.termina in -us, lar pluralul acelorasi cazuri in -ora (tempus,tempora
‘timp', de exemplu). Vorbitorul stabilea ugor echivalenta dintre acest
-u(s) g1 terminayjia foarte numeroaselor substantive masoculine de decli-
narea a II-aj; pornind de la aceastd analizi, terminayia -ora (in rea-
litatea istoric¥ un element sufixal -08-, acelagi ou nominativul -usg,
urmat de desinenta -a) devine o marcd olard gi comod¥ a pluralelor neu~
tre g1 iIncepe sd se extind¥, din secolul al IV-lea, la "inanimatsle"
declindirii a doua; textele tirzii oferd exemple pentru acest nou plural
armora (pentru armi) 'brave', gampora (pentru gampi) ‘cfmpuri', logora
(pentru loci si loca , cele doud plurale oclasice, primul masculin, al
doilea neutru, ou unele diferenye de sens) 'locuri' etoc. O a doua ino-
vatie privegte acordul adjeotivului. S-a vizut mai sus o¥ pluralele
neutre de tipul gg;ig_ggag;g 'frunze fragede' puteau fi confundate ou
femininele singulare (in cazul de fay¥ au ii fost confundate: pluralul
folia este la originea singularului feminin romanic, representat de rom.
foale, fr. feuille etc.); de vreme ce forma substantivului era greu de
schimbat, s-a recurs la modificarea formel adjectivului, adjectivul plu-
ral neutru devenind identic cu femininul: in loc s¥ se spund folis te-
nera se spunea folia tenerae (ou acugativul, atestat in texte, folia
tenerag); in felul acesta se remarca in mod neechivooc atit faptul ci e
vorba de un plural, oit si apartenenta la genul neutru (pluralul se o-
punea singularului feminin herba tenera ‘iarb¥ fragedi', de exemplu,
g1 femininului plural nom. herbae tenerse, ac. herbas teneras; diferen-
Ya fatd de masculinul plural era mal profund: nom. gnimi tenerl 'eu-
flete sensibile’, ec. animos teneros; rimineau confundabile numai neu-
trul i masculinul singular al declinlirii a II-a, gi numai in limbe
vorbits, cea soris¥ avind mijloace de diferentiere). Aceste doudi hiper-
caracterizéiri recente, addiugate mércilor formale oon;ervnto. nu ingé-
dule asadar sl se vorbeascd de un "declin" sau chiar de o "disparifie"
a neutrului latin, cum se spune destul de des. Dup¥ cum se gtie, hiper-
caracteriziirile nu afecteazd categoriile in deolin sau pe cale de dis-

paritie, oi numail pe cele vili gi necesare.
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Reorganizarea neutrului poate fi observatd gi pe pla-
nul continutului, in sensul unei "motiviri optime" (expresie a lui
Hjelmslev, folositd pentru neutrul roménesc de oiditre Al.Rosetti): incd
de la primele texte existau substantive desemnind "inanimate" ocare pre-
zentau ezit¥ri intre masculin si neutru (baculus/baculum 'toiag',caseus/
caseum 'brinzi', gladius/gladium ‘sabie', gollus/gollum ‘gft' eto.);

la acestea se adaugd masculinele cu doud plurale, de obicei diferen-

tiate semantic, neutrul avind valoare colectivd (loous, pl.loci 'pasa-

Je (intr-un text)' etc., loca 'locuri', iocus ‘'glumi, joc', pl.ioci,
ioca, Procesul se précizeaz& in latina imperialdt un numdr din ce

in ce mai mare de inanimate au pluralul terminat in :g (cérra ‘care',

digita ‘degete', gubita 'coate').

Asist¥ém agadar in latinitatea tirzie la o reorganizare
a neutruluis pe planul conyinutului, acesta tinde la concentrarea ina-
nimatelorl), iar pe planul formei obyine dous noi mérci, terminayia
-ora, devenitd specific&, gi acordul cu adjectivul feminin; caracteris-
ticile corespund exact celor ale neutrului roménesc gl unei stéri de
fapte dintr-o fazd veche a italianei gi a sardel; pentru celelalte
limbi romanice se constatd rém#gite ale acordului pluralului neutru
ocu adjectivul (si arciqolnl) feminin. Ar deourge de aici cd reorgani-
zarea descrisd a atins o faz¥ mal coherent¥ sl mal clar¥ in estul Roma-
niel, gl mal ales in latina dun#éreansi. Dar toate elementele acestei
reorganizdrl, fars exceptle, sint atestate in textaels latine tirzii si

in fazele vechi ale limbilor romanioce: rom. amindoud degetelea).‘v.tr.

1) Nu trebuie s¥ ne imaginim acest proces ca linear,f#r¥ contradioctii
8l revenirijun singur exemplu:un gru{ dé- inanimate,nunele de fructe,
era in mod normal neutru in latina clasic#,dar devine feminin fIn _
latina tirzie (cind Appendix Probi ne avertizeaz¥ persica non Eea-
sica,nu observé ci in %ormuIarea sa s-a strecurat a esea
dedit cea foneticd,pe care o urmireaiun roman oultivat din epoca
clasic# ar fi denumit 'plersica'(malum)persicum).

2). Transformarea lat.-a in rom.-e,gi nu -¥,cum e de agteptat,are cau-
ze fonetice sgi analogioe;de altfel,in majoritatea graiurilor romé-
negti,pluralul este in -#,dupd consoane continue (brat¥,card,arti-
oulat brat#éle,carfle). :
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doues doie, it. le (articol "feminin") dittas rom. loourll),lacuri,

cimpuri,vinturi,focuri, v.it. ludgora,fudcora,ldgora, v. sard.fructo-

ra eto.

Celelalte doud genuri n—-au suferit decit reamenajéri
putin semnificative, mai ales atunci cfind substantivele desemnau obiec-
te sau abstracyiuni gi, deci, genul gramatical nu era motivat de rea-
litatea exterioard. De altfel, in asemenea cazuri, gi latina literark
admitea fluctuatii (puluis 'pulbere' gi cinis ‘cenugd', de exempld,

erau ofnd masculine, oind feminine).

Latina literard a epocii clasice avea, se gtie, sase
cazuris nominativul, vocativul (a c¥drul formid nu diferea de cea a nomi-
nativului decit 1la declinarea a II-a gl a clrui funcyie sintacbigé a-
vea un caracoter special), acuzativul, genitivul, dativul gi ablatiwvul
(care asuma de asemenea i funoyiile "1nstrumenealulu1")} un al sapte-
‘lea caz, locativul, nu mal era decit o supraviejuire, destul de rezis-
tentd totugil la numele de orage gl la cuvintele frecvent folosite pen-
tru indicarea loouluis dom{ 'acas¥', rurI 'la tar¥', hum{ 'la pimint',
mflitiae 'la armatd', belli 'la r&zboi'.

Sistemul desorls alcl poate apdrea, la prima vedere,
riguros, ohiar dacd nu e prea simplu. Cu toate acestea, prinoipii de
distrugere existau in folosirea lui, in primu) rind din cauza formelor
omonime, inegal repartizate din punctul de vedere al tipurilor de decli-
nare. Astfel, in epoca olasiod, genitivul, dativul gi locativul singu-
lar aveau aceeagi form# la deolinarea I, in timp ce la a II-a, dativul
s1 ablativul aveau o formdd unic¥, genitivul fiind omonim ou locativul;
pluralul nu distingea la nici o declinare dativul de ablativ, iar nomi-

1) Porma veche se termina fn -urej -uri e analogioc dupi pluralele mas-
culine ale declinirii a II-a gi cele masculine si feminine ale
deoclindrii a treia.
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nativul era aeosébit de acuzativ la prima, la a doua gl la o parte din
cea de a III-a, in timp ce celelalte declindri confundau aceste doudd
cazurl foarte importante (subiectul gi obiectul direct). Dup¥ cum se
obssrvd, aceste omonimii meregulate, care-gi au originea de cele mai
multe ori in evolutia fonetic¥ (si nu reprezint¥ "sincretisme" reale)
nu constituiau o simplificare, ol erau mal degrabi o sursi de confuzii
sl de ambiguitiéti. Pe de alt¥ parte, prepozitiile se "construiau" ou ‘
doud cazuri diferite, unele ou acuzativul, altele cu ablativul, iar al-
tele si ou acuzativul gi ocu ablativul, dupd oriterii destul de sub-

tile gi _nu tobdeapna t:aqgggrente pentru vorbibori. Nioi {qnpviile

unor cazuril nu erau net distincte: calitatea, atunci ocind era definitid
printr-un substantiv fnsot{it de un adjectiv, se exprima fie cu ajuto-
rul genitivului, fie ou al ablativului (uir magni ingenif | gen.|summa-
que___prudentia [ablé) ‘un birbat de un mare talent gi de o mare in~
yelepciune' spune Cicero, Leg. 3,45, folosind in aceeagl frazid ambele

constructii), durata gu ajutorul acuzativului gi al ablativului (gua-

draginta annis {hbl;] praefult Athenis 'a condus Atena timp de 40 de
7

ani', Cicero, De or. 3,138y continuas has tris noctés [acuz.,gerui-

gll;uI ‘em vegheat ultimele trei nop{i in gir', Plaut, Amph., 34) etc.
8int de menylonat, de asemenea, §i verbele cu mai multe regimuris oredd

‘ored', parco 'oruy' (dativ gi acuzativ), memini 'Smi amintesc' (geni~

tiv gi aocuzativ) eto.

' La toate acost; neclaritétl se adaugd sl evolutia sune~
telor, care provoacd gtergerea multor diferente Adintre cmsuri: slibi-
rea consoanelor finale -m §1 -g ducea la confusia nominativului gi aou-
zativului singular la declindrile I, a II-a, & IV-a, a V-a @i pargial
@ III-a (gilus - siluam, lupus - lupum, cantus - cantum, diés - diem,

Bsolris - securim)y abolirea opositiei de cantitate 8i apropierile gra-
dului de deachidere care o Insbteso au niriv nunlirul confusiilor posi-
bile: ablativul deolindirii I (gilua) aaﬁnse 8 se oonfunde ou nomina-
tival 91 aocusativul; la declinatea a II-a, dativul, de mult” vreme i-
dentioc ou ablativul (lggé). nu se naijdiaﬁlnge»not de acusativ, confun-
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dat la rindul sdu cu nominativul (lupu(m) si lupu(s)), deoarece pro-

nuntarea fostului -o era foarte apropiatd sau chiar identicd cu cea a
lui -u.

Toyl acegti factori de perturbare, din care n-am amin-
tit aici decit pe citiva, au determinat restringerea flexiunii cazuale,
Restringerea aceasta nu echivaleaz# insd cu o ruin¥ totald a declindrii
gl nici cu o fnlocuire total¥d a desinentelor prin exprimarea raportu-
rilor gramaticale cu ajutorul prepozitiilor. AsistZm mal degrabd la o
impletire de forye contrarii, uneori contradictorii, principalele fiind
tendinta spre analiz#, pe de o parte, realizatd prin cregterea rolului
prepozitiilor, si, pe de altid parte, tendinta conservatoare (ajutatd
fér3d indoiald de gcoalld, dar sl de o reactle naturald e vorbitorilor),
care menyinea flexiunea cazuald; pe lingid aceste tendinte principale,
continuau sd actloneze gi altele: diverse procese analoglce gtergeau
partial deosebirlle dintre tipurile flexionare, dind nagterea la forme
noi, cu destine diferite, unele fér#d duratd, altele reugind sd se im-
pund micar in citeva regiuni ale Imperiului. Acyiunea conjugatd a tu-
turor acestor factori a avut drept consecin{d cé& o multitudine de for-
me exprima aceeagl functie, iar o multitudine de funcyil era la rin-
dul ei exprimatd de o formi unic¥. Parcurgerea unei culegeri de texte
cu "vulgarisme'" sau citirea capitolelor despre declinare din manualele
de latind vulgard scot ugor in evidentid aceasts situatie. Ne-am putea
pune in mod legitim intrebarea dac¥ o situayie atit de haotici era re-
almente posibild intr-o limb¥ vorbit# gi dac# romanii reuseau cu ade-
virat s& se inteleagd intre ei. Bineinteles c& nu trebuie pus semnul
egalitdyii intre limba vorbitd i cea a lapicizilor sau soribilor,dar
nu trebuie pierdut din vedere faptul c# acestia nu puteau sd utilizeze
mijloace de expresie prea depdrtate de ;1mba reald,

Inainte de a fncerca s r#spundem la intrebarea formu-
latd aici, vom da un exemplu destinat si ilustreze situatlia evocata

mai sus. Ne vom ocupa, pe scurt, de soarta genitivului. Trebuie semna-
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latd mal intii apariyia unei forme noi, de origine probabll analogicé:
la declinarea I, asistdém la rdspindirea unsi noi desinente de genitiv,
-aes, diferitd de dativ (gen. Antoniaes, Valeriaes, dat. Antoniae,
Valeriae, probabil dup# modelul declindrii a III-a: gen. Veneris, dat.
Veneri). Dar in acelagi timp, si Impotriva acestel incercidri de dife-
rentiere, dativul servegte la exprimarea posesiei, rol indeplinit in
mod obignuit de genitiv: suae matri[ﬁat.}do uentre 'dln pintecele mamei
gale' (Commodianus); de aici gl alte funoyii ale genitivului sint pre-
luate de dativ, ca de exemplu, regimul verbelor de memorie: gcui dat.
supra meminimus 'de care am amintit mai sus’ (gregorius din Tours,sec.
VI). Mai mult ohiar: incd din latina arhaici, funcyia dativului putea
£i redat¥ printr-o conmstruotle prepozifjionald, ou ad 'la': hungJ...]
ad_carnificem dabo 'pe #sta f1 voi preda céllului' (= 'la c#l¥u',Plaut);
or, sl aceastdd constructie a ajuns sé preia funcyiile genitivului: ron-
bra ad duus fratres, Gallo et Fidencio [dativul apozitiei} ‘membrele a
dol frati, Gallus gi PFidencius’ (inscripyie din Gallia, seo. VII ?);

se observd aici identitatea cu genitivul roménesc ou a, provenit din
ad. In plus, aceeagi functie e indeplinitd si de o form¥ care seamini
ou ablativul (sau cu acuzativul): rege ancilla 'o sclavd a regelui'
(Lex Salica, sec. VI). Dar, incd de la inceputul literaturii, geniti-

vul era concurat de nlfl constructie prepozitionald, de 'de, din':
dinidlun de_praeda 'Julleaééa prézii' (='din pradd, Plaut, in functie
partitivii); ou timpul, de preia alte functii als genitivuluis in tex-
tele tirzil se poate citi: parietes de_cellola 'peretii celulei’ (Gre-
gorius din Tours), pedes de peccatore ‘picicarele pEodtosului' (Venan-
tius Fortunatus, sec.VI), uenditio de campo 'vinzarea unui ogor' (For-
mulae Marculfi, sec.VII-VIII). Nu trebuie insX uitat ci la toate aces-
te mogdri de exprimare se adaugl 8l vechiul genitiv, care nu a fost
niciodaté abandonat gi care supraviejuiegte paryial (la pluralul deoli—
nirii a II-a) in limbile romanide. In rezumat situatia este urmdtoarea:

existd concomitent vechile desinente specifice (cu o ugoard tendinti
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spre evitarea unor confuzii) si un sincretism cu dativul, in primul
rind, dar si cu un caz-regim general a cdrul aparitie se schiteazd;

cu acestea concureazd diverse construotii prepoz};ionale. Examinind

mai de aproape aceastd stare de lucruri, putem constata c#d, in reallta-
te, ea nu este atit de haotici cum pare la prima vederej; diversele ten—
dinte contradictorii despre care a fost vorba mal sus au acyionat in
mod diferit asupra vorbirii diverselor pdturi sociale; trebuie amintit
apoi cid in epoca textelor tirzii pe care le-am putut cita (sec.VI-VII)
evolutia limbii vorbite si diferentierea dialectald cunoagteau o oare-
care accelerare, datoratd diminudrii actiunii factorilor unificatorl
reprezentayl de statul roman si de scolij faptele amintite ar putea fi
agadar diferentiate teritorial si cronologic. In principiu, insd, co-
existenta mal multor modurl de exprimare a aceluiagi continut nu este
un defect in sine; dimpotriva, ea permlte variayia stilisticd: in ro-

mana contemporand, de pildd, dativul se poate exprima cu ajutorul deasi-

nenyelor (dau nutret caprei) gi a prepozitiilor (dau nutret la capri);

in roména veche, genitivul sintetic (impiratgii pidmintului) coexista cu

construcyia prepozitionald romanicd (impdratii de piimintu, Psaltirea

Hurmuzaki). Din imaginea latinei vorbite trebuie ins#, fH#rd indoiali,

eliminate formele care n-au decit o gansd infimd de a fi circulat real-
mente altfel decit in scris (genitivul in -aes, de exemplu). In acelasgi
timp, nu e exclus ca textele sd nu reflecteze in intregime modalititile
prin care limba vorbitd reugea sd invingd dificultiyile si s¥ risipeas-

cd ambiguitdyile. Unele texte Juridioé. de exemplu, prezintd folosiri
"abuzive" ale pronumelor demonstrative, mal frecvent decit in textele
cu alt conyinut; explicayia poate f£i nevoia de precizie ocaracteristiocd
textelor juridice; fn acelagi timp, e posibil ca toomal aceast¥ folo-
slre s# fie mail apropiatd de cea din limpa vorbitd: conservind mai bine
decit substantivele desinentele cazuale, pronumele ugureaz¥ stabilirea
precisd a raporturilor gramaticale; aparityia articolului se explic#

tocmei prin utilizarea atenuatd, cu vaioare esenyialmente granaticald,
a demonstrativelor.
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Este vorba, agadar,de incerodri, oronologio, st;;latio
gi teritorial diferite, de reorganizare a sistemului flexiunii nominslej
nu toate modalititile de exprimare ingirate aici erau in uzul activ al
aceluiagi vorbitor, dar acesta era capabil s¥ le inteleagd pe toate.

Vom trece in revist#, in continuare, citeva fenomene
ale evolutiei declindrii latine, pentru a fincerca s¥ surprindem parti-
cularitiéyile latinei dunérene.

. In ce priveste formele propriu-zise, un singur fapt im-
portant trebule semnalat: aparitia foarte frecventd a unei nol desinen-
te de nominativ plural a declin¥rii I, identic# cu acuzativul in -as
(tu_mortus _es, tu nugas es 'esti mort, estl tleaci'pltr.'insoriptie

pompeiand; hic quescunt duas matres duas filias ... et aduenas II par-

uolas 'alci odihneso dou¥ mame, doud fiiceﬁ..fsl doud micute stréine’,
inscriptie din Pannonia, sec. III). Originea desinentei este de olutat
fn actiunea analogic¥ a altor declinZri (a III-a, a IV-a $i a V-a),
unde formele acuzativului si ale nominativului erau identice la plu-
ral, mai degrab8 decit in influenta unui pretins substrat osc.l). Se
pare cl mceastd desinentd nu s-a putut impune in latina dunidreand gi pe
o mare parte a terltoriului Italiei, unde nominativele plurale provinl
din desinenta veche -ae (rom., it. -9)2). | !

' In-privinta_reducerii numdrului de cazuri, sint de notat
citeva fapte:

(1) Vocativul nu era deosebit de nowinativ decit la singu~

latul declinéirii a II-a ; desi tendinta de eliminare a acestul caz este

1) Osca avea intr-adevdr nominativul si acuzativul declindrii I in
-a8j dar la declinarea a II-a desinentele celor doud cazuri eraun
de asemenea identice, in -o0s, ceea ce romanii n-au orezut de ou~
viinyd s& preia; se vede agadar fragilitatea acestei teorii.

2) B-a auszinut ol formele in -as erau generalizate gi c& formele
roménegti gi italiene provin din refaceri analogice sau din evo- °
+ lupia fonetics a luil -as (pentru italiand exist& i un fnceput
de dovadi: pluralul lui amica nu e *amice, ol amighe, deci firi¥
alterarea normal¥ a lui o urmat de e; nu e exclus s! avem fnsid
de face ou un mijloo de evitare a unei alternante consonantice).
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foarte veche, el se men;ine'in roménéd,gi, numal pentru numele de per-
soans, in sardd, ceea ce permite presupunerea fclosirii lui norm.le,
cel putin In latina dundreand.

(2) Cele dou¥ cazuri "prepozitionale', ablativul si acu-
zativul se reduc la unul singur, prin eliminarea ablativului (de alt-
fel, la singular, pronuntarea celor doull cazuri nu se deosebesc, dato-
ritd o¥derii lui -m gi a modificlrii timbrelor vocalice).

(3) Eliminarea ablativului nu se mirginegte la funoLLa
prepozitional¥ (unde se menyine in uzajul scribilor si lapic .zilor):
verbele construite ocu ablativul devin tranzitive (utor 'a se folosi de',

fruor 'a se bucura de"); distincyia dintre direoyie gi situare tinde

sé se gteargd in favoarea acuzativului (specializat la origine pentru
exprimarea direntiei): latina avea, de exemplu, dousd adverbe pentru

‘afarf', foris (abl.), marcind situarea in spayiu, gi foras (acuz.),

marcind direotia; ultima form# (uneori simplificatd in fora) e cea care

se mentine atit in texte (foras rixsatis 'incliera{i~vé afard', inscrip-

tie pompeian&), oit gi in limbile romanice (rom. a-far¥ si férd, fr.
de-bors si hors, it. fuora, cat. fors, sp.fuera). Incetul cu incetul
ablativul se restringe la valoarea lul adverbial¥, supravietuind astfel
la gerunziu: lat. iocando > rom. jucind(u), fr. jouant, it.giocecando
eto.).

(4) Genitivul tinde s¥ se confunde ou dativul, ou predo-
minarea celui dintii. Este vorba de o confuzie de valori, c#ci in ceea
ce privegte forma, cele dous cazuri erau, cu exceptia singularului de-
clinérii I gi a V-a, deosebite.

Rezultatul acestor sincretisme este o declinare cu pa-
tru ocazuri: nominativul - cazul subiectului (81 uneori al apozitiei) =
acuzativul-prepozitional - cazul obiectului gi al unor folosiri "ocon-
.orete" -, genitiv-dativul si voeativul..vhele functii ale acestor ca-
zuri (in afar¥,bineinteles,de al nominativului,acuzativului-obiect

d;rect gl vocativului) erau concurate de oconstruct{ii prepozitionale.
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Dar gl acest sistem di semne de instabilitate. Textele
oferd destule exemple ale unei confuzii, probabil mail recente, cea a
nominativului cu acuzativul. Pentru neutre, identitatea formal¥ a
celor dou# cazuri e veche; pentru masculinele gi femininele declinirii
I, a II-a, a IV-a si a V-a, omofonia rezult¥ din ciderea consoanelor
fingle -3 gi -~m. La plural, numal declinarea a doua mentinea deosebi-
rea dintre cele doui cazuri, Trebuie subliniat faptul ci aceast¥d con-
fuzie actiona in favoarea acuzativului. Confuzia nu era insi numai de
ordin formal, c¢i si sintactic: in afara uror utiliziri mai vechi, unde
cele dou& cazuri puteau apirea in mod indiferent (exclamatie, "rubrici"
etc.), textele tirzii aduc nol construcyii care reprezintﬁ extinderea
folosirilor vechi ale acuzativului. Rejetele medicale sau culinare,
de exemplu, foloseau acuzativul in fraze nominale, cu Inteleserea unei
vagl idei verbale ('a lua', ‘'a pune', ‘'a amesteca'): cu timpul acuzati-

vul poate deveni sublectul unei fraze verbale; totam curationem : acuza=-

-3 - Y o=
tive | haec !nominativl es ("intregul tratament este acesta', Mulome=—

e

dieiaa Chironis); constructiile acestea nu se limiteazd numai la lite-

ratura tehnicd: Sic fit orationem facuzativ; grd omnibus ('astfel ase

face o rugdciune pentru toyi', Itinerarium Egeriae).

Ne aflim deci, spre sfirsitul unitiyii latine, in pre-
zenta unui sistem simplificat, care n-a reugit si-gi regiseascd echi-
librul: tendinya cétre un caz unic ("caz general") era permanent con-
tracaratd de necesitatea distingerii valorilor sintactice diferit.
in orice ocaz, distingerii pluralului de singular. Limbile romanice nu
permit deoit cu greutate sd se observe o ordine oarecare in aceasti stare
stare de lucruri; ele demonstreazd, pe de o parte, conservarea opozi-
tiel dintre cazul subiect gl cazul regim (in vechea francez3) gi, pe de
altd pafbe. dintre nominativ (confundat, mai mult sau mai putin, ou a-
cuzativul) si genitiv-dativul (in special in romérX). Fér¥ a trece ou
vederea deosebirile materiale dintre diversele tipuri flcxionare (vezi

mai jos,p. 157 ), se poate trage concluzia cd latina n-a abandonat in
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1), ambiguitsyi-

epoca unitayii ei ralative,‘flexiunea cu patru cazuril
le rezultate din simplific3rile formale mentionate erau in mare mdsurd
eliminate cu ajutorul prepoziyiilor gi a pronumelor demonstrative, a=-

cestea luind incetul cu incetul functia de articol.

3. Numerele

Latina nu dispunea, cum s-a ar#tat, de o marcd unic&
pentru a distinge pluralul de singular; distincyia se fécea in mod se-
parat pentru fiecare caz; nominativul plural se opunea nominativului
singular intocmai cum ;e opunea, de pildi, dativului plural etc. Mail
mult chiar, numdrul formelor c;;uala si al sincretismelor nu era ace-
lasi pentru singular gi pentru plural: dativul gi ablativul plural, de
exemplu, aveau o form#d unicd, in timp ce la singular aceste dou#d oca-
zurl se menyineau deosebite la majoritatea tipurilor flexionare..Numai
pentru neutru o opozitie de ansamblu singular/plural era mal precisi,
datoritd, pe de o parte, sincretismului nominativ-vocativ-acuzativ si,
pe de alta, faptulul cé, spre deosebire de masculin si de feminin, neu-
trul avea pentru nominativ-vocativ-acuzativ plural o desinenti unici,
indiferent de tipul flexionar: -a.

Reducerea desinentelor in latina tirzie a intdrit impor-
vanja vposiylel singular/plural i la masoullin, i la feminin. Se con-—
statd chiar un inceput al unei 'm#érci unice de plural: prin extinderea
la nominativ‘a desinentei acuzativului plural in -as se obyine, la a-
cest caz, upozitia singular -a/ plural -asy confuzia dintre nominati-
vul gi acuzativul singular al declinidrii a III-a "parisilabice", al
celel de a IV-a 81 a V-a d& acelagi rezultat: sg. -e(m)/pl. -es, 8g.

-u(m)/pl. -us, s8g. —e(m)/pl. ~es.

1) Presupunerea pentru latina tirzie a unui sisivem cu doui cazuri -
caz-subiect gl caz-regim - se bazeazl, credem, pe o viziune
"gallocentricd" a Romaniei.
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Aceastd noud tendintid nu s-a impus in epoéa unitayii
litine. Nu se poate vorbi deci decit de un lent progres al opozitiei
de riumdr in dauna opozitiei de caz.

Latina dundreand, prin mentinerea flexiunii cu patru
cazuri si prin conservarea desinentei —ae (> —e) pentru nominativul

declindrii I, se afli in faza de inceput a acestui proces.

4

n3

ipurile

flexiovare

Gramaticii latini, urma%i de moderni, au stabilit cinei
tipuri de flexiuns, "decl;nﬁrile". Desi nu explicd toate detaliile sgi
jesi cuprinde sub acelagi nume categorii istoricegte si formal destul
de ditferite (declinarea a III-a e constituitd atit din teme consonan-
tice c¢it g1 din teme in -i-, 5i chiar in -e- sau In -u~), clasificarea

aceasta prezintd un interes practic neindoielnic, ceea ce permite uti-

lizarea el in descrierea de fntél).

4.1, Dintre to''e aceste decliniri, cea mai vulnerabil¥
aste a V-a, deoarece reunea teme foarte diferite, cu flexiune neunita-
ri la origine, in Jjurul unui nucleu restrins de substantive terminate
in -ié-, majoritatea abstracte fdrd plural (facies ‘fatd', effigies
‘portret, imagine', glaciés 'ghiay#', materieg /material, lemn, etc.',
speciés 'inféyisare' etc.); dintre elementele intrate accidents .
aceastd declinare cele mal importanie sint foarte frecventele digs ‘zi’
(singurul masculin al declin¥rii) si rés 'lucru'. Inci de la fnceputul
traditieil literare, multe din abstractele in -ies aveau dublete de de-~
clinarea I in -ia. Era deci natural s& se produci o deplasare generali-
zatd spre declinarea I, mult mai clard (formele cazuale ale declinrii

a V-a erau chiar obiect de disputd intre gramaticii latini, neexistind

1) Pentru incercdrile de a inlocui in descrieri sinoronice(fiindci
din punctul de vedere al originilor indo-euvropene ,trebuie aleass
altd clasificare),vezi,de exemplu,M.Iliescu gi L.Macarie,in ILR,
I1,p.46-58,care obtin 27 de clase,fird a renunta insd cu totul la
diviziunca tradit{ionall.

92/965 fase 9
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o normé unanim acceptatﬁ):.gggiég devine facia, glacies devine glacia,
materies devine gégg;gg etc. Numai dies si res (si in foarte restrin-
88 m&surd ggglég si Elaciés) au supravietuit cu urme ale flexiunii de
declinarea a V-a: die(m)>rom. zi (de altfel singurul substantiv romé-

nesc vechi terminat in -i), rem > fr. rien, facies > sp.haz, prov. fatsz,
glacies > fr. (ver)glas, prov. glatz.

4,2, Teclinarea a IV-a, in -u-, avea, cel putin la -sin-

gular, aseméniri importante cu cea de a doua (nom. fn -us, acuz. in -um),
ceea ce a atras, din epoca arhaicd, aparitia unor forme caz;ale de de~
clinarea a II-a la substanpivele de a IV-a (facem abstractie 'de sub~‘
stantival domus 'casd', a cirui dubld declinare pare sd continue o situa-
tie indo-europeand): genitive in -I (exerciti la Naevius, guaesti la
Plaut, tumultl la Innius etc.), acuzative plurale In -é; (grados, in=-
tr-o inscripyie arhalcid). Neutrele in -u igl schimb& $i ele declinarea
in acelagl sens: la Lucreyiu apare gelum pentru gelu 'ger', la OQidiu
cornum pentru cornu 'corn' etc. Trecerea cuvintelor de declinarea a IV-a
la a II-a nu afectecazid substantivul cel mai frecvent folosit, manus
'mind't pluralele romanesti arhaice gi dialectale min (< manus), arti=-

culat minule, v.it. le_maro, sint urme ale acestei supravietuiri in

acelagi sens trebuie interpretate formele romdnesti nor si noru-mea

b,

( < nurug
4s3. Declinarea a III-a, dupd cum se gtie, cuprinde
doud tipuri flexionare distincte, dar suferind in decursul istoriei in-
tiuenye reciproce, temele consonantice, "imparisilabice", unde nomina-
tivul (cu desinenta -g sau zero) are de obicei o silabd in minus fati
de celelalte cazurl (cu desinente cuprinzind o vocal#: -em, =i, =3I,
-8, -88, -um etc.). Imparisilabismul este util pentru claritatea de=-

olindrii ocu patru cazuri (la declinaren'a III-a e vorba numai de trei

1) In detaliile flexiunii acestui nume de rudenie se observd o ine-
iiuenb& reoipiogi g: l:soendenbul lati?esoulni soror.gen.aor&riit
m,.80r ,suror eclinat% ca nor,nurori (formele sor si nor apar in
11 tera turk pfni fn secolul EI]&!—Iea). s wnLLw
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cavuri, vocativul fiind identic cu nominativul , cdci contribuie la

diferentierea lor; acest fapt ii explicd i rezistenta, relativi, la

uzur¥, si mostenirea in roménegte: lat.nom. soror, dat.gorori  rom.

sor(u), surori. Si tot astfel se explic# extinderea partiald a impari-

silabismului la declinarea I: dup& modelul (de declinarea a III-a)
éluttS.-égig '‘minc8u’, unde unui nominativ terminat In vocald i se opu-
neau celelalte cazuri terminate in vocald + n + desinente, substantive-
le de declinarea I terminate la nominativ tot in vocald, cap#td o noud
flexiune, cu -n-: tata, —-ae 'tatd' devine tata, —éggg (ateatat epigra-
fic), de unde, in roméneste gen.dat. t&tini,mumini.

Imparisilabismul se aratd deosebit de util in distinge-
rea singularului de plural (extinderea la decl.a II-a a tipului tempus/
sempora, discutatd mai sus, p.l45-6, poate fi invocatd si alcl), ceea
ce-i explicéd desigur conservarea (intr-un moment in care asistédm la un
declin al flexiunii desinenyiale); romana oferd exemplet lat.hospes/
hospites » rom. oaspe/oaspeti, lat. homo/homines ™ rom. om/oameni ,

lat. iudex/iudices > (v) rom. jude/judeci. Utilizarea imparisilabis-

mului pentru deosebirea singularului de plural presupune confuzia prea-
labild cel putin a nominativului cu acuzativul singular, realizatd la

origine la neutre: lat. capu(s) /capita ™ rom. cap /capete, lat.tempus/

tempora > rom. timp/ timpuri. Pentru genurile "animate", confuzia se
produce regional, la o dat¥ mal recentd, ceea ce ne duce la problema
atit de dezbdtutd a formei in care s—au pdstrat ovviniele latine La lime
bile romanice, cea a nominativulul sau a acuzahivuluil).

Chestiunea ar trebui formulats, credem, intr-un mod
carecum diferit: in momentul, in regiunile si in cuvintele unde nomina-
tival s-a confundat cu acuzativul, in favoarea ciruia din aceste doul

cazuri s-a realizat confuzia ? Asadar nu avem de decis intre nominativ

1) Din giscubiile mai recente citém: M.Iliescu,RRL, XIV, 1969, 5,
pe477-479 si XVIII, 1973, p.93-98; W.Manczak, Revue romane, IT,
1969, p.51-60 gi Kwart. Neofilol., XVIII, 1971,4, p.433-435;
A.P.Orban, RRL, XVII, 1972,6, p.521-529; A.Graur, Mélanges Ben-
veniste (1975), p.243-249,
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si acuzativ, ol trebuie s¥ stabilim dac# nominativul are vechea lui
formd sau a preluat-o pe a acuzativului. Nu existd, evident, un rés-
puns unic la aceast¥ intrebarej extinderea unei forme in detrimentul
celeilalte s-a produs in mod diferit dupd genul substantivelor, apar-
tenenta lor la un anumit domeniu semantic, frecventa, structura fone- .
ticd (locul accentului), fiZr¥ a mal vorbi de diferentele regionale. De-
oarece scopul nostru principal este de a descrie latina dundrean#,iar
confuzia nominativului cu acuzativul este un fenomen dialectal, a
c¥rul realizare definitiva 5; situeazid dupd dizolvarea unitdyii lati-
ne, vom neglija, in m#sura posibilului, faptele neraportabile la latina
dun¥reani, ‘ -

In principiu, neutrele se mentin sub forma scurtd la
nom.-acuz. singular si sub forma lung# la pluralj astfel stau lucruri-

le intr-o serie de cuvinte: capu(s) - capita, tipul tempus - tempora,

frigus, -ora etc. (rom. cap - capete, timp - timpuri, frig - friguri);

la acestea se adaugd sufixul neutru —men (ou gen. -minis)- devenit in
rom. -me (tinerime, de exemplu, trecut la feminin, probabil mai tirziu).
Monosilabele neutre se adapteazd insid tipului "pa¥1ailabio" mare, gene.
maris (trecind, de altfel, la feminin): mel, gen. mellis 'miere' gi fel,
fellis ‘'fiere' devin, prin addugarea unui sprijin vocalic la nominativ,
*mele s1 *fele, lac, gen. lactis avea mai demult un dublet lacte (> rom.

lapte), masculinul sal, gen. salis avea un dublet neutru gale ( >rom.

Bare) eto. Pentru masculine gi feminine, imparisilabismul ré&mine o ex-
deptie. limitindu-se in roméneste la citeva substantive foarte frecven-
te, homo (nu insd mulier, poate fiindod in roméneste om nu inseamnd do-
oit accidental 'birbat'; imparisilabismul acestuia e menyinut fn it.
moglie, cu dubletul vechi mogliere), soror ( > sor(u)), hospes (>_oaspe),

iudex ( > Jjude). La acestea se pot ad!ugq cele citeva substantive care
continu¥d forma de nouinativ, dar care nu-gi plstreaz¥ imparisilabismul:

1ngogitor ( 7imp¥rat), pres.yter ( > preot, fr. prétre), si adjectivul
regéns ( > .rodig > rom. rece). '

e s
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Ayadar se poate postula pentru latina dunéreand mentine-
rea consecventd (cu exceptia moro-ilabelor) a imparisilabismului neu-
tru, unde confuzis dintre nominativ si acuzativ e originaré, dar o eli-
minare lentd, niciodatd desidvirgitd, a iwparisilabismului masculinelor
si femininelor; pentru putine dintre acestea confuzia dintre cazurl s-a
produs in favoarea nominativului, marea majoritate pre.cntind forma de
acuzativ drept unic supravieyuitor al ambelor cazuri.

Declinarea a III-a "parisilabicd" (teme in ~i-) nu su-
ferd schimbdri notabile. Nominativul plural in —es - gig) poate ajunge
foneticeste la rom. -i, evolugie influentatéd de asemeliea, la masculin,
de d-clinarea a II-a (mai ales de adjectivele acestela, abordate cu
macculinele declindrii a III-a). In ce privegte genitiv-dativul singu-
lar, e de observat cd numai femininele pdstreazd dativul in -i (lat.
uulpi ™ rom. (uneii vulpi), in timp ce pentru masculine forma acestui
caz e cea a nominitivului-acuzativ: lat.dativ cani, dar rom. ci(i)ne
(declinarea se orienteazd alci dupd situayia celei de a doua, unde con~
fuzia tuturor cazurilor singularulul se produsese). Existd insi o dife-
reny# cronologicd intre influenta declindrii a doua asupra nominativu-

lui plural si cea exercitatd asupra genitiv—dativului singular: cea
dintfi s-a produs pe un teritoriu mai vast (este agadar mai veche),cea
de a doua e atestatd numai de limba romén#d, ceea ce permite sd fie a-—
tribuitd cel mult latinei dundérene (este ins¥, dup# toate aparentele,
mai racentd).

Nu exist& urme ale desineneyi de da%iv plural fn -ibug,

care a fost probabil Inlocuitd de -1s (de la declinirile I gi a II-a),
ceea ce, prin pierderea lul -g, duce la o coincidentd cu nominativul
plural (-g(s) sau, dup¥ a II-a, *-1). Nici genitivul plural in -um nu

se pastreazid.

4.4, Declinarea I (in -a) a rémas esentialemnte rezervaty

substantivelor feminine; in virtutea acestui fapt, se fmbogitegte cu

substantivele care au apart{inut declindrii a V-a (glacia . glacies),
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dar si cu unele provenite din alte decliniri: lat. glans (decl.a II-a)

‘*glanda (> rom. ghindg), socra ( >rom. soacrd) in loc de sogcrus

(decl. a IV-a). Abundenta diminutivelor in -la, care inlocuiesc,férd
schimbarea notabil# de sens, forme simple aparyinind altor declindri,
contribuie de asemenea la Intdrirea declin¥rii I: oricla (™ rom.ureche)
pentru auris,ungula ( © rom. unghie) pentru unguis etc. Unele neutre
plurale au fost considerate feminine singulare de decl.I : folium, pl.

folia, devine sg. folia (> rom. foaie). Numeroase nume de fructe de-—

vin, din neutre, feminine: persicum (malum = 'mi&r de Persia') devine
persica (~ rom. piersic¥), pirum devine *pira (™ rom. pard), prunum
devine pruna ( * rom.- prun#).

In ceea ce privegte flexiunea propriu-zisd, in afard de
problema nominativului plural in -as sau -gg (vezi mai sus, p.153 ),
trebuie mentionatd o dificultate suscitatd de declinarea roméneasci:
pe lingd gen.-dat. singular normal, in -g¢ provenit din lat. -ae {capre,
toate) se gdsegte un gen.-dat. in -i (vaci, foi); deoarece fenomenul
nu se petrece decit in roménegte i nu gpare decit dup# consoane supuse
palatalizdrii (&,%,1') e de presupus cd e vorba de un fapt romdnesc mai
degrabd decit de conservarea si extinderea dativului-abl.plural latin
in -Is (este de asemenea improbabild vreo relatie etimologicd cu plura=-
lul italian dialectal vacchi, porti, casi, a clrui origine e, de altfel,
obscurd).

422s Declinarea a lI-a, tematicd, reunegte masculinele,
cu nominativul singular de obicei in -us, si neutrele in -um. Am aritat
mai sus cd majoritatea substantivelor declindrii a IV-s a trecut la a
II-a; se pot semnala gi citeva imbogitiri in dauna celei de a IIl-a(mai
ou seam§ & monosilabelor): os 'os'™ ossum, uas 'vas' - uasum.

Ca gi declinarea I, cea de a doua se imbogidtegte In urma
inlocuirii prin diminutive (masculine si neutre) a unor cuvinte aparti=
nind altor declindri: genuc(w)lum (- rom. genunchi) pentru genu,
9611cgu21us (> rom. gurechi) pentru gcaulis,renic(u)li (™ roam. rinichi)

pentru renes etc.
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In privianta flexiunii trebuie amintit . odi e singura
declinare al odrei vocativ (terminat in vocala tematiocl -e, cu desinentl
zero) e diferit de nominativ: lupe, domine etc. Latina dunireand pls-
treazd acest vocativ: dom(i)ne (> rom. doamne), lupe (> rom. l_up_Ql).

Tot astfel, declinarea a doua este singura oare pare s# fi oconservat

genitivul plural, distinot si mai puternic marcat decit dativul (-5:-9)5
se oiteazd citeva genitive ale substantivelor, in francezd i in pro-
vensald: chandeleur, prov. candelor, numele unei sirbdtori (< 'Q_Ln_d_!-

lorum), prov. pascor ‘'primivard' (< *pagchorum) eto. Conservarea desi-
nentel de genitiv este mai clard la pronume gi articol (illorum), unde

preia atit valorile d;tivului, cit gi pe cele ale g:nitié-dativului
feminin (eliminind desinenta -arum).

1) B-a suspinut originea slavd a vocativului roméneso porni.ndu-n' de
, la existenta in roméneste a vocativulii feminin,de origine slavd,
=0} acesta din urmd ins¥ este mult mai recent, cu o valoare
stillstick net diferitd de a celui in -8, fiind rezorvat vorbirii
familiare (in nume proprii si fn foarte putine apelative).
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| Umbriani

Qsci l'al:l.so{J Veneti
— S ! - :
( N.V. medad {ss’ zere 27 rex’ duvants
| '‘medix (denumire; 'sedensg’ ?uesces 'alumnus'
| a unui inalt ma- |
Bi gistrat)’ ?
i i
1i Ac. aitatunm erientu |27 ?
n, 'aetatem' '‘arietem'
g gapirso 4
'capidem (vas)
v huntak n.
1 'puteum (?)°'
-
8 6. medikedis ? loifir 7
r tato .
‘Libertatis'!
g D. medike( cagirses) ? | fuvantetl
'!'ves ke tel
:
\ Abl. lipgud ‘lege’ kapire | ? j ?
] i
L ! 4
1) Temd in -k-.
2) Memd in -nt-.
3) Formele netraduse sint fie identice cu cele latine,fie nume proprii
4) Tem¥ in =d- (> =r-, =-rs-).

5)

)

Semnul de intrebare arat¥ o# documentele nu atesti nici o form# a
cazului in discutie; cind semnul apare in traducere, indic# incer-—

titudinea acesteia,

Ablativ dupd Vetter, Hdb., p.389.
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dsca Umbriana Faliscd Venetd
NeVe med di s s ? ? i ?
neddeLF I
Ac. malaks capif ? ?
'paruulos(?)*
Golifmitum ? ? ?
'limitum'
D.Abl. 1li;is kapirfus ? ?
2:.Tewe_in siflantd
N.V. fart)n, far n. far ‘"veso4d n,
'cibus’ mers n. 'ius, ceres f. 'sepulorum
mos'
Ac. far far far ?
G. ? farer ; 7 7
D. Zvine g, ' 1 7 ?
'Veneri'
Abl. ? ? 7 ?
L. — - —_—
!
NV, 7 uasor ) foculi’ 7 ?
Ac. ? uaso ﬁ 4 ?
Bi ? ? ! ? ?
DiAble a1 8usis mersus
| P
sacrificiis(?)! vasus | ? ?
'uasibua’ !

1) Din *fars; fiind o temd neutrd nominativul ,neatestat,este identic

cu acuzativul, atestat.

2) Interpretare nesigurd; e posibil ca flexiunea sigmatiocd sl se fi

plerdut in venetd; cf. Lejeune,MLV, p.100.
%) Corespunae lat. uas, uasis 'vas'.
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3, Teme in sonantd liochidd

=== cEESS-SSSoESSESER
8{ Osci |  Umbriand (Palisc¥ | Venet
4/ Ne patir 'pator':[k vestur, mater pater
n{{r 'nagister' arfer tu i) ‘| 'mater' |
» . [
Evalastbay ¥ flamen',p i r uxor
g 'quaestor" g n.(?) 'ignis’
u [
v Ve 4dupater . . ?
i | 'Tupiter’ ! -
a | i
Ac. ? | arsferturo I ?
r i i
i pir
' G. maatre s '! matrer ? 7
{ 'matris’ i
| : .
; Depatered i fuvepatre ? fraterel
 kva{sture 1!; rferture | leme torei
Abl. ? | pure 1| ‘?
: ‘ ™
P/ | i ,’
1; NV.kval zs tur It rater ? j ansores
u; kvestur | { '(7)'
) | ! ! !
r/‘ Ac. i I ¥
b usur s ‘'mulieres' nerf 'principes' 7 i ?
| \ " :
1
[ G fratrum : fratruni’ ? ,] ?
I i ! |
i nerum 'uirorum’ f !
| | s 1 i
l R | |
| DeAbl.L. 7 | fratrus S I ?
| nerus ! |
b | ‘
1) cf. 8r aibp.
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4, Teme 'in sonantd nazald

Oscé Umbriand Faliscd Venetd
NVe tribarakiu rl)rc ribrig¢u Apolo apero
'aedificatio’ *trium boum di-
! catio’
: k aru ‘'caro,
i pars'
numen N
‘*nomen'
Ace 1l e ginum 'legi- abrunu
L] - -
R ‘aprum =*apronem! ' ? ?
tanginon 'sententiam'’ i
' G. tangineis " nomner vApOlOnogz) mak-
carneis 'pareis'. | 'mominig' knos

numne { s 'nominis'

D. legineld karne 'carni' ? mol & o=
nomne nei
'Abl. tanginud | tribrisine ? ?
i karne '
| nomne '
L. geaeng}) 'mense’ ' menzne ? ; 7
| 'mense' v
‘| N&WV.humuns [ | L7 ?
i ‘homines’ i
teremnia mn,
'torming' .
Ac. ? f abrons ‘apros’ ? ?
G. ? 7 ? ?
D. teremniss - homonug 'homini- ? ?
us
Abl. i karnus
L. _ *carnibus’

1) Compus de origine nesiguri; -f _ -ns.
2) Transcriptie a gr.'Andiiwvoc.
3) Dialectul marucin sau vestin.
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le8

2:_Tewe_in sonanta -i-
e Dm0k b Usbrlend | Eeleck .. 1. Yenstl
N.v. afdil ?f ons ortecese karis
'aedilis' 'fauens' ;'“Hortioonaia' . '‘oaritas'
ceus 'oluis’ ocar 'arx' ‘ekupet a-
uerfale n. ir i s 'equi-
'uerbale, italls'
templum' 'vontar n.
! 'act de indu~-
. plecare (a
| zeilor)’
Ac. slaginm  ogrem "$ribu-
‘oconfinium' ‘uven . ? ,8iiatin
. 'ouem' " (epitet teo~
; , ' | nimic)
G. aeteis foner felioci- ‘
| ‘partis’ ‘ocrer nate | ?
: | !'Fulginatis‘ }
1] '
i p, wefiti,uefimm ‘oore ]é ainateld
'"Mefiti® ? i(epitet teoni~
! | mic)
L !
Abl. s laagid  oori-perl) ! stati
"pro arce' l 1 | (instr.)
i 1) i
‘wVvi-kum ‘ | ponds’
'apud ouem' ‘ |
)
| |
- f -~
' 1) tl ;
L. | ocre-m l !
'in arce' i

1) Postpozipii.

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



169 .

Osod Umbriand Falisol ' ‘Vene til

| N, aiatlis %) efiles | ?
Pi 'gedilis’ |
1 ; T }
ul Ac. ? avite l ? il ?

? ‘aues’ i
® uvet |
a 'oues' ;
A\ i .
1] 6. gJ{ t 64 um gergontoz) ‘ ? ?

l ‘partium’ ‘hostiarum,

, anniculorum' |

i =t

‘ D.luf{sarits I ? v ?

| Abl. '™Luralibus’ avis,sueis

!\L.

$:..Tene_{n_sonanty =y

[ N.V. ? ? ‘ ? 7

8 Ao, ? trifo ? 'n isun
‘tribum’ ‘geu’
i
n |
s\' . 06. gagtrousg “trifor | T . ?
1]
‘] praedii’ i
i De mirikui krife , meroni ?
a ‘Meroul (=Merou- - ‘Mercui
- rio)’ | (=Merourio)'
|

1) Terminate probabil in —es sau -ery exemplele nesigure.

2) Dupd Vetter, Hdb., p.s2l, gregit pentru peracrio 'p-aestantium’y
in text, p.243, traduce ins¥ 'snnioculorum’; of. si p. 244,
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Osca Umbriana Falisca Venetda

o mani ? ?

trefi-
2

per

'pro tribu’

Abl. castrid

L. manuyv -ezh.

‘in manu'

N.V. ? castruo,k a s t r uvuy ? 7
'kastruvulf 3)

berva n. 'uerua’

P " Ac. ? mant 7 . aisus
1 '
u ‘
r | G ? ? |1 ?
a | ' P
1 ! i

D | |

Abl. \ berus

L.

1) Transformare foneticd u >~ I sau influenya declinirii in -i-.
2) Cu postpozitie.

3) Formele sint de neutruj originea celei de a .reia nu e clari.
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n_os

- @

17 .

hogps w b
6sls..Teme In diftonsi gi in cu (“dyeu-.g ou-.su-)
Oscd Ulf:rhnl Faliscl Veneti
N, 7 ? ? ?
V. ? fu-pater ? ?
|
Ac. ? ‘b um ‘'bouem' ? 4
'. im ‘'suem'
G.idvels 7 ? v 7
‘Touis'
D.didvef{, duve Loe ?
idvedf, bue |
SLOV EL i
AbL, 7 ; ? e ?
. : 1
| i
N.V. ? 1 Lo i ?
Ao 7 but 7 T ?
sif i =
|
i
G. ? ' buo ? s ¢
; |
"— 1
a y
De o !' v [ ?
Abl, J i
!
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Teme 1In -

e

Osca Umbriana Faliscd Venetd
N.V. ? ? ? enogenes
Ac. ? ? ? ?
Ge ? ? ? ?
D. kerrd{ ri ‘'rei' enogenei
'Cereri’
Abl., 7 Y ori ? 7
L. auie 'in folied
augurio’ ‘hodie’
N.V. ? ? ? 4
Ac. ? iouie ? ?
'fuuenes'
G. ? 4 7 ?
D.
Abl, ? iouises ? ?
L.
8. Teme in -a
BESSSSsS===osm
Oscd ! Umbriand Faliscd Veneti
N. viu 'uia' muta , ‘ cauia filia
touto 'olui-  mu tu | ‘Gauia® fetiana
tas,populus' | ‘'multa’ filea
molto '‘multa‘! © o 'f£i14a’
kersnu
'cena !
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Osci Umbriand Faliscd " Venetd

V. tursa (numele

unei zeite)

Ac. viam totam urnam reitian
toutam muta (teonim)
e{tiu- asam-a
van *ad aram'

'pecuniam’
mol tam

G. eituas tutas, titias ?
mol tas totar

motar
tursar

D. de { val tote karalid reitial
'diuvae' turse ‘carae’

soocial
‘soclae!

Abl. toutad via ? (a t r a adv.
e{tiu- tota~per *intra’)
vad ‘pro ciuitate'

asa

L. vial tote

aasadldl asa
'in ara'
i

N.V. aasas ur tas ‘ortae' soocialil ?

iuvengar 'iuuencae' 'sociae’

Ace. viass iuenga ; ? ?

eituas vitlaf©€g,
uitla 'uitulas’

Go @ hia- urnasiaru ? ?

nasudm ‘ordinariarum'
‘emittendarum’
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Oscd Umbriand Faliscd Venetl

D.
Abl. k er s s - ur tes ? ?
L. nais

9. Teme in /0

S=E=S=T===T====

Oscd Umbriand Falisci Veneti
N. hur z ‘'hortws' ikuvins t1to voltie
bantis 'Bantinus’ ‘Iguuinus’ 'Titus' fiomnos
sakarakldm ager marco fouveas
L] L] L] L]
n. templun ks 63 Yoa Marcus donom,
. _ ' duenon
tert m. territo tulus "bonua* a6 a6 R
rium persklum *donum’
n. 'sacrificium'
V. serfe ‘'Cerre’
Ac. hdrtudm puplum uinom ekvon
zicolom 'diem' ‘porulum’ n. 'uinum' 'Yequum’
sakara- vitlu
kldm 'uitulum'
dolom 'dolum'
G. sakaraklelis popler maroli louki
tereis agre(r) *luci'
katles
perscler
D. hudr el pople tivoedl voleutai-
ndvlan(df - iommno i
L] L
.*Nolano vived
'uiuo’
murtu-
i | vol
| | ‘mortuo’

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



2

175

Ogcé Umbr iand Faliscd | Venetd
&

Abl. s a k a r a = poplu 2 leno
klud 'katlu (instr.)
ziculud | pihaclu ‘prin act
dolud ‘placulo’ voluntar'

persklu

L. hur ti-n kumne 'in

‘in horto!' comitio’
terei pople
comenei 'in

comitio!

N.V.nuvla- ikuvinus ? ?

nuas

pr uftu
n. 'probata’
gomono n.
'‘comitia’'

‘Ac. fefhuss vitluf ? deivos
‘muros’ fuku,iuka ‘diuvos’
gomono n, ‘go- n, ‘uerba’
mitia' vesklu,

veaskla n, |
‘uascula’ |

Gondvliandm | pihaklu ? ' ?
gicolom

D¢ nuivlanuis veskl e 8 , loudero-

AbL, ' uesolir ’ vt [bo s ‘liberis

L. fefhdis " ,
zicolois I I

J i
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Oscd Umbriand ' Faliscda Venetd
N. pakis 'Pa=- atiersir cauio gail jos
! cius* *Attiedius’ 'Gauius' 'Gaius'
d ek is 'De- caistio

8 cius’ ' 'Caesius’
degetasis ‘
'?7- arius'
kxluvatiis
n *Clouatius' .
puntiis ,nou- '
8| ntiec "Pontius (= Quinc-

1)

|
| tius)i
u; medicim n. **med~
dicium' !
1 v.sil1ie 'sili' arsie i
| *sancte(?)’ ' ? | ?
al - '
| Ac. pakim fisim '(adj. ‘
.. kluvatiium de la un i ? l ?
4  teonim)' L
: arkani ng
l ‘carmen' i
l |tertim n. , |
? | "tertium® : i
G.dekkieis  fisier 'k aisio-|
puntieis Aiarsier ‘io aui [
| T
| Dideketania= finlo,finl kalslol ok1l]a-
1udl

Jo i
kluvatiuf

} Abl. meddixud fisiu

+—F |
-
-3

L. | fisie |
| | 1
1) Dublarea lui -i-se poate explica prin atagarea sufixului -io- la
o temd in -i-.
2) Gentiliciul roman Pontius este asadar un nume osc $i nu trebuic tra-
dus ¢ din Ponte,
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"

Osca Umbriana Faliscé Vene ta
N.V.de ge ta- atiierfriur ? ?
sids atiersiur
Ac. ? feliut ? ?
 'lactentes’
arvia
arviu Ne
‘exta (?)* ; }
. ! |
1
Gokluvati- atiiefiu | S
iunm atiersio “ f
|
D. dekma- atiiertioes, |
nidis atiersier ? j ?
Abl. arvis, } :
L. '*jecumaniis arves ’ !
(membri ail unei
confrerii relij-
gloase)"® o

(da se/985 /asc 10
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ANEXA

11

I

Abrevieri, bibliografie generald

Nu vom repeta aici, decit In cazul l&muriril unor abre-
vieri, luordrile menyionate in capitolul 0.2. Lista bibliografic¥ de
mail jos cuprinde studiile de detaliu gi instrumentele de luoru consul-
tate fn mod constant.

Bditiile autorilor latini n-au putut fi fnregistratej
la textele gramaticilor gi la operele p#strate fragmentar, numele care
urmeaz¥ dupd cifra de trimitere sint ale editorilor (Barwick, Bﬂohner.
Lindeay,Ribbeok Strzelecki, Vahlen etc.).

Abl. = = ablativ.
Ac. = acuzativ.
A.E. = L'Annde ﬁpigrgphique ree citeaz# anul gi numdrul de

ordine al insoriptie#].
ALL = Archiv filir lateinische Lexikographie und Grammatik.

Altkleinagiatische Sprachen, Leiden-K&ln, 1969 (Hdb. der Orien-,
tallstik, 1, 2, 1-2, 2)

8pe - = apud.

A Probi = endix Probi,
dﬁEB“—‘“‘zaig: -
E,Benveniste,Ori 1noa de la formation des noms en i, -e.,1935,

Brugmann, Grundriss. = K.Brugmann - B. Delbruok Grundriss der

verglelchenden Grammatik der indogermanischen Sprachen,
I-II (1-3), Berlin-Leipzig-Strasbourg, 1907 (1930),
1905, 1911, 1916.

- BSL = Bulletir de la Bociété de linguistique de Paris.
of., = oonfer (= compard).
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C.fr.Arual. = Cargen fratruws arualium.

J.Chadwick, Lydia Baumbach, The Mycenaean Greek Vocabul , in

Glotta 41, 1963, 34, p.157-271.

Chantraine, DELG = P. Chantraine, Dictionnaire étymologigue de la
lengue grscque. Histoire des mots, Paris, 1968-1980.

P. Chantraine, La formation des noms en _grec ancien, Paris,
1923 (1968). )

P.Chantraine, Grammaire homérique, I. Paris, 1948.

CIL = vezi 0.2.1.2.

D. i dat.= dativ.

R.de Dardel, Recherches sur le genre roman de substantifs de la
troisiéme déclinaison, Geneva, 1965.

A.M.Devine, The Latin Thematic Genitive Singular, Oxford, 1970.

Dienhl, Vulg. = vezi 0.2.1l.2.
Diehl, Wandinschriften = vezi 0.2.1l.2.

W. Dressler si M.Peters, Indogermanische Chronik... Latein, in

fiecare volum al revisteli Die Sprache.

A.Erhart, Studien zur indoeuropdischen iorphologie, Brno, 1970.
A.EBrnout, Philologica, I-III, Paris, 1946-1965.

A.Ernout, Recueil de textes latins archaiques, Paris, 1938.
Ernout-Meillet = vezi 0.2.2.2.
f. . = feminin.
fal. = falisc.
. I.Fischer, Componenta pe origini a vocabulerului latin, m iLi,
I, p. 28-63.
I.Fisoher, Latina dundreand, Introducers la istoria limbii roméne,

Bucuregti (sub tipar).

I.Fischer, Lexicul , derivarea | in latina dunérean¥ |, fn ILR, II,
p.110-186. '

I.Fischer, Originea latind a neutrvlui romanesc, in SCL,26,1965,
6, p. 569-575.
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fr. = fragment(ul){

J.Friedrich, Hethitisches Elementarbuch, I.Heidelberg, 1960.

G;Punaioli. Der Lokativ und seine Auflbsung, in ALL,13,1904,
p. 30l-372.

G. 81 gen. = genitiv.

gal. = galic(#) (limba vechilor gali).

Gabriella Giacomelli, La lingua falisca, Florenta, 1963.

Glotta = Glotta, Zeitschrift flir griechische und lateinische

Sprache.
got. = gotic(d).
8T = gred(esc).

0.Gradenwitz, Laterculi uocum gtgmru;. Leipzig, 1904.
A.Graur, Les noms latins en -us, -oris, in RPh,11,1937,3,p.

265-279.

A.Graur, Le sort des imparisyllabiques latins, in Mélanges'E.
Benveniste, Paris, 1975, p;a43-249.

G.Gutu, Dictionar latin-romén, Buoursgti, 1983.

hit. = hitit,

Hofmann-Sszantyr = J.B. Hofmann, A.SBgantyr, Lateinische Syntax
und Stilistik, MlUnchen, 1965.

I. g1 instr. = instrumental.

i.e. = indo-european.

ILR I,IT « Istoria limbii roméne, wol.I,II, Buouregti, 1965,

1969.

T.Janson, Thg.Lgtin Third Declension, fin Glotta, 49,1971,1-2,
pe 11l1-142,

Kent = vezi 0.2;2;2;

J.Kurykowloz, L'apophonie_en indo-europden, Wrociaw, 1956.
J.Kurylowioz, Les thémes en —e- du baltigue, in BSL,61,1966,1,
Do 15"20-
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KZ = Zeitschrift flir vergleichende_ Sprachforschung (=
= Kuhne Zeitschrift).

L. gl loc.= locativ.

Latomus = Latomus, revue d'études latinss.

M.Le jeune, Lepontica, Paris, 1971.
Lejeune, MLV = vezl 0.2.2.4.
M.Lejeune, Notes sur la déclinaison latine, in REL, 21-22, 1945,

p. 87-92 (: Strunk, Probleme, p.165-l71).

Leumann = vezi 0.512.2.

M.Leumann, Lateinische Laut- und Formenlehre 1955-1962, in
Glotta, 42, 1964, 1=2, p.69-120.

M.Leumarn, Gruppierung und Funktionen der Wortbildungssuffixe
des Lateins, in MH,l, 1944, p.129-151 [ = Btrunk,
Probleme, p.131-161/ .

Fr.0.Lindemann, Einfiihrung in der Lar altheorie, Berlin, 1970.

1it. = lituanian.

loc.clt. = loco citato.

E.Ldfstedt, Late Latin, Oslo, 1959.

E.L&fstedt, Syntactica IIZ, Lund, 1956.

m. = masculin.

D.Marin, Notula de Latina declinatione guae qulgg dicitur quarta,
in Ann.Fac.Mag.Bari,5,1966, p.65-75.

marr., = marrucin,

M.Mayrhofer, Banskrit-Grammatik, Berlin, 196%.

MH = Museum Helueticum.
nioc. = miceniani,

Mon.Anoyr.= Monumentum Ancyranum.

MS8 = Mlinchener Studien flir Sprachwissenschaft.

+ N.gi nom. = nominativ.
ne. = neutru.

Neue-Wagener = vezi 0.2.2.1.
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Palmer, Lat.Lang. = vezi 0.2.2.2.
par. = paragraf(ul).

J.Perrot, Les dérivés latins en -men et -mentum, Paris, 196l.

pl. = plural.
pren. = prenestin.

H.Quellet, Les dérivés latins en -or, Paris, 1964.

C.Questa, Introduzione alla metrica di Plauto, Bologna, 1967.

REL = Revue des_études latines.

Ribbeck, CRF2 = 0O.Ribbeck, Comicorum Romanorum praeter Plautum
et Terentium frgggeneaz, Leipzig, 1873.

B.Rosenkranz, Zur Entwicklungsgeschichte der indogermanischen
Nominalflexion , K&ln, 1972,

RPh = Revue de ghilol&gie. de littérature et d'histoire
anciennes.
RRL = Revue roumaine de linguistigue.

C.J.Ruijgh, Etudes sur la grammaire et le vocabulaire du grec
mycénien, Amsterdam, 1967.

Safarewicz, Gramm. = vezi 0.2.2.2.
B8C. = scilicet.
S8CBacch. = Senatus consultum de Bacchanalibus.

Rldiger Bchmitt, Einflihrung in die griechischen Dialekte,
Darmstadt, 1977.

8CIL, - roetdri lingvie o

G.8erbat, Les dérivés nominaux latins & suffixe médiatif, Paris,
' 1975.

BE. = singular.

skr. = sanscrit.

Somme: , Hdb. = vezi 0.2.2.2.

Chr.Stang, Les accusatifs i.e. *g¥om, *z%3s, *¥3yem, In BSL, 60,
1965, 1, p.XXXI.

8tCl = Studii clasice.
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Strunk, Probleme = K.Strunk, Probleme der lateinischepn Grammatik,

Darmstadt, 1973.
Szemerényi, Einf. = vezi 0.2.2.3.

0.S8zemerényi, Latin res and the Indo-Buropean Long-Diphtlong Stem
Founs, in KZ,43,1956, p.167-202.

Thes.l.l. = Thesaurus linguae Latinae, Miinchen, 1900-,

A.Thumb, Handbuch der griechischen Dialekte, I2 von E.Kieckers,

112 von A.Scherer, Heidelberg, 1932,1959.

toch. = toharic (dialeotele A gi B).

I.M.Tronskij, Istorideskaja Grammatika latinskogo jazyka,Moscova,
1960, b

umbr. = umbrian.

J.Untermann, BEntwiirfe zu einer Enniusgrammatik, in Ennius,Geneva,
1972, p.211-251 (Entretiens Hardt, 17).

V. = vezi.

Vddndnen, Insor.pomp. = V.Vdédninen, Le latin vulgaire des insorip-
tions pomp‘iennegz, Berlin, 1959.

Vi#indnen, Introd. = vezi 0.2.2.2.
ved. = vedic(¥).

ven. = venet.

Vetter, Hdb. = E.Vetter, Handbuch der italischen Dialekte,
I,Heidelberg, 1953 Lnumele autorului precedat ‘de o
oifréd trimite la numdrul de ordine al inseriptie.
publicate in acest nanua%}.

E.Vilbcrg, A Tentative Grammar of Mycenasean Greek, GSteborg,
1960.

F.Villar Liebana, Origen de la flexidn nominal indoeuropea,

. Madrid, 1974. !

v.irl. = vechi irlandez.

ve.prus. = vouhi prusian,
Verom, vechi roménesc.
VeBl. = vechi slav.
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La p.86 se va adduga:

Addendunmn

E

bouem
bouis
boul
boue

g
&1
w

g
%\
1]

IS’

2

bus si bobus

£

w
=
@
=]

w
=1
(S
(0]

e
=]

m
=
(]

1) Pronunfarea gi grafia Iuppiter se explicX probabil
prin caraocterul expresiv al invoc#rilor zeului.
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