NAE IONESCU

CHESTIUNEA
EVREIASCA
Si réspunsul*

unul ortodox
din anii ‘30

Semnal de RADU THEODORU

.




Nae lonescu s-a nascut la Brailain 1890. A
murit in 1940 la Bucuresti, in circumstante sus-
pecte, fara indoiala asasinat prin otravire din
ordinul regelui Carol al ll-lea.

Filosof si analist penetrant, profesor stralu-
cit la Universitatea din Bucuresti, Nae lonescu
domina gandirea politica a Romaniei interbe-
lice. Nae lonescu starneste o admiratie aproape
febrila, iar metafizica sa asupra nationalismului
sl legaturile pe care le-a avut cu Garda de Fier |
ridica, in ochii unora, la statutul de parinte SpIri-
tual sau eminenta cenusie a miscérii legionare.
Printre apropiatii sau discipolii sdi se numara:
Lucian Blaga, Mircea Eliade, Emil Cioran.
Constantin Noica si Petre Tutea.

ISBN 973-8166-01-2

. i

789738’]66011




NAE IONESCU

CHESTIUNEA EVRFIASCA

SI RASPUNSUL UNUI ORTODOX DIN
ANII ‘30

Traducere din limba romana de
Pierre Bardonnet

Traducere din limba franceza de
Maria Anastasescu

SAMIZDAT



Redactor: Marta C. Negri

Tehnoredactare computerizata: Antonia Cristescu
Coperta: Antonia Cristescu

ISBN 973-8166-01-2

Tiparul a fost executat de tipografia
ANTET XX PRESS

Filipestii de Térg, Prahova

Str. Max Heberlin, nr. 677

Nota editorului

Aceasta lucrare a marelui filosof Nae Ionescu,
dincolo de aspectul ei polemic, este si de o ex-
trema actualitate, data fiind dezbaterea pe mar-
ginea cartii 1u1 Mihail Sebastian ,,Jurnal“

Speram ca cititorii Interesati de problematica
iudaismului se vor bucura de posibilitatea cunoas-
terl1 unor opinii diferite, adesea socante, in orice
caz altceva decét cenusiul dlscutulor corecte po-

litic“ de astazi.
Dat fiind ca o editie in limba romana este ex-

trem de greu de gasit, am ales solutia traducerii
acestei carti din limba franceza.

Ne cerem scuze cititorilor, dar am considerat
ca acest rabat de la uzantele editoriale va fi com-
pensat de valoarea textului si de necesitatea pu-
blicarii lui acum.



Semnal

,Chestiunea evreiasca“ semnata de Nae Ionescu
in 1934 face parte din suita de carti-atitudine, de
carti-alarma, tiparite in fluxul de constiinta nati-
onala rodit de la Eminescu spre actualitate, flux
de constiinta nationala si de legitima aparare de-
zavorat ca reactie la multipla agresiune iudaica
impotriva poporului roman. Impotriva istoriei,
limbii, culturii, economiei lui. Folosind intregul
arsenal al razboiului atipic, incepand cu denigra-
rea marilor valori nationale, intr-un ansamblu di-
abolic de actiuni destabilizatoare, de intoxicare,
de sabotaj, de mistificare a adevarurilor esenti-
ale, de atatare a conflictelor interetnice si inter-
confesionale spre a ne indeparta de noi insine.
De paméantul matern. Inlocuindu-ne spmmahta-
tea ancestrala cu acefala si pestilentiala World
culture, isterizata astazi ca si atunci de sexuali-
tate, violenta si bestialitate folosind abil tehno-
logiile comunicatiei pentru a spala creierele si
constiintele.

Nae Ionescu, filosoful realismului organic, care
a pus, ca si Lucian Blaga, in termenii filosofie1 gan-
direa romaneasca, ganditorul care a formulat le-
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gile realitatii si destinul formelor istorice autoh-
tone, profesorul universitar care cu incepere din
1922 a influentat decisiv partea pura a studenti-
mil noastre, gazetarul si ideologul care a zguduit
viata civila a Romaniei interbelice, nu putea de-
cat sa devina o ,tinta“ a iudeo-masoneriei stapana
in Roménia timpului prin unealta ei sadici, ex-re-
gele Carol al II-lea, manevrat abil de amanta sa
Elena Griinberg-Wolf-Lupescu. '

In plina vigoare creatoare, a murit misterios,
asemenea lui L.I.C. Bratianu, asemenea lui Emi-
nescu. Cercetari inca tinute sub obroc demon-
streaza ca au fost otraviti.

,Chestiunea evreiasca“ semnata de Nae Ionescu
ridica la valoarea generalizarii filosofice teza ,DO-
porului ales“, adaugind inca un semnal de alar-
ma, lungului sir de semnale de alarmi date de
Intelectualii roméni patrioti si de cei constienti de
pe Terra, alarmati de ferocitatea cu care oculta
suprastatala duce razboiul impotriva statelor na-
tionale, culturale si etnicitatilor specifice.

Volumul de fata completeaza inspirat, cu o
contributie romaneasca de inalta valoare, seria
de carti din literatura-document autohtona si de

peste hotare, publicata cu responsabilitate de
editura SAMIZDAT, menita sa descifreze resor-

turile si mecanismele diabolice, tezele si lozincile

conglomeratului satanic numit New Age.

Radu Theodory

Cuvant inainte

Filosoful Nae Ionescu (1890-1940) apare ca una
dintre figurile dominante ale gandirii romanesti
dintre cele doua razboaie mondiale. Profesor la
Universitatea din Bucuresti, autor al unui numar
mare de lucrari, aureolat de un prestigiu imens
— in zilele noastre s-ar vorbi de carisma — el a
avut ca discipoli sau prieteni apropiati figuri
consacrate precum Lucian Blaga, Mircea Eliade
sau Emil Cioran.

Din 1935, el incepe sa se intereseze de opera
unui tanar absolvent de liceu, provenit dintr-o fa-
milie evreiasca din Braila, Iosif Hechter. De-abia
1esit din adolescenta (acesta s-a nascut, aseme-
nea lui Eliade, in 1907), el incercase sa traduca
Irodiada de Mallarmé. Nae Ionescu il angajeaza
drept colaborator la revista nationalista Cuvan-
tul. Hechter isi ia pseudonimul literar de Mihail
Sebastian. Va muri intr-un accident pe 29 mai
1945, inainte de a implini treizeci si opt de ani.

In 1934, Sebastian-Hechter se remarca prin
publicarea unui roman mai mult sau mai putin
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autobiografic, De doua mii de ani, sau cum am
devenit un golan. Rasunetul acestei carti se da-
toreaza, in cea mai mare parte, prefetei redactate
chiar de Nae Ionescu; inspirandu-se din continu-
tul textului si din personalitatea cumva nehmshta
a autorului, acesta enunta fara echivoc problema
care transpare subtil in intreaga opera: aceea a
apartenentei lui Sebastian la iudaism. Dar, pentru
Nae lonescu, a pune aceasta intrebare inseamna,
dincolo de cazul particular al discipolului sau, a
da un raspuns.

Daca am dori sa rezumam in mod provocator
teza prefatatorului, ar fi destul sa spunem ca ex-
presia ,,Poporul ales” care este folosita indeobste
pentru a-1 caracteriza pe fiii lui Israel se dovedeste
in acelasi timp adevarata si falsa. Sau, mai de-
graba, ca ea nu ar mai avea sens din momentul
in care, din punct de vedere crestin — care este
st punctul de vedere al lui Nae Ionescu - este
vorba de un scrutin cu doua tururi in care evreii
au optat pentru o lovitura de stat inaintea celui
de-al doilea, refuzandu-l si mai ales crucifican-
du-l pe Iisus Christos, Fiul lui Dumnezeu.

In orice caz, si in ciuda unei erori de perspec-
tiva in privinta sanselor Israelului ca stat, aceas-
ta prefata reprezinta, asa cum a fost ea publicati
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acum mai bine de saizeci de ani, un document
de real interes, cu atat mai mult cu cat calitatea
sa stralucita a fost contestata de publicarea re-
centa a Jurnalului lui Mihail Sebastian-Hechter
din perioada 1938-1944, jurnal despre care Nae
lonescu, mort in 1940, nu putea avea cunostinta.
Oare nu scrie acolo tAnarul evreu cu sufletul tul-

burat ca maestrul si protectorul lui era diavolul
in persoana?

Ciudata figura si putin credibila trebuie sa fie
ydiavolul® acesta natlonahst care il accepta cu
draga inima, vreme de ani buni, pe evreul Hechter
printre colaboratorii sai si in anturajul sau apro-
piat, lucru de altfel banal in Romania anilor trei-
zecl, despre care ni se spune fara incetare de la
starsitul ultimului razboi mondial, ca era cumplit
de antisemita! Care dintre ei e cinstit si care nu:
nationalistul roman, crestinul ortodox si filosoful
Nae lonescu, care nu ezita sa-l accepte, sa-l anga-
jeze si sa-l 1ubeasca pe ziaristul si scriitorul evreu
losif Hechter, sau cel din urma, care, primind pai-
nea din mana celui dintai, scrie in Jurnalul siau
ca acesta e diavolul in carne si oase? Trebuie sa
fie puternic si sa si-o doreasca in mod hotarat ca
sa accepte hrana din mana diavolului! Sau poate
nu e vorba decat de aceeasi maniera de a-si cru-
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cifica binefacatorul ca si crucificarea lui lisus
Christos insusi.

Jata un lucru care dureaza de doud mii de ani
st va mai dura in continuare... Iata un element
care ne-ar putea ajuta sa intelegem mai bine unele
chestiuni. Oare avem nevoie neincetat de un dia-
vol? Oare ne putem trai viata si firi si demoni-
zam pe cineva? Care este legatura dintre o demo-
nizare banala precum aceea a lui Nae Ionescy fi-
cuta de Sebastian-Hechter si demonizarea perso-
najelor si a eroilor istoriei concrete? In sfarsit,
merita sa ne intrebam daca nu cumva demoniza-
rea hechteriana este un fel de mitologie in oglin-
da, despre care Roger Garaudy n-a indriznit s
sufle nici o vorba in Miturile fondatoare ale poli-
ticii israeliene?

[dentificandu-l, cu malitie si suspiciune, pe
Nae lonescu cu Printul Tenebrelor, poate ci Iosif
Hechter a vrut doar sa spuna ca maestrul actio-
nase asupra lui ca un ispititor. Aceasta ipotezi ne
mentine in centrul dezbaterii despre suferinta
evreului sfasiat intre un atasament care ascunde
refuzul si o convertire care trebuie si-i incunu-
neze fidelitatea. Este vorba, de fapt, de miezul
chestiunii evreiesti, asa cum fusese ea expusi
cativa ani mai devreme in paginile care urmeaz:.
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Nae Ionescu il incita pe losif Hechter sa ia o ho-
tarare capitala. S-ar putea ca tAnarul evreu sa fi
adaugat zbuciumului sau fundamental teroarea
riscului de a ceda unei tentatii care, macar o data,
s-ar fi putut dovedi salvatoare.



Mihail Sebastian’ s-a decis sa discute proble-
ma iudaismului si face acest lucru plecand de la
un caz concret: alegand un moment cu o oare-
care incarcatura istorica, ultimii zece ani din ne-
cazurile noastre politice. In acest cadru a ales
el sa situeze viata de sperante, de lupta si de su-
ferinta a unui evreu pocait — dar nu mai putin
evreu din acest motiv — care este si un personaj
original, chiar alter ego-ul siu, Iosif Hechter.

losif Hechter se chinuieste, nu se impaca cu
sine insusi. Dar, datorita faptulm ca M. S. dores-
te sa-si rezolve aceast: problema, in sensul ca
doreste sa inteleaga de ce se tortureaza pe el
insusi si de ce nu poate fi altfel, alter ego-ul sau,
losif Hechter, traieste aceasta drama, a iudais-
mului, printr-o dedublare perfecta si lucida. Re-
zultatul la care ajunge acest Hechter este intr-o

e S

1. Mihail Sebastian este pseudonimul literar al lui Iosif
Hechter (n.tr.)
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oarecare masura surprinzator: dupa ce a impru-
mutat calea rationalista - specific judaics — a lui
de ce?, eroul nostru ajunge sa imbratiseze me-

todic atitudinea pasivi a luj George Blidaru® care,
fiind o atitudine orientals, poate fi adoptata la fel
de bine de evrej (cel putin de misticij evrei); ea
constituie, pe de alta parte, chiar scheletul gan-
dirii aritmetizante a luj Spinoza, dar nu fi este maj
pufin straina evreului de astizi, care — inflacarat
cum este de lupta contra problematicij propriei

lui rase - s-ar dori un luptator. Rezulta de aicj c3
losif Hechter nu face decat s constate, fara a ex-

plica nimic. Constati ci Iuda sufers s1 se chinu-
leste pe el insusi, ci nu isi gaseste locul pe pi-
mant si ca nici nu poate fi altfel. Este |a fel de
adevarat ca aceasta constatare nu raspunde nici
unei necesitati. Se stie ¢4, de cAnd exists lumea,
evreil - prezenti incd de la inceput — ny si-au ga-
sit niciodata locul, nici chiar in propria lor piele.,
Cu toate acestea, numai in mod inductiv si ipo-
tetic, ca element de inventar chiar, se ajunge ca
din faptul suferintei lui Israel sj se traga conclu-
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strez ca nici nu se poate altfel. lf’entru cé_ Io§i1f
Hechter nu o face, Mihail _Sebgstlan t{el_)u}e sa-1
permita lui George Blidaru sa spuna aici ceea
ce el nu 1-a spus lui losif Hechter.

Nu ar avea nici un rost sa cautam in ordinea
politica o solutie generala a problemei iudaismu-
lui. Caci, de cand Iuda sufera si trebuie sa suf?
re, de fiecare data cand S€ va pune, und_eva in
lume, in timpul unui conflict, protllema iudais-
mului, acest conflict va fi rezolvat in §ensul Su-
ferinte1 evreilor — ceea ce nu reprezinta o solutie.
De fapt, va fi intotdeauna asa, nu pentru ca oa-
menii ar fi rai si incorecti, ci pur si simplu pentru
ca Iuda trebuie sa sufere. Privita din acest Elngh},
problema iudaismului nu este o pro})lema poli-
tica — daca era i s-ar fi gasit si o solutie — nu este
decét un fapt si nimic mai mult. Evreii pot furniza
materialul catorva probleme politice popoarelor
printre care isi duc viata sau cu care au contacte;
aceste probleme isi vor gasi intotdeauna SOll{!Zl—
lle, bune sau rele, dar totusi solutii. Astfel, la sfar-
situl secolului al XV-lea, Spania a reyzolyat sau a
crezut ci rezolvi problema evreiasca prin expul-
zarea lor. O asemenea solutie nu rezolva proble-
ma 1udaismului in sine ci, din contra, nu ﬁace de-
cat sa confirme faptul dramei iudaice. Daca aceas-
ta drama nu isi poate gasi rezolvarea e din cauza
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ca avem de-a face cu un simplu fenomen, iar nu |
Cu 0 problema. Acest fenomen poate fi, binein- |

teles, cunoscut, adica inteles — ne ramane sa
stabilim in ce fel si ce metods trebuje s urmam.

Daca drama iudaica ar putea fi rezolvata in-
tr-un mod oarecare, ar fi vorba atunci de un fe-
nomen de relatie si, in consecinta, conflictul ar
lua nastere dintr-un contact defectuos al evrei-
lor cu restul lumii, caz in care lucrurile s-ar pu-
tea aranja intr-un fel sau altul. Dar acest conflict
fiind permanent si independent de timp sj de loc,
sau, mat repede, pentru ca el este pernianent ~
asa cum eroul romanului constati din propria sa
€xperienta, si cum cred si eu — trebuje s tragem
concluzia necesara: cauzele conflictulyi rezida
in evreul insusi. Din acest fapt, indicatia metodo-
logica se precizeazi: daci evreyl trebuie sa su-
fere, numai in el se poate afla originea suferinte;
siale. Pe de alta parte, dat fiind faptul ca suferinta
distruge armonia creatiei divine, ca ea este lipsita
de orice continut, evreul trebuie sa fie in mod
efectiv bolnav. Rezulta de aicj c3 pentru a afla se-
cretul permanentei suferinte a luj Tuda trebuie sa
aflam in primul rand ce vrea s insemne evreu.,
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Toata lumea stie ca, de obicei, ,chestiunea iu-
daismului” nu este pusa in acest fel. Antisemitii,
de exemplu, pornesc de la origini, in mod empi-
ric. Concluzia lor este ca exista pur si simplu un
conflict permanent intre evrei si celelalte popoa-
re si ca, din timp in timp, acest conflict este re-
zolvat prin metode radicale. Ca evreii sufera mai
mult, asta se intelege de la sine, asa cum se inte-
lege ca sufera din propria lor vina; deoarece de
cand au aparut pe pamant nu au comis decat ti-
calosii. Este inutil sa insistam asupra lipsei de va-
loare a acestei metode. As putea spune numai ca
ea este nesatisfacatoare pentru ca aceleasi re-
zultate ar putea fi exploatate de evrei impotriva
antisemitilor. De fapt, cum stabilesc acestia din
urma culpabilitatea evreilor? In cel mai bun caz
— adica atunci cand nu se rezuma doar la afir-
matil — prin recurs la enumerare: ei citeaza unul,
doua, o mie de cazuri cind evreii s-ar fi pretat la
ticalosii. Dar cum poate fi acest lucru o dovada?
Este evident, in nici un mod. Chiar si pentru o
mie st una de infamii, evreii ar putea invoca inca
o mie de fapte bune. Sunt ei niste raufacatori?
Poate ca da, dar nu sunt mai putin, atunci cand
se 1veste ocazia, Si niste binefacatori. Jefuitori?
In mod sigur, dar lasa adesea impresia ca ar fi
niste filantropi. Tradeaza pe timp de razboi? E
posibil, dar multi dintre ei si-au gasit moartea
onorabil, ca orice soldat. Deci, daca antisemitii
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ar sustine ca suferinta evreilor nu se datoreaz:

decdt rautatii lor, Israel ar putea raspunde, pe
buna dreptate, ci nu este adevarat, ei fiind niste
oament cinstiti. Cine are dreptate? S1 unii si cei-
lalti, altfel spus, nici unii, nicj ceilalti. Dupa cum
am vazut, metoda enumeririi nu poate fi edifica-

Sa revenim deci la cealaltd metods. Tuda se
chinuieste. De ce? ei bine, eu cred ci nu trebuie
sa ne intrebam de loc de ce. Tuda se chinuieste
pentru ca el este... Juda. Evreul se simte rau, €]
este bolnav — iata o afirmatie Ia fel de evidenta ca
si faptul ca soarele straluceste, ca un cal are pa-
tru copite si ca unghiurile unui triunghi, adunate,
fac 180 de grade. Ajungem deci Ja chestiunea ca-
pitala: ce vrea sa insemne a fi evrey? Aceasta in-
trebare nu este deloc simpl4, iar rispunsul tre.
buie pregatit cu atentie. In primul rand ce il face
pe un om sa fie evreu? Aceasti problems am exa-
minat-o deja atunci cAnd am avut o discutie cu I.
krollo, asupra asa-zisilor romani-catolici. Dezba-
terea noastra nu ne-a adus la o concluzje unica
deoarece punctele noastre de plecare erau dife-

rite, in sensul ca nu ne-am pus de acord asupra
momentului din care cineva poate f1 definit ca
roman. Cum aceasta chestiune este esentiala pen-
ru ceea ce ne va interesa de ajci inainte, nu-mi
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ramane decat sa-mi expun inca o data punctul Ade
vedere in aceasta chestiune. Avﬁ evreu, romag,:
turc sau neamt pune o problema de apartenenta;
este vorba de a apartine unel (EOI?CUVI'EB;!ZI, unei
comunitati, ceea ce s-ar putea intampla in doua
moduri: 1) intai intr-un mod sublecuv:, printr-un
act de confesiune si 2) intr-un mod obiectiv, prin
ceea ce ne constituie ca vehicul viu al unet istori.
Prima modalitate nu e obiect!va, ﬁ_nldca nu este
suficient sa treci la credinta iudaica pentru a fi
evreu. Mai mult decat atat, poti sa (ileclan, sa simti
si sa crezi ca nu esti evreu deloc si cu toate aces-
tea s fii evreu. Apartenenta la 0 comunitate oare-
care nu este un act de vointa individuala. (;qleya.
poate aduce mari servicii unei comunitati, isi
poate da si viata pentru ea, ‘rama:ngg(il}l-l cu toate
acestea complet strain. Gratie activitatii a doi evrel
— Haber si Rathenau — a participat Germania la
primul rizboi mondial. Haber si Rathenau nu sunt
din aceasta cauza mai putin evrei, nu au devenit
in nici un fel nemti. Au fost in serviciul Germa-
niei, au fost platiti, si nimic mai mult, au ramas
intotdeauna in afara zidurilor comunitati spir1-
tuale germane. Daca afirmatia noastra este ((::10-
recta sau incorecta, nu are nici o importanta, de-
oarece aici este vorba de un fapt pe care il con-
statam iar nu de o opinie pe care o discutam. Ast-
fel, singurul mod de a fi intr-adevar evreu,f ﬁ*a:_lcezi
sau orice altceva, este de a fi SUportuvl efectiv a
istoriei corespunzatoare. Sigur, aceasta precizare
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se bazeaza mai curind pe unele date imponde-
rabile si va fi acceptati cu dificultate, mai ales in
zllele noastre, cand datele imponderabile sunt de-

al unei comunitati spj

torii unice si aceeasi — poate, cel mult sa se ada-
uge pur si simplu faptului c3 esti roman si inca
numai din punct de vedere 2] Intensitatii si preci-
z1el. Poti fi roman fird si it dai seama, asa cum
un stejar poate fi stejar fira si fie constient de
acest lucru. Esti decj roman, evreu sau grec, nu
prin profesiune de credinta, ci pentru c3 esti su-
portul sau vehiculul unei anumite 1Storii. Aceas-

ta calitate nu este un act de optiune individuala say

de vointa; este vorba pur st simplu de o stare na-
turala.

' 3 21
Chestiunea evreilasca

losif Hechter cunoaste aceste adevarurlﬁfundae-
mentale, pe care le descop_era de altf§1 la ecalée
pas, mai ales chiar in familia sa. Doua momg{lﬁa
definesc evreul: cel prin care se leaga devtra ‘.1(1_:u
iudaica si cel prin care tese cateva leghatu;‘;1 a_
tara sa natala. Traditia iudallca ramane {..ntf | Ea-
una egald cu ea insasi, in timp ce pamantu @
tal este extrem de diferit. Emsta_evrelhrgi a,S_
cum exista evrei germani sau evrei romani. Ace _
ta este un fapt care nu poate fi negat; dar rllltilul;ﬁ
tem nega ca din acest f%pt rezulta qfnele €0 b;:i
Nimic mai usor decat sa de.rnonsEram ca e vorb
de un fapt. Numerosi evrel au parasit Romgmﬁ
si nu intotdeauna cu placere. Aq§vqru1 _estel ca iu
meni nu pleaca la capatul lumq din §111:1p ap :i
cere a promenadei. Au plecat _1nsult?n ﬁ}neté-
chiar cind au reusit sa se stabileasca co1 orCu
bil departe de noi, au coqtmuua‘f sa ne mslu te. u
toate acestea, este straniu ca in casele lor vo

x e{V A . é_
- gasi aproape intotdeauna o mobila in stil rom

nesc si ca printre felurile lor Vde‘ ménca.re1 VOr (iié
gura adesea mamaliga noastra si sarmalele. - ce
porc, pentru a nu mai pomeni 1:303talglavc§£ iy
insoteste adesea sufletul. A§ta 1pseamn% i
mantul natal are influenta lui, oricare ar e
sitatea manifestarilor sale. De exemplu, In
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lui Tosif H \rbatii |
echter ' . ; .
, barbatii marcati de ascend enta § asemenea circumstante, antisemitismul nu ar tre-

lor, mai a}gs Raterné, ca vanzatori de cereale in |
11:35(;1l:it1,11 Bra}la, 1n con1_:act permanent cu realitatile |
e ,%Ilsunt influentati mai mult de geniul autoh-
; 1 T'evanga, ascendenta materna, influenteazs |
ar tl_Z_aIlll, In contact cu materia moarts s talm
d.1$]:1_1 desilcat,:i abstractiunilor lor, mai pﬁtin Sellll:
Slblh_ fata de peisajul geografic si atasati mai pu-
ternic traditiei iudaice, | S
binlz .exact ceea ce IOSlf. Heghter cunoaste foarte | _
pine ceea ce el stie mai putin este ci adesea o4n,. |
irea der apeaza si ca aceasta distinctie estge la
originea confuziilor. Multi isi spun, pana la urms: :

traditiei si cel al loculuj ’

o 31 celallocului (geografic), atunci dja- |
slama ﬁeca_r ul individ s-ar reduce Ia prof)logéiaa
amestecului dintre aceste dous instante consti- |

aproplaVQe zero. Daca momenty] geografic

ipnuleaza In beneficiul fradi!:iei, evreul roman dsee- |

v neelg; evreu pur; daca, dmﬁ contra, geniul autoh-
€ mal puternic decat traditia evreiascy |

A @
A

CVI€l care, cu sinceritate, se considers deveniti
romani si care sunt surprinsi in mod penibil de
amploare_a muscarilor antisemite. Cu toate aces.
tea, surpriza lor este lipsiti de fundament, caci. in

bui sa fie pentru ei decat o chemare la ordine:
adu-ti aminte ca esti evreu! Sigur, Tosif Hechter
nu va fi de acord cu noi, el se va plange spunand:
numiti-ma cum va place voua, dar ceea ce stiu eu,
e ca sunt un om de pe Dunare si ca aceasta Du-
nare de la Braila face parte din carnea mea. Sa
cercetam acest lucru mai indeaproape. Fara a
contesta in principiu teza lui losif Hechter, tre-
buie sa acceptam ca printre momentele consti-
tutive ale fiintei umane unele sunt de natura esen-
tiala si profunda, iar altele, accidentale si super-
ficiale, nu au aceste calitati. Nimic mai fals decat
sa spunem, cu losif Hechter, ca el este un copil
al Dunarii de la Braila. El nu este decat un evreu
al Dunarii, de la Braila! Sa retinem ca momen-
tul traditiei iudaice si cel al peisajului autohton
cunosc suisuri si coborari in sufletul unui evreu.
Cu toate acestea, momentul autohton poate toarte
bine sa coboare pana aproape de zero, pe cand
cel al traditiei iudaice se mentine invariabil la o
anumita inaltime. Iata de ce un evreu ramane
evreu oriunde s-ar afla. Aceasta este explicatia!
Asa si trebuie sa fie, as spune chiar ca e foarte

bine ca lucrurile sunt asa cum sunt.

Apartenenta etnica sau nationala este o ches-
tiune de substrat sau de fundament organic. Cu
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in creatie, cu atat aceasta e mai lovita de sterili-
tate, de denationalizare, de expatriere. Ca exem-
ple, am putea gasi o multime printre conducatorii
Romaniei de astazi, a caror politica este atat de
putin nationala de cand au pierdut contactul cu
structura intima a etniei romane. Sa nu mai insis-
tam insa. Ca tot ceea ce este corcit, aceste exem-
ple nu prezinta interes. Dar sa revenim: din ce
moment este cineva evreu? In concordanta cu
consideratiile noastre, raspunsul ni se pare des-
tul de evident: fie ca este constient sau nu, fie ca
o doreste sau nu, din momentul in care devine
sustinatorul viu al istoriei poporului Iui Israel, de-
vine, chiar prin acest fapt, evreu. Pentru a inte-
lege ce este acela un evreu trebuie sa stim in ce
consta istoria lui Israel.

Sa recunoastem de la inceput ca dezbaterea
acestei probleme comporta, din multe puncte de
vedere un efort de obiectivitate. Sa ne asumam
acest efort si sa mergem pana la capat. Pentru
evrei, istoria lor este o lunga succesiune de su-
ferinte nedrepte. Pentru ,,noi“, toate celelalte po-
poare ale lumii, suferintele evreilor nu sunt decat
rezultatul reactiilor justificate ale popoarelor prin-
tre care s-au raspandit evreii. Fiecare dintre cele
doua parti considera ca motivele si dreptatea sunt
de partea sa. Fata de aceasta dubla ireductibili-
tate, cel mai simplu ar fi sa nu mai vorbim, pen-
tru moment, de motive si de dreptate; sa lasam
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Qe-o.parte Suterintele
Justificate” si sa vorh
terintele evreilor.

> »Nejustificate” si reactiile |
Im pur $1 simplu despre sy- |

Chestiunea evreiasca 27

purilor moderne au avut drept cauza chiar actiu-
nea evreilor, oricare ar fi pretul de sange pe care
qu trebuit sa-1 plateasca ulterior. Purtatori ai spi-
ritului capitalist, evreii au intreprins disolutia eco-
nomiei agrare engleze. Este normal ca proprie-
tarii funciari si muncitorii din agricultura — loviti
puternic in calitatea lor de beneficiar1 a1 econo-
miei agrare — sa fi reactionat cu o anumita duri-
tate. Aici se gaseste, de altfel, un fapt care depa-
seste cu mult granitele Angliei si ne-a mai retinut
atentia pana acum de cAteva ori. Exista totusi si
cazuri cAnd evreii nu sunt vinovati cu nimic. In
vechea Rusie, de exemplu, de fiecare data cand
guvernul se afla in dificultate sau avea nevoie de
o diversiune, organiza un pogrom mai mult sau
mai putin important. Dar evreii se agata mai mult
de aceste ultime aspecte ca sa demonstreze ca
sunt persecutati fara motiv.

Nu ar exista nici o justificare obiectiva a aces-

“tor acte: pogromurile, spun ei, nu se bazeaza de-

cit pe o ura subiectiva, care ar fi cauza tuturor
suferintelor bietilor evrel.

S4 cercetam cu mai multa atentie aceasta aser-
tiune.

In primul rand, pogromurile nu sunt o Inven-
tie a rusilor, asa cum nici evreii nu au privilegiul




in
gé (Iilutl S-a adresat lui Adam. ¢ Evei. Da(%a;a?s,
cdat astfel, a facut-o pentry ca stia foarte l?ine;
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murile organizate de Ohrana tarista. De ce ii ofe-
§ rea aceasta pe evrei ca tinte ale urii publice? De

ce nu asmutea masele impotriva tatarilor, a un-
gurilor sau a francezilor? Chiar daca am const
dera ca punctul de vedere al evreilor este justifi-
cat, admitind ca ei erau tinta tuturor provocato-
rilor, tot n-am putea intelege de ce ei ar plati toate
oalele sparte. Ar fi foarte simplu sa spunem ca
asemenea instigari reusesc intotdeauna si ca pro-
vocatorii stiau tot asupra subiectului. Daca e in-
tr-adevar asa, atunci evreii de azi si de totdeauna
ar trebui si aiba un element obiectiv care sa-i faca
apti de a atita ura publica, asa cum ar trebui sa-l
fi avut si crestinii de acum 18 sau 19 secole. Ele-
mentul acesta trebuie sa fie inrudit cumva cu de-
fectul constitutiv ale Evei, care o facea pe aceasta
mult mai vulnerabila fata de ispitele Satanei. In
ce consta el de fapt?

Ajungem astfel la o chestiune banala din psiho-
logia multimilor. Pentru ca o categorie umana
oarecare sa trezeasca impotriva ei pasiunile ma-
selor dezlantuite, trebuie sa se intruneasca mai
multe conditii. Tinand cont de faptul ca astfel de
manifestari tin de psihologia colectiva si se ba-
zeaza pe un suport mai degraba irational, vom
spune ca o categorie umana oarecare nu va fi
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aleasa ca victima — de njste ag
urmatoarele conditii:
1. cand constituje

damental de masele
viata;
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itatori — At in ilalti cetateni i
decit i {§ lor, duceau, departe de ceilalti cetateni, o exis-

e . s & a radical diferita, si nu doar in plan religios:

un grup diferit in mod fyp-. Eenga_ g I HOSE I D 5]
in mijlocul cirora i diree ] iNS3S] aceasta viata 1-a impins in fiecare zi sa se
- UCEY iz0leze si mai mult, cel putin pentru a fi la ada-
{ post de tentatiile pagane. Iata deci in ce consta

Aceste patru situatii se verific: i
zu} persecutiilor crestinilor in |
Atat prin ethos-ul st modul lor d
1§ie”ea generala pe care o 1

{ ezoterismul comunitatilor inchise in ele insele,

aceste adevarate ghetouri in care nu poate pa-

§ trunde nici o privire indiscreta daca nu- apartine
{ tot unui initiat; iata pe ce se bazeaza secretele care
§ invaluie o viata misterioasa, care a dat nastere ce-
{ lor mai fantastice legende. Povestea crimei ri-

tuale continua sa circule, in pofida lamentarilor
evreilor, asa cum odinioara se spunea ca cres-
tinii otraveau fantanile. Istoria nu face decat sa se
repete. Nu trebuie sa fii vrajitor pentru a intelege
rolul dizolvant pe care l-au avut crestinii pentru
Imperiul Roman. Faptul ca lisus Christos a spus
sa i se dea Cezarului ceea ce- apartinea de drept
nu proteja in nici un fel imperiul impotriva dina-
mitei crestine, care reprezenta un pericol in ochii
tuturor. De aici — reactii, pogromuri. Unii incearca
sa le explice afirmand ca crestinii vehiculau o
ideologie revolutionara. De partea lor, evreii sus-
tin ca numai reactionarii ii urasc; antisemitismul
ar fi atributul reactionarilor din cauza ca evreii,
ca revolutionari, ar fi suportul progresului. Iata
un lucru total inexact. Din ce in ce mai mult, evreil
vehiculeaza schimbarea si nu progresul, mai ales
pentru ca acesta din urma nu exista. In zilele noas-
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gr§zenta: I comparatie cu Roma, o formuls dife-
r1{:)a—1i daca nu C?mplet opusa — fapt ce pare plau-
z1b1l, cel putin in céteva privinte. Roma trebuia in
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mod necesar sa-si dea seama ca modul in care
concepea statul nu avea nici o sansa in fata tri-
umfului crestinismului; instinctele sale de apa-
rare nu au inselat-o si, in pofida esecului final -
care reprezinta o alta chestiune — reactia sa a fost
intru totul justificata. Iata de unde provine origi-
nea sau explicatia persecutiilor crestinilor in epoca
romana.

Problema care se pune acum este de a sti daca
evreii se gasesc in acelasi raport cu lumea ca si
crestinii fata de Imperiul Roman.

Evreii sunt poporul ales. Despre aceasta, con-
form credintelor lor, nu trebuie sa depuna mar-
turie doar evreii, ci si crestinii. Sunt poporul ales
pentru ca au fost primii cu care Dumnezeu si-a
luat un angajament fata de oameni, situatie de
care evreil sunt perfect constienti. Ca popor ales,
inseamna fara indoiala ca li s-a rezervat o anumita
functie; cu alte cuvinte, evreii nu au fost alesi din
cauza unui anumit Iucru, ci in vederea unui anu-
mit lucru, daca nu cumva pentru un scop bine
determinat. Pe de alta parte, pentru a-st putea in-
deplini misiunea, evreii trebuie in mod necesar
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§at sle mentina Ca popor ales, lucru pe care l-ay
én,e es foarte bine. Asa se explica faptul ci. incs
e la Inceputul istoriei lor, |
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'n comun cu evreii. Cu toate acestea, nu se in-
tampla deloc astfel. De fapt, fondul ethos-ului iu-

el R —— s Sl
T o= R

Se Oate é . . . . v o
tendinta lor deliberat} de FOATE remarca usor ¥ dJaic este constituit mai degraba de comentariul
fica viaﬁ evitind orice co n;?:}[ Ié:.llnﬁc g Slsancti- §  Vechiului Testament decét de Testamentul insust.
dinta. In tara lor - pe vremea céngel € alta cre- § Dupa cum este scris, Tora este apa, in vreme ce
si oriunde in lume, unde au fost aveauuna— ¥  Misra este vinul — jar aceasta idee este deosebit
rociri sau doar de igustul pen(t)julzlurtap d? neno- ¥  de importanta. In cazul evreilor, Vechiul Testa-
multi dintre ei au triit in diaspora Vﬁ{ltur a—caci § menta cunoscut aceeasi soarta sau una asema-
cand : . chiar st atunci §  natoare ca Evanghelia pentru catolici. Pentru

Sfantul Augustin, Evanghelia nu era valabila de-
cit sub rezerva garantiei Bisericii, deci sub re-
zerva unor comentarii. Nu are rost sa insistam,
chiar si in zile] | atitestede cunoscuta aceastévchestiune: Talmu-
’ € noas- | dul a inlocuit Tora, chiar daca acest fapt nu s-a
| petrecut dintr-o data, ci printr-un proces indelun-
Dl { gatinsotit de lupte nemiloase care nu s-au inche-
in s . TP Sirain printre ¥ jat decat in secolul al XIV-lea, cand a fost arsa
' opera lui Maimonide More Nebuhim. Deci, des-
trebuie s rec 1§ cendentii fariseilor au avut de luptat pana in se-
: Tecunoastem cutotii §  colul al XIV-lea pentru a face sa prevaleze exclu-
: sivismul evreiesc, care postuleaza ca poporul ales
trebuie sa evite orice contact cu celelalte popoare
~ fie ei persani sau romani, greci sau egipteni,
arabi sau crestini. In acel moment, insa, succesul
rabinilor era total si incontestabil, iar prapastia
dintre evrei si celelalte popoare era absoluta.

1
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AEuna cand cineva vi Indeparteaza cu dispre-
ufl sau, pentru ca va considers inferior si nedemn
IUMIC nu € mai normal decat de 2] coﬁsidera la’
randul vostru, ca dusman sau, in orjce caz, ca 1’)0-

sesor al une; naturi complet diferite. Aga se face

dupa cum o dovedeste Kabbala — adepti ai ratio-
nalismului. Hasidismuy] este departe de 3 fi ele-
mentul decisiv al spiritulyj ludaic; fata de ratio-
nahSIhnul t:;ilmudic, el ocupa cam acelasj Joc ’pe
care 31 deqne, in cadrul catolicismului. mistica
franciscana fata de scolastica tomist, Cy toate
acest?a, se dovedeste ca talmudisty] S1 zaraful

A1)
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devin o sursa de deceptii. De fapt privilegiile evrer-
lor pot ajunge de invidiat... Am vazut ce s-a in-
tAmplat la Alexandria in antichitate sau mai tar-
ziu in Spania, unde privilegiile erau atat de in-
semnate, incat multi oameni au trecut la iuda-
ism numai pentru a se putea bucura de avantajele
imense. Situatia aceasta poate dura catva timp,
dar niciodata la nesfarsit. Mai devreme sau mai
tarziu izbucneste criza, iar atunci se dezlantuie
toate resentimentele impotriva acestor privilegi-
ati lipsiti de rusine. Or, este un lucru cunoscut,
daca uneori printii acorda privilegii, nu inseamna
ca ii vor apara pe cei care ajung obiectul urii pu-
blice. Evreii fac dovada de usuratate atunci cand
uita ca au fost expulzati din Spania la putin timp
dupa ce le-au facut servicii exceptionale regilor
Ferdinand si Isabela, intarindu-le finantele pu-
blice. Evreli s-au bucurat de privilegii enorme
peste tot, dar soarta a facut ca insesi aceste pri-
vilegii sa-i izoleze inca si mai mult. Revolta im-
potriva evreilor va fi amorsata de opinia publica,
dar, de fapt, ea nu este decat o consecinta a sci-
ziunii rabinice. Iata un lucru care lamureste multe,
fara a putea insa sa dea o explicatie exhaustiva.

- Fara nici o indoiala, evreii sunt poporul ales.
Dar ales cu ce scop? Daca ne-am lua dupa ei, au
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fost alesi pentru a deveni stapanii lumii, si astfel
nu am mai putea purta nici o discutie. Atunci
It mai bine sa punem problema altfel, caci e difi-|
cil de definit in ce consti stipanirea lumii. Avem
nevole de un punct de plecare mai precis sl care
ar putea fi acceptat de toti. Cand se va produce, |
potrivit evreilor insisi, constituirea imperiului lor |
mondial? Momentul acesta va fi marcat de apa- |
ritia lui Mesia. Astfel, fideli punctului nostry de ;_f
pornire, putem conchide ci evreii sunt poporul
ales, intrucat Dumnezeu a hotirat ca Mesia sa |
provina din rindul lor. Aici suntem cu totii de |
acord, evrei si crestini deopotrivi, dar tot de ajci |

a4 venit deja prin Incarnarea christiicé s1 din acel
moment inceteaza sa se mai gonmdere poporul
ales (riscand sa comita un pacat grav, ac_ela al
trufiei), ori contesta autenticitatea !u} Christos-
Mesia si atunci isi refuza chiar conditia de popor
ales, deci calitatea de instrument ales de Dum-
nezeu pentru salvarea lumii — caz in care nu ar
pacatui numai fata de misiunea lor, ci si fata de
Dumnezeu insusi.

In ce fel raspund evreii la toate aceste_a? Re-
peta fara incetare ca, desigur, lisus Christos a

> 9

Incepe si controversa.

fapt s-a produs, de indata ce si-au indeplinit misj-

unea, evreil au incetat sa mai fie poporul ales. Asa
cum Vechiul Testament {] angaja pe Dumnezeu
fata de Israel, Noul Testament j] angajeaza fata

de toate popoarele de pe Pimant. Potrivit Noului
Testament, toti cei care accepti vestea cea buns

S1 care se supun noii legi devin, chiar prin acest
fapt, alesi. Alegerea se face intre izbivire St dam-
nare. kvreii pot ori sa recunoasca faptul ¢ Mesia

fost un personaj demn de consiq\eratie, poate
chiar un profet, dar ca, atit imp cat se Pre‘uqde
Fiul lut Dumnezeu si Mesia, nu este decat un im-
postor. Mesia nu a venit incé: socotesc evreli, el
va veni singur, pe un cal alb, si in momentul aces-
ta se va constitui imperiul Israelului, care va sta-

pani peste intreaga lume.

Cele doua pozitii sunt ireductibile. A incerca
sa stabilim, cu toata obiectivitatea, care dmtr§
aceste puncte de vedere e corect ar fi o munca
titanica. Cu toate acestea, pentru ceea ce ne in-
tereseaza in cazul de fata, nu are nici 0 impor-
tanta de care parte se afla dreptatea, caci chiar
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acest caracter ireductibil reprezinta punctul cen- |
tral al problemei. Nu incercam sa aflam cine este |
vinovat pentru conflictul permanent dintre evrei |
st celelalte popoare. Dorim doar sa explicam per- |

manenta framantarii Israelului.

Pozitia evreilor este limpede. Ei sunt poporul |
ales; in consecinta, atunci cand va veni Mesia, pa- |
mantul intreg va intre in posesia lor. Necazul e ca |
unul dintre fiii lui Israel s-a prezentat deja drept |
Mesia. Este adevarat, evreii l-au considerat intot-
deauna un impostor, dar aceasta nu a impiedicat |
un mare numar de popoare sa-l recunoasca drept |
Fiul lui Dumnezeu. Acest Mesia, si nimeni alt- |
cineva, a creat pentru aceste popoare (in sanul |
carora traiesc numerosi evrei) o noua conceptie |
asupra lumii si 0 noua structuri spirituala, valori |
noi pe o scara noua a valorilor. Blestemat pentru |
Israel, Mesia a creat pentru aceste popoare or- |

dinea crestina a lumii.

De aici incepe dificultatea majora. Evreii tra- |
lesc in myjlocul lumii crestine, dar ce lege respecta |
e1? Oare se supun legilor lui lisus Christos, res- |

pecta atmosfera si conditiile crestine? Daca ar fi
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asa, atunci ar fi renuntat la legile lor, ar fi incetat
sa se considere poporul ales; mai mult, ar fi in-
cetat sa fie evrei. Or, nimic de felul acesta nu s-a
intAmplat. Evreii continua sa fie evrei. Cu alte cu-
vinte, si-au stabilit o ordine particulara in sinul
altor popoare, o ordine contrara, in special, ordinii
crestine pe care o considera opera unui impos-
tor. Rezulta de aici ca, respectindu-si legea iu-
daica, evreii trebuie in mod necesar si saboteze
ordinea si valorile crestine.

Nu e vorba numai de o problema religioasa,
desi este usor de vazut ca necazurile si suferin-
tele evreilor sunt mai adanci si mai frecvente in
perioadele si in regiunile in care oamenii adera
la crestinism intr-un mod mai categoric, in timp
ce sunt cu mult mai mici in tarile protestante, cu
o religiozitate formala. In fapt cel putin in citeva

‘aspecte, protestantismul este forma cea mai pu-

tin crestina a crestinismului si cea mai apropiata
de structura iudaica. Dar, repetam, nu aceasta
este adevarata problema, caci justificarea formala
a acestui conflict permanent nu priveste religia.

Ceea ce dorim sa spunem este ca iudaismul si
crestinismul depasesc planul strict religios in ma-
sura in care constituie in acelasi timp principii
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formatoare ale vietii sociale. Exista o ordine iu-
daica si alta crestina a lumii, independent de fap-
tul ca, atat in constiinta oamenilor, cat si in cea a
institutiilor, Christos sau Yahveh se manifesta sau
nu. Existenta paralela a valorilor iudaice si a va-
lorilor crestine este un fapt incontestabil. Fie ca
este vorba de organizarea politica a unei natiuni,
de producerea si circulatia bunurilor materiale
sau de sensul general pe care il conferim existen-
tei, aceste valori exista si nu le putem pune la in-
doiala. Oricare ar fi domeniul pe care l-am lua in
discutie, evreii si crestinil sunt separati printr-o
incompatibilitate organica, iar aceasta are un ca-
racter categoric, total, definitiv. Pe baza acestei
incompatibilitati {i considera crestinii pe evrei un
pericol pentru ordinea lasata de lisus Christos.
Crestinismul si iudaismul sunt doua lumi com-
plet straine una de cealalta; intre ele nu este cu
putinta nici un fel de fuziune. Conflictul este atat
de intens, incat pacea nu se va instaura decat la
disparitia unuia dintre ei.

Evreii sufera pentru ca viata lor se desfasoara
in sinul unor popoare pe care nu pot sa nu le uras-
ca, presupunand ca aceasta ar fi dorinta lor; ei
sufera deoarece, din clipa cand au refuzat sa-l re-
cunoasca pe Christos drept Mesia, pentru a se
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crampona de prerogativa — justiﬁcaté sau nu — de
popor ales, si-au asumat misiunea de a distruge
valorile crestme Daca poporul lui Israel sufera,
e s1 din cauza ca, dupa ce l-a dat pe Christos lumn,
a refuzat sa-l recunoasca: l-a vazut, dar nu l-a cre-
zut. Acest lucru nu ar fi fost poate atat de grav
daca alte popoare nu l-ar fi crezut. Ei bine, noi fa-

cem parte dintre cei care l-au crezut!

Prin sionism, evreii au crezut ca au gésit calea
de a insela destmul Aceasta actiune imi pare
intrucitva neclard. Ierusalimul continui si fie
polul magnetic al iudaismului, dar mai mult din
punctul de vedere al unui magnetism mistic. Caci
urarea nostalgica ,la anul 1a Ierusalim® nu este
legata de nimic concret, ci corespunde unuia din-
tre acele mituri despre care vorbea Sorel, mituri
care se sprijina pe evenimente care nu au avut
loc niciodata, dar care polarizeaza, cu toate aces-
tea, atentia generala obligandu-i pe oameni sa-si
conduca wata in vederea acestor evenimente, ca

st cum ele ar trebui sa se produca in mod ne-
cesar.

Fara indoiala, pentru evrei intoarcerea la leru-

salim este o realitate incontestabila, poate cea
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mai puternica dintre toate manifestarile iudaice.
Aceasta certitudine mistica — potrivit careia po-
porul lui Israel se va regasi, intr-o buna z, la poa-
lele Templului — este atat de puternic inradaci-
nata in sufletul evreiesc, incat toata viata in di-
aspora le va parea tuturor evreilor ceva trecator,
daca nu chiar o fictiune. In fapt, daci evreii au
temple si consilii religioase cam peste tot in lume,
nu e mai putin adevarat ca lerusalimul ramane
singurul lor loc de rugaciune si de jertfa, sediul
adevaratului lor templu, fata de care templele din
diaspora nu sunt decéat niste inlocuitori palizi. Spi-
ritul Israelului este legat de conceptele originare
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in multe ocazii propriul lor stat. Ar fi destul de bi-
zar sa socotim ca evreii l-au asteptat pe Theodore
Herzl pentru a descoperi ideea statului iudaic.
Regula generala cere ca fiecare popor sa aspire
in mod natural si ne-deliberat la viata de stat, asa
cum o sugereaza imaginea moleculelor dintr-o
solutie suprasaturata, pe punctul de a se crista-
liza. Exact acest lucru nu l-am putut descoperi la
evrel. Chiar din contra, de fiecare data cind au
avut un stat grija lor permanenta a fost de a-1 dis-
truge. Incercarea de a fixa un termen vietii lor in
diaspora ar fi o nebunie, caci exact pe aceasta

viata se sprijina starea naturala a evreului.
ale propriilor sale dorinte si neriorociri mai mult -

decat de realitate, care se destrama asemenea
transparentei unei iluzii pentru a fi apoi recon-

struita la nivelul fictiunii pure. Sigur, viata in diaspora nu ar fi fost posibila,

raspandirea evreilor distrugé.ndu-le unitatea spi—
rituala, daca fiecare evreu pentru sine si toti evrei
unpreuna nu ar fi trait in halucinanta tensiune a
viziunii mistice a lerusalimului terestru. Ierusa-
limul, dupa cum am aratat-o deja, a polarizat spi-
§ rtualitatea si etosul iudaic iar nu indivizii, evretii
reusi sa aduca la un loc toti evreii din lume sisa §  caatare. Acest lucru este suficient, la nevoie, pen-
i constituie politic intr-un stat Israel, atunci pro- |  trua pastra poporul dar nu este suficient pentru
blema necazurilor evreilor ar fi profund modifi- |  a uni indivizii intr-un stat

cata, daca nu chiar rezolvata pe dephn Cum s-ar '
putea ajunge la constituirea unui stat evreu? In-
trebarea merita sa fie pusa fiindca evreii au avut

R NE A el s s : ]
B T L L et . -- -

Intelegem acum cat de mult se indeparteaza
de ideea sionista a lui Theodore Herzl realitatea
iudaica cotidiana. In mod sigur, daca cineva ar
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Ce cauta deci Theodore Herzl, ce doreste sio-
nismul? Vor ei sa smulga lerusalimului aura sa
mistica si caracterul mitologic pentru a transfor-
ma acest oras intr-o capitala moderna, cu minis-
tere si o politie a tot puternice? Este posibil. Nu-
mai ca aceasta nu va fi decat o efemera experi-
enta in plus, ca toate institutiile iudaice de pina
acum; pe de alta parte, o cetate a Ierusalimului
concreta i-ar face pe evrei sa-si piarda credinta
lor comuna, fundamentul vietii lor de pana acum.

Sionismul este o tentativa de a rupe incercui-
rea de nenorociri care creeaza fatalitatea iuda-
ica, dar aceasta incercare va duce in mod inexo-
rabil la pierderea evreilor ca popor. Ar fi rezulta-
tul matematic al distrugerii mitului Ierusalimului.

Sionismul va consacra sinuciderea neamului
lui Israel? S-ar putea sa fie chiar asa.

[ata-ne ajunsi la final. Tosif Hechter isi da seama

putinta, cu elemente alese din tot ceea ce ar putea

.....
LA L

ca Iuda sufera si ca lucrurile nu pot sta altfel - |
dar el nu intelege de ce. Iata motivul pentru care
am incercat sa facem lumina in aceasta proble-
ma intr-un mod cat mai didactic si mai concis cu
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trezi interesul unui evreu onest si lucid. Ne-am pa-

zit cu grija de toate sugestiile literaturii antise-
mite.

Daca evreii sufera, sufera pentru ca sunt evrei.
Vor inceta sa mai fie evrei in ziua in care nu vor
mai suferi si nu vor putea scapa de suferinta de-
cAt atunci cand nu vor mai fi evrei. lata o teribila
fatalitate impotriva careia nu este nimic de facut:
Israel va agoniza pana la sfarsitul lumii!

Revolta nu ar servi la nimic, mmem nu-si poate
intrece umbra. Israel nu va putea sa scape de ne-
norocirea sa atata timp cat ramane... Israel. Si-
tuatia este cu atat mai tragica cu cit nu este vina
nimanui ca nu se simte bine in propria sa piele.

Tu, losit Hechter, esti bolnav, tu nu iti mai ga-
sesti locul in propria plele Esti bolnav in chiar
substanta ta; nu poti sa nu suferi: sufermta ta nu
are iesire. Sa fii totusi sigur, Iosif Hechter, ca toata
lumea sufera. Noi, crestmu suferim si noi, dar

pentru noi exista o scapare: mantmrea reinvie-
rea.
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Si tu speri: speri ca va veni Mesia cel indelung
asteptat, Mesia pe calul sau alb, implinirea rega-
rului lui Israel pe pamant. Inca mai spert, tu, losif
Hechter. Continua sa speri, este tot ceea ce ti-a
mai ramas!

Cat despre mine, eu nu te pot ajuta in nic1 un
fel. cici sunt convins ca acel Mesia pe care il as-
tepti nu va veni niciodata. Mesia a venit deja, dar
v nu l-ai recunoscut. Doar atat ti se ceruse in
schimbul bunatatii pe care ti-o aratase Dumne-
zeu: ti se ceruse sa veghezi, 1ar tu n-ai facut-o.

Dar poate ai fost orbit, trufia fiindu-ti ca un gra-

unte de nisip in ochi.

Nu simti, Tosif Hechter, frigul si tenebrele care
te inconjoara din toate partile?
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