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Patriarhul Constantinopolului

PREFATA

In numele Tatdlui, si al Fiului, si al Sfantului Duh.

Sfanta Biserica Ortodoxd ne-a invatat, prin slavitii Apostoli, prin Sfintele Scripturi si
invatitura Sfintilor nostri Parinti ca este nevoie sd marturisim si apdram Credinta Ortodoxa,
caci va veni vremea cand oamenii ,,de la adevar auzul isi vor intoarce, iar la basme se vor
pleca” (Il Timotei 4, 4). Avem sarcina de a pastra comoara Ortodoxiei aga cum am primit-o
de la Hristos; caci apostolul Ioan ne porunceste, zicand: ,,Deci ce ati auzit dintru inceput, intru
voi sd rdmaie. $i de va rdmanea Intru voi ce ati auzit dintru inceput, si voi in Fiul si in Tatal
veti ramanea” (I Ioan 2, 24). De asemenea, Mantuitorul nostru intreaba: ,,insd cand va veni
Fiul Omului, oare afla-va credintd pe pamant?” (Luca 18, 8).

Apararea Ortodoxiei impotriva invataturilor si Tnnoirilor papistasesti este infatisata in
vietile a trei sfinti episcopi: Fotie cel Mare, Grigorie Palama si Marcu Evghenicul. Acesti
barbati, socotiti a fi cei mai invatati oameni ai vremii lor, si-au afierosit viata pentru pastrarea
adevaratei credinte a lui Hristos. Datorita nevointelor lor si marturisirii adevarului, ei au ajuns
a fi cunoscuti drept ,stalpii Ortodoxiei” ce stau mpotriva oricdrui compromis in curata
credinta a lui Hristos. In vremea vietii lor s-au adunat mai multe Sinoade spre a pune
randuiald in invataturd si in disciplind, despre care se va vorbi pe scurt in cuprinsul cartii.
Vom spune totusi de pe acum cateva cuvinte despre Sinoadele Bisericii.

Cand 1n randul Apostolilor a aparut nevoia de a se adresa unei voci ori judecati cu
autoritate obligatorie, s-a convocat un Sinod la Ierusalim (Fapte cap. 15). Hotararile si
canoanele acestui Sinod au fost recunoscute ca obligatorii pentru intreaga Biserica. Citim:
,Parutu-s-a Duhului Sfant si noud” (Fapte 15, 28) - unde pronumele personal ,,noud”, la
plural, desemneaza pe capeteniile sau reprezentantii intregii Biserici adunati in sobor. Hristos
nu a acordat autoritatea suprema unui singur membru al obstii apostolice.

Suprematia papald, intemeiatd pe pretentiile petrine, ar face bine sd-si aducad aminte ca
Apostolului Petru, la Sinodul de al Ierusalim, nu i s-a cerut sd hotdrasca dupd cum credea de
cuviintd si nici nu a prezidat Sinodul, ci a luat parte la el ca un egal al celorlalti. Pentru
Stantul Pavel conducatorii Bisericii erau lacov, Petru si loan, iar nu Petru singur. lacov avea
intaietate, pentru aceea Epistola sa se afla Tnaintea celei a Sfantului Petru in ordinea canonica
a Sfintei Scripturi. Sfantul Petru, desi era unul dintre apostolii cei mari, a fost totusi chemat sa
dea seama de faptele lui Tnaintea batranilor Bisericii (Fapte cap. 11). De asemenea, el a fost
chemat si dea seama in urma asprei mustrari a lui Pavel (Galateni 2, 11). Iata deci ca batranii
si apostolii lucrau impreuna, ca obste, in luarea hotararilor.

Cea mai inaltd autoritate a unei Biserici Ortodoxe locale este Sinodul episcopilor ei;
insad cea mai 1naltd autoritate a Bisericii Ortodoxe Universale, Sinodul sau Soborul Ecumenic,
intruneste episcopii lumii civilizate (oikoumene). Istoric vorbind, fiecare Sinod Ecumenic
intareste sau ratifica precedentul Sinod Ecumenic, incepand cu cuvinte de felul acestora:
,Urmand invataturilor si predaniilor Sfintilor Parinti...” Adevaratele Sinoade Ecumenice,
asemenea Sfintelor Scripturi, sunt insuflate de Duhul lui Dumnezeu. Duhul Sfant locuieste in
Biserica precum intr-un templu al Sau, neingdduind o altd credintd in afara celei dezvaluite de
Iisus Hristos, Dumnezeul nostru.

Au existat 1n trecut sinoade care, datoritd unor forte sau constrangeri exterioare sau
rautdtii §i invidiei personale nu au corespuns cu invatitura Sfintilor Parinti. Ca urmare,
congstiinta Intregii Biserici a respins cu hotarare aceste sinoade ,,talhdresti” si hotararile lor ca
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mincinoase, fiindcd nu exprimau adevarul negreselnic al Ortodoxiei. Sfantul Maxim
Marturisitorul (cca. 580-662), explicand aceasta, spunea odinioara: ,,Adevarul judeca
sinoadele”; iar judecata ultima este a Duhului Sfant, adica a ,,constiintei Bisericii.”

Unirea cu Biserica Latind este cu putintd numai daca va lepada innoirile sale si Tnvataturile
neortodoxe. Ecleziologia ortodoxa a fost totdeauna intemeiatd pe dogma ca existd doar Una
Sfanta Soborniceasca si Apostoliceasca Biserica; schismaticii, ereticii si cei de alte religii nu
sunt madulare ale ei, ci se afld in afard. Cum se poate infaptui o adevaratd unire cu cei ce
invatd dogme straine Ortodoxiei, referitoare la Sfanta Treime, la Maica Domnului, la ierarhie,
la icoane, la post, etc.? Nu putem ramane nepasatori fatd de adevar, cu nadejdea de a obtine o
unire prin compromis. S& urmam sfatul Sfantului Pavel care zice: ,,Drept aceea, fratilor, stati
si tineti predaniile carile v-ati 1nvatat, ori prin cuvant, ori prin epistolia noastrd” (II
Tesaloniceni 2, 15).

Marturisirea si apdrarea credintei ortodoxe inseamnd dragoste fatd de adevar si
dragoste fata de Bisericd, Trupul lui Hristos. Pazirea Ortodoxiei nu este o truda incredintata
doar clerului, ci tuturor crestinilor ortodocsi. Cartea este dedicata aparatorilor sau ,,stalpilor”
Ortodoxiei, Sfintii Fotie, Grigorie si Marcu, care prin viata si minunile lor au marturisit
fiecare: ,,Pazit-a sufletul meu marturiile Tale, si le-a iubit foarte” (Ps. 118, 167). Fie ca vietile
lor sa insufle cititorului o dreapta intelegere a Ortodoxiei In planul dumnezeiesc.

Iubitilor, (...) nevoie am avut a va scrie, indemnandu-va sa stati vitejeste pentru
credinta carea o data s-a dat sfintilor (Tuda 1,3).

Duminica Ortodoxiei, 1990

Troparul
Sfantului Fotie cel Mare

Glas 5

Ca o prealuminoasd faclie a intelepciunii ascunse in Dumnezeu, si aparator al
Ortodoxiei celei de Sus descoperite, podoaba cea blagoslovitd a Patriarhilor, innoirile
semetului eres ai lepadat, marite Fotie, cela ce esti lumina sfintelor Biserici, al Rasaritului
luminatorule: pazeste pe dansele de toata ratacirea.
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VIATA SINEVOINTELE CELUI INTRE SFINTI
PARINTELUI NOSTRU
FOTIE CEL MARE,

Patriarhul Constantinopolei,
pe care Sfanta Biserica 1l praznuieste
la 6 Februarie

Primii ani din viata sfantului

Sfantul si de Dumnezeu purtatorul Parintele nostru Fotie, de sfantd pomenire, s-a
nascut la Constantinopol prin anul 820' din parinti instiriti, de bun neam si cu frici de
Dumnezeu. Tatal sau, Serghie, slujea la curtea imparateasca, avand dregatoria de spatharios,
adicd ,,pazitor al Tmpdratului si palatului.” Fratele lui Serghie era Sfantul Tarasie, Patriarhul
Constantinopolului (784-806, pomenit de Biserici la 25 Februarie)’. Patriarhul Tarasie a
prezidat al Saptelea Sinod Ecumenic de la Niceea din 787. Sinodul a intarit inchinarea
ortodoxd a icoanelor si a osandit erezia iconoclasti’. Mama lui Fotie, evlavioasa si virtuoasa
Irina, primea adeseori calugari in casa ei, cautdnd sfintele lor rugdciuni si dandu-le
milostenie®. Fratele Irinei, patricianul Serghie, s-a insurat cu o femeie numita tot Irina, care
era sora Tmparatesei Teodora (pomenitd la 11 Februarie). Fratii lui Fotie erau Constantin,
Serghie, Tarasie si Theodor. Parintii, stralucind in virtute, si-au crescut toti copiii in credinta
si evlavie, punand la temelie rugiciunile si faptele bune’.

Familia lui Fotie apartinea partidei celor ce cinsteau sfintele icoane; pentru aceea au
fost prigoniti de iconoclastul imparat Teofil (829-842). Evlavioasa si onesta familie a lui Fotie
iubea si cinstea mai cu osebire pe dreptii calugari care aparau sfintele icoane. Tinte ale
cumplitelor prigoane, parintii lui Fotie au fost lipsiti de avere, au fost chinuiti i, impreund cu
copiii lor, au fost surghiuniti in locuri silbatice si secetoase, ca acolo si-si sfarseasca zilele.®
Nici méacar o singura datd acesti marturisitori si mucenici ai adevaratei Credinte nu s-au invoit
sd se lepede de sfintele icoane. Astfel, inca de la varsta de sapte ani Fotie a marturisit, aparat
si sustinut sfanta credintd apostoliceascd si dogmele cele adevdrate ale Sfintilor Parinti. Un
sinod eretic a aruncat anatema asupra familiei lui Fotie §i asupra unchiului sau, Tarasie. Tatal
si mama lui Fotie au murit ca mucenici in acel surghiun’.

Mai tarziu Fotie avea si-si descrie tatdl ca pe un barbat viteaz, evlavios si virtuos,
vestit prin bogdtia adevaratei slave si a dreptei credinte (...) si prin surghiun si mucenicie®.

" Dupa H. G. Beck, Kirche und theologische Reiche, Miinchen, 1959, p. 520.

? Pentru traducerea completd din rusd in englezi a vietii Sfantului Tarasie vezi Living Ortodoxy IV, nr. 3, (Mai-
Iunie, 1982), pp. 3-16.

> Mai multe despre teologia icoanei a se vedea lucrarea lui Leonid Uspenskz, Teologia icoanei, Editura
Anastasia, Bucuresti, 1994 sau editia electronicdi Apologeticum, 2006, la http://apologeticum.net (n.
Apologeticum)

* Tustin Popovici, ,,The Life of St. Photios the Great”, in vol. On the Mystagogy of the Holy Spirit, Studion
Publishers, NY, 1983, p. 34.

> Ibid.

® Ibid.

" Letter 1, To Tarasios, Patrikios, Brother, Septembrie, 871, trad. Despina Stratoudaki White, in vol. Patriarch
Photios of Constantinople, Holy Cross Ortodox Press, Brookline, MA, 1981, p. 117.

8 Asterios Gerostergios, St. Photios the Great, Institute for Byzantine and Modern Greek Studies, Belmont, MA,
1980, p. 16. [Lucrarea este tradusa si in romaneste, Asterios Gerostergios, Sfantul Fotie cel Mare, Editura Sofia,
Bucuresti, 2005 si disponibild in format electronic in colectia Apologeticum, la Biblioteca Teologica Digitala,
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Dupa aceastd dovadd de darzenie a familiei sale, tdnarul Fotie avea sd cinsteascd mult
nepieritoarea pomenire a unchiului sau, Patriarhul Tarasie, ca si a Patriarhului Metodie (843-
847, pomenit la 14 Tunie), urmand pilda acestor luminatori ai evlaviei de-a lungul intregii sale
vieti.

Dintr-o scrisoare scrisd de Fotie fratelui sdu, Tarasie, putem banui ca unii dintre
membrii familiei sale au murit in vremea tulburarilor iconoclaste. El scrie: ,,Sa nu ne purtam
cu necinstire fatd de rabdatoarele chinuri ale parintilor nostri, cci ei au vazut feluri de moarte
ce nu semanau cu mortile pe care le stim noi. Fereascd-ne Dumnezeu! Focul si apa si groapa
au pus stapanire pe urmasii lor, si un amar si greu surghiun, si toatd lipsirea de prieteni si
rubedenii a venit peste ei, si tot ce aduce bucurie s-a luat de la ei, dar toate le-au primit cu
bunavoire, slavind pe Cel ce iconomiseste cele ale oamenilor mai presus de omenestile
socotinte”.”

Inca din tinerete Fotie a strilucit prin curitie si era inclinat spre viata linistita si
rugatoare a monahilor. Mai tarziu, ajuns Patriarh al Constantinopolului, Fotie avea sa scrie
Patriarhilor Rasariteni: ,,Copil fiind, tdnjeam a fi slobod de grijile si nevoile vietii si a ma
ingriji numai de cele ce ma framantau... Din copilarie a crescut in mine §i o datd cu mine
dragostea pentru viata monahiceasci'’.” Gandindu-se la drumul siu in viatd, recunoaste a fi
dorit in sufletul lui viata de celibat, dar niciodatd nu a dorit sd ajungd preot. Comentand
aceasta, Fotie spunea: ,,Doream foarte mult sa traiesc singur”11 si ,,Jluasem o hotarare..., aceea
de a ma tine departe de afaceri si de vuiet, si de a ma bucura de dulceata pasnicd a vietii

. 12
particulare ~.”

Anii de Invatatura

Intrucat parintii sai se aflau in surghiun, este greu de spus unde anume a primit Fotie o
atat de stralucita si neobignuita educatie. Unii sustin ca a fost un autodidact plin de ravna, care
dupa o invataturd silitoare si sistematica de unul singur a ajuns un teolog profund si un nvatat
stralucit; altii sugereaza ca parintii l-ar fi trimis la Tesalonic, iar altii spun ca ar fi rimas in
Constantinopol. Oricum ar fi, tandrul Fotie a folosit orice prilej de a invdta, Insetat de
intelepciune si cunoastere. Din fire era un baiat destoinic §i Tnzestrat, in chip vadit, si-a primit
cunostintele din izvoare grecesti si nu a dorit si invete ebraica sau latina'’. De la o varstd
frageda s-a aplecat cu riabdare asupra gramaticii, poeziei, retoricii i filosofiei. Printre alte
numeroase infaptuiri, a dobandit si o bunad cunoastere a medicinei, cercetdnd carti despre
metodele chirurgicale i de prim-ajutor, ca si despre feluritele boli.

Dupa ce a studiat literatura, matematica, filosofia aristotelica si invatatura lui Platon, a
zabovit indelung asupra Sfintelor Scripturi si Sfintilor Parinti ai Bisericii Ortodoxe. A studiat
teologia sub Indrumarea unor barbati intelepti si a unui batran duhovnic al cdrui nume, din
nefericire, nu a ajuns pani la noi'*.

Invatatura si intelepciunea lui Fotie au ajuns curand si fie cunoscute peste tot.
Superioritatea sa intelectuald era de o asemenea maretie Incat parea sa se ia la intrecere cu cei
din vechime. Atat prietenii cat si dusmanii sdi nu sovaiau sd-si arate admiratia pentru
cunostintele lui. Tinerii veneau la el acasa spre a primi nvatatura, atat in stiintele lumesti cat
si in cele duhovnicesti; si nimeni dintre cei ce il cercetau nu ramanea fard vreun folos. in
ciuda tineretii sale Fotie 1i invata intelepciunea pe tinerii sdi ucenici, citind impreund cu ei
multe carti ziditoare si talcuind intelesul ascuns al fiecareia.

http://apologeticum.net |

? Letter 1, trad. D. S. White, ibid.

"% Letter 1, PG 102, 585.

1 Joannes Valettas, Photiou Epistolai, Londra, 1864, p. 145. “PG102, 585B.
2PG 102, 585 B

' Gerostergios, St. Photios the Great, op. cit., pp. 18-19.

' Tustin Popovici, ,,The Life of St. Photios”, op. cit., p. 36.
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Asemeni multor bizantini, Fotie credea ca cunoasterea lumeasca este de folos, dar are
trebuintd de discernamant duhovnicesc. Pe deasupra, dobandirea cunoasterii nu se poate
infaptui fara rugaciune si nevointd duhovniceasca.

Imparateasa regenta Teodora

Imparatul iconoclast Teofil a murit in Ianuarie, 842, dupa un acces de dizenterie.
Hristos, cu atotstiutoarea Sa purtare de grija, a randuit ca sd domneasca peste bizantini o
cucernica si binecinstitoare imp:?lrélteas:?l,15 pana cand fiul ei de nici trei ani, Mihail al Ill-lea,
avea si ajunga la vérsta potrivita. Impariteasa era iconofila, adica iubitoare a icoanelor, astfel
ca, o datd cu moartea sotului ei, iconoclastii si-au pierdut influenta si au cazut in dizgratie.
Desi sotul ei era iconoclast, ingdduia totusi cinstirea icoanelor din dragoste fatd de ea. Dupa
cum se spune in viata ei, atunci cand Teofil era pe patul de moarte Teodora a dat la iveald
icoanele ascunse. In clipele de pe urma ale sotului siu ea I-a induplecat si marturiseasca, si
cinsteasca si sa sarute din tot sufletul icoanele. Dupa ce si-a ascultat sotia el si-a dat cea din
urma suflare'®.

Impariteasa se bucura de sprijinul oastei, avand drept impreuna-lucratori pe fratii sii,
Bardas si Petronas, si pe unchiul ei, Serghie Nikitiatis. De asemenea, printre sfetnicii sai cei
mai dragi se afla logofatul Teoctist, logothet al Dromusului (Magister officiorum), care,
printre alte multe indatoriri, era si dregatorul ce se ocupa de finantele tuturor tinuturilor, de
afacerile externe, de informatii si de corespondenta.

LImpiriteasa cea impodobiti cu cununa, dorind de adevirata imparitie a lui Hristos”,
dorea sd aseze din nou in toate bisericile ,,icoana Lui cea neintinatd si chipurile Sfintilor”
(Triod, Duminica Ortodoxiei, Canonul, Cantarea a 4-a). Ea a lucrat totusi cu multd bagare de
seamd pana cand a putut sd-1 incredinteze pe intaiul sfetnic, Teoctist, cad poporul va primi cu
bucurie schimbarea. De asemenea, dorea si se incredinteze cd fostul ei sot nu va fi
anatematizat' .

Dintre toti membrii regentei, Teodora i-a ardtat cea mai multa bunavointa lui Teoctist.
El s-a dovedit plin de credinciosie si iscusit, slujindu-o cu ravna si devotament, asa cum
slujise pe socrul ei, Mihail al II-lea (820-829), si pe sotul ei, Teofil.

,Mintea luminandu-si cu lumina dumnezeiescului Duh cinstita imparateasa, si roade
de dumnezeiesti cugete avand, iubit-a bund podoaba Bisericii lui Hristos si frumusetea”
(Triod, Duminica Ortodoxiei, Canonul, Cantarea a 8-a). Dorind sa izbaveasca Biserica de
,hegura eresului” din trecut, la 11 Martie, 843, Teodora a convocat un sinod in palatul
imparatesc. Episcopii au luat parte cu bunavoire si au intarit din nou hotararile Sinodului de la
Niceea; singurul care s-a impotrivit a fost Patriarhul Ioan al VII-lea (836-842). Fiind depus, el
s-a retras sa studieze spiritismul'® in vila sa de langa Bosfor. Atunci imparateasa-regenta a
cerut Sinodului sa-1 aleaga Patriarh pe calugarul Metodie, victima a prigoanei sotului ei.

La prima vedere, s-ar parea ca Metodie a fost numit prin hotarare imparateasca; de
fapt Dumnezeu a fost cel care l-a ales pe acest om ce lancezise atatia ani intr-un mormant
pustiu, fiind surghiunit de catre imparatul Teofil. Astfel, prin alegerea Sfantului Metodie s-a
reasezat pacea in Bisericd, spre multumirea tuturor, afard de cativa monahi zelotisti care
socoteau cd iconoclastii trebuie pedepsiti cu asprime'”. Soborul din 843 a osandit apoi
iconoclasmul si a agezat din nou icoanele in Biserica. Acest fapt a avut un rasunet peste
veacuri, fiind praznuit an de an in cea dintdi Duminicd din Postul Mare, cunoscutd ca

'3 Cf. Triod, Duminica Ortodoxiei, Canonul Diminetii, Cantarea a 3-a, Glas 4, facerea lui Theofan.
' Sinaxarul cel Mare al Bisericii Ortodoxe, Luna Februarie (in Ib. greaca), Athena, 1979, p. 293.
'7 Steven Runciman, The Byzantine Theocracy, Cambridge University Press, NY, 1977, p. 90.
12 Probabil o greseala de redactare sau traducere. Mai degraba ar fi vorba de: spiritualitate.

Ibid, p. 91.
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Duminica Ortodoxiei. Ca urmare, in Sinaxarul zilei de 13 Mai, intre marturisitorii Credintei
aflam numele parintilor lui Fotie, Serghie si Irina.

Patriarhul Metodie a chemat inapoi pe episcopii surghiuniti din pricina cinstirii
icoanelor. Totodata noul patriarh a avut grija sa nu numeasca drept episcopi oameni cu pareri
extremiste, spre a ocoli orice crestere a impotrivirii zelotilor fata de stradaniile sale de a aduce
pacea in Biserica. Zelotii insd mustrau atitudinea ingdduitoare a imparatesei si Patriarhului
fatd de iconoclasti. Astfel Metodie, gasind cd monahii de la Manastirea Studion erau prea

A A . 1w s e - . o q: .. . . . 20
aspri in ravna lor rau calauzita, a fost nevoit sa-i afuriseasca din pricina lipsei lor de iertare™.

Sfantul Ignatie

Dupa adormirea Patriarhului Metodie, la 14 Iunie, 847, Teodora, fira alegeri
bisericesti, 1-a numit ca urmas al lui pe un alt calugar, Ignatie, fiul fostului Imparat Mihail I
Rhangabe (811-813) si al Procopiei (fiica imparatului Nichifor I). Cand imparatul Mihail I si-
a pierdut tronul, a fost Inchis intr-o manastire cu cei trei fii ai sai care au fost scopiti fara voia
lor, spre a nu mai putea domni, Infruntand cu vitejie aceasta tragedie, Ignatie a intrat in viata
monahald. Cu vremea a trecut prin toate treptele de jos ale clerului. Monah cu viatd aspra, cu
o fire plind de barbatie, el a ajuns igumenul unei manastiri din insula Prinkipo. Iubea calugarii
si ei il iubeau. Nu-i placea invatatura lumeascd si si-a petrecut cea mai mare parte a vietii
cautand desavarsirea monahald. Era foarte mult cinstit pentru cucernicia si milostenia sa. De
asemenea, se tinea cu scumpatate de predania Bisericii si de canoane, nedorind sa se abata de
la ele catusi de putin.

Ignatie tinea de partida zelotilor, fiind deci un candidat nepopular pentru partida
liberald si pentru Bardas, fratele Teodorei. Desi Bardas avea sa reuseasca pana la urma sa
scape de Teoctist din administratie, nu a reusit sd impuna surorii sale sd schimbe alegerea
pentru Patriarh®’.

De la inscaunarea lui Ignatie au inceput necazurile, caci a refuzat sa-1 primeasca pe
Arhiepiscopul Siracuzei, Grigorie Asvestas. Grigorie trdia ca fugar in capitald si ajunsese
capetenia unui grup liberal §i progresist ce avea legaturi de prietenie cu fostul Patriarh
Metodie. Se pare ca Grigorie a fost invinuit de a fi incalcat Taina hirotoniei.

Totusi pe atunci Biserica incd nu limurise cazul sdu®. Pricina pentru care Grigorie
fugise din eparhia sa siciliand era navilirea araba®. De fapt Grigorie fusese si el propus la
patriarhat, dar alegerea lui Ignatie de catre Teodora a iesit biruitoare. Departe de a se supara
de alegerea lui Ignatie, Grigorie s-a purtat cat se poate de bine. Dorind sa ia parte la ridicarea
lui Ignatie pe scaunul patriarhal, Grigorie a fost infruntat pe fata de catre Ignatie care a refuzat
sd slujeascd Tmpreuna cu el, Invinuindu-1 de purtare necanonica. Ignatie banuia ca Grigorie
incalcase canoanele atunci cand hirotonise episcop pe un cleric ce tinea de Biserica din
Constantinopol, fara a fi avut dezlegare de la acea Biserica. Aceasta respingere 1-a jignit mult
pe Grigorie. El si-a aruncat lumanarea pe jos si, iesind din biserica, a spus ca Biserica primea
un lup, iar nu un pastor duhovnicesc**.

Dupa aceasta Intamplare a urmat o ceartd intre moderatii reprezentati de Grigorie,
impreuna cu adeptii si prietenii sai, si zelotii din partida lui Ignatie. In vremea Patriarhului
Metodie (843-847), sfantul Patriarh domnise folosind delicatetea si cumpatarea, primind cu
dragoste in Biserica pe iconoclastii pociiti. Insa Ignatie era lipsit de diplomatia trebuincioasa
spre a uni Biserica, si astfel a pricinuit o schisma in randurile clerului®.

% Gerostereios, St. Photios the Great, op. cit., p. 30.

2! bid.,p. 31.

2 Niketas-David, Vitalgnati, PG 105, 512.

2 Tustin Popovici, ,,The Life of St. Photios”, op. cit., p. 40, n. 22.

* Steven Runciman, The Byzantine Theocracy, op. cit. p. 92; Gerostergios, St. Photios the Great, op. cit., pp.
32-33.

¥ D. S. White, Patriarch Photios of Comtantinople, op. cit., p. 21.
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Grigorie Asvestas a relatat respingerea sa publica Papei Leon al VI-lea (847-855), care
socotea cd Siracuza, aflati in Sicilia, intra sub jurisdictia sa. Indati Papa a luat legitura cu
Constantinopolul, cerand explicatii pentru judecarea unuia din episcopii sai*’.

Nici Papa Leon al VI-lea, nici urmasul sau, Benedict al Ill-lea (855-858) nu au primit
justificari indestulatoare pentru respingerea lui Grigorie de catre Constantinopol. Ignatie a
ignorat cu totul cererile papale, ceea ce a dus la suspendarea legaturilor intre papalitate si
patriarhie®’.

Urmatorul fundal istoric este neaparat necesar spre a descrie fortele bisericesti si
politice din jurul vietii Sfantului Fotie.

Dregatoriile sfantului

In vremea dinastiei Amoriene (820-867) s-au luat unele masuri pentru promovarea
invatamantului superior. Dobandind increderea nepotului sdu, Bardas a fost indltat de catre
tanarul imparat Mihail al Ill-lea la rangul de magister. El a fost numit Domestic al scolilor,
adica capetenia Strajii imparatesti. Curand lui Bardas i s-a acordat rangul de kouropalatis,
unul dintre cele trei Tnalte titluri onorifice bizantine, rezervat de obicei rudelor apropiate ale
impératuluizg. Astfel, in vremea domniei lui Mihail, unchiul si pazitorul sau, Bardas, a
relntemeiat §i reorganizat scoala imparateasca superioard din Constantinopole. Universitatea
era situatd In Palatul Magnaura. Pentru a atrage studenti la aceastd scoald, in loc de celelalte
doud mari centre de invatamant de la Manastirea Studion si de la Scoala Patriarhala a Bisericii
Sfintilor Apostoli, iscusitul Bardas a planuit sa faca educatia un bun atat al celor bogati, cat si
al celor sdraci, scapandu-i pe studenti de sarcinile financiare prin subsidii de la stat. Bardas
era hotarat sa declare razboi analfabetismului. Este vrednic de pomenit cd in vremea lui
Bardas si apoi a dinastiei Macedoniene (867-1056), aceasta scoald a devenit inima intelectuala
a imperiului.””

Sfetnicul imparatesei Teodora, Teoctist, il numise pe Fotie profesor de filosofie si
dialectica la aceasta scoald. Ca profesor, se spune ca vestitul Fotie a devenit forta centrala a
miscdrii intelectuale si literare din a doua jumadtate a veacului al noudlea. Fiind exceptional de
inzestrat, cu o puternica dragoste de cunoastere si o educatie neintrecutd, el si-a daruit
intreaga atentie si energie educarii celorlalti. A avut o mare Inrdurire asupra tinerilor sai
ucenici. Educand pe altii, Fotie incerca sa le indrepte cugetul catre bunacinstire, amestecand
astfel virtutile civice cu cele ascetice.

Desi era tanar, lumina lui Fotie nu putea fi ascunsa, caci inflorirea harului facea ca toti
sa il admire si sa 1l cinsteasca. Lumina sa trebuia pusa in sfesnic ca sa straluceasca inaintea
celorlalti. Dand dovada limpede de eruditia sa filologica, filosofica si teologica, Fotie a fost
chemat si la curtea tdndrului imparat Mihail al Ill-lea. Dorinta lui Fotie de a se calugari s-ar fi
implinit negresit in acea vreme, de nu ar fi fost impiedicatd de curtea imparateasca.

Astfel, fara voia sa, Fotie a fost silit sd primeasca inalte ranguri si indatoriri. I s-a dat
rangul de protospatharios (ofiter al strdjii palatului). Prin anul 851, Teoctist, recunoscand
iscusinta administrativd a lui Fotie, 1-a numit profoasecretes (conducdtorul cancelariei
imparatesti), avand si rangul de protospatharios. Mai tarziu Fotie a ajuns si senator. A mai
slujit si ca Mare Sfetnic imparatesc si apoi ca Prim Ministru, ranguri ce se dddeau numai celor
cu o credinciogie desavarsitd fatd de curtea impdarateasca. Fratii lui Fotie, Serghie si
Constantin, au avut si ei rangul de protospatharios. Celalalt frate al lui Fotie, Tarasie, a ajuns

?% Ibid.; Gerostergios, op. cit., pp. 33.

" Vezi Francis Dvornik, The Photian Schism, Cambridge, 1948; Steven Runciman, The Byzantine Theocracy,
op. cit. p. 92.

¥ Cele trei inalte titluri onorifice erau Caesar, nobilissimus si kouropalatis. Cf. George Ostrogorsky, History of
the Byzantine State, Rutgers University Press, 1957, p. 22; White, p. 21.

¥ Gerostergios, op. cit., pp. 24.
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patrikios, adica nobil*.

In 855, la treizeci si cinci de ani, Fotie era de-acum un politician iscusit si ager. Desi
Bardas fusese cel mai apropiat colaborator al Theodorei, Mihail al Ill-lea, recunoscand
inzestrarile diplomatice ale lui Fotie, l-a trimis ca ambasador la Califul Persiei in Bagdad.
Scopul misiunii sale era acela de a pune capat prigoanei crestinilor din tinuturile musulmane.
Un tanar si foarte inzestrat ucenic avea sd calatoreasca impreund cu dansul: Constantin
Filosoful, cunoscut mai apoi ca Sfantul Chiril, Apostolul Slavilor. Dar toate aceste ranguri nu-
1 multumeau pe Fotie, dupa cum el insusi spunea: ,,Am fost silit sa primesc ranguri politice si
raspunderi lumesti pe care imparatul le-a pus asupra mea impotriva voii mele®'.” Intr-adevar,
cu mult dor avea si-si aducd aminte de linistita si senina viatd de studiu si convorbiri
intelectuale cu prietenii sai.

Cele dintai scrieri

Cand fratele lui Fotie, Tarasie, se pregatea sa plece intr-o calatorie in afara Cetatii, i-a
cerut lui Fotie sd-i recomande carti de citit pentru céldtorie si sd-si spund parerea despre
fiecare text. Ca urmare a legdturilor lui Fotie cu un cerc de prieteni cu preocupari stiintifice, si
ca raspuns la cererea fratelui sdu, impreuna cu ucenicul sa drept secretar a alcatuit un rezumat
enciclopedic al literaturii grecesti laice si religioase numit Bibliotheca sau Mirobiblion (mii de
carti), cum se numeste de obicei.

Imprejurdrile alcatuirii acestei carti ne ajuti si aruncidm o privire asupra vietii si
clipelor de ragaz ale sfantului barbat. Se pare ca in casa lui Fotie exista un fel de cerc de
lectura, unde un ales grup de prieteni se adunau sa citeasca cu voce tare literatura de toate
felurile, inclusiv laica si religioasa, atat pagana cat si crestind. Prolificul scriitor care a fost
Fotie poseda o vasta biblioteca care era la dispozitia prietenilor sdi. El a cedat cererilor
acestora de a scrie scurte rezumate ale cirtilor care se citeau™

In Bibliotheca Fotie da extrase din numeroase lucriri, uneori pe scurt, uneori mai pe
larg, ca si propriile eseuri Intemeiate pe aceste extrase sau comentarii critice la ele. Desi
enorma lucrare de eruditie se ocupa de scriitorii de proza, gasim totusi o multime de lucruri
despre gramaticieni, ritori, istorici, oameni de stiintd, doctori, sinoade si vieti de sfinti. Este un
volum foarte bogat, cuprinzand recenzii despre 279 de carti, dintre care 158 sunt de naturad
religioasd. Restul recenziilor se ocupa de istorie, filosofie, filosofie evreiasca, geografie,
medicina, lucrari ale preotilor si papilor apuseni, aventuri romantice, lucrari scrise de femei si
matematicd. Din nefericire recenziile despre o multime de scriitori din vechime aflati in carte
s-au pierdut. Cu toate acestea sfantul barbat a lasat o mostenire bogata si feluritd. Compiland
informatii si cunostinte din numeroase domenii, multe dintre ele neaflate in alte locuri, Fotie a
ajuns sa fie socotit drept cel mai Insemnat invatat bizantin. Pe 1dngd comentarii, a vrut sa dea
si o lucrare care sa suplineasca marea nevoie a unui dictionar, astfel ca a alcatuit lexiconul
Lexeon Synagoge, ca ajutor pentru tinerii sai studenti. Dictionarul este urias si, In cea mai
mare parte, incd needitat. Astfel, numeroasele sale lucrari includ subiecte de gramatica,

. . C e e . . 33
scrisori, predici si gdnduri despre teologie™.”

301, Valettas, Photiou Epistolai, Ep. 7-17, op. cit., pp. 142, 143, 220, 223.
31 1.

Ibid.
32 I.B. Bury, 4 History of the Eastern Roman Empire from the Fall of Irene to the Ascension of Basil, 802-667
A.D., 111, Londra, 1912, p. 446.
3 A.A. Vasiliev, History ofthe Byzantine Empire, vol. I, The University of Wisconsin Press, 1976, p. 297; J. B.
Bury, op. cit.
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Atmosfera
bisericeasca si politica

In 856, atmosfera bisericeascd si politici nu era nicidecum pasnicd. In stat erau
dezbinari pricinuite de uneltirile lui Bardas care cauta sa preia puterea. La 13 Martie, 856,
Mihail, ajuns la varsta intelegerii, a incredintat guvernarea unchiului sdu, Bardas, ridicandu-1
la rangul de Cezar. De-a lungul anilor Bardas ajunsese principalul chivernisitor al treburilor
politice si pand la urma, prin uneltiri, avea sa 1si elimine sora din regenta.

Intre timp, increzatorul Mihail al I1I-lea a lasat totul in seama unchiului Bardas care, in
numele nepotului sau adolescent, a pus stapanire pe domnie in calitate de Cezar. Desi Bardas
revitalizase flota si oastea, avea multi dugsmani care se simteau iritati de irosirea rezervelor
adunate cu atata grija de sora sa si de Teoctist. De asemenea Bardas ducea o viatd morala
destul de indoielnica. Felul sau de viatd era dezaprobat mai ales de catre monahi, fiindca se
banuia ca traieste cu nora sa, care era vaduva. De asemenea era binecunoscut faptul ca
incuraja imoralitatea nepotului sau.

Tanarul Tmparat, devenind barbat, se simtea sufocat de tutela mamei. Teodora nu
numai ca il Indepartase de la domnie pe Mihail, ci se amesteca si in viata lui sentimentala
privata, despartindu-1 de ibovnica sa, o fatd de rand pe nume Evdokia Ingherina. El a fost pus
si se insoare cu Evdokia Dekapolitissa (855). In acest fel, in chip firesc el s-a aliat cu unchiul
Bardas. Cei doi au pus la cale uciderea lui Teoctist in palatul imparatesc, lucru ce a avut loc in
prezenta lui Mihail. Teodora a jelit mult pierderea lui*".

Ca parte a preluarii puterii, fiicele Teodorei, Tecla si Anastasia, au fost trimise la
Manastirea Karianos, iar Teodora cu cealalta fiica, Pulheria, au fost silite sa intre in
Ministirea Gastrion™. Senatul a sprijinit hotirarea lui Mihail de a domni fard consiliul de
regentd. Moderatii erau optimisti, dar extremistii, in frunte cu Patriarhul Ignatie, erau gata de
a reactiona. Zvonurile despre legatura nelegiuitd a lui Bardas cu nora sa au strabatut intreg
orasul si au ajuns la urechile lui Ignatie. Astfel, la Praznicul Aratarii Domnului din anul 858,
patriarhul a refuzat sa-1 impartaseasca pe Bardas, fiind de fata toti dregatorii din Aghia Sofia.
Bardas a fost adanc jignit.

Apoi Bardas a incercat sd-si sileasca sora si nepoatele sd se tunda in monahism.
Patriarhul Ignatie a refuzat s-o cdlugareasca pe imparateasa mama Teodora si pe fiicele ei,
declarand ca era impotriva canoanelor sa inchizi femeile in manastiri. Acest lucru si altele au
pricinuit o ruptura intre Bardas si Ignatie. Bardas il socotea pe Ignatie prea inflexibil, aspru si
0 pacoste, impreuna-lucrarea statului cu Biserica ajunsese cu neputinta.

O altd pricind s-a ivit atunci cand un anume Ghideon, dandu-se drept fiu al
imparatesei, a uneltit impotriva Cezarului Bardas. Ignatie a protestat impotriva executarii lui
Ghideon. Bardas s-a razbunat, invinuindu-l pe Ignatie de inaltd tradare. Multi au socotit
aceasta Tnvinuire nascocita de Bardas ca o alta uneltire a sa pentru a scapa de sfanta sa sora si
de Patriarh.

Bardas nu era singur in uneltirile sale. Nici Mihail nu-1 placea pe Ignatie, atat ca
»prieten al mamei sale” cat si fiindca era un critic neinfricat al vietii sale private. Astfel, din
porunca imparateasca, in Octombrie, 858, Ignatie a fost arestat. Apoi Bardas a poruncit sa fie
surghiunit in insula Terevinthos de unde patriarhul si-a trimis mai apoi demisia de buna
voie™®, Printesele Tecla si Anastasia s-au alaturat mamei lor Teodora si Pulheriei in aceeasi

3 Regna, ed. G. Lachmann, Bonn, 1834, pp. 88-89; Theophanes Continuatus. Chronographia, 4:171.

% Simeon Logothete, Continuator of George Amartolos, PG 110:1048, citat in White, op. cit., p. 42, n. 51.
Un alt izvor consemneaza ca patru dintre fiicele Teodorei au intrat in manastire si in viata monahala: Tecla,
Anna, Anastasia si Pulheria (Sinaxarul cel Mare, Luna Februarie, p. 294). Fiica cea mai mare, Maria, se
casatorise cu mult timp inainte §i murise.

3% Dvornik, The Photian Schism, ..., op. cit., pp. 39 ff.; Bury, 4 History..., op. cit., p. 161; Runciman, The
Byzantine Theocracy, op. cit. p. 93; Ostrogorsky, History of the Byzantine State, op. cit., p. 197.
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manastire. Ele au fost tunse toate in chipul ingeresc. Astfel Sfanta Teodora a rdmas in
manastire pana la fericitul ei sfarsit, la 11 Februarie, 867,

in timpul tuturor acestor intrigi Fotie a rimas neutru si ticut, studiind, predand si
scriind pe o multime de teme. Isi clidise o viatd virtuoasa si fara de griji. Fotie era un om
cultivat, cu un larg spectru de interese si cunostinte; dar mai exista un alt grup, al
ultraconservatorilor, condus de cédlugédrii de la Studion, care simteau altfel in privinta
invatamantului lumesc. Ei sustineau cd poruncile si scrierile Bisericii trebuie urmate cu cea
mai mare ardoare.

Ignatie era un membru de temelie al acestui grup care trata cu dispret invatatura
lumeasca. Desi Sfantul Pavel opunea ,,intelepciunea lui Dumnezeu” si ,,intelepciunea lumii
acesteia” (I Cor. 1, 20), Fotie socotea cd aceasta nu trebuie inteleasd ca o osandire totald a
filosofiei lumesti, ci ca o respingere a invataturilor mincinoase si necinstitoare. El nu a
eliminat Intreg corpusul invataturilor lui Platon si Aristotel, si chiar al unor filosofi mai
marunti, dar in mod sigur a folosit scrierile lor Tn mod selectiv. Desi Fotie era un iubitor de
cunoastere, este important de notat ca pentru el exista o ierarhie a adevarului i cunoasterii,
care punea cunoasterea lui Dumnezeu pe primul loc. Sfantul Fotie stia cad Scriptura este
unealta principala in lupta impotriva raului.

Unii iconoduli erau pentru o politicd de compromis, in cele ce nu tin de temeiurile
credintei, si pentru iconomie in privinta clerului iconoclast. Moderatii doreau sa dea la o parte
ultimii 150 de ani de tulburari interne. Din acest grup faceau parte Bardas si Fotie. Si tocmai
pe Fotie, cel impodobit cu blandete, smerenie si duh de dragoste pentru aproapele, 1l aflase
Bardas spre a fi urmatorul patriarh.

Candidat la patriarhat

Mai bine de un an scaunul patriarhal a ramas vacant. Bardas ficuse o mare gresala
depunandu-l pe Ignatie in chip necanonic, adica fara sinod. Pe deasupra, gasirea unei alte
persoane care sd poatd Tmpaca toate partile aflate in disputa era nespus de grea. Totusi siretul
Bardas a gasit o solutie, astfel ca din raul facut sa iasa ceva bun. El a recomandat episcopilor
alegerea profesorului Fotie ca patriarh®®.

Fotie era cel mai ales invatat al vremii. Era, de asemenea, de familie nobild. Mai era si
nepotul Sfantului Tarasie, care prezidase al Saptelea Sinod Ecumenic si, asemeni Sfantului
Tarasie cand a fost numit patriarh, era seful cancelariei imparatesti. Ortodoxia lui Fotie era
deasupra oricarei banuieli, intrucat el si familia sa fuseserd prigoniti de iconoclasti. Alte
insusiri favorabile erau legaturile de rudenie ale familiei lui Fotie, dinspre partea mamei, cu
imparateasa Teodora si cu Bardas. Apoi, mai era si numirea sa de catre fostul logothet
Teoctist. Faima sa de barbat virtuos si intelept a facut ca pand si dusmanii lui Bardas,
episcopii ignatieni, sd se invoiascad cu ridicarea profesorului la vrednicia arhiereasca. Pe
deasupra, era un om nou care nu se numdra neaparat intre membrii declarati ai partidei
moderate. Nefiind amestecat in certuri si dispute, multi 1l socoteau a fi in stare sa impace
grupurile invrdjbite si sd facd bine Bisericii prin unirea turmei dezbinate a lui Hristos.

Intr-un portret, Fotie este descris ca avand ,,un cuget maret si cultivat cu ingrijire.
Bogitiile sale 11 inlesneau a gasi tot soiul de carti si (...) ajungea sa-si petreaca nopti intregi cu
cititul. Astfel a ajuns omul cel mai invatat, nu numai al veacului sau, ci si al celor de mai
nainte. Era un iscusit cunoscdtor al gramaticii, poeticii, retoricii, filosofiei, medicinei si al
tuturor stiintelor lumesti; insd nu neglijase nici scrierile bisericesti, iar cand a ajuns in

- . c1e s - . 39
dregdtoria sa, s-a familiarizat amanuntit cu ele™.”

37 Sinaxarul cel Mare, Luna Februarie, op. cit., p. 295.

3 Gerostergios, op. cit., p. 35.

3 Fleury, Hist. Eccl. Lib. L, apud Abbe Guettee, The Papacy, Minos Publishing, NY, f.a., p. 273. (Cf. trad. rom.,
Papalitatea schismatica, traducere de losif Gheorghian, Ed. Biserica Ortodoxa, Alexandria, 2001, p. 193. [Vezi
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Insa blandul Fotie a refuzat cu hotirare complexa si acaparanta dregitorie a scaunului
patriarhal. Nici nu se gandise vreodatd sa-si lase cartile si studiile ca sd intre in randurile
clerului. Fotie i-a scrie Cezarului Bardas incercand sa scape de dregitoria ce avea sa fie pusa
asupra lui; caci cinstea de care se bucura la curte 1i era destuld povara, indepartandu-I de la
studiile ce erau singura sa dorinta. Stia ca, o datd urcat pe scaunul episcopal, va fi silit sa lase
viata linistitd unde se bucura de adevaratele desfatari ale invataturii. Astfel ca il ruga staruitor
pe Bardas sa dea altuia acel ,,neodihnitor” scaun.

Ignatie abdicase spre a inldtura alte tulburari mai mari. Abdicarea sa a fost recunoscuta
drept legiuita si canonica de catre toti membrii inaltului cler adunati la Constantinopol, intre
care erau si adeptii sdi cei mai credinciosi. Ignatie insusi si-a poftit sprijinitorii sd se supuna
imprejurarilor si s purceada la alegerea unui nou patriarh®.

Silit de Imprejurdri, de ocarmuire si de episcopi, Fotie, cu inima indoita, s-a supus in
cele din urma si a primit s fie hirotonit. A stirui in impotrivire ar fi fost o dovada de
nemasurata mandrie. La fel ca si unchiul sau, sfantul Tarasie, Fotie a trebuit sa fie trecut in
graba prin toate treptele hirotoniei. Nu era ceva nemaivazut. La fel se intdmplase cu patriarhii
Nectarie (381-397), Pavel al Ill-lea (686-693), Nichifor (806-815), Grigorie (tatal Teologului)
si Talasie al Cesareei. Este interesant cd patriarhii Pavel, Tarasie si Nichifor slujisera ca
protoasecretes in cancelaria imparateasca, la fel ca Fotie*'.

Stantul Fotie cercetase negresit exemplele din trecut. El 1l socotea pe predecesorul lui
ca fiind cdzut din dregitoria sa, desi nu fusese osandit canonic. In Biserica Apuseand, Papa
Martin I (649-655) fusese osandit, prigonit si alungat cam la fel ca Ignatie. Martin a
recunoscut legitimitatea lui Evghenie 1 (655-657), care a fost ales de Biserica Romei ca
succesor al sau, desi Martin nu isi daduse niciodatd demisia. Exemplul Sfantului loan
Hrisostom (354-407) era cu sigurantd cunoscut de Sfantul Fotie. Sfantul loan, surghiunit pe
nedrept, scria: ,,Biserica nu a inceput cu mine, nici se va sfarsi cu mine. Apostolii §i prorocii
au suferit mult mai mari prigoniri.” Sfantul Ioan Hrisostom a cerut episcopilor sai sa se
supun oricui il va inlocui, dar si nu semneze osandirea sa dacd nu credeau ci este vinovat™.

In chip legiuit si canonic, Fotie a fost ales de clerici si mireni in anul 858. In decurs de
o saptimana a fost tuns calugdr, citet, ipodiacon, diacon si preot, iar la Nasterea Domnului a
fost hirotonit episcop™. Hirotonia ca episcop a fost ficutd de Grigorie Asvestas si de catre doi
episcopi ignatieni, Evlampie al Apameii si Vasile al Cortinei**. Chiar si cei cinci monahi cu
totul credinciosi lui Ignatie, dupa ce au primit anumite chezasii de la Fotie in privinta lui
Ignatie, au recunoscut alegerea lui Fotie si 1-au primit drept patriarh legiuit.

Intrucat grija de capetenie a noului patriarh era aceea de a aduce pacea in Biserici, in
ziua sfintirii sale el a tinut un cuvant din amvonul sfintei Sofii, intitulat Pe pamant pace, intre
oameni bunavoire.

[atd ce spunea noul patriarh despre intrarea sa in randurile sfintitilor slujitori:
»Niciodatd nu am dorit acest scaun. Cei mai multi sau toti fratii $i Iimpreuna-slujitorii nostri ce
erau de fatd stiu preabine aceasta... Cu lacrimi si cu zdbava am venit in acest scaun. Am venit
fiindca suveranul si sfetnicii lui m-au incredintat de neaparata trebuinta, ca si pentru episcopi
si preoti. Astfel, cu hotdrare de obste si cu hotérari scrise ce au intérit hotararea Imparateasca,
m-au dat strdjilor care ma pazeau. Apoi, din acel loc, impotriva voii mele, m-au ridicat in

si versiunea electronica a lucrarii la Biblioteca Teologica Digitald, http://apologeticum.net )

“* Dyornic, ,,Photios”, in New Catholic Encyclopedia, vol. 11, Washington D.C., col.

*! Despina Stratoudaki White si Joseph R. Berrigan Jr., The Patriarch and the Prince, Holy Ortodox Press,
Brookline, MA, 1982, p. 16.

2 Guettée, op. cit., pp. 279-280. (Cf. trad. rom., op. cit., p. 198)

* Nikita, PG105, 235.

* Sinaxarul cel Mare, p. 144. Unele izvoare obscure noteazd cd Ignatie il suspendase pe Grigorie Asvestas.
Faptul ca acum reapare la ridicarea Sfantul Fotie in scaunul patriarhal, inaintea tuturor episcopilor ignatieni si cu
aprobarea lor, ne incredinteaza ca nimeni nu a socotit cd existd oprelisti ca Asvestas s slujeasca. Toti au socotit
ca neintelegerea sa cu Ignatie era motivata politic. Nu exista nici o consemnare ca Asvestas ar fi fost ,,reasezat”,
tocmai fiindcd nimeni nu credea ca ar fi fost nevoie.
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4
acest scaun™.”

Astfel, la treizeci si opt de ani, Fotie, cel mai ales ganditor si iscusit diplomat, avea sa
primeasca pastorirea Bisericii Bizantine pentru o noua perioada de timp.

Scrisoarea de inscaunare

Dupa vechiul obicei bisericesc, atunci cand Fotie a luat carma Bisericii ca arhipastor al
ei, fiind ridicat in scaunul apostolic, ecumenic §i patriarhal al Constantinopolului, a trimis
scrisori de recomandare privitoare la instalarea sa catre patriarhii rasariteni in 859. Din pricina
tulburarilor din capitald scrisoarea sa catre Papa Nicolae (858-867) nu a ajuns la Roma decat
la inceputul lui 860.

Iatd ce 1i scria lui Nicolae, episcopul Romei: ,,Cand privesc la maretia darului
preotesc, cand cuget la departarea ce se afld intre desavarsirea lui si injosirea omului; cand
masor sldbiciunea puterilor mele si imi amintesc cugetarea ce am avut toatd viata mea despre
inaltimea unei asemenea dregdtorii, cugetare ce-mi insufla minunare si uimire, vazand oameni
din vremea noastrd, ca si nu vorbesc de cei din vechime, primind infricosatul jug al
pontificatului, si fiind oameni imbracati in carne si sange, purcezand totusi cu primejdie mare
a plini slujirea Heruvimilor, a celor mai curate duhuri; cand duhul meu se lasd prins de
asemenea cugetdri, i cand ma vad eu insumi intrat in aceasta stare ce ma facea sa tremur
pentru cei pe carii ii vedeam acolo, nu pot spune catd durere incerc, catd intristare simt. (...)
Nu am fost niciodata atat de cutezator pentru a tinti la vrednicia preoteasca. Ea mi se parea de
prea mare cinste si prea greu de purtat. (...) Dar pentru ce sda va scriu astfel, Tnnoindu-mi
durerea si marindu-mi necazul, si sa va fac duhovnicul suferintelor mele? (...) Ceea ce s-a
petrecut este ca o tragedie. (...)

Nu demult, cand cel ce indeplinea inainte de noi dregatoria episcopald pardsi aceasta
cinste, m-am vazut atacat din toate partile, sub nu stiu ce Inraurire, de catre cler si de adunarea
episcopilor si a mitropolitilor, si mai cu seama de impdaratul [Mihail], care este plin de iubire
pentru Hristos, bun, drept, omenos si (...) mai drept decat cei ce au Tmparatit inaintea lui.
Numai cu mine a fost neomenos, silnic si cumplit. Lucrand in intelegere cu adunarea de care
am vorbit, el nu mi-a dat ragaz, luadnd de pricind a staruintelor sale vointa si dorinta de obste a
clerului, care nu-mi ldsa nici un cuvant de indreptatire, spunand ca inaintea unei asemenea
alegeri el nu ar putea, chiar cand ar voi, si ingdduie Tmpotrivirea mea. Adunarea clerului fiind
foarte mare, rugdmintile mele nu puteau fi auzite de catre cei mai multi; aceia ce le auzeau, nu
tineau de ele nici o seama; ei nu aveau decit o tintd, o hotarare gata luatd: aceea de a ma
insarcina, chiar fara voia mea, cu episcopatul.

Calea rugamintii fiindu-mi inchisa, lacrimile ma podidira; durerea, carea Inlauntrul
meu semana cu un nour si ma umplea de Intuneric si de turburare, izbucni deodatda intr-un
siroi de lacrimi ce curgea din ochii mei. (...) Cei ce ma sileau nu mi-au ldsat nici un ragaz
pand ce n-au castigat ceea ce voiau, desi Tmpotriva voii mele. Astfel, iatd-ma lasat in voia
furtunilor si judecatilor pe care le cunoaste numai unul Dumnezeu, cela ce toate cunoaste, insa
destul despre aceasta, cum zice proverbul*®.”

Apoi Fotie afirma cd partasia credintei §i a dragostei este cea mai buna dintre toate,
infatisdnd cu o acrivie §i adancime vrednice de cei mai mari teologi marturisirea sa de
credintd ortodoxa in Sfinta Treime, in intruparea Fiului lui Dumnezeu si Sfintele Sapte
Soboare a Toatd Lumea. Astfel el primea si marturisea toate Sinoadele pe care Biserica le
primise pana la acea vreme. De asemenea lepada si afurisea pe toti cei lepadati si afurisiti de
Bisericd. Apoi scria: ,,Aratand astfel prin scris marturisirea noastrd de credintd, si facand
cunoscut Preasfintiei Voastre ceea ce ne priveste, am sdpat ca pe marmura ceea ce v-am aratat

4 J.D. Mansi ed., Sacrorum Conciliorum Nova et Amplissima Collectio, vol. 17A, Col. 421, Florenta si Venetia,
1759-1798.
% Guettée, op. cit., pp. 278-280. (Cf. trad. rom., op. cit., pp. 195-198.)
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prin cuvinte. Dupd cum v-am spus, avem trebuintd de rugiciunile voastre, pentru ca
Dumnezeu sd ne fie indurat si bun in toate lucrdrile noastre; ca sa ne dea harul de a smulge
toata radacina smintelii, toatd piatra de poticnire din cinul preotesc; ca sa putem paste bine pe
toti cei ce ne sunt incredintati; ca multimea pdcatelor noastre sd nu zaticneascad sporirile
turmei noastre in virtute, si s nu faca astfel gresalele noastre incad mai numeroase; ca sa fac si
sa zic credinciosilor totdeauna ceea ce se cuvine; iar din partea lor, ei sa fie totdeauna
ascultatori si gata la tot ce priveste mantuirea lor, ca prin harul si bunatatea lui Hristos, care
este Capul tuturor, ei sa creasca necontenit intru El, cdruia se cuvine slava si imparatia,
impreund cu Tatal si cu Sfantul Duh, Treimea cea deofiintd si de viatd facatoare, acum si

. A .. . .47
pururea, si in vecii vecilor. Amin™".”

Neintelegeri in vremea primei pastoriri
a lui Fotie ca patriarh

Adevarul despre demisia lui Ignatie este un punct delicat in ce priveste canonicitatea
patriarhatului lui Fotie. Totusi noul patriarh Fotie pomeneste demisia lui Ignatie in epistolele
de inscaunare adresate patriarhilor rasariteni ai Alexandriei, Antiohiei si Ierusalimului. Mai
tarziu, Intr-o scrisoare adresatd Papei Nicolae I scria: ,,Am primit acest rang inalt de la cel ce
fusese patriarh inainte de mine®.”

Mazilitul Ignatie urmarea toate intdmplarile in tacere si de la departare. Adeptii sai,
episcopi si cilugiri, afirmau ci Fotie era doar un madular prin care lucra Ignatie®. La doua
luni dupa inscaunarea lui Fotie acesti adepti fanatici ai lui Ignatie s-au adunat in Biserica
Sfanta Irina unde au sustinut ca Ignatie era patriarhul legiuit, si nu Fotie. In 859 ei au hotarat
sa-i ridice sfantului Fotie dreptul de a sluji ca cleric®. Este greu de inteles brusca schimbare
de atitudine a cinci mitropoliti ignatieni (Mitrofan al Smirnei, Stilian al Neocezareei, Theofan,
David al Paflagoniei si Teognost) si a calugdrilor ce fi urmau. Insd Ignatie nu i-a oprit. In
aceasta el nu a urmat nici indelungii rabdari a Sfantului loan Gurd de Aur, nici chibzuintei
Stantului Tarasie. Poate ca 1si aducea aminte de puterea imparateasca ce 1i fusese rapita si de
care tatil sdu, imparatul Mihail I Rhangabe, fusese lipsit in chip silnic. In orice caz, nu avea
cum sa fie Ingaduitor cu cei ce detineau acel rang 1nalt pe care-1 socotea ca drept de mostenire
al familiei sale.

Partida monahala a lui Ignatie, in ciuda slabelor relatii ce le avea cu Roma, a hotarat sa
faca apel la Papa Nicolae I impotriva numirii lui Fotie. Jalba lor a fost semnata doar de sase
mitropoliti si cincisprezece episcopi.

Teognost

Astfel, inainte ca scrisoare de Tnscdunare a lui Fotie sa fi ajuns la Roma, in 860, cétiva
calugari nesupusi au sosit la Roma de la Constantinopol, printre ei aflandu-se si
Arhimandritul Teognost, fost igumen al Manastirii Studion. Acest Teognost si calugarii aflati
cu el, toti adepti ai fostului patriarh Ignatie, impreund cu cei cinci episcopi sus-pomeniti, au
refuzat sa recunoascd pe Fotie ca patriarh. Ei au continuat s mearga inainte chiar cand Ignatie
insusi 1si daduse demisia si-1 recunoscuse pe Fotie ca patriarh legiuit. Cand Teognost si
insotitorii lui au sosit la Roma, indatd au obtinut o audienta la Papa; si in prezenta lui au

7 Guettée, op. cit., p. 281. (Cf. trad. rom., op. cit., p. 199.)

* Valettas, op. cit.

¥ K. Paparregopoulos, History of the Greek Nation, vol. 3, Athena, 1932, p. 291 ff., apuci Gerostergios, op. cit.,
p. 41.

DG, Beck, Handbook of Church History, vol. 3, Herder and Herder, NY, 1967, p. 177.
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inceput sa-1 barfeasca si sa-1 blesteme pe Sfantul Fotie, insinuand ca fusese ales in chip
necanonic.

Cand Papa Nicolae a auzit ca Fotie, un mirean, fusese ales patriarh, a vazut in aceasta
prilejul mult-asteptat de a se amesteca in treburile Bisericii din Constantinopol. De fapt
Nicolae era Incantat ca are prilej de a mijloci, dar a nimicit orice putintd de rezolvare pasnica.
Si aceasta fiindca a ridicat chestiunea Illiriei, tinut foarte Tnsemnat si politic, caci cuprindea
nou-convertitul Tarat al Bulgariei.

Nicolae era un om ambitios ce dorea sa supund lumea suveranitatii Bisericii Romei.
Alcatuise mai multe scrieri despre sublimul institutiei papale, care au avut o Inraurire fara
precedent asupra canonistilor si nvatatilor Bisericii Apusene. De fapt el a reusit sa aduca
intreaga ierarhie apuseana sub ascultarea absoluta fata de el. Tot el a zdrobit orice incercare

. o A . . .o <51
de independenta in puternica Biserica Franca’ .

Sinodul din 859

Dorind mereu sa ocoleasca certurile si tulburdrile cu aproapele sau, Fotie era silit
acum sa stea impotriva faptelor episcopilor razvratiti. El a hotdrat sd adune un sinod in
Biserica Sfintilor Apostoli. Sinodul a avut loc in capitala in anul 859,

Dorind s@ pund capat controversei cu privire la demisia lui Ignatie, sinodul a declarat
ca alegerea lui Ignatie fusese ilegald, caci nu fusese ales de un sinod, ci fusese numit de
imparateasa Teodora. El mai fusese implicat si in unele intrigi politice.

Hotararile acestui sinod fotian, cuprinzand o sutd de episcopi, au fost contestate de
episcopii ignatieni, de cdlugdri si de unii mireni. Bardas a devenit violent fatd de cei ce
protestau™. Desi actele de ostilitate erau sivérsite de ambele parti, Fotie a denuntat purtarea
necuvenitd a lui Bardas fata de cler si popor. Totusi ignatienii se luptau nu numai cu Bardas,
ci cu insasi Biserica.

Bardas ataca pe ignatieni

Cezarul Bardas l-a invinuit pe Ignatie ca este personal raspunzator de faptele lui
Teognost, astfel ca 1-a osandit pe Ignatie la pedeapsa surghiunului in insula Mitilini din Marea
Egee. Apoi Bardas a inceput sd prigoneascd si sa pund la chinuri pe unii dintre adeptii lui
Ignatie. Foarte suparat de acest lucru, Sfantul Fotie i-a scris lui Bardas, cerandu-i ca prigoana
sa fie oprita, altfel el va abdica din scaunul patriarhal®*.

Fotie scria: ,,Stiu ca eram nevrednic de dregatoria de episcop (...), pentru aceea am fost
cuprins de spaima cand m-au ridicat la rangul arhieresc. O, de m-ar fi luat moartea inainte de
alegerea mea in cinul preotesc. Am plans, (...) m-am razvratit (...) si am facut orice altceva
decat sa ma invoiesc cu cei ce ma sileau si ma alegeau. Am staruit sa departeze de la mine
acest pahar al atator griji si ispite. Acum, cand acest lucru s-a petrecut, faptele Imi aratd si-mi
osandesc nevrednicia. Suspin si nu ma dumiresc de ceea ce a venit asupra mea, caci cand vad
preoti, din origicare parte, suferind pentru o gresala si fiind batuti, luandu-li-se bunurile, fiind
umiliti i smulgandu-li-se limba, - o, Doamne, cruta-ne de pacatele noastre! - cum nu voi
socoti mortii mai fericiti decat mine? Cum nu voi socoti povara pusa asupra mea ca mustrare
pentru pacatele mele?”

Fotie care il iubea si pe Dumnezeu, si pe aproapele sau, 1i reprosa lui Bardas actele de

>'F. Dvomic, ,,The Patriarch Photios, Father of Schism or Patron of Reunion?”, Proceedings at the Church
Unity Octave, Oxford, 1942, p. 24.

32 G. Beck, Handbook of Church History, op. cit., ibid.

By, Stefanidis, Istoria Bisericii, Athena, 1948, p. 318 ff. (in Ib. greacd), apud Gerostergios, op. cit., p. 43.

>* Scrisoarea 1,6, PG 102, 622-626.
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violentd, scriindu-i: ,,Aceste lucruri le scriu domniei-voastre cu lacrimi de sange. Aceasta va fi
cea din urma epistold ce veti primi de la mine. Am scris aceste vorbe cu Dumnezeu drept
martor al meu. De veti alege a da de-o parte rugdmintile mele (...) nu va voi mai scrie de aici
inainte, nici va voi mai impovara; ci voi ldsa scaunul arhieresc si Imi voi plange pacatele
mele™.”

Ca urmare a miscdtoarei scrisori a lui Fotie catre crudul Bardas prigoanele au mai
slabit oarecum. Desi Ignatie fusese mutat din insula Terevint in insula Mitilini, la staruintele
lui Fotie, Ignatie a primit ingdduinta sa se intoarca in capitald si 1 s-au Thapoiat proprietatile,
incercarile de a-l convinge pe Ignatie sd-l1 accepte pe Fotie ca urmas al sau s-au dovedit
zadarnice. Tatd de ce era nevoie de o solutie mai buna>.

»Donatia lui Constantin” si ,,Decretalele”

Asa cum am aratat, Papa Nicolae nu primise nici o scrisoare de la Patriarhul Fotie
pana in 860. Astfel, Nicolae nu stia ceea ce se petrecuse la Constantinopole in momentul
depunerii lui Ignatie si alegerii lui Fotie. El stia numai cd profesorul Fotie era laic in
momentul alegerii sale. Desi canoanele din Apus opreau hirotoniile pripite, aceste canoane nu
erau primite in Rasarit. De-a lungul istoriei, chiar si in Apus s-a trecut cateodata pe deasupra
canoanelor, In favoarea unor oameni de un merit deosebit si In Tmprejurari de mare nevoie,
precum s-a intdmplat cu Ambrozie al Mediolanului (339-397). De fapt, hirotonia Iui Fotie nu
era fird precedente dintre cele mai venerabile. insi Nicolae voia s fie arbitrul suprem in
aceste lucruri.

In uneltirile sale impotriva domnitorilor apuseni papalitatea a folosit un document fals,
alcatuit in cancelaria papald, asa-numita Donatie a lui Constantin, in care Sfantul Constantin
imparatul (307-337), Cel intocmai cu Apostolii, ar fi donat, chipurile, cetatea Romei si
intregul imperiu apusean Episcopului Romei, Silvestru I (314-335).

Atat Donatia lui Constantin cat si Decretalele Pseudo-Isidoriene’’ , care erau in cea
mai mare masura niste falsuri, au fost facute spre a Intari autoritatea papala. Se sustinea ca
Donatia lui Constantin, scrisa probabil pe la mijlocul veacului al VIII-lea, ar fi de la inceputul
veacului al IV-lea. Lucrarea descrie convertirea lui Constantin, botezul si minunata timaduire
de lepra facuta de Papa Silvestru I. Se spune cd, in semn de recunostinta, Constantin i-a dat
Papei si urmasilor lui palatul imparatesc din Roma si ,,cetatea Romei cu toate provinciile,
districtele si cettile Italiei si ale tinuturilor apusene™.”

Cam prin anii 847-852, in regiunea din jurul orasului Rheims au aparut Decretalele lui
Isidor din Sevilla (cunoscute si ca Decretalele Pseudo-Isidoriene),” in care se afirma ca ar fi

PG 102, 624CD, 625AB

%% Gerostergios, op. cit., p. 45.

°7 Falsitatea acestor documente este recunoscutd pana si de istoricii catolici. Vezi la Claudio Rendina, Papii.
Istorie si secrete, Editura ALL, Bucuresti, 2003, p. 273. (n. Apologeticum)

¥ Kenneth Scott Latourette, A History of Christianity, vol. I: to A.D. 1500, Harper and Row Pub., NY, 1975, p.
341

> Abatele Guettée, in cartea sa, Papalitatea schismaticd, di mai multe aminunte asupra Falselor Decretale:
,Din actele Sinodului de la Calcedon, din 451, se vede ca Biserica avea deja un Codex canonum, o colectie de
legi ale Bisericii Universale. Mai multe din aceste legi sunt privite ca emanand de la insisi apostolii. Sinoadele
continuara opera apostolilor, iar cand Biserica s-a bucurat de oarecare liniste, s-au adunat aceste legi
respectabile, care formara baza disciplinei bisericesti; si fiindca ele erau in greceste in cea mai mare parte, se
tradusera in latineste, pentru uzul Bisericilor Apusene. La inceputul secolului al VI-lea, Dionisie, supranumit cel
Mic, calugar la Roma, gésind aceastd veche traducere defectuoasd, facu o alta, dupa rugamintile lui Iulian,
administrator la [biserica] Sfanta Anastasia din Roma si ucenic al papei Ghelasie. Dionisie colectiona scrisorile
papilor pe care le-a putut gasi in arhive si publica in colectia sa pe cele ale papilor Sirikie, Innokentie, Zosima,
Bonifatie, Celestin, Leon, Ghelasie §i Anastasie, sub care traia. Arhivele Romei nu posedau atunci nimic care sa
fi fost anterior lui Sirikie, adicd sfarsitul secolului al patrulea. Isidor din Sevilla, la Inceputul secolului al
saptelea, porni a completa colectia lui Dionisie cel Mic. El adauga in ea canoanele catorva sinoade nationale sau
provinciale, din Africa, Spania si Frankia, ca si scrisorile catorva papi, fara a se urca mai sus de Damasie, care a
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compilate de catre un oarecare Isidor Mercator. Se spunea ca documentul ar fi, chipurile, o
culegere de hotarari ale sinoadelor si ale Papilor, de la Sfantul Clement Romanul (88-97) pana
in veacul al optulea. El acorda intreaga autoritate lumeasca si bisericeasca Papilor Romei.
Unele materiale erau autentice, dar cea mai mare parte erau contraficute. Decretalele 11 aratd
pe Papi pretinzand autoritatea suprema inca de la inceput, ingdduind tuturor episcopilor sa
faca apel direct la Roma. Se limita autoritatea arhiepiscopilor, iar episcopii si papii erau
socotiti liberi de orice control din partea stapanirii lumesti. Atat Donatia lui Constantin cat si
Decretalele au fost folosite spre a intdri pretentiile papale. Se pretindea ca fara Papa Romei nu
se putea lua nici o hotarare in Biserica. Prin urmare, conform Papei Nicolae, farda Roma
Crestinismul nici nu ar fi putut sa existe.

Astfel, sprijinindu-se pe aceste documente, Papa Nicolae cauta sa ia de la imparatul
bizantin intreaga Italie de Sud, Sicilia si Intreaga Peninsuld Balcanicd, dimpreund cu toate
tinuturile slave care abia incepuserd a primi credinta crestina de la Constantinopol.

Insa Nicolae avea si afle ci, chiar daca izbutise a supune un Apus nestiutor de carte,
rasdritenii priveau cu dispret incercarea lui de a dobandi suprematia asupra lor.

murit In 384 si care a fost predecesorul lui Sirikie. Colectia lui Isidor din Sevilla incepe prin canoanele sinodului
de la Niceea. El s-a slujit de vechea traducere, iar nu de acea a lui Dionisie cel Mic, pentru canoanele grecesti.
Colectia sa a fost putin cunoscuta, si nu se intalneste in istorie decat in 785, insa desfigurata si adaugata cu fraze
intercalate de catre un falsificator necunoscut, dandu-si titlul de Isidor Mercator. Aceasta colectie continea, pe
langa piesele colectiei lui Isidor din Sevilla, niste Decretale pe care le atribuia papilor celor dintai trei secole.
Mai multi eruditi au vrut a face din Isidor Mercator un scriitor deosebit de Isidor din Sevilla. Altii pretind ca
acesta din urma addugase la numele sau, din smerenie, pe acela de Peccator, de unde s-ar fi facut Mercator.
Oricum ar fi, cei mai buni critici ultramontani [iezuiti], precum si galicani, convin cd Decretatele, atribuite
papilor celor dintéi secole in colectia lui Isidor Mercator, sunt false. (...) Ultramontanii nu pot sustine fatis aceste
Decretale ca adevarate, caci s-a demonstrat pana la evidenta ca ele au fost fabricate in parte din vechi canoane,
amestecate cu cateva extrase din scrisorile papilor din secolele al patrulea si al cincilea, in ele s-au regasit pasaje
intregi, mai ales din Sfantul Leon si din Sfantul Grigorie cel Mare. Totul este inserat intr-o limba latind proasta,
care chiar pentru cel mai slab erudit are toate caracterele stilului secolelor al optulea si al noudlea. Colectia lui
Isidor Mercator a fost mai cu seama raspandita de Riculf, arhiepiscop de Maienta, care s-a suit pe acest scaun in
787; din cauza aceasta mai multi critici au pretins ca colectia aparuse mai intai la Maienta, si chiar ca Riculf i-ar
fi autorul. Fost-au Falsele Decretale fabricate in Spania, In Germania, sau la Roma? Nu sunt decat probabilitati
in privinta aceasta. Cele mai vechi copii ne spun ca Ingelramn din Metz a fost acela care a adus colectia la Roma
cu ocazia unui proces sustinut acolo in 785; insd alte copii ne spun cd papa Adrian a fost cel care, cu aceasta
ocazie, remise lui Ingelramn colectia, la 19 Septembrie 785. Sigur este cd la Roma se gaseste cea dintai mentiune
despre dansa. Cu toate acestea, Adrian stia ca ele erau false, fiindca cu zece ani mai Inainte el daduse lui Carol
cel Mare o colectie de canoane, care nu era alta decat cea a lui Dionisie cel Mic. Falsele Decretate furd atat de
bine raspandite in Apus, incat ele furd primite pretutindeni, si cu deosebire la Roma, ca autentice. (...) Toti stiu
ca de la caderea Imperiului Roman cea mai mare parte din popoarele occidentale fura esential modificate prin
invazia unor noi popoare; ca Biserica s-a resimtit profund de aceasta schimbare; ca studiile furd parasite si ca din
secolul al saptelea cea mai de plans ignorantd a domnit in Bisericile Apusene. Episcopii Romei incepura de pe
atunci a se amesteca direct in guvernamantul Bisericilor particulare, ce se gdseau adeseori In mainile unor
cuceritori de abia crestini. Ei trimiserd misionari pentru a lucra la convertirea popoarelor cotropitoare; si acesti
misionari, ca sfantul Bonifatie din Maienta, pastrau papilor carii 1i trimisesera simtdmintele unor discipoli citre
invatatorii lor. Bisericile nou intemeiate de ei raimaneau credincioase acestor simtaminte. N-ar fi deci nicidecum
de mirare ca fabricatorul Falselor Decretate sa se fi gasit la Maienta sau in Tmprejurimi: el a compus aceasta
opera cu niste fragmente din Sinoade si din Parinti, §i a adaugat dispozitii care se gasesc in perfecta armonie cu
uzul scaunului Romei la finele secolului al optulea si pe care i le-a inspirat Roma. Aceastd coincidentd, unita cu
ignoranta ce domnea atunci, explica deja indeajuns felul cum Falsele Decretale puturd fi admise fara reclamatie
- scaunul Romei uzand de toatd influenta sa pentru a le raspandi. Fiindca cea mai mare parte din Biserici erau
obisnuite de doud secole a simti autoritatea episcopilor Romei, ele primira fara a le controla niste documente ce
pareau a nu fi decat consacrarea acestei autoritdti. Falsele Decretale nu creard deci nicidecum un drept nou
pentru Bisericile Apusene; ele venira numai a sprijini regimul care, gratie dezordinilor sociale, fu creat de papii
insisi. (Papalitatea schismatica, traducere de losif Gheorghian, Ed. Biserica Ortodoxa, Alexandria, 2001, pp.
273-276.) [Vezi si editia electronica disponibila in colectia Apologeticum, http://apologeticum.net |
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Raspunsul Papei Nicolae

Fara a cerceta amanuntit si fard a astepta sd fie instiintat pe deplin despre Fotie,
Nicolae a scris atat lui Fotie cit si imparatului. Insd lui Fotie i s-a adresat ca unui simplu
mirean, fard a-i da vreun titlu episcopal, desi stia ca fusese sfintit in chip legiuit. Aceasta
prefacatorie era un fel de a zice ca nici un episcop nu se poate apropia de scaunul patriarhal
decat cu consimtimantul Pontifului Latin®.

Papa Nicolae scria: ,,Facatorul tuturor lucrurilor a asezat principatul dumnezeiestii
puteri, pe care Ziditorul tuturor fapturilor a dat-o alesilor sdi apostoli; el a statornicit-o trainic
pe credinta tare a verhovnicului apostolilor, adicd a lui Petru, caruia i-a dat mai cu seama
intaiul scaun. (...) Petru, care a fost numit astfel din pricina tariei pietrei care este Hristos, nu
inceteaza a intari prin rugaciunile sale zidirea cea neclatita a Bisericii universale; el se
grabeste a alcatui din nou, dupa randuiala adevaratei credinte, nebunia celor ce cad in ratacire,
si a sprijini pe cei ce o Intdresc, ca nu cumva portile iadului, adica nsuflarile duhurilor viclene
si atacurile ereticilor, s3 ajungi a rupe unitatea Bisericii®'.”

Nicolae socotea ca fara consimtdmantul Scaunului Romei si al Pontifului ei nimic nu
trebuie hotarat intr-o controversd. Astfel el atacd alegerea lui Fotie, in temeiul canoanelor
Sinodului din Sardica si al Decretalelor papilor Celestin, Leon si Ghelasie, pe care 1i numeste
»doctori ai credintei catolice”. Falsele Decretale nu erau cunoscute in Rasarit. Nicolae, 1n loc
de a invoca principiile generale ale sinoadelor ecumenice, apela la Decretalele predecesorilor
sdi, ca si cum episcopii Romei ar fi putut statornici legi universale®. Nicolae isi ingaduia sa
judece legitimitatea episcopilor, uitand cd, dupa canoane, el nu avea asemenea autoritate.
Legitimitatea hirotoniei lui Fotie nu atarna de vointa papald, ci de judecata rostitd contra lui
Ignatie si de legiuita alegere a lui Fotie. Un sinod de trei sute optsprezece episcopi,
cuprinzand si legati apuseni, primise In mod public alegerea lui Fotie si depunerea lui
Ignatie®.

Intr-o altd scrisoare, cu exactitate si cu moderatie, Fotie i-a amintit lui Nicolae
adevaratele principii. De fapt alegerea lui Fotie nu era o problema de credinta, ci una
disciplinara; dar disciplina apuseana era alta decat cea a Rasaritului. Nicolae se sprijinea pe
precedentul lui Adrian I (772-795), care oprise de a se mai ridica un laic la episcopat. Nicolae
scria: ,,Noi voim ca Ignatie sa se Infatiseze inaintea trimisilor nostri, pentru ca sa arate pentru
ce a parasit turma sa fard a tine seama de randuielile inaintasilor nostri, sfintii pontifi Leon si
Benedict... Toate se vor trimite la stipanirea noastrd covarsitoare, ca sia hotardm prin
autoritatea apostolica ceea ce va fi de facut, pentru ca Biserica voastra, care este atat de
zguduita, s fie pe viitor statornica si pasnica®*.”

Papa nu era omul care sa neglijeze interesele materiale ale Scaunului sdu; pentru aceea
el scrise imparatului: ,,Inapoiati-ne patrimoniul Calabriei si cel al Siciliei, si toate bunurile
Bisericii noastre, a caror stapanire am avut-o din vechime, spre a le chivernisi prin proprii sai
iconomi; cici este nedrept ca un bun bisericesc, menit luminii si slujirii Bisericii lui
Dumnezeu, sa ni se rapeasca de catre o putere péménteascé“.”

Apoi adauga: ,Noi voim ca sfintirea sd fie datd de catre Scaunul nostru
Arhiepiscopului Siracuzei, pentru ca predania asezata de apostoli sa nu fie stirbita in vremea
noastrd.” Istoric vorbind, Sicilia (in care se afld Siracuza) a fost supusa patriarhatului roman
in veacul al patrulea. De la caderea Imperiului, regiunea ramasese in domeniul imparatului

5 Guettée, op. cit., p. 285. (Ed. rom., op. cit., p. 202.)

5 Nicol. Epist. 2 si 3, in Colectia Sinoadelor de Labbe, tom VIII; Nat. Alexand. Hist. Eccles. Dissert. IV. in
Saecul I1X.

52 Guettée, Papalitatea schismaticd, op. cit., pp. 201, 202.

% Ibid.. pp. 207-208.

% Ibid., p. 201.

% Ibid., pp. 201-202.
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Constantinopolei. Siracuza trebuia deci sa atdrne de Constantinopol, iar nu de Roma. Dar
Nicolae dorea altfel®. Cu toate acestea, cand Papa Grigorie al Ill-lea (731-741) a excomunicat
sinodal pe toti iconoclastii, imparatul Leon al III Isaurul (717-741), furios, a desprins in mod
oficial Illiria, Calabria, Sicilia si Sardinia, supunandu-le Constantinopolului.

Sinodul intai -Al Doilea

Imparatul Mihail al Ill-lea, cu aprobarea Sfantului Fotie, a poruncit si se adune un
sinod general in Biserica Sfintilor Apostoli in primdvara lui 861. Adunarea aceasta este
cunoscutd ca Sinodul intdi - Al Doilea. Au fost invitati patriarhii rasariteni din Alexandria,
Antiohia si lerusalim, ca si patriarhul Apusului, Papa Nicolae 1. Dupa scrisorile primite de la
imparatul Mihail si de la Patriarhul Fotie, Papa era bucuros ca are prilej sd se amestece in
treburile din Rasarit. El si-a trimis reprezentantii, pe Episcopii Rodoald de Porto si Zaharia de
Anagni. Acestia primiserd indrumarea sa cerceteze pricina lui Fotie. Daca Rodoald si Zaharia
aveau sa descopere ca Fotie fusese ales dupa canoane, urmau sa-1 recunoasca drept Patriarh
legiuit, insa cu conditia ca Illiria §i Sudul Italiei sa fie date Romei.

La sinod au participat patriarhii rasdriteni si peste trei sute de episcopi, inclusiv legatii
papali. Toti au intarit i au ratificat cele proclamate de Sfantul Sinod al Saptelea Ecumenic si
au osandit inca o data erezia iconoclasta. Patriarhul Fotie a fost primit drept patriarh legiuit si
canonic. Sinodul a dat si 17 sfinte canoane, cu scopul de a aduce pe calugdrii §i episcopii
nesupusi in armonie cu randuiala si traditiile Bisericii. Calugarilor nesupusi li se interzicea in
mod expres sd-si paraseasca episcopul legiuit sub pretextul pacatoseniei lui, adica al pacatelor
personale; caci aceasta aduce neoranduiala si schisma in Biserica. Sfantul Sinod a mai spus ca
clerul poate respinge un episcop cazut in pacat numai printr-o hotarare sinodald. Acest canon
a fost adoptat ca raspuns dat calugarilor ravnitori fara chibzuinta care ratacisera despartindu-
se de noul lor Patriarh. Insa Sfantul Sinod ficea deosebire intre rizvritirea nechibzuitd si
rezistenta ldudabild pentru apararea Credintei, care era incurajati. In aceastd privinta se hotara
ca dacd un episcop marturisea public sau adera la o erezie osanditd de Sfintii Parinti si de
Sinoadele de mai nainte, cel ce inceteaza a-l mai pomeni pe un asemenea episcop, chiar
inainte de osandirea lui sinodald, nu numai ca nu trebuie oprit, ci trebuie laudat ca unul ce
osandeste un episcop mincinos. Cel ce face aceasta nu rupe Biserica, ci luptd pentru unitatea
Credintei®’.

In timpul participarii la sinod delegatia apuseani a recunoscut legitimitatea alegerii
Sfantului Fotie. Insd conditiile puse de Papa Nicolae, ca Illiria si Sudul Italiei si-i fie
inapoiate, nu au fost luate In seama. Ignatie s-a infatisat Tnaintea adundrii i a fost depus In
mod solemn®.

Dupa inchiderea Sinodului, trimisii papali, Rodoald si Zaharia, s-au intors la Roma.
Un trimis al Tmparatului a adus Papei Nicolae actele sinodului ca si scrisori de la Tmparatul
Mihail si Patriarhul Fotie.

Epistola Patriarhului catre Papa

Aceasta epistold a lui Fotie a ajuns faimoasa pentru ideile sale, infatisandu-1 pe autorul
el ca pe un adevarat ierarh si ucenic al lui Hristos. Sfantul Fotie a scris Papei o scrisoare
blanda si iubitoare, explicand in chip fratesc tot ceea ce Nicolae intrebase, mai ales hirotonia
sa din mirean 1n episcop. El scria:

»Canoanele, ziceti, au fost cdlcate, pentru ca eu, un mirean, asa grabnic am ajuns la

% Ibid.
%7 Canonul 15.
5 Guettée, Papalitatea schismaticd, op. cit., p. 202.
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arhierie. Dar, Intrebdm noi, care canoane au fost cdlcate? Caci pand astdzi Biserica
Constantinopolei nu a primit asemenea canoane. Deci o lege ce nu exista nu se poate calca.
Daca pentru aceasta ar trebui sa fiu lipsit de scaun, atunci sfintii si fericitii nostri Parinti si
Patriarhi Nichifor si Tarasie ar fi fost primejduiti a fi si ei Indepartati, caci si ei au fost alesi
arhierei pe cand erau incd mireni. Ei au fost luminatorii cei mai straluciti ai neamului nostru si
alesi marturisitori ai adevaratei Credinte si ai bunei cinstiri. Ei au pazit adevarul in viata si in
cuvintele lor. Cine poate spune despre dansii, cei ce erau stele prealuminoase incd din
pamanteasca viata, ca au fost alesi necanonic, contrar poruncii Bisericii? Fereasca Dumnezeu
ca sa zica cineva astfel despre dansii, caci ei pazeau cu scumpatate canoanele si legiuirile,
fiind atleti a1 adevaratei credinte si judecdtori ai eresurilor. Chiar si intre latini au fost ierarhi
care, desi erau mireni, au fost ridicati in cinul episcopiei, ca, de pilda, podoaba tuturor
latinilor, Sfantul Ambrozie. In ce priveste pe Sfantul Nectarie, alegerea sa intru episcop a fost
intaritd de un Intreg Sobor Ecumenic pe cand era inca mirean. Deci, dupa judecata voastra, nu
ar trebui oare sa osandim intregul Sobor? Pe deasupra, amandoi acesti sfinti erau nu numai
mireni inainte de alegere, dar nici nu fuseserd botezati! Asa se face ca, dimpreuna cu botezul,
s-au invrednicit si de harul arhieriei.

La urma urmei, trebuie spus ca nu se poate cere supunere fata de legi de la cei carora
nu li s-au dat legi. Cu tarie si fara innoiri, trebuie sa avem de obste ceea ce este mai insemnat
pentru Credinta, i sd nu cercetam prea mult deosebirile in cele marunte. Ceea ce este de obste
tuturor trebuie pastrat In intregime; i mai ales in ce priveste Credinta, de la care cea mai mica
abatere este un mare pacat. Tot ce este randuit prin hotirarea de obste a toatd lumea trebuie
tinut de toti. Daca vreunul din Périnti rAnduieste ceva de la sine sau dacé ceva este poruncit de
vreun sinod local, acel lucru trebuie tinut de cei ce l-au primit, si nu este lucru mare daca nu
se tine de cei ce nu l-au primit®.”

Stantul Fotie, aratind multa dragoste, scria cd, intrucat ridicarea unui mirean la rangul
de ierarh supara pe unii, se poate ca, din dragoste pentru fratele nostru, sa indreptam ceea ce a
pricinuit vatimare. Pentru aceea, spunea el, de acum inainte, prin hotararea sinodului ce
tocmai s-a tinut,”® se va statornici la noi obiceiul ca nimenea dintre mireni sa nu mai fie ridicat
indata la rangul de episcop.

Patriarhul Fotie mai scria ca Credinta este temeiul unittii crestine, si nu lucrurile
secundare, precum celibatul preotilor sau raderea barbii, rugaciunile diferite sau randuielile
postului. Lucrurile care despart au fost faurite de temperamentul diferit al fiecarui neam, de
limba si de traditii. Astfel, prealdudatul organ al harului lui Dumnezeu scria: ,,Nimic nu e mai
cinstit si mai scump decat dragostea, aceasta este parereca obsteasca adeverita de Sfintele
Scripturi. Prin ea se unesc cele despartite; luptele se sfarsesc; ceea ce este unit si legat
indeaproape se uneste incd mai strans; ea inchide tot izvorul neintelegerilor si certurilor
launtrice, caci - dragostea nu gandeste raul, indelung-rabda, toate le nadajduieste, toate le
rabda - (I Cor. 13, 5, 4, 7), si dupa zisa preafericitului Pavel, - niciodatd nu cade -. (...) Ea
opreste cu Inlesnire certurile ce se nasc intre prieteni si-i indeamna a pastra bunele legaturi ale
prieteniei. Cat pentru cei ce au aceleasi cugetari despre Dumnezeu si despre lucrurile
dumnezeiesti, chiar de ar fi departati si nu s-ar fi vazut niciodata, ea ii uneste si-i aduce intr-un
cuget, facand din ei adevarati prieteni; si daca din intmplare unul din ei a ridicat intr-un chip
prea necuviincios invinuiri impotriva celuilalt, ea tdmaduieste aceasta si Indreaptd toate,
strangand iarasi legatura unirii’'.”

Acest pomelnic al binefacerilor dragostei era adresat lui Nicolae, care nu o aplicase in
privinta lui Fotie, si care pusese prea mare grabire In a-l mustra. Totusi Patriarhul
Constantinopolei urmeaza:

,Dragostea este aceea carea m-a facut a indura fara durere mustrarile ce parinteasca
Voastra Sanctitate mi-a aruncat ca niste sageti; carea m-a impiedicat a lua cuvintele voastre ca

% Scrisoarea 1,2, PG 102, 593-617.
70 Canonul 17.
! Guettée, Papalitatea schismaticd, op. cit., pp. 203-204.

21



Viata Sfantul Fotie cel Mare

roade ale maniei sau ale unui suflet lacom de batjocuri si de dugmanii; carea, dimpotriva, m-a
facut a le privi ca dovada unei dragoste ce nu stie a ascunde nimic, ca §i a neabatutei ravne
pentru randuiala bisericeascd, ravna carea ar voi ca totul sa fie desavarsit. Caci dacd dragostea
nu ne Ingaduie a privi chiar raul ca rau, cum ne va lasa ea a judeca ca cutare lucru este rau?
Astfel este firea dragostei adevarate, incat merge pana la a privi drept binefacere chiar ceea ce
ne pricinuieste durere. Dar fiindcd nimic nu se Tmpotriveste ca intre frati sau intre parinti si fii
sd se graiascd adevarul - caci ce este mai prietenesc decat adevarul? - fie-mi ingaduit a va
vorbi si a va scrie Intru toatd slobozenia, nu pentru dorinta de a grai impotriva, ci pentru a ma
apara. (...)

Fara voia noastra am fost tarati sub jug... Am suferit silnicie, (...) am fost tinut fara
voia noastrd; ni s-au dat voturile fard voia noastrd; ne-au facut episcop, cu toate lacrimile
noastre, plangerile, intristarea si deznddejdea noastra. Toatd lumea stie covarsirea asprimii ce
am suferit, caci lucrurile nu s-au petrecut in ascuns. (...) Am pierdut o viata linistita si dulce;
(...) am pierdut scumpul meu rdgaz si convorbirile, atdt de curate si atat de placute, cu
prietenii mei, acele convorbiri unde mahnirea, viclenia si imputarile nu aveau loc. Nimeni nu
ma ura: eu nu osandeam $i nu uram pe nimeni, nici strain, nici pdmantean. (...) Toti erau buni
cu mine’?.”

Toti sunt siliti a recunoaste cd viata lui Fotie era aceea a unui om devotat studiului
care nu tanjea dupa strilucirea scaunului episcopal si nici dupa darul preotiei. Alungase
ambitia din sufletul sau si cdlcase in picioare tirania slavei desarte. Fiind intdiul Secretar de
Stat, avea cea mai mare cinste ce ar fi putut dori. Toate cuvintele lui infatiseaza adevaratele
sale simtaminte. El s-a Tmpotrivit pe cat a putut la alegerea sa, si numai vointa Imparatului si
aceea a lui Bardas l-au silit a primi un scaun pe care nimeni mai bine decat el nu-1 putea
ocupa’.

Raspunzand apoi la problema grabnicei sale ascensiuni, Fotie vorbeste despre silnicia
pe care a suferit-o, zicand: ,,Dar cine a calcat canoanele? Cel ce a facut silnicia, sau cel ce a
fost tarat cu sila si fard voia lui? Insa ar fi trebuit si te impotrivesti, zic unii. Dar pana unde?
M-am Tmpotrivit, si mai mult chiar decat ar fi trebuit. Si de nu m-as fi temut ca voi starni mai
mari furtuni, m-ag fi impotrivit Incd si pand la moarte. Dar care sunt acele canoane ce se
pretinde ca au fost calcate? Sunt niste canoane pe care, pana astazi, Biserica Constantinopolei
nu le-a primit. Se calcd canoane cand cineva ar trebui si le tind; insd cand ele n-au fost
cunoscute, nu se savarseste nici un pacat netindndu-le in seama.

Am vorbit destul, si chiar mai mult decat era de folos. Céci nu pretind nici a ma apara,
nici a ma indreptdti. Cum sa vreau a ma apara, cand singurul lucru pe care-1 doresc este sa
scap de furtund si sa fiu descarcat de povara ce ma apasa? latd cat de mult am ravnit acest
scaun, iatd cat de mult doresc si-1 pastrez. Insa daca scaunul episcopal vi este povara astizi,
el n-a fost astfel la inceput. M-am suit pe el fard voia mea, sed pe el fara voia mea. Proba este
faptul ca de la inceput mi s-au facut silnicii... Totusi am primit tot ce s-a zis despre noi, cu
bucurie si multumind lui Dumnezeu, Care ocarmuieste Biserica’*.”

Sfantul Fotie isi incheie scrisoarea catre Papa Nicolae astfel: ,,Este nevoie ca in toate
lucrurile sa tineti cu tarie dreptele si adevaratele canoane ale Bisericii. (...) Sa nu primiti pe cei
ce vin la Roma de la Constantinopol fara scrisori de recomandare de la Patriarhul
Constantinopolei; caci sub cuvant de ospitalitate se seamana samanta urii. Nu ma impotrivesc
ca oricine sa vina la voi oricand doreste, din cinstire fatd de voi. Insa nimeni de sub stapanirea
mea nu are a umbla fard pricind ori fard cunostinta si blagoslovenia mea. Aceasta este
potrivnic canoanelor, atat alor noastre cat si alor voastre. Ca adeseori se intdmpla ca atunci
cand anumiti oameni de aici si-au pangdarit viata cu patimi §i nu au raspuns pentru aceasta, se
prefac a fi fugari cinstiti, venind sub cuvant de rugdciune si cinstire, ascunzand fapte de rusine
sub o dragoste zgomotoasd. Asemenea insi ce se duc la Roma, chipurile pentru rugiciune, fug

2 Ibid., pp. 204-205.
7 Ibid., p. 205.
™ Ibid., pp. 205-206.
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de judecata ce 1i asteapta aici. Preafericirea Voastra trebuie sa puna capat acestei batjocuri si
sd trimita inapoi aceste parti la noi. In acest chip veti ajuta la mantuirea lor si veti pastra grija

de obste pentru toti’.”

Sinodul de 1a Roma din 863

Scrisoarea lui Fotie, sub frazele alese si elegante, cuprindea unele lectii foarte juste.
Patriarhul nu scria in ea nici un singur cuvant aspru. Plind de dragoste frateasca si de adevar,
epistola nu a avut nici un efect asupra trufasului si impertinentului Nicolae. Desi Fotie nu-si
folosea titlul onorific de Patriarh Ecumenic, totusi nu se injosea si nu lingusea defel ambitia
noii papalitati.

In loc sa raspunda friteste la friteasca dragoste a lui Fotie, a carui dreptate era intarita
chiar de catre trimisii papali, Papa Nicolae a raspuns cu o ura si manie sporita. Cand trimisii 1-
au instiintat pe Papa ca conditiile lui referitoare la teritorii nu au fost indeplinite, s-a maniat
nespus, varsandu-si mania mai intai asupra reprezentantilor papali Insisi, pe care i-a
excomunicat.

Convocand un sinod la Roma 1n 863, tinut in Lateran, Nicolae l-a excomunicat si 1-a
depus in chip nedrept pe Patriarhul Fotie. Temeiul acuzatiilor lui era acela cd Fotie luase
scaunul patriarhal in chip necanonic. De asemenea Nicolae ameninta ca daca Fotie nu se
conformeaza hotararii Sinodului din Lateran va ramane excomunicat pand pe patul de
moarte’®. Apoi Papa l-a excomunicat pe Arhiepiscopul Grigorie Asvestas, care jucase un rol
principal in hirotonirea lui Fotie. Apoi Papa Nicolae a ales sa-1 recunoasca pe Ignatie ca
patriarh.

Nicolae i-a scris impératului Mihail al IlI-lea’’ si lui Fotie, refuzind si se adreseze lui
Fotie ca Patriarh, ci doar ca unui ,,barbat in‘gelept78.” Monument de mandrie, scrisoarea lui
Nicolae catre Fotie talcuia cuvintele rostite de Mantuitorul catre Petru, ,,Adevar zic tie, tu esti
Petru, si pe aceasta piatra voi zidi Biserica Mea...” (Mt. 16, 18), in acest chip: ,,Este vadit ca
Sfanta Biserica Romana, prin preafericitul apostol Petru, verhovnicul apostolilor, care a fost
socotit vrednic a primi din gura Domnului intdietatea Bisericilor, este capul tuturor
Bisericilor; ca la ea trebuie a se adresa cu totii, spre a cunoaste cirma si randuiala ce trebuie a
fi urmate in toate lucrurile de folos si in asezamintele bisericesti pe care le pastreaza intr-un
chip nestirbit i fard gresala, potrivit legiuirilor canonice si sinoadelor sfintilor Parinti. Din
aceasta urmeaza ca ceea ce este respins de carmuitorii acestui Scaun, din deplina lor putere,
trebuie sa fie respins, chiar daca ar exista vreun obicei osebit, §i cd ceea ce poruncesc ei,
trebuie a fi primit cu tirie si fara zabava’®.”

Nicolae nu s-a oprit aici, ci a scris §i patriarhilor rasariteni ai Alexandriei, Antiohiei si
Ierusalimului, poruncindu-le sa faca cunoscuta credinciosilor lor hotararea scaunului apostolic
al Romei™. In toate scrisorile sale Papa isi afirma pretentiile papale si refuza si-1 recunoasca
pe Fotie, respingdnd depunerea lui Ignatie.

Imparatul Mihail raspunse Papei, afirmand ci hotirarile papale nu au validitate,
fiindca nimeni nu-l pusese pe Papd si sinodul lui sd faca judecatd. Ca raspuns, Papa isi
trambita pretentiile Inca si mai tare. El intemeia pretentiile papale pe documente false precum
Donatia lui Constantin si Decretalele Isidoriene si pe talcuirea papala a locului din Scriptura
pomenit, ,,Tu esti Petru, si pe aceastd piatrd voi zidi Biserica Mea, si voi da tie cheile
imparatiei cerurilor...” (Mt. 16, 18-19). In fapt, suprematia lui Petru este sustinuti de latini

7 Tustin Popovici, op. cit., pp. 46-47.

"°PL 3, 790-794.

""PL 3, 785-790.

S PL 7, 783-785.

7 Nicol. Ep. 1si 4., apud Guettee, Papalitatea schismaticd, op. cit., p. 210.
% Guettée, Papalitatea schismaticd, op. cit., p. 210.
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inca din acea vreme (860) si pana in zilele noastre. Papa mai poruncea ca Fotie si Ignatie sa
fie trimisi la Roma spre a fi judecati de el. Biserica Rasdriteand s-a simtit greu batjocoritd de
acest fapt nemaiauzit pand atunci. In ciuda acestui lucru, Sfantul Fotie, aritand adevirati
dragoste, nu a dat drumul maniei, socotind ca tacerea ar fi lucrul cel mai nimerit spre a pazi
unirea dintre Rasarit si Apus. Orice alte cuvinte ar fi fost de prisos, imparatul, la randul sau, a
intrerupt orice legatura cu Papa.

Navalirea rusilor

Primul impact cu barbarii rusi, al cdror nume era incd necunoscut lumii bizantine, a
avut loc pe neasteptate la 18 Iunie, 860. Nadajduind sa puna mana pe cetatea de scaun, rusii
au coborat dinspre miazanoapte cu doud sute de corabii. Neasteptatul atac a pricinuit spaima
tuturor, caci impdaratul §i armata lipseau, fiind plecati sd-i alunge pe arabi. Astfel, rusii nu au
intdmpinat nici o Tmpotrivire. Sfintul Fotie a reprosat cetitenilor lagitatea si delasarea.
Barbarii au iesit victoriosi, ludnd o prada bogata. Parasind suburbiile Constantinopolei, ei au
jefuit si au pustiit coasta Marii Negre, strdmtoarea Bosfor, intinzandu-si jafurile pana in insula
Prinkipo unde fostul patriarh Ignatie traia in surghiun.

Desi rusii nu erau bine organizati, rapiditatea si cruzimea atacurilor lor erau
nemaivazute. latd cum descrie Sfintul Fotie Infricosatul macel si distrugerile: ,,Mania lui
Dumnezeu vine asupra noastrd pentru faradelegile noastre, (...) cédci atacul acestui neam
navalitor a dovedit limpede covarsirea pacatului. Neamul acesta era nestiut, neinsemnat,
necunoscut pana la navilirea sa asupra noastrd. (...) Ei au jefuit imprejurimile, au pustiit
mahalalele cetatii, au nimicit cu cruzime pe cei ce au cdzut in mainile lor. (...) Am ajuns
jucaria unei semintii barbare. (...) Acum ei s-au ridicat la o strilucitd inaltime si la o
nemasurata bogatie, acest neam ce locuieste undeva departe de tara noastra, barbar, pribeag,
inarmat cu sageti, nepazit, neinfranat si fara stapanire, in chip ndprasnic, intru clipita ochiului,
ca un talaz al marii revarsat peste hotarele noastre si ca un mistret salbatic ce inghite pe
locuitorii pamantului ca pe niste iarba, paie sau grane, (...) ei nu au crutat nimic, de la om
pana la dobitoc. (...) Nu-i inmuia nimic din ceea ce misca spre mild firea omeneasca, chiar
cand s-a coborit la cea a fiarelor silbatice, ci 1si infigeau cu cutezanta sabiile in oameni de
orice varstd sau fire. Puteai sa vezi prunci smulsi de la san, si de la alaptat, si de la viata
insasi, aflandu-si mormant de naprasna in pietrele de care, vai, erau izbiti. Mamele plangand
jalnic, junghiate peste pruncii lor care inca se zbateau si rasuflau - jalnic lucru de auzit, si inca
mai jalnic de vazut. (...) Salbaticia nu se oprea la fapturile omenesti, ci se intindea asupra
tuturor necuvantatoarelor, boi, cai, pasari si altele pe care puneau mana... Pretutindeni era plin
de hoituri; curgerea raurilor se preschimbase in sange..*'«

.in acea vreme, lipsiti de ajutor si de sprijin omenesc, intiritu-ne-am duhovniceste
tinandu-ne cu tdrie de nadejdile noastre in Maica Cuvantului lui Dumnezeu. Staruit-am la
dansa ca sa roage pe Fiul ei, chemandu-o pe dansa pentru ispasirea pacatelor noastre. Cerut-
am mijlocirea ei pentru mantuirea noastrd §i ocrotirea ei ca un zid nebiruit. Cersitu-i-am sa
zdrobeasca cutezanta barbarilor, sa sfarame indraznirea lor, sa apere norodul cel deznadajduit
si pentru turma ei sa lupte™.”

Adresandu-se turmei sale, Patriarhul urma: ,Iubitilor, venit-a vremea sa alergam la
Maica Cuvantului, singura noastra nadejde si scdparea. Cu rugiciune sa strigdm catre dansa: -
Mantuieste cetatea ta, Stapana, precum stii! - pe dansa sa o punem inainte mijlocitoare catre
Fiul sau si Dumnezeul nostru. Sa o ludm pe dansa martora si chezasie a zapisului nostru. Ca
ea este cea carea duce cererile noastre si revarsa mila Celui Nascut al sau, risipeste negura

81 St. Photios, ,,Homily IV, Departure of the Russians”, in Homilies of Photios, Patriarch of Constantinople,
Harvard University Press, 1958, pp. 96-99.
2 Ibid., p. 102.
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vrajmasilor si lumineaza pe noi cu lumina méntuirii®.”

Apoi Patriarhul Fotie si locuitorii cetatii au purtat de-a lungul zidurilor vesmantul
(maforion) Maicii Domnului. Cu acest prilej, sfantul Fotie a spus: ,,Pe cand intreaga cetate
purta Tmpreund cu mine vesmantul ei pentru alungarea navalitorilor si ocrotirea celor
impresurati, am adus din belsug rugaciunile noastre i am savarsit litia.” Apoi urmeaza astfel:
,Pentru aceea dansa, cu negrditd milostivire, cu mijlocirea sa de Maica a zis: Dumnezeu S-a
induiosat, mania Lui S-a abatut, si Domnul S-a milostivit de mostenirea sa. Cu adevarat, acest
vesmant preasfintit este straiul Maicii lui Dumnezeu. El a imbratisat zidurile, iar vrajmasii, in
chip neinteles, au intors spatele..., cici indatd ce vesmantul Fecioarei a inconjurat zidurile,
barbarii au lasat navala lor si au ridicat tabara, iara noi ne-am izbavit de apropiata robie,
dobandind neasteptatd mantuire. Ca Domnul nu S-a uitat la pacatele noastre, ci la a noastra
pocdinta; nu a pomenit faradelegile noastre (Ps. 78, 8), ci a plecat urechea Sa la marturisirea
buzelor noastre...3*

»o1 1zbavindu-ne de primejdie, scapand de sabie si de nimicitorul ce a trecut peste noi,
cei ce ne-am acoperit si ne-am pecetluit cu vesmantul Maicii Cuvantului, toti cu un glas,
dimpreund cu ea, sa inaltdm cantari de multdmitad lui Hristos Dumnezeul nostru carele dintr-
insa S-au nascut... Cu adevdrat, cei ce au scapat din pieire de obste cuvine-se sa afieroseasca
si sa aduca prinos lui Dumnezeu si Maicii Sale cantare de obste. Ca de obste ne-a fost bucuria
izbavirii: de obste fie-ne si multdmitd. Cu minte dreapta si cu suflet curat sa zicem Maicii
Cuvantului: Fara zabava tinem credinta noastra si dragostea catre tine. Mantuieste Cetatea ta,
precum stii §i precum voiesti. Ca pe tine te punem inainte ca pe un brat al nostru, si intarire, si
scut si aparatoare: Luptd pentru norodul tau. Iara noi vom lua aminte cu toata taria noastra, a
ne curati inimile inaintea ta, smulgandu-ne din patimi si din tind. Risipeste uneltirile celor ce
se ridica cu semetie asupra noastra. Ca de am si calcat poruncile date nouad, tie se cuvine a ne
indrepta, tie se cuvine a intinde mana celor ingenuncheati si a ne ridica din caderea noastra.
Astfel s zicem catre Fecioara, si minciuna si nu graim®.”

Dupa ce corabiile rusilor s-au departat, ele au fost nimicite de o furtund si numai
cateva au scapat de pierzanie.

Lucrarea misionara

Cel intre sfinti parintele nostru Fotie, carmuind Biserica din Bizant, nu a lasat ca
pricirile cu latinii sa-1 abata de la marea lucrare apostoleasca a lui Dumnezeu la care fusese
chemat. Patriarhul Fotie a Tmpodobit lacasurile lui Dumnezeu, a pus randuiald in treburile
Bisericii, a alcatuit sluyjbe Dumnezeiesti si a luptat impotriva noilor eresuri. Totodata, s-a
daruit din toata inima si sufletul raspandirii Evangheliei lui Hristos intre popoarele ce incd nu
0 auzisera.

Bizantul era inconjurat de numeroase popoare necrestine. Iscusitul si de Dumnezeu
luminatul Fotie a socotit ca este lucru cu chibzuiald a-i crestina pe acesti pagani, ca s se faca
prieteni ai Bizantului, scdpand astfel de viitoare primejdii. A-i ldsa in intuneric ar fi inseninat
sd pofteasca alte puteri politice si bisericesti sa-si aseze stapanirea si carmuirea la hotarele
Bizantului.

%3 Homily III, The Russian Attack™, in Homilies of Photios, Patriarch of Constantinople, op. cit., p. 95.
84 ,,-Homily IV, Departure of the Russians”, ibid.
¥ Ibid., pp. 109-110.
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Sfintii Chiril si Metodie

Atacul rusilor i-a facut pe bizantini sd-si innoiascd legaturile cu hazarii, un popor
turcic din sudul Rusiei. In acest scop s-a alcituit o delegatie condusid de citre tanirul
tesalonicean si ucenic al lui Fotie, Constantin (in schima Chiril) care a aparat cauza
Ortodoxiei in fata influentelor evreiesti si islamice.

Fratele Iui Constantin-Chiril, Metodie, calugar in Olimpul Bitiniei, a propovaduit si el
cu multa izbanda Sfanta Evanghelie hanului Hagan si I-a convertit impreuna cu boierii sai;
astfel, pe la anul 860 multi din acesti pagani au primit Credinta. Astfel Sfantul Fotie a inceput
crestinarea marelui neam al rusilor, trimitdndu-le primul episcop si pastor.

Totusi pe Constantin-Chiril si pe Metodie 1i asteptau si mai mari nevointe. Cneazul
Moraviei, Rastislav, a trimis o ambasada in capitala spre a cere imparatului si Patriarhului
misionari pentru supusii sdi. El a cerut ca misionarii si clericii sd cunoasca limba slavona,
astfel incat credinta Evangheliei sa se statorniceasca intre slavii din Moravia. Prin purtarea de
grija a lui Dumnezeu, Rastislav a ales sd se adreseze Bizantului ca sd aducd adevarata
Credintd poporului sdu. Poate ca era si banuitor fatd de influenta clericilor franci. Din punct
de vedere politic, probabil ca Rastislav a dorit sd gaseasca in Bizant o fortd egala si opusa care
sd contracareze influenta francilor si bulgarilor din jurul sau. Bizantul era multumit sa-si
intinda influenta in acest nou si indepartat tinut. Acest lucru avea sa facd presiuni asupra
bulgarilor ramasi la mijloc.

Astfel, in 863, cei doi frati, Constantin-Chiril si Metodie, au fost trimigi de catre
Patriarhul Fotie cu insemnata misiune de a propovadui in limba slavona noua Credinta in
tinuturile slave. Fratii sfinti Chiril si Metodie, dimpreund cu Sfantul Fotie si cu Cezarul
Bardas Tmpart meritul de a fi convertit pe slavi la ortodoxie. Primul pas al lui Chiril a fost
acela de a inventa o scriere slava (alfabetul glagolitic). El a tradus Biblia in slavona, folosind
dialectul slavon vorbit In Macedonia. Cei doi frati au adus in Moravia si Dumnezeiasca
Liturghie in limba slavond. Cu asemenea metode, misiunea lor avea sa aiba un succes
asigurat. [atd deci cd misionarii greci nu si-au propus sd schimbe constiinta etnicd a poporului,
ci sa-1 crestineze.

Truda lui Chiril printre noii sai fii duhovnicesti nu a fost fara ispite. Insd mai tarziu a
fost biruit in lupta sa cu clerul german, fiindca protectia bizantina era prea departe ca sa poata
avea greutatea necesara 1n acest avanpost obscur. Clerul german, pizmuind inrdurirea
bizantind, sustinea ca singurele limbi ingaduite in Liturghie erau cele trei scrise de Pilat pe
tabla de deasupra Crucii lui Hristos: ebraica, greaca si latina. Aceasta a ajuns pricina de cearta
intre germani si cei doi frati greci. In 868 cei doi frati s-au infitisat Papei Adrian al II-lea
(867-872) pentru a rezolva aceasta disputa. Adrian, foarte fericit sa intervina, i-a primit foarte
bine pe cei doi frati. Totusi nu voia nici sa-i jigneasca fara rost pe puternicii germani.

In fata preotilor Venetiei, Constantin-Chiril a rispuns cum de a ,,cutezat” si scrie si si
invete Scripturile in altd limba; caci dusmanii sdi spuneau: ,,Noi stim c¢d numai 1n trei graiuri
ne-a imprumutat Dumnezeu cartile Sale: cel evreiesc, cel grecesc si cel latinesc.” In cuvantul
sau, Constantin-Chiril a spus printre altele: ,,Cum de nu va rusinati a recunoaste numai trei
graiuri, silind celelalte neamuri si semintii a rdimane oarbe si surde? (...) Mai bine voi grai
cinci cuvinte pe care oamenii le inteleg, decit o mie de cuvinte neintelese™.”

Ca urmare, Papa Adrian a aprobat cartile de slujba in limba slavona la liturghiile ce s-
au tinut in cateva biserici din Roma si a aprobat hirotonirea catorva candidati la preotie veniti
la Roma cu cei doi frati. Constantin-Chiril a fost tuns Th monahism la o manastire greceasca
din Roma, murind apoi la 14 Februarie, 869.

Metodie a fost ridicat de catre Papa la rangul de episcop al vechii episcopii a Illiriei,

. Dvornik, ,,The Vita Constantini”, Les Legendes, pp. 377-379.
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sperand ca el, desi grec, sa-i intareasca jurisdictia pe care o pretindea asupra acelui tinut, insa
germanii s-au simtit ofensati. Ei l-au osandit pe Metodie si l-au Intemnitat intr-o manastire
germand vreme de doi ani si jumadtate, pana cand Papa a negociat eliberarea lui. Papa i-a
mustrat pe germani. Pe atunci domnea Papa Ioan al VIIl-lea (872-882), care a facut un
compromis cu germanii, nemaiingdduind lui Metodie sd foloseasca slavona in slujbele
bisericesti. Metodie a fost apoi ridicat la rangul de Arhiepiscop al Moraviei, in 879.

Se spune ca Sfantul Metodie I-a vizitat pe Sfantul Fotie la Constantinopol in 882, fiind
bine primit. In capitald Fotie intemeiase o scoald de studii slavone care a devenit refugiul
preotilor slavi ce fusesera vanduti robi de un cneaz dusman si apoi eliberati de catre venetieni.
De fapt, Sfantul Fotie a pastrat si o scoala superioara de studii slavone la Tesalonic, spre a-i
educa pe bizantini 1n privinta obiceiurilor si culturii poporului slav. Sfantul Metodie a raposat
in 884 sau 885. Ucenicii lui au avut si dupa aceea multe necazuri cu germanii si cu maghiarii
pagani. Cu toate acestea, prin truda ,,apostolilor slavilor”, Chiril si Metodie, cultura bizantina
a fost ferm asezatd pe teren slav. Traducerea cartilor crestine in slavond a continuat,
contribuind din plin la raspandirea si intretinerea credintei in Bulgaria si, dupa 950, in Rusia.
Evanghelia lui Hristos s-a raspandit apoi nu numai intre slavii din Moravia, ci §i Tn Balcani si
in tinuturile invecinate.

Dupa atacul rusilor din 860, ambasadorii rusi au fost botezati la Constantinopol de
catre Fotie. Desi a trecut mai mult de un secol pana la convertirea finald a Rusiei Kievene la
crestinism, in 988, cand Cneazul Vladimir a primit crestinismul, cdsatorindu-se cu o printesa
bizantind porfirogeneta, totusi adevarata crestinare a Rusiei a inceput in vremea Patriarhului
Fotie.

Acum, cand moravii devenisera crestini, Bulgarii nu mai puteau zabovi sa purceada a-
si ageza existenta politicd si culturala pe un teren mai solid prin primirea crestinismului. Tarul
bulgar Boris (852-889), vazand ca moravii erau aliati cu Bizantul, si-a trimis ambasadorii la
franci. Bizantinii au fagaduit o extindere a teritoriului taratului bulgar, dar au facut si o
miscare hotaratoare spre a arata Tarului puterea lor. Sosirea oastei bizantine la hotarele lui si
impresionanta aparitie a flotei Imparatesti in largul coastelor 1-a facut pe Boris sd asculte de
Bizant. Ultimul lucru pe care bizantinii l-ar fi dorit era acela de a ingadui o aliantd spirituala
intre bulgari si franci, si prin acestia cu Roma. Bizantinii nu au cerut decat ca Boris sa rupa
alianta cu francii si s primeasca Ortodoxia de la Constantinopol.

Tarul Boris I al Bulgariei

In anul 864, Tarul bulgar Boris si poporul siu doreau si se lepede de strimoseasca
paganatate si sd primeasca invatatura Evangheliei. Fotie, care atita scanteia dragostei lor
pentru Dumnezeu, 1-a primit pe Boris in credinta lui Hristos. La botez, nasul lui Boris a fost
insusi imparatul Mihail, care i-a dat numele sau. Boierii Tarului Boris-Mihail au fost dusi si ei
la Constantinopol si s-au botezat. De atunci a domnit pacea intre cele doud popoare. Apoi, sub
indrumarea lui Fotie, clericii greci au purces indata la oranduirea Bisericii Bulgare.

Stantul patriarh, asteptdnd mult de la proaspat-botezatul fin al Tmparatului, Tarul
Boris-Mihail, i-a trimis indrumari scrise, pline de Dumnezeiasca intelepciune, zugravindu-i
datoriile unui carmuitor crestin. Invataturile catre Tarul Boris-Mihail cuprindeau prezentiri
ale Crezului de la Niceea, istoria celor Sapte Sinoade Ecumenice si o minunatd descriere a
unei vieti crestine virtuoase, centrata pe biserica. Sfantul Fotie infatisa de asemenea obligatia
ca domnitorii crestini sd nu domneasca ca niste tirani, ci In dragoste si adevar.

Iatd cateva fragmente din scrisoarea Sfantului Fotie: ,,Maria ta si iubite fiu. (...) Unele
daruri, preaindltate si iubite fiule, aduc putin si vremelnic folos celor ce le primesc.
Adevaratele daruri sunt acelea ce lumineaza cu stralucirea si slava virtutii si adevarului si
aduc folos sufletesc..., caci ele dau mare si vesnicd binecuvantare (...) si castigd sufletului
nepieritoare si ceresti daruri.
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Invitarea curatei si nepatatei Credinte a crestinilor si intrarea in ea slobozeste pe om
de multime de rataciri, curdtd ochiul mintii de Intunericul lumii acesteia, Ingdduind omului sa
priveasca limpede vechea frumusete a slujirii cu curata intelepciune a sufletului®’.”

»Alte virtuti trebuie sd marturiseasca credinta omului. Omul binecinstitor trebuie sa fie
inzestrat cu amandoua: credinta dreapta intareste buna purtare, iar o vietuire curatd vesteste o
credinta binecinstitoare™.”

Mustrandu-1 pe Tarul Boris-Mihail, el ii vorbeste de porunca lui Hristos, Domnul
nostru al tuturor, ,,ca sa aducem roadele virtutilor si sd nu dam de rusine credinta noastra prin
rautdtile noastre. Acesta este si sfatul lui Pavel, marele dascal al Bisericii, dimpreuna cu Petru,
verhovnicul apostolilor, caruia ii sunt incredintate cheile portilor cerului... Pentru aceea si noi
te Indemnam sa Tmpodobesti credinta ta cu virtuti, si sd faci sa creasca virtutile prin credinta,
ca sa se faca inca si mai stralucitoare. As voi sa fiu acolo cu tine, ca sa pot vedea eu insumi
slavitele tale fapte si astfel s ma bucur si mai mult, si s ma veselesc. lar de s-ar intampla
Vreo nesosinti, as putea cu usurinti si o dau de-o parte de indatd si si o indrept. Insd cum
dorinta mea nu se poate implini si multe piedici stau In drumul meu, voi face tot ce-mi st in
putintd spre a pune in scris sfatul tﬁgéduit8 .”

Sinoadele Ecumenice. Sfintul patriarh infatiseaza apoi lui Boris-Mihail o scurtd
schitd a participantilor si actiunilor de la fiecare Sinod. El prefateazd aceasta parte zicand:
,»Curata si traditionala invatatura a Ortodoxiei calauzeste sufletele celor cucernici catre
limanul sigur al inchinarii.”

Cand insiruie pe membrii si conducdtorii Sinoadelor Ecumenice, Sfantul Fotie,
nearatandu-se neprietenos catre Biserica Romei, pomeneste totdeauna rolul istoric activ al
acelei Biserici i bine documentata concordanta cu Sinoadele. De pilda, el scria cad in timpul
Sinodului intai (325), ,,Silvestru I (314-335) si Tulie I (337-352), renumitii Episcopi ai Romei,
desi nu au luat parte la Sinod, au numit pe Victor si Vincetius sa fie de fatd la adunarea de
obste. Acesti doi barbati, care slujeau virtutea, aveau cinul preotiei; si Iimpreuna cu dansii era
Osie al Cordovei”, Cecilian al Cartaginei, Domnus al Pannoniei, Nicasius al Galici si Marcu
al Calabriei.

La al Doilea Sinod Ecumenic (381) a fost de fatd un singur episcop apusean. Papa
Damasie I (366-384) nu a fost de fatd. In mod subtil, parca indreptitind rapida sa inaltare de la
mirean la tronul patriarhal, Fotie il instiinteazd pe Boris-Mihail despre Patriarhul Nectarie,
aflat si el la al Doilea Sinod Ecumenic, care ,,fusese imbracat cu cea mai curata dregatorie a
ierarhiei (...) dupd ce a fost despartit din turma catehumenilor’.”

Apoi Fotie 1l lauda pe Sfantul Chiril al Alexandriei (7 444) care, luand parte la al
Treilea Sinod Ecumenic (431), a reprezentat scaunul si persoana lui Celestin I al Romei (422-
432). Vorbind de al Patrulea Sinod Ecumenic (451), Fotie lauda pe Pashasin si Bonifatie,
»care au reprezentat pe Leon I (440-461), preasfantul Papa a carui faima a fost la fel de mare
pe cat de fierbinte i-a fost osardia pentru bunacinstire’'.”

Apoi Fotie 1l instiinta pe Boris-Mihail ca la al Cincilea Sinod Ecumenic (553), desi
Papa Vigiliu (537-555) era la Constantinopol, nu a luat parte la Sinod, zicand ca este bolnav.
Totusi el a confirmat credinta Parintilor printr-un memoriu. Insi putin mai nainte, scrie
Sfantul Fotie, Papa Agapit I (535-536) lepadase si alungase pe Antim al Trapezuntului, ca si
pe Sever, Petru al Apameii §i Zoora. Fotie noteazd ca Papa Agapit avusese rolul principal in
acea slavitd imprejurare si ca renumitii ierarhi Efrem al Antiohiei si Petru al Ierusalimului 1-au
sprijinit cu voturile si cu stradaniile lor.

Fotie 1l instiinta pe Boris-Mihail ca la al Saselea Sinod (680) preotii Teodor si
Gheorghe, si diaconul Ioan au facut parte dintre clericii ce il reprezentau pe Papa Agaton

%7 Despina Stratoudaki White si Joseph R. Berrigan Jr., The Patriarch and the Prince, op. cit., p. 39.
¥ Ibid., p. 40.

¥ Ibid., p. 56.

? Ibid., p. 43.

! Ibid.,p.45.
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(678-681).

Incunostiintindu-1 pe Boris-Mihail de imprejurarile si hotararile celui de-al Saptelea
Sinod Ecumenic (787), Fotie observa ca au fost de fatad ,preainteleptul protopop Petru si
preotul Petru, igumenul Manastirii Sfantul Sava din Roma. Ei au ocupat locul scaunului
apostolic, caci reprezentau pe papa Adrian” (772-795).

Citand participarea Bisericii Romei, Fotie demonstra neindoielnic tarului unitatea
istorica dintre Roma si patriarhalele rasaritene.

Al Saptelea Sinod Ecumenic. In copiliria sa, Fotie si ai sii fuseserd victimele
iconoclastilor. El 1i vorbeste cu deosebita osardie lui Boris-Mihail despre al Saptelea Sinod
Ecumenic si despre cei ce au cutezat sa defaime pe Hristos in mod indirect §i prefacut, atunci
cand luptau impotriva sfintei Sale icoane. El scrie: ,,Acestia au osandit drept idol sfantul chip
al lui Hristos - o, potrivnicie a unor cutezatoare si paganesti cugete si limbi! - acel chip prin
care ratacirea idoleasca s-a nimicit. Ei l-au supus la tot felul de ocari; 1-au lovit cu picioarele
pe ulite si prin piete, l-au luat in ras si l-au aruncat in foc. Jalnica vedenie pentru crestini,
potrivita doar acelor pagani ce luptd impotriva lui Hristos... Au pornit un nemilos razboi
impotriva lui Hristos si a sfintilor Sai, (...) au batjocorit [icoanele] cu picioarele, cu mainile lor
ucigase si cu buzele lor lumesti; ci acesti blestemati nu s-au multumit cu sdlbatica lor
nebunie’.”

Apoi Patriarhul Fotie firma ca Sinodul ,,a judecat vrednicd de cinstire icoana lui
Hristos, crucea insisi si infitisarea ei’>.” El incheie aceastd parte a scrisorii citre Boris-Mihail
astfel: ,,Aceasta este marturisirea curata si nepatata a credintei noastre crestinesti. Aceasta este
curata incepaturd a curatei si neprihdnitei noastre credinte si a sfintelor ei taine (...), si dupa
aceasta cugetdm, credem si petrecem pana la sfarsitul vietii noastre...”*

Din cele ce urmeaza, este vadit cd Fotie il introduce pe Boris-Mihail in crestinism
atunci cand scrie: ,,Aceastd marturisire sa o primesti §i sa o iubesti cu purtare nepatata,
cunoastere tare si credintd neindoitd. In ce priveste mostenirea bunei cinstiri, si nu te abati de
la dansa, nici chiar pentru o clipitd, nici la dreapta, nici la stdnga. Acesta este cuvantul

apostolilor, aceasta este invatitura Soboarelor a Toati Lumea®.”

Uneltirile diavolesti. Apoi Fotie, care se Ingrijea mereu sa alunge lupii cat mai
departe de staulul Bisericii printr-o Tnvataturd dreptslavitoare, arata in continuare fiului sdu
duhovnicesc ca Biserica iesise biruitoare din toate bataliile si ridicase slavite semne de
biruintd dupa fiecare lupta. El il avertizeaza pe Boris-Mihail ca diavolul ,,luptd mai cu
infocare si arunca sulitele vicleniei sale cu mai sélbatica furie si isi felureste cursele fata de
Biserica, intre neamurile necrestine diavolul nu intalneste prea mare impotrivire, astfel ca nici
nu se intrarmeazi prea tare impotriva lor. Insi poporul crestinesc al lui Dumnezeu, neam
sfant, preotie Tmpardteascd, intrucat se intareste zi de zi in Credinta, sta cu vitejie impotriva
relelor sale lucrari si uneltiri. Pentru aceea foloseste tot felul de viclesuguri si incearca in tot
chipul sa pricinuiasca vreo poticnire. El se sileste sa hartuiasca Biserica lui Hristos, desi toata

viclenia si silintele lui ii sunt numai spre rusinare”®.”

Cele doua porunci. Fotie scrie: ,,Noi trebuie sd iubim pe Dumnezeu si sa il slujim
desavarsit, si sa iubim pe aproapele nostru si sa-i purtdm de grija - aceste doua lucrari sunt
sadite in om. Insd voia noastra nu este totdeauna asemenea cu cunoasterea noastra, si astfel
aceasta ntelegere trebuie intrupatd in dumnezeiasca descoperire si In legea scrisd. Din 1nsdsi
firea lor, nu este greu de vazut ca «in aceste doud porunci toatd legea si prorocii atdrna» (Mt.

2 Ibid.,p.51.
% Ibid., p. 52.
% Ibid., p. 53.
% Tbid.

% Ibid., p. 54.
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22, 40). (...) Din aceasta pricind este bine a pazi in tot chipul si cu toatd strasnicia aceste
porunci, dimpreuna cu curata i nepatata noastra Credinta; cdci, cu adevarat, nu este cu putintd
ca fard aceste porunci omul sa tind de trupul celor credinciosi si binecinstitori sau sa fie aflat

. RO .97
vrednic de imparatia Cerurilor”".”

indatoririle religioase. Vorbind despre indatoririle religioase ale unui domnitor, Fotie
sfatuia pe Boris-Mihail, zicand: ,,Rugiciunea ne impreuneaza cu Dumnezeu si ne face
prietenii lui. (...) De la El purcede toatd fiintarea si ddinuirea, toatd darea cea bund, toatd
desdvarsirea si iertarea pacatelor. Astfel, chiar daca nici un alt castig nu ar veni din rugéciune,
fie s1 numai partasia este de dorit, mai presus de toatd altd bucurie a vietii, $i mai vartos pentru
cei ce iubesc pe Dumnezeu si sunt binecinstitori. (...) Pentru aceea, necontenit adu prinos lui
Dumnezeu rugiciunile tale si deosebi, dar roagi-te si cu norodul laolaltd”®.” Vorbind despre
preotii slujitori ai lui Dumnezeu, el scrie: ,,Aducerea prinoaselor sfintei noastre slujiri este
lasata preotilor. Daca le vei sluji si le vei face daruri, de multe foloase si binecuvantari te vei
bucura printr-ingii. Dara si tu, de vei dori, poti face cea mai frumoasa si cea mai placuta jertfa

. . . - o, A A .« A <99
lui Dumnezeu printr-o viata de curatie in gand si in fapta™.”

Purtarea unui domnitor. Fotie afirma ca un domnitor trebuie ,,sd fie necontenit cu
bagare de seama la felul cum 1i alunecd limba; céci cuvintele pot intr-o clipitd sd schimbe
lucrurile si si vatime viata si averea oamenilor'®’.” Mai departe ii scrie: ,,intoarce-ti fata de la
buzele osanditoare si de la clevetiri, ca adeseori acestea au facut sa turbeze copiii Impotriva
parintilor si parintii Tmpotriva copiilor, au despartit pe cei casatoriti si au facut ca rudeniile sa
se ridice una impotriva celeilalte. Mai trebuie oare a zice ca o vorba a unui soptitor, case si
cetati intregi a surpat (Sirah, 28, 14-15)2”"! Vorbind despre prietenii, el il sfituieste pe Boris-
Mihail ,,sd nu te grabesti a te lega cu prietesug; nsd cand te-ai injugat, cautd sa pazesti
legatura. Poarta sarcinile aproapelui tdu, pana ce nu-ti primejduiesti sufletul.” Si ,,incearca sa-
ti faci prieteni printre cei mai buni, nu printre cei mai rai; cd firea omului dupa prietenii sai se
judeca.” Fotie il invatd apoi sa prefere pe adevaratii prieteni, iar nu pe lingusitori, ca sa afle
adevarul.

Vorbindu-i de raspunderile sale, Fotie spune ca cu cat mai mare este puterea cuiva, cu
atdt mai mult trebuie sa striluceasca in virtute, insa ,,cel ce face dimpotriva, savarseste
deodata trei pacate foarte grele: se pierde pe sine; pricinuieste raul celor ce il vad; face sa fie
hulit Dumnezeu fiindcd a incredintat o putere asa de mare unui astfel de om. Pentru aceea
orice om, iard mai vartos cei pusi sa stadpaneasca, trebuie sa fuga de pacat'®.” Apoi scrie ca
»cel ce folosesc inzestrdrile lor firesti in slujba rautatii, iar nu in folosul aproapelui, isi
injosesc firea si prefac darurile date lor de Ziditorul intru obraznicie si nerecunostin‘g5103.”

Apoi Fotie, lumina credinciosilor dreptslavitori, 1l sfatuieste sa nu atate o patima care
tocmai se naste. ,,De indatd ce raul cade asupra gandurilor tale si le pecetluieste cu chipul
dorintei, greu mai scapi de patima'®*.”

,Domneste peste supusii tdi increzandu-te in bunavoirea lor, iar nu in samavolnicia ta;
cd mai tare temelie este voirea cea buni decat frica'®.” Cum poate domnitorul si implineasci
aceasta? Sfantul Fotie raspunde ca domnitorul implineste aceasta ,,prin faptele sale virtuoase
si grija fatd de supusi. Astfel, vei trdi in chip cu adevarat imparatesc si placut si vei sprijini
statul pentru ei, un stat slobod de nenorociri si de griji cumplite, lasand in urma ta o buna si

7 Ibid., p. 57.

% Ibid., pp. 58-59.

? 1bid., p. 59; The Orations of lsocrates. to Nekokles, Londra, 1928, 20:50.

' bid., p. 61.

T Ibid.

2 1bid., p. 63.

1% 1bid., p. 69.

% Ibid., p. 74.

105 Ibid., pp. 63-64; Sfantul Vasilie, PG 107, 41, 41; Isokrates: to Demonikos, 21:52.
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bine-pomenitd faima pururea'’’.” Totodatd, ,nu atdt vitejia in rizboi, cat bunavoirea si
bunatatea inimii fatd de supusi aduc spor si mantuire unui domnitor. Ca multi domnitori, desi
au biruit pe vrijmasi in rizboi, au fost nimiciti de poporul lor din pricina nasilniciei lor'’.”
Mai mult, ,,insusirea unui bun domnitor, si mai vartos Tmparat, este pazirea armoniei intre
supusi; ca in bunistarea celor cArmuiti sti temeiul puterniciei unui domn'®.” Mai apoi Fotie
spune ca bunastarea cetatenilor aratad Tnalta chibzuinta si dreptate a ocarmuirii.

Sfatuind pe Cneaz sd nu se arate nestipanit, Fotie ii spune ,,sa se padzeasca de
fagaduintele facute in pripa”, si ,,sa lase sfatul sd meargd inaintea oricarei fapte. Faptele
necugetate cel mai adeseori sfargsesc rau”. De asemenea, ,,dacd domnitorul se poate stapani pe
sine, atunci se cuvine a fi socotit un adevarat stapan al supusilor lui. Caci cand oamenii vad ca
Domnul lor porunceste patimilor si isi stipaneste placerile, atunci se vor supune grabnic si de
buna voie carmuirii sale. Dar daca 1l vad rob placerii si patimilor, vor socoti lucru de nerabdat
sd slujeasca unui rob.” Apoi ,,domnitorii trebuie sa se faca pilde in toate virtutile, si mai cu
osebire in cea a dreptatii; ca orice gresala sdvarsesc domnii, aduce asupra lor ura §i ménia
multor oameni'®”.”

Pentru sporirea crestineasca personald Fotie indeamna sa nu se faca juraminte, ceea ce
opreste si Stapanul Hristos (Mt. 5, 34), caci Juramantul pripit face calcarea sa usoard. Pe
deasupra, juramantul este semnul unei firi nestatornice si de rand”"'°. Patriarhul osandeste de
asemenea si vorbele de rusine, afirmand ca ,,orice om, dar mai cu osebire domnitorul, trebuie
sd se pazeasca de ele - chiar si Tn gluma - cdci sunt ceva josnic si vrednice de dispret, iard nu
vorbe de duh'"".”

In facerea de bine, Sfantul Fotie ii aduce aminte lui Boris-Mihail un binecunoscut
proverb grecesc. El talcuieste cu cuvintele sale, spunand ,,sd-ti amintesti totdeauna ce bine ti

. o . o . . . 112
s-a facut tie, dar sa uiti degraba orice bine ai facut tu altora” °.”

Purtarea domnitorului in public. Fotie 1i scria in chip parintesc Tarului: ,,Poarta cu
gingasie si cu vitejie cele ce se cuvin tie, iar cele ale supusilor cu intelegere; caci cel dintai
este semn al rabdarii si barbatiei, iar cel de-al doilea dovedeste luare-aminte si adancime a
imparatestii tale purtari de grija'"®.” Pe deasupra, ,,este semn de nebunie, mandrie si josnicie
fie a te semeti pentru biruintele tale, fie a te supdra pentru neizbanzi si a te tavali in
deznadejde'*.”

Spre a trai fara griji si fericit cu cei in care te increzi, sfatuieste Sfantul Fotie, ,,sa nu te
arati niciodata lipsit de credinti celor ce au avut incredere in tine'"”.” De asemenea, orice om
trebuie sd fugd de minciund, dar mai cu seama cei care domnesc'®.” Pe deasupra, Sfantul
Fotie osandeste viclenia, observand ca este ,,0 recunoastere desavarsita a slabiciunii. Cand
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viclenia este folositd Intre prieteni, ea este semnul covarsitoarei rautati si decaderi '.”

~ . . . o . . .. e 11
Mergand si mai departe, el sfatuieste: ,,Sa nu fii nesincer nici cu dugmanii tai 8 »

Stantul Fotie descrie patima maniei ca pe o ,,voitd tulburare a mintii noastre si
instrainare a priceperii. Cei ce se lasd in voia deznadejdii se poartd asemeni celor coplesiti de

A 119 . . = A .- < o 1 S :
manie .” El avertizeaza ca ,,mania, o patima oarba ce nu poate grai bine din rau, pustieste

1% Ibid., pp. 63 si 54.

7 1bid., pp. 66-67.

"% bid., p. 68.

1% 1bid., p. 67.

"9 1bid., p. 69.

" bid., p. 75.

"2 bid., p. 69.

" Ibid., p. 70.

" Ibid., p. 76.

" Ibid., p. 73.

"6 Ibid., pp. 70-71.

"7 1bid., p. 69.

"8 val. Ep. 6, pp. 237-238.
"% Despina Stratoudaki White si Joseph R. Berrigan Jr., op. cit., p. 73.
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X

sufletul omenesc si adeseori nimiceste cu totul intreaga fiintd.” De asemenea, ,,nu are rost sa
dai sfat unui om manios, ci atunci cind conteneste trebuie si-1 mustri cu blandete'*.” De
asemenea, este important ,,sa nu pedepsesti niciodatd pe cineva, chiar pe drept, atunci cand
esti manios'?'.”

De asemenea Fotie avertizeaza impotriva aducerii omului la deznadejde, ,,chiar a celui
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mai neinsemnat; caci deznadejdea este o arma foarte puternica si de neinvins “*.”

Poporul bulgar. Patriarhul sfatuieste apoi: ,,Trebuie de asemenea sa-ti aduci supusii
la aceeasi cugetare despre adevar. Trebuie sa-i aduci la aceeasi credinta si sd nu socotesti a fi
ceva mai insemnat decat silintele tale pline de osardie in aceasta privintd. Un domnitor trebuie
sd se ingrijeasca de popor mai mult decat de propria mantuire. El trebuie sa creada ca poporul
incredintat lui are dreptul la aceeasi grija (...) si trebuie sa-1 cheme si sd-1 ducd la aceeasi
cunoastere desavarsitd a lui Dumnezeu. (...) S& nu ne ingeli nadejdile ce le avem in tine;
nadejdi hranite de aplecarea ta spre bine si de Inzestrarile tale. Nu face sd rdmana fara roada
truda si nevointele pe care cu bucurie le-am luat asupra noastra pentru mantuirea ta. Nu arata
ca ai primit la inceput cuvintele dumnezeiescului grai cu osardie, iar apoi te-ai facut
nepasator. Fie ca sfarsitul sa iti fie ca si inceputul, si viata in armonie cu credinta. Fie ca
domnia ta sa fie vazuta si numita binefacere de obste poporului si tarii tale, tindnd nestirbita
bucuria si fericirea care este a noastrd pentru tine'>.”

Stantul Fotie asemuieste trupurile frumoase si pe cele urite cu Credinta adevarata si
credintele neamurilor. El scrie ca crestinii au parte de o adevaratd frumusete in slavita lor
credinta. ,,Daca cineva se abate chiar si putin de la ea, pricinuieste mare scélciere si este
lepadat neintarziat. Credintele altor neamuri sunt pline de neoranduiald si de strambatati. Ele
nu-i lasa pe cei ce le urmeazi si le vada urdciunea'**.”

Poporul bulgar nu era doritor de aur. Fotie stia aceasta si 1l indemna pe Boris sa tina
acest obiceli, caci ,,aurul surpa toate lucrurile oamenilor. Pastreaza simplitatea poporului tau,
aratandu-le ca aurul este nefolositor si tradator pentru cei ce il iubesc'*.”

Intrucat bulgarii practicau poligamia, Fotie scrie: ,,Cisitoria cu o singura femeie este o
lucrare a firii omenesti menita sa duca la pastrarea neamului. Ea aduce de asemenea o linistita
si omeneasca tovarasie si o stare de buna randuiala. Pe de alta parte, casatoria cu mai multe
femei este o stare cu totul cumplitd, ce aratd destrdbdlarea i necurdtia oamenilor

02126
necugetatori ~.”

incheierea. Spre sfarsitul scrisorii, Sfantul Fotie recomandi lui Boris-Mihail ,,s3 pui
in seama lui Dumnezeu lucrurile pe care le faci bine 1n viata ta sau in cea de obste a tarii.
Astfel 1l vei avea ca partinitor si vei fi iubit de Dumnezeu; si in loc sa te semetesti, vei zdrobi
boldurile pizmuirii'*’.”

In sfarsit, ,Ma rog ca aceste cuvinte, alese dintre multele pe care doream sa ti le scriu,
o, adevarate si alesule fiu”, spune Fotie, ,,sd-ti stea Tnainte ca icoana vie al adevaratei si alesei
purtdri dupd voia lui Dumnezeu. Fie ca, de dragul meu, sa ajungi chip al bunei cinstiri si a
toatd virtutea, nu numai pentru supusii tdi, ci si pentru urmasul tau”'*.

Tarul Boris-Mihail, care mai Tnainte primise semintele paganatatii, s-a bucurat de
cultivarea prin Evanghelie vreme de doudzeci si cinci de ani. Apoi, in 889, Tarul s-a retras din

2% Ibid., p. 73.

12! Tbid.

22 1bid., p. 75.

12 1bid., pp. 53-54.
24 Ibid., p. 55.

2 1bid., p. 70.
2 bid., p. 74.
27 1bid., p. 78.
PG 15. 222.
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scaun, mergand la o manastire Intemeiatd de el 1anga cetatea de scaun ca un centru al culturii
slave crestine. A adormit la 2 Mai, 907.

Papa il loveste direct pe Patriarhul Fotie

Bisericile Rasaritene il socoteau pe Episcopul Romei ca pe unul dintre egali. Totusi,
fara sa aiba acest drept, Papa Nicolae a rostit anatema Tmpotriva lui Fotie la un sinod tinut la
Roma la inceputul lui 863. Papa afirma: ,,Noi il declardam [pe Fotie] lipsit de toata vrednicia
preoteasca si de toatd slujba bisericeasca, prin puterea lui Dumnezeu cel Atotputernic, a
Sfintilor Apostoli Petru si Pavel, a tuturor Sfintilor, a Soboarelor Ecumenice si a judecatii ce
Stantul Duh graieste prin n0i'?.” El cuteza chiar a invinui pe Fotie insusi de savarsirea
nedreptei prigoane suferite de Ignatie. Astfel, Nicolae se credea ,pastratorul puterii
dumnezeiesti si organul Sfantului Duh”". Insd Nicolae se ingela bizuindu-se pe aceasta
autoritate. De fapt chiar sinoadele ecumenice, pe care Nicolae le chema in ajutor, hotirasera
ca un episcop nu poate fi nici judecat, nici osandit, decat de fratii din provincia sa, s$i nu
atribuiau celui al Romei mai multd autoritate decat celorlalti’'.

Fotie, bun cunoscator al vechilor canoane, privea drept nule excomunicarile lui
Nicolae si continua a-si indeplini cu ravna datoriile sale episcopale.

in 864, cand imparatul Mihail afld despre hotirarea sinodului din Roma, scrise lui
Nicolae o scrisoare plind de amenintari. Papa raspunse printr-o scrisoare foarte lunga, plina de
afirmatii apocrife, de false rationamente si de greseli istorice din cele mai grosolane,
continudnd sd afirme autoritatea sa absolutd. latd o pildd a falselor sale rationamente:
»Irebuie a tine seama ca nici Sinodul de la Niceea, si nici vreun alt sinod, nu a dat nici un
privilegiu Bisericii Romane, stiind ca, in persoana lui Petru, ea meritase drepturile a toata
puterea intr-un chip desavarsit si ca primise ocarmuirea tuturor oilor lui Hristos.”

Biserica Rasariteana trebuia sa se ridice improtiva pretentiilor lui Nicolae. Ele erau
potrivnice vechiului drept, insd Nicolae nu putea sd indure acel dispret fata de ,,autoritatea lui
suverand” si se folosi de crestinarea bulgarilor pentru a reincepe rdazboiul impotriva lui

. 132
Fotie °~.

Problema bulgara

Marea lucrare de evanghelizare a Patriarhului Fotie, asemenea cu cea a apostolilor, a
starnit s1 mai mult pizma si viclenia Papei Nicolae. Papa nu putea suferi tot mai marea
stralucire a scaunului episcopal al Constantinopolei. Intrucat la Constantinopol nimeni nu
baga In seama osandirea papalad a lui Fotie, Nicolae se infurie si mai tare si trimise 0o noud
epistold imparatului, clevetindu-1 pe sfantul Fotie. In epistold Papa Nicolae stiruia si i se dea
inapoi Illiria si Sicilia. Nicolae mai dorea sa mute cearta sa cu Fotie pe teren dogmatic, dar
Fotie marturisea acelasi Crez.

O alta pricind a deteriorarii legaturilor intre Rasarit si Apus era problema bulgara.
Tarul Boris-Mihail, fiind foarte impresionat de Fotie si de dregatoria de Patriarh al
Constantinopolului, a hotarat ca ar dori sa aiba propriul patriarh si o Bisericd Bulgara
independenti. Insa Fotie, vizand ca abia fuseserd luminati, voia doar si le trimitd misionari.
Nu se gandea sa intemeieze un patriarhat independent. Atunci Boris-Mihail s-a adresat
grabnic francilor si Romei, cu nadejdea de a-si Tmplini dorinta de a avea o Biserica
independenta, in 866 Boris-Mihail a avut prilejul de a-i adresa Papei diferite intrebari

12 Colectia Sinoadelor, de Labbe tom VIII, apud Guettée, Papalitatea schismaticd, op. cit., p. 211.
10 Guettée, Papalitatea schismaticd, op. cit., p. 211.
131 qp.;
Ibid.
B2 1bid., pp. 212-213.
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religioase si de morala.

Prin tot felul de uneltiri politice Papa 1-a facut pe Tarul bulgar Boris-Mihail sa se
despartd de Biserica din Constantinopol si sd primeasca pe clericii trimisi in Bulgaria de
Nicolae. El a indeplinit acest act necanonic dupa cum urmeaza.

Nicolae nu putea zabovi a se folosi de un atat de frumos prilej ca sa-si intinda puterea.
El nu uita de a Indlta peste masurd Scaunul sdu in fata bulgarilor, zicand ca ,,Scaunul Romei
este, prin Sfantul Petru, izvorul episcopatului si al apostolatului”; pentru aceea bulgarii nu
trebuie s primeasca episcop decat de la Roma. Asijderea de la Roma trebuie sa primeasca si
invatatura. ,,Sfantul Petru”, zice el, ,vietuieste totdeauna si prezideaza pe Scaunul siu; el
descoperd adevarul credintei celor ce il cauta; caci sfanta Bisericdi Romand totdeauna a fost
fara patd ori zbarciturd; acela a intemeiat-o, a caruia marturie de credintd a fost deplin
incuviintata'>.”

Nu este adevarat ca Biserica Romand a fost totdeauna fara patd ori zbarciturd, cum
pretindea Papa Nicolae. Negresit el cunostea istoria Papei Marcelin (296-cca. 304) care in
timpul prigoanei lui Diocletian a pus sa fie nimicite copiile Sfintei Scripturi si a jertfit timaie
zeilor. Totusi mai tarziu Marcelin s-a cait si, scotandu-se el insusi din cinul preotesc, s-a dus
inaintea lui Diocletian i a marturisit adevarata credintd, blestemand idolii. Sfanta Biserica il
pomeneste la data de 7 Iunie.

De asemenea Papa Liberie (352-366), silit de imparatul arian Constantie (337-361), a
semnat o marturisire ariana §i a incuviintat excomunicarea Sfantului Atanasie cel Mare (296-
373), ca sa i se ingdduie sd revind 1n scaun. Apoi Papa Anastasie al Il-lea (496-498) a
colaborat cu cei rataciti de la credinta cand a aprobat Henotikon-ul, o formula teologica data
la iveald in 482 spre a asigura unirea monofizitilor cu ortodocsii. De asemenea Papa Honorie
(625-638), care era monotelit, a fost anatematizat oficial la al Saselea Sinod Ecumenic (681).

La inceput, cand Papa Nicolae I si-a trimis cei doi legati, pe Pavel [de Populania] si pe
Formosus de Porto, impreuna cu misionari, Biserica Romand a fost primita bine in Bulgaria,
incantat de noii misionari, Boris a facut un legdimant solemn ca va ramane pe veci slujitor
credincios al urmasului lui Petru. Papa i-a alcatuit o lunga scrisoare, in 106 puncte, descriind
in aménunt datoriile crestine.'**

Spre a-si extinde autoritatea asupra nou-infiintatei Biserici Bulgare si in final asupra
Balcanilor in totalitate, in 866 Papa a trimis in Bulgaria multi clerici franci si episcopi.
Acestia au inceput de Indatd sa prigoneascd pe preotii asezati de Fotie si sd starpeasca
randuielile si dogmele ortodoxe. Ei au refuzat sa recunoasca validitatea preotilor ortodocsi,
convingandu-i pe oameni sd-i alunge fiindcd erau casatoriti. Falsii episcopi au refuzat sa
recunoascd Mirungerea savarsitd de preotii ortodocsi si au inceput sd mirungd poporul. Din
oportunism, au slabit randuielile de postire si au ingaduit laxitatea morala.

Grecii, la randul lor, au Invinuit pe latini de tendinte iudaizante, fiindcd posteau
Sambata, mai ales In Cele Patruzeci de Zile (Quadragesima) din Postul Mare. Grecii criticau
si faptul ca latinii nu savarseau Liturghia Darurilor mai inainte Sfintite in zilele saptamanilor
din Postul Mare, Liturghie alcatuita de Sfantul Grigorie Dialogul (cca. 540-604), Papa Romei.
Ei erau de asemenea socati de faptul ca preotii latini 1si radeau barbile. Mai era si problema
clericilor césatoriti, pe care latinii acum 1i alungau. Apoi era problema divortului, interzis de
latini; insd grecii, pentru care casatoria era si un contract civil, dar i o Taind, ingdduiau
divortul n anumite cazuri. Mai era si problema dogmatica a Purgatoriului, care grecilor le
suna ,,prea precis.” Pe de altd parte, latinii criticau doud practici ale grecilor la savarsirea
Euharistiei: folosirea caldurii (zeon), adica a apei calde adaugate in potir si, Inca si mai aspru,
Epicleza, adicd chemarea Duhului Sfant, fard de care, sustineau grecii, preschimbarea

135
elementelor nu se producea ~".

3 1bid., pp. 213-214.

134 A se vedea si Istoria Bisericeasca Universala, vol. 1 (1-1054), EIBMBOR, Bucuresti, 1987, pp. 477-478 sau
versiunea electronica din colectia Apologeticum, la http://apologeticum.net (n. Apologeticum)

133 Steven Runciman, The Great Church in Captivity, NY, Cambridge University Press, 1968, p. 89.
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Mai era un subiect extrem de contestat: folosirea painii dospite sau nedospite la
Liturghie. Se pare ca folosirea painii nedospite s-a generalizat in Apus in veacul al noudlea si,
la fel ca Filioque, fusese adoptatd ca practicd curentd la nord de Alpi, desi provenea de
altundeva. Latinii sustineau ca Hristos Tnsusi folosise paine nedospita la Cina cea de Taina.
Grecii sustineau ca painea dospita simboliza prezenta Duhul Sfant. Vechiul Legamant luase
sfarsit o datd cu moartea lui Hristos pe cruce si cu pogorarea Duhului Sfant la Cincizecime.
Grecii socoteau ca painea nedospita a latinilor si refuzul de a rosti Epicleza erau o batjocorire
a Duhului Sfint. Grecii erau foarte legati de indragita lor traditie si-i numeau pe latini
,»azimiti” sau ,,nedospiti”, adica neatinsi de Duhul Sfant'*,

Poate ca unii teologi greci, cu foarte multd ingaduinta si folosind iconomia, ar fi putut
trece peste aceste greseli, dar ortodocsii nu puteau sa primeasca primatul papal sau nelegiuirea
teologica a adaogirii lui Filioque la Crez. Pentru ortodocsi, stricarea sfantului si sobornices-
cului Crez de la Niceea prin aceastd adaugire era un rau imens. Cand apusenii propovaduiau
ca Duhul Sfant purcede de la Tatal si de la Fiul, ei nu vedeau deosebirea ca pe ceva atat de
important, insd rasaritenii credeau ca este vorba de un principiu vital si ca adaugirea latina
rasturna conceptul de Dumnezeire al teologilor greci. Neputinta latinilor de a pricepe sau
aprecia pe deplin toate implicatiile lui Filioque ardta cat de mult se indepartaserd conceptele
de temelie ale teologiei treimice in Rasarit si in Apus. Pentru Fotie, dubla purcedere era o
erezie. Ca urmare, era silit s3 formuleze Invatatura ortodoxa.

n 866, Papa Nicolae, intr-o scrisoare adresata clerului Constantinopolei, afirma ca i
depune pe toti partasii lui Fotie si reagseaza pe partizanii lui Ignatie. Apoi Papa i-a scris lui
Bardas, plangandu-se ca a dezamagit Roma. I-a scris apoi lui Ignatie, faicAndu-i cunoscut ca 1-
a reasezat pe scaunul sdu si cd a anatematizat pe Fotie si pe partasii lui. Papa apela chiar si la
imparateasa-mama Teodora, aflatd intr-o manastire, implorandu-o a lua partea lui Ignatie pe
langd 1mparatul. Apoi indemna pe toti senatorii Constantinopolei sd se despartd de
comuniunea cu Fotie'”’.

Apoi Papa i-a scris o scrisoare lui Fotie, adresandu-i-se numai cu titlul de barbat:
,Nicolae etc., Viro Photio.” Fotie, lauda si intarirea ortodocsilor, era invinuit ca ,,a calcat cu
nerusinare cinstitele canoane, hotdrarile Parintilor si randuielile dumnezeiesti.” Papa 1l
clevetea pe Fotie, numindu-1 talhar, preacurvar, ucigator de oameni, vipera, noul Ham si
jidov, intorcandu-se asupra canoanelor de la Sardica si a Decretalelor predecesorilor sii, Papa
ispraveste amenintandu-1 pe Fotie ca 1l va lovi cu o excomunicare care va dura pana la moarte.
Se intelege cd o scrisoare atat de ridicold, monument de slava desarta papald, nu putea aduce
vreun folos'**.

Schimbairi politice in capitala

Spre pierzania sa, Mihail al Ill-lea s-a imprietenit cu Vasile Macedoneanul care,
crescut in saracie, a venit in capitala sa-si caute norocul. Datoritd neobisnuitei sale puteri
trupesti si iscusintei de a imblanzi cei mai salbatici cai, Vasile si-a asigurat un loc de grajdar
la curtea imparateasca. Bucurandu-se de favoarea neobignuitd a lui Mihail al Ill-lea, i-a
devenit cel mai apropiat prieten. Datoritd fabuloasei sale ascensiuni si nesatiosei dorinte de
putere, Vasile a intrat in conflict cu la fel de ambitiosul Bardas. Astfel, prin tradare, Vasile si
Mihail al I1I-lea l-au atras pe Bardas intr-o capcana iar Vasile I-a ucis cu mana sa la 21 Aprilie
865. Ca rasplata, Vasile a fost incoronat impreuna-imparat la Constantinopol, la 26 Mai 866.
Intr-o toand de moment, Mihail i-a dat-o de sotie lui Vasile pe Evdokia Ingherina, care insd
continua sa fie tiitoarea lui Mihail.

Afland de moartea lui Bardas, Fotie i-a scris Tmpdratului, fericindu-1 ca a scapat de

¢ Ibid., p. 90.
7 Guettée, Papalitatea schismaticd, op. cit., p. 214.
%% Ibid.
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uneltirile aceluia. De aici putem deduce ca Fotie nu avea legituri de prietenie cu Bardas. De
asemenea, din continutul scrisorii se vede limpede ca Fotie nu cunostea imprejurarile sordide
legate de disparitia lui Bardas.

Patriarhul scria: ,,Céatre Mihail, de Dumnezeu incoronatul imparat. (...) Acel om josnic
(Bardas) (...) fiind ridicat de bogata si darnica ta dreaptd pana aproape de insusi schiptrul
domniei si partag facandu-se imparatestii vrednicii - desi nu cu numele, ci cu puterea - nu a
putut purta (...) maretia binefacerii, nici s-a multumit, (...) nici a adus multamita. Ci pasind cu
piciorul peste hotare si intinzandu-si mainile cu indraznire asupra capului binefacatorului lui,
a plecat, lasand in urma 1nsasi viata sa, semetele nadejdi si desartele-i inchipuiri in chip jalnic.
(...) Cerandu-i-se plata mortii, el a platit vina tiraniei. (...) Sunt cu deosebire mahnit ca acest
om a fost luat in chiar vremea cand lucra viclenia, (...) fird sa arate pocdinta, insa, dupa cum
tainicele judecati ale lui Dumnezeu au hotarat, viata lui a luat sfarsit, multora fiindu-le pricina

Y - e e e e . . .1
de spaima, multora pedeapsa, multora pricina de mild, si uimire celor mai multi'*®.”

Enciclica Patriarhului Fotie catre Patriarhii Rasariteni

Vreme confruntarii dintre Rasarit si Apus se apropia, fiindca Peninsula Balcanica era
pentru bizantini o chestiune de viatd si de moarte. Fotie, doritor sd plece la pamant trufia
ereziei si sd lepede toatd ratdcirea, si mai vartos nelegiuita adaugire la Crez, nu mai putea
ramane tacut, cici aceasta era privitd ca dovada de slabiciune de catre papalitate.

Ca parinte duhovnicesc al bulgarilor, Sfantul Fotie, in marea sa ravna pentru adevarata
Credintd si dogmele Péarintilor, nu putea suferi crimele clerului papistas savarsite cu
consimtamantul Papei Nicolae. Pentru aceea el a hotirat sa convoace un sinod spre a rezolva
chestiunea bulgara pe temeiul dogmelor Bisericii si al sfintei Predanii.

Ca o secure pregititd s doboare cumplita erezie, Fotie a trimis epistole tuturor
Patriarhilor rasariteni ca sd vind sau sd trimitd reprezentanti la un mare Sinod la
Constantinopol, ca Tmpreund sda poatd cerceta si osindi actiunile necanonice ale Papei
Nicolae. Iata cateva fragmente din faimoasa lui epistola.

»Bulgarii s-au Intors de la idololatrie la cunoasterea lui Dumnezeu si la credinta
Crestineasca: atunci s-a starnit mania vicleanului diavol. (...) Ca abia se botezasera bulgarii de
vreo doi ani, cand oameni lipsiti de cinste, iesiti din intuneric (adica din Apus), au cazut ca
grindina sau, mai bine a zice, au navalit ca mistretii sdlbatici asupra nou-saditei vii a
Domnului. Ei au nimicit-o cu copitele si cu coltii, adicd cu vietile lor de rusine si cu dogmele
cele stricate. Misionarii si clericii papistasi au voit ca acesti crestini ortodocsi sa se departeze
de la dreptele si curatele dogme ale neprihanitei noastre Credinte'*".”

Lepadand innoirile semetului eres, el scria: ,,Cea dintai raticire a apusenilor a fost
aceea de a-i sili pe credinciosi sd posteascd Sambetele. (Pomenesc acest amanunt ce pare
neinsemnat, fiindca chiar cea mai micd abatere de la Predanie poate duce la dispretuirea
oricarei dogme a Credintei noastre.) Apoi au induplecat pe credinciosi a dispretui cdsatoria
preotilor, semanand in sufletele lor semintele eresului maniheilor. Tot asa, au incredintat pe
bulgari ci toti cei mirunsi de citre preoti trebuie unsi din nou de citre episcopi. In acest chip
el voiau sa arate cd mirungerea savarsitd de preoti nu are putere, batjocorind astfel aceastd
dumnezeiasca si mai presus de fire Taina Crestind. De unde vine aceasta lege care opreste
preotii a unge cu Sfantul Mir? Care legiuitor, apostol, parinte ori sinod a rostit asemenea
lucru? Ca daca un preot nu poate mirunge pe cel nou botezat, atunci negresit ca nici poate a
boteza. lardsi, cum poate un preot sa sfinteasca Trupul si Sangele lui Hristos, Domnul nostru,
la Dumnezeiasca Liturghie, si totusi sd nu poata unge cu Sfantul Mir? Daca deci se ia acest
har de la preoti, insusi cinul episcopal se micsoreaza, caci episcopul este capul cetei preotesti.

139 L etter 7, To Michael, the God-Crowned Emperor, Priméavara lui 866; White, pp. 136-138.
10 Tustin Popovici, ,, The Life of St. Photios the Great”, op. cit., p. 50.
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Si, cu toate acestea, necinstitorii apuseni nu si-au oprit nelegiuirea nici macar aici-.”

»Afard de josnicele gresale de care am facut pomenire, apusenii s-au silit a Incélca prin
talcuiri mincinoase si vorbe adaugite sfantul si preasfantul Crez, care a fost Intarit de toate
Soboarele a Toata Lumea si are putere nebiruita. O, diavoleasca ndscocire! Slujindu-se de un
grai nou, ei zic cd Sfantul Duh nu purcede numai de la Tatal, ci si de la Fiul. Cine a auzit
vreodatd un astfel de cuvant, chiar din gura nelegiuitilor din veacurile trecute? Unde este
crestinul acela care sd poatd primi doud pricini in Treime: adica Tatil - pricind a Fiului si a
Sfantului Duh; apoi Fiul - pricind a aceluiasi Duh? Aceasta inseamna a despica principiul cel
unu intr-o Indoitd Dumnezeire, inseamna a 1njosi teologia crestina pana la basnele elinilor si a
batjocori Treimea cea mai presus de fiintd si unica in principiu. Dar cum ar putea purcede
Stantul Duh si de la Fiul la fel ca si de la Tatal? Daca purcederea pe care o are de la Tatal este
desavarsita si deplina - precum si este, fiindca El este Dumnezeu adevarat din Dumnezeu
adevirat - ce anume este purcederea de la Fiul, si care ii este scopul?”'*?

,Latinii 1l fac pe Fiul mai mare decat Duhul, caci il socotesc [pe Fiul] un principiu,
asezandu-L in chip necinstitor mai aproape de Tatil. Aducand un indoit principiu in Sfanta
Treime, asa cum si fac, latinii aduc atingere Fiului; caci facindu-L obarsie a ceea ce avea
obarsie, 1l fac netrebuitor ca obarsie. De asemenea ei despart Duhul Sfant in doud parti: una
de la Tatal si una de la Fiul. In Sfanta Treime, care este unitd intr-o unime nedespartita, toate
trei ipostasurile sunt nestirbite, insd daca Fiul ajuta la purcederea Duhului, fiimea este atinsa
si ipostaticitatea vatamata.” (...)

,»Dupad invatatura Filioque este cu neputintd a vedea pentru ce Duhul Sfant nu ar putea
fi numit nepot! Ca de vreme ce Tata este obarsia Fiului, Carele este a doua obarsie a Duhului,
atunci Tatal este atat obarsia nemijlocita cat si cea mijlocita a Duhului Sfant!

Aratand deci aici numai In scurt cugetarea cea latineascd, voi ldsa infétisarea ei
amanuntita si lepadarea ei pana cand ne vom afla adunati in sobor. (...)”'*

Intelept in invataturile Ortodoxiei, stralucitul barbat continua: ,,Nu inseamni ca am fi
rostit chiar acum judecata asupra lor, ci mai curand rostim acum in chip deschis osandirea
poruncitd de vechile Soboare si Canoane apostolicesti. De vor starui cu Incdpatanare intru
eresul lor, 11 vom scoate din partasia tuturor crestinilor. Ei au bagat postul in Sambete, desi
este oprit de catre al 64-lea Canon Apostolicesc:

Daca vreun cleric s-ar afla postind in ziua Duminicii, sau Sdmbata, afard de una numai
[adica Sambata Mare], sa se cateriseasca. lara mirean fiind, sa se afuriseasca.

Tot asa, Canonul 55 al celui de-a Patrulea Sobor a Toata Lumea zice:

Fiindca am aflat cd cei din cetatea Romanilor, in ajunarile sfintei Patruzecimi, in
Sambetele acesteia ajuneaza, afara de urmarea Bisericii cea predata, au socotit Sfantul Sinod ca
si la Biserica Romanilor nestramutat sa se pazeasca Canonul apostolicesc, cel ce zice: Daca
vreun Cleric s-ar afla ajunand in sfanta Duminica, sau Sdmbata, afard de una (Sambata Mare),
sd se cateriseasca. lard mirean fiind, sa se afuriseasca.

Mai este, de asemenea, si Canonul Soborului Localnic din Gangra care afuriseste pe
cei ce nu recunosc pe preotii casatoriti. Aceasta randuiala a fost intarita de al Saselea Sobor a
Toata Lumea, care osandeste pe cei ce cer ca preotii si diaconii sd inceteze a mai vietui cu
sotiile lor legiuite dupa hirotonie. Astfel Soborul cu pricina amintea Bisericii Romane a nu
primi un astfel de obicei. (...) Si chiar de nu am pomeni toate acestea si multe alte innoiri ale
Bisericii Romei, numai pomenirea adaugirii lui Filioque la Crezul Niceean ar fi de ajuns spre
a-1 supune la mii de anateme. Aceastd innoire huleste pe Duhul Sfant sau, mai drept spus,

! Tbid.
2 Guettée, Papalitatea schismaticd, op. cit., p. 231.

3 Tustin Popovici, ,,The Life of St. Photios the Great”, op. cit., p. 52.
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intreagd Sfanta Treime. (...)

Va poftim si va cerem a va aldtura la sfat cu noi. (...) O datd ce vom smulge aceasta
necinstire, putem naddjdui ca nou-botezatii bulgari se vor intoarce la Credinta ce au primit
mai Intdi. Si nu numai ei, ci i asa-numitii Rus, popor cumplit odinioard; cd tocmai acum ei
leapada credinta lor cea paganeasca si trec la Crestinism, primind episcopi si pastori de la noi,
ca si toate obiceiurile crestinesti. (...)

Pe deasupra, am primit o epistold sinodald din tinuturile Italiei, pomenind multe
lucruri grele impotriva Episcopului Romei. Prin aceasta, ortodocsii ce locuiesc acolo ne cer
sd-1 slobozim de marea lui tiranie, caci randuiald Bisericii este calcatd si legea sfantd este
dispretuita. Tot asa ne-au spus mai demult si unii calugari veniti la noi de acolo. .y

In aceasta epistola Fotie, elocventul dascil, tdiind mrejele ereziei in doud, ca o sabie cu
doua taisuri ascutite de adevar si de harul lui Dumnezeu, invinuia Biserica Romei de rataciri
in Liturghie si in randuiala bisericeasca si mai ales ataca dogma lui Filioque. Papa, care
naddjduia sa-1 cheme pe Fotie la judecata inaintea tribunalului siu, era acum el Tnsusi invinuit

. 14
de erezie'®.

Sinodul din 867

Conflictul intre Roma si Constantinopol ajunsese la culme. Fotie lupta nu numai
pentru autonomia Bisericii Bizantine, ci si pentru cele mai vitale interese ale imperiului,
imparatul Mihail al Ill-lea i-a oferit tot sprijinul. Mihail a trimis Papei o scrisoare in care
declara credinta bizantind 1n propria neatarnare si suprematie. El mai cerea, sub forma de
ultimatum, ca hotararea papala impotriva lui Fotie sa fie retrasad. De asemenea scria pe un ton
foarte taios ca bizantinii resping pretentia Romei la suprematie.

in Biserica lui Hristos, Capul este Domnul nostru lisus Hristos. El este Cel ce
carmuieste Biserica Sa prin Duhul Sfant, prin dreptii Sai si prin Sinoade.

Ca urmare a scrisorii enciclice a Patriarhului Fotie, in vara lui 867 s-a convocat un
mare sinod ecumenic, cuprinzdnd cam o mie de episcopi, clerici si monahi. Printre
participanti se aflau si trei episcopi din Apus, episcopul-exarh al Ravenei si arhiepiscopii de
Treva si de Colonia, care se adresasera lui Fotie pentru a dobandi sprijinul sdu fatd de
despotismul lui Nicolae'*®.

Multe au fost pricinile intemeiate pentru ca Sinodul sa-1 excomunice pe Papa Nicolae I
si sd osandeascd obiceiurile bisericesti romane: pretentia Papei la intdietate, actiunile sale
insultatoare la adresa Bisericii Rasaritene, ocuparea papala a Bulgariei, invataturile eretice ale
misionarilor franci trimisi de el si adaogirea innoitoare a lui Filioque.

La sinod s-a dat citire scrisorilor lui Nicolae si cu totii l-au recunoscut nevrednic de
episcopat, rostindu-se asupra lui excomunicarea i anatema. Hotararea improtiva lui Nicolae
era o excomunicare, nu o depunere. Desi osandirea lui Fotie de catre Nicolae in 863 era
nedreapta, judecata acestui sinod era canonica. Orice Biserica are dreptul s desparta de la
impartasirea ei pe cei ce ea ii socoteste vinovati, si si nu-i mai priveasca drept episcopi'?’.
Sinodul a mai respins dogma franca a purcederii Duhului Sfant ca ereticd. Sinodul a mai
declarat amestecul latinilor in treburile Bisericii Bizantine ca nelegitima.

Impératul german Ludovic al II-lea (cca. 825-875), recunoscut ca imparat al Apusului
cu consimtdmantul Tmparatilor Mihail al IIl-lea si Vasile I, a fost solicitat sd intervina si sa-1
depuni pe Papa Nicolae I. Insd in acelasi an, la 13 Noiembrie, 867, Papa a murit, fird a fi
ingtiintat de hotararile sinodului. Urmasul sau a fost Papa Adrian al II-lea (867-872).

" Ibid., pp. 52-54. PG 102, 721-741.
15 Ostrogorsky, History of the Byzantine State, op. cit., pp. 205-206.

146 Guettée, Papalitatea schismaticd, op. cit., p. 215.
"7 bid.
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Vasile I,
intemeietorul dinastiei Macedonene

Neobisnuitul aranjament intre Mihail, Vasile si Ingherina nu a durat mult. Imparatul
Mihail al IIl-lea, capricios si imprevizibil, a Inceput s se schimbe fatd de coregentul sau,
Vasile 1, si planuia sa-1 omoare. Avertizat la timp, Vasile, in noaptea de 23-24 Septembrie,
867, dupa un banchet, imbatandu-1 pe Mihail, a pus pe scutierul sau sa-1 omoare in dormitor.
Astfel lua sfarsit dinastia Amoriana si incepea dinastia Macedoneana.

Vasile I (867-886) a luat apoi scaunul Tmparatesc. Spre a-si asigura tronul, el l-a
incoronat pe fiul sau cel mai mare, Constantin, n 869. Un an mai tarziu el si-a Incoronat al
doilea fiu, pe Leon; apoi l-a Incoronat si pe al treilea fiu, Alexandru (879). Fiul sau mai mic,
Stefan, avea sa aleagd o carierd bisericeasca in vremea domniei fratelui sau Leon al VI-lea
(886-912).

Vasile se ocupa foarte indeaproape de treburile Bisericii. El cauta de asemenea sa-si
intdreascd pozitia pe un tron ce nu-i apartinea in chip legiuit. Astfel cd el a planuit sa
cucereasca gloata si mai ales cercurile traditionalist-extremiste (zelotii) care erau impotriva lui
Fotie, dorind sa castige si bunavointa Romei, cici pe atunci Roma devenise puternica in Apus.
Patriarhul Fotie, ca un carmuitor neabatut al sfintei credinte, nu a primit pe ucigasul Vasile la
impartasanie, probabil la Praznicul Sfantului Dimitrie, 26 Octombrie 867. Patriarhul nu sovaia
sd critice §i sa mustre pe pacatosi, indiferent de rangul sau puterea lor.

Nefiind omul care sa se supund in fata mustrarii lui Fotie, imparatul Vasile 1-a inchis
pe Patriarh in Manastirea Sfantul Acoperamant. Vasile a trimis apoi pe amiralul Ilie sa-1 aduca
pe Ignatie Tnapoi in capitald cu mare cinste si alai. Vasile 1l agseza apoi din nou pe Ignatie n
scaunul sau patriarhal, la 23 Noiembrie 867, si relua legaturile cu Roma, spre marea fericire a
latinilor. Spre a da un caracter legal manevrelor sale, Vasile a hotarat sd convoace un nou
sinod, n Februarie 868, Vasile a trimis pe Spatarul Eftimie la Roma spre a anunta schimbarile
de la Constantinopol.

in Tunie, 869, Papa Adrian al II-lea a adunat un sinod care l-a anatematizat pe Fotie si
pe tovarasii lui pentru ,,nemaiauzita nerusinare.” De fatd erau ambasadorii trimisi de Vasile.
Adrian al II-lea, folosind prilejul pentru a scoate la iveala autoritatea episcopului Romei, a
spus: ,,Papa judeca pe toti episcopii, insd noi nu stim ca cineva sa-l fi judecat pe dansul.”
Inainte de incheierea sinodului membrii lui au cilcat in picioare actele care il anatematizaseri
pe Nicolae I si apoi le-au aruncat intr-un foc mare.

Trimisii lui Vasile se reintoarserd la Constantinopole Insotiti de trei legati ai papei
Adrian, cu doud scrisori, una adresatd lui Ignatie si alta lui Vasile. ,,Noi voim”, scria el
impdaratului, ,,ca sa faceti a se aduna un sinod numeros, ce va fi prezidat de legatii nostri, si
unde se vor judeca persoanele dupd gresalele lor; in acest sinod sa se ardd in public toate
exemplarele actelor falsului sinod tinut Tmprotiva sfantului Scaun, si sd fie oprit a se mai
pastra ceva din el, sub pedeapsa de anatema'*®.”

Depunerea lui Fotie

Vasile i-a scris Papei Adrian al Il-lea, cerandu-i reprezentanti pentru un sinod la
Constantinopol in anul 869. Vasile recunostea autoritatea si influenta Papei in treburile
Bisericii Rasaritene. Iatd cum se adresa el Papei intr-o scrisoare: ,,Duhovnicesc Parinte si
dumnezeieste cinstit Pontif. Grabeste buna-sporirea Bisericii noastre, si prin mijlocirea ta, cu
dreptate da-ne belsug de bunatati, adicd curatd unitate si duhovniceasca impreunare, sloboda
de orice pricire ori schisma, o Biserica una in Hristos si o turma supusa unui singur pastor.”

8 Colect. Sinoadelor de Labbe, tom VIII. Apud Guettée, op. cit., p. 216
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Si Ignatie a scris o scrisoare plind de smerenie, cerand Papei sa trimitd vicari la
Constantinopol. In fraza de incheiere el scria: ,,Cu ei (adica vicarii) vom randui bine si in chip
cuvenit Biserica noastrd, pe care am primit-o prin pronia lui Dumnezeu aratatd in solirea
stralucitului Petru si la staruinta si prin mijlocirea voastra.”

Adrian si-a trimis ca reprezentanti pe Episcopii Donatus si Stefan, si pe diaconul sdu
Marin, impreuna cu legatii papali au mai luat parte o sutd zece episcopi. Acest nou sinod din
Constantinopol din 869-870 este socotit de romano-catolici al optulea sinod ecumenic, dar de
catre ortodocsi e numit Sinodul Talharesc.

Intre Vasile I si legatii papali nu era unanimitate, cici partile aveau pareri opuse
despre drepturile de jurisdictie ale Scaunului Romei. Insi sinodul a inceput procedurile de
osandire a lui Fotie si de achitare a lui Ignatie si a raposatului Nicolae I.

Sinodul s-a deschis la Biserica Sfanta Sofia, la 5 Octombrie 869. Pe langa legatii
papei, mai era Toma, Episcopul Tirului, auto-intitulat reprezentant al Patriarhului Antiohiei, si
preotul Ilie, care se intitula reprezentant al celui al Ierusalimului. Cei doisprezece episcopi
aflati la prima sedinta a sinodului se declarara impotriva lui Fotie. La a doua sedinta, zece din
episcopii partizani ai lui Fotie intrard pentru a cere iertare de gresala lor. lertarea li s-a dat
indatd, si ei luard loc cu ceilalti. Unsprezece preoti, noud diaconi si sapte ipodiaconi urmara
pe cei zece episcopi, i li se didu de asemenea iertare. Alti doi episcopi sosird la a treia
sedinta, asa incat sinodul era compus acum din doudzeci si patru de episcopi, fard a se numara
presedintii. La a patra sedintd doi episcopi cerurd a apdra pe patriarhul Fotie. Sinodul nu voi
sd-1 asculte. Legatii papei sustineau ca nu mai era legiuit a cerceta din nou pricina lui Fotie.
Insa episcopii fotieni stiruira si li se judece pricina. Siliti sa cedeze, legatii au adaugat: ,,Sa
intre dar si s asculte citindu-se hotararea sinodala si judecata papei Nicolae.” ,,Sa intre”, au
addugat legatii, ,,dar sa stea acolo jos, la locul cel mai de pe urma.” Senatul ceru sa se aduca
inca trei sau patru episcopi din partida lui Fotie. ,,Primim aceasta”, zisera legatii, ,,insd cu
conditia ca ei sd declare ca reprezintd pe toti ceilalti si cd nu vor intra decat spre a asculta
scrisoarea papei Nicolae.” Episcopii partizani ai lui Fotie, vazand ca sinodul nu voia a-i
asculta, se retraserd. Numai cei doi dintdi ramaserd, fagdduind ca, daca imparatul le-ar da
libera intrare martorilor lor, vor dovedi ca Nicolae se Tmpartasise cu ei cand Fotie 1i trimisese
la Roma ca imputerniciti ai sii. Libera intrare nu a fost invoita'* .

La a cincea sedintd aduserd cu forta pe Patriarhul Fotie, cinstita laudd a tuturor
preotilor, care nu raspunse decat prin cateva cuvinte pline de demnitate, pentru a face
cunoscut sinodului ca nu-1 recunostea si ca nu va raspunde la invinuirile aduse impotriva lui.
Fotie era Incredintat ca treizeci si trei de episcopi intruniti din porunca imparatului, dusmanul
sdu, nu puteau pretinde sd se rastoarne sentinta celor trei sute optsprezece episcopi care il
proclamasera patriarh legiuit'>’.

Fotie a ramas tacut si senin de-a lungul sedintelor, intrebat de ce tace, el a raspuns
bland: ,,Dumnezeu aude glasurile celor ce raman tacuti.” Trimisii papali au raspuns: ,,Nu o sa
scapi de osanda prin tacerea ta.” Fotie a spus: ,,Nici lisus nu a scdpat de osdndd ramanand
tacut.”

In a sasea sedinta, singhelul Ilie se sili a dovedi ci demisia data de Ignatie era nula.
Acest fapt este important, caci el Intareste ceea ce scrisese Fotie lui Nicolae, ca Ignatie isi
daduse demisia si cd ,,isi parasise dregatoria”; totodata arata ca Ignatie isi intelesese datoria in
imprejurarile grele in care se afla si ca imitase pe episcopii cei mari, care au ales totdeauna a
parasi o dregatorie, decat a turbura Biserica, Insd din pricina slabiciunii caracterului sau el
ajunsese jucaria unor intriganti si a planurilor ambitioase ale papilor".

Cativa episcopi partizani ai lui Fotie furd introdusi la sedinta a sasea, unde se afla si
impdaratul. Unul dintre ei, Antim al Chesariei Capadociei, voia sa respinga Invinuirile aduse
lui Fotie insd, Tnainte de a vorbi liber, el a cerut chezisie in scris de la imparatul ca va fi in

199 Guettée, Papalitatea schismaticd, op. cit., pp. 216-217.
B0 1bid., p. 217.
B bid., pp.217-218.
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sigurantd. Aceasta a intaratat pe imparatul, care nu dadu inscrisul cerut. Legatii papei si
impdratul nu voira sa asculte nici o aparare sau dezvinovatire a lui Fotie. Ei socoteau pe Fotie
ca osandit cu desavarsire de Nicolae, desi hotararea papei era anticanonica si arbitrara'>?.

Legatii declarau maniosi cd ,,nu trebuie sa se asculte niste oameni deja osanditi; ei
trebuiau sa fie alungati din adunare, de vreme ce nu veneau acolo spre a marturisi gresala lor
si a cere iertare.” Insisi partizanii lui Ignatie, aparent biruitori, au fost siliti sa indure vorbele
amare ale legatilor de indatd ce nu voir si iscileasca vestitul formular adus de la Roma'>.

La a saptea sedintd fura adusi Fotie si Grigorie Asvestas al Siracuzei. Fotie refuza sa
raspunda la calomnii. Dupa un lung rastimp de tacere, un dregator al imparatului il intreba pe
Fotie: ,,Spune, Domnule Fotie, dupa cum ai dreptul, ce ai a spune?” Fara a-si pierde cumpatul,
Fotie a raspuns: ,,Drepturile mele nu sunt din lumea aceasta.” Apoi odatd, cand mergea la una
din sedinte, sfantul barbat a fost zarit de trimisul papal Marin sprijinindu-se in toiagul de
pastor. Marin a cerut sa se ia toiagul lui Fotie, cici este semn al dregitoriei de pastor. Lucrul
s-a facut pe data, dar aceasta nu l-a maniat si nici nu l-a intristat pe Fotie, care era el insusi
binecuvantatul toiag si sprijin al adevarului'>*,

Apoi imparatul spuse ca sinodul reprezenta Biserica, fiindca cei cinci Patriarhi erau
reprezentati acolo, in fapt, aceia erau niste falsi reprezentanti. Un episcop, un calugir si un
preot nu pot pretinde ca reprezintd pe cei trei patriarhi ai Alexandriei, Antiohiei si
Ierusalimului. Partizanii lui Fotie staruiau cd pretinsii reprezentanti ai celor cinci Patriarhate
nu formau Biserica'>. De fapt Patriarhul Alexandriei nu a fost reprezentat decat la a noua
sedinta, Intr-o scrisoare catre imparatul, Patriarhul Alexandriei spunea ca el nu a stiut nimic
din ce s-a discutat.

Membrii sinodului sperasera ca Fotie si Grigorie Asvestas se vor ,,cdi” 1n scris. La
cererile trimisilor papali pentru o scrisoare de pocdinta, Fotie si Grigorie raspundeau: ,,Sa se
caiasca cei ce au pricind de caintd.” lardsi, cand dregatorul imparatesc 1-a intrebat pe Fotie
daca nu are nimic de zis, viteazul luptator si atlet al Ortodoxiei a raspuns: ,,Ne-au adus aici
gata barfiti; ce dar mai este de spus?”

Era o vreme grea pentru episcopii fotieni. Intr-o scrisoare datatd Noiembrie 869,
adresatd tulburatului mitropolit Teodor al Laodiceii, Fotie scria: ,,Daca viata de aici este un
stadion si purtarea din el meritd rasplatd, nu te mira cd unii drepti se lupta aici cu necaz. Ci
mai curand minuneaza-te ca unii socotesc vremea si locul nevointei si luptelor lor ca pe ziua
incunundrii si ca pe locul aclamarii lor'*°.”

Sedinta s-a terminat prin anatematizarea lui Fotie si a partizanilor sai. Delegatia papala
si ignatienii au citit cu glas tare anatemele lor: ,,Politicianului si uzurpatorului Fotie anatema;
mireanului si ritorului Fotie anatema; novicelui si tiranului Fotie anatema; schismaticului si
osanditului Fotie anatema; preacurvarului si paricidului Fotie anatema; nascocitorului de
minciuni anatema; fauritorului de dogme stricate anatema; noului Maxim Cinicul anatema;
noului Dioscor anatema; noului Tuda anatema.” Barbatul cel de Dumnezeu purtator nu a
respins nedreptul verdict.

In urmitoarea sedinta se arsera in plin sinod toate hartiile ce puteau compromite pe cei
ce luasera partea lui Fotie contra lui Ignatie. Actele furd semnate de o sutd doi episcopi. Era
putin, mai ales cand cugetdm ca numai patriarhatul Constantinopolei numara mai mult de sase
sute de episcopi si ca imparatul ucigas Vasile, cel exclus de la Tmpartasanie, intrebuintase
toatad puterea sa pentru a incropi un sinod.

Un fapt vrednic de luat in seamad, si care are prin sine insusi cea mai mare insemnatate,
este acela ca Ignatie, care prezida alaturi cu legatii de la Roma, pazi cea mai adinca tacere in
tot timpul cat tinu sinodul. Se discutau inaintea lui o multime de chestiuni, asupra carora

B2 1bid., p.218

"3 Ibid.

'3 Tustin Popovici, ,, The Life of St. Photios the Great”, op. cit., pp. 310-311.
153 Guettée, Papalitatea schismaticd, op. cit., p. 219.

1 Tustin Popovici, ,, The Life of St. Photios the Great”, op. cit., p. 57.
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numai el singur putea da ldmuriri clare, precum cele ale demisiei sale si ale imprejurdrilor ce o
insotisera, ale purtdrii lui Fotie fatd de dansul, si atatea altele. Ignatie 1i 18sa sd discute 1n
contradictoriu, fird a zice un cuvant care si poatd lumina dezbaterile'”’. Chiar daci ticerea sa
ne nedumereste, Ignatie nu a semnat formularul latinilor.

Fotie, muritor ce atingea 1ndltimile ceresti si inger pe pamant trditor, nu si-a atatat
ucenicii i adeptii. Dimpotriva, el i-a indemnat sd rabde toate fara sa se impotriveasca. De-a
lungul sedintelor Fotie a aratat marea sa noblete, bunatate, rabdare si blandete. La cincizeci de
ani, savantul si omul de actiune a hotarat sd paseasca pe amarul drum al surghiunului,
socotind cd este mai de folos a primi greutdtile. A fost trimis la Manastirea Sfantul
Acoperamant de langa Bosfor.

Cand capitala a inceput a fi scuturatd de cutremure, multi au crezut ca ele se datorau
maniei Dumnezeiesti. Fotie insd nu s-a folosit de aceste Intdmplari in sprijinul cauzei sale,
cum facuse mai nainte Ignatie. Referindu-se la cutremure, Sfantul Fotie scria la scurt timp
dupa Octombrie 870 unuia dintre adeptii sdi, Diaconul Grigorie: ,,Cine suntem noi, chiar daca
am suferit lucruri de nepovestit, sd stirnim mania lui Dumnezeu asupra unei cetati cu asa de
multi locuitori? (...) Cer sfintiei tale si nu socotesti cu putinti asa ceva'*®.”

Problema bulgara. A existat Insa si o urmare neprevazuta a sinodului talharesc de la
Constantinopol. La trei zile dupa incheierea sedintei, o solie bulgara intra in capitala, cautand
sd statorniceasca o Biserica de sine statdtoare in taratul bulgar. Sinodul s-a adunat din nou sa
discute daca Bulgarii apartin eparhiei Romei sau Constantinopolului. Boris fusese dezamagit
de Roma atunci cand i se respinsesera candidatii pentru arhiepiscopie, astfel ca hotarase sa se
reintoarcd spre Constantinopol. Acum Boris putea sa se foloseasca cu dibacie de rivalitatea
dintre Roma si Bizant.

In ciuda protestelor vehemente ale legatilor papali, hotirirea a fost favorabild
Bizantului. Astfel dorintele papale legate de Illiria s1 Bulgaria au rdmas neimplinite, imparatul
Vasile I i-a Ingdduit apoi Patriarhului Ignatie sd-1 sfinteasca pe losif arhiepiscop al bulgarilor,
impreund cu alti episcopi. La randul ei, Biserica Bulgard recunostea suprematia Patriarhiei
Constantinopolului dar isi pastra o oarecare autonomie'” .

In acord cu aspiratiile depusului Fotie si ale ucisului Bardas, Vasile a incuviintat
conceptia lor despre rolul Bizantului in lumea slava. Astfel Vasile a fost cel care a pricinuit o
incheiere fericita pentru bulgari, in acord cu atitudinea celor trei victime ale sale, Fotie, Mihail
al I1l-lea si Bardas. Vasile a extins si lucrarea misionara din Rusia. El a adus la ortodoxie si pe
slavii din partea apuseana a Peninsulei Balcanice si i-a supus influentei Bizan‘;uluiléo.

Surghiunul lui Fotie

in timpul inchiderii sale Fotie a fost supus unor mari lipsuri, dar se bucura inci de
admiratia adeptilor sai. In timpul surghiunului sfAntul barbat a fost lipsit de iubitele sale carti,
dar cu nici un chip nu a ramas nelucrator, purtandu-si truda cu noblete si cu energie.

El a inceput sa scrie multe cérti de folos duhovnicesc, precum faimoasa Amfilohia,
compusa intre 867-869, si scrisd la cererea prietenului siu Amfilohie din Kizic. In aceastd
lucrare el raspunde la 320 de intrebari si locuri grele scoase din Sfanta Scriptura. Este o
adevdrata enciclopedie, tratand cateva sute de subiecte din diferite domenii teologice. Alte
carti scrise de Fotie sunt Jmpotriva Maniheilor si Télcuirea Epistolelor Sfantului Apostol
Pavel. El a compilat si Nomocanonul, o culegere de canoane bisericesti si legiuiri imparatesti,
si a scris o multime de epistole si cuvantari. Pe deasupra, ca un organ cu dulce glas, Fotie a

7 Guettée, Papalitatea schismaticd, op. cit., p. 219.

¥ PG 102. 873: Val. Ep. 111.

139 Ostrogorsky, History of the Byzantine State, op. cit., p. 208.
10 1bid., p. 209.
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alcatuit si cantari bisericesti.

Stantul barbat a studiat Biblia si a scris mult despre Evanghelii. Pe cand scria aceste
talcuiri, el corecta si facea necesarele observatii lucrarilor trimise de elevii sdi, aratandu-se
pastor duhovnicesc si dascal chiar si in amarele zile ale prigoanei. Sfintul, tiria si lauda
binecinstitoarei sale turme, a fost mare in cunoastere si in fapte de-a lungul incercarilor, plin
de dragoste atat pentru prieteni cat si pentru raii sdi dugsmani. Sufletul prea-vestitului graitor al
harului i adevarului era invesmantat si in lumina lucrarii, si a contemplatiei. Era lacas al
neincetatei rugdciuni, templu al blandetii si vistierie a fericitei virtuti. Sfantul Fotie era cu
adevarat pastrator al intelepciunii si era in stare a deosebi lucrurile lui Dumnezeu.

Corespondenta din surghiun a
Sfantului Fotie

In corespondenta alesului barbat al lui Dumnezeu putem intreziri cite ceva din
necazurile lui Fotie si din suferintele episcopilor sdi. Ca un invétitor de frunte si povatuitor,
sfantul gi-a petrecut vremea scriind o multime de scrisori, din Noiembrie 869 pana in 875,
adica de la cincizeci la cincizeci si cinci de ani.

Epistola ciitre episcopii sii. In 870 Patriarhul Fotie scria: ,,Asupra noastri au varsat
drojdia a toata rautatea, lipsindu-ne de prieteni, rupandu-ne de rudenii si despartindu-ne de voi
- cea mai amara suferintd a mea. Ne-au lipsit cu totul de insotitori si de slujitori si,
intemnitdndu-ne, ne-au pus pazitori si temniceri (asa incat sa nu putem, de am fi dorit, sa
plangem si sa jelim nenorocirile noastre, §i ca nu cumva chiar si mila sa se strecoare pana la
noi de undeva, prin cuvant ori prin faptd). Ne-au atarnat peste nenumadratele primejdii ale
mortii. Ne-au silit - vai! - sa flimanzim de dumnezeiestile graiuri si de toate celelalte. (...)

De fapt, ei ne-au acoperit ochii. Caci ce poti spune cu Incredintare atunci cand nu poti
nici sd vezi pe nimeni, nici sd ai tovarasia cartilor, mai ales cand marea §i cea dintai
mangaiere iti este cititul? (...) Ei ne-au astupat cu totul auzul, caci nu ne ingaduie sd auzim
glasurile celor ce ne iubesc (...) si nici macar glasurile dusmanilor nostri. (...) Nu auzim pe
oameni cantand lui Dumnezeu sau aducand multamita Lui cu cantiri. (...) In loc de clerici, in
loc de cantareti, in loc de citeti si dieci, In loc de prieteni si apropiati, (...) am fost dati n
mainile cetelor ostasesti...

Ei au daramat casele lui Dumnezeu si au alungat saracii, adica pe schilozii si pe ranitii
pe care i Intretineam ca ispasire pentru pacatele noastre. (...) I-au biciuit pe slujitorii nostri ca
sd le spuna de aurul si argintul pe care chipurile l-am ascuns, desi Ingisi caldii stiau ca este o
minl%iluné. (...) Si au macelarit fara contenire (...) ca i prin aceasta sa ne pricinuiasca durere.”
(...)

,Insd nimic nu ne mira, cici stim ¢ pand si dumnezeiescul Pavel a fost lasat singur in
lanturi. La intdia mea aparare nimenea nu a mers cu mine, ci toti m -au parasit (Il Timotei 4,
16) si Luca singur este cu mine (Il Timotei 4, 11). (...) Pentru aceea si Domnul spunea: Cela
ce va rabda pana in sfarsit, acela se va mantui (Mt. 10, 22). (...) Stiu ca Stapanul si
Dumnezeul meu, cand a fost prins si dus la temnita, a fost ldsat singur. Atunci ucenicii toti,
lasandu-L pe El, fugird (MLt. 26, 56; Mc. 14, 50)'%2.”

,,Insa ceea ce loveste si seacd cel mai tare inima este a vedea madularele lui Hristos,
Capul nostru, cu Carele suntem uniti si Tmpreuna-partasi, fiind smulse si cu totul nimicite”
(Cf.1Cor. 12, 12-27)'%.

Fotie face aluzie si la unele probleme de sanatate atunci cand scrie: ,,Pand acum mi-am
lovit si ranit maruntaiele, ceea ce am suportat cu greu; caci chiar daca era nevoie de leacuri si
de medici, totusi impreuna-patimirea pentru necazuri si dureri precumpaneste asupra legilor

' D S. White, Patriarch Photios of Constantinople, op. cit., pp. 139-142.
"2 1bid., pp. 148-149.
19 1bid., p. 149.
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tamaduirii si invataturii doftoricesti'®.” Fotie, stralucitorul far al intelepciunii, printre multele
sale inzestrari avea §i o excelentd cunoastere a medicinei. (Poate ca expresia ,,mi-am lovit si
rinit maruntaiele” vrea sa spuni ca folosea vechea metoda a lasarii sangelui.) Intr-o scrisoare
catre Sfantul Gheorghe, Episcop al Nicomidiei vestit intre imnografii ortodocsi, citim ca Fotie
l-a tamaduit de o anume boala.

indemnuri la ribdare. In scrisoarea citre episcopii sdi, ca un minunat si intocmai cu
apostolii, Fotie 1i Indeamna, in ciuda greutdtilor de neindurat, sa se supuna /la foata omeneasca
zidire, pentru Domnul, ori imparatului, ca celui ce e mai presus (I Petru 2, 13), si iarasi, pe
imparatul cinstiti (1 Petru 2, 17).

Vorbind 1n continuare despre imparat, spunea: ,,Ci inca si inainte de acestia, Stapanul
si invatitorul nostru al tuturor, si Insusi Ziditorul, din nemasurata Sa comoara a platit
Cezarului. El ne-a invatat si pe noi cu fapta si cu obiceiul sa tinem seama de privilegiile date
imparatilor. Pentru aceea dar, in tainicele si infricosatele noastre slujbe noi facem rugaciune
pentru stapanitori'®.”

Nearatand nici macar un gand de nemultumire, in incercarea de a-i Tmbarbata si a
sustine credinta episcopilor sdi, ale caror inimi erau pline de tulburare in vremea grea a
prigoanei, Fotie remarca in chip optimist: ,,Grea este prigoana, dar dulce fiagiduinta
binecuvantarii de la Stapanul. Dureros este surghiunul, dar desfatatoare imparatia Cerurilor...
Sa tinem nevointa noastra, ca sa castigdm rasplatirile. Fie ca si noi sa strigdm impreund cu
Pavel: Lupta cea buna am luptat, calatoria am savarsit, credinta am pazit; de acum s-a gatit
mie cununa dreptatii (I Timotei 4, 7-8). Fotie stia ca slava biruitorilor avea sa fie bucuria de
obste a celor binecinstitori.

Intr-o alta scrisoare citre Mitropolitul Toan al Iracliei, sfatul dulcii sale limbi a fost
acela de a rabda ,,cu vitejie cele ce vin asupra noastrd. Aceasta fiindca stim negresit, dupa
cum raspicat spun graiurile dumnezeiesti si sfinte, ca viata de acum nu este una a rasplatirii si
dezmierdarii, ci una a nevointei, trudei si luptelor.”

Podoaba Patriarhilor si Parintilor, ldmurit precum aurul, Fotie s-a facut placut lui
Dumnezeu. El se bucura si urmeze suferintele Mantuitorului sau. Intr-o altd scrisoare catre
acelasi mitropolit, Fotie scria: ,,Mare si vaditd mangaiere se da celora ce indurd necazurile
vietii si suferd ce este mai rau, dupa pilda suferintelor Lui (adica Hristos) si a mortii Sale celei
de rusine. (...) Deci te bucura ca si tu, robul, ai prilej a urma pe Stapanul.”

Intr-o scrisoare citre Mitropolitul Mihail al Mitilinei Fotie vorbeste despre
Sanhedrinul Tudeilor care i-a scos pe ucenicii lui Hristos din sinagogd. Fotie asemuieste pe
prigonitorii sdi cu Sanhedrinul §i pe adeptii sdi 1i numeste ,,urmatori plini de ravnd ai
apostolilor (...) care acum s-au legat si unit inca si mai mult cu acei dumnezeiesti martori ai
Cuvantului. Ca partasia noastra cu suferintele acelora face legatura noastra cu vietile lor inca
si mai deslusitda.” El spune ca prigonitorii ,,s-au despartit in chip jalnic si ticalos de invatatura
apostolilor si de Ortodoxia noastra (...) si au cazut.”

Epistola citre impiratul Vasile. In Tunie, 870, surghiunitul Fotie scria o plangere
catre impdrat, fiindcd era lipsit de mangaierea de a citi carti. ,,Preacucernicului si marelui
imparat Vasile [formula uzuala de salut, n. ed.]. (...) Noi ducem o viatd mai amara decat
moartea (...) pe care nici un mare preot al lui Dumnezeu nu a suferit-o, desi unii criminali au
suferit-o ca pedeapsa. (...) Va rog a lua aminte la drepturile de obste ale oamenilor. Ca atunci
cand barbarii sau elinii pagani alungau din obste (...) pe cei ce erau ldsati sa trdiasca, ei nu-i
sileau sd moarda de foame sau de nenumarate rele. (...) Faptul cd am fost lipsiti pand si de
cartile noastre este nou si neasteptat, si o noud pedeapsad nascocitd Impotriva noastra. Pentru
care pricind? Ca nu cumva sd auzim fie si cuvantul lui Dumnezeu? (...) De ce oare ni s-au luat

1% Ibid., p. 152.
15 1bid., p. 155.
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cartile? Ca daca am facut ceva gresit, mai multe carti trebuia a ni se da, ba inca si Invatatori,
ca prin citire sa ne folosim mai mult, si, dovedindu-ni-se ca gresim, sa ne putem indrepta. Dar
daca nu am facut ceva rau, de ce ni se face rau noud? (...) Luarea cartilor (...) stinge si
nimiceste insusi ochiul contempla;iein.”

Din nefericire, raspunsul Imparatului, de va fi fost vreunul, nu ni s-a pastrat.

Gandurile sfantului despre anatematizarea sa. Vorbind despre anatema rostitd
asupra sa si a adeptilor sai, Fotie spune: ,,Odinioard anatema era ceva de temut si de ocolit,
caci era rostitd de trambitele bunei cinstiri Impotriva celor vinovati de necinstire. Dar ei, (...)
potrivnic oricarei legi, atit dumnezeiesti cit si omenesti, potrivnic oricarei judecdti, elinesti
sau barbare, au intors cu indraznealda anatema lor catre atletii ortodoxiei, luptandu-se sa faca
din barbara lor nebunie un privilegiu bisericesc. [atd cd acum anatema — strasnica si ultima
incununare a oricarei pedepse - a ajuns un basm sau o jucdrie, sau mai vartos un lucru vrednic
de dorit pentru cei binecinstitori. (...) Dusmanii adevarului nu fac pedeapsa infricosata, ci mai
vartos simtul vinovitiei o face si fie astfel. (...) Insd nevinovitia nu numai ¢ preschimba
pedeapsa lor in ceva de ras, ci inca intoarce osandirea catre cei ce au dat-o. Ba inca aduce
celor ce au fost pedepsiti de ei nevestejite cununi si slava nemuritoare.”

Prin indltimea virtutii sale Fotie invatase foarte bine sa rabde silnicia inca din prima
tinerete. Nu era strdin de primirea afuriseniilor, astfel cd scria diaconului Grigorie:

»Vreme de multi ani, fiecare sobor eretic si fiecare sobor de iconoclasti ne-a afurisit;
nu numai pe noi, ci si pe tatdl si pe unchii nostri, barbati marturisitori ai lui Hristos si mandria
episcopilor. Desi ne-au afurisit, ei ne-au ridicat pe scaunul arhieresc atunci cand nu o
doream... Deci sa ne afuriseasca si de acum inainte, ca astfel sd ne faca - asa sovaielnici cum
suntem - sd ne inaltdm de pe pdmant in Tmparatia cereasca.”

Cearta asupra Bulgariei

Cand Papa Adrian al Il-lea a fost instiintat de hotararile Sinodului din 869-870, l-a
trimis inapoi pe Eftimie si pe Theognost cu doua scrisori, una adresatd imparatului Vasile si
alta lui Ignatie. El 1l felicita pe Tmpérat ca I-a inlocuit pe Fotie cu Ignatie. Adrian cerea sa se
trimita reprezentanti de la Constantinopol spre a lua parte la un sinod pe care planuia sa-1
convoace la Roma. Impdratul Vasile a trimis 0 ambasada la Roma in primavara. Desi au avut
parte de vreme rea pe mare, ambasadorii au reusit sa ajunga la Roma, unde au fost primiti de
Papa la Biserica Santa Maria Maggiore. S-au citit actele Sinodului din Constantinopol care
osandea si afurisea pe Fotie, actiunile sale, episcopii sai si bisericile sfintite de el.

Insa cand Papa Adrian a aflat ci Bulgaria fusese pusd sub jurisdictia Bisericii din
Constantinopol a denuntat aceastad decizie. El i-a amenintat cu excomunicarea pe Patriarhul
Ignatie si pe Arhiepiscopul losif al Bulgariei. Adrian i scria lui Ignatie ca unui inferior,
invinuindu-l de incdlcarea canoanelor, zicandu-i pe un ton amenintdtor ca o asemenea purtare
a pricinuit si caderea lui Fotie. Ignatie insa refuza a se supune suveranitatii papale.

Astfel, cu sau fard Fotie, conflictul cu Roma s-a reinnoit din pricina chestiunii bulgare.
Desi Papa Adrian il recunoscuse ca patriarh pe Ignatie, recunoasterea lui era conditionata,
depinzand de atitudinea lui fata de interesele papale din Bulgaria. Dupa Adrian, daca Ignatie
era destul de indraznet incat sd se opund Romei, se putea astepta sd fie excomunicat de la
partdsia cu Roma. Aceastd conditie a fost infatisatd intr-o scrisoare catre Ignatie, pe cand
legatii papali se aflau la sinodul constantinopolitan din 869-870, cand bulgarii si-au prezentat
pricina.

1 Ibid., p. 166.

45



Viata Sfantul Fotie cel Mare

Papa Ioan al VIII-lea

Papa Adrian al II-lea a murit in Noiembrie 872. Urmasul sau, loan al VIlI-lea, i-a scris
din nou Tarului Boris impotriva grecilor, zicand: ,,Zi de zi grecii ritdcesc cu noi si felurite
invataturi si dogme.” In alt loc scria: ,,Plangem si ne tAnguim, grijindu-ne si temandu-ne ca nu
cumva urmand grecilor (care au cazut in tot felul de erezii si schisme, precum le este
obiceiul), sa cddeti si voi impreund cu ei intru adancul ratacirii. Caci te intreb, fiule, cu
vorbele lui Moisi, - Intreaba pe tatal tdu, si va povesti tie, pe cei mai batrani decat tine, si vor
spune tie - (A II-a Lege 32, 7), fost-au oare grecii vreodata slobozi de vreun eres sau altul?”

Ignatie a intrat in conflict cu problema alegerii jurisdictiei asupra Bulgariei, céci a
ramas credincios hotararilor Sinodului din 869-870. La scurt timp dupa trimiterea in Bulgaria
a arhiepiscopului grec losif, misionarii latini au fost alungati. Roma a protestat impotriva
actiunilor lui Ignatie, care-i facea sa fie la fel de nemultumiti de Ignatie pe cat fusesera si de
Fotie.

Papa loan al VIIl-lea ar fi putut sd-1 trateze pe Ignatie ca excomunicat, caci
predecesorul sdu Adrian 1l amenintase pe Ignatie cu excomunicarea dacd incalcd porunca
papald de a nu intra in Bulgaria, insd Papa loan a intarziat si dea o sentintd publica,
naddjduind ca Ignatie va recunoaste incalcarea savarsitd. El i-a scris lui Ignatie si, in termeni
foarte hotarati, i-a spus ca va fi excomunicat daca nu-si cheama inapoi preotii din Bulgaria in
treizeci de zile. Intr-o altd scrisoare citre clericii greci din Bulgaria, Papa loan confirma
sentinta de excomunicare pronuntatd de predecesorul sau, adresandu-li-se astfel: ,, Tuturor
episcopilor si altor clerici greci, cotropitori ai eparhiei Bulgariei si excomunicati de cétre noi.”
El 1i ameninta ca, dacd nu se retrag din Bulgaria intr-o luna, si ei vor fi depusi si
excomunicati. Pe de alta parte, fagaduieste episcopilor ca le va da alte scaune.

Cand oare s-a mai auzit, in cele dintai opt veacuri din vremea slavitilor apostoli, ca un
Patriarh s fie excomunicat i depus daca nu asculta poruncile Papei de la Roma ce actiona ca
un suveran absolut? Insi episcopii din Risdrit nu aveau si asculte de poruncile sale
anticanonice.

In ciuda acestor piedici, eforturile misionare bizantine in Balcani, mai ales in
Macedonia si Bulgaria, au primit un puternic imbold prin sosirea ucenicilor sfantului episcop
Metodie (1 885). Ei fusesera alungati din Moravia iar acum raspandeau ortodoxia si civilizatia
bizantina printre popoarele slave, propovaduind in limba slavona. Astfel, Moravia a cazut in
sfera de influenta papala iar Bulgaria, Macedonia si Serbia au intrat pe orbita Bizantului.

Rechemat din surghiun

In ciuda surghiunirii lui Fotie, clerul din Constantinopol i-a rimas credincios, chiar
dacd multi din episcopii sdi au fost si ei surghiuniti. Chiar si bisericile sfintite de el au fost
distruse. Nu a trecut mult pana cand imparatul Vasile si-a dat seama ca bunavointa sa fatd de
extremisti nu i-a adus foloasele pe care le nadadjduia. Schimbandu-si politica, s-a alaturat
factiunii moderate.

Purtarea pasnica si plind de har a Sfantului Fotie a cucerit curand respectul tuturor,
chiar si al celor mai Tnversunati dusmani ai sai. $i imparatul a recunoscut virtutea si maretia
lui Fotie si cugeta si-1 recheme din surghiun. Incet-incet, Vasile recunostea ci atitudinea sa
fata de Fotie fusese gresita si Incerca sa o indrepte.

Sfaturile cinstite ale Patriarhului Ignatie inraurisera mult pe Tmparatul Vasile, caci
congtiinta lui Ignatie 1l incredinta ca si el era vinovat de prigonirea lui Fotie. Astfel ca i-a
vorbit imparatului despre eliberarea sfantului barbat.

In 875 Vasile i-a ingdduit lui Fotie, acum 1n varsta de cincizeci si cinci de ani, sa se
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intoarca la Constantinopol unde i s-a dat un apartament in palatul imparatesc. Fotie a fost
numit si rector al Universitatii Magnaura. Apoi Vasile i-a incredintat educatia fiilor sai, Leon
si Alexandru. Constantin, intdiul ndscut al imparatului si favoritul sau, era fructul unei
casatorii din tinerete cu Maria, o macedoneanca. Leon, Alexandru si Stefan erau fiii Evdokiei
Ingherina, cei doi baieti mai mici fiind nascuti dupa ce pusese mana pe tron.

Marele dascal Fotie spusese candva: ,,Dobandirea invataturii se face celui batran cel
mai tare toiag al vietii si-1 duce fara durere pe cel aflat in floarea tineretii pana la frumusetea
virtutii. Deci invatati-va copiii Intru intelepciune si virtute, ca nu numai la tinerete sd aiba
parte de o frumoasa purtare in viatd, ci si cand imbatranesc sd nu aiba trebuintd de ajutorul
altora.”

Ca un facator de pace, Fotie a dat de-o parte orice fel de pomenire a raului si si-a
deschis inima, cerind lui Ignatie s se Tmpace. Ignatie, om moral, desi Inclinat spre iutime, a
primit impacarea cu Fotie. Apoi cei doi mari sfinti au hotardt sd lucreze impreuna la
imbogatirea Bisericii.

Dupa impacare intre cei doi s-a ivit o nespusd dragoste si impreuna-lucrare, incat
Ignatie adesea cerea sfatul sfantului Fotie. Iata ce scria Sfantul Fotie despre noua sa prietenie:
»Am incercat toate cdile pentru reasezarea si sporirea pacii. Amandoi am cazut in genunchi,
am cerut iertare unul altuia si fiecare 1-a iertat pe celalalt pentru orice i-ar fi gresit. Mai tarziu,
cand (Ignatie) a cazut la pat si a cerut sa ma vada, I-am cercetat nu o datd sau de doua ori, ci
de multe ori. Am facut tot ce este cu putintd sd-i alin suferinta. $i, dacd cuvintele pot aduce
vreo mangaiere, i-am dat-o si pe aceasta.” Fotie s-a folosit si de priceperea sa In probleme
medicale spre a alunga suferintele fostului sau potrivnic.

Restabilirea suveranititii bizantine

Cand coasta Adriaticii era amenintatd de arabii din Sudul Italiei, in anul 867, puterea
navala bizantind a silit pe arabi sa ridice asediul. Aceasta a intarit din nou suveranitatea
bizantind asupra coastei adriatice rasaritene si a dus la crearea provinciei Dalmatiei. Dupa ce
flota imparateascd a respins atacul arab asupra coastei dalmatiene i a despresurat
Dubrovnikul, bizantinii au intervenit in Italia de Sud. Vasile a facut o aliantd cu Tmparatul
Ludovic al IlI-lea si cu Roma impotriva Tnaintarii arabe, desi aceasta nu le-a adus nimic
bizantinilor.

In 873 Vasile s-a intors spre Rasarit unde a naintat in regiunea Eufratului si a cucerit
Zapetra si Samosata. Slabirea regatului arab a facilitat dezvoltarea Armeniei.

Reintorcandu-se in Apus, pozitia bizantinilor in Italia s-a intarit din nou in 876, cand
principii de Benevento si Bari s-au pus sub suveranitatea Bizantului. Era epoca cand Bizantul
era in stare sa respingd atacurile arabe din regiunile de coastd ale Dalmatiei, Greciei si
Peloponesului. Ei au reusit chiar sa ocupe Ciprul vreme de sapte ani, desi Siracusa a cazut in
mainile arabilor in 878.

Cu toate acestea bizantinii au reusit sd pund din nou piciorul pe teritoriul sudic al
Italiei continentale. Dupa sosirea stralucitului general Nichifor Foka a inceput o puternica si
reusitd ofensiva bizantind care a dus la revenirea Italiei Sudice sub stipanirea bizantina.
Micile state italiene ce se dusmaneau intre ele vedeau in Bizant singurul factor stabil si
puternic. Roma nsdsi, amenintatd mereu de atacurile arabe pe coastele sale, cauta si ea ajutor
de la imparatul bizantin. Aceasta stare de lucruri explica atitudinea indulgenta in problemele
bisericesti pe care papalitatea a fost nevoita sa o adopte fata de Biserica din Constantinopol.
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Reasezarea pe scaunul patriarhal

Patriarhul Ignatie, dandu-si seama cd i se apropie moartea, l-a sfatuit pe imparatul
Vasile sa reageze pe Fotie ca patriarh. Cand imparatul Vasile a hotarat sa cerceteze din nou
pricina intr-un sinod, Papa Ioan al VIII-lea a aratat bunavointa si a trimis pe episcopii Pavel al
Anconei si Evghenie al Ostiei in capitala bizantind. Apoi la 32 Octombrie 877 varstnicul
Ignatie a adormit intru Domnul. Se zice cd Ignatie a murit in bratele lui Fotie. Numele lui
Ignatie a fost addogat la Sinodicon' de catre Fotie, in primul an al celui de-al doilea
patriarhat al sau, In Duminica Ortodoxiei din 878.

La trei zile dupa adormirea lui Ignatie, iubitul nostru Fotie s-a urcat pe scaunul
patriarhal pentru a doua oara si curand avea sa fie recunoscut si de Roma. Cand legatii latini
au sosit la Constantinopol, Patriarhul Fotie, atunci in varsta de cincizeci si opt de ani, era pe
scaunul episcopal.

In Noiembrie 879 s-a convocat un sinod la Constantinopole, in Biserica Sfanta Sofia,
la care au luat parte trei sute optzeci si trei de episcopi. Intrucat nou-sosita delegatie papali nu
fusese autorizata de Papa sa ia parte la sinod, Tmparatul Vasile si Patriarhul Fotie I-au poftit in
mod oficial pe Papa loan al VIII-lea sa participe. Papa si-a trimis ca reprezentat pe Cardinalul
Petru, care urma sa se alature celorlalti doi episcopi latini, Pavel al Anconei si Evghenie al
Ostiei.

La sinod legatii Papei loan au ascultat fara sa se impotriveasca citirea Crezului Niceo-
Constantinopolitan fara adaosul Filioque, atat de larg folosit in Apus. De fapt adaosul Filioque
fusese osandit in chip solemn 1n a sasea sedinta a Sinodului. Legatii Papei, cei ai scaunelor
patriarhale rasaritene si toti episcopii s-au alaturat osandirii.

Crezul Niceean a fost intdrit de catre toti ierarhii de fata care au spus: ,,Negresit,
Simbolul Credintei de la Soborul din Niceea, asezat si intarit de catre toate Soboarele a Toata
Lumea, sa fie proclamat si la acest Sinod a Toata Lumea.” La aceasta trimisii papali au
adaugat: ,,Asa cum ne porunceste slavitul si marele nostru imparat si fratii nostri clerici, se
cade a nu se mai alcdtui un nou Simbol. Fie ca acesta vechi, care este tinut si crezut de catre
intreaga lume, sa fie proclamat si intarit din nou.”

Apoi cu totii au vestit ca oricine cu indraznire preschimba Simbolul Credintei ,,fie cu
vorbe mincinoase, addogiri ori lipsuri, (...) pe unul ca acela il scoatem cu totul din cinul sdu de
va fi cleric; iar de este mirean, il afurisim, dupa mai nainte randuita osanda a sfintelor Soboare
a Toata Lumea.”

Dupa ce Sinodul a recunoscut si intarit Tn unanimitate pe Fotie, smeritul patriarh a
raspuns: ,,Fie ca Dumnezeu sa scufunde in uitare cele din trecut. Cat despre noi, sa aflam
intarire 1n iertare si sa nu tinem minte raul. Mai bine sa ramanem tacuti despre aceste lucruri
sau macar sid le pomenim numai pe scurt si cu infrinare. Fiind noi oameni pacatosi si
nelnsemnati, este mai bine a rdmanea ticuti asupra vrajmasiei pe care a pricinuit-o. Numai
daca este mare nevoie sd mai pomenim de aceasta.”

Scrisorile de felicitare ale Papei. In scrisorile sale citre Sinod Papa Ioan al VIII-lea il
recunostea pe Fotie ca patriarh legiuit. El osdndea sinoadele anterioare tinute la Roma si
Constantinopol care l-au osandit pe Fotie. Apoi scrie spre lauda lui Fotie: ,,Primiti-1 pe Fotie,
minunatul si cucernicul ierarh al lui Dumnezeu si Patriarh, fratele si impreuna-slujitorul
nostru. El are aceeasi soartd, aceeasi parte si aceeasi mostenire cu cea a Bisericii Romei.
Primiti-1 nu numai pentru virtutea sa, ci §i pentru ca sminteala sa se ridice din mijlocul nostru
si pacea si dragostea lui Dumnezeu sa se sadeascd in locul ei. Primiti-1 fard sovaire sau

17 Sinodiconul Ortodoxiei cuprinde o slujba speciali, ce se sivérseste in fiecare an in Duminica Ortodoxiei
(prima Duminica din Postul Mare) si unde se pomenesc cu aclamatii toti aparatorii Ortodoxiei, dandu-se totodata
anatemei toti ereticii.
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indoiald, cu dragoste si credintd. Lepadati toatd otrava rautatii, amagirii, fatarniciei si
indoielii, si primiti-1 asa cum l-a primit Biserica Romei. Am aflat de la aproape toti ca acest
barbat este impodobit cu multe virtuti dumnezeiesti, adica cu Intelepciune si chibzuinta in cele
omenesti si in cele dumnezeiesti. El are de asemenea toate celelalte virtuti lucratoare si
osardie fierbinte, faicandu-se truditor al lui Dumnezeu. (...) Am judecat cd nu se cade a lasa
nelucrator un asemenea barbat; caci fiind ridicat la naltul rang de Patriarh al Bisericii voastre
si stralucind din nou, va face din nou faptele sale obignuite, cele placute lui Dumnezeu, pentru
preoti si inaltii preoti.

,Hotaram ca sinodul tinut la Roma in vremea Papei Adrian si cel tinut la
Constantinopole Tmpotriva aceluiasi Fotie sd fie lepadate cu totul, desfiintate, si sa nu fie
adunate §i numadrate cu sfintele Sinoade. Nici adunarile de episcopi ce au primit rau pe Fotie
s nu fie socotite vrednice a se numi Sinoade.”

Scrisoarea era semnatd nu doar de cétre Papa loan, ci si de catre episcopii apuseni.
Insa scrisorile lui Toan erau pline de noile doctrine ale Papalititii. Papa pretindea ca are, prin
drept dumnezeiesc, grija tuturor Bisericilor, si ca tinea locul Sfantului Petru. El pretindea ca a
fost rugat de bizantini sd primeasca pe Fotie in vrednicia patriarhatului si chiar in tagma
clericala. Ioan mai scria cd ii da iertarea lui Fotie in temeiul puterii ce a primit prin Sfantul
Petru, de a lega si dezlega toate fard osebire'®®. Desi scrisorile Papei erau deosebit de
lingusitoare fatd de Fotie, sfantul barbat nu s-a lasat amagit de cuvintele Papei privitoare la
intaietate.

Papa conditiona recunoasterea lui Fotie, zicand ca acesta trebuie sa ceard iertare in
sinod pentru cele petrecute in trecut. El adaoga ca, daca Patriarhul facea acest lucru, nu va mai
primi un canon de iertare. Fotie a respins acest lucru, fiindca nu se socotea raspunzator pentru
trecut. Papa mai poruncea ca Fotie sa renunte la toata jurisdictia asupra Bulgariei si il oprea de
a face acolo vreo hirotonie. El scria apoi ca Fotie trebuie sa primeascd in comuniunea sa pe
toti episcopii hirotoniti de Ignatie, iar daca episcopii ignatieni ar refuza sa intre in comuniune
cu Fotie, Papa 1i ameninti cu excomunicarea'®.

Din tonul cuvintelor Papei Ioan al VlII-lea se vede ca el da porunca dupa porunca si
pretinde a avea stapanire absolutd de obarsie dumnezeiasca. Cand scrisorile papale s-au tradus
in greceste, toate frazele privitoare la primatul papal au fost scoase, dupa care copiile revizuite
s-au citit la Sinodul din 879. Era vadit ca daca scrisorile s-ar fi citit in Sinod nemodificate,
toata nadejdea de pace s-ar fi spulberat. Astfel ca s-a scos orice cuvant ce ar fi putut da sa se
inteleagd ca Papa ar voi sd fie suveranul Bisericii. Cand scrisorile au fost citite in forma lor
revizuitd legatii latini nu au protestat.

Cardinalul Petru. insi Cardinalul Petru i-a intrebat pe membrii sinodului: ,,Primiti
scrisoarea Papei?” Sinodul a raspuns: ,,Primim tot ce priveste unirea cu Fotie si folosul
Bisericii, Tnsd nu ceea ce priveste pe Tmparatul si provinciile sale.” Prin aceste cuvinte,
Sinodul respingea pretentiile Papei asupra Bulgariei' ™.

Spre a avea o mai buna intelegere asupra starii de spirit a episcopilor participanti, sa
ascultam un fragment din actele Sinodului:

,Cum s-a urcat din nou patriarhul Fotie pe scaunul sau?”, intreba Petru.

Sinodul raspunse: ,,Cu incuviintarea celor trei Patriarhi, dupa rugdmintea imparatului;
sau, mai bine zicand, supundndu-se silniciei ce 1 s-a facut si rugdmintilor a toatd Biserica
Constantinopolei.”

,Cum”, Intreba Petru, ,,n-au fost silnicii din partea lui Fotie? N-a lucrat el tiraniceste?”’

,Dimprotiva”, zise sinodul, ,.,totul s-a petrecut cu pace si liniste.”

»Slava Domnului!” raspunse cardinalul Petru!’!.

18 Guettée, Papalitatea schismaticd, op. cit., p. 224.
19 1bid., p. 223.
70 1bid., p. 224.
" bid., p. 225.
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Patriarhul Fotie se adreseaza Sinodului. Dupa ce s-a dat raspuns la aceste intrebari,
Fotie lud cuvantul si grai astfel: ,,Va marturisesc Tnaintea lui Dumnezeu, nu am dorit niciodata
acest scaun; cea mai mare parte din cei ce sunt aici o stiu bine. intdia oard 1-am luat fara voia
mea, varsand multe lacrimi, dupa ce mult timp m-am aparat, si in urma unei silnicii
neinduplecate a impdaratului care domnea atunci, insd cu consimtdmantul episcopilor si al
clerului, care dadusera voturile lor fara stirea mea. M-au pus chiar si sub straja...”

Episcopii de fatd l-au intrerupt, zicand: ,,O stim toti, sau prin noi ingine, sau prin
martorii care ne-au spus-o.”

Cand s-au citit hotararile, toti cei de fata au spus: ,,Asa cugetam, asa si vestim. Suntem
cu totii intr-un cuget. In aceasta Papa Ioan ne-a bucurat mai mult decat oricine. Caci (...) am
nimicit, lepadat si afurisit ca necanonic tot ceea ce s-a scris, spus si facut impotriva
preasfantului Patriarh, si facand aceasta, ne-am alaturat noi ingine lui intru sfanta partasie,
facandu-ne impreuna-lucritorii sai''>.”

Trimisii papali au adaugat: ,,Asa cum soarele std numai pe cer, dar totusi lumineaza
pamantul, tot asa si stdpanul nostru, Domnul Fotie, sade in Constantinopol si lumineaza toata
zidirea si 1i da stralucire'”.”

,2Dumnezeu a invoit”, urma sfantul Patriarh, ,,ca sa fiu alungat. Nu am cautat a reveni.
Nu am intdratat nicidecum la rdscoale. Am stat linistit, multumind lui Dumnezeu si supus
judecatilor Sale, fara a supara urechile imparatului, fara dorinta, nici nadejde, de a fi readus.
Dumnezeu, Carele lucreaza minuni, a atins inima imparatului. (...); el m-a rechemat din
surghiunul meu. Insa cat timp a vietuit Ignatie, de fericiti amintire, n-am putut a ma hotara sa-
mi reiau scaunul, cu toate indemnurile si stdruintele ce mai multi Imi faceau in aceastd
privintd.” Sinodul a zis: ,,Este adevarat.”

»~Am voit”, urma Fotie, ,,a intdri pacea cu Ignatie in toate chipurile. Ne-am vazut la
palat; ne-am aruncat unul la picioarele altuia si ne-am iertat unul pe altul. Cand el a cazut
bolnav, m-a chemat la el; I-am vizitat de mai multe ori si i-am dat toate mangaierile de care
eram destoinic. El mi-a recomandat persoanele ce ii erau mai scumpe, si am purtat grija de
ele. Dupa moartea sa, Tmparatul a staruit deosebi si in public si a venit el insusi la mine ca sa
ma indemne sd ma supun dorintelor episcopilor si clerului. Am cedat la o schimbare atat de

. o « A e . . 174
minunatd, pentru a nu ma impotrivi lui Dumnezeu.” Sinodul a zis: ,,Asa este’ "".”

Alte hotarari ale sinodului. Sinodul a mai afirmat cd Papa era un patriarh ca toti
patriarhii. El nu poseda autoritate asupra intregii Biserici. Astfel nu era neaparatd nevoie ca
Patriarhul Constantinopolului sa fie confirmat de Pontiful Romei.

Cand legatii papali au cerut ca Bulgaria sa fie pusa sub jurisdictia Romei, Fotie a
raspuns cd in clipa de fatd nu se mai poate discuta aceastd problema, intrucat hotararea se va
lasa imparatului. Apoi, la sugestia lui Fotie, Sinodul a dat un canon conform caruia episcopul
Romei se poate bucura doar de acele privilegii pe care le avea in chip canonic pand atunci,
adica intaietatea de cinstire. Prin aceste masuri Sinodul interzicea Romei sa-si extinda sau sa-
si amendeze prerogativele in vreun fel'””.

In sedintele urmitoare, legatii scaunelor patriarhale ale Alexandriei, Antiohiei si
Ierusalimului dadura dovezi desavarsit adevarate ca Patriarhii lor fusesera totdeauna in
comuniune cu Fotie; cd pretingii legati, ce asistaserd la sinodul din 869, nu erau decat niste
,trimisi ai saracinilor”, dupa cum insusi Fotie scrisese in protestul sau contra acestei adunari.
Ca urmare, hotararile Sinodului constantinopolitan din 869-870 au fost revocate de catre
Sinodul prezent din 879. Desi sinodul din 869-870 a fost anatematizat de cétre legatii Romei,
de catre legatii celorlalte scaune patriarhale din Résérit, si de cétre toti episcopii, totusi pana
astdzi Roma numeste in mod gresit Sinodul din 869 ,,al Optulea Sinod Ecumenic.”

172 Tustin Popovici, ,,The Life of St. Photios”, op. cit., p. 61.
173 Mansi, Sacrorum, 501.

1" Guettée, Papalitatea schismaticd, op. cit., pp. 225-226.
17 Tustin Popovici, ,,The Life of St. Photios”, op. cit., p. 63.
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Insa faptul de a fi numit al Optulea Sinod Ecumenic este o cinste nemeritati, datorati
erorii canonistilor latini din veacul al unsprezecelea. Cand au gasit actele sinodului in arhivele
Lateranului, ei au fost incantati sa citeasca acolo o hotarare ce oprea pe mireni sd se amestece
in alegerea unui episcop. Asa de incantati au fost de aceastd descoperite, Tncat nu numai ca au
uitat ca sinodul cu pricina fusese osandit, ci l-au 1naltat a fi unul dintre cele mai mari sinoade

s s o176
ale crestinatatii .

O alta scrisoare
a Papei loan al VIII-lea

Cand Papa Ioan al VIlI-lea a aflat despre rezultatele Sinodului din 879-880, a incercat
simtdminte amestecate. Erau cateva lucruri care 1i stdrneau mania: faptul ca ideile papale
privitoare la suprematie nu au fost primite, cd scrisorile sale au fost revizuite in traducerea
greceascd si cd tot nu a primit Illiria si Bulgaria. In ciuda acestora, Papa a recunoscut
hotararile Sinodului din 879-880, care fusese un sinod de unire intre crestinismul rasaritean si
cel apusean.

Dupa primirea hotararilor sinodului Papa a hotdrat sa-si trimitd un legat la
Constantinopol. El trebuia sa staruie pentru anularea oricarei masuri de la Sinod care nu
convenea Papei. Legatul mai fusese instruit s obtind concesii in privinta Bisericii Bulgare.

Spre cinstea sa, Papa loan, in ciuda tuturor plangerilor sale, nu a marturisit erezia lui
Filioque si nu a ingaduit nimanui sa schimbe Crezul. De fapt, dupa ce a primit actele
Sinodului, Papa loan a scris Patriarhului Fotie despre adaugirea la Crez:

,Va este cunoscut ca trimisul vostru, vorbind cu noi asupra Crezului, a gasit ca il
tinem asa dupa cum l-am primit de la inceput, fara a adauga sau a scoate ceva din el, caci
cunoastem aspra pedeapsd ce meritd cel ce ar cuteza a se atinge de el. Astfel, pentru a va
linisti asupra acestei pricini care a fost pentru Biserica o piatrd de poticnire, noi va declaram
inca o data ca nu numai ca il rostim astfel, dar ca osandim chiar pe cei ce, in nebunia lor, au
avut cutezarea a lucra altminteri decat la inceput, drept calcatori ai cuvantului dumnezeiesc si
masluitori ai invataturii lui lisus Hristos, ai Apostolilor si a Parintilor care ne-au predat Crezul
prin sinoade. Noi declaram ca partea lor este cea a lui Iuda, pentru ca au lucrat ca si el, fiindca
daca ei nu dau mortii insusi trupul Domnului, totusi sfasie pe credinciosii lui Dumnezeu, care
sunt madularele Domnului, prin mijlocirea schismei, dandu-i pe ei ca si pe dansii mortii
vesnice, dupd cum a facut nevrednicul ucenic. Socotesc, cu toate acestea, cd Preasfintia
Voastra, care este plin de intelepciune, nu poate sd nu cunoascad ca nu este lesne a face sa se
primeascd aceasta parere de toti episcopii nostri §i a schimba in putin timp un obicei atat de
insemnat care a prins radacind de atdtia ani. Pentru aceasta noi credem ca nu trebuie a sili pe
nimenea sa paraseasca acest adaos facut la Crez, ci ca trebuie a lucra cu cumpatare si
intelepciune, indemnand putin cate putin a se parasi de aceasta hulire. (...) Se cuvine deci ca
Preasfintia Voastrd sa nu se sminteascd prea tare de noi si sd nu se departeze de sandtoasa
parte a trupului Bisericii noastre, ci sd lucreze cu ravna, prin blandetea si chibzuinta sa, la
intoarcerea celor ce s-au departat de la adevar, spre a merita cu noi rasplata fagaduita,
inchiniciune in Domnul, frate catolic, si dupa vrednicie cinstit!”'”’

Desi raposatul papa Nicolae I aprobase ciudata dogma noua a lui Filioque, ea a fost
respinsa ca hulitoare sub noul papa loan al VIIl-lea. Este de necontestat ca scrisoarea a venit
dinspre Apus spre Rasarit, inchizandu-se astfel gura celor ce s-ar stradui sa 1i dezminta
autenticitatea.

Insa legatul Papei Ioan avea sa intalneasca refuzul categoric al imparatului Vasile si al
Patriarhului Fotie fata de orice privea suprematia papala si bulgarii. Vasile a mers pana acolo
incat l-a arestat pe legat si 1-a tinut prizonier vreme de o luna. Se pare ca acel legat se numea

176 Gerostergios, St. Photios the Great, op. cit., pp. 90-91.
"7 Guettée, Papalitatea schismaticd, op. cit., pp. 235-236.
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Marin, si ar fi fost mai tarziu urmasul lui loan al VIIl-lea. Ca urmare, legaturile dintre
bizantini si Roma nu au Incetat cu totul, dar au devenit intimplatoare si destul de vagi.

Al doilea patriarhat al lui Fotie

Vestitul ierarh ajunsese in culmea puterii sale, ficand Biserica un izvor de mare
intarire duhovniceascad pentru toate lucrdrile omenesti. Lucrarea propovaduirii Evangheliei si
filantropia ocupau un loc de frunte. Cu toate acestea el nu trecea cu vederea nici studiile si
alcatuirea de noi scrieri, ca si invatarea celor iubitori de invataturd. Sfantul Fotie s-a dovedit a
fi un patriarh eficient a carui lucrare de reformare a Scolii Patriarhale a fost deosebit de
pretioasa.

Epanagoghi. Impiaratul Vasile a reactualizat codul de legi, Epanagoghi, la care
stralucitul Fotie a alcatuit prefata. Epanagoghi cuprindea parti ce se ocupau de drepturile si
indatoririle imparatului, Patriarhului si altor dregdtori mireni sau bisericesti. Politica Statului
si a Bisericii era definitd ca o unitate alcatuitd din multe parti si madulare. Ea avea in frunte pe
imparat si pe Patriarh, a caror sarcind era aceea de a lucra Impreuna in stransa si pasnica
armonie pentru binele oamenilor. Dupa cum afirmasera Iustinian si Leon al Ill-lea la vremea
lor, ,Intrucat lumea este alcatuitd, ca si omul, din parti si madulare, cele mai mari §i mai
trebuincioase parti ale ei sunt imparatul si Patriarhul. Pentru aceea, pacea si fericirea
supusilor, trupeste si sufleteste, se savarseste atunci cand Tmparatul si preotia gasesc buna-
intelegere si impreuni-glasuirea (symphonia) in toate lucrurile' "®.”

Conform documentului, imparatul trebuia sd intareascd si sd sustind nu numai cele
spuse in Sfanta Scripturd, ci si dogmele statornicite de cele Sapte Sinoade Ecumenice; si,
bineinteles, legile romane ale predecesorilor sii. Insa ,,imparatul trebuie sa lucreze in chip de
lege atunci cAnd nu este niciuna scrisa, insa faptele sale s nu incalce legiuirea canonici'”.”

Desi impdratul era autoritatea legala care trebuia sd intareasca si sa sustind adevarata
invatatura, asa cum este ea infatisatd de Scripturi si de cele Sapte Sinoade, autorul textului
cauta sa limiteze puterile imparatului Tn domeniul bisericesc si sd prevind interventia sa in
probleme dogmatice. Definind drepturile Patriarhului, documentul afirma: ,,Patriarhul este
icoana vie si insufletitd a lui Hristos, fiind chip al adevarului prin fapte si cuvinte. Patriarhul
trebuie mai inti s pazeasca cu trezvie si cucernicie pe cei pe care Dumnezeu i-a dat in grija
sa. Apoi trebuie, pe cit este cu putintd, s aduca la unirea cu Ortodoxia pe toti ereticii. In
sfarsit, prin sfiala pe care o insufld, prin stralucirea si minunata sa purtare, sa-i facd pe
necredinciosi sd urmeze Credinta. (...) Singur Patriarhul trebuie sd talcuiascad canoanele
predate de Parinti si hotararile date de sfintele Sinoade. Patriarhul trebuie sa deslugeasca si sa
hotédrasca acele lucruri ce au fost randuite si asezate de Parintii cei dintdi de la Sinoadele a
toatd lumea si locale. (...) Supravegherea tuturor celor duhovnicesti este in sarcina
Patriarhului, dar poate fi trecutd si la cei hotdrati de el cd trebuie sa li se dea aceastd
puternicie. De asemenea, numai el (si cei pe care el 1i numeste) este socotitorul si judecatorul
in toate cele ce tin de pocaintd, intoarcerea de la pacat, erezie. (.0

Deci capetenia laica trebuie sa aiba grija de bundstarea materialnica a supusilor, iar
capetenia duhovniceasca este insarcinatd cu bunastarea duhovniceasca a turmei. Trebuie
reamintit faptul cd Epanagoghi nu a fost alcatuitd de imparat, ci de catre marele Patriarh
Fotie; totusi ea nu a fost pusa niciodata in aplicare.

Unii dintre criticii ostili lui Fotie l-au Invinuit ca foloseste cuvinte mai potrivite unui
pontif latin decit unui ierarh bizantin. Insd trebuie si ne reamintim ca sfintul barbat stia
foarte bine din experienta sa si din lecturi cad multi din cei ce au sezut pe scaunul imparatesc

8 in Jus Graeco-Romanum IV, Leipzig, 1852, pp. 181-184, Titulus III, 1.
' Ibid., Titulus IL, 6.
"% Ibid., Titulus III, 1.
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si-au dus pana la capat firea cazuta, facand prapad in Biserica lui Hristos. Experientele din
copildrie legate de cumplitele prigoane pricinuite de iconoclasti 1-au facut negresit sa creada
ci imparatul avea nevoie de ordine si responsabilitate. Intr-o omilie datdnd din vremea primei
sale inscaunari, Fotie ataca pe Tmparatii iconoclasti care se strecuraserd pe tronul Noii Rome.
,»E1 au dezbracat Biserica, Mireasa lui Hristos, de podoabele Ei si in chip nesocotit i-au
pricinuit rani amare; incat chipul 1 s-a umplut de urmele ranelor si era dezgolitd si slutita.
Dupa ce i-au pricinuit multime de rane, dugmanii ei au cautat, in turbarea lor, sa o scufunde in
uitare - asemanandu-se astfel nebuniei Iudeilor. Ea inca poarta pe trupul ei urmele ranelor, ca
marturie a scopului isaurian si nedumnezeiesc'®'.”

Inviatatura lui Fotie despre legitura dintre Biserica si Stat defineste limpede preotia ca
urmand pildei lui Hristos, adica lasand Cezarului cele ale Cezarului, caci imparatia Sa nu este
din lumea aceasta. Teoria dublei stdpaniri din Epanagoghi nu este unicd in Bizant. Mai
devreme, in veacul al VI-lea, imparatul Iustinian, in a Sasea Noveld, afirmase explicit
deosebirea intre sacerdotium si imperium, ca doud autoritdti separate, obdarsite de la
Dumnezeu pentru omenire. Patriarhul Fotie nu facea decat sa o aduca aminte imparatului si
episcopilor deopotriva.

Lucrarea, compilatd in numele Tmparatilor Vasile, Leon si Alexandru, apartine
perioadei de dupa 879. Totusi, asa cum am pomenit, Epanagoghi nu a fost publicatd oficial.
Teoria Indoitei stapaniri presupune o legiaturad ideald intre puterea laica si cea bisericeasca in
acord cu ideile predominante in sfera Bisericii Ortodoxe. In orice caz, Fotie avea si descopere
curdnd ca, in practica, indoita stapanire venea in contradictie acutd cu noul imparat.

Eforturi misionare in Imperiu. Domnia lui Vasile I a fost marcatd de cateva
incercdri de a raspandi Ortodoxia printre pagani. Bizantinii s-au straduit sd-i convinga pe rusi
(desi nu se stie inca pe care dintre ei) sa primeasca mantuitorul Botez. Convertirea majoritatii
triburilor slave asezate in Peloponez a avut loc in vremea lui Vasile L. Slavii pagani au rdmas
in muntii Taighet.

Relatiile cu papalitatea. Relatiile cu Apusul erau inca incordate, din pricina pozitiei
lui Fotie fata de ideile papale asupra primatului. Dupa uciderea lui Ioan al VIII-lea, Marin I,
cunoscut si ca Martin al Il-lea (882-884), a fost ales episcopul Romei. Marin fusese unul din
legatii papali la Sinodul din 869, ce fusese anatematizat la Sinodul din 879. De asemenea, se
spune ca Marin fusese prigonit de imparatul Mihail al Ill-lea pentru ceea ce facuse la Sinodul
din 869. Avand deci o ranchiuna de satisfacut, Marin a validat Sinodul din 869 care-1 osdndea
pe Fotie.

Urmasul lui Marin, Adrian al Ill-lea (884-885), a pastrat o opinie moderatd. Urmasul
lui Adrian, Stefan al V-lea (885-891), a urmat indeaproape pozitia predecesorilor sai de trista
amintire, Nicolae I si Marin. El a reasezat hotararile Sinodului Talharesc din 869 si a trimis o
scrisoare mparatului Vasile 1. latd cateva fragmente foarte vrednice a fi luate In seama:
,Dupa cum Dumnezeu”, zice el, ,,v-a dat suveranitatea lucrurilor vremelnice, noi de asemenea
am primit de la el, prin Sfantul Petru, verhovnicul apostolilor, suveranitatea lucrurilor
duhovnicesti. (...) Noud ni s-a incredintat purtarea de grija a turmei; aceastd purtare de grija
este cu atit mai inaltd, cu cat cerul este deasupra pamantului. Ascultati ce a zis Domnul lui
Petru: Tu esti Petru, etc. (...) Rog dar Evsevia Voastrd de a cinsti numele si vrednicia
verhovnicului apostolilor, supunandu-se hotararilor sale; caci episcopatul in toate Bisericile
pamantului 1si trage obarsia de la Sfantul Petru, prin care noi Invatam pe toti credinciosii si le
aritim sinitoasa si nestricicioasa invatiturd'®.” Stefan mai pretindea ci legatii papei
Silvestru, la intaiul Sinod de la Niceea, au statornicit principiul ,,ca intdiul scaun nu poate fi
judecat de nimeni.”

Exprimandu-si dezaprobarea fata de Fotie, Stefan pretindea ca Fotie n-a fost niciodata
decat laic, fiindca nu avea episcopatul de la Roma. El scria imparatului: ,,Biserica Romana nu

81D S. White, Patriarch Photios of Constantinople, op. cit., p. 91.
182 Apud Guettée, Papalitatea schismaticd, op. cit., p. 237.
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v-a scris oare voud sd tineti un sinod la Constantinopole? Va intreb, cui putea ea sa scrie?
Laicului Fotie? Daca voi ati avea un patriarh, Biserica noastrd l-ar cerceta adeseori prin
scrisori. Insad, vai, slavitul orag al Constantinopolei este fara pastor, si daci iubirea ce vi
purtdm nu ne-ar face a suferi cu ribdare nedreptatea facutd Bisericii noastre, am fi fost siliti a
rosti contra ingeldtorului Fotie, care a vorbit atat de nevrednic impotriva noastra, pedepse mult
mai aspre decét cele ce au fost date de catre predecesorii nostri'®>.”

Desi scrisoarea a fost trimisd Tmparatului Vasile, el nu a primit-o. Ea avea sa fie
primitd si cititd in capitala cand schiptrul imparatiei era tinut de Leon cel intelept (886-912).
Papa Stefan a murit strangulat in inchisoare.

Mistagoghia,
adica incepatura Tainelor

Vreme de multi ani, sfAntul barbat, trambita ce vestea purcederea Duhului Sfant de la
Tatil, s-a ocupat de problema lui Filioque. In 883 el a trimis vestita sa scrisoare Mitropolitului
Acvileii din Italia, aparand pozitia ortodoxa.

Iata ce scria de trei fericitul Fotie, cel cu dumnezeiesc grai: ,,Ne-a ajuns la urechi ca
unii dintre cei ce vietuiesc in Apus, fie nemultumiti cu graiul Domnului, ori fiinded nu au
intelegerea hotarnicirilor si dogmelor Parintilor si Sinoadelor, ori fiindca au trecut cu vederea
acrivia acestora, ori fiindca au cugetele nesimtitoare la aceste lucruri (caci altfel nu stiu cum
sd zic), au strecurat invatatura (sa nu fie!) ca Dumnezeiescul si Preasfantul Duh purcede nu de
la Dumnezeu, adica de la Tatal, ci si de la Fiul, si printr-o astfel de rostire pricinuiesc multa
vatimare celor ce cred aceasta'®*.”

Limba lui Fotie s-a facut condeiul Mangaietorului care grabnic da izbavire celor ce
recunosc stipanirea Sa, insufland cunoastere cereasca in sufletele lor. Fotie, cel cu inima
curatd, luminata din belsug de razele stralucitoare ale Dumnezeiescului Duh, in anul 885, la
varsta de saizeci si cinci de ani, a scris un lung tratat, Mistagoghia Duhului Sfint'®.
Mistagoghia sau incepatura Tainelor, este un tratat despre invatitura tainica pentru Duhul
Sfant. Fotie, Inteleptul descoperitor al tainelor, nu spune pe nume sprijinitorilor apuseni ai lui
Filioque, caci folosirea lui era atat de raspandita incat osebirea anumitor persoane de frunte ar
fi fost socotita ca un atac personal. Dimpotriva, sfantul barbat voia ca tratatul sa fie educativ,
ceea ce si dovedeste din plin. Se ataca pozitiile si doctrinele, nu persoanele'™.

La inceput, Fotie declara: ,,Mai mult decat orice altceva, insusi graiul Domnului li se
impotriveste. (...) Care grai? Cela ce zice: Duhul adevarului care de la Tatal purcede (In. 15,
26). Insusi Fiul ne da tainica Sa invatatura ca Duhul purcede de la Tatal'®’”.”

In deplina conglasuire cu teologia ortodoxa, Fotie scrie: ,,Atat Fiul cat si Duhul Sfant
se ivesc din una si aceeasi Cauza, adica din Tatal, chiar dacd Duhul este prin purcedere, iara
Fiul prin nastere. (...) Amandoi s-au ivit din Cauza cu aceeasi vrednicie. (...) Daca Duhul este
socotit a avea o Indoitd cauza si suferd o indoitd purcedere, oare nu va urma de aici ca este
compus? Oare nu se va afirma 1n chip hulitor cd Duhul cel de aceeasi cinste este mai putin
decat Fiullg?8 (...) Oare nu se va afla stricatd tocmai simplitatea, insusirea osebitoare a
Treimii?”

Sinoadele. Sfantul Fotie, neclintitul si dumnezeiescul stalp al Credintei, insiruie, ca pe
niste deslusite si limpezi marturii, de Dumnezeu insuflatele Soboare a Toatd Lumea, care dau
marturie despre Invatatura cd Duhul Sfant purcede de la Tatal. ,,Odinioard ei (adica Sfintii

' Tbid., pp. 237-238.

"% val. Ep. 5.

PG 102, 262-291.

'8 St. Photios, On the Mystagogy of the Holy Spirit, Studion Publishers, Inc., NY, 1983, p. 69.
" bid., p. 69.

'8 bid., p. 70.
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Parinti) au vazut cu ochi prorocesti aceasta nou-nascocitd paganatate si au osandit-o in scris,
in cuvant si in gand. (...) Dintre Soboarele a Toatda Lumea, al Doilea (Constantinopol, 381) a
dogmatizat de-a dreptul cd Duhul Sfant purcede de la Tatal; al Treilea (Efes, 431) a primit
acea invataturd; al Patrulea (Calcedon, 451) a intarit-o; al Cincilea (Constantinopol, 533) a
ramas statornic in aceeasi parere; al Saselea (Constantinopol, 680-681) a propovaduit aceeasi;
iar al Saptelea (Niceea, 787) a pecetluit-o in chip stralucit prin dispute'’.

»Daca se primesc doud cauze in dumnezeieste-stapanitoarea si suprafiintiala Treime,
atunci unde mai este mult cantata si lui Dumnezeu cuvenita maretie §i unica stépénie?”lgo Si
»Daca Fiul este statornicit astfel drept principiu si cauza, (...) cum poti sa nu spui ca in Treime
sunt doud principii osebite?”®"!

»Aceastd necinstitoare invatiturd mparte in doud ipostasul Tatdlui; sau, oricum,
legiuieste negresit ca Persoana Fiului subsumeaza o parte din ipostasul Tatalui. (...) Intrucat
Fiul se face parte a Tatilui, taina Infricosatd a Treimii este tdiatd in doua'®?.” Insa ,,daca
insugirea osebitoare a Tatdlui este facuta sa devina insusirea osebitoare a Fiului, atunci in chip

. N . . . . . < e <1..:1
limpede insusirea osebitoare a Fiului poate fi ficuti si devina a Tatilui'”.”

Parintii apuseni. Vorbind despre Parintii apuseni (precum Sfantul Ambrozie ori
Stantul Grigorie Dialogul) care par sd sprijine aceastd addaogire, Sfantul Fotie arata: ,,Nu ai
luat In seama faptul ca si ei erau oameni, si cd nimeni din cei facuti din tarana si din materie
schimbatoare nu se poate tine pururea deasupra gresalelor omenesti. Caci cu adevarat se
intAmpld ca urma vreunei prihaniri si se lipeascd pand si de oamenii cei mai alesi'”*.” Fotie
sugereazd apoi cd este cu putintd ca scrierile lor sa fi fost interpolate sau cd poate se adresau
,neputintei” anumitor ascultitori'”".

Trebuie sa ne aducem aminte ca primii Parinti nu deosebeau de obicei intre purcederea
din vesnicie si cea vremelnica a Duhului. Aceasta problema nu se pusese Sfintilor Ambrozie
si Grigorie, care nu aveau nici un motiv sd gandeasca in termenii unei probleme ce nu se
pusese. Pe deasupra, niciunde acesti doi Parinti nu aratd cd se referda la ,,Treimea
transcendentd” sau la ,,Treimea iconomicd.” In acest context, termenul ,transcendent” se
referd la Persoanele Treimii 1n legitura lor vesnica si launtricd; iar ,,iconomic” se referd la
iconomia dumnezeiasca, adica legatura lor cu noi, cu lumea, etc'®®. Multi Parinti au admis ca,
in vesnicie, Duhul purcede din Tatal dar salasluieste in Fiul.

Dupa ce pomeneste cativa Parinti latini, Sfintul Fotie aduce stralucita marturie a
Stantului Leon cel Mare (papa intre anii 440-461), ,,stalpul celui de-al Patrulea Sobor a Toata
Lumea, care a Invatat deslusit ca Preasfantul Duh purcede de la Tatal. El straluceste cu lumina
aceleiasi Ortodoxii nu numai asupra intregului Apus, ci si pand la hotarele Rasaritului...” Pe
cei ce Invata altfel, ,Leon 11 osandeste, dacd sunt preoti, sa fie scosi din preotie”, iar pe
ceilalti, calugari sau mireni, ,,sa fie dati anatemei.” Sfantul Leon ,,in mod deschis a ratificat
aceste lucruri prin sfintii barbati Pashasin, Lucensie si Bonifatie'”.”

Papa Leon a hotarat chiar ca la slujbe sa se rosteasca Crezul in greceste, ca nu cumva
nepotrivirea latinei sa dea prilej de huld. Urmasul sau de mult mai tarziu, Papa Benedict I
(575-579), a pastrat si el acest obicei.

Pe buna dreptate striga sfantul Fotie: ,,Vedeti, orbilor, si auziti, surzilor, cei ce locuiti
in ereticul Apus si sunteti tinuti de intuneric!... Temeti-vA macar de parintele vostru

" Ibid., p. 71.
"0 1bid., p. 74.
P bid., p. 75.
92 Ibid.

% Ibid., p. 76.
% 1bid., p. 100.
193 1bid.

% Ibid., p. 6.
7 1bid., p. 104.
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[Leon]'®1”

Vorbind despre ,,stralucitul Papa Vigilie (537-555), de un scaun si de o slava cu Papa
Leon”, spune ca ,,a recunoscut al Cincilea Sobor (...) si a proclamat ca Preasfantul si deofiinta
Duh purcede de la Tatal'®.”

De asemenea, ,,nobilul si bunul Papa Agathon (678-681), prin trimisii sdi, a adunat si a
facut sa striluceasca cel de al Saselea Sobor (...) si a pastrat Simbolul*®.” Dar ,,cum voi trece
sub ticere pe Tnaltii preoti ai Romei, Grigorie Dialogul si Zaharia (741-752)? Ei au invatat
deschis si pe fatd ca Preasfantul Duh purcede de la Tatal, desi ceva mai tarziu au adaogat
aceste cuvinte, zicand ca Mangaietorul Duh purcede de la Tatal si salasluieste in Fiul®'.”

Apoi Sfantul Fotie lauda pe contemporanii sai, Papa loan al VIII-lea si Adrian al III-
lea, care au propovaduit aceeasi bunicinstire, invatand ¢ Duhul purcede de la Tatal**.

Evanghelia de la Ioan (16, 14). Potrivnicii lui Fotie citeaza stihul scriptural rostit de
Mantuitorul: ,,[Duhul] dintru al Meu va lua si va vesti voud” (In. 16, 14). Fotie, sfintitul izvor
al Tnvataturii, raspunde: ,,Nicidecum nu poate intelegerea sa tragd incheiere ca a primi de la
cineva pentru trebuintd este totuna cu primirea fiintrii prin purcedere’®.” Mantuitorul nu a
spus: ,,De la Mine (¢£ éuou) va lua” ci ,,dintru al Meu (ék 70 éupov) va lua.” Este o mare
osebire intre ,,de la Mine” si ,,dintru al Meu.” ,,De la Mine” arata pe Vorbitor, pe cand ,,dintru
al Meu” aduce o altd Persoana decat Vorbitorul. (...) Zicerea acesta trimite la un alt ipostas.
(...) De la Cine altcineva este cu putintd ca El sa primeasca Duhul, daca nu de la Tatal***?”

Ascultati inceputul prorociei Domnului: ,,De folos este voua ca Eu sd ma duc. Ca de
nu Ma voi duce, Mangaietorul nu va veni la voi” (In. 16, 7). Mai apoi Hristos spune: ,,inca
multe am a zice voud, ci nu puteti a le purta acum; dara cand va veni Acela, Duhul adevarului,
povatui-va pe voi Intru tot adevarul; ca nu va grdi de la Sine, ci cate va auzi va grai, si cele
viitoare va vesti voud. Acela Ma va proslavi, ca dintru al Meu va lua si va vesti voua. Toate
cate are Tatal ale Mele sunt; pentru aceea am zis ca dintru al Meu va lua si va vesti voud” (In.
16, 12-15). Astfel, scrie Sfantul Fotie, Hristos ne spune: ,,Cand Duhul ia lucrurile care sunt ale
Mele, El ia de la Tatal.” Deci ,,Dintru al Meu va lua, caci cele ale Mele in Tatal sunt. Duhul ia
de la Tatdl, cici cu adevirat lucrurile Tatilui ale Mele sunt™®.”

Mantuitorul 1i face pe ucenicii Sai sa chibzuiasca la vrednicia Duhului §i sa nu
primeasca nici un gand care ar batjocori identitatea firii §i ar desparti ipostasurile egale, intru
inegalitate®®®.

Fiul a proslavit pe Duhul prin sus-pomenitele 1nalte graiuri, cu un glas vrednic de
Dumnezeu. Hristos pastreazd In toatd vremea deofiintimea, identitatea firii §i aceeasi
vrednicie. Astfel Fotie, luminatorul Bisericii, scrie: ,,Ce oare ar fi putut arata mai deslusit ca
cuvintele «Dintru al Meu va lua» trimit la persoana Tatalui? Astfel, cu sfinte graiuri, se

propoviduieste cd Duhul ia de la Tatil, drept Cauza, lucrarea de a da haruri®®’.”

Consecintele indoitei purcederi. Privitor la desdvarsita purcedere, Dumnezeu
adevarat din Dumnezeu adevarat, Sfantul Fotie intreaba: ,,Daca purcederea Duhului din Tatal
este desavarsita..., ce mai poate aduce purcederea din Fiul? Iar daca Fiul a mai adus ceva, ce
lipsa anume a plinit E1? Cum poate vorbi cineva de vreo sporire inlauntrul Dumnezeiescului

%8 Ibid., p. 105.

% Ibid., p. 106.

290 Ihid,

2! 1bid., p. 107.

22 1bid., p. 112.

2% 1bid., pp. 77-78.
2% Ibid., p.78.

2% Ibid., p. 83.

2% Ibid., pp. 80-81.
27 Ibid., p. 83
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ipostas al Duhului*®? Daca Fiul se iveste prin nastere si Duhul prin purcedere, una din cele
doua cai desparte deopotriva pe Fiul si pe Duhul de ipostasul Tatalui. Totusi ei (latinii) au
despartit Duhul printr-o a doua deosebire ivitd din indoita purcedere. Ei au facut mai multe
deosebiri, facind astfel pe Fiul mai apropiat de esenta Tatalui®®”. Astfel dusmanii lui
Dumnezeu nu numai cd fac pe Fiul mai mare decat Duhul, fiind cauza Lui, dar il fac si pe
Duhul mai departat de Tatal*'".

,Daca in aceeasi clipa cand Fiul Se iveste prin nastere, Fiul da la iveala de asemenea
si pe Duhul prin purcedere, atunci cel ce este obarsia vine intru fiintare deodata cu cel obarsit,
(...) caci Treimea cea vesnica nu are «nainte» si «dupay. (...) Duhul va fi deopotriva nascut si
purces; nascut, fiinded s-ar ivi dimpreuna cu Fiul cel nascut; si purces, fiindca ar suferi o
indoita purcedere. Ce poate fi mai hulitor sau mai nebunesc decét aceasta™ '?”

Fotie, dumnezeiasca alautd a Mangaietorului, scrie in continuare: ,,Tot ce nu este de
obste deplinei, atotputernicei, deofiintei si suprafirestii Treimi, trebuie sd apartind numai
Unuia din cei Trei*'>. Treimea este deofiinti in misura in care Nascatorul (Tatil) este
cauza’”. Insd daca o parte a Duhului purcede din Tatil si cealaltd parte din Fiul, credinta
noastra treimica s-a facut patrimica®'*.”

»Fiecare Persoand a celei deofiintd i Dumnezeiesti Treimi este in chip negrait
impreund-unita cu cealalta Intr-o nedespartitd partasie a firii. Din pricina ipostasurilor, fiecare
isi pastreaza neschimbate Insusirile osebitoare. Aceastd deosebire nu lasd loc de amestecare

(...)ori despér;irezls.”

,Duhul Fiului”. Insi ereticii citeaza cuvintele vasului alegerii Pavel, care vestea:
»Irimis-au Dumnezeu pe Duhul Fiului Sau in inimile voastre, strigaind: Avva, Parinte”
(Galateni 4, 6). Pavel ,,nu a zis cd Duhul purcede de la Fiul. Cand Apostolul scria - Duhul
Fiului -, el recunostea unitatea esentei. (...) Fereascd Dumnezeu ca Duhul s fie socotit strain.

Duhul are o fire identica cu a Fiului si este de o esenta cu Fiul si de o slava, cinste si
stapanire (...), dar Pavel nu vrea s zica despre cauza purcederii, (...) ba inca nici nu face defel
vorbire despre obarsie'®.”

Plin de invatatura apostoliceascd, Fotie hotaraste sa aduca si alte locuri din Sfanta
Scriptura. El cere cititorilor sai sa ia seama si la alte texte sfinte care numesc pe Preasfantul
Duh ,,Duhul intelepciunii si al intelegerii” (Is. 11, 2), ,,Duhul dragostei si al intregii-cugetari”
(Il Timotei 1, 7), ,,Duhul punerii de fii” (Rom. 8, 15), ,,Duhul blandetelor” (Galateni 6, 1),
,Duh al credintei” (Il Cor. 4, 13), ,,Duh de judecatd si Duh de arsurd” (Is. 4, 4) si ,,Duh de
plinire” (Ier. 4, 12). Dupa toate aceste citate Sfantul Fotie intreaba: ,,Oare vei zice in chip
hulitor ca Preasfantul Duh purcede din darurile pe care El le imparte si le daruieste? Ori ca 1si
trage existenta si purcederea de aici? (...) Deci iatd cd se zice cd Preasfantul Duh este nu
numai al Fiului, ci se zice ci este si al darurilor pe care el are stipania si le imparta®'’.”

»Duhul lui Dumnezeu”. Vorbind despre locurile unde Duhul Sfant este numit ,,Duhul
lui Dumnezeu” Fotie da drept pilda pe Mantuitorul cand zice: ,,Jar daca Eu cu Duhul lui
Dumnezeu scot dracii” (Mt. 12, 28) si ,,Duhul Tatalui vostru este care graieste intru voi” (Mt.
10, 20). Iar prorocul Isaia spune ,,Si va odihni peste el Duhul lui Dumnezeu” (Is. 11, 2) si
,Duhul Domnului peste mine” (Is. 61, 1). Ascultati si pe Sfantul Pavel, gura lui Hristos, in

2% 1bid., p. 84

299 Ibid.

29 1bid., p. 87.

2 1bid., pp. 96-97.
22 Ibid., p. 85.

28 Ibid., p. 87.

21 Ibid., p. 88.
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27 Ibid., pp. 93-94.
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Epistolele sale: ,,insd noi nu am luat duhul lumii, ¢i Duhul cel din Dumnezeu” (I Cor. 2, 12);
,»Duhul lui Dumnezeu locuieste intru voi” (Rom. 8, 9). Nici una din aceste ziceri nu Tnseamna

21
purcederea Duhului*'®.

Prorocii. Ca o altd limpede infatisare, stralucitul Fotie aduce inainte pe Sfantul loan
Inainte-Mergatorul care-si rosteste sfinta sa invatatura: ,,Vazut-am Duhul ca un porumbel
pogorandu-se din cer, si au ramas peste Dansul” (In. 1, 32).

,Prorocul Isaia, dand prorocii de acelasi fel si rostind prorocia in persoana lui Hristos,
zice: «Duhul Domnului peste Mine, pentru cd M-au uns» (Is. 61, 1; Le. 4, 18). (...) Duhul
salasluieste in Fiul si peste Fiul. El ramane intru Fiul. Pentru aceea se zice ca El este al Fiului.
(...) Pe deasupra, daca voiesti, El este al Fiului fiindcad El 1l unge pe Hristos. (...) El a umbrit
pe Fecioara, si negraitul Prunc S-a ivit fard de sdmanta. De asemenea, Duhul este al Fiului
fiindca si El il trimite pe Hristos: «cd M-au trimis a binevesti siracilor»” (Lc. 4, 18)*".

A doua depunere

Prin moartea lui Constantin, fiul cel mare al imparatului Vasile (care avea atunci
saptezeci si patru de ani), mostenitorul tronului a devenit fiul Ingherinei, Leon. Vasile Tnsa nu
a stiut niciodata daca Leon era cu adevarat fiul sau, sau fiul fostului imparat Mihail al Ill-lea.
Vasile incepu sa aibad accese de nebunie datorate starii de adancad mahniciune pentru moartea
lui Constantin, fiul sdu favorit. De fapt Vasile il dispretuia pe Leon fiindca era preocupat de
carti si era plapand. Odata, intr-un acces de manie, l-a tarat de par pe tanarul Leon; iar cand
Leon si-a luat o ibovnica pe care Vasile nu o dorea, tatal si-a inchis fiul pentru cateva luni.

In sfarsit, foarte tulburat ci nu putea pune capat indoielilor si frustrarilor sale, Vasile
si-a sfarsit calatoria pamanteasca dupa ce a suferit un ciudat accident la 29 August 886. Pe
cand era la vanatoare, a fost aruncat de pe cal de catre un cerb. Braul i s-a agétat In coarnele
cerbului care l-a tarat saisprezece mile pana cand a fost prins si ucis. Leon al VI-lea, care
probabil era fiul siu natural, i-a urmat la tron®*’.

In primii sai ani Leon fusese elevul Sfantului Fotie. Odata sfantul siu invatator chiar I-
a scapat de mania tatilui sdu, cand fusese implicat intr-un complot. Ardtdnd multa
nerecunostinta fatd de fostul sau dascél, Leon dorea acum sa-1 depund pe Fotie.

Ca pretext pentru a-i lua scaunul patriarhal, Leon a trimis la Biserica Sfintei Sofii doi
dintre dregatorii sdi, care se suird pe amvon si facurd in public citirea ,,crimelor” ce-i placea
imparatului sa le impute sfantului barbat. Apoi Patriarhul a fost invinuit ca a participat la un
complot al cdrui scop era de a pune pe una din rudele sale pe tron. Nu s-a putut gasi o singura
dovada in sprijinul acestei invinuiri. Atunci Leon chema la Curte pe episcopul Stilian, dugsman
personal al lui Fotie, si in intelegere cu el compuse pentru Papa Romei o scrisoare infama
(886), In care se cuprindeau toate invinuirile dugmanilor marelui Fotie. Acele invinuiri
fusesera declarate drept calomnii de catre Papa loan al VIlI-lea si de un sinod de patru sute de
episcopi. Aceastd scrisoare a lui Stilian este unul din principalele documente ce au servit
scriitorilor apuseni in istorisirile lor asupra a ceea ce ei numesc ,,schisma risariteand”'.

Dupa o anchetd ce a durat cateva luni, Patriarhul Fotie a fost depus. Apoi, in
Decembrie 886, Leon a ridicat pe scaunul patriarhal pe fratele sau de saisprezece ani, Stefan
(886-893), care fusese botezat de Fotie. Fotie a fost apoi surghiunit pe motiv de tradare.

Imparatul Leon planuise si-1 numeasca patriarh pe fratele sdu mai mic, Stefan, crezand
ca numai un membru de Incredere al familiei imperiale pe scaunul patriarhal putea preveni o

28 1bid., p. 113.
29 Ibid., pp. 108-110.
20 Cf. Charles Diehl, Figuri bizantine, Vol. 1, Editura Pentru Literaturd, Bucuresti, 1969, p. 325.

2! Apud Guettée, Papalitatea schismaticd, op. cit., p. 239.
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viitoare impotrivire la poruncile Tmparatesti. Opinia publica pare sa fi acceptat fara obiectii
ridicarea tanarului print, de frica pedepsei. Mare parte din partida monahald nu a protestat,
caci se bucurau de caderea lui Fotie pe care-1 urau.

Unii istorici sustin ca Leon, impuns de boldul pizmei, il ura pe Fotie. El nu putea
suferi nici strilucirea duhovniceascd a sfantului barbat, nici lumina atat de sclipitoare a
desavarsirilor sale. Leon se temea ca toate acestea aveau sa umbreasca propria sa personalitate
sau ca Fotie ar fi putut fi prea greu de stapanit. Pe deasupra, Leon se temea si de crescanda
inraurire politica a Patriarhului si a partidei sale. Avandu-l pe fratele sdu mai mic pe tronul
patriarhal, Leon naddjduia sd dobandeasca stiapanire nelimitatd in treburile bisericesti ale
imparatiei. El banuia cd puternica vointd a lui Fotie s-ar fi Tmpotrivit stdpanirii sale 1n
problemele bisericesti.

Patriarhatul dupa Fotie

Cu exceptia alegerii sale necanonice, Stefan putea fi un excelent patriarh, dar, istovit
de viata sa asceticd, a murit la doudzeci si trei de ani. Atunci Leon a numit un cleric moderat
si cinstit, Antonie al II-lea Kavleas (893-901). Patriarhul Antonie a convocat un sinod, la care
au participat si trimisii Romei, unde s-a declarat ca schisma pricinuitd de disputa asupra lui
Fotie si Ignatie era incheiata, fara a fi osandita nici una din parti.

Cand Antonie a murit in 901, urmasul sau la dregatoria episcopald a fost secretarul
imparatesc Nicolae I (901-907, 912-925). Nicolae era fiul unei roabe italiene ce lucra in casa
familiei lui Fotie. Cariera lui Nicolae aratd limpede ca nasterea umild nu era o piedica in calea
avansdrii la Bizant. Fotie fusese impresionat de mintea baiatului si s-a ingrijit de educatia lui.
Nicolae a devenit prieten apropiat al lui Leon, care simtea cd poate avea incredere in el.
Istoria a dovedit contrariul. Nicolae avea sa incerce sa limiteze puterea imparateasca atunci
cand Leon a dorit sa se insoare a patra oara.

Surghiunul si adormirea
Sfantului Fotie

Asa cum am pomenit, Tn 886 blandul Fotie, acum 1n varstd de saizeci si sase de ani, a
fost supus a doua oara surghiunirii. Ca si cum ar fi trebuit sa urmeze propriile sfaturi date
altora, el scria odinioara: ,Ispitele celor ce sunt ispititi devin incercari; dar dacd nu sunt
incercati, nu ajung vase ale cununilor si rasplatirilor**.” Fotie a fost silit sd plece in surghiun
si s-a stabilit in imprejurimile cetatii Hieria. El si-a petrecut zilele surghiunului in Ménastirea
Armeianon, numita si Vordonos, a carei asezare exactd nu este cunoscuta. Cufundandu-se in
indeletnicirile sale mult-indragite, Fotie isi petrecea timpul citind si scriind.

in 891, dupa mai mult de patru ani de surghiun, la aproape saptezeci si unu de ani, in
data de 6 Februarie stralucitul ierarh Fotie, cel cu numele luminii, si-a dat sfantul sau suflet in
mainile Domnului, departe de tumultul si vuietul acestei vremelnice si necdjite vieti.
Stralucind de harul vorbirii si invataturii, el a revarsat Credinta in chip limpede prin izvoarele
Ortodoxiei, udand intreaga Bisericd. El a fost ridicat intru lumina cea neapusa si izbavit de
cele pamantesti. Cel ce cu dreptate a fost numit ,,cel Mare” sade acum impreuna cu cetele cele
de Sus, Tnaintea Atotputernicului, Lumina cea cu trei Sori, desfatdndu-se intru stralucirea ce
izvoraste de acolo.

Sfintele sale moaste au fost curdnd mutate in Biserica Sfantului Ioan Inainte-
Mergatorul de la Manastirea Prorocului Ieremia din Constantinopol, care se spune ca a fost
zidita de sfantul Fotie. Mai apoi moastele au fost Ingropate la mandstirea patriarhala Sfanta
Treime de pe insula Halki, unde se afla marea scoala teologica.

222 I etter 45. To Elias, Protospatharios, dated 879; Val. Ep. 257; PG 102, 953; White, op. cit., p. 180
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Cand Biserica praznuia Duminica Ortodoxiei, In prezenta imparatului Leon al VI-lea
si a tuturor dregatorilor, numele lui Fotie a fost pomenit impreund cu al lui Ignatie: ,,Lui
Ignatie si lui Fotie, Patriarhii ortodocsi, vesnica pomenire!”

Biserica Ortodoxa ii cinsteste pe Ignatie si pe Fotie ca sfinti. Ea a anatematizat tot ce
s-a scris contra unuia sau contra altuia. Trebuie stiut ca niciunul dintre cei doi barbati nu a
scris ceva impotriva celuilalt, si fiecare dintre ei a cautat binele Bisericii in mijlocul cerintelor
puterii imperiale.

Pentru rugaciunile Sfantului Fotie cel Mare, aparatorul Ortodoxiei, dumnezeiasca
alautd a Duhului si stralucitul dascal al lumii, Doamne miluieste si mantuieste pe noi. Amin.
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SCURTA ISTORIE A LUI
FILIOQUE

Parintii de la Niceea au marturisit ca Duhul Sfant purcede de la Tatél. Totusi, vreme
de mai multe veacuri au existat in Apus unele comunitati care credeau ca este mai corect sa
spuna ca purcederea era de la Tatal si de la Fiul. Facand aceasta, ei strica delicatul echilibru al
insusirilor din Treime. Adaosul pare a fi fost primit mai Intdi in Spania, in vremea disputelor
intre clerul catolic latin si principalii lor dusmani, vizigotii arieni, care stdpaneau Spania si 0
parte a Italiei. Spre a-si afirma pozitia impotriva arienilor, clericii catolici latini au alcatuit un
Crez (probabil cantat uneori), caruia i se dadea de obicei numele de ,,atanasian”, caci arienii 1i
numeau pe catolici ,,Atanasieni.” Crezul cu pricina cuprindea pe Filiogue (,,si de la Fiul”),
asezat dupa cuvintele ex Patre (,,de la Tatal”) pentru a descrie purcederea Duhului Sfant. Se
pare ca spaniolii addugasera fraza la Crezul Niceean spre a face sd corespunda acest Crez cu
Crezul lor Athnasian®>. Adaugirea la Crez a fost facuta de citre un sinod din Toledo in 633 si
a fost confirmata de catre un altul, tinut in acelasi oras, in 653.

Doi episcopi spanioli, Felix din Urgel si Elipand din Toledo, invatau ca lisus Hristos
era Fiul adoptiv al lui Dumnezeu, iar nu Cuvantul cel deofiinta cu Tatal.

Ratacirea lor a pricinuit unanime plangeri in Apus, mai ales in Franta, ai carei regi
stdpaneau atunci partea de miazanoapte a Spaniei. Aparatorii traditiei au crezut ca au gasit un
mijloc excelent de a combate ,,adoptianismul”, invatand ca Fiul este in asa masurd de o
substantad cu Tatal, incat Sfantul Duh purcede de la Fiul la fel ca si de la Tatal. Aceastd noua
formuld a fost privitd ca apardtoarea ortodoxiei si a fost introdusd in Crez, addugindu-se
cuvantul Filiogue (si de la Fiul)***. Astfel, cativa episcopi francezi si spanioli, dorind sa apere
unitatea esentei in Treime, au atacat deosebirea personald si au confundat atributele personale
care sunt temelia 1nsasi a acelei deosebiri.

Insd in 799 Felix din Urgel a fost osandit de mai multe sinoade pentru ,,adoptianismul”
sdu si a fost surghiunit la Lion de catre Carol cel Mare (cca. 742-814), al doilea rege
carolingian al francilor si imparat al Apusului. Invitatul dascil si teolog englez Alcuin (735-
804) a scris atunci fratilor din Lion o scrisoare prin care 1i indemna a se pazi atat de ratacirile
episcopului spaniol, cat si de orice adaos la Crez. Prin 804 adaosul era deja osandit in Franta
de oamenii cei mai invatati si cei mai evlaviosi*®.

Adaosul la Crez avea totusi si partizani, care dupa cinci ani, intr-un sinod de la Aix-la-
Chapelle (Aachen), propuserd sa se primeascd solemn Filioque. Ei intdlnird o puternica
impotrivire si hotarara sa se adreseze Papei Leon al Ill-lea (795-816). El le-a acordat o
audientd, dar a cenzurat addogirea la Crez si chiar cantarea Crezului la slujbele bisericesti. Ba
chiar a mers pand acolo incat a pus sa se sape Crezul pe doua table de argint, atat in greaca cat
si 1n latind, pe care le-a atdrnat in biserica Sfantului Petru, de-o parte si de alta a usii
principale?’.

Cu toate acestea Crezul a urmat a se canta impreund cu adaosul in Spania si in toate
tarile supuse lui Carol cel Mare, care devenise aparatorul infocat al lui Filioque. In fata
Sinodului din Frankfurt din 793, Felix a respins pozitia sa in privinta ,,adoptianismului” dar a
continuat sa polemizeze cu Alcuin pe aceasta tema. Celalalt episcop spaniol, Elipand, a
refuzat sa abjure ,,adoptianismul” si a rdmas in Spania, 1n partea stapanitd de musulmani. Cu
toate acestea, Sinodul din Frankfurt a aprobat obiceiul provenit din Spania, adica adaugirea lui

3 Kenneth Scott Latourette, 4 History of Christianity, vol. 1, Harper&Row Pub., NY, 1975, p. 303.
224 Cf. Guettée, Papalitatea schismaticd, op. cit., pp. 228-229.

2 Ibid., p. 230.

% Ibid.
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Filioque la Crez. Acelasi sinod a condamnat hotararea Sinodului de la Niceea din 787 pentru
aprobarea Inchinarii sfintelor icoane. Ei nu priveau Sinodul de la Niceea ca pe unul ecumenic,
ci doar ca pe unul ,,al grecilor”. Carol cel Mare a iIndemnat pe toti crestinii sd primeasca
hotérarile Sinodului din Frankfurt, mai ales bisericile din Spania®’.

Traditia teologica franca citea i cunostea complet numai pe episcopul Augustin al
Ipponiei (354-430), carui i1 subordonau pe toti ceilalti Parinti, greci si latini, ca si autoritatii
categoriilor augustiniene. Ideea cd Duhul Sfant purcede de la Tatal si de la Fiul isi avea
obarsia 1n unele expresii ale lui Augustin. latd ce scria in cartea sa Despre Treime (XV, 27):
,insa Duhul nu purcede din Tatil in Fiul, si apoi purcede din Fiul pentru sfintirea noastra, ci
purcede din amandoi in acelasi timp, desi Tatal este cel ce a dat aceasta Fiului, ca asa cum
Duhul Sfant purcede din El, tot asa sa purceada si din Fiul.” Francii au mai inlocuit si alte
dogme promulgate de Sinoadele Ecumenice cu télcuirea acestor dogme datdi de Augustin.
Apoi francii au luat pasaje din texte patristice, scoase din context, spunand ca Duhul Sfant nu
numai ca purcede de la Tatal si de la Fiul, ci isi si trage existenta de la Tatal si de la Fiul.
Astfel tagaduiau deosebirea intre nasterea Fiului si purcederea Duhului din Tatil, identificAnd
nasterea si purcederea cu energiile®*.

Feudalismul, Inchizitia si teologia scolastica au fost in chip limpede opera francilor,
germanilor, lombarzilor, normanzilor si gotilor, care au pus stdpanire pe Biserica Apuseand si
pe averea ei, folosind religia spre a tine pe cei cuceriti intr-o stare de supunere. Carol cel Mare
i-a ignorat atit pe Papa Adrian I (772-795) cat si pe Leon al Ill-lea (795-816) in probleme
dogmatice; iar ei, la randul lor, nu au acceptat niciodatd fanteziile sale doctrinare in privinta
icoanelor si a lui Filioque. Papa Leon a respins Filioque, pretinzand ca Parintii l-au lasat afara
din Crez nu din ignorantd, neglijentd sau neatentie, ci cu deadinsul §i cu insuflare
dumnezeiascad. Totusi, cand francii §i germanii au pus mana pe papalitate, ei au importat n
Vechea Roma pe Filioque®’.”

In primele doud veacuri de stipanire franci si germani asupra statelor papale nu a
existat vreo schisma intre Vechea si Noua Roma (Constantinopol). Exista un grup arogant de
rase germanice care au inceput si-i invete pe romanii apuseni din Italia. Romanii rasariteni
(sau romeii, cum se numeau bizantinii, ca mostenitori ai Imperiului Roman), nu s-au lasat
provocati, spre a nu periclita fragila si primejdioasa pozitie a romanilor apuseni sub ocupatia
francilor™’.

Insa francii incurajau in mod deliberat deosebirile dogmatice spre a rupe unitatea
nationald si bisericeascd dintre romanii apuseni $i cei rasariteni. Din punctul de vedere al
europenilor germanici, romanii apuseni erau ,,fericiti” sa fie cuceriti si eliberati de bizantini.
Desi romanii apuseni castigasera deplina stapanire a Papalitatii dupa 867, prin anul 962
francii rasdriteni, fanatici adepti ai introducerii lui Filioque, au pus méana pe papalitate™'.

in veacul al nouilea Filioque a fost adoptat de toatd Biserica din Germania si Lorena,
si de multe biserici din Franta, desi Parisul a pastrat forma originard Inca doud veacuri. Apoi
clericii germani l-au adus la Roma, unde Formosus din Porto (Papa intre 891-896), printre
altii, l-a acceptat. Acesta, la randul sau, fiind trimis de Papa Nicolae I, l-a introdus in
Bulgaria, ceea ce a ficut pe Sfantul Fotie a protesta imediat 1n scris.

in 871, imparatul Ludovic a II-lea (855-875), in scrisoarea sa citre imparatul bizantin
Vasile 1 ii invinuia pe greci cd sunt eretici, cici au inlocuit latina cu greaca si au mutat
capitala din Vechea Roma in Noua Roma! Filioque era o arma a francilor, pe care grecii
nadajduiau ca papalitatea o va birui. Cand a devenit limpede ca francii nu vor da Tnapoi de la
aceste manevre politice si doctrinare, sub Sfantul Fotie, Sinodul din 879 de la Constantinopol

227 Latourette, op. cit. pp. 359-360.

2% John S. Romanidis, Franks, Romans, Feudalism and Doctrine, Holy Cross Ortodox Press, Brookline, MA,
1981, pp. 64, 68, 80.

229 Ibid., pp. 16, 30, 31, 36.

29 Ibid., pp 31, 70

31 Ibid., pp. 67-68, 70.
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a osandit pe cei ce fie adauga, fie scot ceva din Crezul Niceo-Constantinopolitan, ca si pe cei
ce inca nu primiserd al Saptelea Sinod Ecumenic??. Era primul Sinod Ecumenic care osdndea
pe eretici fard a-i numi, desi eretici erau in acest caz tocmai francii. Sinodul osandea sinoadele
lui Carol cel Mare de la Frankfurt (794) si Aachen (809).

In acea vreme romanii apuseni recistigaserd puterea asupra papalititii. Papa Ioan al
VIlI-lea (872-882), intr-o scrisoare catre Sfantul Fotie, publicata la sfarsitul actelor Sinodului
din 879, osandea cu tarie atat addogirea cat si dogma lui Filioque. El spunea cd adaugirea
avusese loc de curind, si cu sigurantd nu pornea de la Biserica Romei*>>. In 879 papalitatea nu
era atat de puternica incat sa poatd sa se angajeze intr-o confruntare deschisa cu francii asupra
acestei dogme. Papa loan al VIlI-lea pe bund dreptate se temea cd controversa asupra lui
Filioque ar fi transformat statele papale intr-un ducat franc. El se temea si ca Filioque va fi
impus cu forta, mai ales ca francii detineau si controlul militar. Francii erau descrisi ca niste
barbari analfabeti, capabili de orice grozavie impotriva clerului si populatiei romane.

In veacul al zecelea, cand italienii au pierdut papalitatea in favoarea germanilor care
aveau puterea si sabia, Filioque a fost introdus si general acceptat. Cand imparatul german
Henric al IV-lea a cerut addugirea lui Filioque la Crez si ca acesta sa fie cantat, Papa Benedict
al VIlI-lea (1012-1024) a cedat, facand din aceasta o parte a invataturii de credinta. Benedict,
mai curdnd un om de stat decat duhovnicesc, a inteles importanta cooperarii intre papalitate si
coroana germand. El a pregitit o aliantd a Scaunului sdu cu normanzii $i a sprijinit cu
entuziasm rascoalele impotriva stapanirii bizantine din sudul Italiei. Se spune ca Patriarhul
Serghie al Constantinopolului (1001-1019) a scos numele acestui papa din diptice.

in 1024, Patriarhul Evstatie (1020-1025) a incercat a se face recunoscut la Roma ca sef
bisericesc al Rasaritului, cu acelasi titlu cu care Papa era capul Bisericii Apusene. Trimisii sai
erau aproape de a reusi, multumitd banilor de care curtea Romei era foarte lacoma, insa
ambitia sa nu a prins niciodatd radacind. Cei opt papi ce au urmat lui Benedict al VIIl-lea au
fost in cea mai mare parte nevrednici de scaunul lor. Indeletnicirile politice si luptele ce
domneau in cea mai mare parte din Bisericile Apusului erau de ajuns pentru a-i absorbi, si ei
nu se ocupau nicidecum de Bisericile Rasaritului, unde suveranitatea lor intalnea totdeauna
piedici. Luptele reincepura in 1053, cand Leon al IX-lea era episcopul Romei***.

22 Ibid., pp. 61,66.
23 Ibid., pp. 18,66.
24 Cf. Guettée, Papalitatea schismaticd, op. cit., pp. 241-242.

63



Viata Sfantul Fotie cel Mare

EVENIMENTELE
CARE AU DUS LA SCHISMA DIN 1054

Introducere

Relatarea completd si amanuntitd a despartirii dintre marile Biserici ale Rasaritului si
Apusului ar putea face obiectul multor volume. In continuare vom face o scurti prezentare a
faptelor esentiale pentru intelegerea istorisirii. Este mai de folos sd nu privim schisma din
punct de vedere pur teologic, ci si In conjunctie cu ideologiile divergente, evenimentele
politice, prejudeciti si inversunari. Invatatii au ajuns la concluzia ci anul 1054, data rupturii
dintre Patriarhul Mihail Cerularie (1043-1059) si Cardinalul Humbert nu mai poate marca
despartirea finala, cdci separarea a fost lentd si inegald. Ortodocsii au fost siliti treptat sa ia
notd de aparitia unei brese dupa invazia normanda din Italia, marile invazii ale cruciatilor si
viguroasele idei ale papalitatii reformate. Va fi greu sd tratdm un subiect atat de controversat
fara a starni dezacorduri si resentiment. Naddjduim ca aceastd sectiune sd nu agraveze
problema, ci mai curdnd sa ajute la scaderea rau-voirii §i neintelegerilor.

Prin schisma se intelege de obicei aparitia unei factiuni separate in Biserica, pe cand
erezia este legatd de o dogma falsa. Ortodocsii afirma ca latinii au adus modificari gresite la
Crez, pe cand latinii au dat la iveala teoria autorititii Bisericii fata de un articol de credinti. In
vreme ce ortodocsii citeaza multe alte deosebiri teologice, latinii nu pot ierta ceea ce ei
socotesc a fi o respingere lipsitd de sens a drepturilor Scaunului Sfantului Petru. Pentru ei
despartirea tine in mod esential de problema autoritatii>”.

Rivalitatea era in mod esential intre Scaune. Mandria nationald a facut si ea ca
disputele liturgice sd fie mai amare, iar deosebirile liturgice se datorau divergentelor de
temperament, ele insele rezultate n parte din tendintele sociale si economice si dintr-un lung
sir de evenimente politice ce au Inveninat i au distorsionat cearta.

Cursul istoriei politice a adancit schisma, facandu-o de netrecut, iar dincolo de
certurile politice se afla o adanca deosebire de ideologie. Puterile seculare in Apus erau locale
si limitate. Numai papalitatea, singura institutie nemuritoare, avand in spate intreg prestigiul
Romei, putea oferi controlul si guvernarea care sa faca din crestindtatea apuseand o unitate
crestind. Acest lucru era de neinteles pentru bizantini, care vedeau cu neplacere cum Papa
devenise un fel de Imparat. La deosebirile de ideologie s-a adaugat si deosebirea de veacuri
intre temperamentul roman, legalist si autoritar, si cel grecesc, filosofic si individualist.
Problemele Bisericii Romei si celei Rasaritene erau diferite, cum diferite erau si raspunsurile
la ele. Ignoranta, nebunia si meschina invidie au jucat rolul lor in separare; dar semintele
rupturii au fost semanate de forte mult indepartate de controlul lor™®.

Dipticele. Simbolul oficial al unitatii erau dipticele, listele tinute de fiecare patriarh in
bisericile scaunului sau pentru pomenirea celorlalti patriarhi, trecuti si prezenti, cu care se afla
in comuniune. Cand se alegea un nou papa sau patriarh, acesta avea datoria s trimitad
celorlalti patriarhi marturisirea sa de credintd, o Scrisoare de inscdunare. Daca marturisirea sa

o < 9 < AL 237
nu era respinsa ca neortodoxa, numele sdu era adaugat in diptice™ .

Iconomia. Ortodocsii au o lunga istorie de divergente, dar cred Intr-un principiu numit
iconomie (oikovopia) care are un sens cu totul diferit de cuvantul modern ,,economie”. In

233 Steven Runciman, The Eastern Schism, Oxford University Press, Londra, 1956, pp. 1-4.
26 Ibid., p. 169.
57 Ibid., p. 3.
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context religios, cuvantul primeste sensul de dispensa, de exceptare. El acoperd toate acele
actiuni prin care Biserica randuieste treburile sale launtrice si vine in intdmpinarea nevoilor
membrilor sdi. Iconomia semnifica puterea de a lega si dezlega, data de Hristos cel inviat (In.
20, 21-22). Astfel, iconomia cuprinde si orice abatere de la legiuirile stricte ale Bisericii, fie Tn
directia unei mai mari stricteti, fie, mult mai des, a unei mai mari Ingdduinte. Multi ani Tnainte
de Schisma, exercitarea unei anume iconomii a ingaduit ortodocsilor sa treacd cu vederea
unele discrepante din Apus, atata vreme cat a existat o atmosferd de bundvoire. Desi
principiul iconomiei include mare parte din ceea ce insemna termenul apusean de ,,dispensa”,
el se extinde la multe alte domenii, nefiind un termen exclusiv al dreptului canonic. Totusi
trebuie sa avem in minte si limitele iconomiei pentru ortodocsi, atunci cand studiem istoria
acestei dispute®®.

Rolul imparatului

Cand Constantin cel Mare a primit crestinismul, 1 s-a dat titlul de ,,asemenea cu
apostolii.” Conform cantarilor Bisericii Ortodoxe, ca ,,binecinstitor slujitor al lui Dumnezeu”
el a adus prinos lui Dumnezeu ,,imparatia (oikoupévn) drept zestre.” Constantin a fost ,,uns
preot™’ si imparat.” Dupa Sfantul Constantin, istoria bizantina este plind de imparati care
numesc pe patriarhii Constantinopolei. Desi patriarhii erau alesi de episcopii lor, imparatul
putea sa-i numeasca sau sa-i depund mai mult sau mai putin dupa cum voia, In virtutea puterii
sale’®. Tmparatul putea crea sau modifica eparhiile bisericesti si scaunele episcopale, si
convoace sinoade, s supravegheze procedurile si deliberarile lor, sa le declare incheiate si
mai ales sd dea valoare de lege imparateasca deciziilor lor. Multi episcopi bizantini, dornici sa
castige ajutorul si bunavointa imparatului, acceptau cu blandete poruncile Imparatesti.

Desi cartile de legi oficiale afirmau ca atat Imparatul cat si Patriarhul erau impreuna
organele principale ale trupului politic, istoria a aratat adeseori cd imparatul era partenerul
mai mare. Imparatul era obarsia legii. Pe de altd parte, puterea Bisericii tinea de influenta
morald si dogmatica; astfel, daca vreun imparat dispretuia aceste lucruri, o ficea spre pieirea
sa.

Pozitia imparatului era recunoscutd si in Apus. Cand Papii au pretins drepturi prin
masluita Donatie a lui Constantin, taria argumentelor si pretentiilor lor era credinta ca
imparatul insusi a facut acea donatie. Totusi subiectul drepturilor imparatului a fost o
problema grava ce a facut ca Rasaritul si Apusul si ajungd la cutite. Imparatul bizantin
pretindea adeseori autoritate in probleme religioase. Papii socoteau de neacceptat rolul
semisacerdotal al imparatului si amestecul statului®*'. Ei refuzau si devin uneltele oricdrei
vointe suverane sau oricarui capriciu. Ei il priveau pe imparatul bizantin ca pe un
autoproclamat suveran si preot. Pe de alta parte, Pontiful Romei se declara supremul judecator
si unic aparator al intereselor Bisericii. Papa Ghelasie 1 (492-496) si Simmahie (498-514) au
formulat o teorie la Roma care respingea cu trufie pretentiile imperiale®*.

Apusul aborda realitatea bisericeascd in chip analitic. Astfel Roma avea sd urmeze

2% Ibid., p. 5. Timothy Ware, Eustratios Argenti: A Study of the Greek Church under Turkish Rule, Oxford
University Press, 1964, pp. 83-84.

239 Inteles ca slujitor al comunititii, al imperiului, si nu ca slujitor al altarului. (n. Apologeticum).

20 Acest mod de a lucra este intdlnit si in Apus. Papii, de cele mai multe ori, erau alesi dupa placul
conducatorilor politici, care au cautat permanent sa aiba controlul asupra colegiului cardinalilor. Mai mult, chiar
multi dintre episcopi erau impusi de catre puterea politicd. Pentru amdnunte a se consulta Claudio Rendina,
Papii. Istorie si secrete, Editura ALL, Bucuresti, 2003. (n. Apologeticum).

*'In vreme ce in Risarit imparatii pretindeau drepturi asupra problemelor religioase, in Apus s-a intimplat
contrariul. Acolo papii pretindeau nu numai respectarea drepturilor lor religioase, ci cereau sa aiba controlul si
asupra treburilor politice. (n. Apologeticum).

22Charles Diehl, Byzantium: Greatness and Decline, Rutgers University Press, NJ, 1957, p. 212; Yves Marie
Joseph Congar, O.P., After Nine Hundred Years, Greenwood Press Publishers, Westport, CT, 1978, pp. 8-9.
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logica unei Biserici Universale centrate in jurul propriei intaietati, adica cu fiecare comuniune
particulara inteleasa ca parte a acestui intreg.

In Imperiul Bizantin, ocArmuirea paménteasca si ordinea lucrurilor trebuiau si imite
ocarmuirea $i ordinea cereascd. Societatea crestind era imaginea impdaratiei Ceresti si a
cetateniei sau ocarmuirii (moAtTeia) Cerului. Lumea bizantina trebuia guvernata in mod ideal
de doud ,slujiri”, imperium si sacerdotium. Imperium era suprema chivernisire a puterii,
implicand comanda in rdzboi dar si in interpretarea si aplicarea legii; pe cand sacerdotium se
referea la starea preoteasca. Intr-adevir, Parintii Greci nu au dezvoltat o filosofic politica, ci
doar au transpus theocratia ebraicd in folosul crestinatatii. Pentru ei 1nsd ,,primatul” apartinea
lui sacerdotium, in virtutea caracterului si scopului sau duhovnicesc. Ortodocsii cred ca
Hristos este Dumnezeu adevarat si Om adevarat. Tocmai aceasta invatatura au transpus-o in
termeni politici. Astfel, Parintii au subordonat imperium lui sacerdotium, legdnd pe primul de
,omenitatea” lui Hristos, iar preotia de ,,dumnezeirea” Sa. impreuné, ca organism politico-
religios, guvernat de acordul reciproc (cupdovia) sau diarhia puterilor, cele doua urmau sa
guverneze lumea crestina.

Desi Sinoadele Ecumenice erau convocate de catre Tmparati si imparatese, episcopii
nu intelegeau acest privilegiu ca pe un semn de putere asupra Bisericii. Impdratul crestin
reprezenta ,,preotia laica”, ,,preotia imparateasca”, iar interesul sdu fatd de starea religiei era
grija celui randuit s guverneze un imperiu compus 1n cea mai mare parte din persoane a caror
credinta isi primea infitisare de la Sinoade. Impiratul, ca madular si fiu al Bisericii, nu era
socotit capul ei (chesaro-papism). Era Tnsd mai usor si mai potrivit cu drepturile suveranului
ca el sa cheme pe episcopi laolaltd ca sa declare adevarul si sa aduca pacea Bisericii si
imparatiei.

Parintii greci l-au plasat pe imparat in Biserica. Legitimitatea suveranittii imparatesti,
puterii civile si autoritatii era in chip deosebit supusd judecatii crestine. Statutul legal al
imparatilor depindea de ortodoxia lor, buna asezare n Biserica si supunerea fatd de canoanele
bisericesti. Sfantul Vasile cel Mare spunea ca domnia imparatului era placuta lui Dumnezeu
atdta vreme cat nu era pacitoasd’®. Fratele lui Vasile, Grigorie al Nissei, scria ci imparatul,
ca madular al Bisericii, trebuie sd se supuna acelor mijloace prin care se mantuieste orice alt
om®*. De asemenea, Sfantul Atanasie cel Mare (296-373) spunea cd impdratul, chiar daci
este de sine stapanilor (autocrat), rimane totusi un slujitor, un ajutor al lui Dumnezeu si deplin
supus adevarului dumnezeiesc.

Imparatul, afirmau Parintii greci, nu era nici absolut, nici dumnezeiesc. Desi crestinii
trebuiau sa se supuna imparatului, cea dintai datorie a lor era fatd de Evanghelie. Atitudinea
fatd de impidrat era una de datornicd cinstire, fiind cel uns de catre Biserici. Insi cand
imparatul nu era ortodox, se puteau auzi nume precum tiran, antihrist si luptator impotriva lui
Hristos*.

larasi, Tmparatul nu era un slujitor al cuvantului si al Sfintelor Taine, imparatul nu
putea impune dogme sacerdotiului, cu atdt mai putin societatii crestine. Negresit, Imparatul
purta vesminte similare episcopului si chiar avea un rol special in cultul Bisericii, cum ar fi
cadirea altarului la Liturghia Nasterii lui Hristos, tinerea de predici la Vecerniile din Postul
Mare si primirea Sfintei Impartasanii direct din altar, la fel ca si clericii. Cu toate acestea,
imparatul nu era preot si multi Parinti greci dezaprobau chiar si aceste privilegii’*®. Desi
imparatul Marcian (450-457) fusese aclamat ca preot-imparat la Sinodul de la Calcedon (451),
aceasta nu-i conferea un statut sacerdotal, nici lui si nici altui imperator bizantin.

Functiile oarecum sacerdotale ale imparatului erau de fapt o continuare a presupusei

* In Ps. 32,9, PG 29, 344-45.

248 Contra Eunomios I, PG 45,293 A.

> Sfantul Atanasie, Hist. Arian. 67, PG 25, 773B.

46 Canonul 69 al sinodului Quinisext nu ingiduia nici unui mirean, in afara de impdrat, sa intre in altar pentru a
aduce dar lui Dumnezeu.
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alegeri divine, ce 1si avea obarsia la cezarii romani §i care mai tarziu a fost asumatd de
impdratii crestini ai Noii Rome.

Deci imparatul, ca domnitor al unei imparatii crestine, avea obligatia de a interveni in
unele probleme religioase; cdci starea religiei avea certe ramificatii politice si sociale,
imparatul punea la dispozitia clerului structura pentru evanghelizarea Imperiului. imparatul
avea datoria de a veghea asupra eforturilor lor i de a asigura reusita clerului prin orice mijloc
la indemana. Bizantul era o societate crestind, ceea ce Inseamnd ca dogma religioasa,
bunacinstire si legea erau preocuparea tuturor. Imparatul trebuia nu doar si zideascd
orfelinate, spitale si biserici sau sa sprijine financiar pe misionari, ci §i sd creeze o atmosfera
in care oamenii sd-si poatd lucra mantuirea cu fricd si cutremur, imparatul trebuia sa
marturiseasca si sa raspandeasca adevarul crestinismului si, ori de cate ori era cu putintd, sa
intareasca hotararile si disciplina Bisericii. lata deci ca imparatul avea o insarcinare religioasa
din partea lui Dumnezeu.

Dimpotriva, clerul unei astfel de Tmparatii avea dreptul de a da sfaturi si chiar de a-l
infrunta pe Tmparat cand politicile imparatesti afectau bunastarea duhovniceasca a crestinilor.
In ciuda triumfului vreunui imparat, nici una din ereziile sau greselile imbritisate de imperium
nu a ajuns vreodatd sa predomine prea mult dupd moartea sa. Desi imparatul era in stare sa
manipuleze ierarhia §i sa ,,aranjeze” sinoadele, ortodoxia Bisericii rAmanea un continuum
organic §i nealterat.

Imparatul Tustinian (527-565) scria in Novela a Sasea: ,, Sacerdotium si imperium sunt
cel mai mare dar de la Dumnezeu, darul suprafirestii Sale iubiri de oameni. Cel dintai
ocarmuieste cele dumnezeiesti, cel din urma stapaneste si poarta destoinica grija de oameni.
Amandoua slujirile purced din acelasi izvor si impodobesc viata. Pentru aceea, nimic nu se
cade a fi mai cu sarguintd cautat de cdtre imparat decat vrednicia sacerdotiului, iar preotii
trebuie sd face cerere necontenitd catre Dumnezeu pentru imparat. Caci daca sacerdotium este
cu totul neprihanit, lucrand cu deplina incredere inaintea lui Dumnezeu, in vreme ce imperium
cu dreptate impodobeste ocaArmuirea (moAiTeia) incredintatad lui, se poate astepta o buna
impreuna-glasuire (ovpdwvia) din care izvoraste tot ce este de folos omenirii. Pentru aceea
purtam mare grija de adevarul dogmelor lui Dumnezeu si de cinstea sacerdotiului care, daca
este cu credinciosie sustinuta de el, poate duce la cel mai mare bine de la Dumnezeu. Astfel
vom pazi si orice alt bun se poate addauga la cel pe care 1l avem pana acum. Cici daca
incepatura stradaniilor noastre este cuviincioasa si placuta lui Dumnezeu, acesta negresit va
urma. Si credem cd aceasta se va intampla daca se vor tine cu scumpatate sfintele canoane pe
care slavitii si cinstitii apostoli, martori si slujitori ai Cuvantului Dumnezeiesc, le-au
predanisit, iar Sfintii Parinti ai Bisericii le-au pastrat si talcuit.”

Parintii greci au respins cu tarie chesaro-papismul si adeseori au amintit imparatului ca
imperium nu cuprinde lucrurile lui Dumnezeu. Sfantul Atanasie cel Mare scria imparatului
Constantie (337-361): ,,Judecata se face de episcopi; ce treaba are imparatul cu ea? Sau daca o
amenintare din partea imparatului este hotdratoare, ce trebuintd mai este de episcopi? Cand
oare s-a mai auzit asa ceva de cand este lumea? Cand oare hotararea Bisericii si-a luat taria de
la Tmparat? Au fost multe sinoade si multe judecati ale Bisericii; dar Parintii nu au cerut
niciodata incuviintarea unui impdrat ca sa le faca, si nici acesta nu a cutezat s se amestece in
treburile Bisericii**.”

Sfantul Ioan Gura de Aur credea ca nu este nevoie de o guvernare speciald pentru
realizarea planului dumnezeiesc si ca, fireste, nici o Imparatie nu este vesnica. El afirma ca
curgerea istoriei dovedeste ca impdaratiile se ridica si cad, fiecare jucandu-si rolul ei in scopul
lui Dumnezeu. Cat despre impdrat, el spune: ,,Cum zici cd fiecare domn este ales de
Dumnezeu? Dara nu asa zice Pavel. Ci nu vorbesc acum despre niste domni anume, ci de
domnie indeobste. Ca neindoielnic trebuie sid fie domnitori, domnii si cei peste care se
domneste. Ei sunt pusi ca sa nu se iste tulburare, caci oamenii talazuiesc ca valurile marii in
toate partile. (...) Pentru aceea Pavel nu zice «nu este domnitor, fird numai de la Dumnezeu»

247 St Atanasios, Hist. Arian. 52, PG 25, 756C.
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ci mai curand vorbeste despre ocarmuire s§i zice «nu este stipanire, fard numai de la
Dumnezeu» (Rom. 13, 1)"**®. in ce priveste cele ce tin de religie, el scrie: ,,Episcopul a primit
stapania de a dezlega pacatele savarsite impotriva lui Dumnezeu; cu atat mai mult va fi in
stare sa ierte pe cele savarsite impotriva omului. Céci sfintele legiuiri se petrec sub mainile
sale si Tnsusi imparatul este supus lor. Deci cand este trebuintd de vreo bunitate de la
Dumnezeu, Tmparatul are obicei sd dea fuga la preot, iar nu preotul la imparat™* .

Cand imparatul Leon al IIl-lea (717-741) a trecut de partea iconoclastilor si a inceput
sd-1 prigoneascd pe ortodocsii iconoduli, Sfantul loan Damaschin a protestat, zicand: ,,Nu se
cade imparatului sd puna lege Bisericii>>’.” Desi Leon a replicat ,,Eu sunt preot”, Sfantul Ioan
a incheiat zicand: ,,Nu sunt incredintat ca Biserica se ocarmuieste de legile imparatesti, ci
numai de canoanele Pa'lrinj[ilor...”25 ! Cand Sfantul Maxim Marturisitorul a fost intrebat: ,,Oare
nu toti impdratii crestini sunt preoti?”, el a raspuns: ,Imparatul nu sti la altar, iar dupa
sfintirea painii nu iese afara ca sa strige: Sfintele Sfintilor; nici boteaza ori sfinteste mirul, nici
ridicd episcopi sau hirotoneste preoti si diaconi*2.”

In Rasarit, Ortodoxia s-a dezvoltat incd de la inceput in felurite culturi regionale foarte
vechi. Ingaduirea pluralismului in viata Bisericii Ortodoxe a incurajat intemeierea unor
Biserici autonome. In cazul popoarelor slave putem vedea ca dezvoltarea alfabetului lor a fost
foarte importanta pentru Sfintul Fotie. El s-a ferit cu grija sa impuna o limba straina, astfel ca
evanghelizarea nu a fost privitd ca un fel de colonialism cultural. Din nefericire nu la fel au
stat lucrurile in intensiva misiune strdina a apusenilor. Astfel, pentru ortodocsi a predominat
ideea unei Biserici a Imperiului, ecumenicd in acest sens. Inci de la inceput existenta unor
Biserici locale, cu propria limba liturgica si propria autonomie a orientat mintea rasariteand
catre ideea comuniunii de Biserici. Ortodocsii erau mult mai deschisi, prin faptul ca respectau
limba fiecarei Biserici locale si obiceiurile istorice.

Aceasta se datoreaza faptului cd unitatea Bisericii este unitatea episcopatului. Nu
existd decat o singura Biserica raspanditd in toatd lumea si ,,un episcopat raspandit in
armonioasa multime a mai multor episcopi. Episcopatul este unul, fiecare parte tinutd de
fiecare pentru to‘g1253.” Insa autoritatea unui singur episcop nu se intinde dincolo de obstea
pentru care a fost sfintit ca pastor, caci ,,episcopul este in Biserica si Biserica in episcop.”
Ortodocsii vad Biserica Universala ca fiind compusa din mai multe Biserici care, in anumite
limite, sunt independente de alte Biserici. Aceasta fiindca, potrivit ecleziologiei patristice
grecesti, fiecare episcop si turma sa constituie Trupul lui Hristos. Fiecare episcop adunad sub
un cap in sine insusi turma pe care o carmuieste in chip parintesc. Fiece episcop este chipul
lui Hristos. Unitatea Bisericilor este in mod esential o taind analogd unitatii Persoanelor
Treimii. Ele sunt ontologic una, desi empiric sunt multe. Istoric, ele sunt unite prin obarsia
comund, prin credintd, lege si dragoste. Totusi, din pricini administrative, bisericile au fost
grupate in districte sau eparhii, iar primatul apartinea marilor §i vechilor scaune ale
Crestinatatii.

Era deci inevitabil ca conceptia greaca si cea latind asupra puterii sa fie incompatibile
si sa duca la conflicte.

Diferente in liturghii

Diferitele cai de abordare a unicei taine a lui Hristos au avut consecinte si in liturghiile
Rasaritului si Apusului, ca si in ecleziologie. Rasaritul a dezvoltat o Liturghie deosebit de

8 In Ep. Ad Rom. 23, PG 60, 615.

* 4d pop. Antioch. 3, 2; PG 49, 50.

% De imag. 2, 12, PG 94, 1296 C.

51pG 94, 1301 D.

32 Ep 70, PG 91, 524 A.

253 Sfantul Chiprian, De unit. eccl. 6; PL 4, 516 AB.
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mareatd, patrunsa de Sfintele Taine si de ideea ,,cerului pe pamant.” Este o Biserica
sacramentald si de rugdciune. Apusul, punidnd ceva mai mult pret pe lucrdrile umanitatii lui
Hristos, era inevitabil sd aiba o corespondenta a acestui fapt si in Messa, care tintea la zidirea
omului si la nevoile sale morale. Incd de la inceput, accentul este mai mult pe elementul de
invatatura decat pe misticd. Era o BisericA mult mai mult marcatd de sistemul actiunii

. 254
militante™".

Ritualul. Existd diferente si in intelegerea cuvantului ,ritual”, in ce priveste tipicul si
slujbele. in sens larg si mai adanc, ,ritualul” nu este doar o culegere de randuieli liturgice, ci
include teologia ca si Intregul mod de organizare a vietii bisericesti si religioase a unui grup.
Rasaritul nu prea face deosebire intre ,ritual” si ,,credintd.” Apusenii, depringi cu analiza si
abstractia, concep credinta ca pe un corp de adevaruri care, definit in sine, este susceptibil de
diverse expresii. Apusenii au studiat relatia dintre simbol si realitate, pe cand rasaritenii vad o
unire mult mai stransa intre cele doud: pentru ei, simbolul ritual nu este altceva decat credinta
in lucrare. Aceasta genereaza un tip de cucernicie care este simpla si adanca, nu dezvoltata
analitic in deductii logice si aplicatii practice, ci mereu revitalizatd in slujbele Bisericii
Ortodoxe. Este un tip de cucernicie in care intelesul ritualului, credinta si Biserica se unesc
intr-o unica atitudine vie. In Apus insd existd institutia cu implicatiile ei administrative si
juridice. Rasaritul tinde sd absolutizeze ritualul, pe cand Apusul, interpretarea juridica, prin

. . .. 255
care ritualul devine doar un mijloc™".

Arta si arhitectura. Bizantinii si-au proiectat cu grija bisericile, folosind excelentele
lor cunostinte de geometrie, astfel incat bisericile lor nu au avut nevoie de contraforti. Micile
biserici bizantine cu plan de cruce erau cele mai potrivite pentru slujbele ortodoxe, Insa
arhitectura bizantind nu a fost aleasd pentru proiectarea bisericilor apusene. Aceasta s-a
datorat deosebirilor de liturghie dar si de atitudine intre Résarit si Apus. Apusul parca vrea sa
atingd cerul si prin constructiile sale, astfel ca a proiectat acele turnuri ascutite avantate spre
inaltimi. Biserica rasariteana vrea sd faca din cladire un locas ideal, un microcosmos ideal al
universului. Prin arta sacra a iconografiei rasaritenii au facut ca pana si o biserica foarte mica
sd aibd o conotatie universala. Peretii bisericilor ortodoxe, impodobiti cu icoane, preschimba
zidurile in treceri catre o realitate mai inalta. Bizantinilor le placea sa se simtd mai aproape de
sfinti. Intrarea in biserica era ca o intrare in intreaga lume crestina, ca si 1n viata crestina de
apoi.

Privilegiile Noii Rome

intéiul si al Doilea Sinod Ecumenic. Biserica Romei era deranjati si jignita de faptul
ca Patriarhii din Constantinopol doreau sa fie pe picior de egalitate cu Papii. Al Doilea Sinod
Ecumenic, tinut in 381 la Constantinopol, declara in Canonul al Ill-lea: ,,]Jar dupa Episcopul
Romei, Intdietatea cinstei sa o aiba Episcopul Constantinopolului, pentru ca aceasta este Noua
Roma.” Insa imparatul Theodosie I (379-395), cel ce convocase sinodul, nu invitase pe
episcopii ale caror scaune se aflau in teritoriul lui Gratian, Tmpdaratul partii apusene a
Imperiului Roman. A participat numai un singur episcop din Apus. Nici Papa Damasie, nici
legatii sai nu au fost de fatd. Insda mai tarziu Papa Damasie a recunoscut Sinodul, la fel ca si
Papa Hormidas. Papa Grigorie 1 (590-604) a recunoscut Sinodul, dar nu a primit canoanele.
Numai la al doilea Sinod de la Lion (1274) canoanele au fost primite si in Apus.

Al Patrulea Sinod Ecumenic, tinut in 451 la Calcedon, la care Papa Leon cel Mare
(440-461) a fost reprezentat, a intarit drepturile Scaunului din Constantinopol. Canonul

2% Yves Marie Joseph Congar, op. cit., pp. 51-52.
3 Ibid., pp. 34-37 si 119, n. 23.
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XXVIII afirma: ,,Aceleasi intietati sa se dea preasfantului scaun al Romei celei Noi”, fiindca
»este cu dreptate ca cetatea care s-a cinstit cu Tmparatia si cu senatul si care a dobandit
intaietati deopotriva cu ale Vechii Rome Tmparatesti, intocmai ca si aceea sa se mareasca §i in
lucrurile cele bisericesti, fiind a doua dupa aceea.” Bisericile Rasaritene au sprijinit canonul,
dar reprezentatii papali s-au opus iar Papa I-a respins. Papa Leon a protestat energic impotriva
acestui canon care ingaduia Episcopului Constantinopolului acelasi titlu onorific si aceleasi
prerogative ca si episcopului Vechii Rome. Astfel, antagonismul ascuns dintre cele doua
centre bisericesti a iesit la iveala.

Résaritul era gata sa socoteasca Sinodul Ecumenic ca pe autoritatea insuflatd in toate
cele ce tin de dogma si de organizare, pe cand Apusul socotea cad singura autoritate ultima era
urmasul apostolului Petru. Astfel comuniunea era foarte dificila.

Titlul de ,Patriarh Ecumenic”. Cand in 595, Sfantul Patriarh Ioan al IV-lea
Postnicul (585-595) a adoptat titlul de ,,Patriarh Ecumenic”, aceasta a starnit protestul Papei
Grigorie cel Mare, care socotea aceasta un act de agresiune. Papa Grigorie cel Mare a
protestat si mai vehement decat Papa Leon - desi fara succes - impotriva titlului de ,,Patriarh
Ecumenic”, crezand ca acest titlu se dadea unui episcop cu autoritate asupra tuturor
episcopilor si Bisericilor. La randul lor, bizantinii au fost profund jigniti cd Biserica Romei
cerea supunerea Bisericii Rasaritene papalitatii.

Pentru bizantini cuvantul ecumenic (oikupévn) era folosit cu conotatia de Imperiu
crestin, desi literal implica intreaga lume locuitd. Constantinopolul era capitala ecumenica,
deci patriarhul ei era Patriarh Ecumenic. Era doar un epitet onorific, care cu siguranta nu i
dadea nici o autoritate asupra celorlalti Patriarhi. De fapt, toti dregatorii din capitala,
bibliotecari, profesori etc. isi prefatau rangul si dregatoria cu cuvantul ,,ecumenic”, de pilda
bibliotecar ecumenic etc.

Rivalitatea dintre Roma si Constantinopol s-a intensificat. Roma decdzuse in urma
razboaielor i navalirilor; in vreme ce Constantinopolul era de departe cea mai bogata, mai
populatd si mai civilizatad cetate a crestinatatii. Era inevitabil ca ierarhii ei sa Tnceapa a ignora
vechile pretentii ale Episcopului Romei. In mod ironic, haosul Apusului a ficut si creascd
prestigiul Papei, fiindca era capul singurului agezdmant permanent.

Factori politici in Apus

Multa vreme Papii au ezitat sd pricinuiascd o rupturd pe fatd cu Biserica din
Constantinopol. Totusi in 751 stapanirea bizantina din Italia a cazut sub asalturile lombarzilor
iar ajutorul din indepartatul Bizant nu a venit. Imparatul Constantin al V-lea (741-775), in
vreme ce isi sdrbatorea victoriile din Rasarit, ardta prea putind grija fatd de mentinerea
autoritatii imperiale in Italia. Papii, dupa ce facusera tot ce le era in puteri sa salveze Ravenna
si imparatia, s-au vazut siliti sd cerseasca ajutorul francilor spre a salva Roma de regele
lombard Aistulf (749-756) si de ostirea sa. Caderea Ravennei in 751 a pus capat stapanirii
bizantine in Italia de nord si centrald, lipsind pe Papa de orice nddejde de sprijin de la
imparatul Bizantin. Papa avea sa afle curdnd ca protectia franca a regelui Pepin al Ill-lea
(751-768) fagaduia un ajutor mult mai concret impotriva lombarzilor. In multe privinte el
gasea protectia francd mult mai binevenita pentru Biserica Romei decat cea a bizantinilor pe
care Apusul 1i socotea niste eretici iconoclasti. Atunci Papa Stefan al II-lea [al Ill-lea] (752-
757) a trecut Alpii si s-a intdlnit cu Regele Pepin la Ponthion la 6 Tanuarie 754, ceea ce a pus
temei autoritdtii vremelnice a papalitatii. Ruptura politica dintre Roma si Constantinopol era
acum un fapt implinit. Zilele autoritatii imperiale in Italia luasera sfarsit. Papalitatea a intors
spatele imparatului bizantin si a facut aliantd cu regii franci, ceea ce avea sa duca peste o

jumitate de veac la nasterea Imperiului de Apus™°.

%6 Charles Diehl, Byzantium: Greatness and Decline, op. cit., pp. 151-152.
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In 774 Carol cel Mare a confirmat solemn Donatia lui Pepin, o garantie scrisi de a
ocroti Biserica Romei si pe posesorii ei de drept. Apoi, in anul 800, Papa Leon al Ill-lea a pus
punct final rupturii politice dintre Roma si Constantinopol punand coroana reinfiintatului
Imperiu de Apus pe capul lui Carol cel Mare”’.

Au mai existat si alti factori ce au dat o puternicd loviturd puterii bizantine si
prestigiului ei moral. Multi din cei ce se Inchinau icoanelor cereau sprijin Romei impotriva
iconoclastilor, recunoscand prin aceasta autoritatea Papei de a judeca o asemenea pricina.
Aceasta purtare a displacut mult conducerii imperiale si a pricinuit neliniste capilor Bisericii
Résdritene. O alta rivalitate a aparut in veacul al noudlea intre Bizant si Roma 1n incercarea de
a converti pe pagani. Episcopii germani s-au opus cu sdlbaticie misiunii sfintilor Chiril si
Metodie, apostolii slavilor. In Croatia si pe coasta Dalmatiei Roma a adus sub jurisdictia sa
popoarele slave pe care grecii tocmai le convertisera la Ortodoxie. In Bulgaria, care fusese
convertitd de Bizant, Papa Nicolae I a intampinat cu caldura propunerile Tarului Boris-Mihail.
La cererea tarului, Papa i-a trimis preoti de la Roma. Toate aceste intruzii in sfera de influenta
ortodoxa i-au exasperat pe bizantini. Ei s-au simtit jigniti de aceste incercari stridente de a
impune primatul papal in Rasarit.

Roma sub stipénirea regilor barbari

Cand Apusul a cazut sub dominatia barbarilor si Roma 1nsasi a fost cucerita, italienii
s-au aliat cu dusmanii Imperiului Bizantin; de pilda, in veacul al unsprezecelea, ei s-au aliat
cu normanzii. In 962, Otto Saxonul, regele Germaniei, a condus o ostire spre Roma si 1-a silit
pe recalcitrantul papa Ioan al XII-lea si-1 incoroneze imparat. In urmatorii patruzeci de ani
Roma a fost scena luptelor intre germanii barbari si nobilimea locald. Papa loan al XIII-lea
(965-972) a mers pana la a scrie ca, in 967, exista ,,un imparat al grecilor” si ,,un imparat al
romanilor.” De fapt abia spre sfarsitul veacului al XIV-lea i s-a dat pentru prima data lui
Manuil al II-lea Paleologul titlul de ,,imparat al Ellinilor.” Cu cateva veacuri mai devreme,
dacd vreo ambasadd apuseand sosea la Constantinopol cu scrisori adresate ,,imparatului
grecilor”, nu era primita la curte. Insd in ultimele sale decenii Constantinopolul era in mod
congtient o cetate greceasca.

Instrainarea intre cele doud lumi a fost simultan politica si culturald. Lumea bizantina
afirma ca este urmasa legitimd a vechii Rome, acum o lume barbard latinizatd, dominata
spiritual de Roma papala. Cele doua lumi nu se acceptau una pe alta.

Intre timp bizantinii erau prinsi cu propriile rizboaie civile si cu recuceririle din
Rasarit si din Balcani. La inceput nu au manifestat un interes activ fata de Italia, cu exceptia
momentului cand germanii au incercat sa ocupe provinciile din Italia de Sud. Podul intre
Bizant si Apus era asigurat de Italia de Sud, posesiune bizantini. In ciuda refuzului sau
incapacitatii Bizantului de a apdra aceastd zona, ea era incd locul unde contactele intre
Constantinopol si Roma puteau fi frecvente si cordiale. Insa la Roma germanii isi stabilisera
autoritatea, iar teologia lor triumfase.

Germanii aveau propriile obiceiuri bisericesti, fundamental diferite de cele ale
romanilor apuseni sau ale bizantinilor. Ei socoteau cé cel ce cladeste o biserica este singurul
proprietar al cladirii. Astfel episcopii din Apus au pierdut controlul administrativ al bisericilor
pe care nu le construisera ei ingisi. Ctitorii socoteau bisericile cladite pe socoteala lor ca fiind
proprietatea lor. Ei isi arogau dreptul de a numi preoti care urmau a fi schimbati de cétre ei.
Astfel se putea afla in Franta si Germania un intreg sistem de biserici private. Ca urmare,
crestindtatea apuseana in veacul al unsprezecelea era o adunatura de biserici autonome si
nationale. Puterea centrald a papalititii a scazut si abuzurile s-au strecurat in ea, precum
simonia, investitura laicilor etc.

57 Ibid., p. 214.
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Au existat doud mari miscari de reformare in Biserica apuseana: una cu centrul in
Lorena si alta in abatia de la Cluny, centrul unei vaste retele ecleziale. Cei din Lorena doreau
sd aboleasca simonia §i numirea unor episcopi nevrednici. Ei insistau asupra celibatului
preotilor si, in general, asupra inaspririi disciplinei bisericesti. Imparatii voiau sa controleze
Roma dar au vazut cd un ierarh eficient ar fi sporit valoarea administratiei lor. Calugarii de la
Cluny, dorind sa repuna un standard inalt in viata monahald, si-au pus ordinul direct sub
stapanirea Papei. De fapt atat lorenezii cat si cei de la Cluny erau interesati de afirmarea
pretentiilor istorice ale Scaunului Romei.

Triumful teologiei germane insemna si addugirea lui Filioque la Crez. in decursul
veacului al noudlea el a fost general adoptat de catre Biserica din Germania si Lorena si de
catre multe biserici din Franta, cu exceptia Parisului, care a pastrat textul neschimbat inca
doud veacuri. Clericii germani l-au dus la Roma, unde Formosus din Porto, legatul Papei
Nicolae I, printre altii, 1-au acceptat. Formosus I-a introdus apoi in Bulgaria. Patriarhul Fotie a
observat imediat si a protestat impotriva lui. Papa loan al VIII-lea socotea ca este un lucru
necuvenit sd schimbi Crezul.

Totusi reaparitia influentei germane a dus in mod necesar la promovarea lui Filioque,
iar introducerea lui a fost treptat acceptatd. Se spune cd Papa Hristofor a fost cel care a
adaugat Filioque la Crez in Scrisoarea sa de Inscaunare catre Patriarhul Nicolae Mistikos
(901-907), care, drept urmare, a refuzat sa-1 recunoasca. Documentele istorice mai afirma ca
Filioque exista in Crez atunci cand a fost cantat in mod oficial la incoronarea imparatului
Henric al II-lea in 1054.

Disputa despre Filioque avea sa producad o enorma cantitate de predici §i scrieri
polemice. In acord cu traditia teologicd apuseand, care a vizut intotdeauna ca principal
dusman arianismul gotilor, apusenii au tins sd sustind ca Treimea este un singur ipostas
interschimbabil. Pe de altd parte, traditia teologicd rasariteanda, dezvoltatd in aprigele
controverse hristologice din veacurile cinci si sase, se ferea de nestorieni si eutihieni. Ei
accentuau de asemenea omniprezenta si atotpitrunzitoarea naturd a Duhului Sfant”®,

Sfantul Fotie avea dreptate sa declare cd noua adaugire pare cd miroase ori a
maniheism, prin faptul ca imparte pe Creator in doud principii, ori a neoplatonism, prin aceea
ca introduce o scard a fiintelor dumnezeiesti.

Insa pentru ortodocsi era la indemand o altd rezolvare teologica. In ochii rasaritenilor
singura autoritate dogmatica insuflata era Biserica. Un sinod dobandea autoritate numai atunci
cand invataturile lui erau recunoscute ca ortodoxe de catre Bisericd. Doar un alt Sinod
Ecumenic, recunoscut de catre Biserica, avea dreptul nu sa schimbe, ci sa amplifice si sa
explice hotararile date la un Sinod anterior. De aceea Rasaritul a vazut schimbarile facute in
Crez de Biserica Apuseand ca un atac direct la intreaga sa conceptie despre doctrina si
guvernarea Bisericii.

In 996, impiratul apusean Otto al ITl-lea a dat Romei primul papa german, in persoana
mai tAnarului sdu var Bruno, cunoscut ca Grigorie al V-lea (996-999). Papa Grigorie al V-lea
nu era pomenit la Constantinopol, probabil fiindcd, in calitate de german, folosea adausul
Filioque. Urmasul sau, un grec din Calabria, Papa loan Filagathus, cunoscut ca Ioan al XVI-
lea (997-998), dupa ce a trimis Scrisoarea de inscaunare, a fost pomenit la Constantinopol.
Urmasul sau, primul papd francez, Gerbert d’Aurillac, cunoscut ca Silvestru al II-lea (999-
1003), nu este pomenit 1n dipticele din Constantinopol. Se pare cd papii numiti prin influenta
germand nu erau pomeniti la Constantinopol, probabil din pricina teologiei lor germane. Mai
exista si posibilitatea ca ei sa nu se fi deranjat sd trimita o scrisoare de inscaunare.

Daca ar fi sd punctdm exact schisma finala dintre Roma si Constantinopol dupa ultima
mentionare a unui papa 1n dipticele Constantinopolului, atunci data ar fi 1009. Ultimul papa
consemnat a fost loan al XVIII-lea (1004-1009). Urmasul Papei loan, Papa Serghie al IV-lea
(1009-1012) si-a trimis scrisoarea de inscdunare la Constantinopol. In obisnuita scrisoare
sinodala despre luarea scaunului papal, marturisirea sa de credintd continea Filioque. Fireste,

% G. Every, The Byzantine Patriarchate, Londra, 1947.
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patriarhul Serghie al Constantinopolei a scos numele Papei Serghie al IV-lea din dipticele
ortodoxe. De aici Incolo nici un papa nu a mai fost pomenit vreodata in diptice. Nedorind sa
exageram importanta anului 1009, pe care poate unii o vor critica, trebuie sa reamintim ca
culminarea tuturor evolutiilor anterioare a avut loc in anul 1054. Listele dipticelor erau
incomplete, fiindcd de multe generatii Constantinopolul nu primea scrisori de inscaunare de la
patriarhalele rasaritene aflate sub stdpanire musulmana, desi era in deplind comuniune cu ele.
Abia pe la sfarsitul veacului al noudlea, imbunatatirea comunicatiilor internationale a ingaduit
ierarhilor sa tina legatura Tn mod regulat unii cu altii.

La inceputul veacului al unsprezecelea, in ciuda diferentei din Crez ca prim semn al
primejdiei ce ar fi putut sd se iveascd in viitor, nu exista incd simtdmantul cd unitatea
crestinatatii fusese rupta.

Patriarhul Mihail Cerularie

O datd cu alegerea pe tronul papal a lui Leon al IX-lea (1049-1054), nepotul
imparatului Henric al Ill-lea, Biserica Romei si-a extins activitdtile Tn sudul Italiei, in
teritoriul bizantin, unde se aflau atat comunitati grecesti cat si latine. Leon al IX-lea a emis
pretentii si asupra Siciliei, teritoriu socotit a fi bizantin, desi era ocupat de arabi. Dupa ce Papa
a convocat un sinod la Siponto in 1050, unde un mare numar de hotarari au fost votate in
vederea unei reforme viitoare, unele dintre hotarari au fost indreptate impotriva practicilor
liturgice grecesti care se statornicisera in Italia. O campanie activd de oprire a lor a fost
lansata in toate provinciile, inclusiv in Apulia, teritoriu bizantin.

Cand normanzii au inceput sd ocupe principatele lombarde si sa se apropie de granitele
Romei, Papa Leon al IX-lea a hotarat ca ar fi prudent sa se alieze cu imparatul Bizantin ca sa-i
respinga. Imparatul Constantin al IX-lea Monomahul (1042-1054) a acceptat, dandu-si seama
ca o aliantd militara si politicd era necesara spre a ocroti teritoriul bizantin. Spre a castiga
populatia latind, Tmparatul Constantin a numit ca guvernator al teritoriului bizantin un
lombard pe nume Arghir. Arghir, care primise comanda trupelor imperiale din Italia, a pus la
cale un pact cu Papa indreptat Impotriva normanzilor. Arghir era latin, deci in mod firesc
agrea ideea unei aliante cu Roma.

In vremea imparatului Constantin al IX-lea, pe tronul patriarhal a fost numit Mihail
Cerularie, in anul 1043. El fusese un functionar civil care intrase in cinul preotesc tarziu in
viatd. Se dovedise a fi un iscusit si indraznet chivernisitor, desi era lipsit de subtirimea,
spiritul si vasta culturd ce-1 caracterizasera pe Sfantul Fotie cel Mare. Desi poate nu este o
figurd atractiva pentru istorici, Cerularie era extrem de popular la Constantinopol unde
influenta sa era mult mai mare decat a amabilului, dar oarecum excentricului si ineficientului
imparat.

Patriarhul Mihail nu-l placea pe Arghir si era banuitor in privinta lui. Patriarhul se
temea si de influenta lui asupra imparatului Constantin. Mihail nu era preocupat indeosebi de
lumea latina ci, asemeni Bisericii latine din vremea lui, dorea si el sa introduca o uniformitate
a practicilor din patriarhia sa. Patriarhul Mihail a inteles cd Papa Leon se strdduia sa extinda
dominatia Romei in sudul Italiei si ducea o campanie impotriva preotilor casdtoriti. Apoi
Patriarhul Mihail Cerularie a aflat cd normanzii, cu aprobarea Romei, interziceau practicile
grecesti in zonele controlate de ei si cd sinoadele reformatoare din Intreaga Italie denuntau
bisericile ce pastrau obiceiuri grecesti, a poruncit indata ca bisericile latine din Constantinopol
sd adopte practicile grecesti. Cand latinii din capitala au refuzat, Patriarhul Mihail a poruncit
inchiderea bisericilor lor pe la sfarsitul anului 1052.

Tot ca represalii, Cerularie, impreuna cu capul Bisericii Bulgare, Arhiepiscopul Leon
al Ohridei, au inchis manastirile i bisericile de rit latin din acel teritoriu. Apoi Patriarhul
Mihail 1-a pus pe Arhiepiscopul Leon al Ohridei sa scrie o scrisoare catre reprezentantul
patriarhal grec (syngellos), episcopul loan de Trani din Apulia, Italia. Episcopul Ioan avea sa
trimitd apoi scrisoarea ,,preacinstitului papa” si ,tuturor episcopilor franci.” Scrisoarea
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cuprindea un aprig atac asupra folosirii azimelor sau painii nedospite pentru Sfanta
impartasanie. Scrisoarea mai avea unele adaugiri ce denuntau obiceiul de a posti Sambata, de
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a consuma carne sugrumati si de a nu canta Alliluia in zilele de dupa Septuagesima™”®.

Cardinalul Humbert

Desi Papa Leon si Arghir facusera o alianta, Tnainte ca ostile lor sd se poata intalni,
Arghir a fost invins de normanzi in Februarie 1053. La 18 Iunie 1053, oastea papala, avandu-1
in frunte pe Papa Leon, a fost pusa pe fuga la Civitate. Papa a fost dus intr-o captivitate
onorabild la Benevento. Normanzii biruitori, deja membrii ai Bisericii Latine, nu doreau sa
intrerupad functionarea Bisericii lor. De aceea au ingaduit ca secretarul papal principal,
Humbert de Mourmourtiers, Cardinal de Silva Candida, sa se alature Papei. Insd Humbert nu
a mers direct de la Roma la Benevento, unde era stipanul sau, ci s-a dus mai intai in Apulia,
dorind sa stea de vorba intai cu Arghir.

Cand Cardinalul Humbert a trecut prin Trani, Episcopul Ioan de Trani i-a Tnméanat
scrisoarea Arhiepiscopului Leon din Ohrida. Humbert stia putin greceste si a facut in graba o
traducere. Traducerea nu putea fi prea exact si exagera tonul deja agresiv al scrisorii. Cand
Humbert a sosit la Benevento si a infatisat scrisoarea cu traducerea Papei Leon, Papa s-a
simtit jignit. Desi Papa Leon 1si petrecea ragazul fortat ncercand sa invete greceste, este putin
probabil sa fi stiut destuld greaca spre a putea verifica traducerea Cardinalului.

De fapt, Papa nutrise nddejdea unei cooperari prietenesti cu Bizantul - mai ales in
situatia sa de fatd. O astfel de scrisoare, pe care o socotea jignitoare §i extrem de aspra,
atacand obiceiurile Bisericii Romei, era ultimul lucru pe care se astepta sa-1 citeasca. Singurul
lucru care-i raimanea de facut era sa se apuce de scris.

Papa scrie impéaratului si Patriarhului. Papa Leon i-a cerut Cardinalului Humbert sa
schiteze doud replici in numele Papei. Una dintre scrisori era adresatd Tn chip nepoliticos
»episcopilor” Mihail al Constantinopolului si Leon al Ohridei. Scrisoarea, o replica crunta,
continea o dizertatie asupra suprematiei Scaunului Romei, intemeiatd pe argumente luate din
Donatia lui Constantin.

Prima scrisoare cuprindea o lungd introducere asupra unitatii Bisericii. Papa Leon
pretindea ca unitatea este insdsi Biserica Romana, care a primit de la Dumnezeu, prin Sfantul
Petru, aceastd inaltd prerogativa. Nu poate fi deci nici o gresald in Biserica Romana, si numai
ca urmare a ingdmfarii Biserica Rasaritului a ridicat contra ei invinuiri. Cuteza a aminti
improtivirea vechilor episcopi ai Romei titlului de ,,Patriarh Ecumenic.” Pretindea in chip
mincinos ca intdiul Sinod de la Niceea declarase ca Episcopul Romei nu poate fi judecat de
nimeni fiindca era seful tuturor Bisericilor. Cita apoi apocrifa Donatiei lui Constantin, pentru
a dovedi puterea suverand a papei atat din punct de vedere vremelnic cat si din punct de
vedere duhovnicesc. Afirma ca Constantinopolul nu datoreaza decat Sfantului Scaun al doilea
rang ce ocupa Intre Bisericile Patriarhale. Cat despre Biserica Romand, ea are un rang
exceptional, si a ataca drepturile sale inseamna a ataca Biserica Universald, al cérei centru
dumnezeiesc este ea. Acesta era continutul intdii scrisori a lui Leon al IX-lea catre Patriarhul
Mihail Cerularie®®.

A doua scrisoare, ce nu are un adresant anume, cuprindea o amanuntitd aparare a
obiceiurilor latine. Aceste scrisori insa nu au fost trimise imediat.

fmparatul si Patriarhul scriu Papei. intre timp a sosit de la Bizant un curier cu doui
scrisori, una de la imparatul Constantin si alta de la Patriarhul Mihail. Scrisorile aveau un cu
totul alt ton decat ceea ce Papa tocmai citise. Imparatul Constantin dorea o stransd aliantd

9 Leon din Ohrida, Epistola ad Ioannem Episcopum Tranemem, PG 120, 836 ff.
280 Cf. Guettée, Papalitatea schismaticd, op. cit., pp. 242-243.
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politica. Aceasta fiindca imparatul era prea slab pentru a tine piept tuturor dugmanilor sai. El a
hotdrat sa ceard ajutorul germanilor si al Italienilor, si se adresa pentru aceasta papei, care
avea asupra acestor popoare multd influenta. Iatd de ce Tmparatul Constantin Monomahul a
scris o scrisoare impaciuitoare®®’.

In scrisoarea sa, Patriarhul Mihail se ruga pentru o mai strdnsa unitate intre Biserici.
Niciuna din scrisori nu pomenea de obiceiurile disputate din Biserica Romei. Patriarhul
Mihail chiar fagaduia sa inscrie numele Papei in dipticele din intreg imperiul, cu conditia,
fireste, ca si numele sdau sa fie inscris la Roma. Patriarhul Mihail isi incepea scrisoare cu
,Frate”, nu cu ,,Parinte”, titlul onorific cu care patriarhii din trecut 1l recunosteau de obicei pe
Episcopul Romei. Cand Patriarhul Mihail si-a semnat scrisoarea cu titlul de ,,Patriarh
Ecumenic”, traducatorii lui Leon au tradus gresit titlul Patriarhului ca universalis’®. Nu mai
trebuie sa spunem ca Papa a fost profund socat cand Cerularie s-a oferit ca, daca numele lui
va fi pomenit in Biserica Romei, sd aiba grija ca numele Papei sa fie pomenit in bisericile din
tot pamantul locuit (in foto orbe terrarum). Este putin probabil ca Patriarhul Mihail Cerularie
sd fi pretins ca controleaza toate bisericile din intreaga lume. Cerularie folosea cuvantul lume
(oikovpévn) cu sensul bizantin de ,,imperiu.” Latinii traduceau cuvantul literal, adica
»intreaga lume locuitd.” Acelasi tip de neintelegere a pricinuit tulburdrile legate de titlul de
,,Patriarh Ecumenic.”

Ce anume a pricinuit schimbarea tonului scrisorii Patriarhului Mihail? Sa fi fost
influenta imparatului? Este prea putin probabil, fiindcd niciodata Cerularie nu a aratat nici cea
mai mica deferentd fatd de dorintele suveranului sdu. Cu sigurantd, facatorul de pace era
episcopul Ioan de Trani, pe care Arghir tocmai 1l trimisese la Constantinopol sa raporteze
situatia din Ttalia. Imparatul avea incredere in Episcopul Ioan, astfel ci a fost convins de
acesta ca Papa este un om distins si rezonabil, a carui prietenie este necesara daca se dorea
salvarea Italiei. Intrucat Patriarhul Mihail vorbise cu Episcopul Ioan despre situatia si
caracterul Papei, reactia sa trebuie sd se fi datorat increderii sale in cele spuse de Episcopul
Ioan.

Scrisorile Cardinalului Humbert. Ar fi fost mai bine ca Papa Leon insusi sa
raspunda conciliatoarei scrisori a imparatului si sa treaca cu vederea exprimarile Patriarhului.
Leon al IX-lea ar fi putut sa raspunda linistit la aceste invinovatiri; sd indreptiteascad mai
multe obiceiuri latine potrivit principiului ca randuiala se poate deosebi dupa tari, cu conditia
ca randuielile Apostolilor si ale Sinoadelor Ecumenice sa fie respectate. Papa Leon putea sa-si
intoarca atentia catre reforma Bisericii Apusene; in loc de aceasta el nu cugetd decat la
atingerea ce credea ci s-a dat pretentiilor sale de sef suveran al Bisericii’®. Pe deasupra,
sanatatea Papei Leon se deteriora rapid, asa ca el a lasat totul in mainile Cardinalului
Humbert.

Cardinalul Humbert era un om destul de erudit, dar cu un temperament iute si
razboinic. Nu-i iubea pe greci si era liderul partidei cu totul ostile punctului de vedere
bizantin. El a decis sa se trimitd legati la Constantinopol. Astfel, Cardinalul Humbert a
redactat incd doua scrisori in numele Papei Leon. Pe langd Cardinalul Humbert, Papa Leon a
mai numit doi legati papali, pe Frederick al Lorenei, cancelar al Scaunului Romei, si pe
Arhiepiscopul Petru de Amalfi. Amalfi era un stat vasal al imperiului si cuprindea multa
populatie greceasca.

Scrisoarea adresatd impdratului Constantin incepe prin a felicita pe imparat pentru
evlavioasa dorintd ce i-a Tmpartasit, dar curdnd Papa Leon ajunge la drepturile Scaunului
Romei. ,,Biserica Catolica”, zice el, ,,mama si fecioard neprihanita, desi aleasd a umple cu
madularele sale padmantul intreg, nu are totusi decat un cap, care trebuie sa fie cinstit de toti.

261 11,
Ibid., p. 243.
62 Serisorile acestea sunt cunoscute numai din raspunsurile papale si din scrisoarea lui Cerularie citre Petru al
Antiohiei (PG 120, 781796).
63 Cf. Guettée, Papalitatea schismaticd, op. cit., p. 242.
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Oricine il nesocoteste, in zadar se pretinde a fi unul din madularele ei. Acest cap al Bisericii
este Roma, a carei putere a recunoscut-o marele Constantin prin donatia sa. $i, ca Episcop al
Romei, Papa este Vicarul lui Dumnezeu, insarcinat cu purtarea de grija a tuturor Bisericilor.”
Papa cautd a reda stralucirea scaunului Romei, care de mult timp, zice el, era carmuit mai
mult de nadimiti decdt de pastori. Imparatul Constantinopolei poate si-l1 ajute in aceastd
lucrare, Tnapoindu-i bunurile ce le are Biserica Romana in Rasarit. Scrisoarea cuprindea si
plangeri la adresa Patriarhului Mihail Cerularie, caruia ii imputa planuri ambitioase asupra
Bisericilor Alexandriei si Antiohiei. Papa il avertiza pe imparat ca, daca Cerularie nu va fi
impiedicat, va lua masuri de represalii*®*. Scrisoarea mai cerea imparatului sa dea tot ajutorul
legatilor papali.

In scrisoarea citre Mihail Cerularie, Papa arati ca a primit scrisorile ce ii scrisese acest
patriarh 1n favoarea restabilirii pacii. Dupa randurile de inceput, Patriarhul a citit urmatoarele:
»Pacea va fi, dacd nu veti cduta a trece marginile puse de Parinti.” Tot aceasta zicea si
Biserica Résariteana papalitatii. Apoi Papa ajunge la pretinsele drepturi ale Bisericii Romei:
,Biserica Romana nu este, dupa cum ziceti, o Biserica locald; oare nu este ea cap si mama?
Cum ar putea fi ea astfel, daca n-ar avea nici madulare, nici copii? Noi credem cu tarie
aceasta, si de aceea o marturisim sus si tare. Biserica Romana este atat de putin locala incat, in
tot universul, orice natiune care are ingamfarea de a nu fi de parerea ei, nu poate fi mai mult
privitad ca facand parte din Bisericd. Ea nu mai este o Bisericd, ci o adunare de eretici, o
sinagoga a Satanei!... Deci cel ce voieste a se slavi cu numele de crestin, sd inceteze a huli si a
ataca Biserica Romana; caci 1n zadar pretinde a cinsti pe Tatal familiei, daca necinsteste pe
sotia lui!”

Papa Leon imputa apoi lui Mihail ambitia, luxul si bogatiile sale. Cu cuvinte de repros
pentru folosirea titlului de ,,Patriarh Ecumenic”, el adauga: ,,Ce hrapire necuviincioasa, jalnica
si fara de lege este a voastra cand, din gurd si prin scris, va pretindeti patriarh «universal»
(ecumenic).” Apoi aminteste improtivirea facutd de Sfantul Grigorie acestui titlu®®. Fard vreo
indreptatire, scrisoarea arunca indoieli asupra alegerii lui Cerularie la episcopat. Scrisoarea il
mai acuza pe Cerularie de a fi incalcat prerogativele Bisericilor Alexandriei si Antiohiei. De
asemenea, in scrisoare se vorbea de ,nerusinarea” lui Cerularie de a critica practicile latine,
mai ales folosirea painii nedospite, in incheiere, scrisoarea afirma ca se naddjduieste ca legatii
sa-1 afle pe Patriarh pociit.

Sa nu ne miram deci cand citim raspunsul Patriarhului Mihail la aceasta scrisoare cu o
invatatura nelegiuitd si cu acuzatii neintemeiate.

Pornind in 1054, legatii latini s-au oprit in Apulia ca sa stea de vorba cu Arghir.
Arghir i-a sfatuit prosteste sd nu-l1 bage in seama pe Cerularie si sd se concentreze asupra
impdaratului. Era o mare gresala, caci Patriarhul era cu siguranta o figurd mai puternica si mai
populara. Legatii au sosit in Aprilie cu doud scrisori. Ei mai aduceau un dosar ce cuprindea
cele doua scrisori anterioare neexpediate si un raport din partea Patriarhiei Ierusalimului care
arata cd practicile de acolo difereau de cele din Constantinopol.

Legatii latini in Capitala. Legatii au facut intai o vizitd Patriarhului Mihail, ,,nu sa
afle si sa discute, ci sd Invete pe greci si sa le transmitd hotararile lor.” Nemultumiti de
protocolul primirii lor, trufasii legati au incredintat Patriarhului scrisoarea Papei si s-au retras
fard a-i da macar salutul obisnuit. Apoi Patriarhul a deschis scrisoarea si a ramas uimit.
Cerularie fusese asigurat de Episcopul Ioan ca Papa Leon era un om intelept si binevoitor. De
aceea a ramas tulburat de purtarea nepoliticoasd a legatilor Papei. Pe deasupra, Patriarhul se
astepta la o scrisoare prietenoasa ca raspuns la scrisoarea sa, care fusese scurta si politicoasa.

Patriarhul a inceput apoi sa cugete la cele intamplate. El a cercetat pecetile scrisorii si
a crezut ca cineva a umblat la ele. Indatd Cerularie a tras concluzia ca legatii aritasera intai

24 Ibid., pp. 243-244.
5 Ibid., p. 244.
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scrisoarea lui Arghir si ca poate acesta schimbase textul. Desi era putin probabil, Patriarhul s-
a gandit: Cum de reusea Papa sa trimita legati daca era prizonier? Ce garantie avea ca aceste
cuvinte reprezentau simtamintele lui? Cu cat se gandea mai mult, cu atit Patriarhul se
incredinta sd nu recunoasca autoritatea legatilor. El refuzd sa continue negocierile cu acesti
legati, declarand ca nu erau trimisi de Papa, ci de Arghir.

Precautia s§i prudenta Patriarhului aveau sa se dovedeasca indreptatite peste céteva
zile, fiindca la 15 Aprilie, 1054, Papa Leon a murit. Era la doar cateva zile dupa sosirea
legatilor in capitald. Conform tuturor precedentelor Legii Canonice, legatii nu puteau
reprezenta un papa decedat. Legatii nu aveau un statut legal.

In Septembrie, 1054, Henric al II-lea a numit un nou papa, un german, Victor al II-lea
(1055-1057). El nu era in legaturda cu legatia, si poate nici nu stia de existenta ei. El
dezaprobase dorinta lui Leon de a se alia cu Bizantul si nu fusese consultat in privinta politicii
sale recente.

Desi Patriarhul 1i ignora pe legati, imparatul Constantin i-a primit in chip ales si
Humbert a intrat indatd in discutie, cautand a face apararea Bisericii Latine. El a adresat
Bisericii Rasaritene mai multe invinuiri, aratdnd ca si ea avea randuiclile ei deosebite si
abuzurile sale, la fel ca si Biserica Latina, Incurajati de cordialitatea imparatului, latinii au
facut publice documentele aduse de ei. Raportul Patriarhiei Ierusalimului s-a dovedit
irelevant, fiindca nimeni din capitald nu s-a plans vreodata de practicile bisericesti din Cetatea
Sfanta. Insi cele doua schite de raspuns la scrisoarea Arhiepiscopului de Ohrida, traduse in
greceste de catre Humbert §i neexpediate, i-au suparat pe bizantini.

Cardinalul Humbert a pornit ofensiva fata de atitudinea lui Cerularie. In incercarea de
a-1 depune pe Patriarh, el a publicat o foarte lunga scrisoare, care a fost tradusa 1n greceste, ca
un fel de pamflet impotriva Patriarhului. Pentru prima datd motivatiile legatilor au devenit
limpezi pentru bizantini din pamfletul si din scrisorile lui Humbert. Pana atunci ei nu realizau
schimbarile ce avusesera loc in mentalitatea Bisericii Romane. Extinderea absolutei si directei
autoritati a Papei peste toti episcopii si credinciosii era pentru cugetul bizantinilor nimic mai
putin decat tdgaduirea deplinad a traditiei cunoscute de ei si de stramosii lor. O asemenea
putere ar fi dus la anularea autonomiei Bisericilor lor.

In veacul al V-lea, Sfantul Ioan Gurd de Aur scria Papei Inochentie I al Romei (401-
417) despre o situatie similara cu cea descrisd mai sus, cand Cardinalul Humbert a intrat intr-o
alta eparhie si a incercat sd-1 depuna pe patriarh. Sfantul loan scria: ,,Daca s-ar ajunge sa
stdpaneasca acest obicei si ar fi legiuit ca, oricine doreste, sd intre n eparhii strdine si
indepartate, si sa alunge pe cei pe care doreste sd-i schimbe, si sa faca tot ceea ce 1i place
potrivit puterii sale arbitrare, sa fiti incredintat ca toate acestea ar duce la pieire si (...)
neoranduiala ar cuprinde intregul pamant.”

Faptul cd Humbert se sprijinea pe falsul document al Donatiei lui Constantin era cu
totul de neacceptat pentru bizantini. Ceea ce avea de spus Humbert era mult prea nou, iar
critica adusa de el practicilor liturgice ortodoxe le jignea sentimentele patriotice. Purtarea lui
Humbert era asa de nediplomatica si jignitoare, Inct nu numai cad nu a reusit sd-i intoarca pe
bizantini Tmpotriva Patriarhului, ci intregul cler bizantin si-a strans randurile in jurul lui
Cerularie.

Nichita Stithatul, calugarul studit. in replica, un calugar de la Manastirea Studion,
Nichita Stithatul, s-a adresat Bisericii Romei in termeni foarte curtenitori. insd el critica
practicile legate de painea nedospitd, postul de Sambata, interzicerea preotilor cdsatoriti si
savarsirea Liturghiei obisnuite in locul Liturghiei darurilor in Postul Mare. Humbert a vazut
tratatul si l-a tradus in latind, pierzandu-si cumpatul cu totul. El a dat la iveala un pamflet
grozav de insultator la adresa lui Nichita Stithatul, traducandu-i numele prin ,,Pectoratus”,
ceea ce, spunea el, inseamna ,,fiara ce se taraste pe burtd.” Apoi a declarat ca ,,Pectoratus
trebuie sa fi iesit dintr-un bordel, nu dintr-o méanastire.” Fara a raspunde criticilor calugarului
studit, Humbert incheia cu un contraatac asupra unor practici grecesti, precum amestecul de
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apa calda in Sfanta Tmpartasanie.

Patriarhul Mihail se tinea inca deoparte. El stia fara indoiald ca Imparatul voia cu orice
pret sa jertfeasca Biserica Greaca papalitatii, pentru a dobandi oarecare ajutoare pentru tronul
sau. Pe de altd parte, imparatul Constantin se temea ca furia lui Humbert putea periclita
alianta politica pe care o dorea. Apoi Tmparatul I-a pus pe Nichita Stithatul sa-si retracteze
tratatul si sa-si ceard scuze de la legatii latini. Umflandu-se de mandria victoriei, Humbert a
fortat nota, ridicand problema lui Filioque. Desi aceasta provocare i-a iritat pe bizantini, totusi
Patriarhul a ramas ticut, ignorand pe legati.

Bula de excomunicare. Rabdarea Cardinalul Humbert se apropia de sfarsit. Desi stia
ca Papa murise, in ziua de Sambata, 16 Tulie 1054, in ochii intregii obsti adunate pentru
Liturghie, Humbert si colegii sai au navalit in Biserica Sfanta Sofia. Dupa ce se plansera cu
glas mare de indaratnicia patriarhului Mihail, pusera pe altar o Buld de excomunicare a lui
Mihail Cerularie, a lui Leon din Ohrida, a lui Mihail Constantin, cancelarul patriarhal, si a
tuturor celor ce urmeaza lor. In Bula de excomunicare se putea citi printre altele: ,,Mihail si
adeptii lui, vinovati de sus-pomenitele greseli si de nerusinare, (...) dimpreuna cu toti ereticii,
dimpreuna cu diavolul si ingerii lui.” Apoi latinii iesird din Biserica scuturand praful de pe
picioarele lor. Un diacon a alergat dupa ei, implorandu-i sa ia Bula fnapoi. Ei au refuzat, iar
diaconul a aruncat-o pe strada. Ea a fost ridicata si dusa in final la Patriarh.

Documentul a fost apoi tradus pentru Patriarh. Este de necrezut cum un om cu
invatatura lui Humbert a putut sa scrie un manifest atat de jalnic. Documentul incepea prin a
refuza lui Cerularie, atat personal cat si ca Episcop al Constantinopolului, titlul de Patriarh. Se
pretindea ca toti cei ce il sprijind pe Cerularie sunt vinovati de simonie. Cat de ciudat era ca
Humbert sa acuze pe bizantini de un viciu despre care stia bine ca predomina in Biserica sa
din acea vreme. El ii acuza pe bizantini de multe alte lucruri precum: ca incurajeaza castrarea
(practicd ce era ingdduitd si la Roma), ca insistd sa-i reboteze pe latini (lucru ce nu era
adevarat pe atunci), ca 1i lasd pe preoti sa se casatoreasca (lucru neadevarat, caci un barbat
casatorit putea deveni preot, dar un barbat deja hirotonit nu se mai putea casatori), ca boteaza
femeile aflate in chinurile nasterii, chiar si dacd erau pe moarte (o bunad si veche practica
crestind), ca refuzd impartasania barbatilor cu barbile rase (lucru neadevarat, desi ortodocsii
dezaproba pe preotii rasi) si 1n final, ca au scos o portiune din Crez (ceea ce era exact opusul
adevarului!). Dupa asemenea afirmatii eronate, plangerile referitoare la inchiderea bisericilor
latine din capitala si la nesupunerea fata de Papa si-au pierdut orice efect. Anatema finald era
urmata de afirmatia ca de atunci inainte Mihail Cerularie si aderentii sdi vor fi cunoscuti ca
eretici prozimiti (adica ai painii dospite).

Patriarhul Mihail a dus indati impératului o traducere greceascd a Bulei. Imparatul a
fost profund socat, fiindca tocmai isi luase ramas bun de la legati in chip prietenesc, sperand
ca planul sau de aliantd politica s-a realizat. La inceput impdratul nu a vrut sd-i recheme in
capitald. Apoi a dat Tnapoi, fiind de acord sa trimitd un mesager care sa ceara versiunea latind
originald a Bulei. Mesagerul i-a ajuns la Selimbria si s-a intors cu o copie a textului. Astfel
imparatul a vazut cad traducerea Patriarhului era corectd. Atunci Tmparatul a trimis un alt
mesaj, poruncind ca legatii sd se intoarca in capitald ca sa explice in fata unui sinod ce vor sa
spuna. Legatii au refuzat si si-au continuat calatoria.

Excomunicarea lui Humbert. Patriarhul Mihail era mahnit de aceastd ruptura si se
temea de reactia curtii Tmpardtesti. Prietenii Patriarhului facuserd ca cuprinsul Bulei sa fie
cunoscut in toatd cetatea. Bizantinii obignuiti, satui de aroganta legatilor, erau méaniosi pe
purtarea cordiald a Tmparatului si multi erau convingi cd imparatul este 1n intelegere cu ei. Au
izbucnit rascoale si demonstratii, imparatul Constantin, dandu-si seama cd opinia publica
sustinea Biserica impotriva lui, a anuntat ca va pedepsi pe traducdtorii care colaboraserda cu
legatii. Apoi imparatul a pus sa fie arestate rudele lui Arghir care se aflau atunci in capitala si
a poruncit ca un exemplar al Bulei sa fie ars in public. Astfel rascoalele s-au linistit.
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Apoi Sambata, 24, Tulie, s-a tinut un Sinod care sa raspunda la toatd aceasta afacere.
Sinodul a declarat ca niste barbati nechibzuiti din Apus l-au excomunicat pe Patriarh si pe toti
cei ce refuzau sa se conformeze dogmei latine despre Duhul Sfant si practicilor lor de a se
rade si de a avea preoti celibatari. Se dadea in Intregime textul Bulei si textul decretului
imparatului Constantin prin care poruncea ca Bula s fie arsa. Scrisorile aduse de legati au
fost citate si s-a spus ca erau opera lui Arghir. Apoi Humbert si ceata sa au fost excomunicati
in mod solemn, caci venisera in ,,de Dumnezeu pazita cetate ca un trasnet sau ca o furtuna
sau, mai bine zis, ca niste mistreti salbatici, spre a rasturna adevarul.”

Totusi redactarea era facuta cu grija, astfel Incat sa nu implice papalitatea sau Biserica
Apuseana in general. Vinovatii erau cei trei legati si nepopularul dregdtor Arghir. Astfel se
lasa cale deschisa pentru oricare papa, ca sa reia prieteneste negocierile cu Constantinopolul,
dacd recunostea cd Humbert actionase depasindu-si puterea legald sau autoritatea. Esecul
acelor legati nu a compromis papalitatea. Urmatorul papa ar fi putut respinge actiunile acestor
legati fara a-si pierde ceva din prestigiu. Situatia relatiilor dintre Biserici nu se inrautatise, cu
exceptia unui resentiment sporit.

Consecintele. Traditia spune cd evenimentele din 1054 marcheaza ruptura finald
dintre Roma si Bisericile Rasaritene. Asa cum am mentionat anterior, desi nici un Papa nu
mai fusese pomenit 1n dipticele din Constantinopol din 1009, totusi contactul dintre Roma si
Constantinopol nu era Intrerupt cu totul.

La Constantinopol, episodul cu Humbert a fost socotit doar ca o criza interna in care
Patriarhul Mihail castigase o victorie asupra imparatului Constantin, insa in Apus incidentul a
fost luat mult mai 1n serios. De ce? Pe atunci reforma papalitatii ficea ca evenimentele ce
priveau Roma sa fie urmarite cu un avid interes in intreaga Biserica Apuseana. Neasteptatul
atac bizantin asupra practicilor lor a starnit o publicitate ostila mai mult decat orice altceva.

De atunci incolo Roma si Constantinopolul au rimas permanent divizate. In ochii
Apusului grecii erau acum doar niste schismatici nedemni de incredere. Scopul apusenilor
avea sa fie de acum inainte acela de a savarsi, fie amical, fie cu forta, unirea Bisericilor in
conditiile lor. Intre timp grecii intretineau o constanti activitate polemica impotriva ereticilor
latini care a exacerbat neintelegerea, resentimentul si ura.

Patriarhul Mihail isi sfatuia turma: ,,0, voi cei ce sunteti ortodocsi, fugiti de tovarasia
celor ce au primit pe ereticii latini §i care-1 privesc ca pe cei dintai crestini in soborniceasca si
sfanta Biserica a lui Hristos!” Caci, asa cum spunea el ceva mai incolo, ,,Papa este eretic.”
Deci de acum nu mai era doar acuzatia de schisma, ci de erezie.

Totusi multe tineau de personalititile implicate. Cardinalul Humbert nu era defel
stanjenit de grosolana sa comportare in aceastd afacere. De fapt el si-a citit raportul ca si cum
ar fi fost un triumf, iar Apusul I-a crezut pe cuvant. Pana la moartea sa din 1061 el a rdmas cel
mai influent om din Curia Papald (numele colectiv pentru organele executive, administrative
si juridice ale guvernului central al Bisericii Romei, sub domnia absolutd a Pontifului).
Colegul de legatie al lui Humbert, Frederick de Lorena, Abate de Monte Cassino, a devenit
curdnd Papa, cunoscut ca Stefan al IX-lea (1057-1058). Si el era un infocat reformator si un
sustinator al autoritdtii Scaunului Romei.

De asemenea, cel mai bun prieten al lui Humbert, Hildebrand, a devenit Papa Grigorie
al VII-lea (1073-1085), cel ce a produs Dictatus Papae, poate cea mai faimoasa dintre toate
declaratiile despre pretentiile si prerogativele papale, indreptatd impotriva teoriei pentarhiei
(cele cinci patriarhate). El a dezvoltat propria teorie conform careia puterea spirituald a
Papalititii, in comparatie cu puterea laica a imparatilor si regilor era ca soarele fatd de luna. In
timpul administratiei sale, juristii Curiei au inceput sd pund teoria In termeni juridici si
practici.

Iatd deci ca Biserica Romei nu a avut niciodata intentia de a repudia actiunile legatilor.
Dimpotriva, ei i-au Indreptatit, pAna cand apusenii au ajuns sa creada ca atacul neprovocat al
lui Cerularie fusese pedepsit legitim si In chip cuvenit prin excomunicare, intrucat Cerularie si
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cei dimpreund cu el nu au cerut niciodata ,,absolvire” de la Biserica Romei, ei se giseau ,,in
schisma”. Desi Humbert avusese grija sa nu incrimineze intreaga Bisericd din Constantinopol
in excomunicarea sa, totusi dacd acesti oameni continuau si aleagd si sa sprijine episcopi
schismatici, atunci, desigur, erau si ei schismatici.

Aceasta interpretare nu a prins radacini in cugetele apusene decat peste mai bine de un
secol. Marea masa a populatiei a reactionat foarte calm la separare. Pentru o vreme, multi nici
nu au fost constienti de deosebirea dintre Invataturile Constantinopolului si ale Romei.
Ruptura a fost resimtitd imediat doar de catre cercurile oficiale, de catre cler si guverne. Prin
veacul al XIV-lea grecii recunosteau ca schisma avusese loc in vremea Patriarhului Mihail. Ei
erau incredintati cd el rdspunsese atacului papal in mod corect prin excomunicarea Papei,
spunand apoi Patriarhilor Rasariteni sa-1 recunoasca in viitor ca Patriarh mai mare.

Ruptura din 1054 a facut ca Patriarhul Constantinopolului sd devind complet
independent de pretentiile papale. Aceasta a sporit si autoritatea sa In lumea slava si in cele
trei patriarhii rasaritene. Insi din punct de vedere politic ruptura avea si se dovedeasci
ingrijoratoare. Bizantinii stiau cd au nevoie de ajutor spre a stavili valul turcilor rasariteni.

Patriarhul Petru al Antiohiei. Adevarata tragedie a episodului din 1054 a fost
cresterea resentimentului de ambele parti. Patriarhul Mihail a cautat sa obtind sprijinul
colegilor sai rasariteni. Dupa ce legatii latini au parasit capitala, Cerularie a scris o scurtd dare
de seama a vizitei lor prietenului siu, Patriarhul Petru al Antiohiei. In prima scrisoare el lisa
sd se inteleagd ca Intreaga Bisericd Ortodoxa fusese excomunicata. Ceva mai tarziu el a scris
o dare de seamd mai exactd a acelui episod si a adaugat o listd a credintelor si practicilor
apusene pe care le socotea gresite. Principalele sale obiectii au fost folosirea lui Filioque si
painea nedospita. Patriarhul Petru i-a raspuns, dar fara a fi cu totul de acord. El credea ca
Arghir era principalul rdu. Dupa pérerea sa, painea nedospitd era indezirabild, dar in privinta
controversei despre Filioque era nevoie de iconomie. El admitea ca adaugire la Crez era
gresitd, dar scria cd ,,Nu trebuie sa cerem de la ei aceeasi acrivie pe care o cerem de la
cercurile noastre cu o nalta Tnvataturd. Este de ajuns daca ei marturisesc Taina Treimii si a
intruparii.” In incercarea de a media intre cei aflati in disputd, el a sugerat chiar lui Cerularie
ca ,,poate au pierdut copiile actelor vechilor Sinoade.” El ii socotea pe latini frati crestini, iar
abaterile lor ar fi trebuit privite cu dragoste ingdduitoare atita vreme cat nu incearca sa
impuna practicile lor altora. Cu toate acestea, pretentia Papei de a dicta Bisericilor din Rasarit
era de neacceptat pentru ele, mai ales cd teoria colegialitatii celor cinci Patriarhate era
universal acceptata in Rasarit.

Patriarhul Mihail Cerularie avea destule necazuri ca sd mai deschidd o controversa cu
Patriarhul Petru. Prin Patriarhul Antiohiei, au fost anuntati de separare si patriarhii
Alexandriei si Ierusalimului. In ciuda sdriciei izvoarelor asupra acestei probleme, se poate
afirma cu certitudine ca celelalte trei patriarhale au ramas credincioase Ortodoxiei §i au
sprijinit Patriarhia Constantinopolului.

Cerularie a ramas figura dominata in stat pana la moartea imparatului Constantin al
IX-lea 1n Ianuarie, anul urmator. Urmasa lui a fost Teodora, ultima din dinastia Macedoneana,
o impariteasa extrem de populari. In dorinta sa de a-1 opri pe Cerularie si se mai amestece in
treburile statului, ea i-a spus odatd pe un ton acru sa-si vada de treburile lui si sd se ocupe de
cele ale Bisericii. Ea a domnit doar optsprezece luni si a fost urmatd de Mihail al VI-lea
Stratiotikos (1056-1057) care s-a dovedit a fi un imparat slab. Istoricii cred ca Cerularie a luat
parte la complotul politic pentru aducerea pe tron a lui Isaac I Comnenul (1057-1059). Totusi
Comnenul nu s-a lasat intimidat atunci cand Cerularie a inceput sa se amestece in treburile
lumesti. Cerularie a mers pand acolo incat a purtat pantofi de purpurd, simbolul rangului
imparatesc. Apoi popularitatea lui Cerularie in capitald a Tnceput sd scadd. Nimeni nu era
pregatit sa tolereze un patriarh care se vedea pe sine impdrat. Isaac, sigur pe ajutorul armatei,
l-a depus pe Cerularie.

Patriarhul Mihail Cerularie, cinstit de unii si socotit de altii ca principal arhitect al
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schismei, nu a supravietuit mult dizgratiei si depunerii, raposand dupa cateva zile spre
sfarsitul anului 1058. A fost Indatd canonizat prin aclamarea poporului, imparatul a fost silit
de opinia publica sd-i facd o inmormantare mareatd. Urmatorul patriarh a asezat o praznuire
anuala in cinstea lui.

Réspunsul lumii ortodoxe. Din momentul cand papalitatea a incercat sa impuna
autocratia asupra celorlalte patriarhale, a existat o puternica reactie in toate aceste Biserici. In
Rasarit se credea cd guvernarea Bisericii trebuie sd fie Tn mainile celor cinci Scaune istorice -
Roma, Constantinopol, Alexandria, Antiohia si lerusalim. Biserica Apuseand cerea ca
autoritatea Papei asupra tuturor Bisericilor crestinatatii sa fie neindoielnica si deplina.

Ideea colegialitatii era expresia universalitatii Bisericii. Din punctul de vedere bizantin
aceasta punea la adapost drepturile lui sacerdotium pe care imperium nu trebuia niciodata sa
le incalce. Cele patru patriarhale orientale nu se opuneau ca Episcopul Romei si aiba cinstea
de intdiul intre egali. Aceasta insd numai atita vreme cat Papa marturisea adevarata Credinta.
El a pierdut aceastd cinste cand a adoptat erezia lui Filioque. Insd pentru mentalitatea latind
ideea pentarhiei era socotitd ca foarte primejdioasa si chiar in directd opozitie cu primatul
Bisericii Romei.

Patriarhul Mihail Cerularie nu a fost decat interpretul plangerilor inaintate de
crestinatatea rasdriteand. El nu ar fi avut niciodatd destuld influentd pentru a impune
plangerile sale Rasaritului crestin. Ceea ce facuse forta lui Fotie contra Papalitatii a fost faptul
ca toate Bisericile din Rasarit au fost cu dansul, cu toate intrigile politice, influenta
imparatilor, silnicia papilor si ura inversunatilor sai dusmani. Patriarhul Mihail nu avea nici
invatatura, nici geniul, nici virtutile Sfantului Fotie; insa el vorbea in numele Rasaritului, si
Risdritul s-a recunoscut in protestirile sale impotriva innoirilor Romei**®.

Astfel, pentru Biserica Romei unire Tnsemna supunerea Bisericii Rasaritene fata de
Roma. Pentru bizantini, unirea Insemna ca Episcopul Romei sa renunte la innoirile lui. Astfel
avea sa-si recapete locul de cel dintai Patriarh si sa fie din nou pomenit in diptice. El avea sa
primeasca toatd consideratia si toate titlurile onorifice datorate lui. Totusi cu totii stiau cd va fi
greu sa se pund de acord aceste pareri.

In final, partidele politice din Bizant au ajuns a fi clasificate dupa atitudinea lor fati de
Apus; a fi un latinofron, adicd latino-cugetator, insemna a avea si a arata simpatie fatd de

. < 1s . 267
latini, ceea ce era tot una cu a fi un tradator al Ortodoxiei™ .

266 Cf. Guettée, Papalitatea schismaticd, op. cit., p. 245.
267 Charles Diehl, Byzantium: Greatness and Decline, op. cit., p. 216.
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CAUZELE SIMTAMINTELOR
POTRIVNICE UNIRII iN RANDUL
BIZANTINILOR

Pe la mijlocul veacului al treisprezecelea, Bisericile crestinatatii rasaritene si apusene
erau congtient separate. Neintelegerea dintre Patriarhul Mihail Cerularie si Cardinalul
Humbert fusese un episod amar si nefericit in istoria bisericeasca. Neindoielnic, el a creat o
atmosfera de schisma, dar nu era nici primul si nici ultimul incident in nefericita poveste**®.

Dezaprobarea Bisericii Rasaritene fatd de odioasa adaugire a unui cuvant in Crez era
cat se poate de reald. Din motive politice, ea reprezenta triumful influentelor germane la
Roma, pricinuind astfel refuzul Patriarhului de a include numele Papei in diptice. Pe langa
aceasta, trebuie amintit cd oamenii de rand, condusi de calugari, erau miscati de o pasionata
loialitate fatd de Crezul lor, de Liturghia si traditiile lor, despre care credeau ca sunt
dumnezeieste poruncite; ei credeau ca este un pacat sa le paraseasca.

Avand in vedere obiceiurile, interesele si ideile divergente, schisma intre crestinitatea
rasariteand $i cea apuseana era inevitabila, impreuna cu criza pricinuita de o extraordinara
coincidentd a evenimentelor politice din secolele unsprezece si doisprezece. Un aspect si mai
serios al adaugirii la Crez a fost faptul ca ea a ridicat problema dreptului Papei de a fi arbitrul
absolut al invataturii crestine. Dacd Bisericile Apusene au schimbat unilateral Crezul
Sinoadelor, punidnd la indoialad autoritatea si insuflarea Parintilor Bisericii, prin aceasta
trebuiau automat sd cada in erezie, In ciuda oricarei sentinte a Papei. Rasaritul a vazut in
disputd un atac direct asupra intregii sale intelegeri a ocarmuirii si dogmelor Bisericii.

Remarcabila reformare a papalititii neglijente si decadente, condusd mai intai de
impdratii apuseni $i apoi, in timpul vremelnicei eclipse a Imperiului Apusean, de catre
Biserica insasi, a dus la o agresiva si imperialistd politica bisericeasca din partea Papilor.
Papalitatea a incurajat pe normanzi, ca membri ai Bisericii Latine, in invaziile lor din Sudul
Italiei stdpanit de bizantini. Ca raspuns la aceastd agresiune, bizantinii nu au putut sa
reactioneze in forta, cdci aveau de facut fatd unui dusman mult mai periculos - turcii din
rasarit.

Primele cruciade. In 1095, cand Papa Urban al II-lea (1088-1099) a tinut marea sa
predica la Clermont, lansdnd Cruciada intai, turcii amenintau Bosforul. Astfel, in Rasarit,
imparatii erau deosebit de grijulii sd pastreze bunele relatii cu Apusul. Vazute in perspectiva
istoriei, Cruciadele, in unele aspecte, si-au pus pecetea pe dezvoltarea politica a Europei
apusene. Unul dintre principalele scopuri ale Papei Urban in propovaduirea Cruciadelor a fost
acela de a gdsi o ocupatie mai folositoare pentru turbulentii si razboinicii baroni care isi
cheltuiau energia in razboaie civile. Desi transferul unui larg segment din acest element
nesupus a servit neindoielnic la intarirea puterii monarhilor din Apus, papalitatea a beneficiat
si ea. Intrucit Cruciadele erau lansate de Papa, succesul lor initial a sporit mult prestigiul si
puterea lui. Toti cruciatii apartineau turmei sale; deci cuceririle lor erau cuceririle sale.

Curand insa s-a iscat o cruntd ceartd intre imparatul Alexie I Comnenul §i cruciati
pentru cetatea Antiohiei, ocupata de latini, si pentru Biserica sa istorica, ceea ce a aruncat
crestinatatea latind si cea ortodoxa intr-o opozitie clard. Mai spre sud, intemeierea regatului
franc al lerusalimului a agravat relatiile dintre latini si ortodocsii care traiau acolo, al caror
ocrotitor era imparatul.

Cruciadele a Doua si a Treia au sporit antipatia Intre cetitenii bizantini de rand pe de-o
parte, si soldatii obisnuiti si pelerinii din armatele cruciate pe de alta. Cu toate acestea, de-a

268 Qir Steven Runciman, The Eastern Schism, Oxford University Press, Londra, 1956.
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lungul veacului al doisprezecelea au existat influente politice care au Impiedecat in mod serios
o rupturd mai largd. Desi Tmparatul bizantin dezaproba cu tdrie pe principele franc al
Antiohiei, el gisea totusi ci regele franc al Ierusalimului putea fi de folos ca aliat. Imparatul
avea nevoie §i de prietenia politicd a Papei pentru tentativele sale italiene, ca sa-l sprijine
impotriva normanzilor din Sicilia si Imperiului Apusean. Influenta personald a Papei a fost
mereu folosita spre a impiedeca o ruptura grava.

Totusi principala tragedie a Cruciadelor a fost profunda neintelegere generata pana la
nivel popular intre crestinii rasariteni si cei apuseni. Bizantinii gaseau ideea unui razboi sfant
de neinteles si respingatoare. (Asa cum a dovedit istoria, asemenea atitudini apusene aveau si
duca in Apus la Inchizitie.) Efectele miscarii cruciate, care la inceput adusese unele avantaje
materiale Imperiului, au sporit cu timpul neincrederea si antipatia reciprocad intre Bizant si
Apus.

Bizantinii erau dornici de aliati Tmpotriva turcilor, dar nu se puteau implica in
rizboaiele din Palestina. Intre timp, cruciatii apareau in ochii bizantinilor ca niste soldati
nesupusi si lacomi care au venit sd ceard sa fie tratati ca niste oaspeti dragi. Era un lucru
groaznic pentru bizantinii de rand sa priveascd marile ostiri din Apus marsdluind prin
teritoriul lor, dupa cat se parea la ordinele Papei, jefuind totul in cale. Ei 1i giseau pe apuseni
a fi grosolani, nelegiuiti si lipsiti de respect, cu o agresivitate nelalocul ei si nediplomatica. Pe
deasupra, bizantinii au fost profund socati de preotii inarmati si combatanti din armatele
cruciate, caci canoanele apostolice depun pe orice episcop, preot sau diacon care loveste un
credincios sau necredincios™.

Cruciatii, la randul lor, credeau ca au intentii nobile - desi isi executau cu salbaticie
telurile - prin faptul ca vin sa ,salveze” crestinatatea rasariteand. Ei rdmaneau surpringi i
jigniti cand nu erau primiti cu caldura si nici cu deplina cooperare. Ei nu puteau intelege de ce
bizantinii nu le Tmpartaseau arzatoarea dorintd de a merge sa lupte cu necredinciosii.

Neintelegerile au aparut inca de la inceput, caci mii de ostasi si pelerini apuseni s-au
trezit intr-un pamant unde limba, obiceiurile si religia pareau ciudate si incomprehensibile -
deci gresite. Cruciatii nu si-au dat seama ca obiceiurile lor distructive nu aveau cum si le
aducd afectiunea si respectul victimelor lor bizantine. Ca urmare, cruciatii s-au simtit raniti,
maniosi si invidiosi. Totusi pana in veacul al doisprezecelea bizantinii de rand au crezut ca
apusenii obisnuiti sunt niste adevarati frati crestini, oricat de deplorabile ar fi fost obiceiurile
lor. Cu timpul insa antipatia si neincrederea au sporit. Dezbaterile dintre Biserici doar
inrdutateau lucrurile, evidentiind deosebirile nu numai in privinta conceptiilor si intereselor
politice, dar si in practica religioasa si in teologie.

Interesele comerciale. Contemporana cu Cruciadele, si in parte afectata de ele, a fost
cresterea si agresivitatea comerciald a puterii republicilor maritime italiene, mai ales a
Venetiei, In veacurile unsprezece si doisprezece. Grecii protestau impotriva lacomiei si
insolentei acestor strdini. In timpul dinastiei Comnenilor (1081-1185) Constantinopolul era
plin de latini. Eustatie din Tesalonic ne spune ca spre sfarsitul domniei imparatului Manuil
(1143-1180) erau nu mai putin de 60.000 in capitala.

Cetédteanul de rand era foarte iritat de numarul mare de negustori italieni care se
stabileau in Constantinopol si 1n alte orase mari ale Imperiului, dominand viata comerciala.
Situatia economica disperata a bizantinilor i-a facut pe Imparati sa le dea concesii §i privilegii
comerciale in schimbul ajutorului naval si financiar. Cand la sfarsitul secolului unsprezece a
izbucnit o criza, impdratul a avut nevoie de ajutorul cetdtilor maritime italiene. El le-a platit
dandu-le concesii comerciale mai mari decat cele de care se bucurau supusii lui. Astfel
intregul comert international bizantin a trecut in mainile latinilor. Aroganta prosperitate a
negustorilor italieni era o necontenitd pricind de iritare pentru bizantini si aceasta a contribuit
mult la antipatia populara fatd de latini. Era cu neputintd ca un constantinopolitan sau un
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tesalonicean sa nu fie Infuriat de acesti trufasi apuseni umbland tantosi pe strazile lor §i prin
bazare si Imbogatindu-se pe seama negustorilor locali. Pe deasupra, ei si-au adus proprii
capelani si li s-a dat voie sa-si ridice biserici latine, sporind astfel mania publica.

Armata. Comandanti $i mercenari strdini luptau in armata imparatului, alcatuita din
lombarzi, francezi, englezi si germani. Imparatul Manuil I chiar si-a reinarmat cavaleria in stil
latin. Latinii detineau pozitii importante si In administratie si diplomatie. Un asemenea
favoritism strigator la cer displacea grecilor, ducand la scaderea popularitatii imparatului.

Cruciada a IV-a si jefuirea Constantinopolului. Marea tragedie a Cruciadelor nu
este faptul cd au esuat In misiunea lor, ci cd au reusit sa distrugd Bizantul. Oroarea jefuirii
Constantinopolului la 13 aprilie, 1204, a produs o intensa ura ce nu a putut fi uitatd. Cruciada
a Patra a fost rezultatul logic al antipatiei religioase, ambitiei politice, ldcomiei economice §i
antagonismului incurabil intre doud popoare si doud lumi. Ocuparea capitalei bizantine de
catre latini, cu aprobarea tacitd a papalitatii, in aplauzele generale ale crestinatatii apusene,
dimpreund cu dezmembrarea teritoriului in folosul venetienilor, a dat o lovitura Bizantului din
care nu gi-a mai revenit niciodatd deplin. El a fost atacat si jefuit ca de niste dusmani, nu ca de
niste frati crestini.

Daca ar fi fost dupa ostasii cruciati de rand, capitala ar fi fost atacatad si jefuitd mult
mai devreme. Ceea ce s-a intamplat in 1204 a fost o dramatica si catastrofald criza care s-a
dovedit prea mult pentru Bizant. Pe neasteptate, o armata de cruciati, impinsi de propria
rapacitate nelegiuitd si Indemnati de calculata lacomie a venetienilor, a profitat de o
conducere cu totul incapabild la Constantinopol. Slabii imparati din dinastia Anghelilor (1185-
1204) au fost neputinciosi sa opreasca ostilitatile.

Cetatea, necuceritd din vremea lui Constantin cel Mare, care rezistase asediului
persilor, arabilor, avarilor si bulgarilor, a devenit acum prada cruciatilor si venetienilor. Cand
o armata cucereste cel mai bogat orag din lume, nu te poti astepta la o purtare buna. Ei au
jefuit vreme de trei zile, furdnd, violdnd si desfatdndu-se mai ales cu torturarea preotilor
ortodocsi. Comori fara de pret au fost risipite printre cuceritori si multe au fost distruse cu
barbarie.

Istoricul francez al Cruciadei a Patra, Villehardouin, comenta: ,,De la facerea lumii,
niciodata nu s-a luat din vreo cetate o asemenea prada uriasd.” Scriitorul bizantin Nikita
Honiatis comenta: ,,Chiar si saracinii sunt blanzi si milostivi” In comparatie cu aceste creaturi
,»ce poartad crucea lui Hristos pe umarul lor.” Ei au venit din Apus sa lupte cu necredinciosii
turci, dar s-au abatut din cale ca sa jefuiasca cea mai mare dintre cetatile crestine.

Sfintele moaste, multe adunate chiar de Sfanta FElena, au fost cdrate in Franta.
Manuscrise de pret, multe din ele singurele copii pastrate ale unor opere clasice grecesti si
romane, au fost puse pe foc. Aghia Sofia, universal slavitd a fi printre cele mai frumoase
biserici ale crestinatatii, a fost scena celebrarii victoriei jefuitorilor beti. Comorile bisericii au
fost nimicite sau furate iar altarele ei au fost folosite ca mese de joc. Unii dintre cheflii, in
necuviincioasa lor petrecere, au adus o prostituata si au pus-o pe tronul patriarhal. Ce ironie ca
armatele cruciatilor, care isi incepusera campania cu scopul madrturisit de a salva locurile
sfinte de necredinciosi, sa pangareasca acum Constantinopolul care era afierosit Maicii
Domnului!

Dupa ce au ravasit si jefuit marea Cetate, latinii au purces sd intemeieze un Imperiu
Latin cu un Tmparat franc si un vicerege venetian cu care sd impartd puterea. Tragica evolutie
a masacrului din 1204 a fost incununatd de instalarea unui patriarh venetian la
Constantinopol, Thomaso Morosini (1204-1211). Cei mai multi dintre clericii greci au fost
deposedati de proprietatile bisericesti si oamenii au fost siliti sd accepte suprematia Bisericii
Romei. In special, grecilor li se cerea si rosteasci Crezul cu Filioque, iar Sfinta Liturghie
avea sa fie savarsitd cu paine nedospitd. La Inceputul cuceririi, Papa Innochentie al Ill-lea
(1198-1216) a poruncit ca grecii sa fie ldsati sd-si pastreze ritualurile, dar acest lucru nu s-a
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respectat. De fapt grecii din sudul Italiei au fost indemnati de Papa Martin al IV-lea (1281-
1285) sa cante Crezul cu Filioque, sub amenintarea cu excomunicarea. Unele practici feudale,
caracteristice Bisericii Latine, au fost impuse de asemenea clerului grec, precum depunerea
obligatorie a unui juramant prin care se recunostea autoritatea papald, savarsit prin lovirea
palmei cu a unui superior latin. Totusi numerosi clerici ortodocsi si-au pastrat credinta i nu s-
au supus acestor practici. O marturie elocventd a adancului resentiment ortodox fata de
stapanii papali este datd de canonul latin al celui de-al Patrulea Sinod Lateran din Roma
(1215), care se referd la obiceiul ortodocsilor de a resfinti altarele de fiecare datd cand erau
folosite de latini si de a reboteza copiii dupa savarsirea aceluiasi ritual de catre latini. Pana la
urma a fost trimis chiar un legat papal la Constantinopol spre a dicta deciziile bisericesti si
care, de fapt, a influentat deciziile politice.

Numai dupd cucerirea partiald a imperiului lor de catre latini bizantinii au inteles
deplin dezvoltarile ce avusesera loc in privinta primatului papal. Pentru greci, simpla numire a
unui Patriarh de catre Papa, desemnarea episcopilor fard vreo consultare a sinoadelor si fara
confirmarea impdratului erau experiente la care nici nu visaserd. Dar ceea ce 1i mania cel mai
mult pe greci era pierderea identitdtii lor nationale, adicd inceperea latinizarii Bisericii
Grecesti si a poporului.

Impartirea prazilor a fost urmati de o brutald impartire a Imperiului Bizantin,
pecetluindu-i-se caderea. Sub dominatia latind Constantinopolul, ,,imparateasa Cetatilor”, se
depopula constant datoritd saraciei si foametei. Vreme de mai mult de cincizeci de ani
Bizantul a trebuit sd-si sdvarseasca lucrarea de reconstructie in provinciile de la marginea
imperiului. Totusi cruciatii nu au reusit In incercarea de a anexa intreaga Imparatie.

Bizantul a supravietuit in trei parti, in rasarit o ramurd a dinastiei Comnenilor s-a
asezat in Trapezunt. In apus, o ramurd a ultimei dinastii a Anghelilor s-a asezat in Epir.
Aproape de centru, Theodor I Laskaris, ginerele ultimului imparat, a intemeiat un stat in
vechea si sfanta cetate a Niceeii. Totusi principate france au dainuit in Grecia si in insule inca
doua veacuri. Venetienii au dobandit si ei cateva insule si porturi cu valoare strategica si
comerciala.

Baldwin al II-lea (1217-1273) a fost ultimul impdrat latin al Constantinopolului. In
vremea domniei sale teritoriul regatului s-a restrans §i tara era intr-o situatie financiara jalnica.
Cautand cu disperare ajutor, Baldwin a vandut sfintele moaste din Bizant Iui Ludovic al IX-
lea, regele Frantei. In 1261, alungat din Constantinopol de catre Mihail al VIII-lea Paleologul
(1259-1282), Baldwin a fugit si si-a cautat refugiu in Italia. Astfel, dupd mai mult de o
jumadtate de veac de exil la Niceea, In nord-vestul Asiei Mici, autoritatile imperiale au reintrat
in capitald si imperiul latin s-a prabusit. Totusi imperiul reintemeiat de Mihail Paleologul nu
mai era puterea dominanta in rasaritul crestin.

Relatiile dupa recucerirea Cetitii. Oricat ar parea de ciudat, aproape fiecare Tmparat
de dupa recucerirea Constantinopolului a incercat sa tind usa deschisa reunirii Bisericilor, desi
majoritatea supusilor bizantini nu ar fi sprijinit niciodata un compromis cu papalitatea. Masele
au ramas neclintite in sila si neincrederea lor fatd de straini. Alaturi de ele se afla Biserica
Ortodoxa, mai ales clericii de rang mai jos, mereu tulburati de ambitiile papale. Se pare ca
oriunde se stabileau latinii instalau o ierarhie latind care incerca sa impuna practicile si
dogmele latine asupra obstilor ortodoxe.

Erau insa si greci care impartaseau parerea imparatului ca imperiul nu-si putea permite
politic riscul unei dusmanii cu Apusul. Amenintarea turceasca crestea mereu. Mai mult, unii
simteau ca prin ruperea bisericeasca fatd de Apus s-ar fi rupt si intelectualiceste, ramanand in
izolare culturala. Aceasta era adevarat, caci din contactul continuu, chiar neprietenesc, aparea
un anume schimb intelectual si social intre Rasarit si Apus. Totusi, cat ajutor militar putea
Apusul sa dea? Miscarea cruciatd se dizolva. De fapt atunci cand Papa Pius al Il-lea (1458-
1464) a propovaduit ultima Cruciadda, in 1464, turcii se pregiteau sa treacd Dunarea.
Venetienii i genovezii, cu marile lor nave si cu angajamente in Rasarit, ar fi fost niste aliati
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foarte utili, dar acestia nu ar fi cooperat niciodata unii cu altii.

Dupa recucerirea Cetatii, Mihail al VIII-lea Paleologul era foarte speriat de pregatirile
facute de protejatul Papei, Carol de Anjou, regele Siciliei si Neapolelui, de a reface Imperiul
Latin. Ce a facut Mihail? El a decis sa deschida tratative de unire cu Biserica Romei. In 1273,
in ciuda protestelor Patriarhului Iosif, Mihail a obligat un sinod sa recunoasca deplinul primat
al Scaunului Romei. S-a mai decis ca orice cleric sa aiba dreptul de a face apel la Roma si ca
numele Papei s fie pomenit la Dumnezeiasca Liturghie. In anul urmétor Mihail a trimis o
delegatie sa anunte supunerea sa fatd de Sinodul tinut de Papa Grigorie al X-lea la Lion.
Dintre vasele cu destinatia Italia, cel care-i ducea pe doi inalti dregatori oficiali ai curtii, o
multime de clerici, de secretari, i toate darurile imparatesti pentru Papa, a naufragiat la Cape
Malea, cu o mare pierdere de vieti omenesti. Se pare cd la aceastd misiune a imparatului nu a
luat parte nici un episcop mai remarcabil.

Delegatia a inmanat Papei scrisorile de la imparatul Mihail, fard vreo dezbatere
teologica. La slujba bilingva Crezul a fost rostit cu Filioque. Imparatul Mihail a ramas loial
Unirii de la Lion, desi nu a putut-o impune supusilor sii ortodocsi. Refuzul Patriarhului losif
de a accepta unirea a dus la schimbarea sa.

Hartofilaxul Ioan Vekkos a fost numit patriarh (1275-1282). Era primul patriarh pro-
unionist al Constantinopolului. El chiar a scris cateva tratate in care incerca sa dovedeasca
faptul ca atunci cand unii Parinti greci scriau despre purcederea Duhului Sfant ,,prin Fiul” ei
de fapt voiau si spuni ,,de la Fiul.” Intre timp imparatul ii prigonea crunt pe cei ce i se
impotriveau. Temnitele erau ticsite atat de nobili cat si de oameni sdrmani. Schisma ii afecta
pe toti, inclusiv familia imperiala.

In aceastd perioada latinii si unionistii au ocupat Sfantul Munte si au omorat o
multime de calugari athoniti care refuzau si-1 pomeneascad pe Papa. Cele mai vestite locuri de
mucenicie au fost Karyes, Iviron, Vatopedi si Zografu, unde calugérii au fost decapitati,
spanzurati, Inecati sau arsi de vii.

Scolastica latinid si mistica orientali. In veacul al patrusprezecelea intreaga ceartd
asupra unirii s-a mutat intr-un alt plan. Amenintarea turceasca crestea, amintirile neplacute ale
domniei latine in capitald se estompau, iar prigoana lui Mihail al VIII-lea a fost pana la urma
uitatd, cu exceptia cercurilor monahale. De asemenea, un numar tot mai mare de negustori
italieni se asezaserd si faceau negot in imperiu. Desi stdrneau pizma, acesti negustori au
realizat si un contact intelectual mai stréns intre Rasarit si Apus®’’. De pildd Dimitrie Kidonis
a tradus operele lui Toma din Aquino in greceste, care circulau printre intelectualii bizantini.
Multi greci erau atrasi de o atat de completd interpretare filosoficd a invataturii crestine.
Tomismul se Intemeiaza pe conceptia latina a Treimii, care pune accent pe unitatea Substantei
in detrimentul deosebirii Persoanelor. Multi greci ezitau sa abandoneze conceptia ortodoxa
traditionala; pe deasupra, traducerea termenilor era problematica.

O data cu aparitia lui Grigorie Palama, Biserica Greaca a dezvoltat dogma energiilor
dumnezeiesti. De asemenea se dddea o forma mai rafinata interpretdrii traditionale a teoriei
Parintilor greci despre legatura dintre Dumnezeu si om. Pentru Apus insa aceasta era o erezie
clard si nu putea fi reconciliatd cu tomismul. Pe atunci multi greci ajunseserd sa priveasca
tomismul cu simpatie, ceea ce a facut ca multi dintre intelectualii bizantini anti-palamiti sa fie
favorabili unirii cu Roma.

Diferentele de limbaj
Dezbateri teologice. Incercirile de unire prin diverse dezbateri teologice au dezvaluit

faptul cd crestinatatea rasariteand si cea apuseand gandeau diferit despre Credintd. Care deci
ar fi autoritatea ultimad pe care ambele ar accepta-o? Cu sigurantd Scripturile, hotdrarile

" Dar fard folos duhovnicesc. (n. Apologeticum).
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Sinoadelor Ecumenice recunoscute de ambele parti si scrierile Parintilor Bisericii socotiti a fi
ortodocsi si insuflati. In vreme ce oponentii erau ocupati si-si arunce unii altora texte, unele
manuscrise grecesti redate in latind erau adesea gresit citate si traduse. Problemele lingvistice
s-au addugat diferentelor de gandire. Pe deasupra, Parintii greci erau uimitor de lipsiti de
curiozitate fatd de Parintii latini, iar acestia abia daca erau ceva mai bine informati despre
greci.

Bisericile Rasaritene isi hraneau teologia din unicul izvor al Parintilor, atat in pustiu
cat si In cetati, imbogatindu-si astfel comoara duhovniceascd. Apusul raméanea o lume
indepartata, ignorantd si nefamiliard gandirii si temperamentului bizantin. Deci neincrederea a
crescut.

Roma a impus latina in slujbe, in relatiile bisericesti, in scrieri §i in expunerea gandiri
teologice, si chiar in treburile cotidiene ale clasei intelectuale. Gandirea latina, cu aplecarea ei
spre precizie si legalism, impreuna cu tendinta ei de a diseca si a desface toate fenomenele in
partile lor componente, asezandu-le in ordine, a dezvoltat o altd plasare a accentelor fata de
cea a rasdritenilor. De pilda, ei erau mult mai interesati de aspectele formale si tehnice ale
validitatii Tainelor. Adevaratul inteles al Euharistiei era ascuns sub prescriptii tipiconale,
miscari masurate, stropi de apd bine stabiliti; existau nenumadrate comentarii tipiconale
asemandtoare unor carti de bucate liturgice sau unor tratate de chimia hranei liturgice. Aceasta
avea sd duca la un cult tehnic exact pentru ei, dar mort launtric. Poate cd precizia s-a
dezvoltat, dar duhul, ,,sufletul” era pierdut.

Credinciosii ortodocsi veneau dintr-un trecut istoric de lupte cu ereziile hristologice
din veacul al patrulea pana in veacul al saptelea. Astfel, ei puneau accentul pe ipostasurile
Treimii. In Apus insa, oamenii Bisericii luptau cu arianismul gotilor si cu popoarele germane
politeiste, astfel ca ei se concentrau asupra unitatii de esenta a lui Dumnezeu.

Peste prapastia dintre Rasarit si Apus nu se putea trece prea usor. Generatie dupa
generatie, Apusul se distanta de cultura greceascd, pe cand in Rasarit se intdmpla cel mai
adesea exact invers. Teologia rasariteand se afunda in cultura greacd si 1si formula cea mai
mare parte a gindirii sale pe asemenea structuri. De fiecare datd cind teologii latini se
intdlneau cu ortodocsi, aveau enorme dificultati de a se intelege. Apusul era incapabil sa
urmdreasca terminologia, formularea gramaticald si felul de a gandi al grecilor. Ca urmare,
grecii se plangeau de sdracia latinei in a transmite terminologia teologica profunda. Este unul
din motivele pentru care nu doreau sa invete latina.

Desi essentia (esentd) era singurul mod posibil de a traduce grecescul odoia, cele
doud cuvinte nu erau intotdeauna intelese la fel. Pentru ortodocsi ,,esenta” este in intregime
simpld si de necunoscut. Grecii preferau teologia apofatici, adicd teologia negativa,
insemnand ca tot ce cunoastem despre Dumnezeu este ceea ce nu cunoastem $i nu putem
cunoaste. Cauza si principiul Fiintarii si unitatii in Treime este ipostasul Tatdlui. Tatil, ca
izvor al Dumnezeirii (mnyaia 0€dTng) in Treime, prin puterile Sale ipostatice cauzeaza
nasterea Fiului §i purcederea Duhului. El da la iveald pe Fiul si pe Duhul. Ipostasurile
semnifica in acelasi timp diversitatea i unitatea in raport cu Tatil, Care este principiu dar si
recapitulare (cuykeparaiwoic) a Treimii.

Sfantul Grigorie Teologul (cca. 329-391) scria: ,,Dupa parerea mea, noi pastram pe
unul singur Dumnezeu raportand pe Fiul si pe Duhul la un singur Principiu, nici amestecandu-
I, nici contopindu-I"*"".

Cu o asemenea traditie, ortodocsii nu puteau accepta adaugirea latind a lui Filioque. Ei
ar fi putut folosi iconomia si sd treacd cu vederea diferentele de ritual, dar sd foloseasca
iconomia spre a include o alterare a Crezului ar fi insemnat sd intreacd limitele acesteia.
Pentru cugetul latin, addugirea rasarea logic din dogma apuseana despre Treime; in plus, ea a
fost aprobatd de suprema autoritate a papalitatii. Grecii erau pregatiti sa spuna doar ca Duhul
Stant purcede prin Fiul in Iconomia Dumnezeiasca. Latinii nu respingeau teologia apofatica,

271 Sfantul Grigorie de Nazianz, Oratio XX, PG 35, 1073.
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dar tindeau sa priveasca esenta lui Dumnezeu intr-o lumina mai ontologica si sa subordoneze
acesteia Persoanele Treimii.

Persana nu este o traducere perfectd a lui ipostasis (OnéoTaotc). Insa daci ipostasis s-
ar traduce prin substantia, care este ceva mai exact, iar persana ar traduce pe MPSoWTOV, s-ar
naste alte confuzii. Pentru apuseni, a numi Persoanele Treimii substante aduce a triteism, pe
cand mpdowTov in greceste sugereaza exteriorul, mai curdnd decat personalitatea. Adeseori
latinii i grecii interpretau cu bundcredintd acelasi text Tn mod diferit fiindcd cuvintele nu
aveau aceeasi conotatie pentru fiecare. Se poate vedea acest lucru mai ales in cazul lui Marcu

al Efesului la Sinodul de la Florenta?’*.

Metode teologice diferite. Alti factori ce trebuie luati in considerare sunt metodele
teologice si marile deosebiri in conceptiile doctrinare. In perioada dintre sfarsitul veacului al
unsprezecelea si sfarsitul celui de-al doisprezecelea, in Apus s-a ajuns la un punct de cotitura
decisiv, o data cu inceputul scolasticii. Apusul a evoluat spre un tip de cunoastere analitica
care, in rezumat, este rationald; ea are nevoie sa defineasca forma exacta a lucrurilor, sa le
vada independent unul de altul. Résaritul a urmat calea traditiei. Astfel teologii latini, deprinsi
cu scolastica, raimaneau adeseori interzigi vazand cum grecii se refugiau in tardmul textelor
patristice si al canoanelor sinodale, refuzind sd cedeze la argumentele lor rationale.

Diferentele culturale si religioase au ajuns la limita criticd in cursul controverselor,
fiindca chiar cand pozitiille fundamentale erau identice, totusi aproape totul era diferit, in
sensul ca era diferit resimtit, interpretat, analizat, exprimat si trait.

Cerintele papale. Nu, tragedia Schismei nu a fost doar o problemd de gelozii
superficiale si reciproce antipatii si neincrederi. Ea a mers mai adanc, intemeindu-se pe traditii
si probleme teologice conflictuale. Cerintele papale au fost sprijinite de agresiva opinie
publici apuseand ce stiruia asupra supunerii Risdritului. Insid cdnd opinia publici din
Rasaritul ortodox isi amintea de Cruciade si de Imperiul Latin, percepea suprematia papala ca
o sdlbatica forma de dominatie strdind - nemaildsand loc de vreun compromis asupra
purcederii Duhului Sfant sau asupra painii Sfintelor Taine. Résdritenii nu doreau sa se supuna
Apusului - dar Apusul nu accepta nimic mai putin decat supunerea.

™2 Mai multe despre sinodul de la Ferrara-Florenta a se vedea lucrarea lui Ivan M. Ostrumov, Istoria sinodului
de la Florenta, Editura Scara, Bucuresti, 2002 sau versiunea electronica oferita de Biblioteca Teologica Digitala,
http://apologeticum.net (n. Apologeticum).
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