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Pe rol solutionarea actiunii in contencios administrativ formulatd de
reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR
SECURITATII in contradictoriu cu paratul DEAK ANDREI.

La apelul nominal facut in sedintd publica, a raspuns reclamantul Consiliul
National pentru Studierea Arhivelor Securitatii prin consilier juridic = CU
delegatie la dosar si paratul Deak Andrei, prin avocat substituent SEEEEEED
W@ cu delegatie de substituire pentru avocatul titular e cu
imputernicire avocatiala la dosar.

Procedura legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de gedinta, dupa care.

Reprezentantul paratului depune la dosar intdmpinare si declara ca nu are
cunosgtintd de continutul dosarului pentru a pune concluzii, fiind avocat stagiar si
avand delegatie de substituire pentru avocat, doar pentru acest termen, solicitand
lasarea dosarului la sfargitul sedintei pentru ca avocatul titular sa se prezinte pentru a
depune concluzii, precum si dovada de imposibilitate de a angaja un aparator a
paratului.

Instanta dispune amendarea cu 300 péréatului fatd de neindeplinirea obligatiei
care i-a fost datd la termenul anterior cu privire la exercitarea cu rea credinta a
dreptului la aparare, apreciind ca este un abuz de drept.

La a doua strigare a cauzei se prezintd reclamantul CNSAS prin consilier
juridic N cu delegatie la dosar si paratul prin avocat titular @ EEE————
cu imputernicire avocatiala la dosar

Reprezentantul paratului depune la dosar dovezile cu privire la imposibilitatea
de a angaja un aparator, avand in vedere faptul cd acesta nu s-a aflat pe teritoriul
tarii si solicita revenirea asupra dispozitiei cu privire la amendarea paratului cu suma
de 300 lei.

Partile, avand cuvantul pe rand, aratd ca nu mai au de formulat cereri prealabile
judecatii cauzei.
Curtea acorda cuvantul pe fondul cauzei.

De asemenea, invedereaza |nstante| ca paratul doreste sa depuna personal

concluziipe fondul cauzei.




Reclamantul prin reprezentant, solicitd admiterea actiunii astfel cum a fost
formulatd si precizata, respectiv constatarea calitétii de colaborator al securitatii a
reclamantului, aratdnd ca acesta a intreprins activitati care au ingradit dreptul la viata
privatd prevézut de art. 17 din Pactul International cu privire la Drepturile Civile si
Politice si dreptul la libertatea de exprimare si libertatea opiniilor prevazut de art. 28
din Constitufia Romaniei din 1965, coroborat cu art. 19 din Pactul International cu
privire la Drepturile Civile si Politice.

Paratul, avand cuvantul pe fond, araté c& in dosar nu se face referire la nici un
cetdtean de origine roméand, ci doar la cetateni straini. Totodata invedereaza
instantei cé la acea vreme, avea varsta de 23 de ani, era student la facultatea de
Relatii Internationale i era angajat ca ghid turistic, de aceea era impus ca acesta sa
aiba legéatura ci serviciul de securitate, caruia fi furniza informatii strict tehnice. Mai
arata ca a avut legaturi cu cetateni straini, dar ca nu a fost ,turnator”. lar in notele pe
care le-a Tnaintat serviciului securitatii nu s-a facut referire la urmarirea cetatenilor, nu
a criticat regimul si nu a ingradit nici un drept, aratand faptul ca practic acesta,
personal a fost urmarit de serviciul de securitate.

De asemenea lnvedereaza instantei ca la acea vreme se faceau presiuni
asupra sa, insa nu a ficut niciodats comentarii si nu a sprijinit securitatea.

Curtea constata cauza in stare de judecata si o retine spre rejudecare.

CURTEA

Prin cererea mreglstrata la data de 24 august 2009, reclamantul CONSILIUL
NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITA]'II a solicitat instani;el
in contradictoriu cu paratul DEAK ANDREI, constatarea calitatii acestuia din urma de
colaborator al Securitatii, in temeiul OUG nr. 24/2008 privind accesul la propriul
dosar gi deconspirarea Securitatii.

In motivarea actiunu sale, reclamantul a nvederat instantei ca verificarea
paratului s-a realizat in considerarea calitatii sale de revolutionar, la solicitarea
Secretariatului de Stat pentru Problemele Revolutionarilor din Decembrie 1989,
Potrivit Notei de constatare nr. S/DI/1/2184/29.08.2008 si a inscrisurilor anexate,
paratul a fost recrutat de organele Securitafii Statului pentru cunoasterea activitaii
unor cetateni stréini, precum si a altor aspecte ce prezentau interes pentru acestea,
referitoare la unii salariati roméni din Obiectivul IH Inter, semnénd un angajament in
acest sens si preluand numele conspirativ ,Andrei”, inclusiv anterior recrutarii oficiale
paratul ardtandu-si disponibilitatea informativa.

Prin intdmpinarea depusa la dosarul cauzei in §edinta publica de astazi, 5 mai
2010, paratul DEAK ANDREI a solicitat instantei respingerea aciynii ca nefondata.

in sustinerea pozitiei sale procesuale, pératul a invederat instantei faptul ca nu
sunt ntrunite cumulativ conditiile pentru a fi declarat colaborator al securitatii, astfel
cum prevede art. 2 pct. b din OG nr. 24/2008.

Recunoaste ca la dosar exista documente care atesta faptul ca am semnat un
angajament cu securitatea pe vremea cand lucram ca ghid turistic, student fiind la
ASE -Facultatea de comert - Sectia Relatii Economice Internationale, angajament
urmat de o serie de informari scrise si semnate de parat.

Subliniaza insa, raportat la aceste note, ca a acceptat in mod constient sa
colaboreze cu securitatea numai in domeniul de contrainformatii, respectiv numai in
ceea ce priveste activitatea cetdtenilor straini si aceste note privesc numai relatiile




sale cu turigtii strdini care vizitau Romaénia fara nici o legatura cu vreun cetétean
roman sau a relatiilor acestor straini cu vreun cetatean roman. !

In nici una din aceste informari si in nici o fraza din acestea, arata paréatul, nu
existéd nici o umbra de ,denuntare de activitdti sau atitudini potrivnice regimului

totalitar comunist", aga cum spune legea, astfel ca, in mod cert aceastéd conditie a
legii pentru a putea fi declarat colaborator in sensul dorit de spiritul si litera legii nu
este indeplinita.

Continutul acestor note priveste strict activitatea sa de ghid, relatiile sale cu
anumite persoane din strainatate, inclusiv de sex feminin, cu delegati de firme fara a
avea nici un caracter politic gi fara a contine vreun comentariu legat de opinii politice
sau de cetateni romani.

Nici un personaj mentionat in aceste note nu a avut de suferit de pe urma
acestor informari, iar discutiile purtate nu aduc sub nicio forma idei, note sau rapoarte
care sa vizeze regimul lui Ceausescu sau sé ajute in vreun fel anume organele
Securitatii statului de la acea vreme in activitatea ei de politie politica.

Mai mult decét atat, aratd paratul in continuare, aceste note nu au vizat si nu
au dus in niciun fel la ingradirea drepturilor gi libertatilor fundamentale ale cuiva.

O Toate corespondentele existente, prin continutul lor, nu fac referire decét la chestiuni
absolut normale privind relatia ghid-turist, probleme de viata de zi cu zi i chestiuni ce
fineau de serviciul acestora din strainatate de unde erau de loc, irelevante in raport
de ceea ce se incearca a se acredita prin nota de constatare existenta la dosar .

Deci nici acest aspect prevazut in mod expres de legiuitor nu este indeplinit in
privinta sa, arata paratul..

Mai mult, a refuzat, dupa cum lesne se poate vedea, s& facd orice comentariu
cu privire la cetdteni romani, la opinii politice sau la activitati potrivnice regimului.

Pe de altd parte, esenta acestor informatii a fost atdt de subtire si de
irelevanta, incéat din 1981 a devenit persoana urmaritad de Securitate conform actelor
de la dosar, fiind, fara sa stie, filat de Securitate, jumatate din inscrisurile depuse la
dosar, reflectand aceasta situatie, prin notele de relatii facute de informatorii i ofiterii
de securitate de la acea vreme impotriva sa. Edificator in acest sens este insasi un
document emis la 14.10.1981 de céatre Departamentul Securitatii Statului - Directia a
ll-a, in care se specifica clar c& nu mai era util acestei institutii, precum si
numeroasele note in care era urmarit indeaproape de catre Securitatea interna.

De asemenea, a primit interdictie de a pleca in Polonia, Cehoslovacia, RSF
lugoslavia si Ungaria, fiind lasat se plece din tard numai in URSS, la rudele mamei
sale.

Prin urmare, conchide paratul, absolut toate rapoartele au in vedere aspecte
privind date economice, date de viatd personalé, relatiile sale cu diverse persoane,
nicidecum nu au vreun caracter politic cu privire la regimul totalitar sau cu privire la
drepturile si libertatile fundamentale ale vreunui cetatean roman sau strain, agsa cum
prevede legea.

Examinand cererea in raport de actele dosarulul $I reg_lementanle legale
aplicabile, Curtea retine urméatoarele:

1. In considerarea dispozitiilor art. 3 lit. z din OUG nr. 24/2008 privind accesul la
propriul dosar si deconspirarea Securitatii - text potrivit caruia ,Pentru a asigura
dreptul de acces la informatii de interes public, orice cetatean romén, cu domiciliul in
tard sau in stréinatate, precum si presa scrisa si audiovizuala, partidele politice,
organizatiile neguvernamentale legal constituite, autoritatile si institutiile publice au
dreptul de a fi informate, la cerere, in legatura cu existenta sau inexistenta calitatii de




lucrator al Securitatii sau de colaborator al acesteia, in sensul prezentei ordonantey
de urgentd, a candidatilor la alegerile prezidentiale, generale, locale si pentru
Parlamentul European, precum si a persoanelor care ocupa urmatoarele demnitéati
sau funciti: : :

z) persoanele care de;‘rn titlul de luptétor pentru victoria Revolufiei din decembrie
1989” - la solicitarea Asociatiei 21 decembrie 1989, s-a procedat la verificarea calitaii
paratului de colaborator al Securitétii.

2. Nota de constatare nr. S/DI/1/2256/09.09.2008, intocmité de Directia de Investigatii
a CNSAS (f. 8 si urm.) sintetizeaza activitatea de colaborator a paréatului in raport de
urmétoarele documente ale dosarului:
2.1. In dosar propriu de refea R 246335, titular Deak Andrei
»  Angajament, redactat si semnat olograf cu numele real, dat la
30.08.1979, semnat cu numele real (f. 29), potrivit caruia:

..Subsemnatul Deak Andrei /.../ ma oblig sa sprijin organele de Securitate in mod
organizat, furnizand in scris date cu privire la cetatenii straini si legaturile lor in randul
unor cetéateni roméni. M& oblig si pastrez secretul acestei colaborari fatd de toate
persoanele indiferent cine ar fi ele. Sunt consgtient de importanta acestei colaborari si
voi depune toate eforturile in vederea indeplinirii sarcinilor ce imi vor fi incredintate”.

= Nota din 22.06.1989, olografd, semnatd de péarat cu numele
conspirativ ,ANDI", primitd de cpt. NP Dir. 3, Serv. 7, verificatd de cpt.
-EEmm—, Scrv. 9 (f. 123), prin care péaratul informeaza urmatoarele:
,in perioada 13-18 iunie a.c. a vizitat tara noastrd un grup de 197 de cetiteni ai
S.U.A. - doué orchestre simfonice si o formatie de jazz de la doua licee din Rapid
City, Dakota de Sud si Tnsotitorii lor. Tn calitate de ghid - interpret al biroului de turism
pentru tineret am nsotit grupul la Costinesti si Bucuresti. Persoanele deosebite in
acest grup au fost D.S., nascut in 1953, care mi-a spus ca este redactor al sectiei
stiri si prezentator la una din cele 4 stai;ii de televiziune locale, KEWN si ca a venit cu
acest grup pentru a fllma excursia gi concertele copiilor. Era echipat cu o camera de
filmat profesionista cu care filma concertele. Din discutiile mele cu el nu a reiesit ca
nu ar fi din Rapid City, insa la intoarcerea la Bucure§t| pe 16 iunie seara, a vrut sa
mearga urgent la aeroport sa trimita o caseta video la Londra cu cursa de dimineata
de a doua zi. Mi-a explicat ca daca trimite caseta inainte de sosirea grupului, parintii
copiilor, cat si tot oragelul vor urmari programele statiei de televiziune pentru care
lucreaza. La intrebarea mea de ce trimite caseta la Londra si nu la New York, a parut
incurcat si mi-a raspuns ca a vorbit cu cineva de la Londra sa i-o retrimita la New-
York, iar mai tarziu s-a exprimat ca <am vorbit cu baietii de la Londra> in acelasi
sens. |-am explicat ca nu se poate depune caseta la Tarom pentru a doua zi, am
sunat impreuna la aeroport $i mi-a spus ca a doua zi va incerca la biroul British
Airways, dupa cum am anuntat si telefonic.
A doua zi a ramas dtmlneata la hotel si dupa-amiaza mi-a povestit ca a fost la
aeroport, ca nu a reusit sa trimita caseta la aeroport, si incercand sa ajunga la sectia
de bagaje din afara aeroportului, a trecut de un post de control, dar la al doilea a fost
oprit de un soldat, i s-a luat pasaportul, s-au dat telefoane si, dupa ce a stat acolo
circa o ora, a fost lasat sa plece. Explic aceasta retinere a lui cu o neintelegere,
datoratd neputintei de a explica soldatului ce vrea. in rest nu ag putea spune nimic
deosebit despre el. P.D.J., nascut in 1946, mi-a spus ca lucreaza ca fotograf
independent si are un atelier de lux in Rapid City. Era echipat cu cateva aparate foto
profesionale cu care fotografia tot timpul ceea ce vedea in jurul sau, fara insa a
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depasi limitele legale (cel putin in prezenta mea). Mi-a spus céa a fost angajat sa faca
poze legate de turneul copiilor.

Pe data de 14 iunie a dat un telefon de la Mangalia, in SUA, la telefonul
605/3422000 si mi-a spus ca a transmis cu ajutorul unui dictafon doua reportaje
(interviuri) pe care le facuse, unui ziar local, explicandu-mi si el ca cu cat mai repede
transmite stirile, cu atat mai bine e platit.

J. si D.H., sot si sotie, mi-au spus ca lucreazé la Rapid City Journal, el ca fotograf si
ea ca reporterd. D.H. a dat din prima seard, de la Costinesti un telefon in Statele
Unite, iar el, echipat cu aparate profesionale, se ocupa de fotografierea copiilor in
concert si a altor aspecte legate de turul lor. Nu i-am vazut ficand ceva deosebit. In
dimineata zilei de 18 iunie, grupul a plecat la Moscova, urméand sa se intoarca la
Timigoara, pe 25 iunie si sa plece la Viena, via Ungaria pe 26 iunie, mergand péana la
Nadlac cu autocarele si camionul nostru, iar de acolo cu autocare unguresti”.

» Notd din 14.06.1988 (16.06.1988 in antet), olografd, semnatd cu
numele conspirativ ,ANDI", primitd de cpt. NS, 372/ SMB (f. 65), prin
care paratul informeaza urmatoarele:

_ »In anul 1973 am dat examen pentru cursurile de ghizi - interpreti BTT si din anul
Q 1974 activez ca ghid BTT - turism extern, colaborand si cu sectia internationala a CC
al UTC, pe limbile engleza si rusa. Din anul 1980 activez si ca ghid - colaborator
extern al ONT. In aceastd perioadd am lucrat cu grupuri de turisti, delegati,
ansambluri artistice (colaborand si cu ARIA), turisti individuali din circa 20 de tari.
Tn cadrul colaborarii cu ONT Carpati Bucuresti am lucrat cu grupuri de limba englez3,
si In special cu firma Caravan - firma americana cu sucursala la Londra. Primul grup
Caravan |-am finsotit in anul 1982, facand, se pare, o impresie favorabila turistilor
americani si delegatului firmei, deoarece am fost solicitat prin telex si la grupul
urmator, si in continuare, la celelalte grupuri. La inceputul sezonului de vara 1983
(grupurile Caravan vin in tara noastrd numai in perioada de vara), firma a trimis un
telex la ONT, rugénd ca eu sa insotesc toate grupurile Caravan in anul respectiv.
Desi nu eram ghid la primul grup Caravan, delegatul firmei (pe care nu-l
cunoscusem pana atunci, el fiind la primul grup Caravan) I-a rugat pe ghidul grupului
(P.G.) sé afle de la ONT telefonul meu de acasa, cei doi m-au sunat si delegatul
firmei (F.K. - iugoslav) a vrut s3 se intalneasca cu mine. La intalnire mi-a spus cé i s-
a spus de la firma ca eu voi fi ghidul grupului in Romania, (traseul grupului este
Viena - Jugoslavia - Bulgaria -Roménia - Ungaria) si ca el este nemulfumit de ghidul
pe care il are st cd ma roaga sa-l inlocuiesc. Evident i-am spus ca nu se poate face
asa ceva (era duminica), delegatul a sunat a doua zi dimineata la ONT si a reclamat
faptul ca nu sunt eu ghidul grupului. Despre toate acestea am informat la timpul
respectiv. /.../ De altfel am primit si de la proprietarul firmei, din Chicago, cel putin
doua felicitéri de Craciun pe adresa ONT, pana si delegatii vechi ai firmei fiind uimiti
de aceasta, ei neprimind niciodata asa ceva. /.../ In acesti ani, am lucrat cu inca gase
delegati, cu toti acestia avand relatii foarte bune si aprecieri favorabile legate de
activitatea mea.

Cel mai mult am lucrat cu R.S., cetdtean englez, care a venit de 3-4 ori in
fiecare an. Avem relatii foarte bune si, folosind limbajul ghidéresc, ,grupul merge
perfect" de fiecare data cand suntem impreuna cu grupul. Este un delegat foarte bine
pregétit profesional, lucreaza de circa 20 de ani cu firma Caravan si cunoaste perfect
traseul. De cétiva ani ne trimitem felicitari de s&rbatori, insd n-am corespondat
niciodata. Ne simpatizdm reciproc si am avut discutii indelungate despre firma, turisti,
turism in general, istorie etc. toate relatile noastre avand insd un caracter
profesional. : L '
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Am lucrat de asemenea de multe ori cu F.K., cetitean iugoslav stabilit de\&.

curand in Austria, de profesie medic (de altfel nu mai activeaza ca delegat, profesand
medicina) de asemenea foarte bun profesionist si un om foarte interesant. Si cu el
am avut relatii- foarte bune si ne trimiteam felicitari de s&rbatori. Un alt delegat cu
care am lucrat cu mai multe grupuri este I. K., englez destul de in varsta, dar si el
foarte bun delegat de grup. Am avut $i cu el intotdeauna relatii foarte bune si
grupurile au fost multumite de programul pe care I-am efectuat in Roménia. Tot la
cateva grupuri am colaborat si cu T.R., englez, si el un delegat vechi al firmei si in
varsta si la fel, se pare ca turigtii si el au fost foarte multumiti de activitatea mea.

Un alt delegat cu care am lucrat de céteva ori este B.W., englez, un adevarat
specialist in istoria gi cultura Roméniei, cofondator al Societétii <Dracula> din Londra,
autor al unei carti despre Romania, o persoana din cate am infeles, cunoscuta in
Ministerul Turismului. Prima oard ne-am fintélnit cand am fost ghid al grupului
promotional al Societatii <Dracula> (ocazie cu care am fost ales membru de onoare
al societatii). Am avut relatii foarte bune in decursul anilor si am colaborat de cateva
ori si cu firma Caravan. La un singur grup, acum mai multi ani a fost un delegat
australian, caruia nu-i retin numele.

Deci pe parcursul colaborarii mele, ca ghid ONT, cu firma Caravan, am avut
de-a face cu mai multi delegati, toti foarte bine pregatiti profesional si toti trimitand
telexuri de solicitare ca eu sa lucrez din nou cu firma Caravan. /.../ As dori sa
mentionez incd o data ca nu am avut cu nici unul din delegati relatii personale care
sa mearga mai departe de o apreciere reciproca si un schimb de felicitari. /.../ As dori
sa mentionez, de asemenea, pentru a preintdmpina sau a inlatura eventualele dubii
ca firma specificad Tn scris delegatii s& nu permitd schimbul ilegal de valutd si
programul firmei nu permite excursii suplimentare (de altfel este si interzis prin
regulamentul firmei considerandu-se ca la pretul cerut, firma ofera turigtilor tot ce e
mai bun). Am mentionat aceste lucruri (de altfel usor verificabile) pentru a sublinia ca
colaborarea mea cu firma Caravan a avut intotdeauna (ca de altfel intreaga mea
activitate de ghid) un caracter profesional, fac acest lucru cu o foarte mare placere,
incercand sa fac turigtii cat mai multumiti de cele vazute si auzite in Romaénia. /.../.
Toate relatiile mele cu membrii grupurilor gi delegatii firmei le-am raportat la vremea
lor, ca de altfel toate relatiile mele cu cetatenii straini. Sper ca colaborarea mea, in
cadrul ONT, cu firma Caravan sa continue, cu aceleasi rezultate bune cu care s-a
desfasurat pana acum”.

= Tabel cu evidenta recompensdrilor acordate, completat olograf:
.Forma de retribuire: Bani Daca s-a luat chitantd: Da Data inméanarii; 28.07.1986" (f.
34).

= Raport tip completat olograf, 28.07.1980, semnat de cpt
«-=mmcprobat de It. col. ==, It. col., sef serviciu, SMB (f. 35):
+Rog aprobati cheltuirea sumei de 400 lei pentru <ANDY> cu dosarul nr. 11952
pentru urmatorul motiv: aportul informativ. Am primit suma specificatd mai sus.
Azi, 28.VI1.1980 s-au inmanat 400 lei".

=  Chitan{a olografa, 28.07.1980, semnaté olograf cu numele conspirativ
LANDY", contrasemnat de cpt. “=summmmms SMB/ 320 (f. 36):
,LAm primit de la tov. @R 400 (patru sute) lei pentru informatiile furnizate",
,Certific efectuarea platii", cpt. en-=— ———

*  Raport tip completat olograf, 10.12.1980, semnat de cpt. =gy
@ aprobat de It. col. E—— , It. col., sef serviciu, SMB (f. 37):




+,Rog aprobati cheltuirea sumei de 300 lei pentru <ANDY> cu dosarul nr. 11952
pentru urmatorul motiv: informatiile furnizate. Azi 10.01.1981 s-a inméanat 300 (trei
sute) lei".

= Chitanfa olografa, 10.01.1980 (probabil 10.01.1981), semnaté olograf
cu numele conspirativ ,ANDY", contrasemnata de cpt. "N SMB/ 320 (f.
38):
,Am primit de la tov. "N suma de 300 lei (irei sute lei). Suma a fost
achitata de cpt. e ="

=  Raport tip completat olograf 25.09.1981, semnat de It. —
aprobat de col. v sef Serviciu 320, SMB (f. 39):
,ROg aprobati cheltuirea sumei de 400 lei (patru sute) pentru informatorul <ANDY>
pentru urmatorul motiv cheltuieli operative. Azi 18.09.1981 s-a inméanat 400 (patru
sute) lei".

=  Chitanta olografa, 19.09.1981, semnata olograf cu numele conspirativ
JANDY" (f. 40):
»+Am primit suma de 400 lei pentru sprijin acordat in lucrarea C.1. cetatean englez’.

=  Raport tip completat olograf 09.02.1982, semnat de I ———
aprobat de col S scf Serviciu 320, SMB (f. 41):
,R0g aprobati cheltuirea sumei de 500 (cinci sute) lei pentru <ANDY> - informator cu
dosarul nr. 11952 pentru urmatorul motiv informatii furnizate. Am primit suma
specificata mai sus 09.02.1982.".

*  Nota (Chitan{d) olografa, 11.02.1982, semnata ,ANDY" (f. 42):
»Am primit suma de 500 (cinci sute) lei pentru cheltuieli avute cu J.C. in decembrie -
ianuarie a. c.".

=  Raport privind pe sursa ,ANDY" care urmeazéd sa plece ca turist in
URSS, 17.08.1984, semnat de col. e sef serviciu, S.M.B. (f. 57):
~<ANDY> a fost recrutat in anul 1979 pe cand era student la ASE. Pana la
terminarea studiilor a furnizat informatii despre studentii straini cunoscuti in obiectiv.
In anii 1982 - 1984 a fost in relatii, la indicatiile noastre, cu o cetdteana engleza,
despre care ne-a furnizat date de cunoa§tere si cu referire la preocuparile ei in fara
noastra ca ghid al turigtilor englezi. Am avut in intentie casatoria Iui cu respectiva dar
in final <ANDY> a refuzat nedorind s& plece definitiv din Romania./.../. <ANDY> a
continuat sa ne furnizeze date despre unii turigti straini cu prioritate din SUA, fiind in
calitate de ghid al ONT - sezonul estival. /.../ Sursa este o persoana serioasa cu o
comportare corectd n raporturile cu organele noastre. Propun a se aproba pozitiv
pentru plecarea lui <ANDY> ca turist in URSS".

Nota ofiterului semnata de col. ==, sef serviciu, S.M.B.: ,La 06.09.1985

s-a avizat pozitiv plecarea in URSS si RPU. Nu am mai intocmit raport”.

»  Raport cu propuneri de avizare pozitiva pentru o deplasare in interes
turistic, personal, in URSS, a numitului Deak Andrei, 15.11.1987, mr. e

e scf colectiv cpt. NN, 2/ 0bd ft col. um—— scf Serviciu,
372/ SMB (f. 63):

.Deak Andrei /.../ a solicitat, deplasarea in URSS, pentru vizitarea rudelor din partea
mamei, care este nascuta in Moscova. /.../ Sus-numitul a fost recrutat in anul 1979,
ca informator, furnizdnd informatii cu valoare operativa despre studentii straini
cunoscuti Tn obiectiv.

Intre anii 1982-1984 a fost dirijat spre o delegatd de firma turisticd din Anglia,

avandu-se in vedere casatoria celor doi si plecarea acestma dar in fi nai Andrel a
refuzat sa plece definitiv din tara.




Sus-numitul a continuat s& furnizeze date si informatii referitoare la unii turisti straini
pe care i-a insotit in calitate de ghid interpret colaborator extemn la ITIPT - ONT
<CARPATI>. [.../
Fata de cele raportate, propunem a se aproba avizarea pozitiva pentru deplasarea in
interes turistic in URSS a numitului Deak Andrei”.

*  Raport cu propuneri de avizare pozitivd pentru o deplasare in interes
turistic, personal, in URSS, a numitului Deak Andrei , semnat de cpt R
<—mmmn 5/ cpt. wmmmmmmm scf Colectiv la 20.05.1989, aprobat de It. col. SR
e sef Serviciu, 372/ S.M.B. si col. (indesc.) la 23.05.1989 (f. 96):
,Sus-numitul a fost recrutat in anul 1979, ca informator al organelor de securitate,
furnizand informatii cu valoare operativd despre studentii straini cunoscuti, in
obiectiv, iar ulterior, despre delegatii si directorii de firme turistice parteneri ai
ONT/MT. Intre anii 1982-1984 a fost dirijat spre o delegatd de firma turisticd din
ANGLIA, avandu-se in vedere casatoria celor doi si plecarea acestuia pe linia actiunii
Venus. In final, Deak Andrei a refuzat sa plece definitiv, din {ara.
Sus-numitul a continuat sa furnizeze date si informatii referitoare la unii
turigti/delegati de firme straini, pe care i-a insofit in calitate de ghid interpret R
colaborator extern /.../.
In anii 1982, 1985 si 1987 a efectuat calatorii in URSS fara a fi fost semnalat cu
probleme de natura contrainformativa.
Fatd de cele raportate, propunem avizarea pozitiva pentru deplasarea in interes
turistic in URSS a numitului Deak Andrei”.

=  Raport cu propuneri de recrutare, 1979, cpt === /{. col.
-mmm» sef serviciu, I.M.B. Securitate (. 26):
JPrin intermediul lui M.L. coleg de facultate I-a cunoscut pe <MARCU> cu care a
ramas in relatii apropiate. Pana in prezent Deak Andrei a furnizat, in scris sau verbal
o serie de date despre <MARCU> existand certitudinea posibilitatilor informative de
care dispune”. . g

»  Raport privind modul cum a decurs recrutarea numitului Deak Andrei,
din 06.09.1979, cpl. cm——— |f. col. xmmmm», scf Serviciu 320, S.M.B. (f. 28):
,S-a insistat in mod deosebit asupra corectitudinii, operativitati furnizarii de
informatiilor si in mod deosebit asupra necesitatii pastrarii secretului colaborarii cu
organele de securitate. Deak Andrei a fost de acord cu aceste aspecte, aratand ca si
da seama de necesitatea si importanta acestora, prin posibilitatile sale se va stradui
sa se faca util organelor de securitate”. :

=  Notd autobiografica din 16.06.1988, olografd, semnatd cu numele real,
primitd de la informatorul <ANDY> de cpf. <= Dir. 3, Serv. 7, Biroul 2
(f. 74):
,Subsemnatul Deak Andrei m-am nascut la 22 august 1956 la Moscova - URSS. /.../
Am fost casatorit in perioada 1979 - 1981 cu ALl /.../".

2.2. In dosar de urméirire informativéyl 210995, avand-o ca titulard pe C.W.J.,

dosar deschis intrucat era ,/../ suspectatd de legaturi cu serviciul de informatii
englez"

» Notd, 29.10.1980, redactata si semnaté olograf de catre Deak Andrei
cu numele conspirativ ,ANDI", preluaté de cpt. === Scrviciul 320, SMB:
,In perioada 19.27. a.c, insotind un grup de turisti din Anglia /.../ am mers in paralel
cu alt grup englez venit prin firma SUNQUEST pe circuitul DRACULA. in seara
petrecutd la Sibiu, prin intermediul lui E.D., ghidul acestui grup, am cunoscut cuplul
B. si J.C.




| Ulterior, relatiile dintre mine si J. au devenit apropiate, la Bragov petrecand o noapte
~ impreuna, in cursul careia mi-a povestit urmétoarele:

Este maritata de 4 ani, insa relatiile dintre ea si barbatul ei sunt foarte reci, nu ii mai
vorbeste de 2 ani gi tot de atata timp nu a mai avut relatii intime cu el. Nu s-a hotéarat
sa divorteze, deoarece nu a gasit pe nimeni altcineva, si divorful in Anglia dureaza 2
ani.

Discuténd despre ocupatia eu am aflat cd lucreazd pentru o companie de stat,
Decca, la computer, avand sarcina sa verifice programele la intrarea si iesirea din
calculator, lucru pe care I-a invatat la locul de munca. Nu am putut obtine alte detalii
despre activitatea ei, dat fiind timpul scurt avut la dispozitie, prezentei sotului si nu in
ultima instanta faptului ca agsa cum de fapt mi-a si spus, in momentul angajarii la
aceastd companie a semnat un angajament prin care se obligd sd nu divulge
amanunte despre munca ei, compania avand un caracter secret. Stiu doar ca
aceasta companie are filiale in Islanda si in Statele Unite.

Desi timpul a fost foarte scurt, aga cum mentionam, consider ca relatiile
create, cu caracter sentimental pot fi cultivate in viitor. In prezenta sotului, mi-a dat
adresa /.../, dar ulterior, la Mamaia, mi-a dat o altd adresa, pe care sa ii scriu numai
ei personal /.../ aceasta fiind adresa mamei ei".

= Noté, 24.02.1981, redactatd si semnata olograf de céatre Deak Andrei,
cu numele conspirativ ,ANDI", primitd de cpt. <= Serv. 320, SMB (f. 181):
.In scrisoarea redactata pe 5.02.1980, pe care am primit-o pe 19 februarie a.c, J.C.
imi scrie, referitor la serviciul sau, ca seful ei, B., pleaca in septembrie si a fost rugata
sa-i preia munca, care va include dezvoltarea unui nou sistem de computer pe care
abia l-au asimilat /.../. J. scrie ca va avea controlul sistemului i toatd lumea care vrea
sa facad ceva folosind computerul va trebui sé i se adreseze ei. Este 0 muncé cu
responsabilitate, $i acum J. negociaza salariul sdu cu seful departamentului, care fi
ofera 5300 £ pe an, dar ea vrea mai inti sa afle cat castiga altii cu posturi similare.
In rest in scrisorile ei si in convorbirile noastre telefonice (saptamanale) nu apare
nimic demn de mentionat: probleme legate de sosirea ei in Roménia pe 16 mai, de
faptul ca ea cunoaste limba romana, fotografii, etc. /.../".

= Notd, 20.03.1981, redactatd si semnata olograf de cétre Deak Andrei
cu numele conspirativ ,ANDI", primitd de rezident ,PAUL" din legatura Ii. e
GRS \/B (f. 183): b
+Asa cum am afirmat in luna septembrie 1980, am cunoscut-o pe J.C. venita in
excursie iIn Roméania cu un grup de turigti englezi, eu lucrand in calitate de ghid ONT.
De atunci, de cand s-au legat intre noi anumite relatii de prietenie, dupa intoarcerea
ei in Anglia mi scrie prin posta in mod foarte prudent. In scrisorile sale nu abordeaza
nici o problema care sa prezinte vreun interes printre organele de Securitate, in afara
de probleme cu caracter sentimental. '

In plus, mé suna adesea la telefon, acasa, vorbindu-mi despre dorinta ei de a
ne revedea, precum $i alte probleme sentimentale.

De curand, am primit programul excursiei pe care urmeaza sa o efectueze in
fara noastra intre 16-31 mai, in cadrul unui grup de turigti prin ONT.

/... Mai mentionez ca am primit i 0 scrisoare expediatd de un coleg de-al sdu de
serviciu, V.J.M.S., pe care 0 anexez, in care acesta face aprecieri laudative la adresa
ei, scrisoarea avand scopul de a-mi comunica faptul ca J. este fericitd de cand m-a
cunoscut”.

= Notd, 03.06.1981, redactatd olograf de Deak Andrei, cu numele
conspirativ ,ANDY", nesemnaté (data si numele conspirativ in antet) (f. 185):



,Conform indicatiilor primite, am insotit in perioada 16-30.05 a.c. un grup de turigti din
Anglia, veniti in tara noastra prin intermediul ONT. Grupul a fost format din 15
persoane, n majoritate membri ai societétii <DRACULA> din Londra, societate ce se
ocupa cu studlerea Iegendelor gotlce si organizarea de excursii in locurile descrise in
acestea. bisei

Din grupul respectlv a fécut parte si J.C., membra a Societitii <DRACULA>, pe care
eu am cunoscut-o n septembrie anul trecut si am intretinut legaturi cu ea, dupa cum
am prezentat in notele anterioare.

Am petrecut aproape tot timpul cu J.C. si am reusit sa aflu despre ea urmatoarele:

Sa nascut n 1956, decembrie. Tatal ei, B.W., lucreazad ca electrician la aceeasi
intreprindere cu J ‘iarmama lucreaza la o mtrepnndere de aparataj medical. Tatal ei
este scofian, iar mama pe jumétate italianca.

/...I Este casatorita [cu] B.C. /.../ insa va incepe actiunea de divort de indata ce se va
intoarce acasa.

Locuieste deocamdata cu sotul ei /.../ insa@ au convenit ca el sa se mute din acest
apartament.

/... J.C. lucreaza la RECKAL-DECCA /.../. Aceasta este o intreprindere de stat, care
se ocupa, intre altele, cu constructia de radaruri si parti componente pentru rachetele
Persching si Cruise. J. lucreaza la Computer Coping Dept., fiind responsabild de
introducerea conformatiilor in calculator. In luna septembrie, seful ei iese la pensie,
drept care, dupa spusele ei, va fi promovata si va fi singura persoana capabild sa
programeze noul model de calculator pe care intreprinderea |-a pus in exploatare.
Referitor Ia serviciul ei, am mai reusit sa aflu ca este o intreprindere mare, care se
ocupa in special de sisteme radar si ca produce radaruri de calitate foarte bun3,
unele dintre ele fiind vandute si in URSS.

Inainte de a se angaja aici, J.C. a terminat gcoala si a lucrat ca asistent geodezist,
asistent dentar, $.a., timp de doi ani, iar cand s-a angajat la aceasta intreprindere in
urma cu 5 ani, a fost foarte minutios verificatd si a semnat un angajament asupra
secretului absolut referitor la serviciul ei. Ea mi-a spus insa ca aceasta verificare se
face doar la incadrare, fiind trecutd foarte greu (de ex., membrii sau simpatizantii
Partidului Comunist nu sunt admisi), dar ca apoi angajatii intreprinderii nu mai sunt
verificati, fapt prin care a motivat convorbirile sale telefonice cu mine.

In ce priveste pasiunile ei, are 5 pisici, pesti, ii place sa citeasca, i place
arheologia si invata cu destul succes limba roména. La inceput a invatat-o singura,
dupa un manual, iar in ultimul timp a inceput sa frecventeze un curs pentru amatorii
de limba romana. Este membra a Societati <DRACULA>, ii plac legendele si
povestirile de groaza, precum si filmele de acest gen.

ince pnve$te relatnle noastre, J. mi-a declarat in permanenta cama |ube§te si
ca vrea sa fim impreund. Deocamdata i-am sugerat s mai astepte pana in luna
august-septembrie, cand va veni din nou in Roménia pe cont propriu sau cu un grup
pentru o perioada de 10-14 zile. Ideea care se pare ca a framantat-o in ultimele zile
cea de a obtine un serviciu in Romania; initial a vrut o firma turistica, Global, dar la
sfaturile mele, s-a hotarat sa caute ceva pe profesia ei, eventual British Aerospace
sau o firma comerciala. Oricum, am sfatuit-o sa afle tot ce poate in Anglia si vom mai
vorbi la telefon (ma va suna vineri, 5.06) sau prin scrisori. Sugestia mea cu
ambasada englezad din Bucuresti nu i-a placut, deoarece membrii personalului
diplomatic (civil service) nu Tsi pot alege locul de muncé sau tara, ci sunt la dispozitia
statului.

Mi-a spus ca ar putea face munca de secretara, de contabil, sau altele la o
agentie hoteliera din Bucuresti. Problema aceasta a ramas deschisa, ea urmand sa

10




'(?\{‘\

- " % i\}

5 )
... .’ .se intereseze acasa despre detalii cat si despre posibilitatea ei de a reveni in tara ca
- == turist In vara aceasta. Sfatul meu a fost s& nu se grébeasca, s mai vina inca o data
ca turist, sd putem sa ne mai vedem si s& ne analizdm si clarificdm sentimentele si
relatiile. Mi-a spus in permanenta ca imi va duce dorul, ca ma iubesgte gi ca va reveni
sigur cat de curand.
Restul discutiilor purtate cu J.C. au fost legate de relatiile noastre, de impresii din
Romaénia etc. Mi-a spus ca lucreaza intr-o intreprindere cu profil militar, deoarece
este convinsa ca va izbucni un nou razboi, caci altfel, conceptiile i religia ei (Church
of England) nu i-ar permite-o. In toate problemele privind cursa inarmarilor fi
invinuieste deopotriva pe americani $i pe sovietici.
In ceea ce priveste restul grupului, nici unul dintre membrii lui nu mi s-a parut ci ar
putea-o urmari, de altfel, majoritatea vin in acelasi grup in taré de mai multi ani".
»  Notéd informativa, 03.10.1981, redactata si semnatéd olograf de cétre
Deak Andrei, cu numele conspirativ ,ANDI" (,ADY" in antet), preluatd de 372/ P.A. (f.
190):
,in perioada 18.09 - 2.10 a.c. a vizitat tara noastra J.C., despre care am mai scris in
notele anterioare. J.C. a venit in tara ca turista individuala, cu servicii platite /.../.
C; Conform indicatiilor primite, am intdmpinat-o pe J.C. la aeroport in prima zi, si am
: insotit-o permanent pe parcursul celor doua saptamani. Dupa prima noapte,
petrecuta la Hotel Nord, am plecat cu magina mea la Sinaia, unde am stat doua zile.
Luni, 21.09, am venit In Bucuresti, intrucat J.C. doreste s& vind sa lucreze in
Romaénia si a facut 3 vizite la Ambasada Britanica pentru a primi informatii referitor la
posibilitatile existente in acest sens. Ea a facut numeroase demersuri in acest sens
si Tn Anglia, scriind unor companii, Ministerului de Externe, Ambasadei Roméane, insa
nu a reusit sa rezolve nimic. La Ambasada Britanica mi-a spus ca a stat de vorba cu
atagatul comercial (nu i-a retinut numele), explicandu-i ca i place Roméania, cunoaste
putin limba roména, si doreste sa si-o perfectioneze si ca ar dori un post in Roméania.
Atasatul comercial a descurajat-o, spunand ca este foarte dificil, intrucat majoritatea
reprezentantilor companiilor engleze preferd sa angajeze personal roman, fiind mai
putin costisitor, iar multe dintre ele au dificultati, i se vor inchide curand. I-a explicat
de asemenea ca este greu de rezolvat §i problema cazarii, Intrucat chiar multi
salariati englezi actuali au dificultdti cu aceastd problema. Drept concluzie, atagatul
comercial britanic i-a spus ca are foarte putine sanse sad gaseasca un post in
Romaénia, si ca el in orice caz nu o poate ajuta. Alte amanunte semnificative referitor
la vizita la Ambasada Britanica nu cunosc, n aceeasi dupa-amiaza am fost impreuna
la aeroport, unde eu am intampinat, in calitate de ghid ONT un grup de turisti englezi,
veniti pentru sejur la Hotel Orizont-Predeal. J.C., in urma unei vizite la ONT Carpati,
a reusit sa se mute si ea la acelasi hotel, drept care am plecat impreuna la Predeal.
La Predeal am petrecut tot timpul Tmpreund si am ajutat-o din nou pe J. sa se
intereseze de alte posibilitati pentru a se angaja in Romania. In acest sens, i-am
facut cunostinta cu delegatii firmelor de turism (indesc.) — M.H., care stétea in acelasi
hotel. Acestia i-au spus ca este foarte probabil sd gaseascd post in Romania,
probabil insd ca numai in vara urmatoare la una din firmele de turism, si i-au dat o
listd cu asemenea firme. Nu am nimic deosebit de semnalat din perioada sejurului la
Predeal.
/... Pe data de 1.10 a.c. am fost inlocuit pe grup de un alt ghid trimis de ONT si am
plecat cu J.C. la Bucuresti, la Hotel Nord. In aceeasi seard am luat cina la
Restaurantul Mignon. Intrucat restaurantul era foarte aglomerat, iar noi mai aveam
doud locuri libere la masé, plasatoarea restaurantului ne-a cerut permisiunea de a
le ocupa cu doua persoane de la Ambasada Britanica. Am reusit sa intram in vorba
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cu cele doua persoane, dintre care una se numea E.S. [completarea ofiterulu
<Atasat Ill -comerciald>] si era, conform cariii de vizita pe care i-a dat-o lui J. C.,
<Senior Commercial Officer> la Ambasada britanica, iar cealalta, careia nu-i cunosc
numele, o persoana scunda, in varsta, cu mustaté si ochelari era, dupa cum a reiesit
din discutii, cetatean ‘englez, reprezentantul unei companii comerciale americane,
care venea des in Romania (de altfel, spunea ca era plecat cea 8 luni pe an in
stréinatate), si se afla intr-o vizitd scurtd in tara noastra, in interes de afaceri. Am
petrecut cu cele doua persoane circa 2 ore, timp in care am discutat, printre altele,
de p03|b|1|tatea lui J.C. de a se angaja in Romania. E.S. i-a recomandat si el firmele
de turism, si de asemenea i-a spus ci a auzit c3 reprezentanta firmei British
Aerospace are liber un post de secretara. Pentru a o ajuta pe J., i-a dat cartea sa de
vizita si i-a spus sa-l contacteze pe G.P. de la reprezentanta British Aerospace. |-a
spus ca acesta era pe moment plecat in Anglia, si ca ar putea sa-l caute acolo sau
sa-i scrie la Hotel Intercontinental, camera 303. E.S. i-a spus si el ca reprezentantele
firmelor engleze au- dificultdti in Roménia, si ca, de exemplu, reprezentanta
companiei British Airways se va inchide in martie viitor, dar i-a recomandat s&
incerce la British Aerospace. Alte elemente semnificative nu au reiesit din discutia din
acea seara.

Am petrecut ultima noapte la Hotel Nord, iar dimineata am dus-o pe J.C. la
Hotel Intercontinental, unde aceasta a incercat sa afle amanunte referitor la postul
liber, insa nu a gasit pe nimeni la locul firmei.

Dupd masa, am dus-o pe J.C. la aeroport, urménd ca ea sd ma sune la telefon pe
data de 13.10. -_

in tot timpul cat am stat cu J.C., am avut numeroase discutii referitor la pombnhtatllor
ei de a gasi un post in Romanla Inainte de aceasta vizita, voia sa afle aménunte
referitoare la un post in Romania, nefiind ferm hotérata sa se angajeze aici, dar cand
a plecat era decisa sa faca totul sa vina in Roménia. Mi-a declarat in repetat randuri
ca ma |ube§te ca va face totul s fie aproape de mine, i ¢a va renunta la serviciul ei
ca s3 vina in Romania.

Referitor la actualul ei serviciu, nu am aflat nimic deosebit in afara de faptul pe
care l-am mai semnalat anterior, ca a fost promovata responsabil peste calculatorul
firmei, si ca toate datele companiei trec prin ména ei. Anexez la aceasta nota si un
<curriculum Vltae> pe care J.C. I-a trimis la toate forurile unde a solicitat un post in
Romania". ;

= Not3, 10.01.1982, redactatd si semnata olograf de Deak Andrei cu
numele conspirativ ,ANDI" (LANDY" in antet), primita de |t. <———— , Serv. 320,
SMB (f. 195):
.In perioada 23.12.81 - 6.01.82 s-a aflat in tara noastra J.C. din Anglia, venit& prin
ONT, ca turista individuald. Programul a inclus o noapte la Hotel Central in Bucuresti,
12 zile la Sinaia, Hotel Montana si o ultim& noapte in Bucuresti.
Conform indicatiilor primite, am insotit-o pe J.C. pe parcursul intregii sale sederi in
Romania, atat in Bucuresti cat si la Sinaia. Datele referitoare la J.C. le-am comunicat
in notele anterioare. Dupa@ cum am mai amintit J.C. doreste sa vina sa lucreze in
Romania, pentru a fi aproape de mine. Mi-a propus sa ne casatorim si sa plecam fin
Anglia, si, intrucét eu am refuzat, mi-a spus ca va face tot posibilul sd vina in ’;ara
noastra. In acest sens, a contactat mai multe agentii i firme englezesti, iar a doua zi
dupa sosirea in Anglia, urma sa aiba o intalnire la firma turistica Intasun, singura care
i-a propus un post in Romania. J. invata limba roméana la o scoala serala din Anglia si
ma suna la telefon aproximativ la doua saptamani.
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Am petrecut cele doua saptdmani Tmpreund, inclusiv Revelionul, facand
excursii la Bragov, Predeal, Poiana Bragov, perioada in care J.C. a cunoscut o serie
de prieteni de-ai mei. La plecare a spus ca imi va face o invitatie de a vizita Anglia gi
imi va deschide un cont pe numele meu la bancd in acest scop. Duminica,
10.01.1982, cum am stabilit la plecare, m-a sunat la telefon si mi-a spus ca a fost la
Intasun si ca intrevederea a fost incurajatoare, cei de la firma fiind placut
impresionati de faptul ca stie limba romana si cunoaste tara noastra. Drept urmare, i
s-a spus ca este foarte probabil s& obtind postul i ca va primi raspunsul in doua
saptamani. Aceasta presupune sa vina in tara pe la jumatatea lunii mai, avand sejur
pe litoral, pana in luna octombrie, iar apoi, dupa cum s-a interesat, poate raméne in
tara la cursuri de specializare in limba roména la Sinaia. De indatd ce vor afla
raspunsul J. ma va cauta la telefon.

In legéturd cu comportarea lui J. in Romania, nu am absolut nimic de
semnalat, fiind tot timpul cu ea si observand-o in permanenta”.

= Nota, 08.06.1982, redactata si semnata olograf de cétre titular cu
numele conspirativ ,ANDI", preluaté de col. il (f. 197).
.Pe data de 15.05.82 a venit in tara, in calitate de reprezentanta a firmei de turism
Intasun din Anglia, J.C. despre care am mai comunicat anterior. J.C. urmeaza sa
lucreze permanent in Poiana Bragov pe o perioada de 4 luni. a venit insofita de J.C.,
seful ei, care lucreaza in Romania de 4 ani, si de T. (nu cunosc numele ei de familie),
care a lucrat si anul trecut Tn Roménia cu reprezentanti ai firmei Marina Holidays.

Intrucat nu i-a asteptat nimeni la aeroport, i-am dus cu masina mea la Hotelul

Parc, unde am rdmas pana pe data de 17.05. Duminica, 16.05, am fost cu J. si J. la
Snagov, iar seara am fost invitat la restaurant, unde au fost prezenti mai multi
cunoscuti de-ai lui J., toti ghizi ONT, cu care lucrase in anii anteriori, T. nu ne-a
insotit in acea zi, deoarece s-a intalnit cu prietenul ei. Luni, 17.05, cei trei au plecat la
Mamaia cu o masina inchiriata de la ACR.
Sambéta si duminica urmatoare am invitat-o pe J. la Mamaia, la Hotel Condor. Cand
a venit in tard, J.C. era cam dezorientatd, deoarece nu cunostea prea multe despre
munca ei, insa teoretic nu ii placea deloc. A parasit insa serviciul ei gi a venit aici
pentru a ne putea vedea mai des. Cand ne-am revazut la Mamaia, era complet
dezorientata si spunea ca are de gand sa plece acasa, deoarece peste tot i se spune
ca e urmarita, ca telefoanele sunt ascultate, ca exista microfoane in camera si ca nu
are incredere in nimeni, nici macar in mine. De altfel, toate acestea le-a spus cu greu
si cand am incercat sa o contrazic, spunand ca a fost dezinformata, mi-a replicat ca i-
a spus prea multa lume, J., T., precum si persoane de la ONT litoral, Ins& nu mi-a
spus numele lor, deoarece nu avea incredere. De altfel, am asistat ulterior la o
discutie in acest sens cu S., reprezentantul firmei Pickfords la Poiana Bragov, care i-
a spus acelasi lucru. Vazand ca nu pot sa o conving si vazand ca nu e bine sa insist,
i-a spus cd, in fond, s-ar putea ca cetatenii straini care lucreaza aici sa fie
supravegheati si ca in fond problema nu m-a interesat niciodata i ca eu doar n-am
auzit i nu prea cred asa ceva.

Pe parcurs, lucrurile au intrat in normal, se pare ca i-a revenit increderea in
sine, si nu am mai abordat prea insistent acest subiect.

Luni, 24.05, J. a plecat la Poiana Bragov, iar eu am ajuns acolo cu un grup de turisti
ca ghid ONT pe 28.05, si am stat pana pe 4.06. Tot acest timp, am stat impreuna si,
desi la inceput era foarte serioasd, spunea cé nu-i place munca pe care o face, spre
sfarsit a inceput sa se obignuiasca si mi-a spus ca in fond, nu conteaza ce va face,
principalul este sa ne vedem cat mai des. Am mai vorbit de cateva ori la telefon, iar
miercuri, 9.06, am vizitat-o din nou la Poiana Brasov. J. voia sé lucreze cele patru
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luni la Intasun si intre timp sd saseasca un alt loc de munca in Romania, de preferat
0 companie cu sediul in Bucuresti, insa a auzit ca firma turistica Global are nevoie de
un om pe penoada de iarna, incét s-ar putea s& apeleze la aceasta firma.

In legaturd cu scopul venirii ei in Romania si intentiile cred ca intr-adevar a
venit numai pentru mine, iar din dlscutnle Cu ea nu au re|e§|t deocamdata informatii
deosebite. Am stablllt insd s Tncercdm sa ne vedem saptamanal, incat voi comunica
ulterior noutatile in aceasta problema”.

3. Redata fiind, in extenso, starea de fapt supusa examinarii, urmeaza a se verifica
masura n care actlwtatlle paratulm Deak Andrei se incadreaza in sfera de aplicare a
OUG nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii.

Potrivit disp. art. 2 lit. b din actul normativ pomenit, colaborator al Securitéatii
este ,persoana care a fumizat informatii, indiferent sub ce forma, precum note si
rapoarte scrise, relatdri verbale consemnate de lucratorii Securitatii, prin care se
denuntau activitéfile sau atitudinile potrivnice regimului totalitar comunist si care au
vizat ingrédirea drepturilor si libertétilor fundamentale ale omuluf’.

Din documentele invocate in paragrafele anterioare reiese ca cerintele
cumulative ale textului de lege nu sunt intrunite in speta.

Astfel, nici una din notele informative furnizate de péaradt organelor de
securitate nu cuprinde informatii privind activitati sau atitudini potrivnice regimului
totalitar comunist. =

Nici reclamantul, de altfel, nu precizeaza in cuprinsul actiunii sale care ar fi, in
concret, activitdtile sau atitudinile potrivnice regimului ale persoanelor obiect al
notelor paratului, si nici care ar fi informatiile furnizate in concret de parat cu privire la
astfel de conduite.

Reclamantul se rezuma la a preciza, cu titlu general, ca ,intretinerea de relatii
cu cetateni straini sau romani stabiliti in strainatate era consideratd o activitate
indreptata impotriva regimului comunist, deoarece prin stabilirea acestor legaturi se
puteau destrama barierele informationale controlate de partid”.

In aceasta ordine de idei, mstanta observa ca reclamantul a furnizat informatii
cu privire la propriile sale legaturi cu cetateni straini, formate in considerarea
activitatii sale profesionale sau la solicitarea organelor de securitate, iar nicidecum cu
privire la relatiilor altor persoane cu cetateni straini sau romani stabiliti in strainatate.

Nefiind, prin urmare, intrunitad cerinta ca informarile sa vizeze activitati sau
atitudini potrivnice regimului, instanta considera inutild analizarea daca furnizarea
informatiilor viza ingrédirea unor drepturi i libertati fundamentale ale omului, cat timp
cele dous cerinte trebuie intrunite cumulativ.

In lumina considerentelor expuse mai sus, Curtea constatd ca notele
informative ale paratului nu intrunesc cerintele impuse de lege pentru a-i contura
calitatea de colaborator al securitatii, in acceptiunea legii, astfel ca — nefiind intrunita
ipoteza normei legale cuprinsa in art. 2 lit. b din OUG nr. 24/2008 — va respinge ca
nefondata prezenta actiune.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Respinge ca nefondatéd actiunea formulata de reclamantul CONSILIUL
NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECUR!TATII cu sediul in
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ANDREI, cu sediul in Bucuresti, sector 1, =
Definitiva. Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare.

Pronuntaté in sedinta publica din data de 5 mai 2010.
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