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la ape!u! nominal s s-a prezemat recurentul-reclammt Cons:lm!
National pentru Studierea Arhivelor Securitdtii, prin consilierul

Juridic. s . lipsind intimatul-parat Horga loan.
Procedura completa.

Nemalflmd alte cereri de formuiat [naita Curte a acordat

fro sustmerea recursului

ardi, in sexi&ul canstatém cahta!;u de
ol ": fa} mt:tmatulm-pﬁrﬁt H{}rga loan.

| Dupa mchxderea dezbatenior, dar mai mamte de pronuntare,
s-a prezentat $i avocata ... l.iull L., care a depus
concluzii scrise.

INALTA CURTE

Asupra recursului de fat3;
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Din examinarea lucrérilor din dosar, constatd urm#toarele:

Prin actiunea inregistratd pe rolul Curtii de Apel Bucuresti -
Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal, reclamantul Consiliul
National pentru Studierea Arhivelor Securitafii a chemat In judecata
pe péaratul Horga Ioan, ndscut la data de 02.01.1950, in comuna
Dezna, jud. Arad, fiul lui loan §i Maria, solicitdnd instantei ca prin
hotarirea ce o va pronunta in cauza 53 constate calitatea paratului de
colaborator al Securitatii.

In motivarea actiunii, reclamantul a aratat ci, in cauzi, sunt
indeplinite conditiile impuse de art. 2 lit. b) din O.U.G. nr. 24/2008,
intrucat paratul a fost de acord cu punerea la dispozitia organelor de
Securitate a unei Incdperi din apartamentul pe care il ocupa, in

scopul efectudrii intalnirjlor cu refeaua informativg, m_.amndxt;u de
consp1ra’c1v1tate dephna '

si Fiscal, prin sentinta nr. ’736 din 10022010, a respms ca
neintemeiatd actiunea reclamantului Consiliul National pentru
Studierea Arhivelor Securitatii. _

Pentru a pronunta o asemenea solutie, pnma instantd a apreciat
cé activitatea pérdtuluinu se circumscrie ipotezei reglementate de
art. 2_;.:;ht b) ulﬁ’"‘" a, OU.G?'hr 24!20@8 deoarece nu existd

-poate sustme lpateza cd partea

finald a textului egal antenor mdnﬁduahz.at instituie o categorie de

colaboratori aparte cu totul Fats “cealalts ‘catégorie vizatd de prima
parte a respectivei reglementari. Dimpotriva, este evident faptul ¢
intentia legiuitorului a fost aceea de a extinde sfera de aplicare a
calitatii de colaborator §i In privinta acestei categorii de persoane {cei
care puneau la dispozitie locuinfa lor sau un alt spatiu pe care il
detineau), insa cu respectarea corelativa si obligatorie si a celorlaite
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conditii evocate: punerea la dispozitie s& se fi realizat in vederea
tnlesnirii culegerii de informaiii de la alte persoane; prin acele
informatii culese eventual, in urma punerii la dispozifie a locuingei
sau a unui alt spatiu deginut, s3 se denunte activitédtile sau atitudinile
potrivnice regimului totalitar comunist; furnizarea sau inlesnirea
transmiterii  informatiilor ori, dupd caz, punerea voluntard la
dispozitia Securititi a locuintei sau a altui spatiu pe care il detinea,
in vederea inlesnirii culegerii de informatii de la alte persoane sa fi
fost de naturd s& aducd atingere drepturilor i libertdtilor
fundamentale ale omulul.

Ca atare, instanta de fond a apreciat ca este eronat punctul de
vedere al reclamantului, in sensul cd este necesard doar indeplinirea
a doud conditii: inlesnirea activitatii de culegere de informatii de la
reteaua informativa sa se facd prin punerea la dis . ff.._'__'tia organelor de

Securitate a locuintei sau'a altm spahu detmut iar, aceasté mésuré 4
se neahzeze inmodvoly ERNET s

niste mformaton ai acestora, in lipsa oricdror date referitoare la
activitatea concretd realizatd acolo, este insuficientd pentru
constatarea calitatii paratului de colaborator al’ Secuntatu

in plus, instanta 2 evidentiat faptul ¢3, din probatoriile
administrate m ‘cauz¥, “rezults <adTa a avut loc o punere efectiva, la
dxspomtna crganelc;r cle Ssecuntate, a Iocumtei paratulul, ci doar una

sol¢itat n‘fodiﬁcarea sa; in sersul admatem ac@umz

in motivarea csii de- atac;-incadratd in-drept pe dispozitiile art.
304! C.proc.civ., recurentul sustine ci hotirirea contestats este lipsita
de temei legal, fiind datd cu fincélcarea si aplicarea gresitd a
dispozitiilor art, 2 lit. b) ultima tezd din O.U.G. nr. 24/2008.

In opinia recurentului, instanta de fond a respins In mod
nejustificat actiunea, desi In spetd a fost doveditd punerea de citre
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intimat la dispozitia Securitdfli, In mod voluntar, a unui spatiu
definut de acesta, situatie In care, In raport de temeiul legal anterior
enuntat, este retinutd calitatea de colaborator al Securitai, fard a mai
fi necesard indeplinirea altei conditii.

Pe de altd parte, recurentu] a apreciat ¢a, daca ar fi mentinut3
solufia contestatd, ar insemna ca la stabilirea calitdtii de colaborator
al Securititii, in ipoteza punerii la dispozitie a casei de intdlniri,
solutia datd prin hotdrare judecitoreascd sd depinda exclusiv de
activitatea unor terti, adici de informatiile furnizate de acestia
organelor de Securitate.

In realitate, calea aleasa de legiuitor se }ushﬁcé prin aceea ca
gazdele caselor conspirative aveau, in angrenajul Securitdtii, un rol
mult mai important degdt cel al informatorilor. In pliss, categoria
gazdelor nu permite subclasificari pe criterii morale, la fel ca in cazul
informatorilor, a ' cirotr activitate este anahzaté e funcpe de
contmutul delatmmior fumlzaﬁe Setuntﬁtu S

Ca atare, recurentui a concluzionat in- sensul cd 1eglmt0ru1 a
conszderat ci. s1mpia punere ia dzspozxgaa Securztﬁtn a unui spatiu
t duce autﬁmaiz a reilneesea -?rcalxﬁi;u oiaborator a]

Totodata, recurentui a aprecxat cé punerea locumtel mhmatulu:
la dispozitia Securitdtii nu a fost fictiva, deoarece lucritorii acestei

institutii au renuntat la casa conspirativd atunci cind folosirea
acestela a devem’c Intr- adevér 1mp051b11

Conform art. 2 ht b) ulima teza. dm O, b .G. nr, 24/2008 privind
accesul la propriul dosar i deconspzrarea Securitatii, aprobat cu
modificari si completari prin Legea nr. 293/2008, colaborator al
Securitdtii este §i persoana care a inlesnit culegerea de informatii de
la alte persoane, prin punerea voluntarad la dispozifia Securitdiii a
locuintei sau a altui spafiu pe care il detinea, precum si cei care,
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avand calitatea de rezidenti ai Securitdtii coordonau activitatea
informatorilor,

Din interpretarea dispozitiei legale anterior citate, rezultd
faptul c3, pentru retinerea calititii de colaborator al Securititii, este
necesar ca inlesnirea activitdtii de culegere de informatii de Ia
reteaua informativa s se facd prin punerea la dispozitia Securitdtii a
locuintei sau a altui spatiu detinut in mod voluntar.

Din probatoriul administrat in cauza, rezultd faptul ci
intimatul a fost de acord s& sprijine organele de Securitate prin
purnerea voluntari la dispozitia acestora a unei incperi din locuinta
sa, incipere ce a fost efectiv folosita drept casd de Intlniri, dupa cum
rezultd din probatoriul administrat in cauza.

Ca atare, intimatul a fost recrutat la data de 1607.1974 in

calitate de, gazda casd de ntaimre si a dobandit faimele nspirativ
"CIO ol .

aragaul Arad” {2
se vec

Mai. prems au fosf prezmtate mai rapoarte din care rezu}ta
faptul ‘ci aceasty casi de intalmiri a. fost efectiv folosits gi c3
recurentul a avut o atatudu‘te corespunzatoare, ‘de sprifin fata de
organeie de Se_cuntate (a se vedea filele 36-39 dr:ysar fond) _

De ‘asemened, la ‘fila 45 dosar fond se afli un’ raporf cu
propunerea de abandonare a gazdei casei de intdlniri ,Clopotul”, in
care se mentioneazd faptul ca ,de la data colaborarii si pand in
prezent, casa a fost folositd cu bune mltaﬁe dar dupd ce sofia
acegt:g;a__ asqut mtalmnle au___sdevemt zmposxb'l de reahzat

pnm.a tezé-;a
referé la pers

doué cond1 ii

putea refine calitatea colabi atcrwa‘l Secuntétn, zpoteza dedusa
judecsfil in prezenta cduzi < a punerii-la dispozitia Securitafii a unui
anumit spatiu - legiuitorul nu a mai considerat necesard intrunirea
altor conditii peniru retinerea acestei calitati.

Ca atare, din formularea textului legal rezultd In mod vidit
faptul cé legiuitorul a tratat doud situalii diferite, cu referire la doua
categorii distincte de colaboratori ai Securitatii — colaboratorul care

47




48 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA a Ill-a, Nr. $4/19.111.2012

- oferea informatii, pe de o parte, respectiv colaboratorul care punea
un imobil sau o incépere la dispozitia Securitéiii, pe de alté parte.

In consecintd, instanta de control judiciar apreciazd «ad
judecatorul fondului a f&cut o interpretare eronatd a normei anterior
individualizate, intrucdt intimatul a pus In mod voluntar la
dispozitia organelor de Securitate spatiul anterior descris.

Pe cale de consecintd, Inalta Curte, in temeiul art. 312 alin. 1-3
C.proc.civ., coroborat cu art. 20 si 28 din Legea nr. 554/2004,
modificatd, va admite recursul, va modifica sentinta atacatd, in sensul
cd va admite actiunea i va constata calitatea paratului de colaborator
al Securitatii.

PENTRU ACESTE MOTIVE

februang 201{3 A (o
admm:stratw *;',1 f1scal -
Modificd sentm’gx P__.f_\caté‘x‘nsensui cé admﬁe a(:twnea. o
Constatd calitatea paratului Horga loan de colaborator al
Securitatii.
Irevocabila.
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