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% CURTEA COMPUSA DIN :

CANACHEU CLAUDIA
~ RADUMARIANA

Pe rol solutionarea actiunii in contencios administrativ formulata de
reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR
SECURITATII in contradictoriu cu paratul IVAN IONEL.

La apelul nominal facut in sedintd publicd a raspuns reclamantul

@ CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII
prin consilier juridic <SS, cu delegatie la dosar, lipsind paratul
IVAN IONEL.

Procedura legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedintd care
invedereaza instantei cd paratul a depus la dosar, la data de 07.10.2010,
completare la intampinare.

- Se comunica reprezentantului reclamantului copia completarii la
intampinare.

Reprezentantul reclamantului solicitd proba cu inscrisurile depuse la
dosar.

Curtea apreciaza ca proba cu inscrisuri solicitatd de reclamant este
utila, concludenta si pertinenta solutiondrii cauzei si o incuviinteaza.

Nemaifiind alte cereri de formulat sau probe de administrat, Curtea

@ constata cauza in stare de judecata i acorda cuvantul pe fond.

Reclamantul, prin consilier juridic, solicitd admiterea actiunii si
constatarea calitatii de lucrator al Securitatii in privinta paratului, aratand
ca sunt indeplinite conditiile de admisibilitate prevazute de OUG 24 /2008.

CURTEA,

Prin actiunea inregistratd pe rolul acestei instante, la data de
18.01.2010, reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA
ARHIVELOR SECURITATII a chemat in judecatd paratul IVAN IONEL
solicitand constatarea existentei calitdtii de lucrdtor al Securitdtii in
privinta paratului.

In motivarea actiunii a ardtat cad prin cererea nr. P
3340/08/01.10.2008, adresata C.N.S.A.S. de catre domnul G
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Harald se solicita verificarea, sub aspectul constatarii calitatii de lucrator al
Securitdtii, pentru ofiterii sau subofiferii care au contribuit la
instrumentarea / dosarului fond informativ nr. 1210847 (cota C.N.S.A.S.),
dosar in care domnul IVAN Ionel figureaza in vol. 2, f. 47 si vol. 3, f
191,192, 242, 284. Tinand cont de prevederile art. 1 alin. 7 din Ordonanta
de Urgentd a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar §i
deconspirarea Securitatii, aprobata cu modificari §i completari prin Legea
nr. 293/2008, cererea formulata este legald.

In fapt, asa cum rezultd i din cuprinsul Notei de Constatare nr.
S/DI/1/3243/20.10.2009, precum §i al inscrisurilor atasate actiunii, @~
domnul IVAN Ionel avand gradul de locotenent in cadrul Inspectoratului
Judetean Timis a propus informarea organelor de partid despre lucrarile
citite in cadrul unui cenaclu literar, de catre o persoand urmarita de
Securitate.

Paratul a retinut urmatoarele cu privire la lucrarile considerate ca
avand un ,continut necorespunzator": ,in numarul din 20.03.1977 al
ziarului <Neue Banater Zeitung>, B. N. a intentionat sd publice o poezie
intitulatd <Un nemultumit>, poezie care contravine in mod absolut liniei
directoare trasate de partid in creatia literard - traducerea poeziei este
anexata actiunii -.

Aceastd poezie nu a fost publicatd in forma sa initiald cu toate
insistentele si chiar amenintarile autorului. Astfel, s-a exprimat ca din
moment ce poezia sa nu apare, nu o sa apara nici editia ziarului din ziua
respectiva.

La data de 14.04.1977, in paginile aceluiasi ziar a fost publicatd
schita citita de B. N. in cadrul cercului literar <ADAM MULLER
GUTTENBRUN>, intitulatd <Unul despre el>.

In aceastd schitd autobiograficd, aratd cum a vazut el lucrurile de
copil si pand astazi, referitor la migcarea muncitoreasca din tara noastra.
Combate fascismul aratand ca majoritatea populatiei germane a fost
impotriva acestuia. La un moment dat afirma: <... cand eram copil,
adunam gainat si-1 bagam in gura. Toti erau disperati cum poate un copil
sd méanance atata giinat. Astazi am o explicatie pentru asta, dar nu divulg
secretul, deoarece tocmai viata, din pacate, te obligd de prea multe ori sa
ménanci/gdinat, farda a se spune cum se ajunge in astfel de situatii.
Natural, daca deja trebuie sa manénci, intrucat nu exista alta iesire, acesta
trebuie mancat in etape, datoritd digestiei. Va puteti inchipui ce mi s-ar fi
intamplat de-a lungul anilor daca digestia mea nu era buna>".

De asemenea, in cadrul aceleiasi urmariri informative, paratul a
dirijat reteaua informativa din legatura personala a domniei sale pentru a
obtine informatii atat despre titularul dosarului, cat i despre legaturile si
rudele acestuia. Notele primite de la surse au fost exploatate de ofiterii de
Securitate agsa cum rezulta si din materialele depuse in probatoriu: ,Sa fie
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in atentia noastrd in timpul sederii lui in tard"; ,Luat in atentie" Tov.
@ ntroduceti cartonag cu dunga rosie lui B. S., pentru a ne
semnala intrérile in tara si a ne ocupa de el. / 25.06.1986”.

Reclamantul a apreciat ca activitatile desfagurate de parat in calitate
de angajat al fostei Securitdti au ingradit urmatoarele drepturi si libertati
fundamentale ale omului, recunoscute $i garantate de legislatia in vigoare
la acea data: dreptul la libertatea de exprimare i libertatea opiniilor
prevazut de art. 28 din Constitutia Romaniei din 1965, coroborat cu art. 19
din Pactul International privind Drepturile Civile si Politice; dreptul viata
privata prevazut de art. 17 din Pactul International privind Drepturile Civile
si Politice, fiind indeplinite conditiile prev. de art.2 lit. a din OUG 24/2008.

Paratul a formulat intdmpinare prin care a solicitat respingerea
actiunii intrucat nu exista doveditd o legatura de cauzalitate intre faptele
sale in contextul activitatilor de serviciu si rezultatul evocat de reclamant,
respectiv suprimarea intentiei de publicare a unei poezii, publicarea
acesteia cu unele modificari in text.

Activitatea Serviciului 0110 din cadrul Securitdtii Timis in cadrul
caruia a lucrat privea contraspionajul, respectiv prevenirea i combaterea
activitatilor specifice de spionaj, paratul neavand atributii de serviciu legate
de cenzurarea articolelor sau poeziilor publicate in presa.

A mai sustinut cid materialele informative mentionate in actiune au
constituit un dosar - fond informativ aflat in lucru pe linia unui alt
serviciu (Serviciul III), decat cel in care a lucrat.

Nu a avut, potrivit competentelor functiei detinute, posibilitatea de a
dirija reteaua informativa.

Au fost depuse la dosar copii ale urmatoarelor inscrisuri: Nota de
Constatare nr.S/DI/1/3243/20.10.2009, cerere de verificare nr.
P3340/08/01.10.2008, inscrisuri din dosarul avand la CNSAS cota I
210847.

Analizand actele aflate la dosar, Curtea retine in fapt ca paratul a
fost angajat al fostei Securitati, avand gradele de locotenent in anul 1977,
locotenent major in anul 1980 si respectiv, capitan in anii 1986, 1987 si
1988 in cadrul Inspectoratului Judetean de Securitate Timis.

Dosarul avand la CNSAS cota I 210847 il are ca titular pe numitul
B.N. care elogiazda modul de viatd occidental, afirmand ca ,la noi nu se
traieste bine, iar in R.F.G., libertatea este garantata deplin. Acelasi agent
informeaza ca in perioada lunii iunie 1966, in timp ce obiectivul se afla in
concediu la Eforie Nord, a fost contactat de citre o familie de turisti vest
germani de la care a primit mai multe cadouri, carora le-ar fi furnizat unele
informatii. De asemenea, la data de 03.05.1967, agentul ,SIEGFRIED
HUGO" informeaza ca B.N. invitd §i se intalneste cu turisti la sediul
redactiei ziarului <Neuer Weg> fard a avea aprobare in acest sens, cum a
fost cazul a trei turisti vest-germani aflati in treacat prin tara noastrd, in
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cadrul programului lor de-a efectua inconjurul lumii cu microbuzul
<Wolkswagen>. Cu acestia a facut unele deplasari la Peciu Nou, organizand
petreceri, precum §i la domiciliu. Desgi este membru P.C.R., are manifestari
nationaliste germane, facand comparatii dugménoase asupra situatiei din
tara noastra in favoarea R.F.G.”

Dosarul contine Nota din 10.06.1977, intocmita dactilo §i semnata
olograf de parat, din cadrul 1.J.Timig in care se consemneaza: , O sursa din
legdtura noastra ne-a informat din proprie initiativd asupra unor aspecte
vizand activitatea lui B. N. §i unele pareri exprimate de acesta in scrierile

- _S_a:te_._ LT i e e e TR e e —

Astfel, la sedinta de lucru din noiembrie 1976 a cercului literar
<ADAM MULLER GUTTEMBRUN> condus de B.N., a avut loc o discutie
privind noua piesa istorica a lui LUDWIG SCHWARZ care prezinta situatia
populatiei germane din Banat la inceputul secolului al X1X-lea. Sursa a
semnalat prezenta la aceasta sedinta, ca de altfel §i la altele, a dr. D. K. din
R.F.G. si dr. H. J. S. din R.D.G., lectori la catedra de limbd germana a
Universitatii din Timigoara. Acestia participd la sedintele cenaclului ca
urmare a invitatiei faicute de B. N. In numarul din 20.03.1977 a zarului
<Neue Banater Zeitung>, B. N. a intentionat sd publice o poezie intitulata
<Un nemulfumit>, poezie care contravine in mod absolut liniei directoare
trasate de partid in creatia literara.

Aceasta poezie nu a fost publicatd in forma sa initiald cu toate
insistentele §i chiar amenintarile autorului. Astfel, s-a exprimat ca din
moment ce poezia sa nu apare, nu 0 sa apara nici editia ziarului din ziua
respectiva. La data de 14.04.1977, in paginile aceluiasi ziar a fost publicata
schita cititdA de B. N. in cadrul cercului literar <ADAM MULLER
GUTTENBRUN?>, intitulatda <Unul despre el> .

In aceastd schitd autobiograficd, aratd cum a vazut el lucrurile de
copil §i pand astdzi, referitor la migcarea muncitoreascd din tara noastra.
Combate fascismul ardtdnd cd majoritatea populatiei germane a fost
impotriva acestuia. La un moment dat afirma: <...cand eram copil, adunam
gainat si-l bagam in gurd. Toti erau disperati cum poate un copil sa
manance atata gdinaf. Astdzi am o explicatie pentru asta, dar nu divulg
secretul, deoarece tocmai viata, din pacate, te obligd de prea multe ori sa
méananci gainat, fard a se spune cum se ajunge in astfel de situatii.
Natural, daca deja trebuie sa mananci, intrucat nu exista alta iesire, acesta
trebuie méncat in etape, datoritd digestiei. Va puteti inchipui ce mi s-ar fi
intamplat de-a lungul anilor daca digestia mea nu era buna. >

Reintors din Austria, unde a fost plecat in mod oficial in a doua
jumatate a anului 1975, B. N. a intentionat sa publice o poezie ale carei
personaje erau soriceii albi i negri, intruchipare a binelui si raului. Prin
aceasta voia sa prezinte o serie de aspecte negative de la noi din tara, in
comparatie cu situatia vazuta de el in strainatate. La mentiunea sursei ca,
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de ce nu publicd aceastd poezie in Austria, criticand stari de lucruri de
acolo, B. N. a raspuns: <Nu sunt prost, daca as face asa ceva cum ag mai
putea merge la ei>. Poezia respectiva a fost publicatd cu modificarile ce se
impuneau. Fatd de cele de mai sus, propunem si se aprobe intocmirea
unei informari pentru tovarasul prim-secretar cu lucrarile citite de B. N. in
cadrul cercului literar <ADAM MULLER GUTTENBRUN>, care nu au un
continut corespunzator.

Dosarul contine si Nota din 12.06.1986 furnizata de sursa ,Marga
III” paratului, in calitate de ofiter de legaturd, in care se mentioneaza , Cu
ocazia plecarii definitive in R.F.G., numitului B: S. 1., care isi va lua numele
de R. - neamt, numele de fata al mamei, fost ing. O.G.A. Acesta a afirmat ca
va lucra si in R.F.G. in acelagi domeniu, dacd va avea posibilitatea ca in
mod frecvent sa vina acasa la tata si frate, ocazii cu care va contacta fosti
colegi pe care ii va invita la <Intim>, urmand sa afle de la acegtia ultimele
noutati si preocuparile noi ale acestora si ale institutiei, vrand ca aceste
date sa fie aduse la cunostinta prietenilor din R.F.G.”

Pe aceastad notd se regaseste Nota ofiferului intocmitd §i semnata
olograf de parat in care se consemneaza ,B. S. I, ing. la O.G.A., a fost
ginerele familiei poetului B. Obtinand aprobarea, a plecat definitiv din tara
impreuna cu sotia. Ajunsi la VIENA, acestia s-au despartit urmand sa
divorteze. Afirmatiile de mai sus au fost facute fata de sursa, B.S.I. fiind in
stare de ebrietate. Nota la S. IIL.”

Curtea refine ca nota informativa a fost exploatatd la Serviciul 3
conform instructiunilor paratului, pe baza informatiilor furnizate de sursa
luandu-se mai multe masuri impotriva obiectivului §i anume : ,S.1. este de
nationalitate maghiara, existand posibilitatea de a fi angrenat in actiuni
ostile tarii noastre. Propun sa fie lucrat activ”. ,Sa fie in atentia noastréd in
timpul sederii lui in tard." ,Luat in atentie”. ,Tov. «ulllll®. Introduceti
cartonag cu dunga rosie lui B. S., pentru a ni se semnala intrarile in tara si
a ne ocupa de €l./25.06.1986." ,intocmit fige IOPR".

Paratul, in calitate de ofiter de legatura, a primit o Nota informativa
data la 13.06.1986 de sursa ,Marga I"” referitoare la inginerul B.S. in care
se precizeaza ca ,dupa absolvirea facultatii de constructii hidrotehnice in
anul 1983, s-a angajat la O.G.H. TIMIS. In perioada cat a lucrat aici pana
la plecarea definitiva din tara a fost apreciat de colegi, fiind in relatii bune
cu majoritatea dintre acestia. A avut ca si colegi de an pe ing. K. C., cu
aceasta avand relatii foarte bune, ing. K. A., ing. D. L., ing. F. V., ing. P. C.
si sofii ing. G."

Conform notei intocmitd i semnaté olograf de parat, aceastd nota
informativé a fost luata in completarea celei furnizate de sursa ,Marga II”
referitoare la B.S.I. si a fost trimisa spre exploatare Serviciului III.

Dosarul contine si o altd Nota informativad datd la 20.06.1987 de
sursa ,Marga II” paratului, in calitate de ofiter de legiturd, in care se

5



mentioneaza ca ,din discutiile purtate in 14.06.1987. cu B. S. 1., ginerele
lui B. N., a reiesit ca anterior plecarii sale din R.F.G. pentru a efectua o
calatorie in Romania timp de 4 zile, a fost vizitat la domiciliu de un cadru al
contraspionajului vest-german care i-a pus in vedere cd in caz ca se va
intampla ceva cu el in perioada cat va fi in Roménia, statul german nu-si
asuma nici o raspundere. Drept urmare, pe intreaga sedere a sa aici nu a
frecventat nici un fel de anturaje rimanand la domiciliul tatalui sau. A mai
reiegit cA membrii familiei B. din R.F. Germania sunt chestionati in
continuare asupra declaratiilor date §i care nu coincid cu unele date

~ obtinute de citre autoritati. In acelasi context se mai poate mentiona cd B.

N. nu va mai putea obfine prelungirea contractului de munca la biblioteca
nationala", |

Nota ofiterului la nota informativa, intocmitd §i semnata dactilo de
parat, consemneaza faptul ca ,banii realizati din vanzarea lucrurilor de
catre K.B. inainte de plecarea in R.F. Germania sunt depusi pe numele
B.E.(de la Banater Zeitung din Timigoara) Nota la conducere”.

Conform rezolutiei aflatd pe nota informativa, materialul a ajuns la
conducere, dispunandu-se ca tov. L. Sa fie luat in atentie.

O altda Nota informativd primitd de parat in calitate de ofiter de
legatura este cea furnizata la 11.02.1988 de sursa ,Marga II”, in care se
mentioneaza ,in perioada 04 - 08.02.1988, a fost in vizitd la Timigoara B. S.
1., venind singur cu autoturismul personal. In acest timp a stat la tatal sau
fard a se deplasa in afara orasului Timigsoara. A circulat mult avand de
distribuit pachete diferitelor persoane din partea rudelor din R.F.G.. De
mentionat cd atat in discutii, cat §i comportament manifestd multa
precautie, evitand sa aiba orice fel de probleme pe perioada cat se afla aici.

Despre socrul sau a relatat ca incepand din acest an nu are serviciu,
fiind somer, isi castigd existenta prin publicarea poeziilor $i colaborand la
diferite reviste. Este vizitat anual de catre scriitorul clujean P. M., caruia
urmeaza sé-i apard in R.F. Germania o carte tradusa de B.. A mai rezultat
ca relatiile lui S. §i ing. L. de la O.C.A. au fost intrerupte anul trecut."

Nota ofiterului la aceastd notd informativa, intocmitd s§i semnatd
dactilo de parat, consemneaza urmatoarea observatie : , Nota in copie la 1t.
Col. L.I.”.

Curtea apreciaza ca in cauza sunt indeplinite conditiile prev. la art.2
lit. a din OUG 24 /2008 pentru a se constata calitatea paratului de lucrator
al Securitatii.

Potrivit acestor dispozitii, lucrator al Securitatii este orice persoana
care, avand calitatea de ofiter sau de subofiter al Securitatii sau al Militiei
cu atributii pe linie de Securitate, inclusiv ofiter acoperit, in perioada 1945
- 1989, a desfasurat activitati prin care a suprimat sau a ingradit drepturi
si libertdti fundamentale ale omului.
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Paratul a avut calitatea de ofiter al Securitatii i in aceasta calitate a
desfagurat activitatea de dirijare a informatorilor Securitatii constand in
preluarea notelor informative date de acestia cu privire la titularul
dosarului de urmarire informativa §i stabilirea, cu privire la unele dintre
aceste note, a unor instructiuni referitoare la exploatarea lor de alte servicii
din cadrul Inspectoratului Judetean de Securitate.

Din inscrisurile depuse la dosar rezulta ca notele primite de la surse
au fost exploatate de ofiterii de Securitate, conform instructiunilor
paratului.

———Deasemenea, paratul a propus informarea organelor de partid despre
lucrarile citite in cadrul unui cenaclu literar de catre o persoana urmarita
de Securitate.

Activitatile desfasurate de parat, in calitate de ofiter de Securitate,
astfel cum au fost retinute de instantad au ingradit urméatoarele drepturi si
libertati fundamentale ale omului, recunoscute si garantate de legislatia in
vigoare la acea data: dreptul la libertatea de exprimare §i libertatea opiniilor
prevazut de art. 28 din Constitutia Romaniei din 1965, coroborat cu art. 19
din Pactul International privind Drepturile Civile si Politice; dreptul viata
privata prevazut de art. 17 din Pactul International privind Drepturile Civile
si Politice, fiind indeplinite conditiile prev. de art.2 lit. a din OUG 24 /2008.

Ingradirea acestor drepturi s-a realizat prin activitatea de dirijare a
surselor recrutate pentru incadrarea informativa a anumitor persoane,
surse care au oferit date referitoare la viata privatd a persoanei urmarite §i
a familiei acesteia.

Este irelevantd in solutionarea cauzei sustinerea paratului ca nu a
avut atributii de serviciu legate de cenzurarea articolelor sau poeziilor
publicate in presa, in conditiile in care ingradirea dreptului la libertatea de
exprimare $i libertatea opiniilor nu s-a produs ca urmare a cenzurarii
directe de catre parat a materialelor publicistice, c¢i ca urmare a
informatiilor furnizate de parat prin Nota din 10.06.1977, obtinute de la
una din sursele Securitatii.

Mai sustine in intdmpinare cd nu se invocd niciun fel de
consecinte(restrictii de deplasare, interdictii de intrare in anumite orage
sau zone de circulatie impuse persoanei supravegheate, lipsire de libertate)
care ar justifica acuza incélcarii dreptului la viata privata.

Sub acest aspect, Curtea retine céd simpla furnizare a unor informatii
din viata privatd a unei persoane, ca urmare a dirijarii informatorilor de
catre ofiterii de Securitate, este suficientd pentru a se constata existenta
unei ingradiri a dreptului la viata privata, atat de catre sursele Securitatii,
cat si de catre ofiterii care au desfagurat activitatea de dirijare, luarea uneia
dintre masurile enumerate de parat nefiind o conditie prevazuta de lege
pentru a se retine ingradirea acestui drept.



Paratul mai aratd ca potrivit dispozitiilor legale in vigoare la timpul
respectiv, a Normelor de structura, organizare si functionare specifice, cat
si a unor ordine emise de Ministrul de Interne, comunicarea unor
informatii specifice activitatii altor servicii, in méasura in care rezultau din
informatiile obtinute in activitatile specifice serviciului sau ( activitatii de
contraspionaj ) constituia obligatie de serviciu, cu conditia solicitarii lor de
catre serviciile in cauza si dispunerii masurii respective de catre seful
serviciului pe baza de Nota de sarcini. ¥

Sustinerea nu prezintd relevantd, avand in vedere cad dispozitiile

- legale ce definesc notiunea de lucrator al Securitétii nu fac nicio distinctie

in acest sens, dupd cum activitatile s-au desfagurat in temeiul si cu
respectarea legislatiei, a Regulamentelor Securitatii i a ordinelor primite de
la superiori sau nu au avut temei legal.

Existenta cadrului legal in care s-au desfagurat aceste activitdti nu
constituie o imprejurare de naturd sa faca inaplicabile disp. art.2 lit. a din
OUG 24/2008.

In raport de aceste considerente, constand indeplinite conditiile prev.
de art. 2 lit. a din OUG 24/2008, Curtea, in temeiul art. 11 din ordonanta
va admite actiunea si va constata existenta calitatii de lucrator al
Securitatii, in privinta paratului.

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite actiunea formulatd de reclamantul CONSILIUL NATIONAL
PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII, cu sediul in Bucuresti,
str. Matei Basarab nr.55-57, sector 3 in contradictoriu cu paratul IVAN
IONEL domiciliat in Timigoara,
e jud. Timigoara .

Constatd existenta calitatii de lucrator al Securitatii, in privinta
paratului.

Cu recurs in 15 zile de la comunicare.

Pronuntata in sedinta publica, azi 12.10.2010.
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