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Pe rol solutionarea actiunii in contencios administrativ formulatd de reclamantul
CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII in
contradictoriu cu pdrdtul MACOVEI ION, avand ca obiect ,constatarea calitdtii de
lucrator/colaborator al securitatii (OUG nr.24/2008)”.

La apelul nominal facut in gedintd publica, a raspuns reclamantul CNSAS, prin
consilier juridic —=—— imputernicitd sa reprezinte interesele institutiei prin actiune
(fila 2 dosar), lipsind paratul.

Procedura legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de citre grefierul de sedinta, dupa care:

Nemaifiind cereri de formulat, exceptii de invocat i probe de administrat, Curtea
acorda cuvantul pe fondul cauzei.

Reclamantul, prin consilier juridic, pune concluzii de admitere a actiunii astfel cum a
fost formulatd si in consecinta si se constate calitatea paratului de lucrator al securitatii,
fiind indeplinite in persoana acestuia conditiile prevazute de art.2 lit. a) din OUG
nr.24/2008.

Curtea declara dezbaterile inchise §i retine cauza in pronuntare.
CURTEA,

Prin cererea inregistratd pe rolul acestei instante la data de 29.03.2013, reclamantul
CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII a
solicitat in contradictoriu cu pardtul MACOVEI ION ca prin actiunea ce se va pronunta s
se constate calitatea paratului de lucréator al Securitti.

In fapt, prin cererea nr. P 2189/10/11.03.2010, adresati C.N.S.A.S de citre petentul
SR sc solicita verificarea sub aspectul constatarii calitatii de lucrator al
Securitatii, pentru ofiterii sau subofiterii care au contribuit la instrumentarea dosarului fond
informativ nr. I 234337 (cotd C.N.S.A.S.). In acest dosar, paratul Macovei Ion a intocmit
documente care se regasesc la filele 14,18, 21, 23, 31. Tinand cont de prevederile art. 1 alin.
7 din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar i
deconspirarea Securitdtii, aprobatd cu modificari si completdri prin Legea nr. 293/2008,
cererea formulatd este legala.

Asa cum rezultd din cuprinsul Notei de Constatare nr. DI/1/2869/29.11.2012, precum
si al inscrisurilor atasate, paratul Macovei Ion a avut gradele de locotenent (1987, 1988) si,



respectiv, locotenent major (1988, 1989), in cadrul Inspectoratului Judetean de Securitate
lagi, Serviciul III.

In aceastd calitate, in contextul urmdririi informative a unui lector al catedrei de
socialism stiintific si filozofie din cadrul Institutului Politehnic lasi, semnalat pentru
»contacte suspecte cu diversi cetateni straini", ,,manifestari ostile la adresa tarii" si ,,instigari
la emigrare", paratul Macovei Ion a instrumentat o serie de masuri precum: dirijarea sursei
~STEFAN" pentru a obtine informatii despre ,,persoanele din anturajul actual al celui in
cauzd, atitudinea §i comportamentul acestuia in relatiile cu studentii, cadrele didactice, alte
persoane cu care vine in contact", interceptarea corespondentei si a convorbirilor telefonice:
,»in scopul stabilirii naturii discutiilor purtate cu legdturile sale din lagi sau din alte localitati
din tard, avizarea negativa a cererii de plecare in strdindtate a persoanei urmdrite .

Raportat la actiunile de mai sus, reclamantul a ardtat ca prin urmarirea unor persoane
cu ajutorul informatorilor si prin aplicarea unor masuri ca cele citate anterior, paratul a
obtinut date referitoare la anturajul, preocupdrile si viata de zi cu zi a celui urmarit. Prin
urmare, derularea unor astfel de masuri presupunea implicarea ofiterului in obtinerea
informatiilor primite.

Potrivit intregului material probator depus in cauza, reclamantul a mentionat ca prin
activitdtile desfasurate, paratul a incalcat drepturile si libertatile fundamentale ale omului,
garantate de legislatia din acea vreme, putandu-se observa implicarea ofiterului in obtinerea
informatiilor respective.

In concluzie, a opinat reclamantul, paratul indeplineste conditiile previzute de art. 2
lit. a) din O.U.G. nr. 24/2008, aprobatd cu modificari si completari prin Legea nr. 293/2008
pentru a se putea constata calitatea de ,,Jucrator al Securitatii”.

In plus, a mai aritat reclamantul, practica judecitoreasci a statuat ca incalcarea unor
drepturi, in sensul art. 2 lit. a) din O.U.G. nr. 24/2008, in forma modificata prin Legea nr.
293/2008, nu presupune in mod obligatoriu existenta unor masuri dure luate impotriva celor
urmdriti de Securitate.

In drept, cererea a fost intemeiata pe art. 1 alin. 7 si alin. 8, art. 2 lit. a), art. 8 lit. a),
art. 11 alin. 1 ale Ordonantei de Urgenta a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la
propriul dosar si deconspirarea Securitatii, aprobatd cu modificari si completari prin Legea
nr. 293/2008, coroborate cu art. 27 alin. 1 si alin. 5, art. 35 alin. 5 lit. a din Regulamentul de
organizare si functionare al C.N.S.A.S adoptat prin Hotararea nr. 2/2008, precum si pe
dispozitiile articolului 194 al Codului de Procedura Civila.

in dovedirea actiunii, au fost depuse: Nota de Constatare nr. DI/1/2869/29.11.2012,
aprobata de Colegiul C.N.S.A.S.; Dosarul I 234337 (cotd C.N.S.A.S), .3, 14, 17, 18, 19, 20,
21, 23, 31, 32, 45, 46, 47-48, 52, 65, 109-113, 154-155, 157, 158, 161-166, 174-179, 180,
200-204; Cererea nr. P2189/10/11.03.2010, adresatda C.N.S.A.S. de citre domnul Mihai
Gheorghe.

Legal citat, paratul nu a formulat intdmpinare.

In ceea ce priveste fondul cauzei, analizand probele administrate, Curtea constata ci
actiunea este intemeiatd §i urmeazd sd o admita.

Dispozitiile art. 2 lit. a) ale OUG nr. 24/2008, privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea Securitdtii, aprobatd cu modificdri si completdri prin Legea nr. 293/2008,
definesc notiunea de lucrdtor al Securitatii ca fiind ,,orice persoand care, avind calitatea
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de ofiter sau de subofiter al Securitdtii sau al Militiei cu atributii pe linie de Securitate,
inclusiv ofiter acoperit, in perioada 1945 - 1989, a desfasurat activitati prin care a suprimat
sau a ingradit drepturi si libertati fundamentale ale omului”.

Din inscrisurile existente la dosarul cauzei, reiese ca paratul a avut gradele de
locotenent (1987, 1988) si, respectiv, locotenent major (1988, 1989), in cadrul
Inspectoratului Judetean de Securitate lagi, Serviciul I1I.

in raport de acest aspect, Curtea apreciazi indeplinitd prima conditie impusd de
dispozitiile textului de lege mai sus redat, in sensul cad paratul a avut calitatea de ofiter al
Securitatii.

Potrivit inscrisurilor atasate la dosarul cauzei, rezultd ca in aceastd calitate, in
contextul urmdririi informative a unui lector al catedrei de socialism stiintific si filozofie din
cadrul Institutului Politehnic lasi, semnalat pentru ,,contacte suspecte cu diversi cetateni
strdini", ,,manifestari ostile la adresa tarii" §i ,,instigari la emigrare", paratul Macovei Ion a
instrumentat o serie de mdsuri precum: dirijarea sursei ,,STEFAN" pentru a obtine
informatii despre ,persoanele din anturajul actual al celui in cauza, atitudinea si
comportamentul acestuia in relatiile cu studentii, cadrele didactice, alte persoane cu care
vine in contact", interceptarea corespondentei si a convorbirilor telefonice: ,,in scopul
stabilirii naturii discutiilor purtate cu legaturile sale din lasi sau din alte localitati din tara,
avizarea negativa a cererii de plecare in strdindtate a persoanei urmarite .

Curtea constatd ca potrivit tuturor documentelor cuprinse in Nota de Constatare,
activitatea paratului se remarcd prin actiuni ce au avut ca efect ingradirea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

Astfel, in speta data, ingradirea dreptului la viatd privatd s-a produs in momentul in
care Securitatea a patruns in intimitatea persoanelor urmdrite prin incadrarea acestora cu
reteaua informativa.

Notiunea de lucrdtor nu presupune situatiile in care respectivele persoane (ofiteri,
subofiteri) incalcau intregul sistem juridic in vigoare inainte de 1989, ci doar cazurile in care
acestia suprimau sau ingradeau ,,drepturi si libertdti fundamentale ale omului”.

Din punct de vedere al legiuitorului, este irelevant dacad aceste incdlcari sau limitari
aveau sustinere legald sau regulamentard. Altfel spus, un angajat al Securitatii care
respectand instructiunile din acea vreme ar fi instrumentat un dosar incdlcand, pe motive
politice, drepturi si libertdti fundamentale stipulate de Constitutia de la acea datd, precum si
de pactele internationale, la care Romania era parte, respectiva persoand se inscria in sfera
lucratorilor Secuntatu in sensul OUG nr. 24/2008 cu modificarile si completarile ulterioare.

In consecinta, Curtea retine ca si a doua conditie prevazuta de dispozitiile art. 2 lit. a)
din OUG 24/2008 este 1ndeplxmta de parat.

Fata de aceste considerente, Curtea va admite actiunea astfel cum a fost formulata.
PENTRU ACESTE MOTIVE

IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite actiunea formulatd de reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU
STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII cu sediul in Bucuresn sector 3, str. Matei
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Basarab nr.55-57 in contradictoriu cu paratul MACOVEI ION domiciliat in Iasi, judet
T T, ——————————— T T T
Constata calitatea paratului de lucrator al securitatii
Cu recurs in 30 zile de la comunicare.
Pronuntatd in sedintd publica azi, 10.09.2013.

Presedinte,
Severin Daniel Gheorghe
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