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Pe rol se afld solutionarea cererii in contencios administrativ formulata de
reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR
SECURITATII, in contradictoriu cu parita PANAIT GRATIELA, avand ca
obiect actiune in constatare.

Dezbaterile in fond au avut loc in sedinta publicd de la 9.12.2011, fiind
consemnate in incheierea de sedintd de la acea data ce face parte integranta din
prezenta sentinta civila cand, Curtea, avand nevoie de timp pentru a delibera a
amanat pronuntarea la 16.12.2011 cand a hotarat urmatoarele:

CURTEA

Prin cererea inregistrata pe rolul CAB-SCAF la data de 8.03.2011,
reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR
SECURITATII a chemat in judecati pe parata PANAIT GRATIELA, solicitand
sa se constate calitatea acesteia de lucrator al Securitatii.

In motivare aratd ca, prin cererea nr. P 2592/03/21.08.2008, adresata
C.N.S.A.S. de catre === , s-a solicitat verificarea, sub aspectul constatarii
calitatii de lucrator al Securitdtii, pentru ofiterii sau subofiterii care au contribuit
la instrumentarea dosarului fond informativ nr. I 210615 (cotd C.N.S.A.S.).

Asa cum rezultda din cuprinsul Notei de Constatare nr.
DI/1/2674/11.11.2010, parata a avut gradele de capitan (1974) si respectiv, maior
(1980) in cadrul Inspectoratului de Securitate al municipiului Bucuresti si a
dispus masuri de ,,interceptare a convorbirilor telefonice”, punere in filaj si
culegere de informatii privind ,,comportarea la locul unde isi desfasoard
activitatea” in privinta unei persoane aflatd in atentia Securitatii deoarece avea
legaturi gi rude printre persoane stabilite in R.F. Germana si intentiona sa faca o
deplasare in S.U.A.



Paréta, prin toate actiunile si activitatile desfasurate, a ingradit drepturile si
libertdtile fundamentale, garantate de legislatia din acea vreme. Ingridirea
dreptului la viata privatd s-a produs in mod evident, fapt probat fird putintd de
tdgadad din toate documentele identificate In acest caz In arhiva intocmita de
fosta Securitate, dovedindu-se legatura de cauzalitate intre actiunile paratei si
urmdrile directe ale acestor masuri, Ingradirea dreptului la viatd privata.
Definitia legald a notiunii de lucrator nu presupune situatiile in care respectivele
persoane (ofiteri, subofiteri) incdlcau intregul sistem juridic in vigoare inainte de
1989, ci doar cazurile in care acestia suprimau sau Ingradeau <drepturi si
libertdti fundamentale ale omului>. Din punct de vedere al legiuitorului, este
irelevant dacd aceste Incalcdri sau limitdri aveau sustinere legald sau
regulamentard. Un angajat al Securitatii care, respectand instructiunile din acea
vreme, ar fi instrumentat un dosar incédlcand, pe motive politice, drepturi si
libertdti fundamentale stipulate de Constitutia de la acea data, precum si de
normele internationale la care Romania era parte, se inscrie in sfera lucratorilor
Securitatii, in sensul prevederilor OUG nr.24/2008 cu modificarile si
completarile ulterioare.

Asa cum reiese din toate documentele evidentiate in Nota de Constatare si
depuse la dosar, activitatea paratei, In calitate de angajat al fostei Securititi, se
remarcd prin actiunile ce au avut ca efect ingradirea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului, recunoscute si garantate de legislatia in vigoare la acea
datd, respectiv a dreptului la viatd privatd prevazut de art. 33 din Constitutia
Romaéniei din 1965, coroborat cu art. 12 din Declaratia Universala a Drepturilor
Omului.

in drept, actiunea a fost Intemeiatd pe art. 1 alin. 7, art. 2 lit. a, art. 8 lit. a,
art. 11 alin. 1 din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 24/2008 privind
accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitdtii, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 293/2008, coroborate cu art. 27 alin. 1 si alin. 5 si art.
35 alin. 5 lit. a din Regulamentul de organizare si functionare al C.N.S.A.S.,
adoptat prin Hotardrea Colegiului C.N.S.A.S. nr. 2/2008, precum si pe
dispozitiile art. 112 al Codului de Procedura Civila.

In dovedirea actiunii, reclamantul a depus: Nota de Constatare nr.
DI/1/2674/11.11.2010, aprobatd de catre Colegiul C.N.S.A.S.; cererea nr. P
2592/03/21.08.2008, adresata CNSAS de catre domnul ===y ; dosar nr. I
210615 (cota C.N.S.A.S.), vol. 1, f. 13; dosar nr. R 291714 (cota C.N.SAS.), f.
15, 16,17, 18, 19, 20, 119, 308, 309.

Parata nu a formulat intampinare.

Analizind actele si lucrarile dosarului, Curtea constata ca prezenta
actiune este intemeiati pentru considerentele ce vor fi expuse in continuare:

Dispozitiile art. 2 lit. a din O.U.G. nr. 24/2008 definesc notiunea de
lucrator al Securitatii ca fiind ,,orice persoand care, avand calitatea de ofiter sau
de subofiter al Securitdtii sau al Militiei cu atributii pe linie de Securitate,
inclusiv de ofiter acoperit, in perioada 1945 — 1989, a desfdsurat activitati prin
care a suprimat sau a Ingradit drepturi si libertati fundamentale ale omului”.



Din cuprinsul acestei prevederi legale, rezultd cd pentru a se putea retine
calitatea invocata, trebuie indeplinite urmatoarele conditii:

1. Persoana sa aiba calitatea de ofiter, inclusiv acoperit, sau subofiter al
Securitatii in perioada 1945-1989.

In speta datd, aceasta conditie este asigurata deoarece parata a avut gradele
de capitan (1974) si respectiv, maior (1980) in cadrul Inspectoratului de
Securitate al municipiului Bucuresti.

2. In calitatea mentionata la punctul 1, persoana sé fi desfasurat activitati
prin care a suprimat sau a ingradit drepturi si libertati fundamentale ale omului.

S1 aceasta conditie este evident asigurata in cauzd, prin actiunile expuse pe
larg in nota de constatare intocmitd de reclamant si dovedite cu inscrisurile
depuse la dosar. Masurile intreprinse de catre parata au incalcat flagrant drepturi
si libertati fundamentale ale omului garantate prin legile in vigoare si la acea
datd. Actiunile pératei au presupus grave imixtiuni in viata privata, incalcandu-
se dreptul la viata privata prevazut de art. 33 din Constitutia Romaniei din 1965
coroborat cu art. 12 din Declaratia Universald a Drepturilor Omului,

In calitatea sa de ofiter de Securitate, parata a propus masuri precum
interceptarea convorbirilor telefonice, punerea in filaj si culegerea de informatii
privind comportarea la locul unde isi desfasura activitatea, in privinta unei
persoane aflatd in atentia Securitatii, deoarece avea legaturi $i rude printre
persoane stabilite in R.F. Germana si intentiona s faca o deplasare in S.U.A.

Sub aspectul care intereseaza in cauzd, OUG nr. 24/2008, aprobatd cu
modificari prin Legea nr. 293/2008, urmareste scopul de deconspirare, indicat in
preambul, a persoanelor care au contribuit la instrumentarea dosarelor intocmite
de Securitate, prin consemnarea publicd — publicarea in Monitorul Oficial al
Romaniei, partea a Ill-a si punerea la dispozitia mijloacelor de informare in
masa de catre reclamantul C.N.S.A.S. a hotéararilor judecatoresti pronuntate, in
temeiul art.12 alin.] din Ordonantd, antrendnd consecinte de ordin moral In
privinta celor care au incélcat drepturile si libertatile fundamentale ale altora in
perioada dictaturii comuniste.

In acest context, rolul instantei judecatoresti investite cu solutionarea unei
actiuni in constatarea calitatii de lucrator sau dupa caz, colaborator al Securitatii,
nu este acela de a stabili vinovatii sau de a le aplica pedepse, instanta
nerealizand o justitie retributiva, ci de a verifica, pe baza copiilor certificate de
pe documentele afiate in arhiva reclamantului C.N.S.A.S. si eventual, a altor
probe, Intrunirea cumulativd a conditiilor prevdzute de lege pentru existenta
calitatii in discutie.

Asadar, fiind indeplinite in cauza toate conditiile legale evocate anterior,
Curtea apreciaza ca prezenta actiune este intemeiatd, urmand a o admite, in
temeiul art.11 raportat la art.2 lit.a din QUG 24/2008, si a constata calitatea
paratei de lucrdtor al Securitatii, in sensul legii.

PENTRU ACESTE MOTIVE
N NUMELE LEGII
HOTARASTE



Admite cererea formulatd de reclamantul CONSILIUL NATIONAL
PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII, cu sediul in Bucuresti,
str. Matei Basarab, nr.55-57, sector 3, in contradictoriu cu pardta PANAIT
GRATIELA, domiciliatd in Bucuresti, - —"—— , scCtor 5.

Constatd calitatea de lucrator al Securitatii a paratel Panait Gratiela,
nascutd la 9.04.1936 1n Jegalia, jud. Calarasi, fiica lui Teodor si Maria.

Cu recurs in 15 zile de la comunicare.

Pronuntata in sedinta publica, azi, 16.12.2011.

PRESEDINTE GREFIER
Vigoiu Emilia Claudia Sandu luliana
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