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Pe rol solutionarea actiunii in contencios administrativ formulatd de
reclamantul CONSILIUL  NATIONAL.  PENTRU  STUDIEREA
ARHIVELOR SECURITATII in contradictoriu cu paritul PARASCHIV
NICOLAE, avand ca obiect , actiune in constatare”.

La apelul nominal facut in sedinta publicd se prezinta reclamantul, prin
consilier juridic cu—————— care depune delegatie la dosar, si paratul,
asistat de avocat CHNEEESEEES , cu Imputernicire avocatiald la dosar.

Procedura legal indeplinita.

S-a fdcut referatul cauzei de cdtre grefierul de sedintd, care invedereaza
instan{ei faptul reclamantul a depus la dosarul cauzei copii ale intAmpindrii.

Curtea, constatand ca nu mai sunt cereri de formulat sau probe de
administrat, constatd cercetarea judecédtoreasca incheiata si acordd cuvéantul
pe cererea de chemare in judecata.

Reclamantul, prin reprezentant, solicitd admiterea actiunii aga cum a
fost introdusa si sd se constate calitatea paratului de colaborator al Securitatii
fiind respectate conditiile prevdzute de art. 11 alin. 3 din O.U.G 24/2008
privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securititii, aprobatd cu
modificdri si completari prin Legea nr. 293/2008.

Paratul, prin avocat, avand cuvantul, solicitd respingerea actiunii
intrucat Dosarul nr. 113148 utilizat in dovedirea prezentei actiuni a fost clasat
in anul 1983 fiind declarat incomplet de Inspectoratul Judetean de Securitate
Prahova care a decis in baza adresei nr. 103/DC/0012455 din 20.12.1983
returnarea acestuia Inspectoratului Judetean Arges, iar in baza raportului
din data de 22.12.1983, dosarul personal nr. 0019030 s-a propus clasarea la
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BID din cadrul Inspectoratului Judetean Arges. Mai arata paratul, ca Nota de
constatare nr. DI/I/1991 din 01.07.2009 contine date eronate privind existenta
unui angajament semnat la data de 07.12.1978 pe linia problemei studenti
strdini in perioada efectudrii studiilor in cadrul IIS Pitesti.

Totodatd, paratul, prin reprezentant aratd cd nota informativa retinuta,
de C.N.S.AS. in dovedirea existentei asa zisei calitdti de colaborator al

Securitatii ca politie politicd, nu contine informatii de naturd sd constituie
activitdti sau atitudini indreptate impotriva regimului totalitar comunist,
aceasta fiind lipsitd de relevantd pentru organele de securitate astfel incat
nu se poate retine existenta calitatii de colaborator al securitdtii prin prisma
prev. art. 2, Iit. b) din OUG nr. 24/2008 aprobata prin Legea nr. 293/2008.

Paratul, prin avocat, depune la dosar concluzii scrise si solicitd instantei
respingerea actiunii, cu cheltuieli de judecata.

Curtea, In conformitate cu dispozitiile art. 150 C.pr.civ.,, declard
dezbaterile inchise si retine cauza spre solutionare.

CURTEA,

Prin actiunea inregistratd pe rolul acestei instante sub nr. 6432/2/2010
la data de 16.07.2010, reclamantul Consiliul National pentru Studierea
Arhivelor Securitdtii a solicitat instanfei ca prin hotdrarea ce se va pronunta
si se constate existenta calitdtii de colaborator al Securititii a paratului
Paraschiv Nicolae, ndscut la data de 03.10.1957, in Ploiesti, judetul Prahova,
fiul lui Teodor si Elena.

In motivarea actiunii, reclamantul arati ci prin cererea nr.
1442/05/25.07.2005, adresatd C.N.S.A.S. de cdtre Secretariatul de Stat pentru
Problemele Revolutionarilor din Decembrie 1989, se solicita verificarea, in
temeiul fostei Legi nr. 187/1999 privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea securitdfii ca polifie politicd, in ceea ce il priveste pe paratul
Paraschiv Nicolae, in prezent detindtor al titlului de luptitor pentru victoria
Revolutiei din Decembrie 1989.

Tinand cont de faptul cd la data intrdrii in vigoare a prezentei
ordonante, verificdrile prevazute de lege, demarate In urma solicitarii
invocate, se aflau in derulare, potrivit art. 33 alin. 1, precum si a art. 3 lit. z)
din OUG nr. 24/2008, privind accesul la propriul dosar gi deconspirarea
Securitdtii, aprobatd cu modificdri si completdri prin Legea nr. 293/2008,
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reclamantul sustine cad cererea formulatd de cdtre Secretariatul de Stat pentru
Problemele Revolutionarilor din Decembrie 1989 este legala.

Asa cum rezultd si din cuprinsul Notei de Constatare nr.
01/1/1991/01.07.2009, paratul a fost recrutat la data de 22.12.1977, pentru a fi
folosit in supravegherea informativa, in randul militarilor cu termen redus,
 pe linia apéirdrii secretului de stat, prevenirii permanentizarii relatiilor cu
cetdteni strdini si a prevenirii unor fapte cu caracter antisocial. La sfargitul
anului 1978, dupa terminarea stagiului militar, devenind student la Institutul
de Invatimant Superior Pitesti, paratul Paraschiv Nicolae a fost contactat de
Inspectoratul Judetean de Securitate Arges, Serviciul 1 gi s-a decis
inregistrarea sa ca informator pe linia problemei studenti strdini din cadrul
institutului mai sus mentionat. A semnat un Angajament la data de
07.12.1978, avand numele conspirativ de colaborator "Desenatorul”.

In concluzie, reclamantul soliciti si se constate existenta calititii de
colaborator al Securitdtii in ceea ce il priveste pe paratul Paraschiv Nicolae,
analizand relevanta, in lumina prevederilor art. 2 lit. b) din O.U.G. nr. 24/2008
aprobatd cu modificdri si completdri prin Legea nr. 293/2008, a materialelor
furnizate de acesta in perioada colabordrii cu organele de securitate. Astfel,
norma citatd impune indeplinirea urmadtoarelor conditii pentru a se putea
retine calitatea invocata:

1. Informatiile furnizate Securitatii, indiferent sub ce forma, sa se refere
la activitdti sau atitudini potrivnice regimului totalitar comunist.

Se retine astfel cd, nota informativd furnizata de parat la data de
07.10.1980, in care relateazd anumite fapte despre un student din anul 3 Auto
de la Institutul de Evétﬁmént Superior Pitesti: ,, Acesta la venirea de acasa si-
a adus un radiocasetofon de la care aproape in fiecare seard asculta postul de
radio ,Europa Libera”. Fiind dat tare involuntar ascultd si ceilalti colegi de
camerd ai acestuia. Sursa nu l-a auzit pe acesta sd comenteze stirile postului
de radio insd se poate ca dintre cei din aceastd camerd s& se poarte discutii.
Ascultd, de obicei, in jurul orelor 19 si 22."

Este evident cd denuntarea, de cdtre pardt, a faptului cd mai multe
persoane ascultau postul de radio ,Europa liberd”, si cd ,se poate” sa-gi
colporteze acele stiri, se Inscria in sfera delatiunilor ce se refereau la atitudini
potrivnice regimului si care erau de naturd a produce consecinte negative
asupra celor vizati. De altfel, asa cum rezultd si din Insemnarea facutd de
ofiteri pe marginea notei informative furnizata de paratul Paraschiv Nicolae,
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asupra persoanelor semnalate au fost dispuse masuri specifice organelor de
Securitate: ,sursa a fost instruitd sa ne stabileascd dacd se comenteazd in
randurile studentilor stirile discutate la postul de radio E.L. de cétre
studentul B. T. si ceilalti colegi de camerd ai acestuia”; ,se va studia
posibilitatea recrutdrii unei surse din camera nr. 210 pentru a ne edifica
asupra situatiei create”. : _

Pentru argumentele expuse, prima conditie impusd de legiuitor in
constatarea calitdtii de colaborator, este asigurata.

2. Informatiile prevazute la punctul 1 sd vizeze ingradirea drepturilor si
libertdtilor fundamentale ale omului. Si aceastd conditie este asigurata
deoarece, nu se poate retine cd furnizarea unor informatii de asemenea
naturd nu a fost ficutd congtient, avand reprezentarea clard a faptului cd
relatdri ca cele prezentate anterior nu rdmaneau fara urmadri. Altfel spus, prin
furnizarea acestor informatii, paratul a congtientizat cd asupra persoanelor la
care s-a referit in delatiunea sa se pot lua masuri de urmarire i verificare si,
prin urmare, a vizat aceastd consecinta.

In concluzie, informatiile furnizate de citre parat au ingradit dreptul la
viatd privatd prevdzut de art. 17 din Pactul International privind Drepturile
Civile si Politice.

In drept, actiunea a fost intemeiat3 pe continutul articolelor: art. 3 lit. z),
art. 2 lit. b), art. 8 lit. a), art. 11 alin. 1, art. 33 alin. 1 ale Ordonantei de Urgenta
a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea
Securitdtii, aprobatd cu modificdri si completdri prin Legea nr. 293/2008,
coroborate cu art. 30, art. 31 alin. 2 gi art. 35 alin. 5 lit. a) din Regulamentul de
organizare si functionare al C.N.S.A.S adoptat prin Hotdrarea nr. 2/2008,
precum si pe dispozitiile articolului 112 al Codului de Procedurd Civila.

In dovedirea actiunii au fost depuse urmétoarele Inscrisuri:

1. Nota de Constatare nr. DI/I/1991 din 01.07.2009, aprobata de Colegiul
C.N.S.AS.;

2. Dosar nr. R 113148 (cota C.N.S.A.S.), integral;

3. Cererea de verificare nr. 1442/05/25.07.2005, adresatd C.N.S.A.S. de
cdtre
Secretariatul de Stat pentru Problemele Revolutionarilor din Decembrie 1989;
Materialele mentionate la punctul 2 respectd conditiile prevdzute de articolul
11 alineatul 3 al Ordonantei de Urgentd a Guvernului nr. 24/2008, privind




&}'ﬁ:cesul la propriul dosar si deconspirarea Securitdtii, aprobatd cu modificdri

i completdri prin Legea nr. 293/2008.

Paratul, legal citat, la data de 30.09.2010 a depus intampinare prin care
a solicitat sa se respingd actiunea in constatare formulatd de reclamant
Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securitdtii, ca neintemeiatd,
pentru urmatoarele motive:

Un prim motiv invocat de citre parét este faptul c4 Dosarul nr. 113148
(cota CNSAS) utilizat in dovedirea prezentei actiuni a fost clasat in anul 1983
fiind declarat incomplet de Inspectoratul Judetean de Securitate Prahova care
a decis In baza adresei nr. 103IDC/0012455120.12.1983, returnarea acestuia
Inspectoratului Judetean de Securitate Arges (fila 3, V1), dosar nr. 113148
(cota CNSAS). In baza raportului din data de 22.12.1983, Dosarul personal nr.
0019030, s-a propus clasarea la B.LD. din cadrul I. ]J. Arges. Nota de
constatare nr. DI/I/1991/01.07.2009 contine date eronate privind existenta
unui Angajament semnat la data de 07.12.1978 pe linia problemei studenti
strdini in perioada efectuarii studiilor in cadrul L.LS. Pitesti.

Angajamentul mai sus mentionat (fila 13,V1) dateazd din perioada
efectudrii stagiului militar, cu termen redus (1977-1978) la U.M. nr. 01057,
unde a indeplinit functia de furier in Cadrul Biroului Pregatirii de Lupta si
Biroului Sefului de Stat Major si unde am desfasurat activitdti legate de
utilizarea documentelor cu caracter strict secret, asa cum rezultd din Figa (fila
12, V1) aparfinand Serviciului de Contrainformatii al UM. nr. 02450
Bucuresti, unde se specificdi numele conspirativ ,Desenatorul” si data
recrutdrii 22.12.1977, atribuit de Biroul C.I. al U.M. nr. 01035, Bucuresti.

Al doilea motiv invocat de parat priveste Decizia privind inregistrarea
sa ca informator al Inspectoratului Judetean de Securitate Arges, pe linia
problemei studenti strdini, decizie ce nu are la bazd un angajament in acest
sens astfel incat nu se poate retine existenta calitdtii mai sus mentionata.

Se mai aratd de cdtre parat ci Notele informative existente in Dosarul
nr. 113148 (cota CNSAS) contin informatii utile Biroului de Investigatii
diverse, din cadrul L]. Arges, care la acea vreme desfasura activitdfi de
supraveghere si combatere a faptelor antisociale in rdndul studentilor
caminigti de la LI.S. Pitesti.

Mai aratd paratul cd instanta de judecatd se va edifica asupra celor
invederate mai sus, precum si asupra continutului notelor informative peste
care CNSAS a trecut cu usurintd, ignorand intru-totul caracterul informatiilor
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care se referd in exclusivitate la fapte de naturd contraventionald si de &‘ ‘
incdlcare a normelor prevdzute de regulamentul de functionare al cdminului
studentesc.

Informatiile furnizate se referd la caracterizarea studentului C.C. (fila 3,
V2), comercializarea marfurilor de provenientd strdind(fila 4,V2), tulburarea
linistii prin utilizarea abuziva a aparatelor audio-video in camerele de studiu
si odihna (fila 5, V2), folosirea improvizatiilor electrice si a regourilor care
prezentau pericol de incendiu (fila 6, V2); caracterizarea studentilor strdini
H.A. si B.D. (fila 7, V2), semnalarea relatiilor intre studentul B.A. si studentii
strdini (fila 8 si 9, V2) comercializarea benzilor de muzicd in cdminul
studentesc (filal0, V2), consumul de bauturi alcoolice (fila 11, V2), semnalarea
unor relatii nefiresti intre profesor - student (filele 12 si 17, V2), anturajul
unui student roméan cu studenti strdini (filele 13,14,15, V2), practicarea
jocurilor de noroc pe bani in cdmin (fila 16,V2) si comercializarea cartelelor de
cantind intre studenti(fila 18,V2).

Ultimul motiv invocat de parat priveste Nota informativd retinutd de
CNSAS in dovedirea existentei aga zisei calitati de colaborator al Securitatii ca
politie politicd, notd informativd ce nu contine informatii de naturd si
constituie activitdti sau atitudini indreptate Impotriva regimului totalitar
comunist. Informatia se referd la incdlcarea regulamentului de ordine
interioard al Céminului Studenfesc privind interzicerea folosirii aparatelor
audio-video in camere destinate studiului si odihnei.

In fapt studentul B.T, prin utilizarea unui radiocasetofon 1si obliga colegii de
- camera inclusiv pe ceilalti 4 (patru) studenti din cealaltd camera a aceluiasi
apartament (printre care si paratul) sd suporte aproape zilnic un program
impus de propria sa dorintd ascultand la volum mare postul de radio preferat
»E.L.”, incdlcand in acest mod normele de convietuire iIn comun, mai exact
dreptul la studiu si odihnd al studentilor care aveau dreptul de utilizare in
comun al aceluiasi spatiu (camerele 210 si 209) respectiv apartamentul in care
locuiau 8 (opt) studenti. Este evident cd o asemenea informatie retinutd de
CNSAS cu rea credintd nu contine elemente referitoare la desfdsurarea unor
activititi sau atitudini potrivnice regimului totalitar comunist ci numai o
relatare simpld despre utilizarea abuzivd, la volum mare, a unui
radiocasetofon incdlcandu-se in acest mod drepturile celorlalfi studenti
colocatari ai aceluiasi apartament: ,La camera 210 domiciliazd studentul B.T.
din anul IIT auto. Acesta la venirea de acasa si-a adus un radiocasetofon de la
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care aproape in fiecare seard ascultd postul de radio ,E.L”. Fiind dat tare,

involuntar ascultd si ceilalti colegi de camer3 ai acestuia. In aceeasi notd
informativa se neaga existenta unor discutii privind comentarea stirilor fara a
se face Insd precizarea naturii acestora.

CNSAS invocand agsa zisa posibilitate a colportdrii programelor
ascultate se bazeazd in fapt pe 0 adevaratd hermeneuticd vizand o tema fdrd
continut in ceea ce priveste natura programelor postului ascultat, facand
referire la o eventuald posibilitate a existentei unor asa-zise comentarii
trecand sub tdcere precizarea din nota informativa: ,Sursa nu l-a auzit pe
acesta sa comenteze stirile postului de radio”.

Din insemnarea fdcutd pe marginea notei informative rezultd
inexistenfa unor masuri dispuse asupra persoanelor vizate, acestea fiind
legate exclusiv de aspectul unei instruiri si studierea unor posibilitati privind
recrutarea unei alte ,surse” pe cale de consecintd, informatia nu a fost
utilizatd, acest aspect fiind confirmat si in insemnarea din data de 5.03.1981
(la interval de 7 luni) prin consemnarea intrebdrii: ,ce a rezultat din
verificare?”.

In concluzie, sustine paratul, informatia furnizat este lipsit4 de aspecte
privind existenta unor atitudini sau actiuni indreptate impotriva regimului
totalitar comunist, nu a fost utilizatd, fiind lipsitd de relevantd pentru
organele de securitate astfel incit nu se poate retine existenta calitdtii de
colaborator al securitatii prin prisma prevederilor art. 2, lit. b) din OUG nr.
24/2008 aprobatd prin Legea nr. 293/2008.

In cauzi s-a administrat proba cu inscrisuri.

Analizand * actele si lucrdrile dosarului prin prisma probatoriului
administrat in cauzd, Curtea refine urmatoarele:

Potrivit dispozitiilor art. 2 lit. b) din OUG nr. 24/2008 aprobata cu
modificdri si completdri prin Legea nr. 293/2008, pentru a se constata
calitatea unei persoane de colaborator al Securititii se impune indeplinirea
urmatoarelor conditii:

1. Informatiile furnizate Securitatii, indiferent sub ce forma, sa se refere
la activitdti sau atitudini potrivnice regimului totalitar comunist.

2. Informatiile mentionate s& vizeze ingrédirea drepturilor si libertdtilor
fundamentale ale omului. Astfel, potrivit ,Angajamentului” dat la 07.12.1978,
paratul si-a exprimat disponibilitatea de a sprijini organele de securitate in
activitatea acestora de ,,prevenire, deconspirare si lichidare a infractiunilor
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de competenta ei si a ordinii de drept”. Numele conspirativ al paratului a
fost acela de , Desenatorul”.

De asemenea, potrivit fisei colaboratorului din rédndul militarilor in
termen (fila 33 dosar) paratul a fost recrutat pentru a fi folosit in
supravegherea informativd in radndul militarilor cu termen redus pe linia
apardrii secretului de stat, prevenirii permanentizdrii relatiilor cu cetdtenii
strdini gi a prevenirii unor fapte cu caracter antisocial.

Se mentioneazi totodati cd 1in activitatea desfisurati a furnizat
informatii care s-au verificat, dovedind sinceritate. Dirijat in mod concret se
achitd de sarcinile trasate.

Potrivit rapoartelor privind cunoagterea personald a paratului si
propunerea de inregistrare in calitate de informator (filele 31-32 dosar),
acesta a fost contactat de organele de securitate in vederea furnizdrii de
informatii privind comportamentul si activitatea colegilor sdi, studenti, cu
atdt mai mult cu cat locuia In cdminul nr. 1 din cadrul Institutului de
Invatimant Superior Pitesti.

Potrivit notei informative din data de 07.10.19°0, paratul a

incunostintat organele de securitate asupra faptului cd un student asculta
in fiecare seard postul de radio ,Europa Libera” si, radio-casetofonul, fiind
dat tare, postul este ascultat si de ceilalti colegi de camerd, existand
posibilitatea purtdrii unor discutii pe tema stiintelor ascultate .

Aceastd informatie se inscrie in sfera delatiunilor ce se referau la
atitudini potrivnice regimului comunist, stiut fiind cd ascultarea postului de
radio ,Europa Liberd” era consideratd o activitate interzisa, de naturd a
determinat organele de securitate a efectua cercetdri asupra persoanei in
cauza.

Or, interdictia de a asculta cu liberd vointa un post de radio, oricare ar
fi acesta reprezintd o ingrddire a dreptului la viatd privatd prevazut de art.
17 din Pactul International privind Drepturile Civile si Politice. ~

 Prin nota informativd dati, pardtul a constientizat faptul cd o
persoand poate fi urmdritd gi verificatd de organele de securitate
acceptand aceasta situatie, de buna voie.

Paratul sustine cd nota informativa retinuta de CNSAS se refera la
incilcarea regulamentului de ordine interioard al Cdminului Studentesc
privind interzicerea folosirii aparatelor audio-video in camere destinate
studiul si odihnei, Insd, nu face nicio referite la faptul cd informatiile
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furnizate priveau ascultarea postului de radio ,Europa Liberd”, post de
radio interzis de autoritdtile de la acea vreme din cauza stirilor transmise,
ostile regimului comunist.

Pentru toate aceste considerente, Curtea, vazand dispozitiilor art. 3 lit.
z), art. 2 lit. b), art. 8 lit. d), art. 11 alin. 1, art. 33 alin. 1 ale OUG nr. 24/2008
aprobatd cu modificdri si completdri prin Legea nr. 293/2008, va admite
cererea i va constata calitatea paratului de colaborator al Securitatii. |

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite actiunea formulatd reclamantul CONSILIUL NATIONAL
PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII, cu sediul in Bucuresti,
str. Matei Basarab nr. 55-57, sector 3, In contradictoriu cu paratul
PARASCHIV NICOLAE, cu domiciliul in Ploiest, el

— judetul Prahova.

~Constatd calitatea péaratului Paraschiv Nicolae nédscut la data de
03.10.1957, in Ploiesti, judetul Prahova, fiul lui Teodor si Elena, de
colaborator al Securitatii.

Cu recurs In termen de 15 zile de la comunicare.
Pronuntata in sedintd publicd azi, 19.11.2010.

PRESEDINTE GREFIER
LUCACEL IULIANA BADEA CRISTINA
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