ROMANIA
CURTEA DE APEL BUCURESTI
SECTIA A VIII A CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL

DOSAR NR. 139/2/2012

SENTINTA CIVILA NR. 2050
Sedinta publica din 21.03.2012

Curtea constituitd din:
PRESEDINTE - CORINA PODARU
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Pe rol fiind solutionarea actiunii in contencios administrativ formulatad de
reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR
SECURITATII, str. Matei Basarab nr. 55 — 57, Bucuresti, Sector 3, in contradictoriu
cu paratul PASCULESCU CONSTANTIN cu domiciliul in Timigoara, st ——
s (Ud. Timis, avand ca obiect —,constatarea
calitatii de lucrdtor/colaborator al securititii”( OUG NR. 24/2008).

Dezbaterile si sustinerile partilor au avut loc in sedinta publica de la termenul
din 14.03.2012 care au fost consemnate in incheierea de sedinta de la acea datd, cdnd
instanta avand nevoie de timp pentru a delibera si pentru a da posibilitatea partilor sa

depund concluzii scrise, a améanat pronuntarea la data de 21.03.2012, cand a hotarat
urmatoarele:

CURTEA,

Deliberand asupra cauzei de fatd, constata urmatoarele:

Prin actiunea inregistratad pe rolul Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a VIII-a
Contencios Administativ si Fiscal sub nr. 139/2/2012, reclamantul Consiliul National
pentru Studierea Arhivelor Securitdtii a solicitat constatarea calitatii de lucrdtor al
Securititii in ceea ce il priveste pe paratul PASCULESCU Constantin, niscut la data
de 24.08.1935, in Drobeta Turnu - Severin, judetul Mehedinti, fiul Tui Nicolae $i Ana,

domiciliat in municipiul Timisoara, T ——————————————————
e | d-tul Timis.



In motivarea actiunii, reclamantul a ardtat cd prin cererile nr. P
1356/06/24.04.2009 si P 1171/10/15.11.2010, adresate CNSAS de cétre doamna
— i JomnU] e——— e solicita verificarea, sub aspectul
constatdrii calitdtii de lucrétor al Securitdtii, pentru ofiterii sau subofiterii care au
contribuit la instrumentarea dosarelor fond informativ nr. I 209596 si R 309944
(cote C.N.SAS.). A precizat ci, in aceste dosare, paratul PASCULESCU
Constantin a intocmit documente care se regasesc la fila 17, 18, respectiv la fila 8
si cd, tindnd cont de prevederile art. 1 alin. 7, alin. 8 din Ordonanta de Urgenta a
Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar §i deconspirarea
Securitatii, aprobatd cu modificari §i completari prin Legea nr. 293/2008, cererile
formulate sunt legale.

Reclamantul a aratat cd paratul a avut gradele de cépitan si locotenent colonel
(1978,1979,1981,1982) in cadrul Inspectoratului Judetean de Securitate Timis
(1971), indeplinind functia de sef al Biroului Contrainformatii la U.M. 0638-
Oragtie (1978,1979), U.M. 02840 - Timigoara (1981,1982), in cadrul Directiei a IV
a.

A sustinut cd, In aceastd calitate, paratul a participat activ la urmdrirea
informativa a unui militar in termen semnalat, printre altele, cu ,,afirmatii negative,
referitoare ia conducerea de partid si de stat”, dispunind fatd de acesta o serie de
masuri ce au avut ca efect ingradirea drepturilor si libertdtilor fundamentale ale
omului.

Reclamantul considerda cd activitdtile desfasurate de céatre domnul
PASCULESCU Constantin, in calitate de angajat al fostei Securititi, au ingradit
dreptul la viatd privatd, prevazut de art. 33 din Constitutia Roméniei din 1965,
coroborat cu art. 17 din Pactul International privind Drepturile Civile si Politice;
dreptul la liberd exprimare, prevazut de art. 28 Constitutia Romaniei din 1965,
coroborat cu art. 19 din Pactul International, privind Drepturile Civile si Politice.

De asemenea, apreciazad ca sunt asigurate conditiile impuse de legiuitor prin
art. 2 lit. a din OUG nr. 24/2008 aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 293/2008, pentru a se putea constata calitatea de ,,Jucrétor al Securitatii".

In drept, reclamantul si-a intemeiat actiunea pe disp. art. 1 alin. 7, alin. 8, art.
2 lit. a, art. 8 lit. a, art. 11 alin. 1 din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr.
24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitétii, aprobata cu
modificdri si completari prin Legea nr. 293/2008, coroborate cu art. 27 alin. 1 si
alin. 5, art. 35 alin. 5 lit. a din Regulamentul de organizare si functionare al
C.N.S.A.S., adoptat, prin Hotararea Colegiului C.N.S.A.S. nr. 2/2008, precum si pe
disp. art. 112 din Codul de procedura civila.

Paratul a formulat intdmpinare, ardtand, in esentd, ca pentru toti ofiterii CI,
conform ordinelor si directivelor profesionale, activitatea a fost axatd pe prevenire
care presupunea o bund cunoastere, prin obtinerea de informatii de la persoanele de
legaturd, efectuarea de teste si controale impreund cu cadre numite de comandantul
unitatii, pregatiri contrainformative colective, pentru evitarea oricdrui eveniment
sau situatie cu repercusiuni cel putin disciplinare asupra efectivelor.




Paratul a precizat ca in dosarul HT, a primit raporul cu propuneri pe care l-a
semnat, Inregistrat si inaintat cu restul de documente, pentru studiu §i aprobare,
conducerii serviciului.

A sustinut cd, pentru punerea in verificare (continuarea) unui dosar
informativ, respectiv inchiderea acestuia, conform ordinelor, in toate cazurile
aprobarea era data in exclusivitate de conducerea serviciului i nu de seful de birou,
fiind nereald aprecierea din nota de constatare, potrivit cdreia seful de birou a
aprobat deschiderea dosarului de continuare a verificarilor

A mentionat ca militarul in termen cu privire la care s-a aprobat deschiderea
dosarului respectiv a facut afirmatii cu tendintd nationalist-maghiara, parintii sai
filnd cunoscuti cu atitudini nationalist-sovine iar viitorul socru cu legdturi cu
persoane din rindul emigratiei maghiare.

A mai aratat cd, in perioada verificarilor §i ulterior, un printr-un ordin al
conducerii se solicita obtinerea de informatii privind actiunile iredentisto-maghiare
din strdindtate, comentariile §i publicatiile maghiare cu un astfel de continut,
precum si afirmatiile unor persoane din cadrul unei emisiuni difuzate in Ungaria.

Paratul a afirmat cd nu au fost intreprinse toate masurile propuse §i ca
masura de influentare a dat rezultate favorabile.

Referitor la cota R 225470, a aratat ca a fost necesara folosirea unei persoane
in scopul verificarii informatiei potrivit careia la un punct de frontierd a fost
favorizata trecerea frauduloasd a tablourilor sustrase de la Muzeul Brukental din
Sibiu.

In legitura cu celelalte cote si referate, paratul a aritat ca privesc activitati
specifice muncii de informatii/contrainformatii.

In cauzi s-a administrat proba cu inscrisuri.

Analizand actele §i lucrdrile dosarului, prevederile legale incidente si
sustinerile partilor, Curtea constatd urmdtoarele:

Prin cererile nr. P 1356/06/24.04.2009 si P 1171/10/15.11.2010, adresate
reclamantului CNSAS — filele 16 si 17 dosar — s-a solicitat verificarea, sub aspectul
constatarii calitatii de lucrator al Securitdtii, pentru ofiterii sau subofiterii care au
contribuit la instrumentarea dosarelor fond informativ nr. 1 209596 si R 309944.

In urma verificarilor efectuate, reclamantul a intocmit Nota de constatare nr.
DI/1/2073/05.10.2011, aprobatd de Colegiul CNSAS, referitoare la activitatea
desfasurata de paratul Pasculescu Constantin.

Potrivit dispozitiilor art. 2 lit a) din OUG nr. 24/2008 cu modificérile si
completarile ulterioare, notiunea de ,,lucrdtor al Securitdtii” este definita astfel:
,,orice persoand care, avind calitatea de ofiter sau de subofiter al Securitatii sau
al Militiei cu atributii pe linie de Securitate, inclusiv ofiter acoperit, in perioada
1945 - 1989, a desfasurat activitdti prin care a suprimat sau a ingradit drepturi §i
libertati fundamentale ale omului;”

Din analiza textului legal citat, rezultd cd, pentru a se constata calitatea de
,wlucritor al Securitatii” a unei persoane, trebuie indeplinite cumulativ urmatoarele
conditii:




- persoana supusa verificarii s aiba calitatea de ofiter, inclusiv acoperit, sau
subofiter al Securitatii in perioada 1945-1989;

- in calitatea mentionatd la punctul 1, sd fi desfagurat activitdti prin care a
suprimat sau a ingradit drepturi si libertati fundamentale ale omului.

Curtea constatd ca, in ceea ce il priveste pe paratul Pasculescu Constantin,
prima conditie este indeplinitd, intrucdt acesta a avut gradele de capitan si
locotenent colonel (1978, 1979, 1981, 1982) in cadrul Inspectoratului Judetean de
Securitate Timig (1971), indeplinind functia de sef al Biroului Contrainformatii la
U.M. 0638 - Orastie (1978,1979), U.M. 02840 -Timigoara (1981,1982), in cadrul
Directiei a IV- a.

Referitor la activitatea desfasuratd de parat in aceastd calitate, din cuprinsul
Notei de constatare si a inscrisurilor probatorii depuse de reclamant, se retine ca, in
calitate de ofiter al Securitatii, paratul a participat la urmdrirea informativa a
militarului in termen H.F., retinandu-se, printre altele, faptul ca persoana urmaritd a
facut ,afirmatii negative referitoare la conducerea de partid si de stat” §i ca
»in familie a ascultat in mai multe randuri impreuni cu tatil siu postul de
radio Europa Libera”.

Potrivit Planului de masuri din data de 15.03.1979, intocmit i semnat de
parat — filele 25-27 dosar instanta — rezultd ca, in scopul verificarii activitatii
militarului in termen H.F., paratul a propus deschiderea dosarului de urmdrire
informativa si luarea urmatoarelor masuri informativ-operative:

- dirijarea retelei informative pentru a stabili ,,ce comentarii face obiectivul
in continuare §i dacd sunt de naturd nationalistd; comportarea si relatiile mai
apropiate din cadrul plutonului, natura acestor relatii; ce afirmatii face in legatura
cu relatiile ce le are in orasul Timigoara, natura acestor relatii, preocupéri ce le-a
avut ei si anturajul din care a facut parte inainte de Incorporare; care sunt relatiile
lui cu C. G. si cu fiica acestuia, eventual influenta pe care o are acesta asupra
obiectivului;

- interceptarea corespondentei;

- ,investigatii complexe la domiciliul obiectivului, cat i la liceul unde a
absolvit, pentru a cunoaste in amdnuntime aspecte din activitatea acestuia inainte
de Incorporare”;

- ,,in unitate se va organiza prezenta obiectivului §i a relatiilor lui, inclusiv a
retelei noastre, intr-o incapere unde sd avem instalate mijloace de securitate, atat
pentru verificarea retelei, cidt §i pentru a urmdri modul de manifestare a
obiectivului”;

- ,in mod acoperit se va organiza la valiza obiectivului un control, pentru a
depista eventuale materiale cu caracter nationalist, cunoscuta fiind intentia lui de a-
si procura diferite publicatii straine";

- atentionarea obiectivului.

Din inscrisurile probatorii de la filele 28-42 dosar, Curtea retine ca masurile
prevazute au fost puse in aplicare, procedindu-se la supravegherea persoanei
urmarite prin intermediul retelei informative (sursa ,,DUMITRU”), interceptarea
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corespondentei, investigatii privind parintii acestuia si situatia scolard Inainte de
incorporare.

Din ansamblul materialului probator, Curtea apreciaza ca, prin activitatile
defasurate in calitate de ofiter al fostei Securitati, paratul a ingradit dreptul la viata
privatd si dreptul la liberd exprimare ale persoanei urmdrite informativ, drepturi
prevazute si garantate de art. 33 si art. 28 din Constitutia Romaniei din anul 1965,
in vigoare in perioada respectivd, precum si de art. 17 i art. 19 din Pactul
International privind Drepturile Civile si Politice.

Curtea nu poate retine apararea paratului, in sensul ca masurile dispuse erau
intemeiate pe ordine §i regulamente in vigoare la acea vreme §i céd acestea erau
activitati specifice muncii de informatii, intrucat, din punctul de vedere al
legiuitorului, acest aspect nu are nicio relevantd, in conditiile in care, prin aceste
activitdti au fost ingradite drepturi si libertdti fundamentale prevazute de
Constitutia in vigoare la acea data, precum si de normele internationale la care
Romania era parte.

Nu se poate retine nici sustinerea pardtului, in sensul ca, in cuprinsul
raportului cu propunerile de verificare, s-ar fi retinut doar cd militarul H.F. ar fi
facut afirmatii cu tendintad nationalist-maghiara, intrucat sustinerea este contrazisa
de continutul Planului de masuri din data de 15.03.1979, intocmit si semnat de
parat, in care s-au retinut si aspectele privind afirmatiile negative ale persoanei
urmadrite referitoare la conducerea de partid si de stat, precum si cele privind
ascultarea postului de radio Europa Libera.

Din aceste considerente, Curtea apreciaza ca in speta este indeplinitd si cea
de-a doua cerinta impusa de textul art. 2 lit a) din OUG nr. 24/2008 cu modificarile
si completdrile ulterioare, pentru constatarea calitatii de ,,lucrator al Securitatii”, in
sensul c@ activitdtile desfasurate de pardt au iIngradit drepturi si libertati
fundamentale ale omului.

In concluzie, constatand ca prezenta actiune in constatare este intemeiata, Curtea
o va admite si, pe cale de consecintd, va constata calitatea de lucrator al Securitatii, in
ceea ce 1l priveste pe paratul Pasculescu Constantin.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite actiunea formulatdi de reclamantul CONSILIUL NATIONAL
PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATI], str. Matei Basarab, nr. 55 —
57, Bucuresti, Sector 3, in contradictoriu cu pdrdtul PASCULESCU CONSTANTIN

cu domiciliul in Timigoara, a—————— ) 1.
Timis.



Constata calitatea de lucrator al Securittii, in ceea ce il priveste pe paratul
Pasculescu Constantin.

Cu recurs in termen de 15 zile de la comunicare.

Pronuntatd in sedinta publica, azi, 21.03.2012.

GREFIER,
CRINA IACOBESCU

Red.jud. P.C.
Tehnored. L.C./4ex.
Com. 2ex./21.05.2012




