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Pe rol fiind solutionarea actiunii in contencios administrativ formulata de
reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR
SECURlTATII in contradictoriu cu pératul SIMERIA PETRE, avand ca obiect
“actiune in constatare”. -

.La apelul nominal facut in sedintd publica, a raspuns reclamantul Consiliul
National pentru Studierea Arhivelor Securitatii, prin consilier juridic T =

cu delegatie la dosar si paratul Simeria Petre, reprezentat de avocat <= CU
imputernicire avocatiala la dosar.

Procedura este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, dupa care:

Partile, prin reprezentanti, avand cuvantul pe rand, aratd cd nu mai au de
formulat alte cereri prealabile judecatii cauzei.

Curtea constatd cauza in stare de judecata si acorda cuvéantul pe fondul
cauzei. :

Reclamantul, prin reprezentant, solicitd admiterea actiunii astfel cum a fost
formulata si precizata, precum si constatarea calitatii paratului de colaborator al fostei
securitati. De asemenea, solicitd s& se constate ca acesta a intreprins actiuni care au
ingradit drepturile si libertatile fundamentale ale omului, recunoscute si garantate de
legislatia in vigoare la acea data.

Paratul, prin avocat, solicitd respingerea actiunii ca nefondata, invederand
instantei faptul ca din raportul intocmit de cétre ofiterul de securitate, rezulta faptul ca
paréatul a fost racolat, dupa ce a fost amenintat cu arestarea, fiind nevoit s& cedeze
presiunilor facute asupra acestuia in sediul ,Militiei de la Suceava”, iar declaratiile
date in momentul in care se afla in arest, nu pot fi depuse ca acte doveditoare a
calitatii de colaborator al fostei securitati.

De asemenea, mai arata ca nu a fost gasit vreun document din care sa reiasa
faptul ca paréatul a infaptuit lucruri grave, sau activitati prin care s3 fi ingradit drepturi
ale anumitor persoane, in calitate de ofiter al securitatii.



Curtea retine cauza in vederea pronuntarii.

CURTEA

Prin cererea inregistrata la data de 6 noiembrie 2009, reclamantul CONSILIUL
NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII a solicitat instantei,
in contradictoriu cu paratul SIMERIA PETRE, constatarea calitatii acestuia din urma
de colaborator al Securitatii, In temeiul OUG nr. 24/2008 privind accesul la propriul
dosar gi deconspirarea Securitatii.

In motivarea actiunii sale, reclamantul a invederat instantei ca verificarea
paratului s-a realizat din oficiu, in considerarea calitétii sale de consilier judetean in
cadrul Consiliului Judetean Suceava.

Potrivit Notei de constatare nr. S/DI/1/359/05.02.2009 si a inscrisurilor anexate,
paratul a fost recrutat la data de 27.10.1980 de catre Inspectoratul Judetean de
Securitate Suceava, in calitate de colaborator, ,pentru supravegherea informativa a
C.T.C.E. Suceava’, sens in care a semnat un Angajament, avand numele conspirativ
de colaborator ,DUMITRACHE IOAN/DUMITRACHE".

Prin inscrisurile mentionate in nota de constatare ca probe, reprezentand
note informative, rapoarte scrise, relatari verbale consemnate de lucratorii Securitatii
se denuntau activitatile sau atitudinile potrivnice regimului totalitar comunist si care
au vizat ingradirea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului, fiind astfel
asigurate conditiile impuse de legiuitor prin art. 2 lit. b din O.U.G. nr. 24/2008
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 293/2008 pentru a se putea
constata calitatea de ,colaborator al Securitatii".

Prin actiunile paratului, s-au ingradit urméatoarele drepturi:

- dreptul la libertatea de exprimare si libertatea opiniilor prevazut de art. 28 din
Constitutia Romaniei din 1965 coroborat cu art. 19 din Pactul International privind
Drepturile Civile si Politice;

- dreptul la liberd circulatie prevazut de art. 12 din Pactul International privind
Drepturile Civile si Politice;

- dreptul la viata privata prevazut de art. 17 din Pactul International privind Drepturile
Civile si Politice;

- dreptul la libertatea géndirii, a constiintei si a religiei prevazut Constitutia Romaniei
din 1965 coroborat cu art. 18 din Pactul International privind Drepturile Civile si
Politice;

Prin intAmpinarea inregistrata la dosarul cauzei in data de 7 septembrie 2010,
paratul SIMERIA PETRE a solicitat instantei respingerea actiunii ca nefondata.

in sustinerea pozitiei sale procesuale, a aratat ca nu exista nicio certitudine ca
cele consemnate de ofiteri in note provin de la parat sau de la orice altd persoana si
nu constituie pareri sau puncte de vedere la ofiterilor ngisi.

De asemenea, aratd ca aga-zisele informéri ale sale au un continut atat de
general si reflectau o realitate pentru care nu era nevoie de nici un ,colaborator” al
securitatii, intrucat ele reprezentau trista realitate pe care regimul comunist o
rezervase poporului roman.

Paratul subliniaza ca nu exista certitudinea ca acele ,informatii” sunt venite de
la el, si chiar daca ar fi venit de la el ele au fost smulse prin santaj, santaj recunoscut

chiar in raportul din 27.10.1980 si nu au avut ca rezultat oprimarea vreunei persoane
sau Tncalcarea vreunui din drepturile omului.



in privinta sumei de bani pe care ar fi primit-o drept recompensa, arata ca din
documentul securitatii reiese ca suma nu a fost remisa., astfel ca nu se poate
ne ca ar fi primit foloase materiale de la fosta securitate.

Angajamentul scris i semnat de parat este singura proba care |-ar putea
incrimina daca acesta ar fi fost expresia vointei sale liber exprimate, insa tot din
actele depuse de reclamanta rezulta fara putinta de tdgada ca acest angajament a
fost dat datorita presiunilor i amenintarilor la care a fost supus.

_ Din actele si lucrarile dosarului, instanta retine urmatoarele:
1. In considerarea dispozitiilor art. 3 lit. g din OUG nr. 24/2008 privind accesul la
propriul dosar gi deconspirarea Securitatii - text potrivit caruia ,Pentru a asigura
dreptul de acces la informatii de interes public, orice cetatean roman, cu domiciliul in
tard sau in strainatate, precum si presa scrisd si audiovizuald, partidele politice,
organizatiile neguvernamentale legal constituite, autoritatile si institutiile publice au
dreptul de a fi informate, la cerere, in legatura cu existenta sau inexistenta calitatii de
lucrator al Securitétii sau de colaborator al acesteia, in sensul prezentei ordonante
de urgentd, a candidatilor la alegerile prezidentiale, generale, locale si pentru

Parlamentul European, precum si a persoanelor care ocupa urmatoarele demnitati
sau funciii:

g) primarii, viceprimarii, consilierii judeteni, consilierii in Consiliul General al
Municipiului Bucuresti, consilierii locali”.
2. Nota de constatare nr. S/DI/N/359/05.02.2009, intocmitd de Directia de
Investigatii a CNSAS (f. 11 i urm.) sintetizeaza activitatea de colaborator a paratului
in raport de urmatoarele documente ale dosarului:
_ 2.1. In dosarul de refea R 289457, avandu-I ca titular pe el insusgi, cu numele
conspirativ ,Dumitrache loan” si ,Dumitrache”, recrutat la 27.10.1980 de catre |.J.
SUCEAVA, pentru supravegherea informativa a C.T.C.E. Suceava, vizand perioada
1980-1991:

=  Nota informativa din 07.11.1980, olografa, semnata - semnéatura nume
real, primita de It. col. —————— in Care se consemneaza urmatoarele:
~Sursa va informeaza urmatoarele: dupa victoria in alegerile din S.U.A. a noului sef
de stat, la Centrul de Calcul s-au purtat discutii diferite. Numitul M.V. (programator) a
spus ca mai bine era dacd ramanea in continuare CARTER, ca era un om mai
pasnic, pe cand noul presedinte este mai agresiv, si si-a manifestat temerea de
izbucnirea unui razboi. lar apoi a spus ca pocaitii de la noi din tara n-o s& mai ceara
sa plece la fratele lor CARTER. De fata a fost C.G. si inca doua persoane de la
programare: P.C. si-0 altd persoana pe care n-o cunosc pe nume. Persoanele care
erau de fata nu au facut comentarii pe aceasta tema”.
Nota ofiterului: ,M.V. a mai fost semnalat cu astfel de comentarii - are acces la D.S. .
Propun ca nota sa fie semnalata la buletin. Colaboratorul a fost instruit si a primit
sarcini in legatura cu M.P. si B.Gh. din S.1.".

=  Nota informativa din 07.11.1980, olografa, semnatd ,DUMITRACHE
ION”, primita de It. col e=———— s in care se consemneaza urmatoarele:
Oursa va informeaza: la Centrul de Calcul se discutd mult de sistemul de
aprovizionare asupra unor produse alimentare de larg consum. M.M. si-a manifestat
ingrijorarea ca lipsesc niste produse alimentare strict necesare de zi cu zi, cum ar fi
zahar, malai, ulei, ceapa, in acest anotimp, si ce-o sa faca lumea la iarna cand va fi o
mai mare nevoie de aceste produse.
Astfel de probleme au mai fost ridicate side L.G., L.P. i O.E.".



Nota ofiterului: ,Sus-numitele sunt operatoare la C.T.C.E. Au acces la doc. secrete.
Propun ca nota sé fie exploatata la buletin”. O

» Nota informativa din 06.01.1981, olografd, semnatd ,DUMITRACHE
ION", primita de It. col. m-—————— . in care se consemneaza urmatoarele:
,Sursa va informeaza urmatoarele: A.D. este venit la C.T.C.E. SUCEAVA pe post de
operator calculator din toamna anului 1980 prin transfer de la un oficiu din GALATI.
/... in noul colectiv de munca este mereu nemultumit, tot timpul i se pare ca-i
persecutat de colegi si de colectivul de conducere din unitate desi lasd de dorit
comportarea pe care o are.
Ca prieten mai apropiat il are pe P.C., iar acum o curteaza pe G.E.”
Nota ofiterului: ,A.D. este luat in S.I. C. este sursa. G.E. are acces la D.S., nu este
cunoscuta cu probleme. Sarcini: s& stabileasca daca are relatii cu straini, conform
instructajului”.

=  Nota informativa din 12.03.1981, olografa, semnata ,DUMITRACHE",
primita de It. col. —ss——————— ., in care se consemneaza urmatoarele:
,Sursa va informeaza: in una din zilele lunii februarie am asistat la o discutie purtata
de H.M. si B.Z. referitor la lipsurile din domeniul alimentar. Se vorbea in special de
absenta din alimentara a laptelui si produselor lactate. H. spunea ca trebuie sa te
scoli dimineata ta ora 5 sa mergi la alimentara pentru a lua 2-3 litri de lapte necesar
la un copil pe o zi sau doua. in legatura cu proasta aprovizionare a produselor din
carne, spunea ca stai la rand doua sau mai multe ore si pana la urma masa de pranz
este asigurata tot cu cartofi sau cu diferite conserve”.
Nota ofiterului: ,H.M. si B.Z. sunt cunoscute cu astfel de comentarii. /,../ Propun ca
nota sa fie exploatatd la buletin. Colaboratorul a primit sarcini privind relatiile cu
cetateni straini: M. si V.".
Insemnare marginald din 16.03.1981, intocmitd de col. e === ,Ccle dou3
elemente sa fie luate in verificare. Propuneri in 10 zile”.

*  Nota informativa din 22.01.1982, olografd, semnata ,DUMITRACHE",
primita de mr. S in care se consemneaza urmatoarele :
~Sursa va informeaza ca intr-o discutie avuta cu M.P., operator calculator, in urma cu
o saptamana, acesta printre altele a afirmat ca este satisfacut de faptul c3 a iesit pe
locul 2 in tara la un concurs de sah prin corespondenta. /.../
Cu aceasta ocazie, sursa a intrebat daca mai joaca sah prin corespondenta si cu
persoane din strainatate.
M. a afirmat ca de mai mult timp a intrerupt legatura cu sahistii din striinitate,
motivand ca este foarte ocupat, mai ales ca trebuie sa se pregiteasca si pentru
examen la facultate, fiind in anul 4 la Facultatea de Matematica din IASI”.
Nota ofiterului: ,M.P. - S.1. - are acces la D.S.
Sarcini: Se va verifica la compartimentul protocol de la C.T.C.E. pt. a stabili daca

M.P. a informat despre vreo legatura din strainitate. Se va folosi in continuare sursa
<S>II.

Nota informativa din 11.03.1982, olografd, semnatd ,DUMITRACHE =
primita de mr. -, in care se consemneaza urmatoarele:

»~oursa va informeaza ca numitul A.D. /.../ g primit o garsonierd in care s-a mutat de
cateva zile /.../.

Parintii lui locuiesc in SLATIOARA si sunt stilisti, motiv pentru care si A.D. este o fire
mai credincioasa”.

Nota ofiterului: ,A.D. - S.1. /...1.

Sarcini: Sursa va stabili concret ce rude are A.D. in strainatate, daca el sau rudele
din tara sunt in relatii cu acestea.
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discuta personal cu A., iar intr-o imprejurare favorabila il va intreba daca nu
resat sa faca o excursie la rudele sale. Va spune ca ar dori sa-gi faca rost de
cruri (truse) pentru scris, etc, precum si de unele medicamente care nu se
in R.S.R. - pentru o ruda bolnava. Daca A. va aminti de rude, sursa va cauta
adanceasca discutia despre acestea’”.
Insemnare marginald, intocmita de col. "= ==  ,\/erificiri asupra parintilor”.

*  Nota informativa din 11.03.1982, olografa, semnatd ,DUMITRACHE",
primitd de mr. " in care se consemneaza urmatoarele:
~oursa va informeaza ca o cunoaste de mai mult timp pe F.M. /.../. Este cunoscuta ca
o femeie foarte linigtita si serioasa (subl. ofiterului). Sotul ei, de profesie tehnician
este plecat de peste doi ani in strdinatate prin <ARCOM>, insd in lipsa lui nu s-a
auzit sa-si fi creat relatii cu alti barbati (subl. ofiterului). Are doi copii/.../. in anul 1981
sotul ei a revenit in tara pentru o perioada scurtd. De asemenea si M. a fost ca turista
la sot.
Intr-o discutie cu sursa a afirmat ca nu si-a adus prea multe lucruri din stréinatate
nevoind sa-si creeze complicatii cu organele vamale.
Si-a manifestat dorinta de a merge la sof. insd nu a specificat concret perioada.
Parerea sursei este ca in cazul plecarii in strainatate a lui F.M. nu se ridica problema
ramanerii in exterior intrucat ramén in tara copii, familia ei si a sotului la care tine
mult (subl. ofiterului). Nu cunoaste limbi straine, nu are rude in strainatate si nici in
discutii pana n prezent nu a elogiat modul de viata capitalist”.
Nota ofiterului: ,F.M. - S.1.
Sarcini: sursa va stabili scopul concret pt. care F.M. intentioneaza sa plece in
strainatate (este dorinta ei sau a sotului). Daca face pregatiri deosebite in vederea
plecarii. Ce comenteaza legat de vizita anterioara in SIRIA, precum si de situatia
prezenta a sotului din strainatate.
Sursa va rediscuta cu F.M. pe marginea intentiei de plecare, daca vrea sa-gi ia si
copii cu ea. Pe aceasta tema va discuta si cu colegele de munca ale lui F".

*  Nota informativa din 14.05.1982, olografd, semnata ,DUMITRACHE",
primita de mr. " in Care se consemneaza urmatoarele:
~Sursa va informeaza ca D.E. lucreaza de mai mult timp ca sef serviciu Exploatare ia
C.T.C.E. SUCEAVA. /.../ Bun conducator, insa favorizeaza mai mult pe unii sefi de
turd, propunandu-i la premii chiar dacad nu ies in evidentd cu ceva deosebit.
Exemplificam pe numita R.(P.), pe care o premiaza in detrimentul altora. Motiveaza
ca persoanele premiate au si functie de mare raspundere. Cu ani in urma D.E. era
<pocait>, insa in prezent s-a lasat de aceasta activitate, caz observat recent cand a
participat la nunta lui R., unde a consumat bauturi, a cantat, dansat etc. Cunoaste
bine limba germana, insa sursa nu cunoaste ce rude are in R.F.G.".
Nota ofiterului: ,D.E. - in atentia noastra. Nu i s-au trasat sursei sarcini despre D.,
neavand posibilitati (se afla in subordine). Copie la dos. pers. inf. <RADU>.".

=  Nota informativa din 14.05.1982, olografa, semnatd ,DUMITRACHE",
primita de mr. SN care se consemneaza urmatoarele:
~oursa informeaza ca intr-o discutie avuta cu numita S.C., printre altele, referindu-se
la F.M., a relatat ca unele colege au afirmat ca aceasta ar intentiona sé plece in
IRAK la sotul ei impreuna cu fiul mai mare, iar de acolo sa se stabileasca in S.U.A.
Ulterior va cere prin Crucea Rosie. Si celalalt copil care va raméane la parinti sau
socri. Se mai comenteaza ca chiar tatadl ei, afland de intentia de a raméne in
strainatate, ar fi anuntat organele de militie sa nu i se permita plecarea. Intentia de a

pleca in stréinatate ar fi a sotului ei care ar fi batut-o cu ocazia ultimei vizite facute la
Suceava.



in relatile mai apropiate ale lui F. mentionez pe F.M., cu care se viziteazad la
domiciliu”.
Nota ofiterului: ,F.M. - S.I. Recent i s-a avizat negativ cererea pt. plecare in lIrak,
sollcutata din partea Centralei de constr. pt. strdinatate. F.M. nu este cunoscuta cu
probleme deosebite.
Sarcini: Sursa va stabili dacé F.M. isi mentine intentia de plecare in strainatate, ce
pregétiri a facut in acest sens. Sursa va discuta personal cu F.M. intreband-o cand fi
va veni sotul in concediu si daca vrea sa plece in Irak impreuna cu el ca turista, sau
pentru o perioada de 2 ani. La cine va lasa copii etc.
Serv. 2 - It. col. w=mmmy a relatat ca s-a luat masura de a nu mai aproba plecarea in
Irak a sotului lui M. dupa ce acesta va veni in tara in concediu”.
Insemnare marginald, intocmita de col. - ,Mr. GEEEEED s3 asiguram
toate masurile pentru a preveni evaziunea".

=  Nota informativa din 14.05.1982, olografa, semnata ,DUMITRACHE",
primitd de mr. G ‘N Care se consemneaza urmatoarele:
,Sursa va informeaza ca D.D., inginer sistem la C.T.C.E. SUCEAVA, este originar din
Lugoj si a urmat facultatea la Timisoara impreuna cu V.R., motiv pentru care se afla
in relatii bune cu acesta si colaboreaza la executarea unor lucréri pe calculator.
Totusi V.R. e mai apropiat de inginer Z.V., cu care lucreaza impreuna. Sursa nu |-a
auzit sd faca comentarii negative fatd de unele probleme in ceea ce priveste
aprovizionarea sau probleme politice. Este o fire flegmatica, increzut, cautand sa ia
peste picior pe colegi. /.../ Cu toate ca nu a facut afirmatii, se presupune ca ar
intentiona s& se caséatoreasca cu o fata din Botogani, care lucreaza la C.T.C.E., pe
nume C.D., deoarece in permanenta sunt impreuna.
Nota ofiterului: ,D.D. - S.I.; V.R. - D.U.L; C.D. - necunoscuta in evidente.
Sarcini: Sursa va stabili concret in ce constau relatile dintre D. si V. Daca se
viziteaza la domiciliu”.

»  Noté informativa din 14.07.1982, olografa, semnata ,DUMITRACHE",
primita de mr. CEEE——— N Care se consemneaza urmatoarele:
,Sursa informeazd cd M.P., operator la C.T.C.E., in cursul lunii iunie, respectiv in
ziua de 12, a luat cununia civila la Suceava cu o fata din jud. Olt, cu care s-a
cunoscut la Facultatea de filologie din lasi. /.../ ulterior, ludndu-si concediu, sus-
numitul a plecat cu sotia la parintii acesteia, urmand sa revina la serviciu in cursul
acestei luni. Ar fi posibil ca pe parcurs, M. s& se stabileasca in alt judet, lucru pe care
sursa il deduce din faptul ca sotia acestuia fiind smgura la parinti si cu o situatie
materiala foarte buna, nu ar accepta sa se mute n viitor la Suceava. Sursa nu
cunoagte care este situatia prezenta, dar retine de la M. faptul ca socrii acestuia,
inainte de casatorie i-au promis ca-i face cadou de nuntd un autoturism dac3 isi
schimba numele de familie dupa cel al sofiei.
Nota ofiterului: M.P. - S.I. (sah prin corespondent,é cu pers. din strainatate).
Sarcini: Sursa va stabili dacd M. P. mai mentine relatii cu pers. din strdinatate - cu
probleme de sah. Daca in urma casatoriei si-a schimbat numele. Intentiile de viitor cu
privire la schimbarea locului de munca”.

*  Noté informativd din 26.02.1983, olografd, semnatd ,DUMITRACHE
ION", primitd de rezidentul ,NISTOR" si M eSS in care se
consemneaza urmatoarele:
»Sursa va informeaza ca numita F.M. este incadraté la C.T.C.E. SUCEAVA /../. Sus-
numita a fost casatoritd cu F.N., iar in prezent, din cele auzite, este in divort. Au doi
copii sub varsta scolara. Sotul respectlvel a fost trimis n strainatate (Siria) in interes
de serviciu si la reintoarcere au inceput sa existe intre ei discutii contradictorii. Nu



~ofiterului: ,F.M. - S.I. Sotul, pe nume F.N. - in atentia It. col. eum——8 in
prezent acesta a plecat din nou in Siria in interes de serviciu.

Sarcini: Sursa va stabili daca F. mai intretine legaturi cu sotia si daca s-a clarificat
situatia privind divortul.

Insemnare marginald, 06.03.1983, intocmitd de col. G ,Scmnalare
imediata la Serv. 2 a situatiei sale familiale”.

=  Nota informativa din 30.09.1986, olografa, semnata ,DUMITRACHE",
primita de It. ma). e , In care se consemneaza urmatoarele:
~oursa va informeaza ca tov. V.R. lucreaza la C.T.C.E. Suceava, sectia exploatare,
pe functia de ing. sistem principal Ill,

Din discutiile avute cu sus-numitul, pe langa alte probleme de serviciu, mi-a
spus ca in urma corespondentei pe care o poarta, a primit o publicatie din strainatate
a unei lucrari unde este trecut si el ca autor. /.../

Mai cunosc ca de la persoanele cu care poarta corespondenta sunt in R.F.G.
impreuna cu nigte prieteni din Timisoara.

Nota ofiterului: ,V.R. este lucrat prin D.U.l. <MURESAN> pe linia problemei Secret de
Stat.

Masuri: Se vor identifica persoanele din Timigoara cu care <MURESAN> publica
lucrari si se vor verifica cu sprijinul I.J. TIMIS al M.l. Nota in copie la D.U.I
<MURESAN>".

*  Nota informativa din 28.10.1986, olografa, semnatd ,DUMITRACHE",
primitd de It. maj. ———— si cpt. SN N care se consemneaza
urmatoarele:

.Referitor la numitul V.R., sursa informeaza ca se afla in relatii apropiate cu acesta,
se viziteaza si in familie, iar intr-o imprejurare a apelat la sursa pt. instalarea unei
antene TV la domiciliu. .

Vizitandu-l la domiciliu pe V.R., sursa a constatat ca are un apartament cu
patru camere, iar in sufragerie dispune de o biblioteca bogata, inclusiv cu literatura
tehnica de specialitate.

Personal, V.R., cu ocazia ultimei vizite pe care i-am facut-o la domiciliu, mi-a
relatat si-n acelasi timp a aratat sursei ca a trimis lucrari stiintifice la fundatia
<Humboldt> din R.F.G., iar mai recent a primit o lucrare din S.U.A. (sau Anglia) la
redactarea céreia a participat si sus-numitul impreuna cu specialisti din Timigoara.

Vizitand apartamentul, am constatat ca in sufragerie are biblioteca, un birou
de lucru, dar nu am sesizat sa aibd aparaturd de multiplicat lucrari scrise sau
fotografii. In hol este instalat televizorul (precizez ca nu este video-telefon) si tot in
hol. V.R. obignuieste sa-si primeasca invitatii sau eventualii musafiri.

Tot in discutiile cu sus-numitul, sursa a stabilit ca V.R. ar pretinde sa fie numit
sef al filialei I.T.C. Suceava, care se preconizeaza a fi infiintatéd pe langa C.T.C.E.
Suceava, dar din cele relatate de sus-numitul fatd de sursa, rezultd ca aceasta crede
ca nu va fi sprijinit de directorul Popescu pe motiv ca nu |-a trecut coautor la lucrarile
publicate pana in prezent.

Nota ofiterului: ,V.R., inginer de sistem la C.T.C.E. Suceava, este lucrat prin D.U.l.
<MURESAN?> - pe linie de secret de stat.
Discutia avutd cu sursa <DUMITRACHE> (plecata recent de la C.T.C.E. la |.1.S.

Suceava -oficiul de calcul) a avut drept scop principal obtinerea de date care sa ajute
la instalarea mijloacelor T.O. fixe./.../



Referitor la instalarea mijloacelor T.O., cazul va fi analizat la cond. Se ICIU]l@%

impreuna cu specialistul de la <Serv. T>." e 2
s Notd informativd din 26.11.1986, olografd, semnatd ,DUMITRA

primita de cpt. SN , in care se consemneaza urmatoarele: e

Jn baza sarcinilor primite, sursa informeaza ca la data de 17.11.1986 a facut o vizitd

la domiciliul numitului V.R. de la CTCE Suceava, ocazie cu care a stabilit

urmatoarele; nu are la domiciliu aparatura video si nici de fotografiat. n prezent nu

lucreaza la lucrari stiintifice pt. a fi trimise in stréinatate. Continua sa fie in relatii

apropiate cu M.V. - sef of. calcul de la Fabrica de sticla. /.../ Nu cunosc sa aiba re|at||

cu B.A. - radioamator, vecin de apartament”.

Nota ofiterului: ,V.R. este lucrat prin D.U.l. <MURE$AN> (serv. 2 / cpt. T.V.). BAA.

este in atentla Serv. 3, cunoscut cu rude in strdindtate (Occident). Sursa a fost

instruita sa stabileasca daca <MURESAN> are relatii cu B.V. sau cu alte persoane ce

au rude in exterior, de ce natura sunt acestea. S-a facut instructajul necesar. Nota in

copie la D.U.l. <MURESAN>. Originalul la mapa anexa”.

»  Nota informativa din 29.03.1988, olografd, semnata ZLDUMITRACHE",
primitd de cpt. eEEEEE——— . in care se consemneaza urmatoarele:

,Referitor la numita P.V., sursa informeaza ca in prezent lucreaza la Of. de calcul la
institutul de Tnvatdmant Superior Suceava, ca programator principal, iar sotul la
C.T.C.E. Suceava.

La locul de munca sus-numita a relatat ca a fost in vizita in preajma anului nou
1988 in S.U.A, la fratele sdu, deplasarea facand-o singura. La intoarcere a relatat ca
modul de viata din S.U.A. este ridicat, lume civilizata si a urmat un tratament medical
n perioada cét a stat acolo (doua luni) (subl. D.1.).

N-a facut referiri la preocuparile fratelui sau si nici daca acesta intentioneaza
sd vina in Romania”.
Nota ofiterului: ,,PV este in preocupdrile Serv. 1; soful acesteia, P.l. este in atentie la
Serv. 3, col. exm——— Sursei i s-a indicat s3 stabileasca dac dupa revenirea
din vizita facutd in S.U.A., au aparut modificari in comportamentul celei in cauza,
daca manifesta interes pentru a-si crea relatii cu persoane ce au acces la date si
documente secrete de stat, functii de conducere. S-a facut instructajul necesar”.

»= Angajament, nedatat, semnat - semné&turd nume real, ofiter
neprecizat, fara precizarea numelui conspirativ (numele conspirativ ,DUMITRACHE
IOAN" este trecut pe verso, posibil ulterior de céatre ofiter, n. D.l.), in care se
consemneaza urmatoarele:
~Subsemnatul SIMERIA PETRE /.../, ma angajez sa sprijin organele de securitate
pentru prevenirea divulgarii unor date secrete de stat, sau in ceea ce priveste
activitatea pe care o desfagoara unele persoane de la C.T.C.E. cét si din afar3,
impotriva regimului”.

* Raport din 16.09.1983, intocmit de mr. === aprobat de
col. EEEEEEmm———— - Scf serviciu, Serv. 3, |.J. SUCEAVA, in care se
consemneaza urmatoarele:

»R0g aprobati stimularea colaboratorului <DUMITRACHE !ON> cu suma de 300 (trei
sute) lei, pentru aportul adus in colaborarea cu organele noastre. Sursa nu a fost
stimulata de la recrutare (1980). /.../ Pentru suma respectivi se va lua chitanta”.

Aceasta informatie se regaseste si in Tabelul cu recompense din dosar nu si
eventuala chitanta.

K Nota de analizé privind aportul adus de colaboratorul ,DUMITRACHE
ION" din SUCEAVA, din 07.12.1981, aprobatd la 10.12.1981, intocmitd de mr.




GEENNNNNNNNS ., 2probati de It. col. NS in care se consemneaza
urmatoarele: .
_»A furizat un numar de 5 note informative /.../. In colaborarea cu organele noastre s-
a dovedit a fi sincer, insad nu a mai fost contactat din luna iulie a.c. deoarece ofiterul
care |-a avut in legatura s-a pensionat.
Intrucat colaboratorul ne este util si pe viitor, se impune preluarea in legatura

de catre mr.

=  Nota de analiza privind aportul adus de colaboratorul ,DUMITRACHE"
din SUCEAVA, din 06.01.1983, intocmitd de mr. S, 2probata de It. col.
G . N care se consemneaza urmatoarele:
,Colab. <DUMITRACHE> cu numele real SIMERIA PETRU, de la 29.12.1981, cand a
fost preluat in legaturda si pana in prezent, a fumizat un numar de 15 materiale
informative. Dintre acestea, 11 s-au referit la elemente aflate in S.I. si 4 la persoane
aflate in atentia noastra. Materialele furnizate s-au confirmat in intregime prin alte
surse din legatura din cadrul C.T.C.E. Pe baza materialelor furnizate, a fost semnalat
avertizat numitul M.P., iar A.D. a fost semnalat organelor de militie pt. faptul ca
practica jocul de carti si remy pe bani. Cu ocazia intalnirilor, colab. intocmea
materialul informativ in prezenta ofiterului. Nu sunt suspiciuni de deconspirarea
legaturii cu organele noastre. /.../ Conform indicatiilor conducerii profesionale, in luna
ianuarie 1983, colaboratorul va fi predat in legatura rezidentului <NISTOR>. Va fi
folosit in continuare pentru incadrarea informativa a persoanelor ce lucreaza in sala
calculatoarelor ce au acces la datele cu caracter secret de stat”.

= Nota de analiza privind aportul colaboratorului ,DUMITRACHE" din
SUCEAVA, din 30.12.1984, intocmitd de |t. <SS 2probatd de col.
G | in care se consemneaza urmatoarele:
.De la ultima analiza, respectiv 06.01.1983, colaboratorul <DUMITRACHE> a furnizat
un numar de 22 materiale informative. Dintre acestea, 4 s-au referit la persoane
aflate in supraveghere informativa, 2 la persoane aflate in atentia noastra, iar restul
la persoane din cadrul C.T.C.E., care au acces sau lucreaza cu documente secrete.
Materialele furnizate s-au confirmat in intregime prin alte surse din legatura din
cadrul C.T.C.E. Si in anul 1984, colaboratorul <DUMITRACHE> a fost in legatura
rezidentului <NISTOR>, sursa prezentandu-se cu regularitate la intalniri, furnizand in
scris materiale informative. Nu sunt suspiciuni de deconspirare a legaturii cu
organele noastre, /.../

De aproximativ 2 luni, acesta nu raspunde la solicitarile organelor noastre pe

motiv ca nu a fost ajutat de organele noastre atunci cand el a solicitat”.

= Notd de analiza privind aportul colaboratorului ,DUMITRACHE ION"
din SUCEAVA, din 16.12.1985, intocmita de It. maj. —seee——— aprobatd de
cOl. ensssssssssssmmmmmmp», In care se consemneaza urmatoarele:
.De la analiza precedenta, respectiv 30.12.1984 si pana fin prezent, colab.
<DUMITRACHE IOAN> a furnizat un numar de 10 materiale informative scrise.
Materialele se refera la atitudinea si preocuparile prezente a doua elemente lucrate
in S.L, iar celelalte relateazd comportarea, modul de lucru cu documentele a unor
persoane din cadrul C.T.C.E. SUCEAVA, care au fost avizate sa lucreze cu
documente secrete. /.../ Intdlnirile s-au realizat la locul de munca al rezidentului,
neexistand suspiciuni de deconspirare pana in prezent.

A fost verificat /.../, rezultdand ca este sincer si obiectiv in colaborarea cu
organele noastre”.




» Notid de analizd, 01.05.1986, aproba_t? la 03.05.1986, intocmita de’

/-)
- o & oaf A
maj. S, 2probata de cpt. . cEEEEEEEEEENNNS - scf serviciu, iR, R

care se consemneaza urmatoarele:

,Colaboratorul SIMERIA PETRU - operator C.T.C.E. - a fost recrutat la 29.10.1980,
iar de la ultima analizd (12.12.1985), a fumizat 4 note informative - despre
persoanele date in preocupari. ‘

in baza informatiilor date a fost inclusd in S.I. pentru legéturi neoficiale in
randul unor cetateni straini, o persoana din cadrul C.T.C.E.

Este in legatura rezidentului <NISTOR>, nu sunt suspiciuni de deconspirare a
legéturilor in munca de culegere si furnizare a informatiilor”.

= Raport cu propunere de trecere in categoria informatorilor a

colaboratorului ,DUMITRACHE IOAN", 14.12.1986, intocmit de cpt. ==
@S oprobat de Cpl. CEEEEEEEEEE——— - SO Serviciu $i col. ———
e, - sef securitate, in care se consemneaza urmatoarele:
_In luna ianuarie 1983, colaboratorul a fost dat in legatura rezidentului <NISTOR>. in
procesul colaborérii cu organele noastre <DUMITRACHE IOAN> a furnizat un numar
insemnat de materiale informative, atat despre elementele aflate in baza de lucru céat
si in cadrul supravegherii informative generale pe linia problemei <Secret de stat>.

Informatiile furnizate s-au verificat prin alte surse, rezultand ca colaboratorul
este sincer si obiectiv in colaborarea cu organele noastre. Nu sunt suspiciuni de
deconspirare. /.../

in ultima perioada colaboratorul <DUMITRACHE> a furnizat note informative
cu valoare operativa referitoare la numitul V.R., lucrat prin D.U.l. <MURESAN>, pe
linia problemei <secret de stat>/.../.

Dat fiind ca acesta poate fi folosit pentru rezolvarea unor sarcini concrete in
D.U.l. <MURESAN>, propun a se aproba trecerea colaboratorului <DUMITRACHE
IOAN> in categoria informatorilor pe linia acestei probleme /.../".

= Notd de analizd privind pe informatorul ,DUMITRACHE IOAN", din

02.02.1989, intocmitd de mr. CEEEEEEEEEEEENER aprobatd de cpt. NS
GEEEENEES in care se consemneaza urmatoarele:
,La noul loc de munca, aportul informatorului a fost mai scazut, doar 4 note
informative, care se refera in principal la numitul <MURESAN>, lucrat in D.U.., prin
informatiile furnizate contribuind totusi la clarificarea acestui caz, ele confirméndu-se
cu ocazia exploatarii lor

Informatorul este corect si sincer in colaborarea cu organele noastre /.../. Nu a
fost recompensat in perioada analizata. _

Propun sa fie mentinut in reteaua informativa ca fiind util muncii”.

=  Raport cu propuneri de recrutare in calitate de colaborator a numitului
SIMERIA PETRE, din 22.10.1980, intocmit de It. col. === 2probat
de col. CENEEEE——. -Scf Serviciu, in care se consemneaza urmatoarele:

,La data de 13.10.1978, sus-numitul a fost luat in supraveghere informativa pentru
verificarea unor informatii din care rezulta ca audiaza si colporteaza stirile transmise
la postul de radio <Europa Libera>. /.../

Avand in vedere cele raportate mai sus, cét si faptul ca SIMERIA PETRE are
un anturaj format din elemente care ar interesa organele noastre, iar printr-o
colaborare cu noi ar putea fi i educat, propun sa aprobati recrutarea sa in calitate de
colaborator pe bazad de sentimente patriotice, folosindu-se si materialele care le
detinem asupra sa. Recrutarea va fi efectuata de It. col. EEEEEEE————— "
ziua de 27.10.1980 la sediul organului de militie unde va fi chemat impreuna cu cei
banuiti de furtul de la C.T.C.E. pentru a le lua amprentele digitale.

10




,J Tn procesul recrutarii vor fi reluate discutiile purtate la data cercetarii, iar in
| de pozitia sa i se va propune colaborarea cu organele noastre, ludndu-i-se
ajament scris si de comun acord i se va fixa numele conspirativ.

In cazul cand se va constata ca prefera mai mult sa fie discutat de conducerea
C.T.C.E. in prezenta celor doi secretari ai org. de partid si U.T.C., discutiile vor fi
sistate si vom da curs aprobarii date in acest sens”.

=  Raport asupra modului cum a decurs recrutarea numitului SIMERIA
PETRU, din 28.10.1980, intocmit de It. col. S 2probat de col.
NN scf serviciu, in care se consemneaza urmatoarele:

.Conform aprobarii, in ziua de 27.10.1980 a fost recrutat numitul SIMERIA
PETRE in calitate de colaborator. /.../

Cu acest prilej i s-a pus in vedere masura care urmeaza a fi luata si aprobata
de conducerea organelor de securitate, la care a cerut clementd, Punandu-i
problema colaborarii a acceptat fara rezerve. Dupa ce i s-a luat angajamentul in
scris, i s-a fixat numele conspirativde <DUMITRACHE IOAN>".

2.2. In dosarul de urmdrire informativa | 5845, avandu-I ca titular pe el insusi,
luat in lucru prin S.I. la 13.10.1978, fiind semnalat ca audiaza si colporteaza stirile
audiate la postul de radio ,Europa Libera", vizand perioada: 1978-1980.

» Declaratie din 02.09.1980, olografd, semnaté - semnéturd nume real,

posibil data in timpul avertizarii sale de catre organele de securitate in legatura cu
audierea si colportarea stirilor de la postul de radio ,Europa Liberad", in care se
consemneaza urmatoarele:
Titularul recunoaste ca a ascultat postul de radio ,Europa Libera", si ca unele stiri le-
a discutat cu unii colegi de serviciu: ,una dintre aceste discuti a avut loc la
restaurantul <Zanca>, cu mai multi colegi cum sunt: M.L., C.G. si P.C. prin primavara
anului 1979 referindu-se le evenimentele din Afganistan. Punctul meu de vedere era
ca nu eram de acord cu aceasta incalcare a legilor interne a unui stat ceea ce-au
sustinut si postul de radio <Europa Libera>. Aceasta este declaratia pe care o dau si
0 semnez’.

=  Raport cu propuneri de scoatere din S.I. a numitului SIMERIA PETRU,

01.04.1986, intocmit de It. ma/. e, aprobat de cpt. . - Scf
serviciu, in care se consemneaza urmatoarele:
.Materialele informative administrate au confirmat faptul cd audia si colporta stirile
respective, iar la data de 11.02.1980, cu aprobarea conducerii profesionale, s-a
trecut la documentare, respectiv si luarea masurii de avertizare. Data fiindu-i pozitia
buna in timpul avertizarii, recunoscandu-si faptele, conducerea profesionala a
aprobat la data de 19.09.1980, informarea conducerii C.T.C.E. pentru a prelucra
cazul cu oamenii muncii din unitate. Concomitent, s-a procedat la atragerea sa la
colaborare, astfel ca la data de 29.10.1980,

SIMERIA PETRU este recrutat in calitate de colaborator, dar fara sa se mai
opereze la BID - Suceava, iar de la aceastd datd sus-numitul apare si in
supraveghere informativa i ca sursa a organelor noastre”.

2.3. In dosarul de urmdrire informativd | 5853, avandu-I ca titular pe M.P.,
supravegheat informativ pentru ca fusese semnalat cu relatii prin corespondenta cu
cetateni straini, vizand perioada: 1980-1985

»  Nota informativa din 30.07.1981, olografa, semnata ,DUMITRACHE",
primita de It. col. eSS in care se consemneaza urmatoarele:
~oursa va informeaza urmatoarele:

In legaturd cu majorarea preturilor la unele produse de larg consum, unele
persoane ca M.P., a spus ca in unele judete ale tarii ca de exemplu lagi, Neamt si
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Baia Mare s-a inceput a da laptele, uleiul si zaharul sa-l dea la cartela. Nemulfumifeats;
lui era ¢ si in cazul acesta trebuie sa te scoli de dimineata pentru a-i asigura laptele "<
si celelalte necesare pentru hrana de zi cu zi, deoarece in caz contrar ramai fara ele. "

lar in legatura cu zvonul ca benzina se va face 10 sau 15 lei, B.G. spunea ca -
ce se vor face oamenii care au masina proprietate personala si sunt trei - patru
membri in familie, dacd au de facut curse regulate la parintii din apropierea
domiciliului lor.

Cauzele scumpirii sau lipsei unor produse de pe piata noastra interna ar fi
exportul prea mare al unor produse strict necesare noua, pentru a ajunge si noi o
tara dezvoltatd fara a ne gandi la urmari. Aceste pareri au fost exprimate de mai
multe persoane”.

Nota ofiterului: ,B.G. este operator calcul, are acces la D.S., a fost in S.I. i scos pt.
c& nu s-a putut documenta actiunea sa; M.P. P. este in S.|. operator calcul, acces la
D.S. Se vor face propuneri pt. documentarea cazului”.

»  Nots informativa din 03.11.1982, olografa, semnatd ,DUMITRACHE",
primitd de mr. S , in care se consemneaza urmatoarele:
,Sursa va informeaza ca numitul M.P., operator in sala calculatoarelor la C.T.C.E.
Suceava de mai multe ori in prezenta colegilor comenteaza negativ despre situatia
economica din tara noastra, afirmand ca nu se gasesc alimente, oamenii sunt nevoiti
s3 stea la cozi si totul este scump si de proasta calitate, in ziua de 23.10.1982, cand
a intrat in tura de noapte, M.P. a afirmat ca a ascultat la postul de radio <Europa
Libera> cand s-a comentat de mai multe ori ca in tara noastra sunt multe lipsuri atat
in ceea ce priveste alimentatia, cat si in aprovizionarea cu combustibil, etc, in
continuare a spus ca la postul de radio <Europa Libera> se spun probleme
adevarate, deoarece fiecare observa ca sunt cozi la magazine, nu este benzina. A
mai afirmat ca a ascultat la <Europa Libera> un comentariu despre BELLA KAROLY,
care in prezent s-ar afla in S.U.A., are o materiala buna avand in proprietate o sala
de sport si ca ar fi plecat din tara fiindca nu i-au fost create conditii pe placul lui. M.P.
fatd de colegi de multe ori scoate in evidenta faptul ca in alte tari obiectele tehnice
sunt ieftine gi de buna calitate, pe cand in Romania marfurile In general si tehnica
sunt de proasta calitate si la preturi mari in comparatie cu salariile (subl. ofiterului).

Tot in ziua de 23.10.1982 fiind de fata M.L., C.G., AD., S.D. si altii, M. a
afirmat ca anul acesta a fost o recolta bogata, dar cu toate acestea oamenilor nu li se
da produse (porumb, cartofi, grau), deoarece statul exportd foarte mult pt. a face
planul. Dupa el ar trebui mai intéi s& li se dea oamenilor si apoi sa dea o parte la
export, dar aga <Romanii sunt prosti> si nu stiu cum sa procedeze”.

Nota ofiterului: ,M.P. - S.I. Se vor face propuneri de avertizare conform ordinelor.
Sarcini: Sursa va stabili daca M. continua sa mai faca astfel de comentarii, fata de ce
persoane”. '

Insemnare marginald din 03.11.1982, intocmitd de col. T
~Propuneri de avertizare in termen de 5 zile”.

*» Notd informativd din 13.01.1983, copie dactilo, semnats
+DUMITRACHE", primita de mr. S (nota olografid gasindu-se in
dosarul R 289457 - titular SIMERIA PETRE), in care se consemneaza urmatoarele:
»~oursa informeaza ca numitul M.P. operator la C.T.C.E. Suceava, in urma discutiilor
avute cu organele de securitate in fata conducerii C.T.C.E. Suceava, a afirmat c3

morala facuta este bine venita si <asa i-a trebuit daca n-a avut altceva de facut decat
sa comenteze probleme politice>.

De acum inainte Tsi va vedea de treaba si va dormi linistit.
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. Sursa a observat ca in ultima perioadd M.P. isi vede normal de treaba, se
comporta normal cu colegii din tura. /.../ Nu au rezultat alte probleme in legatura cu
sus2pumitul’.

yora ofiterului: ,M.P. - S.I. (fost avertizat).

rcini: Sursa va stabili daca M. si ceilalti colegi din turd respecta instructiunile
privind apararea secretului de stat in sala calculatorului. Cu ocazia intalnirii, inf.
<DUMITRACHE> a fost predat in legatura rezidentului <NISTOR>. S-a facut
instructajul necesar referitor la conspirativitate, tinerea legaturii si problemele ce
urmeaza sa ni le semnaleze”.

»  Nota informativa din 26.02.1983, olografa, semnata ,DUMITRACHE",
primitd de rezidentul ,NISTOR" §i mr. EEEEEENNSNR A n care se consemneaza
urmatoarele:
~oursa va informeaza ca tov. M.P. lucreaza la C.T.C.E. Suceava /.../, avand ca sef
pe tov. P.C.

De la data de cand a fost avertizat si atentionat la sedinta de prelucrare a legii

23/1971 privind apararea secretului de stat in R.S.R. nu am mai auzit s comenteze
ca ar asculta posturi strdine (Vocea Americii, Europa Libera)”.
Nota ofiterului: ,M.P. - avertizat in noiembrie 1982 pt. faptul ca a ascultat postul de
radio E.L. si a colportat stirile acestui post. De la acea data si pana in prezent nu a
mai aparut cu astfel de probleme. Masuri: Se vor face propuneri de scoatere din S.1.
si clasarea materialelor la B.I.D. Suceava. Sursei i-au fost reamintite sarcinile pe
profil de secret de stat”.

= Nota din 05.10.1982, intocmitd de col. «EEEEEEEEEEEREENENR. SCc'V.
3,1.J. SUCEAVA, in care se consemneaza urmatoarele:
~Urmaritul este lucrat necorespunzator si nu s-a urmarit clarificarea suspiciunilor ce
au stat la baza includerii in S.I. in urma cu doi ani.

De la un numar de 3 surse au fost obtinute la intervale mari doar 4 note
informative in 10 luni (<DUMITRACHE> - 2, <RELU> -1, <ADRIAN APOSTOL> -1).
/...] in termen de 2 luni se vor executa: incadrarea informativa cu cele 3 surse de la
care se vor obtine cel putin cate o nota pe luna. /.../".

= Raport cu propuneri de avertizarea numitului M.P., din 08.11.1982,
aprobat la 12.12.1982, intocmit de mr. E——— .  |t. col. ~
ofiter de cercetare penala, aprobat de col. — sef serviciu si col. =S
TEEEENEEREEER scf securitate, in care se consemneaza urmatoarele:

JAfirmatile Ilui M.P. sunt probate de materialele furnizate de sursele
<DUMITRACHE>, <RELU>, <APOSTOL ADRIAN>, <NELU> si de declaratia data de
S.D., toti din cadrul C.T.C.E. Suceava.

Fatad de cele de mai sus, propunem avertizarea celui in cauza in prezenta
conducerii profesionale”.

2.4. In dosarul de refea R 289572, avandu-I ca titular pe M.L.., supravegheat
recrutat in 1975 pentru supravegherea informativa a obiectivului C.T.C.E. SUCEAVA,
vizand perioada 1975-1989.

=  Notéa informativa din 30.06.1983, olografa, semnata ,DUMITRACHE",
primitd de rezidentul ,NISTOR" si mr. "=-===sssssa—8 in care se consemneaza
urmatoarele:
~oursa va informeaza ca M.L. lucreazé la C.T.C.E. Suceava in functia de operator
calculator /.../. Profesional este f. bine pregatit, impreuna cu schimbul pe care-|
conduce executa lucrarile in termen si de buna calitate. /.../

Pe linie obgteasca participa la activitatile organizate de catre conducerea sectiei si
grupa de sindicat. /.../
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Nu are probleme deosebite”. ! ';V A

Nota ofiterului: ,M.L. - in atentia noastra. Nota a fost luata in vederea verificarii al

Sarcini: Sursa va stabili dac respecta preved. legale privind apararea secretuluh de
stat si daca pretinde si subordonatilor din turd respectarea intocmai a acestor

prevederi’.

2.5. In dosarul de urmdrire informativd | 1114487, avandu-l ca titular pe
numitul P.S., lucrat prin Supraveghere Informativa, pentru ca fusese semnalat cu
reiatii cu cetéateni straini, vizand perioada 1980-1985

] Nota informativa, 03.11.1982, olografd, semnatd ,DUMITRACHE",
primita de mr. 4 e, in care se consemneaza urmatoarele::
L»Sursa va mformeaza ca P S programator la C.T.C.E. Suceava, este bine pregatit
din punct de vedere profesmnal l..l.
Se observa ca respecta indicatiile privind intrarea in sala calculatoarelor si de fiecare
data cand intra in sala vine insotit de seful sau R.L.. Nu discuta probleme concrete la
serviciu. Este apreciat de conducere fiind numit si responsabil cu C.A.R. Este prieten
mai apropiat cu V.R. fiind si rude (cumatri). /.../ De multe ori sursa i-a vazut pe V. si
pe P. impreund in masina lui V. mergand la diverse probleme (cumparaturi). De
asemenea, sursa a observat ca in anturajul lui V. se afla si M.V., programator. al
carui tata este activist P.C.R. Cu acesta V. uneori mai face cate un chef, insa P. este
mai retras, fiind mai temperat de sotie”.
Nota ofiterului: ,P.S. - S.L; V.R. - D.U.l.; M.V. - necunoscut in evidente.
Sarcini: Sursa va stabili daca P. face diverse comentarii legate de politica economica
a tarii noastre. Intentii referitoare la plecarea in stréinatate in interes turistic. Daca
discutd in cadrul serviciului despre rudele pe care le are in strainatate din partea
sotiei.
Insemnare marginald, din 05.11.1982, intocmitd de col. s - scf
serviciu, Serv. 3, IJ. SUCEAVA: ,in cadrul supravegherii sa clarificdm natura relatiilor
dintre cei trei”.

2.6. In dosarul de urmdrire informativa | 114340, avandu-I ca titular pe numitul
V.R.,, aflat in atentia organelor de securitate pentru relatii cu cetateni straini
(Fundatia ,ALEX. VON HUMBOLDT™ din R.F.G.), vizdnd perioada 1978,1981-
1982,1983,1986-1987

» Nota din 22.04.1987, intocmitd de cpt E————— IUTcle
conspirativ ,DUMITRACHE" este mentionat in antet de cétre ofifer, Serv. 3, |.J.
SUCEAVA: ,La data de mai sus, sursa a relatat urmatoarele cu privire la numitul
V.R.:

Continua sa aiba relatii apropiate, chiar de vizitd in familie cu M.V., sef oficiu de
calcul la Fabrica de Sticla Suceava prin intermediul caruia spera sa-si procure si un
televizor in color.

De asemenea, sursa a stabilit ca in ultima perioada de timp, V.R. se viziteaza
in familie si cu ing. T., care a lucrat la C.T.C.E. Suceava si in prezent este la oficiu de
calcul de la Cons. Popular Suceava.

Tmpreuna cu sus-numitul, cei doi preconizeaza s& faca o excursie in vara acestui an
in unele tari socialiste respectiv: Ungaria si Cehoslovacia, respectiv R.D.G. Fata de
sursa, V. a afirmat ca in luna iulie a.c, va veni la Suceava prof. B. din Bucuresti, cu
care a colaborat la elaborarea unor lucrari publicate in strainatate, spunand ca fata
de aceastad persoanad are unele obligatii §| vrea sa-i pregateasca un program mai
deosebit”.

Nota ofiterului: ,V.R. este lucrat prin D.U.l, unde se va exploata nota in copie. Se vor
extinde verificarile in cooperare cu S.M.B. asupra lui B.A. si in functie de rezultatul
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acestora, se vor prezenta propuneri de masuri cu ocazia sosirii acestuia la Suceava.
Sursa isi cunoaste sarcinile in acest caz, cu ocazia intalnirii indicandu-i-se sa
j@ileascé daca V.R. este interesat in stabilirea de relatii mai apropiate cu specialigti
proiectarea sistemelor informatice de la Oficiul de Calcul de la institutul de
subingineri Suceava".

*  Nota de analizd in D.U.l. MURESAN", 15.12.1986, intocmita de cpt.
GRS | aprobatd de cpt. eSS, - scf serviciu $i col.
eSS  -Scf securitate, In care se consemneaza urmatoarele:

... conform celor ordonate, analizidndu-se posibilitatea recrutarii unei surse cu
capacitate de penetrare in intimitatea urmaritului, a rezultat ca acestui deziderat
corespunde colaboratorul <DUMTRACHE IOAN>, care a fost trecut in categoria
informatorilor, a fost instruit cu sarcini concrete si dirijat pe langa <MURESAN>. De
mentionat faptul ca sursa <DUMITRACHE IOAN> se viziteaza reciproc si in familie
cu <MURESAN>.".

* Nota de analiza in D.U.l. MURESAN", 29.04.1987, intocmita de cpt.
eREESmSS | aprobatd de cpl. enss—————— - Scf serviciu, Serv.
2, I.J. SUCEAVA, in care se consemneaza urmatoarele:

o .../ Prin sursa <DUMITRACHE> se va stabili:
- dacd <MURESAN> manifesta interes pentru a-si crea relatii cu persoane ce pleaca
in exterior, in interes de serviciu sau personal;
-dacd <MURESAN> este vizitat la domiciliu de specialisti din alte localitati din tara ori
de la C.T.C.E. si in ce scop;
-dacd <MURESAN> este interesat sa-si creeze relatii cu specialisti din cadrul
Oficiului de Calcul al I.I.S. SUCEAVA si in special cei care elaboreaza lucrari
stiintifice mai deosebite”.

2.7. In dosarul de urmadrire informativéa | 109931, avand-o ca titulard pe numita
F.M., supravegheata informativ intrucat fusese semnalatad cu intentii de ramanere
ilegala in strainatate, in perioada 1982-1983

= Notele informative, datate 26.02.1983,14.05.1982 si 11.03.1982, se
gasesc in original in dosarul R 289457, titular SIMERIA PETRE, fiind prezentate mai
sus, la subpunctul 2.1.

=  Nota, 06.10.1982, intocmitd de col. se———————— ——— Scrv. 3, |J.
SUCEAVA, care consemneaza urmatoarele:
.Din martie a.c. supravegherea informativa a lui F.M. este deficitara dovada sunt cele
4 note informative de la sursele <MANDRIC>, <NISTOR> si <DUMITRACHE> in
aprilie (1), mai (2) si ultima in 07.08.1982".

2.8. In dosarul de refea R 289571, avandu-I ca titular pe numitul D.E., recrutat
in 1974 pe linia secretului de stat, vizand perioada 1974-1989

=  Nota informativa datatd 14.05.1982 se gaseste in original in dosarul R
289457, titular SIMERIA PETRE, fiind prezentate mai sus, la subpunctul 2.1.

2.9. In dosarul de urmdrire informativa | 5768, avandu-I ca titular pe numitul
D.D.M.., supravegheat informativ pentru ca fusese semnalat cu comentarii negative,
vizand perioada 1980,1982,1985-1986

»  Nota informativa datata 14.05.1982 se gaseste in original in dosarul R
289457, titular SIMERIA PETRE, fiind prezentate mai sus, la subpunctul 2.1.
3. Potrivit dispozitiilor art. 2 lit. b din OUG nr. 24/2008 privind accesul la propriul
dosar si deconspirarea Securitdtii statueazd ca este colaborator al Securitatii
~persoana care a furnizat informatii, indiferent sub ce forma, precum note si rapoarte
scrise, relatéri verbale consemnate de lucratorii Securitétii, prin care se denunfau
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activitdtile sau atitudinile potrivnice regimului totalitar comunist si care au (\\m‘!\
ingradirea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului”. N
3.1. Din intregul material probator al dosarului, expus in extenso mai Sus,

reiese in mod cert intrunirea primei cerinte, privind furnizarea de cétre pérat, i

organelor de securitate, de informatii privind activitali sau atitudini potrivnice
regimului totalitar comunist.

Intentia de a parasi tara, exprimarea nemultumirii in legatura cu lipsa
alimentelor, pretul benzinei, relatile si/sau corespondenta cu cetateni straini,
ldudarea modului de viatd capitalist, ldudarea calitatii produselor straine si critica
celor autohtone, comentariile negative relativ la situatia economica a tarii, critica
politicii de exporturi a statului comunist in detrimentul propriilor cetateni, ascultarea si
colportarea celor auzite la postul de radio Europa Libera, exprimarea tuturor acestor
ganduri, opinii, nemultumiri fatd de masurile adoptate de conducerea de partid si de
stat, toate acestea erau privite ca potrivnice regimului comunist si considerate
periculoase pentru securitatea acestuia.

Prin sintagma legii, ,activitdti sau atitudini potrivnice regimului totalitar’
comunist nu trebuie sa intelegem doar activitatile/atitudinile de dizidenta manifesta,
de opozitie clar si neechivoc exprimata fata de regimul totalitar comunist sau, mai
mult decét atét, actiunile concrete care urméreau inlaturarea acestui regim.

Ratiunea principald a legii nu este de a scoate la lumind actele de
rezistenta/dizidenta/opozitie la regimul comunist, ci de a permite aflarea adevarului
cu privire, printre altele, la persoanele care au facut posibile, prin colaborarea lor
nesilitd, controlul total asupra populatiei Romaniei, inocularea terorii si a
sentimentului omniprezentei organelor de represiune in viata publicd si privata a
cetatenilor, in vederea perpetuarii sistemului totalitar comunist.

Or, privind lucrurile din aceasta perspectiva, a ratiunii gi finalitatii legii, trebuie
sa ne raportam la ceea ce autoritatile regimului comunist considerau ca fiind activitati
si/sau atitudini potrivnice regimului, intrucat aprecierea proprie a acestora era cea
care declanga luarea de masuri impotriva persoanele vizate de delatiuni, aceste
autoritati fiind cele care defineau in mod absolut discretionar atét ceea ce era permis,
cét si ceea ce era interzis n societatea roméneasca, fapt caracteristic de altfel tuturor
regimurilor totalitare.

In aceastd ordine de idei, erau considerate potrivnice sau ostile regimului
totalitar comunist orice actiuni sau atitudini neconforme ideologiei oficiale, orice critici
sau exprimarea nemulfumirii fatd de masurile adoptate de conducatori, intentiile de
parasire a tarii, ascultarea posturilor de radio straine, ca sa ne referim doar la cateva
din atitudinile incidente in prezenta cauza in raport de toate documentele probatorii
ale dosarului.

In concluzie, Curtea opineaza ca informatiile relatate de parat in nenumaratele
note informative se incadreaza in ipoteza normei legale, constituind, in acceptiunea
legiuitorului, ,activitati sau atitudini potrivnice regimului totalitar comunist”,

3.2. Ramane de analizat daca aceasta furnizare de informatii viza ingradirea
unor drepturi si libertati fundamentale ale omului.

In aceasta ordine de idei, instanta retine ca furnizarea acestor informatii citre
organele de securitate a expus persoanele in cauza unor consecinte negative pentru
ele, fiind supuse supravegherii informative pentru simpla exprimare a opiniile lor si
convingerilor lor, chiar avertizate, constituie activitdti care au vizat ingradirea
urmatoarelor drepturi:

* Dreptul la libertatea de exprimare si libertatea opiniilor, consacrat
legislativ in epoca in:
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- art. |28 din Constitutia Republicii Socialiste Roméania din 1965, in vigoare in
periogda de referintd, potrivit caruia ,Cetatenilor Republicii Socialiste Roménia li se
g eaza libertatea cuvantului, a presei, a intrunirilor, a mitingurilor si a
nstratiilor”

- art. 19 pct. 1 si 2 din Pactul international cu privire la drepturile civile si politice,
ratificat de Romania prin Decretul nr. 212/1974, texte potrivit carora , (1) Nimeni nu
trebuie sa aiba de suferit din cauza opiniilor sale. (2) Orice persoana are dreptul la
libertatea de exprimare; acest drept cuprinde libertatea de a cauta, de a primi si de a
raspandi informatii si idei de orice fel, indiferent de frontiere, sub forma orala, scris3,
tiparita ori artistica, sau prin orice alt mijloc, la alegerea sa”

*  Dreptul la libera circulatie, consacrat in
- art. 12 alin. 1 si 2 din Pactul intemational cu privire la drepturile civile si politice,
ratificat de Roméania prin Decretul nr. 212/1974, text potrivit caruia ,1. Orice persoana
care se afla in mod legal pe teritoriul unui stat are dreptul de a circula acolo liber si
de a-gi alege liber resedinta.

=  Dreptul la viata privatéa, consacrat in
- art. 17 pct. 1 din Pactul international cu privire la drepturile civile si politice, ratificat
de Romania prin Decretul nr. 212/1974, potrivit caruia ,Nimeni nu va putea fi supus
vreunor imixtiuni arbitrare sau ilegale in viata particulard, in familia, domiciliul sau
corespondenta sa, nici la atingeri ilegale aduse onoarei si reputatiei sale”.

»  Dreptul la libertatea gandirii $i a congtiinfei, consacrat in
- art. 30 alin. 1 din Constitutia Republicii Socialiste Roméania din 1965, in vigoare in
perioada de referinta, potrivit caruia ,Libertatea constiintei este garantata tuturor
cetatenilor Republicii Socialiste Romania”.
4. Paratul, in aparare, nici nu contestd, nici nu isi asuma notele informative,
rezumandu-se la a ardta cd nu existd certitudinea ca i-ar apartine, confirmand
expressis verbis doar semnarea angajamentului de colaborare.

Dincolo de faptul cd nu se contestd macar, propriu-zis, faptul ca paratul ar fi
furizat informatiile din nenumaratele note informative, instanta subliniazd ca nu
exista absolut niciun temei pentru a nu lua in considerare si de a pune sub semnul
intrebarii veridicitatea acestor documente probatorii.

5. Imprejurarea ca angajamentul de colaborare i-a fost smuls prin santaj nu induce
concluzia ca nu ar fi intrunitd ipoteza normei legale cuprinsa in art. 2 lit. b din OUG
nr. 24/2008, legea nefacand vreo distinctie in acest sens.

De altminteri, angajamentul prin el insusi nici nu probeaza intrunirea cerintei
privind furnizarea catre securitate de informatii prin care sa se denunte activitati sau
atitudini potrivnice regimului totalitar comunist, care sa vizeze ingradirea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului. El constituie doar exprimarea disponibilitatii
paratului in acest sens, prezentadnd relevantd exclusiv in coroborare cu restul
probelor, cu care se constituie intr-un sistem coerent si bine definit de dovezi in
sensul retinerii calitatii sale de colaborator.

Nimic nu 1l impiedica pe péarat ca, odatd asumat angajamentul de colaborare,
sa ofere securitatii informatii absolut benigne si lipsite de relevanta pentru organele
de securitate, astfel incat sa nu expuna alte persoane consecintelor pe care el insusi
a dorit sa le evite atunci cand a acceptat, fortat de teama de sanctiune, colaborarea.

Or, informatiile concrete furnizate de péarat nu erau ,cuprinse in declaratii,
procesele-verbale de interogatoriu sau de confruntare, date in timpul anchetei si
procesului, in stare de libertate, de retinere ori de arest, pentru motive politice privind
cauza pentru care a fost fie cercetatd, fie judecatd si condamnatad”, pentru a fi
intrunita ipoteza legii privind neintrunirea calitatii de colaborator.
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in egald masura este irelevant in cauza daca paratul a primit sau nu efectiv
banii pe care ofiterul de securitate i-a propus pentru recompensarea sa, legea
neconditionand stabilirea calitatii de colaborator de primirea de foloase materiale.
6. Paratul sustine, de asemenea, ca aga-zisele informari ale sale reflectau o realitate
pentru care nu era nevoie de nici un ,colaborator’ al securitatii, intrucat ele
reprezentau trista realitate pe care regimul comunist o rezervase poporului roman.

Or, ceea ce intereseaza in cauzd nu este realitatea acelor vremuri,
necontestata, si nici faptul ca péaratul ar fi invocat-o in fata organelor de securitate, ci
faptul ca a furnizat securitatii informatii despre faptul ca alte persoane, determinate,
si-au exprimat nemultumirea fata de situatia economica a tarii, ca aveau relatii si/sau
corespondau cu cetéateni straini, ca ascultau Europa Libera, ca ldudau modul de viata
capitalist si calitatea produselor din aceste tari, ca dorea sa paraseasca Romania si
alte asemenea mformatu pnvmd activitati considerate potrivnice regimului comunist.

Fiind, prin urmare, intrunita ipoteza normei legale cuprinsa in art. 2 lit. b din
OUG nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii,
instanta — in temeiul art. 11 din acelagi act normativ — va admite prezenta actiune si
va constata calitatea paratului de colaborator al Securitétii.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite actiunea formulata de reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU
STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATIl cu sediul in mun. Bucure§t| str. Matei
Basarab nr. 55-57, sector 3, in contradlctonu cu paratul SIMERIA PETRE, dom. in

mun. Suceava, s——— EE——————as————, judeful Suceava,
si, Tn consecinta:

Constat calitatea de colaborator al Securitatii in privinta paratului Simeria

Petre, nascut la data de 05.02.1956, in comuna Slatina, judetul Suceava, fiul lui
Andrei si Elena.

Definitiva. Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare.
Pronuntata in sedinta publica din data de 27 octombrie 2010.
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