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CaMnê uZNf.IO

Ordonanţa definitivă

Noi, Căpitan în rezervă magistrat Răsno- 
vanu Ion, judecător de instrucţie al Cabinetu­
lui Nr. 10 de pe lângă Tribunalul Militar al 
C. M. C.;

Având în vedere ordinele de urmărire Nr. 
25.331/941, Nr. 23.306/941, Nr. 18.764/941, Nr. 
25.333/941, Nr. 25.341/941, Nr. 25.388/941, 
emise de d-1 General Comandant al C. M. C .; 
Nr. 25.332 şi Nr. 25.340/941;

Având în vedere actele adunate la dosarul 
de instrucţiune Nr. 46/941, privitor pe:

1. /Si te / aw în etate de 58
ani, Colonel în retragere, fost prefect al Po­
liţiei Capitalei, domiciliat în Bucureşti, strada 
General Berthelot Nr. 100,

2. fost comandant 
al Corpului Muncitoresc Legionar, dâspărat;

3. O p W 6, fost chestor legio­
nar al Prefecturii Poliţiei Capitalei, dtspărat;

4. P a u e %  fost comisar le­
gionar în Prefectura Poliţiei Capitalei, &3-

5. în etate de 22 ani,
fost comisar legionar în Prefectura Poliţiei 
Capitalei, cu ultimul do­
miciliu în str. A. Nr. 21, Cartierul Tei, Bucu­
reşti;



6. Jt farcM d c t a v â a M ,  înetatede24ani ,  
fost comisar legionar în Prefectura Poliţiei, 
cu ultimul domiciliu în comuna Tău, judeţul 
Târnava Mică;

7. Co %s t a %t â w N a v a, în etate de 29 ani, 
fost comisar legionar, domiciliat în calea Pri­
vitei Nr. 366, arestat prevenţie;

8. P o p e s c a  IT a r ă o w, dispărut;
9. 1 / t â n a e s e a  I  o a a, dispărat;

10. P ă d a t e s e a  11 i e, disparat/
11. a a c t a c V  a w gr A e t e, disparat;
12. T a d o r A  ̂  c o t a ê  în etate de 28 ani, 

mecanic, domiciliat în comuna Jilava, arestai 
w  p re v e d e ;

13. P  a ?a  ̂t r a A M g? A e T P  a w i t r a 
P ^ a a d r a  A a g' A e t (? p r e a, în etate de
28 ani, plugar, cu ultimul domiciliu în comuna 
Sinteşti, judeţul Ilfov, arestat fa preveaţfe/

14. N t e f f a a N t ă a f c e t ,  fost director de 
cabinet al Prefectului Poliţiei Capitalei, dis­
parat ;

15. I  o a T ă a ă s e s e a ^ î n  etate de 27 ani, 
fost agent legionar în Prefectura Poliţiei Ca­
pitalei, cu ultimul domiciliu în Bucureşti, Bu­
levardul Ardealului Nr. 29, arestat ia pre- 
aeaţie;

16. A  i c o T a e T a p t f e e a a â  în etate de
29 ani, fost comisar legionar în Prefectura Po­
liţiei Capitalei, cu ultimul domiciliu în Bucu­
reşti, strada Varniţa Nr. 19, arestat fa pre- 
aeatfe/

17. (r%.ecrgrAe B a at ̂  t e s c ̂  f̂s t? f gr f, 
doctorand în medicină, fost comisar legionar 
în Prefectura Poliţiei Capitalei, cu ultimul do­
miciliu în Aleea Sevastopol Nr. 31, Bucureşti, 
disparat;

18. P a a s t a a t i a  d r a ş e a a a ,  în etate de 
47 ani, maior în retragere, fost secretar gene­
ral al Prefecturii Poliţiei Capitalei, domiciliat



în Bucureşti, strada Maior Coravu Nr. 23,
ares â% w  preveaiie;

19. P o a s ^ a a ^ i w  fost co­
misar legionar în Prefectura Poliţiei, actual­
mente dispari#;

20. 7 7 i e <S 7 a a p ă, în etate de 31 ani, fost 
chestor legionar în Prefectura Poliţiei Capi­
talei, cu ultimul domiciliu în Bucureşti, strada 
General Anghelescu Nr. 72, ares7n7 ia pre- 
veaiie;

21. P  a r a & e 7 4 f a 7 c a s i a a
P  r i gr o r e, în etate de 24 ani, născut în oraşul 
Odesa, U. R. 8. 8., comerciant, fost comisar 
legionar în Prefectura Poliţiei, cu ultimul do­
miciliu în Bucureşti, strada Lanţului Nr. 40, 
ares7a7 ia preuea^ie;

22. P r a g f o ? a i r  A  i c o 7 a ê  mecanic, fost 
şef legionar al garajului Prefecturii Poliţiei 
Capitalei, cu ultimul domiciliu în calea Flo- 
reasca Nr. 131, ares7a7 ia preveaţie^

23. P   ̂i o a a 7 T e o d o r ,  în etate de 27 ani, 
fost comisar legionar în Prefectura Poliţiei, 
cu ultimul domiciliu în strada Aquila Nr. 45, 
ares7a7 ia. preveaţie;

24. 4^i7^a7ac7^e G ^ e o r ^ ^ e ,  şofeur, în 
etate de 36 ani, domiciliat în strada Hagi 
Moscu Nr. 22, Bucureşti, ia s7are 7e 7i&er7a7e;

25. 7 o r ^ a e ^ e  P  a a a i7, 7ispara7;
26. ^  a a 7 i P  a a 7̂ e 7 ê  fost comisar legio­

nar în Prefectura Poliţiei Capitalei, 7iapăra7;
27. <SG a a c a 7 o a a, 7ispăra7;
28. P  a s 3 e 7 o a a, 7i.spăra7;
29. P r e i a i e  ^ i o c a r i e i ? ^  fost chestor 

legionar în Prefectura Poliţiei Capitalei, dis­
pară 7;

30. P v  i d i a P a i a ă ,  dispara7;
31. 6̂   ̂e a r 7̂ e N 7 o i â  fost şef de cabi­

net al fostului Ministru de Interne Petrovi- 
cescu, dispara7;
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date în regulă date de comisie, mai erau 37 de arestaţi 
fără mandate, încarceraţi la Jilava, după bunul plac 
al poliţiei legionare, (vezi deci. Eugen Bănescu, voi. III, 
pag. 1).

Deşi a intervenit prin adresă formală şi telefonică 
la Prefectura Poliţiei Capitalei, cerând să fie aceştia 
puşi în libertate, au mai fost totuşi ţinuţi şapte zile după 
sosirea adresei şi ucişi în noaptea de 26/27 Noemvrie 
1940.

Este impresionant, între altele, cazul plutonierului de 
jandarmi Tudor Petre, care a fost arestat pe o simplă 
potrivire de nume cu jandarmul care a luat parte la uci­
derea lui Corneliu Codreanu şi a tovarăşilor săi. Cu 
toate repetatele intervenţiuni ale d-lui Preşedinte E. 
Bănescu, după stabilirea formală a nevinovăţiei lui, a 
fost totuşi menţinut de poliţia legionară, în frunte cu 
maior Orăşeanu, secretar general al Prefecturii Poliţiei 
şi ucis şi el în noaptea de 26/27 Noemvrie 1940.

Arestaţii politici, deţinuţi unii cu formă legală, alţii 
fără nicio formă, la închisoarea Jilava, puteau fi vizi­
taţi de membrii familiilor pe baza unor permise eliberate 
de Subsecretarul de Stat, d-1 Colonel Rioşianu. Aceste 
vizite s'au făcut fără prea multe impedimente, până în 
ziua de 25 Noemvrie 1940, când comandantul gărzii le­
gionare din acea zi, Constantin Savu, a interzis orice vi­
zită fără a da vreun motiv. La protestările familiilor, 
Colonelul Opriş, comandantul închisorii Jilava, a tele­
fonat Ministerului de Interne, unde vorbind cu un şef 
de cabinet, a raportat cele întâmplate şi i s'a comunicat 
că va f i  trimis Colonelul Zăvoianu să aplaneze neînţele­
gerile. Acesta a sosit la Jilava cam pe la orele 14, în­
soţit de directorul său de cabinet Stănicel. Din atitudi­
nea pe care a avut-o faţă de membrii familiilor deţinu­
ţilor, rezultă o ură şi o dorinţă de răzbunare categorică 
în contra acelor deţinuţi.

In adevăr, din declaraţiunile martorilor audiaţi, re­
zultă că Prefectul Zăvoianu le-a spus cam următoarele 
cuvinte: „Ce rost au vizitele acestea aproape zilnice ? 
Eu când eram arestat nu aveam voie să primesc pe ni­
meni". „Nu ştiu până când va mai putea tineretul să



mai rabde, abia îi mai ţiu". „După mine, ar trebui să li 
se pună ştreangul de gât, aşa cum au pus şi ei altora". 
Aceste cuvinte au fost spuse pe un ton violent şi adre- 
sându-li-se legionarilor prezenţi, între care era şi co­
mandantul gărzii legionare C. Savu (vezi declaraţiile 
martorilor Marcela Georgescu, Ovidiu Negulescu, Ma- 
ria Georgescu, Voi. I II , pag. 21, 20, 18).

Acesta, când refuzase de dimineaţă autorizarea de vizi­
tare a deţinuţilor, a declarat că după el „ar trebui să 
nu mai fie  văzuţi (deţinuţii) niciodată".

După ce a strâns toate permisele, lăsând prin atitudi­
nea lui, Colonelului Opriş, comandantul închisorii, im­
presia că avea o pornire contra Subsecretarului de Stat 
Rioşianu, pentrucă acesta semnase permisele, Prefectul 
Zăvoianu a coborît spre fort însoţit de şeful lui de ca­
binet, Stănicel şi de legionarul Constantin Savu. După 
ei s'a luat Ovidiu Negulescu, fratele Lt.-Col. Magistrat 
Negulescu Dumitru, unul din deţinuţii ilegal din închi­
soarea Jilava, care voia să-l roage pe Zăvoianu să-i per­
mită vizitarea fratelui său în acea zi, deoarece venea din 
provincie.

Fără să observe că putea fi auzit de acesta, Colonelul 
Zăvoianu mergând înspre intrarea fortului, s'a adresat 
legionarului C. Savu, cu următoarele cuvinte: „Mergem 
acum în interiorul închisorii şi vom vedea ce putem 
face pentru aplicarea planului nostru; mâine toată ziua 
suntem prea ocupaţi cu desgroparea Căpitanului şi nu 
vom avea atâta tim p".

Mai înainte ca să poată adăoga şi alte cuvinte a fost 
întrerupt de Stănicel, care observând pe Negulescu în 
spatele lor, i-a spus pe un ton brutal să aştepte. Negu­
lescu totuşi a insistat, rugându-1 pe Zăvoianu să-i per­
mită să viziteze pe fratele său şi Zăvoianu l-a autorizat, 
spunând legionarului Savu, următoarele: „Te autoriz de 
a lăsa pe Negulescu să vorbească cu fratele său, poate 
că nu mai are a doua ocazie". In urmă, Zăvoianu cu 
însoţitorii lui a vizitat pe deţinuţii politici în celulele lor, 
manifestându-şi şi de astădată pornirea şi ura contra 
acestora şi în special a Colonelului Gherovici şi a Gene­
ralului Gabriel Marinescu.
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Un legionar din gardă şi însuşi şofeurul maşinei Pre­
fecturii care îl adusese pe Prefectul Zăvoianu, i s'au 
adresat acestuia cu denumirea familiară: „camarade pre­
fect", aducând Generalului Gabriel Marinescu învinuiri 
de destrăbălare şi de furt de maşini, pe care Prefectul 
le-a ascultat, aprobându-le prin tăcerea lui şi nerăspun- 
zând nimic la răspunsul, plin de demnitate al deţinu­
tului.

Zăvoianu a rămas în închisoare până după orele 19, 
lucru ce l-a făcut pe Ovidiu Neguleseu să creadă că se 
pune la cale asasinarea deţinuţilor politici.

In dimineaţa zilei de 26 Noemvrie 1940, în urma svo- 
nului că osemintele lui Corneliu Codreanu şi ale celor­
lalţi legionari ucişi în timpul regimului trecut, s 'ar afla 
îngropate în apropiere de fortul Jilava, s'a deplasat la 
închisoarea Jilava Comisiunea specială de anchetă cri­
minală, împreună cu medicul legist Valentin Sava şi 
Prefectul Zăvoianu, pentru identificarea cadavrelor în 
cazul când ar fi deshumate.

Pe drum, medicul legist Sava a avut o convorbire cu 
profesorul Ion Zelea Codreanu, care şi-a manifestat în­
doiala că osemintele fiului său şi ale celorlalţi legionari 
ar putea fi îngropate în acel lo c ; ajunşi la Jilava, Pre­
şedintele Comisiunii Eugen Bănescu, constatând că nici 
nu începuseră săpăturile de deshumare, a făcut observa­
ţie Prefectului Zăvoianu că a adus degeaba comisiunea, 
care urma să identifice cadavrele numai după desgro- 
pare.

Profitând însă de această deplasare, Preşedintele Eu­
gen Bănescu şi-a manifestat dorinţa de a vizita pe deţi­
nuţii politici şi i s 'a interzis aceasta pe un ton necuviin­
cios de legionarul Constantin Savu, care nu mai avea în 
acel moment calitatea de comandant al gărzii, după cum 
rezultă din tabelul membrilor gărzii din ziua de 25/26 
Noemvrie 1940, semnat de el ca predător al serviciului, 
noului comandant Tapangea. Numai după insistenţa mai 
drastică din partea Preşedintelui Comisiunii, a fost au­
torizat de Savu să viziteze pe deţinuţi, cu care ocazie 
medicul legist Sava a examinat pe deţinutul Radu Pascu, 
care urma a doua zi să fie transportat la un sanatoriu,



fiind bolnav. După aceea Comisiunea s'a retras, urmând 
să revină după amiază, după ce, în urma repetatelor in­
sistenţe ale Domnului Preşedinte Băneseu, s'a pus în 
funcţiune un perforator ca să spargă placa de beton de 
pe mormânt, care a fost oprit imediat după plecarea co- 
misiunii.

Comisiunea s'a înapoiat în aceeaşi zi, la ora 16, când 
a constatat că nu se începuseră în mod serios săpăturile, 
afară de simulacrul de perforare de care am vorbit mai 
sus. întârzierea începerii săpăturilor nu putea avea ex­
plicaţia că nu erau sosite la faţa locului mijloace de lu­
cru necesare.

In  adevăr, din declaraţia Domnului Preşedinte Bă­
neseu rezultă că a văzut lângă mormânt mai multe ma­
şini şi unelte pentru ridicarea şi sfărâmarea pietrei, un 
motor, pârghii şi două macarale.

De altfel, această tendinţă de tărăgănare a începerii 
săpăturilor a fost remarcată de d-1 Preşedinte Băneseu, 
încă din ziua de Sâmbătă 22 Noemvrie 1940, când fiind 
informat că urma să se înceapă deshumarea cadavrelor 
lui Corneliu Codreanu şi ale celorlalţi legionari, a cerut 
lui Radu Mironovici, în lipsa lui Horia Sima, pe care 
nu l-a putut găsi, să facă lucrările preliminare de ridi­
carea plăcii de beton de pe mormânt, Duminecă 24 No­
emvrie 1940, pentru ca să se poată proceda la identifi­
carea cadavrelor, de Comisiune şi medicul legist, Luni 
dimineaţa.

Sub diferite pretexte, această operaţiune a fost din 
nou amânată până în dimineaţa zilei de 26 Noemvrie 
1940, când s'au petrecut evenimentele pe care le-am des­
cris mai sus. Când s'a înapoiat Comisiunea la Jilava, 
în după amiaza zilei de 26 Noemvrie 1940, a constatat că 
lucrările nu erau încă începute până la orele 16 şi a 
fost nevoită să se retragă din nou, urmând să revină când 
va fi anunţată că s'au terminat săpăturile.

In seara zilei de 26 Noemvrie 1940, cam pe la orele 21, 
gardianul public Laslău Ioan, cu postul la intrarea prin­
cipală a Prefecturii Poliţiei Capitalei, a văzut sosind 
cu maşina pe Prefectul Zăvoianu, care era însoţit de se­
cretarul general Orăşeanu.
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Acelaşi gardian, la ora 22,40, a văzut ieşind din pre­
fectură pe aceeaşi poartă pe Zăvoianu şi Orăşeanu, care 
s'au suit împreună în maşină şi gardianul declară că a 
auzit pe unul din ei, dând următorul ordin şoferului: 
„Dă-i drumul la Jilava".

Gardianul public Delibaş Nicolae, cu postul în poarta 
casei Prefectului Zăvoianu, declară că în aceeaşi seară 
Colonelul Zăvoianu a venit acasă împrejurul orei 23. 
cu o maşină în care a rămas să aştepte un domn, că a in­
trat în casă şi peste maximum 20 minute a plecat cu 
aceeaşi maşină, după ce cu câteva minute mai înainte 
plecase din casă o doamnă în doliu.

împrejurul orei unu din aceeaşi noapte, acelaşi gar­
dian l-a văzut pe Zăvoianu revenind cu maşina, de astă- 
dată singur.

Declaraţiile gardianului Laslău Ioan. au fost con­
firmate de şeful său Simion Ioan, căruia i-a raportat 
chiar în seara de 26 Noemvrie 1940, plecarea lui Zăvo­
ianu şi Orăşeanu şi ordinul dat şofeurului.

Declaraţiile gardianului Delibaş Nicolae sunt întă­
rite prin declaraţia gardianului Ciucă Florea cu pos­
tul în strada Berzei, colţ cu strada General Berthelot, în 
imediata apropiere de imobilul în care locueşte Zăvoianu: 
(voi. III , pag. 34).

In seara de 26 Noemvrie 1940, cam pe la ora 20, s'a 
adunat pe planşeul circulaţiei, din Prefectura Poliţiei 
Capitalei, garda legionară care urma să schimbe în acea 
seară pe legionarii care făcuseră de gardă la închisoa­
rea Jilava în ultimele 24 ore şi a plecat cu brecul auto­
mobil al poliţiei, sub comanda comisarului legionar 
Gheorghe Creţu.

Aceste gărzi erau compuse în mod obişnuit fie din le­
gionari studenţi, fie din membri ai corpului muncitoresc 
legionar, în special dela 8. T. B.

In corpul de gardă al legionarilor dela Jilava s'au gă­
sit două tablouri în care sunt trecuţi legionarii care au fă­
cut de gardă dela 24/25 Noemvrie 1940 şi 25/26 Noem­
vrie 1940. In primul tablou se vede că şeful gărzii era 
legionarul Constantin Savu, care a şi semnat, iar al doi­
lea comandant era legionarul Tapangea Ion. Nu s'a mai



găsit, şi este şi explicabil, tabloul legionarilor care au 
intrat de gardă în seara de 26 Noemvrie 1940, la ora 21 
şi care şi-au terminat serviciul, după cum vom vedea mai 
jos, împrejurul orei 1,30, prin asasinarea deţinuţilor 
politici.

Cu toate că îşi terminase formal serviciul, în seara de 
25 Noemvrie 1940, totuşi legionarul Constantin Savu 
a rămas la închisoarea Jilava si în ziua de 26 Noemvrie 
1940.

A  fost văzut pentru ultima oară la grefa închisorii, de 
telefonistul Popşor Simion, până la ora 22, care nu l-a 
mai văzut apoi decât în dimineaţa de 27 Noemvrie 1940.

Cam pe la ora 21, aceeaşi seară, a sosit la închisoarea 
Jilava brecul-automobil cu garda cea nouă, în frunte cu 
comisarul legionar Gheorghe Creţu şi imediat după ei 
a sosit o maşină turism, din care a coborît Dimitrie Gro- 
zea, comandantul corpului muncitoresc legionar, chesto­
rul legionar Romulus Opriş şi comisarul Grimalsky, cari 
plecaseră, după declaraţia lui Gheorghe Creţu, de pe 
planşeul circulaţiei Prefecturii Poliţiei, odată cu brecul 
automobil care aducea garda. înainte de plecare, Gheor­
ghe Creţu a luat dela Romulus Opriş ultimile patru pis­
toale „Mauser". cari rămăseseră în Prefectură, cu dis­
poziţia să le ducă la Jilava. Cam pe la ora 21 s'a făcut 
schimbarea gărzii vechi cu cea nouă.

Aproape de ora 24, s'a mai prezentat la intrarea for­
tului un legionar izolat şi anume Mareu Octavian, care 
pretinde că venise întâmplător să vadă lucrările de des­
humare şi a fost introdus în fort de comisarul legionar 
Gheorghe Creţu, când este probabil — după cum vom 
arăta —  că a intrat şi fostul comandant de gardă Con­
stantin Savu.

Cam la aceeaşi oră, cu puţin înainte de venirea lui 
Mareu Octavian, Dimitrie Grozea a adunat în corpul de 
gardă pe toţi legionarii şi le-a ţinut o cuvântare, în 
care le-a spus că a sosit momentul să răzbune pe Căpitan 
şi camarazii omorîţi, executând prin împuşcare pe deţi­
nuţii politici. După aceea, Dimitrie Grozea a repartizat 
echipele de executanţi după o listă pe care o avea şi cu 
care venise din oraş.



I c  executarea ordinului primit dela Pimitrie Grozea, 
legionarii repartizaţi pe echipe au pătruns în celule şi 
au suprimat pe toţi deţinuţii politici afară de plutonierul 
Ciurea Nicolae.

Cei asasinaţi sunt următorii: In celula Nr. 1, Moru- 
zov Mihail; în celula Nr. 2, Colonelul Gherovici Ştefan: 
în celula Nr. 3, Victor Iamandi şi Maiorul Damian Fre- 
deric, —  cum şi Sublocotenentul Cinghiţă; în celula Nr. 
4, — Gabriel Marinescu; în celula Nr. 5, Colonel Zeciu 
Vasile; în celula Nr. 6, Maior Popescu Alexandru; în 
celula Nr. 6, Maior Macoveanu Aristide; în celula Nr. 7, 
General Argeşeanu Gh., Colonel Panaitescu Anibal; în 
celula Nr. 8, Maior Dinulescu Iose f; în celula Nr. 9, Ge­
neral Ion Bengliu; în celula Nr. 10, Stăneiuc Ion, Sârbu 
Constantin, Taşcă Vasile, Zăinescu Nicolae, Ştefan Niţu, 
Moisescu Vasile, Bularde Nicolae, Niculescu Gheorghe, 
Popescu Constantin, Oancea Gheorghe, Crăciun Neacşu 
şi Gheorghe Petre; în celula Nr. 11, Gavrilă Ichim, Zu- 
gravu Eugen, Coman Paraschiv, Balinţ Ion, Lolescu 
Staneiu, Comşa Gheorghe, Mărculeţ Olimpiu, Radu Mi- 
hai, Bărhulescu Nicolae, Boghici Gheorghe şi Marin Du­
mitru; în celula Nr. 15, Niky Ştefănescu; în celula Nr. 
16, Maior Blebea Alexandru; în celula Nr. 17, Panova 
Ion, Bonea Niculescu, Reiner Otto, Constantineseu Lau- 
renţiu, Malenschi Petre, Găman Nicolae, Iordache Iordă- 
nescu, Horwath Iuliu, Horwath Victor, Vârfureanu Mi- 
hai şi Diculescu V irigil; în celula Nr. 18, Bouleţ Constan­
tin, Patriciu Pavel, Lesceneo Nicolae, Marius Boţu, Mi- 
ron Tudor, Tudor Petre, Bileca Dumitru, Bileca Nieo- 
lae, Bobocea Nicolae, Georgescu Marin, Culeţeu Constan­
tin, Dumitrescu Spiru şi Blănuţă Nicolae; în celula Nr. 
19, Radu Pascu şi Lt.-Colonel Negulescu Dumitru.

Gheorghe Creţu declară că i s'a repartizat celula Nr. 
18; această declaraţie este însă eronată, deoarece în 
această celulă erau arestaţi alţi deţinuţi, decât cei care 
mărturiseşte că i-a asasinat, poliţiştii: Panova Ion, Otto 
Reiner, Bonea Niculescu, Marin Georgescu, Horwath 
Iuliu, Horwath Victor, Petre Tudor, Vârfureanu, Bo­
bocea Gheorghe, Malenschi, fraţii Bileca şi alţi doi pe 
care declară că nu i-a cunoscut.
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Toţi aceştia, conform constatărilor procesului-verbal 
dresat in ziua de 27 Noemvrie 1940 de d-1 Prim-Procuror 
al Tribunalului Militar C. M. C., Lt.-Colonel Tomiţă 
Toma şi procesul-verbal dresat de procurorul militar Lt.- 
Colonel Meţianu Aurel, Maiorul Magistrat Pavel Cor- 
neliu, Maior Magistrat Pavelescu Constantin, Procuro­
rul Gheorghiu Emilian şi Judecătorul de Instrucţie I. 
Popescu-Copăceni, ambii dela Tribunalul Ilfov, au fost 
găsiţi ucişi în celula Nr. 17 şi Gheorghe Creţu a recu­
noscut aceasta la reconstituire.

După repartizarea echipelor pe celule, Dimitrie Grozea 
a dat legionarilor consemnul să scoată cu băgare de seamă 
şi fără a f i  observaţi de deţinuţi, lacătele dela uşi şi 
după trecerea rondului militar să intre în celule şi să 
împuşte pe deţinuţi.

Gheorghe Creţu descrie în declaraţiile sale cum la au­
zul semnalului, -—-un foc de pistol, — a intrat în celula 
ce-i fusese repartizată, a găsit pe deţinuţi care erau în 
picioare şi la vederea lui şi-au pus păturile în cap şi cum 
a tras până ce au căzut eu toţii, după care, le-a mai tras 
şi câte un foc în cap.

Legionarul Marcu Octavian a declarat că repartizarea 
echipelor pe celule fiind făcută înainte de venirea sa, 
a intrat la întâmplare în celula Nr. 10, unde a tras în 
plutonierul Sârbu.

După ce au terminat, s'au dus eu toţii la Corpul de 
Gardă, au cântat cântece legionare, după aceea s'au în­
colonat mergând la mormântul lui Comeliu Codreanu 
şi în urmă s'au risipit, plecând la Prefectură cu o maşină 
mică numai Romulus Opriş, Grimalschi, Creţu Gheorghe 
şi Marcu Octavian.

In  timpul când se făceau executările, soldaţii care se 
aflau de santinelă au declarat că începând dela ora 1,30 
au auzit venind din interiorul închisorii sgomote mari, 
cântece şi bătăi în table şi că nu s'au alarmat deoarece 
aceleaşi sgomote le-au auzit şi în nopţile anterioare.

Din complexul declaraţiunilor date de cei care făceau 
paza militară a închisorii, rezultă că asasinarea deţinu­
ţilor politici s'a făcut în preajma orei 1,30. La ora 1,40 
comandantul gărzii militare, plutonier Forţu Dumitru,



inspectând postul Nr. 2, dela intrarea în închisoare, i s'a 
raportat de soldatul sentinelă Gălbinaş Dumitru că le­
gionarii au plecat toţi din fort, sub comanda comandan­
tului lor. Soldatul Gălbinaş Dumitru declară că la ora
1.30 a venit comandantul gărzii legionare şi a chemat 
înăuntru pe legionarul care făcea lângă el de gardă şi că 
imediat după aceasta a auzit sgomote dinăuntru, că după 
puţin timp toţi legionarii dinăuntru au plecat şi că ui- 
tându-se pe fereastră într'o celulă a văzut oameni îm­
puşcaţi, sânge şi paturi sfărâmate.

Soldatul Zamfir Andrei a auzit şi el sgomote de bă­
tăi în table şi cântece, cu care se obişnuise din serile pre­
cedente; aceleaşi sgomote au fost auzite şi de soldatul 
Voicu Marin, care a văzut şi pe legionari când au pără­
sit închisoarea. Soldatul Manea Constantin având postul 
de santinelă pe sala pe care se aflau celulele deţinuţilor 
politici, păziţi de legionari şi celulele comuniştilor, a asis­
tat la executarea deţinuţilor politici, arătând că la ora
1.30 au venit cam 20 legionari cari, după ce au deschis 
uşile celulelor, i-au spus să nu aibă nici o grije şi intrând 
în celule au început să tragă cu pistoalele.

Comandantul Gărzii Militare, plutonier Forţu Dumi­
tru, a raportat la ora 1,45 ofiţerului de zi Lt, Buzdugan
A., care după ce a luat măsuri de pază, pentru a nu se 
schimba nimic din situaţia găsită, a raportat superiori­
lor săi, trimiţând pe Lt. Ştefan Popeseu la grefa închi­
sorii, unde se afla şi postul telefonic. Telefonistul de ser­
viciu, caporal Popşor Simion, a sculat din somn pe d-1 
Lt.-Colonel Rădoi, ajutorul comandant al închisorii, 
care a telefonat în oraş comandantului închisorii, Colo­
nel Opriş, la ora 2,20, după care a dat ordin plutonierului 
major Ciubaru să dea note telefonice la toate autorită­
ţile, operaţiune care s'a terminat la ora 3,30.

D-1 Prim-Procuror al Tribunalului Militar a căutat 
şi d-sa să anunţe cu telefonul pe cei în drept. Printre 
aceştia a anunţat şi pe comisarul de serviciu Ioan Tofan 
dela Prefectura Poliţiei Capitalei, care, la rândul său, 
a raportat telefonic şefului Poliţiei Judiciare, chesto­
rul Clonţa, secretarului general al Prefecturii, Maior 
Orăşeanu şi a încercat să telefoneze şi Prefectului Po-



liţiei Capitalei, Colonel Zăvoianu, care însă i s ' a  comu­
nicat că a plecat cu doi legionari, cari au venit să-l caute 
cu o maşină.

Secretarul General Orăşeanu a dat ordin Comisarului 
de serviciu Tofan să nu anunţe pe nimeni despre asasi­
natele dela Jilava, nici chiar Parchetul. Comisarul To­
fan a chemat la telefon pe Prefectul Zăvoianu, care în­
tre timp sosise în Cabinetul său dela prefectură şi ra­
portând despre cele petrecute la Jilava, acesta i-a dat 
şi el ordin să nu raporteze nimic autorităţilor, ordin 
care i-a fost repetat şi de maiorul Orăşeanu, care între 
timp sosise şi el la poliţie.

Intre timp, a sosit la Prefectura Poliţiei chestorul 
Opriş, împreună cu Gheorghe Creţu, Grimalschi şi Oc- 
tavian Marcu. Opriş s'a dus în Cabinetul Prefectului, 
iar ceilalţi trei au coborît în arestul poliţiei sociale, unde, 
găsind pe şeful arestului, legionarul Ion Tănăsescu, 
Creţu i-a spus: „Am  terminat eu cei dela Jilava", la care 
Tănăsescu a răspuns: „Mai am şi eu". Imediat i-a con­
dus la celula comisarului Ralet, care era arestat în mod 
ilegal, sub învinuirea că a prigonit pe legionari. Intrând 
în celulă, Gheorghe Creţu şi Grimalschi au tras în Pa­
iet, mai multe focuri de pistol, după care Tănăsescu le-a 
spus că mai are arestat pe comisarul Suciu şi condueân- 
du-i la celula lui, Creţu i-a luat acestuia un scurt intero­
gator şi pretinde că ar f i  mărturisit că a împuşcat un le­
gionar. Şi pe acesta l-au împuşcat Gheorghe Creţu şi 
Grimalschi, cu câteva focuri.

Creţu l-a întrebat pe Tănăsescu dacă mai are arestaţi 
din aceştia, iar Tănăsescu i-a condus la arestul poliţiei 
judiciare, unde într'o celulă l-a găsit pe comisarul Vo- 
inescu, arestat în aceleaşi condiţii ca şi ceilalţi. In acesta 
au tras Gheorghe Creţu şi Octavian Marcu.

Dapă ce au terminat această ispravă, cei trei s'au dus 
să-l caute pe comisarul Davidescu, care fusese ridicat 
dela Jilava şi era în arestul poliţiei, la dispoziţia comi­
siei de anchetă criminală.

P e Davidescu însă nu l-au mai găsit, deoarece fusese 
ridicat cu puţin timp mai înainte, împreună cu comisa­
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rul arestat Ionel Dumitrescu şi duşi eu maşina în pă­
durea Balota de lângă Ploeşti, unde au fost împuşcaţi.

Acest din urmă fapt reiese, din complexul cercetări­
lor, că s'a petrecut in felul următor: cam pe la orele
2,30 agentul de poliţie Palade Emil, care păzea în sala 
de raport a poliţiei sociale pe comisarul Alexandru Da- 
videseu, s'a pomenit cu trei legionari, dintre cari de­
clară că nu a recunoscut decât pe comisarul legionar 
Nicolae Topliceanu, care l-a întrebat unde este Davi- 
descu şi acesta, ridicându-se de pe banca unde dormea 
Topliceanu şi cu ceilalţi doi legionari, l-au luat cu ei aşa 
repede, încât nu a avut timp nici să-şi ia pălăria. Agen­
tul Palade nu a putut face altceva decât să se ducă să 
raporteze comisarului de serviciu al poliţiei sociale, co­
misar Yeluda Nicolae, care confirmă în declaraţia sa că 
Davidescu a fost ridicat de Topliceanu.

Davidescu a fost dus pe planşeul circulaţiei şi dat în 
paza unui legionar. După aceea, Nicolae Topliceanu a 
venit la uşa arestului poliţiei judiciare, unde, sunând, 
i-a deschis santinela şi a chemat pe şeful arestului Tă 
năsescu, căruia Topliceanu i-a cerut să-i aducă repede 
pe arestatul Ionel Dumitrescu. Tănăsescu declară că l-a 
scos pe Dumitrescu din celulă, l-a suit pe scară, dându-1 
în primirea lui Topliceanu şi adaogă că, eşind pe sala 
care da spre planşeul circulaţiei, a văzut pe secretarul 
general Orăşeanu îmbrăcat în haină, fără palton şi cu 
capul gol. care venea de afară, de pe planşeu. Această 
întâlnire l-a convins pe Tănăsescu că Topliceanu îl ri­
dicase pe Ionel Dumitrescu din ordinul lui Orăşeanu, 
că astfel îi spusese când i l-a cerut.

Ionel Dumitrescu, care printr'o adevărată minune a 
reuşit să scape cu viaţă, deşi era ciuruit de gloanţe, face 
în declaraţia sa o descriere a felului cum a fost ridicat, 
transportat şi împuşcat:

Cam pe la orele 3 noaptea, fără să poată preciza, a 
fost ridicat din arest de doi indivizi cari l-au dus pe 
planşeul circulaţiei, unde se afla şi comisarul Davi­
descu, păzit de un şofeur. Pe planşeu a văzut pe Stăni- 
cel Stelian, directorul de cabinet al Prefectului, îm­
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preună cu legionarul Gheorghe-Gigi Bădulescu şi alţi 
indivizi, iar după câteva secunde a venit şi comisarul 
Nicolae Toplieeanu. Pe planşeu era o goană continuă 
de maşini, cari veneau şi plecau.

Davidescu şi Ionel Dumitrescu au fost ridicaţi în- 
tr 'o  maşină, în care s'a urcat la început şi Gigi Bădu­
lescu, care a fost chemat de Stănicel şi în locul lui s'a 
suit un alt individ necunoscut.

La volan s'a urcat şoferul care îi păzise şi care i-a 
condus afară din Bucureşti, pe şoseaua Ploeştilor, 
oprindu-i în pădurea Balota, care se află la km. 40 + 
100, unde, oprind maşina, i-a coborât pe cei doi arestaţi, 
i-au trecut şanţul în pădure şi i-au împuşcat.

Probabil de teamă de a nu fi surprinşi, deoarece şo­
seaua Naţională era foarte circulată, ucigaşii au plecat 
lăsând pe cele două victime în nesimţire. Peste câtva 
timp victimele şi-a.u revenit, deşi grav rănite, şi fără să 
ştie unul de altul au fost transportaţi de trecători la 
Ploeşti, unde Al. Davidescu a fost internat in Spitalul 
Schuller. A ci a şi decedat peste câteva zile.

Ionel Dumitrescu a reuşit să ajungă la Ploeşti, de 
unde luând o maşină de piaţă a venit la Bucureşti, unde 
a fost sub îngrijire medicală la un prieten al său; în 
urmă a fost internat, sub nume falş. la Sanatoriul 
Francez.

Raportându-i-se comisarului de serviciu Tofan des­
pre crimele petrecute în arestul poliţiei, acesta a încu- 
noştiinţat telefonic în cabinetele lor pe Prefectul Ză- 
voianu şi pe Secretarul General Orăşeanu, iar Prefec­
tul Zăvoianu a răspuns supărat la insistenţele comisa­
rului care voia să-şi facă datoria, anunţând Parchetul: 
„Bine domnule, n'ai decât să-i anunţi".

In acel moment au intrat în biroul central telefonic al 
Poliţiei. Domnul Procuror Benedict Stoeneseu şi Dom­
nul Prim  Procuror al Tribunalului Ilfov, I. Gheor- 
ghiade, cărora Comisarul Tofan le-a raportat verbal 
cele întâmplate.

Reprezentanţii Parchetului au coborât la arestul Po­
litiei Judiciare, unde uitându-se printre gratiile unei ce­
lule. au văzut răsturnat pe spate un individ, despre care
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păzitorul celulei le-a spus că este împuşcat de 4 legio­
nari.

După aceia au mers în Cabinetul Prefectului, unde au 
găsit, afară de Prefectul Zăvoianu, pe d-1 Subsecretar de 
Stat Bioşianu, pe d-1 General Vasiliu Constantin şi alţi 
doi domni ofiţeri superiori din Corpul Jandarmeriei.

Atrăgând atenţia Prefectului Zăvoianu, asupra ce­
lor constatate în arestul poliţiei, acesta a declarat că nu 
ştie nimic despre aceste fapte, deşi i se raportase cu 
câteva minute înainte, de comisarul de serviciu.

La stăruinţa d-lui Subsecretar de Stat Bioşianu de a se 
informa de îndată, Prefectul Zăvoianu a părăsit Cabi­
netul şi înapoindu-se după scurt timp, a declarat că cele 
arătate nu sunt adevărate.

Intre timp, sosind în Cabinet şi Ministrul de Interne, 
General Petrovicescu, Prefectul Zăvoianu a continuat 
să păstreze aceiaşi atitudine de negare a crimelor, des­
pre care avea cunoştinţă că se săvârşiseră în arestul po­
liţiei; (vezi deci. martor Tofan, voi. III , pg. 164).

Această atitudine coroborată şi cu atmosfera gene­
rală pe care Primul Procuror Gheorghiade o menţio­
nează în procesul său verbal, că domnea pe culoarele 
Prefecturii de Poliţie şi este uşor de înţeles în ce con­
sta această atmosferă, când culoarele erau pline de le­
gionari înarmaţi, a determinat pe reprezentanţii Par­
chetului să se retragă. Intre timp, secretarul general, 
Maior Orăşeanu, furios că ordinele sale şi ale Prefec­
tului Zăvoianu de a nu fi anunţat Parchetul, despre cri­
mele dela Jilava şi cele din arestul poliţiei, nu au fost 
respectate, a coborît în camera agenţilor unde se afla şi 
comisarul de serviciu Tofan, căruia, în prezenţa agen­
ţilor i-a cerut socoteală pe un ton violent, pentru faptul 
r-ă a raportat Parchetului, deşi primise ordin contrariu 
dela el şi Prefect şi a adăogat cuvintele: „Bine, această 
faptă te va costa capul".

Nemulţumit cu această ieşire, nelalocul ei faţă de un 
funcţionar care nu-şi făcuse decât datoria, secretarul 
general Orăşeanu l-a chemat prin ofiţerul de serviciu 
Simion Ion, în anticamera cabinetului Prefectului, unde,



în prezenţa Ini Zăvoianu şi a mai multor legionari, l-a 
admonestat din nou şi a dat ordin ofiţerului de servi­
ciu să-l bage la arest, ordin pe care acesta l-a executat 
de îndată.

După vreun sfert de oră, comisarul Tofan a fost scos 
din arest şi condus la cabinetul Prefectului. înainte de 
a intra în  cabinet a fost întâmpinat de Orăşeanu, care 
i-a spus ca nu cumva să spună că a fost arestat.

In  cabinet, unde a fost introdus comisarul Tofan, a 
fost întrebat de d-1 Subsecretar de Stat Rioşianu dacă 
a fost arestat şi comisarul, de teamă, a răspuns că nu.

Cadavrele celor asasinaţi în aresul poliţiei trebuiau 
să fie scoase, după cum declară Ion Tănăsescu, pe pla­
toul circulaţiei, unde aştepta un camion. La un mo­
ment dat s'a svonit că a venit Procurorul miliar şi 
Tănăsescu raportând Secretarului General Orăşeanu 
această nouă situaţie, acesta a dat ordin să fie scoase 
cadavrele prin gangul din faţă.

Cadavrele au fost duse de Gheorghe Creţu, Grimalsehi. 
Octavian Marcu şi Constantin Dumitrescu, azi decedat 
şi aruncate în pădurea Băneasa.

După aceea Secretarul General Orăşeanu a dat or 
din lui Tănăsescu să spele sângele ca să nu se mai cu­
noască urmele crimelor.

Intr'o  deelaraţiune dată de Ion Tănăsescu, după ce 
luase contact cu ceilalţi preveniţi în această afacere, 
găsim afirmaţiunea că afară de Orăşeanu, a mai dat 
dispoziţie să spele sângele şi a dat ordin gărzii militare 
să nu pomenească nimic de aceste crime, şi chestorul 
Antoneanu. Această afirmaţiune a fost infirmată de 
sergentul major Oprea Ion, care, la confruntarea cu Tă­
năsescu, a declarat că nu a văzut nicio persoană să fi 
intrat în arest şi în cursul instrucţiunii nu am putut 
stabili că Antoneanu a luat parte într hm fel oarecare la 
acoperirea crimelor din arestul poliţiei.

In  cursul nopţii de 26/27 Noemvrie 1940, către ora 
2,40, Colonelul Opriş, comandantul închisorii Jilava, a 
fost chemat la telefon de Prefectul Zavoianu care l-a 
întrebat dacă a comunicat cazul dela Jilava autorită-



ţilor şi la răspunsul că, desigur a comunicat, întru cât 
era datoria sa, Zăvoianu i-a spus: „Aceasta cădea în 
sarcina mea şi nu mai trebuia să alarmezi autorităţile".

După aceea, Zăvoianu i-a spus: „A r trebui îngropaţi 
la Jilava". Si la răspunsul că nu dânsul dispune de 
aceasta, Zăvoianu a adăogat: „Bine, bine, dar poţi da 
sugestia".

In ziua de 27 Noemvrie 1940 Prefectul Zăvoianu a 
dat următorul ordin scris chestorului Clonţa, şeful poli­
ţiei judiciare: „Daţi imediat toate cartuşele ce le aveţi 
asupra Dv., pentru pistoalele Mauser, legionarului 
Maieu, ss. Colonel Zăvoianu".

Acest ordin a fost executat în aceeaşi zi, predându-i-se 
legionarului Octavian Mareu, unul din ucigaşii dela Ji­
lava şi din arestul Prefecturii, 5.000 cartuşe calibru 
7,65, pentru revolver Mauser, pentru care Mareu a sem­
nat de primire.

In dimineaţa zilei de 27 Noemvrie 1940 au început 
cercetările Parchetului Militar, dresându-se procese- 
verbale de Primul Procuror Militar, d-1 Colonel Tomiţa 
Toma şi Lt. Colonel Magistrat Meţianu Aurel, împreună 
cu alţi magistraţi militari şi reprezentanţii Parchetului 
Civil.

S'au făcut constatări amănunţite despre cele găsite 
în celulele în care au fost ucişi deţinuţii politici. Toate 
cadavrele au prezentat răni provenite din împuşcături.

In celula Nr. 17, în care fuseseră deţinuţii Panova 
Ion, Bonea Nieulescu, Reinner Otto, Constantinescu 
Laurenţiu, Malenschi Petre, Găman Nicolae, Iordache 
I. Iordănescu, Horwath Iuliu, Horwath Victor, Vâr- 
fureanu Mihai şi Diculescu Virgil şi în care Creţu 
Gheorghe a mărturisit că ar fi operat singur, s'au găsit, 
între altele, opt cadavre care pe lângă răni provenite 
din împuşcături, mai prezentau şi despicături profunde 
ale capului, produse eu corpuri tăioase grele, cum ar 
fi topoarele.

Această constatare a dus la început la bănuiala că 
asasinatele ar fi fost săvârşite de legionarii care în 
cursul nopţii săpau la mormântul din vecinătatea for­
tului Jilava, unde erau indicii că se putea găsi osemin-46 —



tele lui Corneliu Codreanu şi ale celorlalţi legionari ucişi 
odată cu el

Această bănuială a fost chiar cristalizată într'un co­
municat al Preşedinţiei Consiliului de Miniştri, publicat 
în ziare în ziua de 29 Noemvrie 1940, în care, între al­
tele, găsim următoarele: „In  noaptea de 26—27 Noem- 
„vrie, cu ocazia deshumării osemintelor dela Jilava, le­
g io n a r ii care lucrau la această deshumare, au pătruns 
„în închisoare şi au împuşcat pe unii dintre deţinuţii 
„politici aflaţi acolo şi consideraţi ea autori principali 
„ai crimelor săvârşite împotriva Căpitanului şi legiona­
r i lo r ,  sub fostul regim''.

Din acest comunicat se desprinde ideia că legionarii 
care lucrau la săpături, înfuriaţi la vederea felului în 
care au fost găsite osemintele lui Corneliu Codreanu, 
ar fi pătruns cu forţa în închisoare ca să-l răsbune.

Acest mobil prezumat al crimelor a fost cu desăvâr­
şire înlăturat în cursul instrucţiunii, înlăturându-se şi 
orice bănuială că autorii lor ar fi fost legionarii care 
săpau la mormânt, pe următoarele consideraţiuni:

Zw pWwMJ era o imposibilitate practică ca un
grup numeros de legionari să fi putut pătrunde noaptea 
în fort fără ştiinţa santinelelor militare, afară de garda 
legionară care în seara de 26 Noemvrie 1940 a schimbat 
garda cea veche, la ora 21. Dealtfel, după cum rezultă 
din procesul-verbal dresat de noi în ziua de 29 Aprilie 
1941, distanţa dela mormânt până la intrarea în fort, 
este aproximativ 1/2 km, în drum găsindu-se diverse pos­
turi militare, grefa, postul telefonic, comandantul închi­
sorii şi locuinţa ajutorului comandant Colonel Rădoi şi 
ar f i  fost imposibil ca nimeni dintre aceştia să nu se se- 
ziseze de trecerea unui grup de oameni înfuriaţi.

7% nici mobilul prezumat mai sus nu
este valabil, deoarece săpăturile nu au fost terminate 
şi nu s'a ajuns la descoperirea cadavrelor şi identifi­
carea lor, decât în dimineaţa de 27 Noemvrie 1940, ora 
11, aşa că în îndoiala în care se găseau legionarii şi 
însăşi tatăl lui Comei Codreanu, profesorul Ion Zelea 
Codreanu, îndoială pe care acesta şi-a manifestat-o din47



ajun faţă de medicul legist Valentin 8ava, nu se putea 
vorbi de înfurierea acelora care săpau.

Acest argument al nostru este întărit de declaraţiunea 
profesorului Ion Zelea Codreanu, care arată că niciunul 
din cei care săpau la mormânt nu a părăsit lucrările în 
timpul nopţii şi că, în orice caz, nu s'a ştiut, până a doua 
zi dimineaţa, la ora 11, dacă sunt sau nu înmormântate 
în acel loc, osemintele lui Corneliu Codreanu şi ale to­
varăşilor săi.

%% râud, din însăşi mărturisirea lui Gheor-
ghe Creţu şi a lui Octavian Marcu, rezultă că asasina­
tele au fost comise de el şi de tovarăşii cu care venise sub 
conducerea lui Dimitrie Grozea, la care s'a alăturat 
Constantin Savu, rămas la închisoare în acea noapte, 
deşi terminase încă din ajun oficiul de comandant al 
gărzii legionare.

Iw din tot complexul probelor ad­
ministrate şi prezumţiilor, rezultă că aceste crime nu 
au fost rezultatul unei hotărîri spontane, c:' aM /oV  pre- 

In adevăr, din declaraţia categorică a Iui 
Gheorghe Creţu, rezultă că pentru prima oară garda 
legionară care urma. să intre de serviciu în seara de 
26 Noemvrie, în loc să fie comandată ca până atunci de 
un simplu legionar, a plecat dela Prefectura Poliţiei sub 
comanda lui Dimitrie Grozea, comandantul corpului 
muncitoresc şi personalitate proeminentă în mişcarea 
legionară, care nu mai avea deasupra sa decât pe însăşi 
comandantul mişcării legionare.

Dimitrie Grozea, a venit din oraş — declară Gheorghe 
Creţu —  eu o hârtie pe care era planul echipelor care 
urmau să fie repartizate pe celule, pentru executarea 
crimelor.

In timpul executării crimelor, legionarii făceau pe 
săli sgomot mare, cântând, bătând în table, şi dând cu 
picioarele în uşi', sgomot care era destinat să acopere 
pentru sentinelele de afară, faptele care se petreceau 
înăuntru.

Premeditarea rezultă din împrejurarea că în nopţile 
anterioare santinelele auziseră sgomote asemănătoare şi
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chiar focuri de revolver, făcute tocmai ca să le obiş­
nuiască şi să nu mai alarmeze pe superiorii lor.

A lt element de premeditare este comportarea Colone­
lului Zăvoianu şi a legionarului Constantin Savu, în zi­
lele de 25 şi 26 Noemvrie 1940, descrise mai sus, precum 
şi declaraţia lui Creţu Gheorghe, că dacă nu ar fi pri­
mit ordinul lui Dimitrie Grozea, el tot i-ar fi ucis pe 
deţinuţii politici, deoarece aceştia urmau să fie trans­
feraţi la altă închisoare, unde nu se putea organiza o 
gardă legionară.

Iată, deci, demonstrată inexistenţa crimei spontane şi 
înlăturarea participaţiunii la crime din partea legiona­
rilor care, în frunte cu prof. Ion Zelea Codreanu, au 
lucrat în noaptea de 26—27 Noemvrie 1940, la mormân­
tul din preajma fortului Jilava. După eliminarea aces­
tora, nu mai rămân, în mod logic, ca autori ai crimelor 
dela Jilava, decât Dimitrie Grozea şi echipa cu care a 
venit dela Bucureşti, la care s'a alăturat Constantin 
Savu, acela care în zilele anterioare a comandat gărzile 
legionare, pregătind atmosfera necesară comiterii asa­
sinatelor, prin sgomotele pe care le-am descris mai sus 
şi care prin atitudinea sa de ură şi de pornire în contra 
vieţii deţinuţilor politici din ziua de 25 Noemvrie 1940, 
nu poate f i  considerat, după cum vom demonstra când 
ne vom ocupa de probele culpabilităţii sale, decât ca un 
coautor al asasinatelor.

In dimineaţa zilei de 27 Noemvrie 1940, cam pela 
ora 5%, se aflau împreună cu ceilalţi reprezentanţi ai 
autorităţilor, magistraţii militari, Lt. Colonel Meţianu, 
Maior Pavelescu, Maior Pavel şi Căpitan Aurel Mun- 
teanu, care, întrebându-1 pe Prefectul Zăvoianu şi pe 
secretarul general Orăşeanu, ce s'a întâmplat cu asasi­
natele din Prefectura Poliţiei, din acea noapte, aceştia 
au contestat din nou categoric existenţa acestui fapt, 
deşi cel puţin în acel moment nu mai putea pretinde că 
nu aveau cunoştinţă de el, continuând în acest fel sis­
temul lor descris mai sus, de a împiedica cu orice preţ 
ca Justiţia să-şi facă datoria pentru descoperirea infrac­
torilor.
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In ziua de 27 Noemvrie 1940, cam pe Ia ora 8% dimi­
neaţa, Prefectul Zăvoianu a dat ordin chestorului le­
gionar Ilie Stângă, să ia măsuri ca să fie ridicaţi de 
acasă diverşi foşti demnitari şi aduşi la Prefectura de 
Poliţie.

Scopul acestei măsuri, care nu a fost ajuns din cauza 
intervenţiei Domnului Subsecretar de Stat Rioşianu, pe 
care o vom descrie mai jos, era vădit in strânsă legă­
tură cu întregul plan, executat în noaptea precedentă 
numai în parte, de a fi suprimaţi din motive de răzbu­
nare politică, toţi cei cari în calitatea lor de foşti deţi­
nători ai unor funcţiuni politice, luaseră într'o măsură 
oarecare sau erau bănuiţi că au luat parte la prigoana 
legionarilor sub regimul trecut;

Acest scop se învederează prin împrejurarea că mă­
sura de care am vorbit mai sus, nu a fost izolată;

In adevăr, în aceiaşi zi, a fost ridicat dela Sinaia, din 
locuinţa sa, Profesorul Nieolae Iorga, de o bandă de 
legionari înarmaţi, care după ce l-au dus cu o maşină în 
pădurea Strejnicul-Prahova, l-au asasinat;

Deasemenea altă bandă, sau poate aceiaşi, a ridicat 
din Bucureşti, dela domiciliul său, pe fostul Ministru 
Madgearu, pe care l-a dus în pădurea Snagov, unde de­
asemenea l-a asasinat;

Cercetarea acestor două crime s'a făcut de Parchetele 
Civile de Prahova şi Ilfov şi în momentul redactării 
prezentei ordonanţe definitive, ajungând prin declinare 
de competenţă la Parchetul Militar al Tribunalului Mi­
litar C. M. C., s'a dat ordin de trimiterea direct în jude­
cată a celor vinovaţi la acest Tribunal, unde urmează să 
se examineze dacă nu este cazul să fie conexate acele do­
sare cu dosarul asasinatelor dela Jilava, deoarece din 
complexul cercetărilor rezultă că toate aceste eveni­
mente petrecute la 26 şi 27 Noemvrie 1940, derivă din- 
tr'o concepţie unitară.

La Bucureşti, în executarea ordinului dat de Prefec­
tul Zăvoianu. chestorul legionar Ilie Stângă a format 
echipe de comisari legionari cari aveau consemnul să



ridice şi să transporte la Prefectura Poliţiei pe mai 
mulţi foşti demnitari;

La fostul Ministru Argetoianu C., s'a prezentat, cam 
pe la orele 8% dimineaţa, un grup de legionari, cari tre­
cuseră mai înainte pe la fostul Ministru General Ilasie- 
vici şi îl ridicaseră, fără nici o opunere, sub pretextul 
că-1 duce la Prefectura Poliţiei ca să-i apere viaţa;

D-l Constantin Argetoianu, în buna sa credinţă, ar fi 
urmat cu aceiaşi uşurinţă pe pretinşii săi salvatori, dacă 
persoanele cari se aflau în casă, d-l Filip August şi d-l 
Gheorghe Alimănescu, nu şi-ar fi dat seama de inten- 
ţiunile falşilor salvatori şi nu s'ar fi opus cu toată 
energia;

Dealtfel, toată manifestarea acestor salvatori a apă­
rat cel puţin ciudată;

Intr'adevăr d-l August Filip voind să telefoneze d-lui 
Subsecretar de Stat Rioşianu, a fost oprit de unul din 
legionari care i-a luat receptorul din mână şi care s'a 
legitimat că se numeşte Dragomir Nieolae, după cum 
eelalt legionar care insista ca d-l Argetoianu să-l ur­
meze, s'a legitimat cu numele de comisarul Malcasian. 
şi dealtfel au şi fost recunoscuţi după fotografic şi la 
confruntare, de martorii Alimănescu şi Filip August;

Doamna Argetoianu, care se afla la etajul de sus al 
casei, a telefonat la un al doilea aparat, de existenţa 
căruia nu ştiau agresorii, d-lui Rioşianu, care, chemând 
la telefon pe comisarul Malcasian, i-a dat ordinul să 
aducă pe d-l Argetoianu la el acasă;

Malcasian s'a prefăcut că primeşte acest ordin şi au 
coborât din casă d-nii Argetoianu, Filip August şi Ali­
mănescu, suindu-se în maşina acestuia din urmă, care 
s'a instalat la volan, alături de el s'a aşezat d-l Arge­
toianu şi în spate d-l Filip August cu Malcasian şi eu 
încă un legionar;

In maşina a doua, în care se afla generalul Ilasievici, 
s'a suit la volan Dragomir, însoţit de alţi legionari ră­
maşi neidentificaţi;

Când Alimănescu a vrut să îndrepte maşina spre 
locuinţa d-lui Rioşianu de pe calea Dorobanţi, Maica-



sian şi cu celălalt legionar au pus pistoalele în ceafa lui 
Alimănescu şi în pieptul lui Filip August, somându-i 
să meargă la Prefectura de Poliţie şi aceştia, sub ame­
ninţare de moarte, au fost nevoiţi să se supună. Pentru 
a întări acest argument, Dragomir isbea cu maşina pe 
care o conducea, bara din spate a maşinei lui Alimă­
nescu ;

Cam cu aceleaşi mijloace şi pe baza unor pretexte ase­
mănătoare, au fost ridicaţi de acasă fostul Prim Ministru 
Gheorghe Tătărăscu şi fostul Ministru Ghelmegeanu 
Mihail, de o echipă condusă de comisarul Theodor 
Djionat şi duşi la Prefectură, maşinile fiind conduse de 
şofeurii —  agenţi Gheorghe Mihalaehe şi Palade Emil;

Pe fostul Prim Ministru Ion Gigurtu l-au ridicat 
trei legionari neidentificaţi, cari au intrat în casă bru­
talizând pe portar şi pe omul de serviciu;

Pe fostul Ministru Eduard Mirto, echipa de legio­
nari neidentificaţi nu l-au găsit acasă şi s'au prezentat 
d-nei Mirto, după ce au intrat în camera în care era 
culcată, spunându-i că îl caută pe soţul său ca să dea o 
declaraţie la poliţie în privinţa celor întâmplate noaptea 
la Jilava;

Doamna Mirto încercând să vorbească la telefon, le­
gionarii au stricat telefonul;

Intre timp, sosind în casă Inginerul Mihail, a fost 
rugat de d-na Mirto să se ducă să ceară concursul cir­
cumscripţiei apropiate, pentru care motiv legionarii 
l-au arestat şi l-au dus la poliţie;

După plecarea lor, d-na Mirto a cerut la telefon Pre­
fectura Poliţiei şi vorbind eu chestorul Ilie Stângă, 
acesta i-a răspuns scurt că este ordin să fie ridicat şi a 
închis telefonul;

Având după aceea o convorbire telefonică cu Prefec­
tul Zăvoianu, acesta i-a spus că nu ştia că trebue ridicat 
şi Eduard Mirto, afirmaţiune care capătă o foarte im­
portantă semnificaţie, ştiindu-se că Eduard Mirto nu a 
făcut parte din vreun guvern care a prigonit pe le­
gionari ;

La Prefectura de Poliţie s'au întâlnit într'o cameră



dela poliţia socială, următorii foşti demnitari ridicaţi 
dela domiciliile lo r :

Constantin Argetoianu, Gbeorghe Tătărăscu, Mihail 
Ghelmegeanu, General Dasievici, Ion Gigurtu, General 
Dr. Marinescu şi fratele acestuia, Colonel Victor Ma- 
rinescu;

Un legionar rămas neidentificat, după ce a aflat nu­
mele d-lui Argetoianu, i-a adresat epitetul de „tâlhar", 
insultă care dovedeşte odată mai mult intenţiunea cu 
care fuseseră aduşi oamenii politici la Prefectură, din 
ordinul lui Ilie Stângă şi al lui Zăvoianu;

La un moment dat a intrat în cameră fostul secretai* 
general la Interne, Victor Biriş, care i-a invitat foarte 
politicos să meargă în Cabinetul Prefectului, unde an 
găsit pe Horia Sima, care se afla într'o stare de extremă 
tensiune nervoasă, palid şi vorbind cu greutate;

Horia Sima a invitat să plece de îndată pe d-nii Gi­
gurtu şi Ilasievici, spunându-le că nu au ce căuta acolo, 
după aceea, lăsând pe fraţii Marinescu deoparte, a sfă­
tuit pe d-nii Argetoianu şi Tătărăscu să părăsească 
imediat ţara;

Intre timp, a intrat pe uşe Prefectul Zăvoianu, cu 
care Horia Sima a avut o conversaţie discretă, pe care 
cei de faţă nu au auzit-o, însă care părea să fie foarte 
animată şi în care d-1 Constantin Argetoianu, declară 
că i-a lăsat impresia că Horia Sima caută să convingă 
pe Zăvoianu să facă sau să nu facă ceva;

Nu se va şti probabil niciodată care avea să fie rezul­
tatul acestei convorbiri pe care foştii demnitari îl aş­
teptau cu înfrigurare, deoarece deschizându-se uşa, a 
făcut erupţie în cabinet d-1 Subsecretar de Stat Rio- 
şianu, care li s'a adresat cu următoarele cuvinte: „Am 
venit să vă iau să vă duc acasă. Hai veniţi, vom vedea 
mai târziu ce este de făcut'' ;

In  realitate d-1 Rioşianu i-a dus la Ministerul de In­
terne, unde a fost adus la 2 Decemvrie 1940 şi fostul 
Ministru Mihail Ralea;
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Scopul pentru care au fost ridicaţi oamenii politici 
din ordinul lui Zăvoianu se evidenţiază odată mai mult. 
prin următoarea împrejurare:

In noaptea de Miercuri 27—28 Noemvrie 1940, adică 
în noaptea care a urmat aceleia în care s'au petrecut 
evenimentele descrise mai sus, pe la orele 4 dimineaţa, 
s'au prezentat la intrarea uşilor celor două camere în 
care erau găzduiţi foştii demnitari, legionarii poliţişti 
Eremia Şocariciu, Ovidiu Găină şi Stoia Gheorghe 
ataşat la Cabinetul Ministrului Petrovieescu, cari, cu 
pistoale în mână au încercat să forţeze uşile în scopul 
evident să asasineze pe cei cari în mod atât de oportun 
fuseseră salvaţi Ia Prefectura de Poliţie de d-1 Rioşianu: 

Din fericire, uşile masive de stejar au rezistat asaltu­
rilor până la sosirea ajutorului militar, solicitat tele­
fonic de chestorul Clonţa, care păzea pe cei atacaţi.

Am arătat mai sus că hotărîrea de suprimarea celor 
cari pe drept sau pe nedrept erau învinuiţi sau bănuiţi 
că ar fi luat parte la prigonirea legionarilor sub trecutul 
regim, avea să se facă nu numai în cadrul restrâns al 
închisorii Jilava sau al Prefecturii de Poliţie, ci în exe­
cutarea unui plan unitar cu ramificaţii în afară;

Am învederat mai sus cum încercarea făcută cu foştii 
demnitari duşi la Prefectura de Poliţie a avortat graţie 
intervenţiei oportune şi energice a d-lui Subsecretar de 
Stat Rioşianu şi a măsurilor luate pentru paza celor 
găzduiţi la Ministerul de Interne;

Am descris în rezumat ridicarea şi asasinarea profe­
sorului Nicolae Iorga şi a fostului Ministru Virgil Mad- 
gearu;

Acestora le-ar fi urmat desigur şi alte asemenea acte 
în judeţul Prahova, dacă Prefectul Marin Stănescu nu 
ar fi luat cele mai energice măsuri;

In adevăr, Marin Stănescu, deşi legionar dintre cei 
mai vechi şi mai apropiaţi de întemeietorul mişcării 
legionare, aflând despre cele petrecute la Bucureşti, a 
luat în primul rând măsuri să fie anunţaţi toţi cei cari 
erau vizaţi să fie suprimaţi de legionari şi în al doilea



rând a ordonat poliţiei şi jandarmeriei să facă o pază 
cât mai severă;

Din nefericire, nu a ştiut că în judeţul Prahova, la 
Sinaia, se află unul dintre cei mai ameninţaţi, Profe­
sorul Nicolae Iorga, astfel că nu a luat nici o măsură în 
privinţa acestuia;

In  după amiaza zilei de 27 Noemvrie 1940, s'a pre­
zentat la Prefectul Marin Stănescu un grup de legionari 
veniţi din Bucureşti, în frunte eu comisarul legionar 
Chircor Garabet Malcasian, care i-au cerut să-i conducă 
la Spitalul Sehuller din Ploieşti, unde se afla internat 
încă de dimineaţă, comisarul Alexandru Davidescu, care 
fusese împuşcat în pădurea Balota de lângă Ploieşti, în 
împrejurările pe care le-am relatat mai sus (vezi deci. 
Marin Stănescu, voi. II, mapa 12, pag. 42, 57);

Prefectul Stănescu, care-şi dădea seama că acei legio­
nari nu veniseră eu scopuri curate, s'a opus la început; 
însă, în urma ameninţărilor, a fost nevoit să se supună 
şi s'au dus cu toţii la Spitalul Sehuller;

An găsit pe Davidescu întins pe masă, în sala de ra­
diografie, înconjurat de medici şi de un personal spita­
licesc numeros, astfel că nu au putut să-şi pună în 
aplicare planul cu care în mod evident veniseră, acela 
de a verifica dacă Davidescu mai trăieşte şi de a-1 su­
prima;

Facem această afirmaţiune, bazaţi pe împrejurarea 
că Malcasian era poliţist legionar în Prefectura Poliţiei 
legionare şi ştia de ridicarea şi împuşcarea lui Davi­
descu şi a lui Ionel Dumitrescu şi pe faptul că după ce 
l-a recunoscut pe Davidescu, l-a întrebat pe unul dintre 
medici, dacă nu poate să facă în aşa fel încât pacientul 
să nu mai scape;

Am învederat în cele expuse până în prezent că încă 
cu mult timp înainte de toate aceste întâmplări drama­
tice se luase hotărîrea, de unii din conducătorii mişcării 
legionare, să fie suprimaţi toţi cei învinuiţi că au luat 
parte la prigonirea legionarilor;

Formarea listelor celor care trebuiau încarceraţi la



închisoarea Jilava, cu sau fără forme legale; rezistenţa 
Prefectului Ştefan Zăvoianu la dispoziţiunile coini- 
siunii de anchetă criminală de a se transfera deţinuţii 
politici la Penitenciarul Văcăreşti, unde nu funcţiona o 
gardă legionară; menţinerea în stare de arest a unui 
număr important de persoane fără nici un mandat de 
arestare sau depunere, cu toate repetatele intervenţii ale 
Preşedintelui comisiunii de anchetă criminală, întrucât 
din cei 65 de arestaţi asasinaţi, numai 26 aveau mandate 
de arestare; pregătirile făcute eu câteva zile mai înainte 
pentru a obişnui garda militară cu sgomotele ce aveau 
să se audă în noaptea asasinatului; instigarea la asasi­
nate făcută de Prefectul Zăvoianu şi întreaga sa com­
portare în noaptea de 26— 27 Noemvrie 1940 şi în 
dimineaţa următoare, —  toate acestea împreună cu 
întreg complexul împrejurărilor pe larg descrise până 
acum, duc la concluzia că asasinatele efectuate şi cele 
împiedicate erau îndelung premeditate şi aveau ca mobil 
răsbunarea contra celor învinuiţi de uciderea şi prigo­
nirea legionarilor şi înlăturarea lor din viaţa publică;

Din unele declaraţiuni şi anume ale Profesorului Ion 
Zelea Codreanu, ale Preotului I. Dumitreseu-Borşa, ale 
lui Gh. Ciorogaru şi din memoriul scris în închisoarea 
Jilava de legionarul arestat ilegal Mihai Vârfureanu, 
se desprinde un mobil mai adâncit. Toţi aceştia caută să 
demonstreze că mobilul real al asasinatelor a fost nece­
sitatea pentru conducătorul mişcării legionare, Horia 
Sima, de a se suprima unii martori supărători ai tre­
cutei sale activităţi politice, dar cercetările migăloase 
întreprinse de noi în această direcţie nu au putut duce 
la un rezulat pozitiv;

Nu s'a putut stabili legătura directă dela instigator 
la instigaţi din partea lui Horia Sima:

Reiese evident din tot complexul probelor şi prezum­
ţiilor interesul unei fracţiuni din Mişcarea Legionară 
de a se comite în scop de răsbunare asasinatele; se con­
stată că echipa de execuţie a fost compusă din Dimitrie—  .5(5 —



Grozea, comandantul Corpului muncitoresc legionar, 
care avea în mişcare o situaţie proeminentă, dar nu s'a 
putut face legătura dintre el şi Comandantul Mişcării, 
în privinţa instigării la aceste asasinate;

In  această situaţiune a probelor nu s'a putut stabili 
de instrucţie cine este instigatorul iniţial, astfel că nu 
putem menţine în cauză decât pe cei prevăzuţi în ordi­
nele de urmărire şi dovediţi ca instigatori.

In  cursul instrucţiunii s'a mai constatat că o parte 
din inculpaţii de care ne-am ocupat până în prezent, 
împreună cu alţii, au mai comis încă două fapte, cari au 
fost conexate cu afacerea principală nu numai pentrucă 
există identitate de autori, ci şi pentru motivul că exe­
cutarea lor stabilea odată mai mult o anumită mentali­
tate a legionarilor încadraţi în poliţia de Stat;

Este vorba de schingiuirea după arestarea ilegală a 
detectivului Gr. I. Tălăngescu şi uciderea în bătaie, tot 
după arestarea ilegală, a plutonierului jandarm Ghiţă 
Gheorghe;

/apt.- Cu puţin înainte de asasinatele dela 
Jilava a fost arestat detectivul Tălăngescu de poliţia 
legionară şi deşi Comisiunea de anchetă criminală, 
negăsindu-i nici o vină, a dispus eliberarea lui, a fost dus 
în arestul Prefecturii Poliţiei, iar de acolo în biroul 
Comisarului legionar Djionat Theodor, unde a fost legat 
de mâini şi de picioare, desbrăcat de haine, trântit jos 
pe podea şi lovit eu pumnii şi cu cişmele pe tot corpul, 
până când a început să verse sânge;

Cei care au comis această sălbăticie sunt: Djionat 
Theodor, Maleasian Chircor şi Pană Alexandru;

Deşi grav rănit, Tălăngescu nu a fost eliberat, ci a 
fost menţinut în arestul Poliţiei sociale, de unde, în ziua 
de 26 Noemvrie 1940, a fost scos şi pus sub paza unui 
gardian, în biroul lui Djionat şi numai graţie acestei 
împrejurări a scăpat să nu împărtăşească soarta comi­
sarilor Suciu, Ralet, Davidescu şi Ionel Dumitrescu, 
despre a căror împuşcare, în noaptea de 26— 27 Noem­
vrie 1940, am vorbit mai sus;
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A/ /apC-
Plutonierul de jandarmi Ghiţă Gheorghe, care era 

arestat în arestul poliţiei sociale, a protestat în ziua de 
5 Decemvrie 1940, pe lângă şeful arestului Ion Tănă- 
sescu, că nu i s'a permis să primească rufe şi mâncare, 
care i se adusese de băiatul lui. Acesta a fost motivul 
unei pedepsiri ordonate de chestorul Romulus Opriş, 
care l-a delegat pe Gheorghe Creţu să-i aplice 50 lovituri 
duble cu bastonul de cauciuc. Pentru ca. să fie sigur că 
victima nu va putea reacţiona, Gheorghe Creţu a luat 
cu el pe Octavian Marcu, Nicolae Toplieeanu şi încă un 
legionar rămas necunoscut şi ducându-se în arestul 
poliţiei sociale, au bătut, fiind ajutaţi şi de I. Tănăsescu, 
şeful arestului, pe plutonierul Ghiţă Gheorghe până ce 
acesta a încetat din viaţă;

După aceea, Creţu Gheorghe împreună cu Theodor 
Djionat, care era de serviciu şi cu Nicolae Dragomir, au 
transportat cadavrul cu o maşină în pădurea Râioasa;

Cu toate investigaţiunile făcute de noi, nu am putuî 
da de urma acestui cadavru, astfel că, locul unde am 
arătat mai sus că ar fi fost aruncat cadavrul, îl cu­
noaştem numai din declaraţiunea lui Gheorghe Creţu.

In urina evenimentelor expuse mai sus, autorii acestor 
fapte au continuat să fie liberi, cercetările întreprinse 
fiind întrerupte din cauza unui conflict de competenţă 
negativ între instanţele militare şi civile, conflict care a 
fost soluţionat după reprimarea rebeliunii din Ianuarie 
1941, când înalta Curte de Casaţie a pronunţat un re­
gulator de competenţă în favoarea instanţelor militare, 
repartizându-se instruirea acestui complex de fapte Ca­
binetului Nr. 10 Instrucţie C. M. C., afară de dosarele 
privind asasinarea Profesorului Nicolae Iorga şi Pro­
fesorului Virgil Madgearu, care au fost cercetate până 
în momentul încheierii prezentei instrucţiuni, de Cabi­
netele respective ale Tribunalelor Prahova şi Ilfov, care, 
declinându-şi competinţa în favoarea Tribunalului Mi­
litar C. M. C., s 'au format dosare separate de trimiterea 
direct în judecata acestui Tribunal;



După reprimarea rebeliunii toţi aceşti autori dân- 
du-şi seama că a sosit momentul să fie sancţionaţi, au 
căutat să se ascundă şi în acest scop s'au adresat legio­
narului Gogu Stănescu, avocat, care a recomandat la în­
ceput pe Topliceanu legionarului avocat Cezar Ionescu 
din strada A. Nr. 21, Cartierul Tei, care l-a găzduit în 
casa sa;

Cezar Ionescu, după descrierea semnalmentelor lui 
Chircor Garabet Malcasian şi Gheorghe Creţu, s'a dus 
în Piaţa Puişor, care este în partea opusă a oraşului, 
spre calea 13 Septemvrie şi, după semnalmentele ce i se 
dăduseră, a identificat pe Creţu şi Malcasian şi i-a adus 
şi pe aceştia la domiciliul său, unde a venit şi Alexandru 
Pană, de curând evadat dela închisoarea Tribunalului 
M ilitar;

In  urma cercetărilor făcute de poliţie toţi aceştia au 
fost găsiţi şi ridicaţi în ziua de 6 Martie 1941 dela do­
miciliul lui Cezar Ionescu.

Examinarea învinuiriior şi probeior ce vin în sarcina fiecărui 
incuipat, a mijioaceior saie de apărare şi încadrarea în 

texteie de iege a fapteior imputate

Colonel în retragere, membru al mişcării legionare 
încă din timpul vechiului regim, numit prefect al Po 
liţiei Capitalei la puţin timp după instalarea regimului 
legionar, ca succesor al fostului Prefect General Dona;

Dela început, în toate manifestările sale a lucrat în 
vederea atingerii unui ţel: suprimarea foştilor oameni 
politici şi a funcţionarilor cari au activat sub trecutul 
regim în contra mişcării legionare;

Este unul din principalii factori care a introdus în 
poliţia de Stat pe membrii poliţiei legionare. (Probe: 
propria sa declaraţie în cursul instrucţiunii, că a făcut 
parte din comisiunea care a făcut numirile şi că a du­
blat fiecare post din Prefectura Poliţiei Capitalei cu 
un legionar: Vezi volumul interogatorii, pagina 1) ;



A  dat acestor poliţişti legionari puteri nemărginite, 
pe care aceştia le-au utilizat săvârşind diferite ilegali­
tăţi, între care principala era arestarea fără formă, pe 
simple bănuieli, a celor care urmau să fie victimele eve­
nimentelor din Noemvrie 1940;

Sub prefeetoratul său s'au desăvârşit listele începute 
de secretarul general Constantin Orăşeanu, pe baza că­
rora s'a făcut cea mai mare parte din arestări (probe: 
declaraţiunile lui C. Orăşeanu şi listele aflate în original 
la dosar, volumul interogatorii, pag. 28);

A  refuzat în calitatea de Prefect al Poliţiei Capitalei 
să execute mandatele de arestare emise de Comisiunea de 
anchetă criminală pentru închisoarea Văcăreşti, reuşind, 
sub diverse pretexte şi mijloace, sa menţină pe arestaţi 
la închisoarea Jilava, unde exista o gardă legionară;

Din declaraţiunea martorului Eugen Bănescu, Pre­
şedintele Comisiunii de anchetă criminală, rezultă în 
această privinţă următoarele: (Voi. martori, pag. 1 );

In ziua de 16 Octomvrie 1940 Comisiunea de An­
chetă Criminală a emis mandate de arestare contra in­
culpaţilor: General Gabriel Marinescu, General I. Ben- 
gliu, Colonel Magistrat Vasile Zeciu, Maior Iosif Dinu- 
leseu şi Aristide Macoveanu;

Toate aceste mandate au fost emise pentru Peniten­
ciarul Văcăreşti;

A  doua zi Prefectul Zăvoianu, căruia îi fuseseră îna­
intate mandatele spre executare cu adresa Nr. 18 din 
1940, a restituit mandatele, cu un comisar, fără adresă 
formală, cerând Preşedintelui Comisiei să le rectifice 
pentru închisoarea Jilava. La refuzul acestuia, Ză­
voianu s'a adresat Domnului Ministru al Justiţiei, care, 
în urma explicaţiunilor date de d-1 Eugen Bănescu, a 
hotărît ca mandatele să se execute la Văcăreşti;

Zăvoianu nu s'a dat bătut şi s'a prezentat personal 
d-lui Bănescu la Curtea de Casaţie, în Cabinetul d-lui 
Prim Preşedinte al înaltei Curţi şi i-a adus la cunoş­
tinţă că a intervenit o modificare în regulamentul în­
chisorilor militare, în sensul că preveniţii comisiilor de 
anchetă să fie depuşi la închisoarea militară Jilava şi 
i-a prezentat Monitorul Oficial din 18 Octomvrie 1940,



ulterior cu două zile datei emiterii mandatelor, în care 
într'adevăr se prevedea această modificare;

Adăoga Prefectul Zăvoianu că este mai practică 
această procedare pentrucă preveniţii erau încarceraţi 
mai dinainte la Jilava;

D-l Preşedinte Eugen Bănescu, pentru un motiv de 
prestigiu al comisiunii care înţelegea sa-i fie executate 
ordinele de poliţie şi mai ales dându-şi seama că admi­
ţând cererea Prefectului, ar f i  ratificat implicit ares­
tările ilegale dela Jilava, i-a ripostat că la 16 Octomvrie 
1940, când au fost emise mandatele, nu exista Decretul 
m odificator şi că îl face răspunzător pentru neexeeuta- 
rea mandatelor timp de trei zile şi la intervenţia d-lui 
Prim  Preşedinte care a dat dreptate Preşedintelui 
comisiei, Zăvoianu a plecat, convenind să execute man­
datele astfel cum au fost emise, şi numai în urmă, după 
emiterea nouilor mandate, să fie deţinuţii transferaţi la 
Jilava;

Cu toate acestea, în aceeaşi zi, Prefectul Zăvoianu a 
restituit Comisiunii mandatele de arestare cu adresa 
Nr. 213.545 din 19 Octomvrie 1940, invocând drept mo­
tiv al neexecutării mandatelor pentru Văcăreşti, că 
acest penitenciar nu are posibilitatea să-i izoleze pe de­
ţinuţi ;

In  urma acestui refuz formal de a se executa ordinele 
Justiţiei, Preşedintele Comisiei a înaintat o adresă for­
mală d-lui Ministru al Justiţiei, cerând să se ia măsuri 
pentru executarea mandatelor şi pedepsirea Prefectu­
lui de P oliţie ;

N ici la această intervenţie drastică, Prefectul Ză­
voianu nu a înţeles'să reintre în legalitate şi a mai res­
tituit în două rânduri mandatele de arestare cu Nr. 
214.157 din 21 Octomvrie 1940 şi Nr. 214.967 din 22 Oc­
tomvrie 1940. (Vezi ambele declaraţiuni Eugen Bă­
nescu) ;

Faţă de această continuă jignire a prestigiului Justi­
ţiei, comisă reiterat de Prefectul de Poliţie, Comisia de 
anchetă şi-a înaintat demisia d-lui Ministru de Justiţie 
şi numai în urma acestei manifestări absolut neobişnuite 
s'a hotărît Zăvoianu să ia masuri de transportarea de­



ţinuţilor la Văcăreşti, cari au fost în urmă încarceraţi 
cu mandate în regulă la închisoarea militară Jilava, în 
executarea Decretului modificator;

Am descris mai sus acest incident între Comisiunea 
de anchetă criminală şi Prefectul Zăvoianu, pentru a 
învedera că acesta, nu dintr'un simplu capriciu, ci în 
urmărirea unui scop bine determinat, a rezistat ordine­
lor Justiţiei;

Acest scop nu putea fi decât menţinerea deţinuţilor 
politici sub pază legionară, nu pentru a se evita o im­
probabilă evadare a lor, cum s'a încercat de cei intere­
saţi să se acrediteze, ci pentru păstrarea lor într'un loc 
şi la dispoziţia echipei care a operat la închisoarea Ji­
lava în noaptea de 26/27 Noemvrie 1940;

Aceasta tendinţa permanentă in toate manifestările 
lui Zăvoianu şi ale tovarăşilor săi se constată şi în toate 
celelalte raporturi ulterioare între Prefectul Zăvoianu 
şi Comisiunea de anchetă şi faţă de deţinuţii politici şi 
familiile lor;

Martorul Eugen Bănescu descrie revoltătoarea atitu­
dine a gărzii legionare, care trecea peste autoritatea co­
mandantului militar al închisorii Jilava, faţă de deţi­
nuţi şi actele de insubordonare faţă de autoritatea comi­
siei de anchetă — a poliţiei legionare, care era instalată 
în birourile Prefecturii Poliţiei. Aceşti poliţişti — de­
clară d-1 Preşedinte Bănescu — anchetau, percheziţio­
nau şi arestau fără nici o formă, pe oricine era denunţat 
de cineva şi îl încarcerau fie la Jilava, fie în beciurile 
poliţiei sociale sau Siguranţei, după bunul plac al fie­
căruia ;

Familiile celor arestaţi la Jilava de Comisia de an­
chetă criminală nu puteau vorbi cu deţinuţii fără încu 
viinţarea biroului 2 al poliţiei legionare, deşi aveau au­
torizarea în scris a Preşedintelui comisiei;

Deţinuţii arestaţi de comisie nu puteau fi aduşi la 
instrucţie decât prin intermediul poliţiei legionare, com­
pusă în majoritate — constată martorul — din indivizi 
fără nici o pregătire şi fără nici o răspundere, cari adu­
ceau pe deţinuţi când voiau ei sau nu-i aduceau deloc,



cari insistau ca sa asiste la anchetă, având atitudini ne­
cuviincioase faţă de membrii Comisiei;

Această atitudine a poliţiştilor legionari a culminat 
în ziua de 26 Noemvrie 1940, când Savu Constantin, co­
mandant al gărzii legionare, s'a opus formal şi pe un 
ton necuviincios măsurilor luate de Preşedintele comi­
siei în interesul instrucţiei;

Toate acestea se petreceau sub oblăduirea Prefectului 
Zăvoianu, care reuşise încetul cu încetul să strângă la 
închisoarea Jilava, prin mijlocirea acoliţilor săi, un nu­
măr de 65 de arestaţi din cari numai 28 aveau mandate 
în regulă, şi anume: Generalii Gabriel Marineseu, Ion 
Bengliu şi George Argeşeanu; Coloneii Vasile Zeciu, 
Ştefan Gherovici şi Anibal Panaitescu; Maiorii Iosef 
Dinulescu, Aristide Macoveanu şi Alexandru Popescu 
din Jandarmerie; Radu Pascu, fost magistrat; Nikv 
Ştefănescu din Siguranţa Generală, Comisar Pavel Pa­
triciu, agenţii de poliţie Constantin Popescu-Jandar­
mul, Iordache Ion zis Iordăchescu şi Nicolae Găman, 
precum şi jandarmii: plutonier major Miţu Ştefan, plu­
tonier Sârbu Constantin, Taşeă Vasile, Zăinescu Nico­
lae, Moisescu Vasile, Oancea Gheorghe, Crăciun Neacşu, 
Niculescu Gheorghe, Stănciuc Ion, Bularda Nicolae şi 
soldatul jandarm Petre Gheorghiu;

Toţi ceilalţi, în număr de 37, fuseseră aduşi la Jilava, 
fără nici o formă legală, după bunul plac al poliţiştilor 
legionari, în urmărirea scopului arătat mai sus. Afară 
de aceştia au mai fost ridicaţi dela domiciliile lor şi alte 
persoane şi încarcerate în aresturile Prefecturii Poli­
ţiei, dintre cari se mai găseau în noaptea de 26/27 Noem­
vrie 1940, comisarii Paul Voinescu, Suciu, Ralet, Ionel 
Dumitrescu, Davidescu şi plutonier jandarm Ghiţă 
Gheorghe, cum şi detectivul I. Tălăngescu, dintre cari 
au scăpat cu vieaţă, datorită unor împrejurări fericite, 
Tălăngescu şi Ionel Dumitrescu; deasemeni şi pluto­
nierul Ciurea Nicolae care a scăpat cu vieaţă la Jilava, 
fiind numai uşor rănit.

In ziua de 25 Noemvrie 1940, Prefectul Zăvoianu, 
fiind trimis să aplaneze conflictul ivit în această dimi-
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ceaţă între familiile deţinuţilor politici şi comandantul 
gărzii, legionarul Constantin Savu, în loc să-şi îndepli­
nească acest rol de mediator, a ţinut o cuvântare vio­
lentă în care şi-a manifestat ura contra deţinuţilor poli­
tiei şi dorinţa sa de răsbunare, instigând pe legionarii 
prezenţi, în frunte cu Constantin Savu, la suprimarea 
deţinuţilor.

Pro&e.- martorii Emilia Tunea, Maria Georgescu, Ne- 
gulescu Ovidiu, Marcela Georgescu. (Voi. martori, pag. 
17, 18, 20, 21).

Imediat după acest discurs aţâţător, Zăvoianu a co- 
borît în fort cu şeful său de cabinet Stănicel şi coman­
dantul gărzii Constantin Savu şi a fost auzit când le 
spunea acestora următoarele cuvinte: „Mergem acum în 
interior şi vom vedea ce putem face pentru aplicarea 
planului nostru; mâine toată ziua suntem ocupaţi cu 
desgroparea Căpitanului şi nu vom avea atâta timp'' ;

La insistenţele lui Negulescu Ovidiu de a fi lăsat să-l 
viziteze pe fratele său arestat, Zăvoianu a răspuns în 
batjocură: „autoriz de a lăsa pe Negul eseu să vorbească 
cu fratele său, poate că nu mai are a doua ocazie". 
(Probă: martorul Ovidiu Negulescu, voi. martori).

Credem că este inutil a mai învedera care era planul 
pentru a doua zi — 26/27 Noemvrie 1940 —  al Prefec­
tului Zăvoianu;

In seara de 26 Noemvrie 1940, Zăvoianu a plecat dela 
Prefectura de Poliţie, la ora 10,40, împreună cu Cons­
tantin Orăşeanu, spunând şofeurului: „Dă-i drumul la 
Jilava". (Probe: martorul gardian public Laslău Ion 
şi Simion Ion, voi. martori, pag. 23, 34, 86).

După ce a trecut pe la domiciliul său din str. General 
Berthelot Nr. 100, unde a stat cel mult 20 minute şi 
după ce a ieşit cu o doamnă în doliu, care a plecat cu 
o maşină de piaţă adusă de gardianul din poartă Deli- 
baş, a plecat şi el cu maşina cu care venise, reîntorcân- 
du-se după ora 1 noaptea. (Probe: martorii gardianul 
Delibaş Nicolae şi gardianul Ciucă Florea, voi. mar­
tori, pag. 34, 23);

Cu aceste probe se învederează că Zăvoianu să  dus 
în seara de 26 Noemvrie 1940 la Jilava pentru a verifica



dacă planul de care vorbea în ajun cu Stanicei şi Cons­
tantin Savu va f i  bine pus în aplicare;

Comisarul de serviciu dela Prefectura Poliţiei, Tofan 
Ion, fiind anunţat telefonic de d-1 Prim Procuror Mili­
tar Lt.-Colonel Tomiţa Toma, despre asasinatele dela 
Jilava, a căutat, cum era de datoria sa, să anunţe auto­
rităţile în drept şi în primul rând pe şefii săi. Căutându-1 
pe Zăvoianu acasă, nu l-a găsit. Peste câtva timp l-a 
găsit cu telefonul în cabinetul Prefectului şi raportân- 
du-i despre asasinatele dela Jilava, Zăvtaa%M t-a dat 
ordt% să ananţe ParcăeGJ;

In  momentul când comisarul Tofan a aflat despre 
asasinatele din arestul poliţiei a raportat din nou lui 
Zăvoianu şi lui Orăşeanu şi cerând din nou autoriza­
rea să raporteze Parchetului, Zăvoianu, supărat, i-a răs­
puns: „Bine domnule, n'ai decât să-i anunţi" ;

In  urmă, sosind Procurorul General al Curţii de Apel 
din Bueureşti şi Primul Procuror al Tribunalului Ilfov, 
au fost conduşi de comisarul Tofan în arestul poliţiei 
sociale, unde au văzut într'o celulă pe unul din comi­
sarii ucişi;

Intrând în cabinetul Prefectului, reprezentanţii Par­
chetului au adus la cunoştinţă d-lui Subsecretar de Stat 
Rioşianu cele constatate în arestul poliţiei şi Zăvoianu, 
care se afla de faţă, a contestat existenţa acestor asasi­
nate;

Mai mult decât atât, fiind trimis de către d-1 Rioşianu 
să verifice alegaţiunea reprezentanţilor Parchetului, a 
ieşit din cabinet şi a revenit peste câtva timp, afirmând 
că nimic nu era adevărat. Intre timp, în anticamera ca­
binetului a fost de faţă, aprobând prin tăcerea sa ares­
tarea comisarului Tofan de către Orăşeanu, motivată pe 
călcarea ordinului lui Zăvoianu şi Orăşeanu, de a nu se 
anunţa Parchetul despre asasinate.

_Pro&c; declaraţiile martorilor comisar Tofan şi Si- 
mion Ion. (Voi. martori) şi procesul-verbal din 27 No- 
emvrie 1940, dresat de d-1 Ion Gheorghiade, Prim- 
Procuror la Tribunalul Ilfov. (Voi. primele cercetări, 
partea 11-a, pag. 3). (Voi. III , pag. 164, 86, martori To­
fan şi Simion).
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Prefectul Zăvoianu a chemat la telefon, în noaptea de 
26/27 Noemvrie 1940, pe Colonelul Opriş, comandantul 
închisorii Jilava, pe 'care l-a întrebat dacă a comunicat 
cazul autorităţilor şi la răspunsul acestuia că şi-a făcut 
această datorie, i-a obiectat că aceasta cădea în sarcina 
sa şi că nu mai trebuia să alarmeze autorităţile şi a adăo- 
gat că îl sfătueşte să îngroape pe cei ucişi, la Jilava 
(probe, declaraţia martorului Colonel Opriş. Voi. mar­
tori, pag. 12).

In aceeaşi dimineaţă de 27 Noemvrie, cam pe la orele 
8, Prefectul Zăvoianu s ă  dus la Jilava şi vorbind cu un 
grup de magistraţi, procurori în Tribunalul Militar C. 
M. C., la întrebarea unuia din aceştia despre asasinatele 
din Prefectura Poliţiei, din acea noapte, a negat cate­
goric existenţa acestor fapte, deşi cel puţin la acea oră 
nu mai putea pretexta că nu avea cunoştinţă de ele.

Pro&c.- Martorii Lt.-Colonel Eugen Meţianu, Maior 
Pavel Corneliu, Maior Pavelescu Constantin şi Căpitan 
Aurel Munteanu. (Voi. martori, pag. 36, 37, 38, 44).

In ziua de 27 Noemvrie 1940, Prefectul Zăvoianu a 
dat ordin scris şefului poliţiei judiciare să predea ime­
diat toate cartuşele pentru pistoale Mauser legionarului 
Octavian Marcu, care a şi ridicat în acea dimineaţă 
5.000 cartuşe calibru 7,63.

Aceste cartuşe erau destinate să fie întrebuinţate la 
pistoalele Mauser tip militar, cari fuseseră predate an­
terior poliţiştilor legionari, după ordinele prefecţilor 
General Dona şi Zăvoianu şi cari au fost utilizate în 
efectuarea asasinatelor dela Jilava şi din Prefectura 
Poliţiei, consumând probabil aproape toate cartuşele 
ce fuseseră primite anterior, fapt care a motivat ordi­
nul lui Zăvoianu de a se preda imediat încă 5.000 car­
tuşe, legionarului Marcu Octavian, unul din autorii 
acelor asasinate.

Pro&e.- Fotocopiile ordinelor şi chitanţelor din 6 
Noemvrie 1940, 24 Septemvrie 1940 şi 27 Noemvrie 
1940. (Volum interogatorii Zăvoianu pagina 1) şi de­
claraţia inculpatului Constantin Orăşeanu. (Volum in­
terogatorii, pagina 1).



Din expunerea de mai sus, sprijinită pe dovezile in­
dicate, rezulta că Ştefan Zăvoianu a urmărit pas cu 
pas scopul de a suprima pe deţinuţii politici şi odată 
acest scop îndeplinit, a întrebuinţat toate mijloacele, 
chiar şi cele mai neserioase, pentru a se apăra pe sine 
şi pe executanţii instigaţi de el de răspundere şi de a de­
ruta cercetările Justiţiei;

Premeditarea crimelor şi mobilul politic al acestora 
le-am demonstrat în partea generală a acestei ordonanţe 
şi nu mai revenim asupra lor.

Faptele astfel cum au fost expuse şi care se stabilesc 
în sarcina inculpatului Ştefan Zăvoianu, cu probele 
aflate la dosar, întrunesc elementele crimei de instigare 
la asasinate, cu mobil politie, comise în asociaţie de 
către un funcţionar care prin profesiunea sa trebuia să 
le împiedice şi sunt prevăzute şi penate de art. 120 cod. 
penal, cu referire la art. 464, pt. 1 şi 8, combinat cu art. 
315 cod. penal, cu circumstanţa agravantă din art. 249 
cod penal şi cu aplicarea art. 597 cod. penal.

Examinarea mijioaceicr de apărare

Inculpatul Zăvoianu a prezentat în apărarea sa ur­
mătoarele mijloace de drept şi de fapt:

1. Incompetenţa Judecătorului de Instrucţie şi a ins­
tanţei militare ordinare, de a-1 instrui şi judeca, pe baza 
dispoziţiunilor art. 158 C. J. M., întru cât inculpatul are 
gradul de Colonel;

Art. 158 C. J. M., invocat de inculpat, se referă numai 
la cazul special al competenţei ofiţerului de poliţie ju­
diciară militară, când este vorba de flagrant delict, în 
care caz aceşti ofiţeri pot intra în cercetarea infracţiu­
nilor comise de un superior al lor;

Sediul materiei se află însă în art. 14 C. J. M., unde 
se arată compunerea Tribunalului Militar şi în care, în 
alineatul I I  se menţionează că pentru ofiţerii de rezervă 
compunerea instanţei va fi făcută potrivit gradului ce 
au ca ofiţeri;
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Ştefan Zăvoianu este Colonel în retragere, prin ur­
mare nu mai face parte, conform legii poziţiei ofiţeri­
lor, din controalele armatei;

In nici un text din Codul Justiţiei Militare nu vom 
găsi că dispoziţiunile art. 14 se aplică şi ofiţerilor în re­
tragere, cari nu mai pot avea decât un titlu onorific;

Dealtfel, în acest sens s'a pronunţat Curtea Supe­
rioară de Casaţie şi Justiţie Militară, în cazul special al 
Colonelului în retragere Ştefan Zăvoianu, într'un pro­
ces penal precedent, astfel că acest motiv de incompe­
tenţă urmează a fi respins.

2. Crd;'v2d de Mrwărrvg, po?b!v?l dispo,slţm%do7* art. 
şl C. J. 11., a rum .să /?'c sonwol de MlwMtnd Apă-

rărit Auţiovole, iar de (?e^era7at Ceu?a)?daMt, ia 
eaa^ă /iiad aa eotouet;

Şi acest motiv de incompetenţă este neîntemeiat, pen­
tru aceleaşi motive ca cel de mai sus şi urmează a fi 
respins.

3. Motiv de rwcovrpo^oMlă dedus dia dispo^itiaaite art. 
ă<3d, coa^&iaat ca art. ă<$d şi ă<3<$ dia procedară peaată şi 
aaaiae că iacatpatat ia catitatea sa de /ost Dre/cct ai 
Doiitiei Capitaiei, era aaat dia iaaitii de?avitcri cari aa 
pot / i  ar?aăriţi şi ^adecaţi, potrivit dispo^iţi?faiior art. 
tiă şi &2 dia ie^ea Cărţii de Casaţie, decât de această 
îaaită iastaaţă.

In primul rând, inculpatul Ştefan Zăvoianu, nu mai 
este, încă din 27 Noemvrie 1940, Prefect al Poliţiei Ca­
pitalei, aşa că în ipoteza neveridică că acest post ar fi 
fost trecut printre înaltele demnităţi prevăzute de textele 
invocate, încă nu se poate prevala de competenţa spe­
cială invocată, întru cât art. 583 se referă la instruirea 
şi judecata unei persoane care are în acest moment cali­
tatea care să-i dea dreptul de a fi instruit şi judecat de 
înalta Curte de'Casaţie;

Motivul care a determinat pe legiuitori să edicteze 
această dispoziţie, este acela de a sustrage pe un magis­
trat, membru al Curţii de Apel, îv /uwcţivwe, dela ju­
decata unor instanţe de grad inferior şi art. 589 care 
prevede competenţa de instrucţie şi judecată a înalţilor



demnitari, dispune aplicarea dispoziţiunilor din arti­
colul suscitat;

In  al doilea rând, art. 589 din procedura penală, pre­
vede aplicarea dispoziţiunilor art. 583 şi următorii, înal ­
ţilor demnitari supuşi prin legi speciale, jurisdicţunii 
înaltei Curţi de Casaţie şi inculpatul Ştefan Zăvoianu 
nu a făcut dovada că prin vre-o lege specială a fost ridi­
cat la rangul de mare demnitar;

Pentru aceste motive şi acest al treilea motiv de in­
competenţă urmează să fie respins;

4. IwcMZpafaZ Zăvoiava prefiwde ca Za Zaarea prZandaZ 
Zaieropafor şi Za ceZ dZa arwă, aa Z s'aa Za/ăfZşaZ foaie 
acfeZe reZafZve Za Za/racfZaaea ce Z ee Z^apafă.

Din examinarea întrebărilor detailate ce i s'au pus în 
scris la interogator, rezultă că i s 'au pus în vedere toate 
învinuirile şi probele aferente;

5. iacaZpaZaZ ee pZăape ca aa /o.st ascaffafe radcZe dc- 
fZaafZZer peZZfZcZ Za JZZava, cari .saat Zaferesafe Za. caasă;

IfotZvaZ eefe ae/oadaf, deoarece radeZe vZcfZweZor, con­
stituite sau nu parte civilă, şi în speţă nu există aseme­
nea constituire, —  nu sunt prevăzute printre excepţiu- 
nile ar. 147 şi 148 din procedura penală;

6. dacaZpafaZ prefiade că Za feriaeaat câad Z .st; pa# 
Za vedere ferweaaZ de 13 Zaaie 1341, peafra aZti?aaZ ia- 
teropafor, coaform art. ^13 C. J. 11., aa Z s'a cowaaZcaf 
şi aa?aeZe apărăforaZaZ dia o/ZcZa;

Din examinarea procesului-verbal din 15 Iunie 1941, 
ee?aaat de Z?aeaZpaf, se constată că acesta a declarat ca 
avocaţi aleşi pe d-nii: Vasile Melinte, Andrei Dumitrescu 
şi H einy Meitani, astfel că desemnarea şi comunicarea 
unui avocat din oficiu nu mai era necesară şi acest mij­
loc de apărare urmează a fi respins ca neserios.

7. An s'aa aadiaf foţi mnrforZZ propaşZ de apărare.
In  volumul martorilor se constată că au fost audiaţi

toţi martorii cari au răspuns la chemările noastre, cei­
lalţi neprezentaţi urmează să fie ascultaţi, în cazul când 
vor fi găsiţi, la instanţa de fond.

8. /S"a /ăcaf o preşifă Zacadrare şi caZZ/Zcare a /apte­
lor, eaad dia aiwZc aa -se coa^fafă vreaa Zadewa Za co- 
?aiferen a.sa.sZaaZeZo?'.



Am demonstrat pe larg, în fapt şi în drept, în partea 
generală şi în partea specială a acestei ordonanţe defini­
tive, învinuirile, probele şi încadrările în texte.

9. orice cos, e vor&a de o iw/rocţtMue poMticd.
Această obiecţiune a inculpatului a fost admisă de noi

în motivarea ordonanţei definitive, demonstrând că mo­
bilul tuturor asasinatelor şi faptele imputate inculpatu­
lui Zăvoianu şi coautorilor săi, nu poate fi decât politic, 
menţionând în calificarea faptelor şi art. 597 din codul 
penal.

10. Inculpatul Ştefan Zăvoianu a cerut, şi instrucţia 
a admis, efectuarea unei probe cu martori care să ducă 
la stabilirea Mua/ o7?'2u şi anume pretenţiunea inculpatu­
lui că între orele 23 şi 1,30, în noaptea de 26/27 Noem- 
vrie 1940, nu ar fi fost la Jilava, ci ar fi luat parte la 
o şedinţă de spiritism în domiciliul său, la care a con­
vocat pentru anumite explioaţiuni, spiritul lui Comeliu 
Zelea Codreanu. Acest alibi a încercat să-l stabilească 
eu mărturiile soţiei şi fiicei sale şi ale unor prietene ale 
familiei: doamnele Elvira Popescu, Isabela Rogoveanu 
şi guvernanta fiicei sale, Tiphague Alexandrina.

Declaraţiunile acestor martore, anume că în acea seară 
inculpatul Zăvoianu a luat parte la şedinţa de spiri­
tism, au fost infirmate la confruntarea martorilor, gar­
dienii Delibaş şi Cincă, care şi-au menţinut cu tărie de­
claraţiunile anterioare, din care rezultă că Zăvoianu a 
plecat de acasă cam pe la ora 23 şi nu s'a înapoiat decât 
după ora 1.

Afirmaţiunea martorei Elvira Popescu, că a plecat 
după ora 1 cu o maşină adusă de gardianul din poartă, 
este recunoscut în parte numai de acest martor, care 
arată că în adevăr a adus o maşină de piaţă cu care a 
plecat această doamnă, dar că acest eveniment s'a pe­
trecut la ora 23, iar nu la ora 1.

Martora Elvira Popescu face chiar o declaraţiune ciu­
dată, vrând poate să dovedească mai mult decât se cere, 
şi anume că nu a plătit nimic şoferului maşinii care a 
condus-o acasă, lăsând prin aceasta să se înţeleagă că 
a fost condusă acasă cu maşina Prefecturii, afirmaţiune 
categoric desminţită de însuşi Prefectul Zăvoianu.
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Ca rezultat al acestei confruntări între martori, ră­
mâne constatarea că este plauzibil că s'a ţinut o şedinţă 
de spiritism în seara crimelor sau în altă seară, dar că 
martorii în apărare au făcut o flagrantă confuzie în pri­
vinţa orelor, astfel că, dăm crezare în această privinţă 
martorilor complect desinteresaţi, gardienii publici De- 
libaş şi Ciucă.

11. Inculpatul Zăvoianu a mai susţinut în apărarea 
sa, eă afirmaţiunea conţinută în procesul-verbal dresat 
în dimineaţa zilei de 27 Noemvrie 1940, de Primul-Pro- 
curor al Tribunalului Ilfov, — afirmaţiune care face 
proba până la înscrierea în fals — cum că Zăvoianu ar 
f i  fost trimis de d-1 Subsecretar de Stat Rioşianu să 
verifice dacă într'adevăr au fost asasinaţi arestaţii în 
arestul poliţiei şi că s'ar fi înapoiat, afirmând că nu este 
adevărat, — ar fi inexactă şi că în realitate toţi cei 
caid erau în cabinetul Prefectului ar fi căzut de acord 
să trimită pentru verificare pe Directorul General al 
Siguranţei Statului, Alexandru Ghica.

Lăsând la o parte neverosimilitatea acestei afirrna- 
ţiuni a Prefectului Poliţiei, că în instituţia pe care o 
conducea el ar fi fost delegat să verifice un fapt de ase­
menea gravitate o persoană străină de instituţie, însuşi 
martorul Alexandru Ghica constată că i s'ar fi dat o 
asemenea delegaţie şi că ar f i  făcut asemenea verificare 
(vezi martor Ghica, voi. martori, pag. 32).

Faţă de această mărturie, de care nu mai era nevoie 
ca să întărească procesul-verbal al Primului-Procuror, 
şi acest mijloc de apărare apare ca neserios şi urmează 
a f i  înlăturat.

Dealtfel, din examinarea răspunsului lui Zăvoianu 
la interogator, rezultă că la întrebările clare şi catego­
rice ce i se pun, răspunde pieziş, făcând supoziţiuni şi 
reveniri frecvente.

12. Inculpatul Zăvoianu a mai invocat, în apărarea 
sa, mărturiile a nu mai puţin de 45 martori, din toate 
categoriile sociale, dintre cari, cei cari au răspuns che­
mării noastre, au declarat că nu ştiu nimic în apărarea 
Colonelului Zăvoianu.
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Cu aceasta s'a încheiat examinarea multiplelor mij­
loace de fapt şi de drept, invocate de inculpatul Ştefan 
Zăvoianu în apărarea sa.

2. D i w i t r i g  6r r o 2 c a
De profesiune desenator tehnic, membru al mişcării 

legionare încă din timpul vechiului regim, comandant 
legionar al Corpului Muncitoresc Legionar, a dispărut 
în urma evenimentelor din Ianuarie 1941, la care a luat 
parte activă.

In seara de 26 Noemvrie 1940 a condus echipa de le­
gionari care a plecat dela Prefectura Poliţiei Capitalei 
la ora 20, pentru a merge la Jilava, să schimbe garda 
legionară.

Această echipă a plecat în brecul automobil al poli­
ţiei sub conducerea comisarului legionar Gheorghe 
Creţu, iar Dimitrie Grozea, împreună cu chestorul le­
gionar Bomulus Opriş şi comisarul legionar Pavel Gri- 
malschi, au însoţit brecul, mergând cu o maşină turism.

Ajunşi la închisoara Jilava, s'a schimbat garda le­
gionară şi fiecare a trecut la postul său.

In preajma orei 24, Dimitrie Grozea a adunat pe toţi 
legionarii în Corpul de Gardă şi a ţinut o cuvântare 
prin care le-a spus că deţinuţii politici trebuese ucişi 
mai înainte ca să fie înhumaţi definitiv Căpitanul, Ni- 
cadorii şi Decemvirii, ca răzbunare pentru uciderea 
acestora din urmă.

Legionarul Gheorghe Creţu, în declaraţiunea sa, men­
ţionează că executarea deţinuţilor trebuia să aibă loc 
neapărat în acea noapte, dat fiind faptul că aflaseră 
că începând din ziua de 26 Noemvrie 1940 urma să fie 
înlăturată garda legionară şi înlocuită numai cu gardă 
militară, ceeace nu le-ar fi dat ocazia să facă execu­
tările.

Dimitrie Grozea a stabilit că execuţia avea să se facă 
după schimbarea posturilor militare şi trecerea rondu­
lui, repartizând echipele de executori pe celule, după un 
plan pe care îl adusese. Pentru ca deţinuţii să nu-şi 
dea seama de cele ce se petreceau şi eventual să reac-72 —



ţionze, s'au scos în prealabil lacătele dela uşi. Semnalul 
începerii uciderilor avea sa fie un foc de revolver.

După ce Dimitrie Grozea a făcut toate aceste pregă­
tiri împreună cu legionarii din gardă, s'a aşteptat sehim. 
barea gărzii militare şi trecerea rondului şi între orele 
1— 1,30 legionarii au procedat la asasinarea deţinuţilor, 
după cum am expus în partea generală a acestei ordo­
nanţe.

Probe.- Declaraţiile coineulpatului Gheorghe Creţu 
(voi. interogatorii, pag. 1) şi mărturisirea prezumată 
a inculpatului Dimitrie Grozea în urma publicaţiunilor 
făcute conf. art. 24 D. L. 236/941.

Aceste fapte, dovedite în sarcina inculpatului Dimi­
trie Grozea, întrunesc elementele crimei de asocierea de 
infractori pentru comitere de asasinate, în contra mai 
multor persoane, prevăzute şi penate de art. 315, al. 1, 
teza I I ;  art. 464, pt. 1 şi 8, combinat cu art. 101 cod. 
penal şi art. 597 cod. penal combinat cu art. 482 C. J. M.

3. d p r i - ş
4. P  % u e 7 r t a 7 a c 7a 7
5. P  o p e s e % 1 7 % r 7 o %
6. 1 / t â w e s c M  I  o % %
7. P u d M 7 e s c M  17 ac
8. V g r  Ta e 7 e.
Toţi aceştia au luat parte la asasinarea deţinuţilor 

politici în noaptea de 26/27 Noemvrie 1940 şi sunt dis­
păruţi în urma evenimentelor din Ianuarie 1941.

Dintre aceştia, Romulus Opriş era chestor legionar 
şi Pavel Grimalschi comisar în Prefectura Poliţiei Ca­
pitalei. Toţi ceilalţi, cu toate cercetările făcute de noi, 
nu au putut fi identificaţi decât prin numele lor, în 
urma declaraţiunilor coineulpatului Gheorghe Creţu.

Pavel Grimalschi a mai luat parte, împreună cu 
Gheorghe Creţu, Marcu Octavian şi Ion Tănăsescu, la 
asasinarea deţinuţilor Ralet, Suciu şi Voinescu, în 
noaptea de 26/27 Noemvrie 1940, în aresturile Prefectu­
rii Poliţiei Capitalei.

Probe.- Declaraţia Gheorghe Creţu (Voi. interogatorii, 
pag. 1) şi probele menţionate la Gheorghe Creţu.



Faptele mai sus expuse, întrunesc elementele crimei de 
asociere pentru comiterea de asasinate în contra mai 
multor persoane, cu mobil politic, prevăzute şi penate 
de art. 315, al. I, teza II, art. 464, pt. 1 şi 8, combinat 
cu art. 101 cod. penal, art. 597 cod. penal, combinat cu 
art. 482 C. J. M.

9. 6r 7* e o ?' 7̂ e C r c % %
Absolvent de liceu, candidat la Şcoala Politehnică, 

înscris în mişcarea legionară de mai mulţi ani, fost con­
damnat 9 luni închisoare pentru propagandă legionară, 
a intrat în poliţia legionară, în funcţiunea de comisar la 
Prefectura Poliţiei Capitalei, cu un spirit de ură şi do­
rinţă de răzbunare contra tuturor acelora care, după cre­
dinţa lui, l-au făcut să pătimească.

Din întreaga instrucţie şi din informaţiile luate, re­
zultă că nu a avut, ca alţi poliţişti legionari, o activitate 
dubioasă, ci s'a ocupat aproape exclusiv de arestările 
foştilor demnitari şi funcţionari cari erau învinuiţi că 
au luat parte la prigoana contra legionarilor. Graţie 
activităţii sale în această direcţie, a fost desemnat cu 
controlul şi comanda permanentă a gărzilor dela Jilava, 
făcând dese inspecţii şi însoţind pe deţinuţii politici când 
erau chemaţi la comisiunea de anchetă.

Prin el a fost înarmată garda legionară dela Jilava, 
cu 20 pistoale „Mauser", care aparţinuseră Serviciului 
Poliţiei Judiciare.

In noaptea de 26— 27 Noemvrie 1940, a condus echipa 
care a asasinat pe deţinuţii politici, sub comanda supe­
rioară a lui Dimitrie Grozea.

In răspunsurile sale la interogator, date eu multă sin­
ceritate şi menţinute în tot cursul instrucţiei, Gheorghe 
Creţu nu ascunde nimic din faptele comise, arată nu­
mele coautorilor pe care i-a cunoscut şi descrie în ter­
meni impresionanţi, felul cum a comis asasinarea.

In sinceritatea declaraţiunilor sale a făcut o singură 
confuzie pe care a rectificat-o mai târziu şi anume a 
declarat la început că a operat în celula Nr. 18 şi în 
momentul în care a constatat că victimele pe care le cu­
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noştea erau poliţiştii din celula Nr. 17, a făcut imediat 
această rectificare.

In  celula Nr. 17, nouă dintre victime au prezentat, 
după constatările actului medico-legal, pe lângă răni 
împuşcate şi plăgi spintecate ale capului.

Gheorghe Creţu declară că nu ştie cine a făcut aceste 
răni, deoarece el a operat numai eu pistolul şi că e pro­
babil, după ce a terminat, să f i  pătruns un altul care ar 
f i  zdrobit capul victimelor.

In  orice caz, eu toate cercetările întreprinse de noi, 
nu am putut stabili dacă autorul acestui din urmă fapt 
este Gheorghe Creţu sau altă persoană.

Probe.- Mărturisirea complectă a inculpatului Gheor­
ghe Creţu, coroborată cu constatările actelor medico- 
legale, (Voi. interogatorii şi voi. acte medicale) şi decla­
raţiile Plut. Forţu Dumitru, Plut. Ciurea Nicolae, Lt. 
Buzdugan, Cpt. Niţescu Dumitru, Sold. Manea Cons­
tantin şi Savu Nicolae. (Voi. I I  martori, 45, 48, 39, 50, 
49, 82).

Dela închisoarea Jilava, Gheorghe Creţu s'a dus îm­
preună cu Opriş, Grimalschi şi Octavian Marcu, la Pre­
fectura Poliţiei şi intrând cu cei doi din urmă, a asasinat 
în împrejurările descrise pe larg în partea generală a 
prezentei ordonanţe, pe deţinuţii: Suciu, Ralet şi Voi- 
nescu.

Probe.- Mărturisirea inculpatului Gheorghe Creţu şi 
ale coinculpaţilor Ion Tănăsescu şi Marcu Octavian 
(voi. interogatorii, pag. 1) şi martorii Mureşeanu Iuliu, 
David Gheorghe, Oprea Ion, Orga Toader, Sepse Ale­
xandru, Popescu Simion, Botaş Vasile, Cămărăşescu 
Dumitru şi sergent Miron, cum şi actele medico-legale. 
fVol. I I  martori, 51, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64).

In ziua de 5 Decemvrie 1940, Gheorghe Creţu, îm­
preună cu Ion Tănăsescu, Nicolae Toplieeanu, Marcu 
Octavian şi un al patrulea, au bătut în arestul poliţiei 
pe deţinutul plutonier Ghiţă Gheorghe, care se afla 
arestat ilegal, până când acesta a încetat din vieaţă.
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Am descris împrejurările în care s'a comis această 
faptă în partea generaiă a ordonanţei definitive.

Pro&a.- Mărturisirea lui Gheorghe Creţu, Marcu Oc- 
tavian, Ion Tănăsescu şi martorul Ion Tălăngescu (voi. 
martori, pag. 1).

Glieorghe Creţu mai este trimis în urmărire pentru 
participare la rebeliunea din 21—23 Ianuarie 1941. Pen­
tru această faptă a fost însă judecat şi condamnat prin 
deciziunea Nr. 141 din 1941, dată de Tribunalul Militar 
C. M. C., Secţia V-a, astfel că, fiind autoritate de lucru 
judecat, urmează să constatăm că nu este cazul să fie 
trimis în judecată pentru acest din urmă fapt.

Aceste fapte dovedite în sarcina lui Cheorgbe Creţu, 
prin probele menţionate mai sus, întrunesc elementele 
crimei de asociere pentru comitere de infracţiuni, asa­
sinate contra mai multor persoane cu aceeaşi ocaziune, 
loviri care au cauzat moartea, toate aceste infracţiuni 
având mobil politic şi se încadrează în dispoziţiunile 
art. 315, al. 1, teza II, art. 464, pt. 1 şi 8, art. 470, 475 
cod. penal, combinat cu art. 597 cod. penal şi combinat 
cu art. 101 cod. penal, combinat cu art. 482 C. J. M.

10. M a r c a  O c t a v i a %
Fără profesiune, nu a făcut serviciul militar, fiind 

reformat, ceea ce nu l-a împiedicat să intre în mişcarea 
legionară şi să activeze în noaptea de 26—27 Noemvrie 
1940, mânuind cu destulă dexteritate pistolul.

La începutul lunii Octomvrie 1940, a intrat în ser­
viciul Prefecturii Poliţiei Capitalei, ca informator, cu 
delegaţie de comisar şi în această calitate asista din 
când în când, la schimbarea gărzii dela Jilava.

In seara de 26 Noemvrie 1940, s'a prezentat la intra­
rea fortului Jilava, după ora 24 şi a fost primit de Gheor- 
ghe Creţu, care era comandantul gărzii.

A  luat parte la asasinarea deţinuţilor, împuşcând pe 
plutonierul Sârbu, care se afla într'o celulă împreună 
cu ceilalţi plutonieri învinuţi că au ucis pe Corneliu 
Codreanu.
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Prot-e.- Mărturisirea inculpatului Marcu Octavian, co­
roborată cu declaraţia coinculpatului Glieorglie Creţu 
şi cu actul medico-legal (voi. 1 interog. pag. 1).

In  aceeaşi noapte, împreună cu Gheorglie Creţu, Pavel 
Grimalschi şi Ion Tănăsescu, a asasinat pe deţinutul 
Paul Voinescu şi a asistat la asasinarea de către Gheor- 
ghe Creţu şi Grimalsclii, a deţinuţilor Suciu şi Ralet.

Pro&c; Cele prevăzute la Gheorghe Creţu şi mărturi­
sirea inculpatului Marcu Octavian.

In  ziua de 5 Decemvrie 1940, Marcu Octavian, îm­
preună cu Gheorghe Creţu, Pavel Grimalschi, Ion Tă­
năsescu şi Nicolae Topliceanu, au bătut în arestul poli­
ţiei pe deţinutul plutonier Ghiţă Gheorghe, până l-au 
omorât.

Octavian Marcu mai este trimis în urmărire şi pen- 
trueă a luat parte la rebeliunea din Ianuarie 1941, ocu­
pând, înarmat cu un revolver, localul Prefecturii de P o­
liţie, împreună cu ceilalţi rebeli.

Pro&c; Mărturisirea inculpatului Marcu Octavian. 
Faptele mai sus stabilite în sarcina inculpatului Marcu 

Octavian, întrunesc elementele crimei de asociere de in­
fractori, asasinate cu mobil politic, lovituri cauzatoare 
de moarte şi rebeliune, şi sunt prevăzute şi penate de 
art. 315, al. 1, teza II , art. 464, pt. 1 şi 8, art. 258, 259 
şi 260 cod. penal, combinate cu art. 597, 101 cod. penal 
şi art. 482 C. J. M.

11. a v %
De meserie instructor de sport, înscris în mişcarea 

legionară din 1935, cu gradul de şef de cuib. După ve­
nirea la putere a regimului legionar, a fost numit co­
misar ajutor în Prefectura Poliţiei Capitalei, şi în 
această calitate însoţea pe deţinuţii politici la instrucţie.

In ziua de 24 Noemvrie 1940, a primit comanda găr­
zilor legionare care se schimbau la închisoarea Jilava, 
până în seara de 26 Noemvrie 1940, când a fost schimbat 
de Gheorghe Creţu.
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In cele două nopţi cât a avut comanda efectivă a găr­
zilor, căci pe lista din 25—26 Noemvrie 1940, figura de 
formă legionarul Tapangea, Constantin Savu a conti­
nuat cu legionarii de sub comanda sa, noaptea, prepa­
rativele pentru pregătirea evenimentelor din noaptea de 
26/27 Noemvrie 1940, făcând sgomot mare pe sălile for­
tului, prin bătăi în table, în fiare, lovituri în uşile celu­
lelor şi focuri de pistoale, făcând prin aceasta ca sen­
tinelele militare să se obişnuiască cu aceste sgomote, şi 
să nu se mai alarmeze când acestea s 'au repetat în noap­
tea asasinatelor.

Faptul că a simţit nevoia eu trei zile înainte de asasi­
nate, să se instaleze la Jilava şi a comandat permanent, 
peste comandantul obişnuit al echipei, constitue un nou 
element de premeditare peste cele care au fost demon­
strate până în prezent şi îl situează pe Constantin Savu 
în adevăratul său rol de pregătitor şi coautor al cri­
melor.

Dealtfel, în toate manifestările sale din acele zile, 
Constantin Savu, care prin temperamentul său părea să 
fie un nestăpânit, şha exteriorizat ura pe care o nutrea 
contra deţinuţilor politici şi hotărîrea de a înlătura orice 
piedici care i se păreau că stau în calea atingerii scopului 
în slujba căruia se pusese.

In adevăr, îl vedem, în cel puţin două împrejurări, 
manifestându-şi acele sentimente şi acea hotărîre.

In dimineaţa zilei de 25 Noemvrie 1940, s'au prezentat 
la închisoarea Jilava, ca să viziteze pe deţinuţii politici, 
familiile acestora, eu permise semnate de Subsecretarul 
de Stat dela Interne, d-1 Rioşianu. Am descris în partea 
generală a ordonanţei, incidentul provocat de Constantin 
Savu, care a refuzat accesul în fort acelor persoane, ceea- 
ce a constituit pretextul aşa zisei mediaţiuni a Prefec­
tului Zăvoianu şi i-a dat acestuia prilejul să se manifes­
teze în felul arătat mai sus, instigând pe legionarii pre­
zenţi în frunte cu Constantin Savu, la asasinarea deţinu­
ţilor politici.

Examinând această împrejurare în lumina tuturor 
evenimentelor petrecute dela înscăunarea ca Prefect a 
lui Zăvoianu, astfel cum le-am descris până în prezent,
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nu putem ajunge decât la concluzia logică că incidentul 
provocat de Constantin Savu, nu era decât consecinţa 
tuturor pregătirilor făcute până atunci.

In  adevăr, Prefectul Poliţiei nu avea, în mod nor­
mal, nici un rost să se amestece în treburile închisorii 
Jilava şi trebuia găsit pretextul ca să se poată prezenta 
la închisoare într'o calitate oficială, pentru ca la faţa 
locului să poată definitiva planul pe care cu atâta per­
sistenţă îl urmărea de mai mult tim p;

P rin tr'o  întâmplare, fericită pentru instrucţie, mar­
torul Ovidiu Negulescu a putut prinde crâmpeiul de 
convorbire prin care Zăvoianu îi spunea lui Constantin 
Savu că merge în fort pentru a vedea ce mai are de fă­
cut pentru reuşita planului de a doua zi, când nu ar mai 
f i  avut timpul să se ocupe de aceasta deoarece va fi ocu­
pat numai cu deshumarea;

Zăvoianu avea nevoe de linişte în ziua de 25 Noemvrie 
1940, ca să poată vizita în voie toate încăperile fortului, 
în care avea să se petreacă a doua zi drama şi vizitarea 
deţinuţilor, de familiile lor, l-ar fi putut stânjeni prin 
bănuelile care ar fi fost provocate de vizita sa fără rost;

Numai astfel se explică hotărîrea care la prima ve­
dere părea spontană, a lui Constantin Savu, simplu co­
mandant de gardă, de a interzice, pentru prima oară 
dela înfiinţarea gărzii, vizitarea deţinuţilor.

A  doua împrejurare care îl arată pe Constantin Savu 
ca pregătitor şi coautor al asasinatelor, este descrisă de 
martorul Eugen Bănescu, de care ne-am ocupat mai sus 
şi anume incidentul iarăşi inexplicabil la prima vedere, 
pe care Constantin Savu l-a provocat în ziua de 26 Noem­
vrie 1940, eu acest martor, refuzându-i pe un ton necu­
viincios accesul în fort. Explicaţia reală a acestui gest 
este aceeaşi ca şi a celui din ajun şi anume, izolarea de­
ţinuţilor politici de orişice vizitator care ar fi putut, la 
un moment dat, să bănuiască că se pune la cale ceva
grav; . . . . . . . .Bolul lui Constantin Savu nu s'a mărginit insa aici, 
căci deşi formal nu mai era comandantul gărzii, după 
cum se constată din lista găsită în corpul de gardă legio­
nar,'în care trecuse comanda lui Tapangea, a rămas la
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Jilava nu numai în tot cursul zilei de 26 Noemvrie 1940, 
când şi-a arogat depturi de comandant faţă de Preşedin­
tele Eugen Băneseu, ci a rămas şi în tot cursul nopţii de 
26/27 Noemvrie 1940;

In seara de 26 Noemvrie 1940, până aproape de ora 
22, a fost văzut pentru ultima oară de telefonistul Pop- 
şor Simion, la grefa închisorii, care se află în afară de 
fort, şi a fost revăzut după ora 2 noaptea, adică după 
comiterea asasinatelor şi plecarea echipei legionare din 
fort;

Constantin Savu, întrebat cum şi-a petrecut timpul 
între ora 22 şi ora când a fost revăzut, pretinde că a 
dormit în grefă. Această afirmaţiune este formal con­
trazisă de martorii Popşor Simion şi plutonier major 
Ciubaru Ilie;

Prezumţia logică este că Constantin Savu, dacă nu 
era în grefă nu putea fi decât sau în fort, în care e 
probabil să fi intrat cu Marcu Octavian, când acesta a 
fost primit de Gheorgbe Creţu, sau în afara fortului, 
unde dealtfel nu a fost văzut de nimeni, continuându-şi 
rolul de supraveghetor al bunei execuţii a planului;

Din punct de vedere al responsabilităţii penale, este 
indiferent dacă Constantin Savu a luat parte în fort la 
împuşcarea deţinuţilor, sau a avut numai rolul de paz­
nic în afară, deoarece este în deobşte cunoscut că la exe­
cutarea unor crime de importanţa celor dela Jilava, se 
împart rolurile între coautori, cari însă din punct de ve­
dere penal au aceeaşi răspundere şi în adevăr, se constată 
din probele administrate, că unii din legionari au tras în 
victime, alţii au făcut pe săli sgomotele descrise mai sus, 
pentru a distrage atenţiunea santinelelor militare, astfel 
că este logic ca unii din ei, sau numai unul singur, să fi 
rămas în afara fortului pentru pază;

Constantin Savu este deci nu numai simplu complice, 
ci un coautor, prin toate manifestările sale, în pregăti­
rea şi executarea crimelor.

In  contra lui Constantin Savu s'a mai emis ordin de 
urmărire şi pentru participare la rebeliunea din Ianua­
rie 1941, fapt pentru care a fost judecat şi condamnat de



Tribunalul Militar, Secţia V-a, prin aceeaşi deciziune cu 
Gheorghe Creţu, astfel că, fiind autoritate de lucru ju ­
decat, urmează să constatăm că nu este caz de trimitere 
in judecată pentru acest fapt;

Faptele mai sus expuse se stabilesc în sarcina incul­
patului Constantin Savu, cu următoarele probe: măr­
turisirea sa în parte, depoziţiile martorilor Eugen Bă- 
neseu, Popşor Simion, plutonier major Ciubaru Ilie, 
Colonel Opriş Ştefan, Dr. Sava Valentin. (Voi. martori, 
pag. 1, 66, 81, 12, 11).

Aceste fapte întrunesc elementele crimei de asociere 
de infractori, asasinate cu mobil politic a mai multor 
persoane, pedepsite şi penate de art. 315 cod. penal, 464 
al. 1 şi 8 cod penal, combinat cu art. 597 C. p. şi art. 101 
C. p., corn. cu art. 482 C. J. M.

12. T  % ^ o r V  â e o % a e
Mecanic, înscris în mişcarea legionară, a fost angajat 

ca agent secret la Prefectura Poliţiei Capitalei, la data 
de 30 Octomvrie 1940, de Prefectul Zăvoianu, în urma 
intervenţiei legionarului Profesor Dobre Ion;

A  luat parte la asasinatele dela Jilava în echipa care a 
operat în noaptea de 26— 27 Noemvrie 1940, împuşcând 
pe Generalul Gabriel Marînescu;

Acest fapt se stabileşte în sarcina inculpatului Tudor 
Nicolae cu declaraţiile martorului Dumitru Oprea, care 
atât la primele cercetări şi confruntări, cât şi în decla­
raţia şi confruntările dela instrucţie, declară că în ziua 
de 23 Decemvrie 1940, s'a întâlnit pe şoseaua Giurgiu­
lui, în cătunul Bellu, cu Nicolae Tudor, pe care îl cu­
noştea de mult, fiind chiar prieten cu el şi dându-sa în 
vorbă cu el, l-a întrebat dacă şi fratele martorului Toma 
Oprea a asistat la deshumarea legionarilor dela Jilava;

Tudor Nicolae i-a făcut cu acest prilej mărturisirea că 
a luat parte la crimele dela Jilava, împuşcând pe Gene­
ralul Gabriel Marinescu şi dând detalii pe care nu le-ar 
f i  putut cunoaşte dacă nu ar fi luat parte, despre felul 
cum s'a petrecut această asasinare şi aceea a Generalului 
Argeşeanu;
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Tudor Nicolae a descris martorului scena în care Ge­
neralul Gabriel Marinescu, trezit din somn prin împuş­
carea Generalului Argeşeanu, l-a întâmpinat cu un 
scaun în mână, ca să se apere, dar a fost împuşcat de 
inculpat;

Tudor Nicolae contestă această mărturisire, recu­
noscând totuşi ca veridică întâlnirea cu Marin Oprea, 
despre care, în răspunsul la interogator, declară că este 
prieten din copilărie şi că nu a avut niciodată motiv de 
eeartă şi duşmănie;

Că Tudor Nicolae se simţea vinovat, rezultă şi din 
împrejurarea că în ziua de 22 Februarie 1941 s'a dus 
la martorul Dumitru Oprea şi i-a cerut să-şi schimbe 
declaraţia, cu riscul chiar să facă vreo trei luni închi­
soare ca sperjur şi suh ameninţarea că chiar dacă va 
executa 10—15 ani, tot va ieşi din închisoare şi se vor 
mai întâlni;

Inculpatul recunoaşte că a fost în ziua de 22 Februa­
rie 1941 la martor acasă şi i-a spus să nu-1 bage în puş­
cărie ;

Mărturisirea lui Tudor Nicolae, făcută nu la instruc­
ţie sau cercetări, când ar putea eventual să pretexteze 
că ar fi fost constrâns, cum obişnuesc mulţi infractori, 
dar unui prieten din copilărie, căruia i-a descris cu amă­
nunte crima, — nu poate fi considerată ca o recunoaş­
tere, care conform art. 144 din Procedura penală, să nu 
poată servi ca probă în contra sa. In adevăr, tot art. 141 
din Procedura penală condiţionează valoarea ca probă 
complectă a unei mărturisiri de coroborarea acesteia cu 
fapte şi împrejurări de natură a face convingerea că ele 
sunt expresiunea adevărului;

La acest rezultat categoric ajungem, dacă examinăm 
împrejurarea că Tudor Nicolae era legionar, având deci 
un motiv de a răsbuna pe camarazii săi ucişi de unii din 
deţinuţii politici; minuţiozitatea descrierii felului cum 
au fost comise o parte din aceste crime; împrejurarea 
că făcea parte din poliţia legionară din care său recrutat 
în noaptea crimei mai mulţi membri ai echipei de exe­
cutare; toate acestea sunt suficiente, conform art. 144 
din Procedura penală, ca să coroboreze şi să completeze



mărturisirea făcută de inculpat unui prieten care nu are 
nici un interes să mintă şi pe care inculpatul a încercat 
să-l facă să revină, prin ameninţare, asupra declaraţiei 
sale. (Voi. martori, pag. 64) ;

Faptele mai sus expuse şi stabilite în sarcina inculpa­
tului Tudor Nicolae, cu probele şi prezumţiile grave, 
concordante şi concludente, arătate mai sus, întrunesc 
elementele crimei de asociere de infractori, asasinat al 
mai multor persoane cu mobil politic, prevăzut şi penat 
de art. 314, al. I  şi I I  cod. penal, 464, pt. 1 şi 8, combinat 
eu art. 597 cod. penal, 101 cod. penal şi art. 482 O. J. M.
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Plugar, din comuna Sinteşti, judeţul Ilfov, legionar, 
a luat parte la asasinatele dela Jilava.

p 7*o&e.- Găsirea la percheziţia făcută asupra sa, a unui 
ceasornic şi a unui inel, care au aparţinut deţinutului po­
litic Virgil Diculescu, una din victimele din noaptea de 
26/27 Noemvrie 1940. Aceste corpuri delicte au fost for­
mal recunoscute de martorii Opanizian Artin, ceasorni­
carul care a vândut aceste obiecte şi Constantin Dicu­
lescu, tatăl victimei. (Dosar interogatorii, voi. II, pag. 
40, 41) ;

Inculpatul Dumitru Anghel a dat în cursul cercetă­
rilor mai multe versiuni asupra provenienţei acelor cor­
puri delicte la el, care se contrazic complect şi fără a pu­
tea cu nimic dovedi măcar una din ele;

In  această situaţiune, prezumţia logică dedusă din 
găsirea corpurilor delicte la un legionar, este că a luat 
parte la asasinatele dela Jilava, jefuind cadavrul victi­
mei Virgil Diculescu;

Alibiul pe care a încercat să şi-l stabilească, susţi­
nând că în noaptea crimelor se afla în serviciul C. F. 
R. la Buşteni, a fost categorie infirmat prin adresa 
inspecţiei L. T. 1., C. F. R., care contestă că ar fi fost 
de serviciu în acea noapte fnculpatul. (Vezi adresa, 
pag. 1 1 , voi. I I  interogatorii);

Afară de aceasta, martorii, propuşi de el în acest scop,
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concubina sa Maria Radu, Ilie Ciocârlan, legionar, Pe­
tre Ciocârlan, legionar, declară că Dumitru Anghel se 
afla în noaptea crimelor la Jilava, fiind văzut la mor­
mântul lui Corneliu Codreanu, declaraţii care au făcut 
pe inculpat să revină, mărturisind că în adevăr în acea 
noapte se afla în preajma fortului Jilava. (Voi. intero­
gatorii, mapa 6, pag. 5, 6, 7);

Faptele mai sus expuse întrunesc elementele crimei de 
asociere de infractori, asasinat a mai multor prsoane şi 
furt, calificate, prevăzute şi penate de art. 315, 463, 464, 
pct. 1 şi 8, 525, pct. 1, lit. b, partea finală, comb. cu art. 
101 C. p., art. 597 C. p. şi I. D. 856/938.

14. Z o w T a w <% a c s c %
înscris în mişcarea legionară din anul 1934, fost lu­

crător la C. F. B., fost condamnat la 3 luni închisoare 
pentru răspândire de manifeste legionare, după 6 Sep­
temvrie 1940 a început organizarea unui cuib legionar 
încadrat în C. M. L.

In ziua de 28 Septemvrie 1940 a fost numit şef de 
arest la Prefectura Poliţiei Capitalei.

In noaptea de 26/27 Noemvrie 1940, Ion Tănăsescu 
era de serviciu la arestul poliţiei sociale, când au sosit 
dela Jilava Gheorghe Creţu, Marcu Octavian şi Pavel 
Grimalschi şi la declaraţia lui Creţu că a terminat cu 
cei dela Jilava, Tănăsescu i-a răspuns: „Mat aut şt e?f 
t r c f ,  şi i-a condus pe rând la celulele lui Ralet şi Sueiu 
şi în urmă a trecut cu ei în arestul poliţiei judiciare, la 
celula lui Voinescu, toţi trei fiind împuşcaţi.

Prin comiterea acestei fapte, Ion Tănăsescu se si­
tuează în postura de complice, care avea şi el ca mobil 
răsbunarea pentru închisoarea suferită în timpul fos­
tului regim şi fără de concursul său, care le-a indicat 
celulele şi le-a descuiat uşile, Creţu şi tovarăşii săi nu 
ar fi putut comite crimele.

Probe.- Mărturisirea în parte a inculpatului Tănă­
sescu şi toate celelalte mărturisiri de cari ne-am ocupat 
cu culpabilitatea lui Gh. Creţu (voi. interog., pag. 1, Gh. 
Creţu, interog. Tănăsescu, voi. I, pg. 1) ;—  .54  —



In  ziua de o Decemvrie 1940, Tănăsescu a luat parte 
la vătămarea integrităţii corporale a deţinutului pluto­
nier Gheorgbe Gbiţă, ajutând pe Gheorgbe Creţu, 
Marcu Octavian şi Nicolae Topliceanu.

Probe; Aceleaşi ca în cazul Gheorglie Creţu şi măr­
turisirea lui Ion Tănăsescu.

Aceste fapte, astfel stabilite în sarcina inculpatului 
Ion  Tănăsescu, întrunesc elementele delictului de aso­
ciere în vederea comiterei de crime şi delicte, complici­
tate la asasinarea mai multor persoane, complicitate la 
vătămarea integrităţii corporale şi sunt prevăzute şi pe­
nate de art. 315, al. 1 şi 2, art. 121, pct. 1 şi art. 123, 
combinat cu art. 464, pct. 1 şi 8 cod penal, art. 121, pct. 
1̂  combinat cu art. 471 si combinat cu art. 101 c. p. si art. 
482 C. J. M. şi I. D. Nr. 856^938.

15 V^e o %a e  TopZ^eea%M
Fost funcţionar C. F. B. timp de câteva luni, absol­

vent al Academiei Comerciale;
A  intrat în mişcarea legionară în anul 1932. Vorbeşte, 

în răspunsul la interogator, despre prigoană, fără să 
precizeze dacă a fost condamnat sau nu, o face însă răs­
punzătoare de neterminarea studiilor şi de faptul că 
nu şi-a putut face o situaţie până la vârsta de 29 ani.

Imediat după lovitura de Stat din 6 Septemvrie 1940. 
a intrat în poliţia legionară de sub comanda Doctorului 
Apostolescu, iar la 1 Oetomvrie 1940, după recomanda­
rea acestuia, a fost numit în Prefectura Poliţiei Capi­
talei, mai întâi şef de poliţie şi după aceea comisar şef;

A  luat parte la arestarea plutonierilor dela Băneasa.

In  noaptea de 26''27 Noemvrie 1940, între orele 
3— 3,30, a ridicat din arestul poliţiei sociale pe deţinutul 
comisar Ionel Dumitrescu şi din camera de raport a 
aceleiaşi poliţii, pe deţinutul comisar Alexandru Davi- 
descu;

Aceştia doi au fost duşi cu o maşină în pădurea Ba­
lota din apropierea Ploieştilor şi împuşcaţi în împreju­
rările descrise în partea generală a prezentei ordonanţe;



Nicolae Topliceanu neagă că ar fi luat parte la ridi­
carea şi împuşcarea acestora, căutând să-şi stabilească 
un alibi cu o serie de martori, din poliţie şi din afară şi 
anume că în acea noapte ar f i  făcut un chef la restau­
rantul Oţoţop dela Otopeni şi că numai în urmă a venit 
la Prefectura Poliţiei şi s 'a culcat în dormitor;

Acest alibi este infirmat, cel puţin în privinţa orei 
târzii la care pretinde că a venit in prefectură, de de- 
claraţiunile formale ale coinculpatului Ion Tănăsescu şi 
ale martorilor Veluda Nicolae şi Palade Emil;

Ionel Dumitrescu, care a scăpat ca prin minune de 
moarte, după ce fusese ciuruit de gloanţe în pădurea 
Balota, refuză, în declaraţia sa, să recunoască pe cei 
care l-au ridicat din poliţie şi l-au împuşcat la Ploeşti şi 
acest refuz se explică prin groaza pe care victima o afe 
astăzi, după dramatica noapte din Noemvrie 1940 şi 
după suferinţele de câteva luni până Ia vindecare, având 
încă şi astăzi teamă de foştii lui agresori, căci este inad­
misibil ca un comisar din Poliţia Capitalei să nu fi cu­
noscut pe niciunul din colegii săi;

Ionel Dumitrescu face totuşi o afirmaţiune foarte 
preţioasă şi anume, că, în momentul când a fost îmbar­
cat de pe planşeul circulaţiei, în maşina care i-a dus la 
locul execuţiei, a văzut acolo şi pe Nicolae Topliceanu. 
(voi. I II , pg. 72) ;

Probele de mai sus se completează prin declaraţia 
categorică a lui Gheorghe Davidescu, căruia, victima 
Alexandru Davidescu, pe patul de moarte, la spitalul 
Schuller din Ploeşti, i-a făcut declaraţia în sensul că 
printre cei care l-au ridicat şi l-au împuşcat, se afla si­
gur şi Nicolae Topliceanu, (voi. I II , pg. 69) ;

In  orice caz, însă, indiferent de faptul că Nicolae To 
pliceanu ar fi împuşcat personal pe cele două victime, 
sau numai le-a ridicat din arest şi le-a dat în primirea 
celor cari aveau să-i execute, Nicolae Topliceanu este 
tot coautor al crimelor, deoarece, chiar în această even­
tualitate. autorii şi-au împărţit rolurile şi răspunderea 
lor penală este egală.

jPro&c.- Martorii de mai sus (voi. martori, pag. 69, 72, 
declaraţia Tănăsescu, voi. II, pg. 1, 4, 6) ;



Nicolae Topliceanu a mai luat parte şi la vătămarea 
integrităţii corporale a deţinutului plutonier Ghiţă 
Gheorghe de către Gheorghe Creţu, Octavian Marcu şi 
Ion Tănăsescu, ţinând în spate pe victimă ca să poată 
să fie lovită.

Gr o 7)6.- Propria lui mărturisire şi toate probele de 
care ne-am ocupat când am examinat culpabilitatea lui 
Gheorghe Creţu;

Ordinul de urmărire îl mai trimite pe Nicolae To- 
plieeanu în cercetare şi pentru faptul că a luat parte la 
rebeliunea din Ianuarie 1941;

In  această privinţă există autoritate de lucru judecat 
prin aceeaşi sentinţă a Tribunalului Militar C. M. C., 
Secţia V-a, prin care a fost condamnat Gheorghe Creţu, 
Topliceanu fiind şi el condamnat, astfel că urmează să 
constatăm eă nu mai există caz de trimitere în judecată 
pentru acest fapt.

Faptele dovedite în sarcina inculpatului Nicolae To- 
plieeanu, sunt prevăzute şi penate de art. 315, al. 1, teza 
II , art. 464, pct. 1 şi 8, art 96, 97, cod. penal, combinat 
cu art. 464, pct. 1, art. 121, pct. 1, comb. cu art. 471 c. p., 
comb. cu art. 597 si art. 101 c. p. şi art. 482 C. J. M. si 
I. D 856^938.

16. N t d / O c e ?
Legionar, fost director de cabinet al Prefectului de 

Poliţie Zăvoianu, dispărut,—în noaptea de 26—27 No- 
emvrie 1940— a condus operaţiunile de ridicarea deţinu­
ţilor Ionel Dumitrescu şi Alexandru Davidescu, dând 
dispoziţiuni de îmbarcarea lor de pe planşeul circula­
ţiei în maşina care i-a condus în pădurea Balota, unde 
au fost împuşcaţi;

Gro7)g; Declaraţia martorului Ionel Dumitrescu, (voi. 
martori, pag 72).

Prin comiterea acestor fapte s'a făcut vinovat de 
crima de complicitate la asasinatul mai multor per­
soane, în urma asocierei în acest scop cu alţi infractori, 
prevăzute şi penate de art. 315 c. p., art. 121—123 c. p., 
comb. cu art. 464, pct. 1 şi 8 c. p. şi art. 597 c. p. şi I. D. 
856G938
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Doctorand în medicină, legionar, comisar în Prefec­
tura Poliţiei Capitalei, actualmente dispărut;

A  luat parte în noaptea de 26'27 Noemvne 1940 la 
îmbarcarea arestaţilor Ionel Dumitreseu şi Alexandru 
Davidescu, pe planşeul circulaţiei din Prefectura Poli­
ţiei, în maşina care i-a condus în pădurea Balota, unde 
au fost împuşcaţi;

jPro&e.- declaraţia martorului Ionel Dumitreseu (voi 
I I I , Pg- 72);

Faptul constitue crima de complicitate la asasinate şi 
este pedepsit de art. 315,121 cod. penal, 123 c. p., comb- 
cu art. 464, pct. 1 şi 8, art. 597, c. p. şi I. D. 856/938.

18.
Poliţist legionar, a luat parte la transportarea cada­

vrelor lui Ralet, Suciu şi Voinescu, în noaptea de 26/27 
Noemvrie 1940; actualmente este dispărut, fiind indicii 
că s'ar fi sinucis, fără însă să avem dovada decesului.

Pro&c; declaraţia coinculpatului Gheorghe Creţu, 
(volum interogatorii, pag. 1 , mapa 1 ).

Faptul se încadrează în dispoziţiunile art. 284. pct. 3, 
ultimul alin. c. p., eomb. cu I. D. 856/938.

19. Co ws t u Mt i w O r ă ş e a Mv
Fost maior activ în armată, a intrat în poliţie unde a 

funcţionat în calitate de chestor, sub vechiul regim, că­
ruia îi era devotat, fiind protejat de fosul Prefect Ge­
neral Gabriel Marinescu, (vezi declaraţia maior Steliau 
Marinescu si Radu Lobei, volum I I I  martori, pag. 
117,75).

Imediat după venirea la putere a regimului legionar. 
Constantin Orăşeanu a fost înaintat secretar general al 
Prefecturii Poliţiei, funcţionând la început sub Prefec­
tul General Dona şi în urmă sub Colonelul Zăvoianu;

Dela început Constantin Orăşeanu s'a manifestat, în 
noua ipostază, ca un asidu susţinător al noului regim, 
având ca principale preocupări încadrarea legionarilor 
în funcţiuni poliţieneşti, acoperirea faptelor ilegale ale

17.



poliţiştilor legionari şi constituirea de liste de proscrişi, 
cari urmau să fie internaţi la Jilava. Aceste liste le în­
tocmea, punând să fie bătute la maşina de scris şi le pre­
zenta Subsecretarului de Stat la Interne, Rioşianu, care, 
faţă de gravele învinuiri trecute în dreptul fiecăruia, 
nesprijinite pe nici o probă, le rezolva în sensul de a fi 
trimişi cei bănuiţi în judecată, în stare de arest;

Pentrucă d-1 Rioşianu ar fi refuzat poate trecerea în 
liste a unora, Orăşeanu, după ce obţinea rezoluţiuni pe 
listele scrise la maşină, adăoga cu mâna sa cu cerneală 
alte nume de bănuiţi, cari erau arestaţi pe baza rezolu- 
ţiunii Subsecretarului de Stat, care nu avea nici o cu­
noştinţă despre aceste adausuri;

Spicuim din aceştia, în prima listă rezolvată la 26 
Septemvrie 1940, listă pe care se află scrise la maşină 11 
nume de bănuiţi, dintre cari aproape toţi au fost asasi­
naţi în Noemvrie la Jilava, — adausurile făcute de Oră­
şeanu şi anume la pct. 12, scrise cuvintele: „Fraţii Hor- 
wath'', de mâna lui Orăşeanu, iar la punctul 9 la nu­
mele „Diculescu" scris la maşină, Orăşeanu a adăogat 
numele „V irg il".

In  privinţa motivului arestării acestui Diculescu, ta­
tăl său dă o explicat iune care îl situează pe Constantin 
Orăşeanu în cea mai urâtă lumină;

In  adevăr, Constantin Diculescu declară că fiul său 
V irgil Diculescu a avut un conflict cu Orăşeanu, care a 
refuzat, în calitatea sa de poliţist, să achite o factură 
pentru cumpărarea a 30 sticle de şampanie, consumate 
la nunta fiicei sale şi că acest conflict ar f i  determinat 
pe Orăşeanu să-l aresteze pe Virgil Diculescu;

Această gravă acuzaţiune o primim, numai pentru 
motivul că, spre deosebire de toţi ceilalţi arestaţi cari 
toti erau foşti demnitari, poliţişti sau jandarmi, cari 
avuseseră o oarecare legătură cu prigoana contra legio­
narilor. —  Virgil Diculescu nu a avut nici o funcţiune 
publică, în care să se f i  manifestat în vreun fel, în con­
tra legionarilor.

Cu toate acestea, a fost trecut pe lista întocmită de 
Orăşeanu, care, a adăugat numele de botez „V irgil", cu



mâna sa, ca schingiuitor ( ?) şi jefuitor de cadavre; (Voi. 
II, interog. Orăşeanu, pg. 28);

Aceste adausuri, Orăşeanu Ie recunoaşte Ia intero­
gator, pretinzând însă că existau pe listă când a prezen­
tat-o spre rezolvare d-lui Bioşianu, fapt contestat de 
acesta în declaraţia sa şi este şi logic, deoarece nu cre­
dem să se fi întâmplat vreodată ca un funcţionar 
inferior să prezinte unui Ministru spre rezolvare lu­
crări cu adausuri;

In acelaşi fel, mai găsim la dosar şi alte liste, pe cari 
se află trecute nenumărate nume de oameni politici şi 
funcţionari, dintre cari o parte au ajuns la Jilava, cei 
mai mulţi fără acte legale şi fără ordinul Justiţiei şi an 
fost asasinaţi acolo;

Orăşeanu fiind întrebat de noi de ce a întocmit aceste 
liste, răspunde că el nu avea cunoştinţă de nimic şi că 
nu făcea decât să scrie ce i se dicta de funcţionarii dela 
poliţia socială, indicând pe chestorul Ionescu Ioan, care, 
în declaraţia sa contestă formal această afirmaţiune, ba, 
precizează că Orăşeanu îi aducea aceste liste gata resol- 
vate. (Voi. III , pg. 77, 178);

Chestorul Ionescu mai adaugă că Orăşeanu, cu ocazia 
unei convocări la raport, a avut o ieşire violentă faţă de 
vechii poliţişti de carieră, spunându-le că au sânge pe 
mâini şi că trebue să lase locul tinerilor legionari, decla­
raţie care ilustrează cele ce am arătat mai sus, în pri­
vinţa schimbării de atitudine a omului vechiului regim. 
(Vezi declaraţia Ionescu Ioan şi Radu Lobei, volumul 
III , martori, pag. 77, 75).

Constantin Orăşeanu a avut partea sa de contribuţie 
la înarmarea poliţiştilor legionari cu pistoale ,.Mauser". 
luate dela serviciul poliţiei judiciare. (Vezi mărturisi­
rea lui că a dat această dispoziţie, în procesul-verbal de 
confruntare din 26 Martie 1941. voi. II, mapa 10 , 
Pg. 1 - 7 ) ;

In această postură de om devotat al noului regim, 
Orăşeanu a continuat să stea, ca secretar general al



Prefecturii Poliţiei, lucrând împreuuâ cu Prefectul 
Zăvoianu şi cu poliţiştii legionari;

Când s'au luat măsurile de începerea săpăturilor la 
mormântul de lângă închisoarea Jilava, Orăşeanu a 
însoţit pe Zăvoianu, deşi în calitatea sa de secretar ge­
neral al Prefecturii Poliţiei Capitalei nu avea nici o 
legătură cu acea închisoare militară şi nici cu mormântul 
alăturat, afară de dorinţa pe care o avea şi şi-o mani­
festase încontinuu, de a f i  considerat ca legionar, situa- 
ţiune din care trăsese până atunci avantajul unei înain­
tări nesperate şi mai aştepta şi altele;

In  această lumină de oportunism trebue văzută în­
treaga sa activitate descrisă până acum şi mai ales cea 
de care ne vom ocupa de aci înainte;

In ziua de 26 Noemvrie 1940, încă de dimineaţă, şeful 
de secţie Simion Ion, care era ofiţer de serviciu pentru 
paza Prefecturii Poliţiei, a remarcat ceva suspect şi 
anume: Prefectul Zăvoianu şi secretarul general Oră­
şeanu desfăşurau o activitate febrilă, plecând şi îna- 
poindu-se mereu fără a vorbi cu cineva dintre poliţiştii 
de carieră pe cari nu-i mai întrebuinţau la nimic;

Pe la orele 22,45, gardianul Laslău Ioan, care făcea 
de serviciu la uşa principală a Prefecturii Poliţiei, a 
văzut ieşind pe Prefectul Zăvoianu şi pe secretam! 
general Orăşeanu, cari s'au suit în maşină şi a auzit pe 
unul din ei, fără să poată preciza care, spunând şofeu 
rului: „Dă-i drumul la Jilava" ;

Această împrejurare, gardianul Laslău o raportează 
imediat ofiţerului de serviciu Simion Ion, care recu­
noaşte aceasta;

Am arătat, când ne-am ocupat de Prefectul Zăvoianu, 
că în maşina care l-a aşteptat cele 20 minute, cât a trecut 
pe acasă, a fost văzut un domn, de către gardienii De- 
libaş Nieolae şi Ciucă, care aştepta în maşină şi care a 
plecat din nou cu Zăvoianu;

Orăşeanu, pentru a stabili un alibi de cele ce au făcut 
in seara aceea, a propus ca martor pe Doctorul Copu- 
zeanu, legionar, care declară că l-a avut la masă Ia ora
21,30 şi nu a plecat decât după ora 1;
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Intre afirmaţia acestui martor, care prin calitatea 
sa politică şi prin prietenia cu Orăşeanu, trebue crezut 
eu reticenţe, — şi declaraţiunile celor trei gardieni pu 
blici, despre cari Zăvoianu sau Orăşeanu nu au putut 
măcar afirma că sunt de rea credinţă sau că au vreun 
interes ca să-i acuze pe nedrept, —  suntem nevoiţi să 
primim ca exacte versiunile gardienilor, şi să conchi­
dem, în logică, că Orăşeanu a însoţit pe Zăvoianu când 
acesta a plecat din prefectură la ora 22,45

împrejurul orei 3, în aceeaşi noapte, comisarul de 
serviciu al poliţiei judiciare din Prefectura Poliţiei, a 
fost anunţat telefonic de d-1 Prim Procuror al Tribu­
nalului Militar, despre asasinatele dela Jilava;

Tofan s'a grăbit să-şi facă datoria de comisar de 
serviciu, anunţând în primul rând pe superiorii săi, 
între cari şi pe secretarul general Orăşeanu, care i-a dai 
ordin să nu anunţe pe nimeni;

Peste puţin timp, Tofan a repetat cererea de autori­
zare de a anunţa autorităţile şi Orăşeanu i-a repetat 
aceeaşi dispoziţie;

Când au sosit la poliţie Procurorul General şi Primul 
Procuror, cari aflaseră, între timp, din altă sursă, des­
pre asasinatele dela Jilava, comisarul Tofan i-a condus 
Ia arestul poliţiei, unde aceştia au văzut pe unul din cei 
asasinaţi, după cum menţionează Primul Procuror în 
proeesul-verbal dresat şi am arătat când ne-am ocupat 
de Zăvoianu, cum reprezentanţii Parchetului au adus 
aceasta la cunoştinţa 1-lui Subsecretar de Stat dela 
Interne şi atitudinea de negare a lui Zăvoianu;

înfuriat că Tofan îndrăznea să treacă peste ordinul 
Prefectului şi al său, anunţând Parchetul despre asasi­
nate, Orăşeanu a coborât în camera agenţilor de lângă 
cabinetul comisarului de serviciu şi în prezenţa acelora 
a făcut aspre observaţii comisarului Tofan, pentru că a 
anunţat Parchetul, contra ordinului primit şi a adăugat 
următoarea ameninţare: „Jeeagtd /aptă te va costa

Imediat după aceea Orăşeanu a trimis pe ofiţerul de 
serviciu Simion Ion să-l aducă pe comisarul Tofan. în



anticamera Prefectului, unde, îu prezenţa acestuia, şi 
a mai multor legionari, a dat ordin ofiţerului de ser­
viciu să-l bage la arest, după ce i-a făcut noui admo­
nestări pentru neexecutarea ordinului prim it;

Tofan a Stat la arest cam vreun sfert de oră, după 
care d-1 Subsecretar de Stat Rioşianu, dorind să ia 
informaţii dela el, l-a chemat în cabinetul Prefectului:

înainte de a intra în cabinet. Tofan a fost întâmpinat 
de Orăşeanu, care i-a pus în vedere să nu spună cumva 
că a fost arestat, şi într'adevăr, când a fost întrebat 
dacă a fost arestat, a contestat, tremurând; (Voi. III , 
pg. 164) ;

P e  la orele 4, sosind la Prefectura Poliţiei Generalul 
Petrovicescu, împreună cu directorul său de cabinet, 
maiorul Stelian Marinescu, acesta din urmă a avut o 
convorbire cu Orăşeanu, care, aflând că a venit dela 
Jilava, l-a întrebat în batjocură, dacă l-a văzut pe „Bc- 
rtM") referindu-se la Generalul Gabriel Marinescu: 
întrebare care l-a surprins pe maiorul Marinescu, care 
ştia că Orăşeanu era în anturajul lui Gabriel Mari­
nescu, la mese, şi la nunţi şi mai ales că acesta nu-i 
făcuse decât bine; (Voi. I I I , pg. 117) ;

Această ieşire a lui Orăşeanu faţă de directorul de 
cabinet al unui Ministru legionar, ilustrează odată mai 
mult eforturile pe cari Orăşeanu le făcea incontinuu, 
pentru a se uita trecuta sa activitate sub vechiul regim 
şi explică întreaga sa manifestare şi în special felul cum 
a căutat să-l ajute pe şeful său Zăvoianu, acoperind 
crimele comise din instigarea acestuia, după ce mai 
întâi fusese furnisorul cu arestaţi, viitoare victime, al 
închisorii Jilava şi arestului Prefecturii Poliţiei;

In dimineaţa de 27 Noemvrie 1940, Orăşeanu a însoţit 
din nou pe Prefectul Zăvoianu la închisoarea Jilava şi 
a asistat la convorbirea dintre acesta şi membrii Par­
chetului Militar, cărora Zăvoianu le-a contestat cate­
goric existenţa asasinatelor din Prefectura Poliţiei, 
contestare pe care secretarul general Orăşeanu, care 
avea datoria să reprime orice infracţiune, a aprobat-o 
prin tăcerea sa;



Faptele expuse mai sus se stabilesc în sarcina incul­
patului Constantin Orăşeanu cu următoarele probe: 
listele de proscrişi întocmite de Constantin Orăşeanu 
(voi. II , interogatorii, mapa 10, pag. 28— 31), recunos­
cute de inculpat, martorii Radu Lobei, Maior Stelian 
Marinescu, gardienii Laslău Ioan, Nicolae Delibaş. 
Ciucă Florea şi Simion Ion, comisar Tofan, agenţii 
Gheorghe Radu, Croitorul Nicolae, Barbu Ion, Nisto- 
rescu Mihail, Suicău Gheorghe, Ionescu Vasile, Costea 
^Alexandru, Georgescu Ion, martorii Constantin Dicu- 
lescu, Lt.-Colonel Meţianu, Maior Paveleseu, Maior 
Pavel, Maior Marinescu si Căpitan Aurel Munteanu; 
(Voi. I II , pg. 72,117. 23, 34,164,102,103,104,105,106. 
108,109,110,112, 168, 36, 37, 38, 114);

Pentru aceste fapte s'a dat ordin de urmărire şi s'a 
menţinut în rechizitoriul definitiv, calificarea de favo 
rizare de infractori, făcută de un funcţionar poliţienesc, 
la crima care interesează ordinea publică, având mobil 
politic şi sunt prevăzute şi penate de art. 284, pt. 1  şi 
alin. final c. p., art. 286, alin. final, art. 597 c. p. combi­
nat cu art. 101 c. p., I. D. 856/938 şi art. 482 C. J. M .;

Intr * un ordin de urmărire suplimentar a fost trimis 
în cercetare inculpatul Constantin Orăşeanu şi pentru 
faptul de complicitate la asasinarea comisarului 
Alexandru Davideseu şi la tentativa de asasinare a 
comisarului Ionel Dumitrescu;

Din examinarea probelor invocate în referatul intro­
ductiv, rezultă pentru noi că numai coinculpatul Ion 
Tănăsescu a declarat că, după ce Nicolae Topliceanu a 
ridicat pe Ionel Dumitrescu, sub pretextul că aşa a or­
donat Orăşeanu, l-ar fi văzut pe sală, trecând, pe acesta 
din urmă;

Cum Nicolae Topliceanu neagă că ar fi ridicat pe 
Ionel Dumitrescu şi cum alte probe nu mai sunt la 
dosar, în unire cu eoncluziunile d-lui Procuror, în rechi­
zitoriul definitiv, urmează să constatăm că nu există caz 
de trimitere în judecată a inculpatului Constantin Oră­
şeanu, pentru acest din urmă fapt.



20. D r a y o m i V  i c a l a  c.
Mecanic, fost condamnat o lună pentru propagandă 

legionară;
A  fost şeful garajului din Prefectura Poliţiei Ca­

pitalei, numit sub regimul legionar;
In dimineaţa zilei de 27 Noemvrie 1940, Dragomir 

Nicolae, împreună cu Chircor Garabet Malcasian, s'a 
dus la domiciliul fostului Ministru Constantin Arge- 
toianu şi al Generalului Ilasievici, ridicându-i şi trans- 
portându-i la Prefectura Poliţiei sub ameninţarea pis­
toalelor, fără a f i  avut vreun ordin al Justiţiei;

Probe.- Declaraţiile martorilor Constantin Arge- 
toianu, Filip August, Gb. Alimăneseu şi procesul-ver- 
bal de confruntare (Voi. I II , martori, pag. 92, 94, 96);

In ziua de 5 Decemvrie 1940, a condus maşina care a 
transportat cadavrul plutonierului Ghiţă Gheorghe. 
care a fost asasinat de Gheorghe Creţu şi alţii, pentru 
a-1 arunca într 'o pădure.

Probe.- Primele declaraţii ale lui Gheorghe Creţu şi 
ale lui Ion Tănăsescu. (Voi. II, interogatorii, mapa 2, 
pag. 1, 3, 9, Tănăsescu, mapa 7, pg. 1, 5, 6) ;

A  mai fost trimis în cercetare prin ordin de urmărire 
şi pentru faptul de rebeliune, pentru care însă a fost 
condamnat de Secţia V, Trib. Militar C. M. C., prin 
aceeaşi decizie cu Gheorghe Creţu, astfel că fiind au­
toritate de lucru judecat, urmează să constatăm că nu 
mai există caz de urmărire contra inculpatului Dra­
gomir Nicolae, pentru acest din urmă fapt;

Faptele mai sus expuse, afară de ultimul, întrunesc 
elementele infracţiunilor de asociere pentru comitere 
de crime şi delicte, favorizare de infracţiuni, care inte­
resează ordinea publică, sechestrarea de persoane prin 
întrebuinţare de arme şi violenţă, prevăzute şi penate 
de art. 284, pct. 3 şi alin. final; art. 315, 492, 493, pct. 6. 
cod. penal, eomb. cu art. 101 c. p., I. D. Nr. 856/938 şi 
art. 482 C. J. M.
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21. (7 77 7 7* cor Gara&ct Ifa7caa7a77 gig Gr 7-
<7 0 7*6.

Armean, născut la Odesa, U. R. 8 . 8 ., membru în miş­
carea legionară, fost comerciant, dezertor din armată, 
a fost numit comisar la Prefectura Poliţiei Capitalei, 
in poliţia legionară;

A  luat parte la sechestrarea şi schingiuirea detecti­
vului Gheorghe Ion Tălăngescu.

Pro te.- Declaraţia martorului Gheorghe Tălăngescu. 
(Voi. I II , pag. 96);

In dimineaţa de 27 Noemvrie 1940, împreună cu 
Dragomir Nicolae şi alţi legionari rămaşi neidentifi­
caţi, a ridicat sub ameninţare de pistoale şi condus la 
Prefectura Poliţiei, fără să aibă ordinul Justiţiei, pe 
fostul Ministru Constantin Argetoianu şi pe Generalul 
Ilasievici.

Prote.- Aceleaşi ca la inculpatul Dragomir Nicolae. 
(Voi. I I I , pag. 92, 94, 96, Filip August, Gh. Alimănescu, 
C. Argetoianu).

In  după amiaza zilei de 27 Noemvrie 1940, Grigore 
Malcasian s'a prezentat cu o ceată de legionari Prefec­
tului judeţului Prahova, Marin Stănescu, pe care l'au 
obligat să-i conducă la spitalul Schuller, unde se afla 
internat Alexandru Davidescu, care fusese ridicat din 
Prefectura Poliţiei şi împuşcat în pădurea Balota, în 
noaptea precedentă;

Vădita intenţiune a inculpatului de a definitiva ce 
nu reuşise camaradul său care îl împuşcase pe Davi­
descu, nu s A putut transforma în început de act de 
executare, astfel că, Malcasian, după ce a întrebat pe 
medicul operator dacă nu poate face astfel ca victima 
să nu mai scape, s'a retras, rămânând în sarcina lui, 
pusă prin ordinul de urmărire, numai învinuirea că nu 
a denunţat, deşi era poliţist, crima săvârşită, autorită­
ţilor judiciare.

Prote.- Deelaraţiunea martorului Marin Stănescu. 
(Voi. II, interog., mapa 12, pag. 42, 46, 57).

Chircor Garabet Malcasian zis Grigore, soldat, contin­
gentul 1940, în Regimentul 21 Infanterie, când s'a sim-
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ţit sigur de impunitate ca membru în mişcarea legio­
nară şi ea poliţist, a lipsit fără voie din cazarmă, în ziua 
de 1  Noemvrie 1940 până în ziua de 5 Noemvrie 1940, 
când a fost dat dezertor, poziţiune în care a stat până 
la 23 Ianuarie 1941, când a fost arestat cu ocazia re­
beliunii.

Pro&e; Cererea d-lui Comandant al Regimentului 21 
Infanterie, foaia matriculă şi recunoaşterea inculpatu­
lui. (Voi. II. Interog., mapa 12, pag. 1).

Faptele de mai sus, stabilite în sarcina inculpatului 
Chircor Garabet Malcasian, întrunesc elementele in­
fracţiunilor de sechestrare de persoane, vătămarea in­
tegrităţii corporale, asociere de infractori, sechestrare 
de persoane cu arme, favorizare de infractori comisă 
de un poliţist şi dezertare în ţară pe teritoriul suh stare 
de asediu şi sunt prevăzute şi penate de art. 492, 493, 
471, 315, 492, 493, pct. 6 ; art. 286, al. I I  c. p.; art. 546, 
pct. 1; art. 549 C. J. M., combinate cu art. 101 c. p., I. D. 
Nr. 856/938 şi art. 482 C. J. M.

Prin ordinul de urmărire, Malcasian a mai fost tri­
mis în cercetare şi pentru faptul de rebeliune, pentru 
care însă, a fost judecat de Tribunalul Militar C. M. C., 
Secţia V-a, odată cu inculpaţii arătaţi mai sus, astfel 
că fiind autoritate de lucru judecat nu mai este cazul 
să fie trimis în judecată pentru acest fapt.

22. T e o d o r  Dj f o wa t .
Absolvent al Facultăţii de Drept, comisar legionar în 

Prefectura Poliţiei Capitalei;
A  asistat, în ziua de 26 Noemvrie 1940, la schingiui­

rea detectivului Tălăngescu, care a avut loc chiar în 
biroul lui din Prefectura Capitalei; calitatea pe care a 
avut-o de poliţist îi punea obligaţiunea să înştiinţeze 
autorităţile de cele întâmplate.

Pro&e.- Declaraţiunea lui Tălăngescu. (Voi. III, pag. 
96).

In  ziua de 27 Noemvrie 1940, împreună cu alţi legio­
nari înarmaţi, a ridicat cu forţa pe fostul Prim-Mi- 
nistru Tătărăseu şi M. Ghelmegeanu şi i-a dus la Pre-
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fectura Poliţiei Capitalei, de unde au fost eliberaţi mai 
târziu de d-1 Subsecretar de Stat Rioşianu.

Probe.- Mărturisirea inculpatului şi a eoinculpatului 
Mihalache Gheorghe, care a fost recunoscut de d-1 Mi- 
hail Ghelmegeanu. (Voi. II, interogatorii, mapa 14, 
pag. 4, Mihalache Gh., voi. III , pag. 141, 126).

Faptele arătate mai sus, constitue delictele de favo­
rizarea infractorilor, prin omisiunea denunţării şi de 
asociere în contra ordinei publice şi sechestrare de per­
soane, întrebuinţând arme şi sunt prevăzute şi penate 
de art. 286 c. p., art. 315, 492, al. 1; art. 493. pct. 6, comb. 
cu art. 101 c. p. şi I. D. Nr. 856/938.

23. 7? ă d % % o s e a G A e o r ̂  b <? (r i ̂  /  fost în 
poliţia legionară, dispărut;

24. 7 o r d % c A e P  o a %; A, dispărut.
25. ^  a a d I P  a a 7 o ( ^  dispărut.
26. ^  ( a a o 77 7 o a, dispărut.
27. P  a .s c 7 o a a, dispărut.
28. P ( ă a f c o % P  ̂o 7 ( a â  dispărut.
29. n*7' A a ? a c A c  ( 7 Ac o r ^ A c .  şofeur, în stare 

liberă.
In dimineaţa zilei de 27 Noemvrie 1940, cei de mai 

sus au plecat cu mai multe maşini dela Prefectura Po­
liţiei Capitalei, dintre care una era condusă de şofeurul 
Mihalache Gheorghe, înarmaţi, au ridicat dela domici­
liile lor pe fostul Prim Ministru Gheorghe Tătărăscu 
şi Mihail Ghelmegeanu, pe cari ia  dus la Prefectura 
Poliţiei Capitalei, de unde au fost eliberaţi de d-1 Mi­
nistru Rioşianu.

Probe.- Mărturisirea eoinculpatului Gheorghe Miha­
lache şi a martorului agentul Palade Emil şi declaraţiile 
d-lor Tătărăscu si Ghelmegeanu. (Voi. III , martori, 
pag. 141, 142, 126,124).

Din actele dosarului rezultă că Gheorghe Mihalache, 
şofeur, s'a mărginit numai la conducerea maşinii, fiind 
şofeurul Prefecturii, fără să cunoască intenţia celorlalţi 
inculpaţi;

Faptele comise de inculpaţii de mai sus, afară de Mi­
halache Gheorghe, faţă de care nu este cazul să fie tri-



mis în judecată, constitue delictele de asociere pentru 
comitere de infracţiuni şi sechestrare de persoane cu 
întrebuinţare de arme, fiind prevăzute şi penate de art. 
315, 492, al. I ; art. 493, pct. 6, combinat eu art. 101 c. p. 
şi I. D. Nr. 856/938 şi art. 482 C. J. M.

30. I  % i e t â % <y ă, fost chestor legionar în Prefec­
tura Poliţiei Capitalei, licenţiat în drept.

In  dimineaţa zilei de 27 Noemvrie 1940, chestorul 
Ilie Stângă formează echipe de comisari legionari, în 
executarea ordinului primit dela Zăvoianu, cărora le dă 
dispoziţii să ridice pe oamenii politiei dela domiciliile 
lor şi să-i aducă la Prefectura Poliţiei. Echipele, în exe­
cutarea acestui ordin, au ridicat cu forţa şi înarmaţi, 
mai mulţi demnitari, printre cari: Gh. Tătărăscu, 
Const. Argetoianu. M. Ghelmegeanu, General Ilasievici, 
General Dr. Marinescu şi Colonel Marinescu, cari, în 
aceeaşi zi. au fost liberaţi dela Prefectură de d-1 Sub­
secretar de Stat Rioşianu.

Proâc.- Declaraţia inculpatului şi ale d-lor: C. Arge­
toianu, Gh. Tătărăscu, General Ilasievici, M. Ghelme­
geanu, Gigurtu, Colonel Marinescu şi Lizette Mirto. 
(Voi. mart., pag. 90, 91, 124,125. 94.1 2 2  şi volum. II  in- 
terog., mapa 1 1 , pag. 1 ) ;

Fapta comisă de susnumitul inculpat constitue delic­
tul de instigare la sechestrare de persoane, prevăzut şi 
penat de art. 120, combinat eu art. 315, 492, 493, pct. 6. 
cod. penal; I. D. Nr. 856/938, combinat cu art. 482 C. 
J. M.

31. I? r e w i a o c a r i c i ?r, chestor legionar, dis­
părut.

32. G r  i d t a Ga i a  â  dispărut.
33 . G ^ c a r g r ^ c  G t o i a, dispărut, fost şef de ca­

binet al Ministrului Petrovicescu.
In dimineaţa zilei de 27 Noemvrie 1940 d-1 Ministru 

Rioşianu ridică dela Prefectura Poliţiei Capitalei pe 
d-nii Miniştri Gh. Tătărăscu, Ghelmegeanu, Argetoianu, 
Dr. Marinescu, pentru a fi în siguranţă şi îi instalează 
la Ministerul de Interne, în cabinetul d-sale;



In după amiaza acelei zile se refugiază la Ministerul 
de Interne, urmărit de legionari, şi chestorul Clonţa;

In noaptea de 27/28 Noemvrie 1940, Gheorghe Stoia, 
împreună cu un grup de legionari, printre cari au fost 
identificaţi numai Eremia Şocariciu şi Ovidiu Găină, 
au venit la camera unde erau instalate persoanele de 
mai sus şi i-a cerut chestorului Clonţa să-i deschidă să 
intre la el, sub pretextul că vrea să şeadă de vorbă cu el;

Chestorul Clonţa a crăpat uşa şi văzând că sunt înar­
maţi şi vor să pătrundă înăuntru, a închis uşa repede;

Cei de afară i-au spus să deschidă uşa, dându-i termen 
două minute, că altfel îl curăţă. Chestorul Clonţa a tele­
fonat la Preşedinţia Consiliului de Miniştri şi d-1 Mini­
stru Rioşianu, a trimis o gardă militară. Până la veni­
rea gărzii, legionarii au dispărut.

Probe; Declaraţiile Maior Marinescu Stelian, Chestor 
Clonţa, Miniştrii: Argetoianu, Tătărăscu, Ghelmegeanu 
şi Colonel Marinescu. (Yol. III , pag. 117, 137, 92, 124,
Î26) ;

Faptele comise de inculpaţii de mai sus constitue de­
lictul de asociere contra ordinei publice şi tentativă de 
asasinat, fapte prevăzute şi penate de art. 315, 96, 97, 
combinat cu art. 464, pct. 1 şi 8, şi art. 101, cod. penal, 
şi I. D. Nr. 856/938, cum şi art. 482 C. J. M.

34. P  % w ă A%e%aw<%ra
Fără profesiune, a intrat în poliţia 1 egionară la 26 

Septemvrie 1940, cu gradul de comisar la serviciul so­
cial;

împreună cu Malcasian Grigore şi alţii, a arestat în 
mod ilegal şi schingiuit. în ziua de 21 Noemvrie 1940, 
pe detectivul Gheorghe Ion Tălăngescu;

Probă; Declaraţia martorului Gheorghe Ion Tălăn­
gescu. (Voi. III , pag. 101) ;

Alexandru Pană, fiind arestat la închisoarea Tribu­
nalului Militar pentru rebeliune, a evadat de sub escortă 
în ziua de 1 Martie 1941.

Probe; Mărturisirea inculpatului şi declaraţiile jan­
darmilor Ilarie Popp şi sergent Ilie Simion. (Voi. II. 
interogatorii Pană, mapa 15, pag. 28, 29).



Faptele mai sus expuse constitue delictul de seches­
trare de persoane în asociaţie, cu violenţă şi tortură şi 
evadare din arest, prevăzute şi pedepsite de art. 315, 
492, al. I ;  493, pct. 1; 297, al. I, combinat cu art. 101 
cod. penal, cu I. D. Nr. 858/938 şi art. 482 C. J. M .;

Alexandru Pană a mai avut ordin de urmărire pentru 
faptul de participare la asasinatele dela Jilava;

Din instrucţiunea făcută în cauză nu s'a putut stabili 
veracitatea acestei învinuiri şi inculpatul a reuşit să 
stabilească un alibi în privinţa felului cum şi-a petrecut 
timpul până după ora 2 , în noaptea de 26/27 Noemvrie
1940, astfel că urmează să constatăm că nu există caz 
de urmărire contra sa pentru acest fapt;

Tot Alexandru Pană a mai fost trimis în cercetare 
pentru faptul de participare la rebeliunea din Ianuarie
1941, fapt pentru care a fost judecat prin decizia Tri­
bunalului Militar, Secţia V-a, astfel că fiind autoritate 
de lucru judecat, urmează să constatăm că nu există caz 
de urmărire nici pentru acest fapt.

In ordinul de urmărire privitor la evadarea lui Ale­
xandru Pană este prevăzut şi comandantul escortei de 
sub care a evadat, anume sergentul Ilie Simion din Ba­
talionul 7 Jandarmi;

Din cercetările făcute nu a rezultat nici cel puţin ne­
glijenţa comandantului escortei, deoarece se constată că 
Alexandru Pană, fiind dus la Tribunalul Militar al Ca­
pitalei, s'a strecurat la un moment dat, în învălmăşeala 
de pe sălile Tribunalului, fără să fie observat, deşi es­
corta a făcut tot ceea ce era omeneşte posibil ca să pă­
zească pe arestaţi.

Pentru aceste motive urmează să constatăm că nu 
există caz de urmărire în contra lui Ilie Simion.

35. C c s % r Z o w e s e avocat şi
36. G 7a e o r ^  ̂e a â s G o <7 avocat.
Primul a primit, după recomandarea celui de al doi­

lea, în gazdă, pe legionarii urmăriţi pentru asasinatele 
dela Jilava şi dela rebeliune, Topliceanu Nicolae, Mal- 
casian Grigore şi Creţu Gheorghe, la care s'a alăturat



peste puţin timp Pană Alexandru, evadat dela Tribu­
nalul Militar.

Buna ştiinţă a lui Gogu Stănescu că recomandă şi a 
lui. Cezar Ionescu că găzdueşte oameni urmăriţi de Jus­
tiţie, rezultă în primul rând din faptul că amândoi sunt 
legionari, în al doilea rând din împrejurările clandes­
tine în care s'a făcut această găzduire.

In adevăr, Gogu Stănescu este avocat, nu intermediar 
de închirieri de camere mobilate, iar Cezar Ionescu, tot 
avocat şi nu a afirmat în cursul instrucţiunii că i s'a mai 
întâmplat să facă comerţ de închiriere de camere mo­
bilate.

Afară de aceasta, după ce l-a adus pe Topliceanu, Gogu 
Stănescu i-a spus lui Cezar Ionescu să se ducă în Piaţa 
P'uişor, tocmai în partea opusă a oraşului, unde, după 
semnalmentele pe cari i le-a descris, a găsit pe Creţu şi 
pe Malcasian, pe care i-a adus la el acasă.

Găzduirea s'a făcut deci în condiţiuni anormale, cari 
duc Ia prezumţia că cei doi inculpaţi au ştiut cel puţin că 
musafirii lor sunt urmăriţi pentru rebeliune.

Mărturisirea în parte a inculpaţilor şi decla­
raţiile lui Creţu şi ale celorlalţi inculpaţi găzduiţi, 
(mapa 16, voi. I I )

Faptele expuse mai sus întrunesc elementele delictului 
de favorizare de infractori, prevăzut şi penat de art. 284, 
al. 1 e. p., şi art. 17 din Decretul-Lege Nr. 236/1941, fap­
tul de favorizare fiind comis în luna Martie 1941.

Faptele expuse în cursul acestei ordonanţe definitive 
se stabilesc în sarcina inculpaţilor, cu probele şi prezum­
ţiile expuse mai sus, coroborate cu actele medico-legale 
dresate de d-1 medic legist al Trib. Ilfov.

Pentru aceste motive,
In unire cu rechizitoriul definitiv al d-lui Procuror 

Militar, Lt. în rezervă Ştefan Dumitrescu,
In  numele legii, constatăm:
Că există caz de trimitere în judecată contra lor:
1. Ş'  ̂ /  a % Z  ă u o i a a în etate de 58 ani, Colonel 

în retragere, fost Prefect al Poliţiei Capitalei, domiciliat
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în Bucureşti, str. General Berthelot Nr. 100, în prezent 
arestat preventiv pentru crima de instigare la asasinat 
cu mobil politic, comisă în asociaţie de către un funcţio­
nar care prin profesiune trebuia să o împiedice, prevă­
zută şi penată de art. 120 C. p., comb. cu art. 464, pct. 1 
şi 8 O. P., comb. cu art. 315 C. p., cu circumstanţa agra­
vantă din art. 249 C. p. şi cu aplieaţiunea art. 597 C. p.

2. 77 r 777 i 17 * 7 6 G 7* o 3 6 a, fost comandant al Cor­
pului Muncitoresc Legionar, în prezent dispărut, pentru 
faptele prevăzute şi penate de art. 315, al. 1, teza I I  C. p.. 
art. 464 pc. 1 şi 8, comb. cu art. 101 C. P. şi art. 597 C. p., 
combinat cu art. 482 C. J. M.

3. jB o 777 M 7 77 s O p r 7 .s, fost chestor legionar în Pre­
fectura Poliţiei Capitalei, în prezent dispărut.

4. P  % r 6 7 (7 7* i 7)7 a 7 s c 77 b fost comisar legionar în 
Prefectura Poliţiei Capitalei, în prezent dispărut.

5. 7* c p 6 3 e % 7 7 a 7* 7 o 77, dispărut.

6. 7 /  % 7 777 e s c a 7 o a 77, dispărut.
7. . B ă 7 a 7 e s c M  777 6, dispărut.
8. i S a a c t a c  V  a 77 <7 77 6 7 6, dispărut.

Toţi aceştia pentru faptele prevăzute şi penate de art. 
315, al. 1, teza II, art. 464, pct. 1 şi 8 C. p., combinat cu 
art. 101 C. p., art. 597 C. p., combinat cu art. 482 C. J. M.

9. (7 77 6 a r g' 77 e C r e t a ,  în etate de 22 ani, fost co­
misar legionar în Prefectura Poliţiei Capitalei, cu ulti­
mul domiciliu în strada A. Nr. 21, Cartierul Tei, Bucu­
reşti, în prezent arestat &7 prgrcwO'g,- pentru faptele 
prevăzute şi penate de art. 315, al. 1, teza II, art. 464 
pct. 1  şi 8, art. 470 şi 475, C. p., combinat cu art. 597 C. p. 
şi combinat cu art. 101 C. p., combinat eu art. 482 C. J. M.

Că nu există caz de trimiterea lui în judecată pentru 
participare la rebeliunea din 21/23 Ianuarie 1941, în 
eauză fiind autoritate de lucru judecat.



10. a r e a d e t a a t a a ,  în etate de 24 ani, fost 
comisar legionar în Prefectura Poliţiei Capitalei, cu ul­
timul domiciliu în comuna Tău, judeţul Târnava-Mică, 
în prezent arestai preaeatiw, pentru faptele prevăzute şi 
penate de art. 315, al. 1, teza II, art. 464, pct. 1 şi 8 C. p., 
art. 258, 259 şi 260 C. p., combinate cu art. 597,101 C. p., 
şi art. 482 C. J. M.

11. iS a u a C o a s t a a t̂  a, în etate de 29 ani, fost 
comisar legionar, cu ultimul domiciliu în calea Griviţei 
Nr. 366, îa preaeat arestul preueatw, pentru faptele pre­
văzute şi penate de art. 315 C. p., art. 464, al. I  şi 8, comb. 
cu art. 597 C. p. si art. 10 1  C. p., comb. cu art. 482, 
C. J. M.

Că nu există caz de trimiterea lui în judecată pentru 
participare la rebeliunea din 21/23 Ianuarie 1941. în 
cauză fiind autoritate de lueru judecat.

1 2 . T a d o r A J c o ,1 a e, în etate de 28 ani, mecanic, 
domiciliat în comuna Jilava, %a preaeat arestat îa pre- 
aeaţm, pentru faptele prevăzute şi penate de art. 315, al. 
1 şi 2 C. p., art. 464, pct. 1 şi 8, combinat eu art. 597 C. p., 
combinat cu art. 10 1  C. p. art. 482 C. J. M.

13. D a nat t r a A a p  ̂e 1, zis D a w  i t r a L -i % a a- 
d r a  A a <y 7? e 1 O p r e a, în etate de 28 ani, plugar, cu 
ultimul domiciliu în comuna Sinteşti, jud. Ilfov, îa pre- 
seat arestat ia preveaţte, pentru faptele prevăzute şi 
penate de art. 315, 464, pc. 1 şi 8, 525, pct. 1, lit. b şi par­
tea finală, combinat cu art. 101 cod penal, art. 597 cod 
penal şi I. D. 856/938.

14. I  o a a T a a ă s e s c a ,  în etate de 27 ani, fost 
agent legionar în Prefectura Poliţiei Capitalei, cu ulti­
mul domiciliu în Bucureşti, b-dul Ardealului Nr. 29, îa 
preaeat arestat îa preueaţre, pentru faptele prevăzute 
şi penate de art. 315, al. 1 şi 2, art. 121. pct. 1, art. 123, 
comb. cu art. 464, pct. 1  şi 8 C. P., art. 1 2 1 , pct. 1, comb. 
eu art. 471 C. p. si combinat cu art. 101 C. p., art. 482 
C. J. M. şi I. D. 856/938.



15. AN c o 2 a e T o p i i c c a a a ,  în etate de 29 ani, 
fost comisar legionar în Prefectura Poliţiei Capitalei, cu 
ultimul domiciliu în Bucureşti, str. Varniţa Nr. 19, ia 
p re g e t  arestat ia prevcatic, pentru faptele prevăzute 
şi penate de art. 315, al. 1, teza II, art. 464, pet. 1 şi 8 
C. p., art. 96 şi 97 C. p., comb. eu art. 464, pet. 1, art. 121, 
pct. 1, comb. cu art. 471 C. p., comb. cu art. 597 C. p. şi 
art. 101 C. p., şi art. 482 C. J. AI. şi I. D. 856/938.

Că nu există caz de trimiterea lui în judecată, pentru 
participare la rebeliunea din 21/23 Ianuarie 1941, în 
cauză fiind autoritate de lucru judecat.

16. <SN e 2 i a a <SNăaice2,  fost director de cabinet 
al Prefectului Poliţiei Capitalei, în prezent dispărut, 
pentru faptele prevăzute şi penate de art. 315 C. p., art. 
121,123, comb. cu art. 464, pet. 1 şi 8 C. p. si art. 597 C. p., 
si I. D. 856/938; art. 315, 492, al. I, 493 pct. 6 comb. cu 
art. 101 C. p., I. D. 856/938 şi art. 482 C. J. M.

17. 6r 6 o r gf % e a % 2 e s e % zis 6r i ^ docto­
rand în medicină, fost comisar legionar în Prefectura 
Poliţiei Capitalei, cu ultimul domiciliu în Aleea Sevasto- 
pol Nr. 21, în prezent dispărut, pentru faptele prevăzute 
şi penate de art. 315,121,123 C. p., comb. cu art, 464, pet. 
1 şi 8 C. p., art. 597 C. p. şi I. D. 856/938; art. 315, 492, 
al. I, 493, pct. 6, comb. cu art, 101 C. p., cu I. D. 856/938 
şi art, 482 C. J. AI.

18. C o a s 2 a a 2 i a  Z? a ai. i 2 r e s c a, fost comisar le­
gionar, în Prefectura Poliţiei Capitalei, în prezent dis­
părut, pentru faptele prevăzute şi penate de art. 284, 
pct, 3, uit. alin. C. p., comb. cu I. D. 856/938.

19. C o a s 2 a a 2 i a  d r ă ş e a a a ,  în etate de 47 ani, 
maior în retragere, fost secretar general al Prefecturii 
Capitalei, domiciliat în Bucureşti, str. Alaior Coravu 
Nr. 23, ia preaea^ ares/a/ prcreafio, pentru faptele pre­
văzute şi penate de art. 284, pct. 1 , al. final C. p., art. 
286, art. 597 C. p., comb. cu art. 101, C. p., I. D. 856/938 
şi art. 482 C. J. AI.
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Că nu există caz de trimiterea lui în judecată pentru 
complicitate la asasinarea comisarului Davidescu şi ten­
tativa de asasinare a comisarului Ionel Dumitrescu, din 
lipsă de probe de vinovăţie contra lui.

20. 77ra<7 o a ^ r  N i c a 7 a e, mecanic, fost şef legio­
nar al Garajului Prefecturii Poliţiei Capitalei, cu ulti­
mul domiciliu în calea Floreasca Nr. 131, ia preaeat 
arestat preaeativ, pentru faptele prevăzute şi penate 
de art. 284, pct. 3 şi al. final, art. 315, 492, 493, pct. 6 
C. p., comb. cu art. 10 1 C. p., I. D. 856'938 si art. 482 
C. J. M.

Că nu există caz de trimiterea lui în judecată pentru 
participare la rebeliunea din 21/23 Ianuarie 1941, în 
cauză fiind autoritate de lucru judecat.

21. C ă i r c o r  G a r a & e t  4 f a 7 e a s i a a z i s t r r i -  
<7 o r e, în etate de 24 ani, născut în Odesa, U. R. 8 . 8 ., 
comerciant, fost comisar legionar în Prefectura Poliţiei 
Capitalei, cu ultimul domiciliu în strada Lanţului Nr. 40, 
Bucureşti, ia prezent arestat preveatia, pentru faptele 
prevăzute şi penate de art. 492, 493, 471, 315, 492, 493 
pct. 6 C. p., art. 286, al. 2 C. p., art. 546 pct. 1 , art. 549 
C. J. M., comb. eu art. 101 C. p., I. D. 856/938.

Că nu există caz de trimiterea lui în judecată pentru 
participare la rebeliunea din 21/23 Ianuarie 1941, în 
cauză fiind autoritate de lucru judecat.

22. T 7? e o d o r D j  i o a a t, în etate de 27 ani, fost co 
misar legionar în Prefectura Poliţiei, cu ultimul domi­
ciliu în strada Aquila Nr. 45, ia preseat arestat ia pre- 
aeaţie, pentru faptele prevăzute şi penate de art. 286 
C. p. art. 315, 492, al. 1. 493 pct. 6, combinat cu art. 101 
C. p. şi I. D. 856/938.

23. I o r d a n e  P a a a i t ,  dispărut.
24. ^ a a d i P  a a d e 7 e, dispărut.
25. N t a a e a I  o a, dispărut.
26. P  a s s e 7 a a a, dispărut.



Toţi aceştia pentru faptele prevăzute şi penate de art. 
315, 492, al. I, 493, pct. 6, combinat cu art. 101 C. p. şi
I. D. Nr. 856/938 şi art, 482 C. J. M.

27. I  % i e t a % ^ ă, în etate de 31 ani, fost chestor 
legionar în Prefectura Poliţiei Capitalei, cu ultimul do­
miciliu în Bucureşti, str. General Anghelescu Nr. 72, tu 
prezeat arestat ia prevenţie, pentru faptele prevăzute 
şi penate de art. 120, combinat cu art. 315, 492, 493, pct. 
6 C. p., I. D. 856/938, comb. cu art. 482 C. J. M.

28. P  r e ta i a < Ş o c a r i e i a ,  fost chestor legionar în 
Prefectura Poliţiei Capitalei, în prezent dispărut.

29 C a i d i a C ă i a ă, dispărut.

30. ^ e o r <7 % e ^  t o i a, fost şef de cabinet al fos­
tului Ministru de Interne Petrovicescu, în prezent dis­
părut, pentru faptele prevăzute şi penate de art, 315 
C. p., art. 96 şi 97. comb. cu art. 464, pct. 1 şi 8 şi art. 
jlOl C. p., I. D. Nr. 856 din 1938, comb. cu art. 482 
C. J. M.

31. P  a a ă A i e a a a t f r a ,  fost comisar legionar, 
în etate de 25 ani, cu ultimul domiciliu în Bucureşti, 
strada Adrian Nr. 16, ia prezeai arestat ia preueaţie, 
pentru faptele prevăzute şi penate de art, 315, 492, al. I, 
493, pct. 1, 297, al. 1, combinat cu art. 101 C. p., cu I. B. 
Nr. 856 din 1938 şi art. 482. C. J. M.

32. C e z a r  7 o a e s c a, avocat, domiciliat în Bu­
cureşti, strada A, Nr. 21, Cartierul Tei, liber, şi

33 . C ^ e o r g' ă e * 9 t ă a e s c a  z i s  avocat,
domiciliat în strada Cedrilor Nr. 3, liber, pentru fap­
tele prevăzute şi penate de art. 284, al. 1 C. p. şi art. 17 
din Decretul-lege Nr. 236 din 1941.

Că nu există caz de trimitere în judecată, pentru nici 
un fapt penal în cauza de faţă, în ce-1 priveşte pe incul-
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patul (r A c o r  ̂  A e, şofeur, în etate
de 36 ani, domiciliat în Bucureşti, strada Hagi Moscu 
Nr. 22.

Că nu există caz de trimiterea în judecată a lui P  cm ă 
yt % e a a % d r ?/ , pentru participarea la rebeliunea din 
21/23 Ianuarie 1941, în cauză fiind autoritate de lucru 
judecat şi nici contra lui I  Z i e t w i o w, pentru 
scăpare de arestat de sub escortă.

D i s p u n e :
înaintarea dosarului Domnului Prim-Procuror al Tri­

bunalului Militar C. M. C., cu rugămintea să binevoiască 
a dispune cele legale.

Opiniem pentru menţinerea în stare de arest a incul­
paţilor care în prezent se află arestaţi preventiv.

Se înaintează un inel şi un ceas corpuri delicte, pre­
cum şi un săculeţ eu tuburi cartuşe Mauser.

Dată la Cabinetul de Instrucţie Nr. 10, de pe lângă 
Tribunalul Militar C. M. C., azi, 21 Iunie 1941.

Judecător de instrucţie militar,
(ss) Cpf. rez. Zcan RăsnovauM

Grefier, (ss) Pbtf. maj. Pdrea.
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CAPtTOLUL H

R E F E R A T U L  t N T R O D U C H V

AL PROCURORULU! MtUTAR PE LÂNGĂ TRiBUNALUL MiUTAR 
C. M. C., REFERtTOR LA ASAS)NAREA PROFESORtLOR NtCOLAE 

tORGA Şt VtRGtL MADGEARU





Referat introductiv

Noi, Lt. rez. Călcâiu V. Panait, Procuror 
Militar pe lângă Tribunalul Militar al C. M. C.,

Având în vedere delegaţia dată nouă de către 
D-l Prim -Procuror şef al Parchetului Militar;

Văzând dosarul Nr. 263 din 1940 al Cab. 3 
Instr., Trib. Ilfov, la care se găseşte ataşat do­
sarul Nr. 293 din 1940, al Cab. 2 Instr., Trib. 
Prahova, înaintate nouă cu adresa Parchetului 
Trib. Ilfov  Nr. 69.284 din 1941, conform or­
donanţei de desesizare din 6 Iunie 1941 a Cab. 

3 Instr., Trib. Ilfov, privitoare la cercetările
efectuate asupra asasinării profesorilor Mad- 

gearu şi Iorga, adunate în contra lo r :
1 . Tramw -Boern, fost Secretar General a] 

Institutului Naţional al Cooperaţiei.
2. low TMcaw, fost Secretar General al Insti­

tutului Naţional al Cooperaţiei.
3. I. Cojocari, doctorand Academia 

Comercială, fost Consilier al Institutului Na­
ţional al Cooperaţiei.

4. avocat, Ploieşti, fost agent in­
formator al poliţiei legionare din Ploieşti, fost 
inspector la Institutul Naţional al Cooperaţiei.

5. iŞte/aw, fost şofeur al Institu­
tului Naţional al Cooperaţiei,

- / / /



C o n s t a t ă m  u r m ă t o a r e l e :

7% /apt; In ziua de 27.XI.1940, între orele 15—15,30, 
în pădurea Snagov, la punctul numit „Coada Lungă", a 
fost asasinat Prof. Virgil Madgearu.

In dimineaţa zilei de 28.XI.1940, orele 7,15, este găsit 
cadavrul Prof. Niculae Iorga, la un km. de comuna 
Strejnicu, jud. Prahova, la 15 mtr. de şoseaua Strej- 
nicu-Ploieşti.

Prin procesul-verbal din 27.XI.1940, şeful postului 
Jandarmi Snagov constată că la ora 15,30 a fost anun­
ţat telefonie de administraţia Parcului Snagov, că în 
pădurea Snagov, la punctul numit „Coada Lungă", se 
află un cadavru.

Transportându-se la faţa locului, însoţit de pădurarul 
Ilie D. Chirilă, găseşte un cadavru cu faţa în jos, îm­
puşcat pe la spate în cap.

Căutând a-i stabili identitatea, găseşte asupra cada­
vrului carnetul de identitate C. F. R., seria 199.509, pe 
numele şi cu fotografia Prof. Virgil Madgearu, un 
porte-feuille cu 23.000 lei, diferite acte, 2 tocuri rezer­
voare, un creion bicolor de aur, 1  ceas de mână de aur 
şi altele, ceea ce dovedeşte că scopul şi mobilul crimei 
nu a fost jaful (fila 35, dosar 263 din 1940).

Martorul ocular al asasinatului, pădurarul Ilie D. Chi­
rilă, arată că se găsea făcând paza pădurii, la punctul 
„Coada Lungă", când pe la ora 15,30 a văzut o maşină ce 
venea din spre Bucureşti, oprind pe drumul ce duce la 
ştrand, din care au descins 5— 6 persoane, care împreună 
au intrat în pădure, circa 100 m. în adâncime. La scurt 
timp a auzit mai multe focuri de revolver. S'a îndreptat 
imediat către acei pe care îi văzuse intrând în pădure 
şi întâlnindu-i când se întorceau spre maşină, i-a între­
bat de ce au tras focuri de revolver; au răspuns că s'au 
distrat trăgând în ciori. La replica pădurarului că nu 
este voie, i-au răspuns să-i lase în pace. Pădurarul 
arată că a identificat maşina eu precizie, scriind chiar 
în acel moment numărul ei —  6.211 B. R. Asasinii, vă­
zând aceasta, au oprit maşina şi doi din ei s'au dat jos. 
împrejurarea că tocmai în acel moment un supraveghe-
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tor dela U. C. B. l-a strigat, i-a făcut pe cei din maşină 
să pornească înainte, ceea ce a salvat, probabil, vieaţa 
pădurarului. Martorul nu a putut reţine figura nici- 
unuia din asasini, întru cât nebănuind crima comisă, nu 
le-a dat atenţiunea necesară (filele 35—36, 46, 51).

Fiind cercetate persoanele din familie, servitorii şi 
prietenii victimei, se stabilesc următoarele:

Ecaterina Madgearu, soţia defunctului, arată că în 
ziua de 27.XI.1940 se găsea la masă cu soţul său, când 
pe la ora 14 au venit 6 persoane dintre care două mai 
în vârstă, unul dintre aceştia având mustăţi groase, care 
i-au cerut Prof. Madgearu să meargă la Pref. Poliţiei, 
pentru a da o declaraţie. Cerându-li-se să se legitimeze, 
unul dintre cei mai tineri s'a recomandat Dacu Tudor, 
prezentând o legitimaţie de informator la poliţia legio­
nară din Ploieşti, cu fotografia sa. De asemenea s'a mai 
recomandat unul dintre cei tineri, cu numele de Tucan. 
Profesorul Madgearu ezitând să-i însoţească, atât Tu- 
ean cât şi alţi doi dintre asasini şi-au dat cuvântul de 
onoare de legionar, că într 'o oră va fi îndărăt acasă (fila 
53, 54). Arătându-i-se fotografiile dela dosar, Ecaterina 
Madgearu, recunoaşte pe Ion Tucan şi Dacu Tudor, de 
asemenea, arată că după mustaţă i s'ar părea că cel din 
fotografie cu numele de Traian Boeru, este unul dintre 
legionarii care au ridicat pe soţul său (fila 55). Infăţi- 
şându-i-se de către Judele de Instrucţie pe deţinutul 
Ştefan I. Cojocaru, declară că îl cunoaşte după figură, 
dar nu poate preciza dacă a fost faţă între asasinii care 
au ridicat pe soţul său.

Servitoarea Elena Letea arată aceleaşi fapte ca şi 
stăpâna sa, recunoscând şi ea după fotografie pe Ion 
Tucan şi Dacu Tudor (fila 56 şi 55), iar pe Ştefan I. 
Cojocaru îl recunoaşte cu precizie la confruntarea în 
faţa Judecătorului de instrucţie (fila 74).

Martorul Mada Crăciun, şofeurul victimei, de asemeni 
recunoaşte după fotografiile dela dosar pe Iacobuţă Şte­
fan, ca unul din legionarii ce au ridicat pe stăpânul său, 
care însă nu a intrat în casă, ci păzea la poartă (fila 
58, 57).

Iacobuţă Ştefan, identificat ca şofeur la Institutul
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Naţional ai Cooperaţiei, avea în grija şi conducerea sa 
maşina Institutului cu Nr. 6 .211 B., în care maşină, după 
cum am arătat mai sus, a fost transportată victima la 
locul asasinării (a se vedea depoziţia martorului Al. 
Stănescu, şeful garajului Cooperaţiei, fila 60 şi 98).

In afară de arătările precise ale martorilor de mai 
sus, următoarele prezumţiuni puternice converg în a 
indica în mod neîndoielnic pe susnumiţii învinuiţi ca 
asasini ai Prof. Madgearu:

Toţi cinci sunt în serviciul Inst. Naţional al Coopera­
ţiei ; toţi cinci au lipsit dela serviciu în zilele de 27 şi 28 
Noemvrie 1940; toţi cinci ău părăsit serviciul după data 
de 28 Noemvrie, Boeru şi Cojocarii demisionând, Tucan 
fiind demis, iar ceilalţi doi părăsind pur si simplu ser­
viciul (fila 79—84, 88— 91, 94, 96, 103).

Ei au fost nevoiţi să părăsească serviciul, sub bănu­
iala că sunt asasinii Prof. Madgearu şi Iorga.

In aceeaşi zi, în două rânduri, atât pe la ora 11 dimi­
neaţa cât şi pe la ora 13,30, s 'a oprit câte o maşină plină 
cu legionari la Inst. de Istorie Universală din Bucureşti, 
şos. Jianu Nr. 1, unde locuia d-1 Prof. Iorga şi care 
prima dată s'au interesat numai dacă Prof. Iorga este 
acasă, iar la răspunsul negativ al martorului Valentin 
Iorga, fiul defunctului, au plecat (fila 165) ; a doua oară, 
cei 6 legionari, veniţi cu maşina la orele 13,30, au pătruns 
în casă, au controlat cameră cu cameră, nevoind să creadă 
spusele servitorilor Albu Ion şi Stela Comănache. Stela 
Comănaehe nu poate da nici un detaliu pentru identifi­
carea vreunuia dintre legionari. Ion Albu, prin decla­
raţia ce dă în dosarul 3.391/941, Trib. C. M. C., Secţia V-a 
(alăturată de noi în copie), arată pe aceşti legionari în 
număr de 8, că erau bine îmbrăcaţi, că unul dintre ei era 
îmbrăcat în hainele echipei morţii, că ar cunoaşte pe doi 
dintre ei cu cari a vorbit. Depoziţia acestui martor pe 
lângă că nu identifică pe niciunul dintre asasini, dar nici 
nu poate f i  pus vreun temei pe declaraţiunea acestui ser­
vitor, pentru identificarea lor, căci s'a dovedit în dosa­
rul mai sus menţionat că era înscris în mişcarea legionară 
încă dinaintea asasinării Prof. Iorga, că deşi avea numai 
calitatea de mecanic electrician al Institutului, totuşi a



făeut o serie de denunţuri după comiterea asasinatului 
la Ministerul Educaţiei Naţionale, contra Prof. Iorga, 
eu privire la nişte pretinse abuzuri pe cari le punea în 
sarcina defunctului. Numitul martor astăzi se găseşte 
condamnat la 6 ani închisoare pentru uzurparea proprie­
tăţii în timpul rebeliunii, chiar la Inst. de Istorie Uni­
versală.

Fiind cercetate persoanele din familie şi servitorii 
P rof. Iorga ce se găseau cu dânsul în vila dela Sinaia, 
se stabilesc următoarele:

Ecaterina Iorga, soţia defunctului, arată că în ziua 
de 27 Noemvrie 1940, pe la orele 17,30, au intrat pe neaş­
teptate pe scara de serviciu, 6—7 persoane cari s'au le­
gitimat, afirmând că sunt din poliţia legionară a Capi­
talei şi că au venit să ducă pe Prof. Iorga la Bucureşti, 
nentru a i se lua un interogator. Profesorul s'a supus faţă 
de atitudinea hotărîtă şi violentă a acelor persoane. D-sa 
nu poate recunoaşte pe niciuna din acele persoane. Prin 
declaraţia verbală ce ne dă nouă (procesul-verbal din 12 
Iunie 1941), arată că i se pare că cel care îl păzea mai 
atent pe defunctul său soţ când s'a dus la cuier să se îm­
brace, ar fi cel din fotografiile dela fila 132 (dos. 263/ 
940), notat cu numele de Traian Boeru. Nu poate preciza 
însă, cu toată siguranţa (fila 159—160).

Servitoarea Aneta Cazacu, descrie împrejurările în 
cari a fost ridicat Prof. Iorga, indicând ora 17,30 şi că 
echipa de legionari era compusă din 5 persoane. Arătân- 
du-i-se fotografiile celor cinci învinuiţi, recunoaşte cu 
toată siguranţa pe Iacobuţă Ştefan, precizând amănun­
tul, relevat şi de Ecaterina Iorga, că acesta este legiona­
rul care şi-a uitat pălăria în casă şi la plecare i-a cerut 
să i-o aducă (fila 23, 66— 67,162,166).

De asemeni, martorii Mihail Drăghia, comerciant din 
Vălenii de Munte şi Radu Niculae, muncitor din comuna 
Gura Vitioarei, arată că şoferul Iacobuţă Ştefan a afir­
mat el însuşi în faţa lor că a tras 2—3 gloanţe în P rof 
Iorga (fila 112, 114).

Martorul Mireea Finichiu, declară că învinuitul Dacu



Tudor a recunoscut în faţa sa şi a mai multor legionari 
eă şi dânsul a fost la Sinaia şi l-a ridicat pe Prof. Iorga 
cu toată opunerea soţiei sale (fila 106 verso).

Aceste mărturii, deşi identifică cu precizie numai pe 
doi din asasinii Prof. Iorga, Iacobuţă Ştefan şi Dacu 
Tudor, totuşi ele constituesc o dovadă suficientă că tova­
răşii acestor doi la asasinarea Prof. Madgearu au luat 
parte şi la asasinarea Prof. Iorga, pentru următoarele 
consideraţiuni:

Iacobuţă era şoferul maşinei 6.211 B., identificată de 
pădurarul Ion D. Chirilă în pădurea Snagov la orele 
15,30; el nu putea fi la ora 17,30 la vila Prof. Iorga în 
Sinaia, decât continuându-şi drumul (cea 90 km), cu 
aceeaşi maşină, deci cu aceiaşi tovarăşi. Asasinatul Prof. 
Madgearu a fost în mod indubitabil plănuit şi executat 
de numiţii asasini, evident sub conducerea lui Traian 
Boeru, al cărui rang în mişcarea legionară (ajutor co 
mandant) şi funcţiune de Director General la Inst. Na­
ţional al Cooperaţiei unde ceilalţi tovarăşi erau funcţio­
nari subalterni, îl indică şef al acestei echipe. Nu se 
poate presupune eă această echipă s'a disolvat înainte 
de a se fi executat şi asasinarea Prof. Iorga, atunci când 
doi dintre tovarăşi sunt identificaţi eă au luat parte în 
mod precis şi la acest asasinat şi când modul în care s'au 
desfăşurat faptele, indică vădit participarea şi a aces­
tora

Dealtfel, martorul Marin Stănescu, fost Prefect de 
Prahova în acel timp, ne cristalizează în cunoştinţă de 
cauză ansamblul atmosferei din ziua de 27 Noemvrie 
din sânul mişcării legionare şi declară că cu mijloacele 
pe care le avea atunci la îndemână în calitatea sa de frun­
taş legionar şi Prefect de Prahova, a putut afla că asa­
sinii lui Iorga şi Madgearu sunt: Traian Boeru, Ştefan 
Cojocaru, Tudor Dacu şi Ion Tuean. D-sa, după ample 
şi amănunţite descrieri de fapte, îşi închee declaraţia cu 
fraza: „rămân cu convingerea fermă că Traian Boeru 
nu este străin de asasinarea Profesorului Iorga şi nici 
de a Prof. Madgearu" (fila 59, 60 dos. 293/940).



Din cele mai sus expuse se stabileşte cu suficienţă, în 
asasinatul Prof. Iorga, următoarele fapte:

a) Ridicarea Prof. Iorga dela vila sa din Sinaia a avut 
loc în seara de 27 Noemvrie 1940, între orele 17—17,30;

&) Ea a fost efectuată de o echipă de 5—6 legionari 
veniţi din Capitală, astfel cum înşişi asasinii au arătat 
în momentul ridicării;

<?) Cadavrul Prof. Iorga a fost găsit în dimineaţa de 
28 Noemvrie 1940, orele 7,15, la 1 km de comuna Strej- 
nicu, la 15 metri de şoseaua Strejnicu-Ploieşti;

<%/ Martorii identifică doi din asasinii carj au luat 
parte şi la asasinarea Prof. Madgearu; *

e) Prezumţiuni puternice şi concordante sunt dovada 
suficientă că toţi asasinii lui Madgearu au participat şi 
la asasinarea lui Iorga.

Ce s'a petrecut cu Prof. Iorga după ridicarea sa dela 
domiciliu şi până în momentul asasinării, cum şi mo­
mentul când a fost asasinat, nu s'a putut stabili.

Vagi indicii relatate numai din auzite de martorii: Au­
rel Rogozea (fila 87), C-tin Papazopol (fila 99), Ion 
Muller (108, 110), Niculae Frateş (111), Dan Vasilescu 
(121), Elena Şerban (122), Grheorghe Deorgescu (123), 
Scarlat Ionescu (124), Ion I. Niţulescu (126), Toma Io- 
nescu (127), ar presupune că Profesorul a fost dus la 
Teişani (lângă Vălenii de Munte) unde ar fi fost judecat 
şi probabil schingiuit în casa lui Victor Enăchescu, faţă 
fiind între alţii şi Grheorghe Dinescu, fostul primar legio­
nar al comunei Vălenii de Munte, după care în cursul 
nopţii de 27/28 Noemvrie 1940 l-ar fi dus la punctul unde 
a fost găsit şi unde l-au asasinat.

Aceste indicii nu infirmă cu nimic dovezile mai sus- 
arătate şi pot duce eventual la complecta lumină în cauză, 
prin instrucţia ce se va urma în instanţa de judecată, 
care are căderea legală de a sesiza Parchetul, în cazul 
când aceste indicii se vor transforma în dovezi suficiente 
pentru implicarea şi a altor indivizi în acest asasinat.

Relatăm că singurul asasin care a fost prins şi identi­
ficat este Ştefan Cojocarii, care nu recunoaşte faptele ce 
i se pun în sarcină.

Ceilalţi asasini fiind dispăruţi, s'a îndeplinit faţă de



ei procedura prevăzută de art. 29 D. L. Nr. 236/941, ce 
constitue astfel prezumţiunea legală de vinovăţia lor.

7% drgpt.- Din faptele mai sus descrise, reese în mod 
evident că învinuiţii s'au asociat în prealabil, au preme­
ditat şi pregătit omorîrea Prof. Madgearu şi Iorga, 
fapte ce constitue crima de omor cu premeditare (asa­
sinat) în asociaţiune, prevăzută de art. 315, 464 pct. 1 şi 
8 C. P.

Aceste două asasinate, după cum rezultă din actele 
dela dosar, se încadrează în seria asasinatelor comise în 
cele 24 de ore cuprinse între noaptea de 26/27 şi 27/28 
Noemvrie 1940, asasinate cari din punct de vedere al 
concepţiei, al resoluţiei în executarea lor, fac un singur 
tot conceput din sânul mişcării legionare, atunci la pu­
tere şi executat de o parte din membrii ei.

Astfel: asasinarea celor 64 de deţinuţi politici din în ­
chisoarea dela Jilava, asasinarea comisarilor Dumitrescu 
şi Davideseu în pădurea Balota lângă Ploieşti, asasina­
rea celor 4 comisari în arestul Pref. Poliţiei — socotiţi 
ca unelte ale vechiului regim — sechestrarea în scop de 
asasinare a mai multor personalităţi politice (Argeto- 
ianu, Tătărăscu, Ghelmegeanu, ete.), salvate numai prin 
intervenţia eficace şi la timp a Subsecretarului de Stat, 
Colonelul Rioşianu, şi în fine asasinarea Prof. Madgearu 
şi Iorga.

Aceste asasinate fiind executate de membrii organi­
zaţiei legionare şi în contra personalităţilor politice ale 
vechiului regim, considerate ca ostile acesteia, au un vă­
dit scop şi mobil politic şi deci urmează a f i  calificate ca 
asasinate politice şi deci în cauză urmează a se face şi 
aplicaţia art. 597 al. 1 C. p., comb. cu Jurnalul Consiliu­
lui de Miniştri Nr. 1.022 din 24 Mai 1938, prelungit cu 
Nr. 1.177 din 24 Mai 1940, comb. cu art. 2 din D. L. 236 
din 1941.

Suntem de părere ca numiţii învinuiţi 
să fie trimişi în judecata Trib. Militar al C. M. C. pen­
tru faptele mai sus arătate.



Totodată să se dispună repartizarea acestei afaceri la 
aceeaşi Secţie a Tribunalului învestită cu judecarea asa­
sinatelor dela Jilava şi Pref. Poliţiei Capitalei din noap­
tea de 26/27 Noemvrie 1940 (dos. N r............ ) în vederea
conexării.

Dat în Bucureşti, astăzi 19 Iunie 1941.

Procuror militar, lt.-rez..
(ss) CdlcdtM Pawatt.
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Raport mecHco-!ega!

Subsemnatul Doctor îu medicină — medic legist al 
Trib. Ilfov, invitat verbal de d-1 Prim Procuror al Par­
chetului Ilfov, ne-am transportat în ziua de 27 Noem- 
vrie 1940. la închisoarea Jilava, împreună cu d-1 Pro­
curor Emil Gheorghiu şi cu d-1 Jude Instructor Po- 
pescu-Copăceni, —  unde de faţă fiind d-nii: Magistraţi 
Militari Lt.-Col. Meţianu, Maior Pavelescu Constantin 
şi Maior Manoliu Nicolae, — am procedat la gaawmn- 
rga gadawai!^ If?AaiZ cowgtaMwd gĝ g gg
arwgasă.-

Moartea lui Mihail Moruzov a fost violentă.
Ea se datoreşte hemoragiei externe consecutive rănilor 

dela gât.
Traectul proectilelor a fost dela dreapta la stânga, 

uşor antero-posterior-ascendent.

La ggawmwrga ga<%awa%m Co%owg% Găgrot'ici <ţ>'tg/aw 
ga^gtaMw gĝ g gg ?trŵ gasa.*

Moartea Colonelului Gherovici Ştefan a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin şase 
proectile de armă de foc.

Proectilele au pătruns în corp în direcţiunea antero- 
posterioară, ascendent şi dela stânga la dreapta.

La gaawMMarga cadauralat Pig^or ZawaMji. gow- 
g^a^ăw ggZg gg Mrwgasă;

Moartea lui Victor Iamandi a fost violentă.



Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­
secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin 5 
proectile de armă de foc.

Proectilele au urmat un traect antero-posterior, as­
cendent şi dela stânga la dreapta.

La arawMwaren cada unda; Puap'ua Fredcrd', 
coaatatdw cc?c cc

Moartea lui Damian Frederic a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv rănirii capului şi creerului prin proectile de armă 
de foc.

Toate proectilele au pătruns în corp dela stânga la 
dreapta. Parte din ele au urmat un traect antero-poste­
rior ascendent sau descendent, iar unul a urmat un 
traect ascendent postero-anterior.

La e%a??M'%are% cadavra^m Liaiy/dtă Lraiaw, ca%- 
stataw ce%e ce armeană .-

Moartea lui Cinghiţă Traian a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin 
proectile de armă de foc.

Parte din proectilele acestea au pătruns în corp din 
spate, urmând un traect postero-anterior şi uşor ascen­
dent, iar parte dela stânga la dreapta, urmând un traect 
postero-anterior şi uşor ascendent.

La cadaarida? 6rewc?'a% Laurdă Mnr?,-
aesca, eowstatăm cele ce arwca^a*

Moartea Generalului Gavrilă Marinescu a fost vio­
lentă.

Ea se datoreşte suprimării funcţunilor cerebrale con­
secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin 3 
proectile de armă de foc.

Pe corp se mai constată încă şapte răni împuşcate.
Gloanţele au urmat un traect dela dreapta la stânga 

şi postero-anterior. Cele dela cap au urmat un traect 
dela dreapta Ia stânga şi uşor antero-posterior.



La examinarea cadavraiai Colonel Zecia Ea.sde, con- 
.siatdm cele ce armeana;

Moartea, Colonelului Zeciu Vasile a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con- 

secutiv fracturilor craniului şi rănirii creerului, prin 
trei proectile de armă de foc.

Pe corp se mai constată încă 12 răni împuşcate.
Proectilele au urmat un traect antero-posterior.

La examinarea cadarralai Maior Popeaca Alexandra, 
constatam cele ce armeana;

Moartea Maiorului Popescu Alexandru a fost vio 
lentă.

Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale 
consecutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului, prin 
proectile de armă de foc.

Proectilele au urmat un traect dela stânga la dreapta 
şi antero-posterior.

La examinarea cadavra-iMi Maior Macoveann Aris- 
tide, constatam cele ce armeana.*

Moartea Maiorului Macoveanu Aristide a fost vio­
lentă.

Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­
secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului, prin 
proectile de armă de foc.

Pe corp s 'au mai găsit încă 5 răni împuşcate.

La examinarea ca dorm i ni generai Arţyeşeann C^eor- 
pde  ̂ constatam cele ce armeana;

Moartea Generalului Argeşeanu Gheorghe a fosi 
violentă.

Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­
secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin 
proectile de armă de foc.

Gloanţele au urmat un traect antero-posterior şi dela 
stânga la dreapta.



La ea;awmarea cadaurM-tat LotoMet PawaftegCM dwt- 
coM.stată/n cete ce armea^ă.-

Moartea Colonelului Panaitescu Anibal a fost vio­
lentă.

Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­
secutiv fracturilor craniene şi rănirii ereerului prin 
două proectile de armă de foc.

Pe corp se mai găsesc 6 răni împuşcate.
Proectilele au pătruns în craniu dela dreapta la 

stânga şi postero-anterior.

La e%a?%t%area cadavratwf Pata/* Pta? t̂e6'ea /a.S'î/, 
coa^tataw cete cc armea^ă;

Moartea Maiorului Dinulescu Iosif a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniene şi rănirii ereerului.
Proectilele au urmat un traect antero-posterior.

La eaawMwarea endnwaLd Generat Pen t̂tM. Ion, con 
stată/a cete ce armeasă.*

Moartea Generalului Bengliu Ion a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniene şi rănirii ereerului prin 
proectile de armă de foc.

In corpul Generalului Bengliu Ion au pătruns zece 
proectile de armă de foc, urmând toate un traect antero- 
posterior şi dela stânga la dreapta.

La cj?a?%Min?*ea cadanratw tai Petre Găeorr/tda, eon- 
stntaTM. cete ce arweaaa.-

Moartea lui Petre Gheorghiu a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor vitale, con­

secutiv rănirii bulbului printr'un proeetil de armă 
de foc.

In corpul susnuinitului au pătruns şapte proectile, ele 
au urmat un traect postero-anterior, dela stânga la 
dreapta şi uşor ascendent.



La erawMwarea cadaunJw 7at Nicclae L?/7arc7a, <?<3M- 
.9tatăw ce7e ce w w easă;

Moartea lui Nicolae Bularda a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin 
proectile de armă de foc.

In  corpul susnumitului au pătruns 12 gloanţe. Ele au 
urmat un traect dela stânga la dreapta şi postero- 
anterior.

La e%a?%warea cadauraLu 7ai G7zcor^7;c O^cea, con­
statăm cete ce armeana;

Moartea lui Gheorghe Oncea a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin- 
tr'un proectil de armă de foc.

In corpul susnumitului au pătruns cinci gloanţe, ur­
mând un traect dela stânga la dreapta şi antero-pos- 
terior.

La e%awMwarea caăavrMtm 7 ai Crăcwn iVeacşa, con­
statăm ce7e ce armeană.*

Moartea lui Crăciun Neacşu a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor vitale conse­

cutiv rănirii bulbului printr'un proectil de armă de foc.
In  corpul susnumitului au pătruns nouă gloanţe, ur­

mând un traect postero-anterior.

La cramnarca caăawatMi 7ai Ian <Stanc?Mc, constatăm 
ce7e ce arm casă.*

Moartea lui Ion Stanciue a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin 
proectile de armă de foc.

In corpul susnumitului au pătruns 9 gloanţe, urmând 
un traect dela dreapta la stânga şi uşor ascendent.

La cramtnarca caăawnta?' 7at <$ăr&?( Constantin. con­
statăm ce7e ce armeană;

Moartea lui Sârbu Constantin a fost violentă.
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Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­
secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin 
proeetile de armă de foc.

In corpul susnumitului au pătruns 14 gloanţe, ele au 
urmat un traect antero-posterior dela stânga la dreapta.

La eaawwMM*e% ca d a v ru l ?a?' Toacă Eoade, ccK.sic- 
taw caia ce ar?Mgâ ă.*

Moartea lui Taşcă Vasile a fost violentă.
Ea se datoreşte hemoragiei interne consecutiv rănirii 

cordului şi vaselor mari printr'un proectil de armă 
de foc.

In corpul susnumitului au pătruns şase gloanţe, ur­
mând un traect antero-posterior, dela stânga la dreapta.

La eaoMUMarea cadograiai ia/ Zăiaa.sca A'icoioa. cca- 
aioiăw caia ca arweosă.-

Moartea lui Zăinescu Nicolae a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor vitale conse­

cutiv rănirii bulbului prin proeetile de armă de foc.
In corpul susnumitului an pătruns douăzeci gloanţe; 

ele au urmat un traect dela stânga la dreapta şi postero- 
anterior.

La aauwânnren cndnwidai lai Nifa Ş'ia/oa, eoa.statăw 
cala ea anaeasa.-

Moartea lui Niţu Ştefan a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor vitale conse­

cutiv rănirii bulbului printr 'un proectil de armă de foc.
Proectilele au urmat un traect postero-anterior şi 

dela stânga la dreapta; ele au fost în număr de nouă.

La aaaTaiwaran cadauralai lai Moisesca Enade, eoa- 
siniăm ceia ca ar^aaa^a.'

Moartea lui Moisescu Vasile a fost violentă.
Ea se datoreşte hemoragiei interne consecutiv rănilor 

perforante ale toracelui prin proeetile de armă de foc.
In corpul susnumitului au pătruns 11 gloanţe; ele au 

urmat un traect antero-posterior şi dela stânga la 
dreapta.



Za  ea;ammarea cadavra^Mt Popesca ZowstawtMt, 
coM^tatăw cele ce armeană;

Moartea lui Popescu Constantin a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale 

consecutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin 
proeetile de armă de foc.

P e  corpul susnumitului s'au constatat 14 răni îm­
puşcate.

Z a  eaawMwarea cadavra^ai %at Z^eorp^e iVtcaiesca  ̂
constatăm ceZe ce arw-eag;ă;

Moartea lui Gheorghe Niculescu a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale 

consecutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin 
proeetile de armă de foc.

In  corpul susnumitului au pătruns 12 gloanţe, ur­
mând un traect postero-anterior.

Za eaawMMarea cadnwidw Zat Io% ZaH%ţ, ccwstatdw 
ee^e ce Mrweaaă.-

Moartea lui Balinţ Ion a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale 

consecutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin 
două proeetile de armă de foc.

Aceste proeetile au urmat un traect antero-posterior.
Z a  eaawMMarea cadaura%m' Zada H i A ai, constatam 

ceie ce Mrweasd;
Moartea lui Radu Mihai a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale 

consecutiv fracturilor craniului şi rănirii creerului prin 
proeetile de armă de foc.

Proectilele au pătruns în corpul lui Radu Mihai dela 
dreapta la stânga, traectul lor fiind antero-posterior şi 
uşor ascendent.

Za e%a?%i%a?*ea ca^acraiai iai Z<?wta% ZaraecAw, cow- 
efataw ceie ce Mrmea^a.-

Moartea lui Coman Paraschiv a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor vitale conse­

cutiv rănirii bulbului.
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Cele cinci gloanţe care au pătruns în susnumitul au 
urmat un traect postero-anterior şi uşor dela stânga la 
dreapta.

Za eaa?M.iuarca cadavrului iui Zuw iiru  Mariu, cou- 
ciaiăw ccic cc urmează;

Moartea lui Dumitru Marin a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniului şi rănirii creerului prin 
proectil de armă de foc.

Cele trei gloanţe care au pătruns în susnumitul au 
urmat un traect postero-anterior şi dela stânga la 
dreapta.

Za caawiuarea cadavrului iar davrila IcMw, cowsia- 
tăra ccic ce urwcasa.-

Moartea lui Gavrilă Ichim a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor vitale conse­

cutiv rănirii bulbului printr'un proiectil de armă de foc.
Asupra susnumitului s'au tras două gloanţe, traectul 

acestora a fost dela stânga la dreapta, postero-anterior 
şi uşor ascendent.

Za  caawiwarca cadavrului iui iSYaw Zaic^cu, couaia- 
iaw ccic ce urwcaaa.*

Moartea lui Stan Lalescu a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale 

consecutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin 
proectil de armă de foc.

Proectilele au pătruns in corpul decedatului: 3 dela 
stânga la dreapta, ascendent şi postero-anterior, iar 1 
dela dreapta la stânga descendent şi antero-posterior.

Za  caawiuarca cadavrului lui JYicoiae jBăr&alescu, 
coustatăw cele cc urumasa;

Moartea lui Nicolae Bărbulescu a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor cerebrale şi rănirii creerului prin 
proectile de armă de foc.

In corpul susnumitului au pătruns cinci gloanţe, ur­
mând un traect dela stânga la dreapta şi antero-poste­
rior.



-La e^atatwarea cadatralat hu OMmpta Ifdreide^, co^- 
&^atăw cele ce arwea^ă;

Moartea lui Olimpiu Mărculeţ a fost violentă.
Moartea se datoreşte suprimării funcţiunilor cere­

brale consecutiv fracturilor bazei craniului şi rănirii 
creerului printr'un proectil de armă de foc.

In  corpul susnumitului au pătruns 12 gloanţe ur­
mând un traect antero-posterior.

Za  e%awmarea cadavralat Zoi Zâeor^^e cow-
etatăw cele ce arwea^ă.-

Moartea lui Oheorghe Boghici a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin 
proeetile de armă de foc.

In corpul susnumitului au pătruns 4 gloanţe.

Z a  e%awM%area cadaurala^ l%i 6%eofgZe Zcmşa, ccw- 
s?ald?M cele ce t/rmea^d.-

Moartea lui Oheorghe Comşa a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin 
proeetile de armă de foc.

In corpul susnumitului au pătruns cinci gloanţe, ur­
mând un traect antero-posterior şi dela stânga la 
dreapta.

Za e^aw-Marea cadacralal lai Za^ew Za^rara, co%- 
&-laldŵ  cele ce arwea^d.-

Moartea lui Eugen Zugravu a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului printr'un 
proectil de armă de foc.

Proectilele au pătruns în Eugen Zugravu dela dreapta 
la stânga şi de jos în sus, având un traect antero-poste­
rior.

Za e^rawtlwarea cadawaltM la! «Şde/ăwesca ALeolae 
coaslalăw cele ce wweaad;

Moartea lui Nicolae (Niky) Ştefănescu a fost vio­
lentă.



Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­
secutiv fracturilor craniului şi rănirii creerului prin 
proectile de armă de foc.

In corpul susnumitului au pătruns 31 gloanţe, ur­
mând un traect dela stânga la dreapta şi antero-poste- 
rior.

La eaawiMarea cadavralai waior Lleăea Ale^aadra, 
eoa&lală?a cele ce ar^aea^a;

Moartea maiorului Blebea Alexandru a fost violentă. 
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale, 

consecutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin 
proectile de armă de foc.

In corpul susnumitului au pătruns 12 gloanţe, ur­
mând un traect dela dreapta la stânga şi antero-poste- 
rior.

La e%anMMarea ca^auralai lai Pila Peiaer, ceasiaiăw 
eele ce arwea^a.'

Moartea lui Otto Reiner a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale, 

consecutiv secţionării craniului şi a creerului, cu un corp 
tăios greu, cum ar fi un topor. Loviurile au fost date din 
faţă şi dela stânga la dreapta.

Pe corpul susnumitului s'au mai găsit şapte răni îm­
puşcate.

La e%awM%area cudawalai lai Viraţi Picaiesca, coa- 
eiaiăw. cele ce anaeaaă.*

Moartea lui Virgil Diculescu a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale, 

consecutiv secţionării craniului şi creerului, cu un corp 
tăios greu. Loviturile au fost date din spate.

Pe corpul susnumitului s'au găsit în afară de aceste 
leziuni, opt răni împuşcate.

La eramiaarea eadawalai lai Para'ai Talia, eoasta- 
iăw cele ce arTaeaaa.-

Moartea Iui Horwat Iuliu a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale,



consecutiv zdrobirii craniului şi rănirii creerului, cu un 
corp tăios greu, cum ar fi un topor.

Loviturile au fost aplicate din spate, dela stânga la 
dreapta, descendent.

Pe corp se mai constată o rană tăiată şi două răni îm­
puşcate. Gloanţele au pătruns în corp dela stânga la 
dreapta, postero-anterior.

La eaawMuarea cadarratai tai Petre HaăteascM, coa- 
statam cete ce arweasa;

Moartea lui Petre Mahlenschi a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale, 

consecutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin 
proectile de armă de foc.

Proectilele au urmat un traect antero-posterior, dela 
stânga la dreapta şi ascendent.

Pe corp se mai găsesc 6 răni împuşcate.

La e%awiaarea cadauratai tai L?w lordac^e, ccacta- 
taw cete ee arweaaă.-

Moartea lui Ion Iordache a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale, 

consecutiv sdrobirii craniului şi rănirii creerului cu un 
corp tăios greu, cum ar f i  un topor.

Loviturile au fost aplicate din spate.
Pe corp se mai constată 8 răni prin armă de foc.

La e^aiamarea cadawatai tai Victor Forwat, coasta- 
ta?a cete ee armeană.-

Mortea lui Horwat Victor a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale, 

consecutiv zdrobirii craniului şi rănirii creerului, prin- 
tr'un corp tăios greu.

Loviturile au fost aplicate dela dreapta la stânga.
Pe corp se mai constată 5 răni împuşcate. Proectilele 

au pătruns dela dreapta la stânga şi postero-anterior.

La e^auMuarea eadarratai tai Laareaţia Loagtaati- 
aecca  ̂coastataw cete ce arwea^a.*

Moartea lui Laurenţiu Constantinescu a fost violentă.



Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­
secutiv zdrobirii craniului şi rănirii creerului, printr'un 
corp tăios greu.

Loviturile au fost aplicate dela dreapta la stânga, des­
cendent şi postero-anterior.

Pe corp se mai constată 16 răni împuşcate. Proectilele 
au urmat un traect dela dreapta la stânga, postero-an­
terior.
.. La e^awlaarea cadavralal lai IVleclae 6ră?waa, ccasta- 
lăw cele ce wweasă;

Moartea lui Nicolae Găman a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv zdrobirii craniului şi rănirii creerului cu un corp 
tăios greu.

Loviturile au fost date din faţă.
Pe corp se mai constată 14 răni împuşcate. Proectilele 

au urmat un traect antero-posterior, dela stânga la 
dreapta.

La e%a?a!aarea cadarfala! lai Par/areaaa MiAai, coa- 
statăia cele ce armeană.*

Moartea lui Vârfureanu Mihai a fos violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului de un 
proectil de armă de foc.

Proectilele au pătruns în corp urmând un traect pos­
tero-anterior, uşor înclinat dela stânga la dreapta.

La e%a?aiaarea eadawalai lai Paaova loa , eoaslalăw 
cele ce arweaaâ;

Moartea lui Panova Ion a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului cu un 
corp tăios greu şi prin trei proectile de armă de foc.

Pe corp se mai constată şapte răni împuşcate.
Lovitura cu corpul tăios a fost aplicată din faţă. Pro­

ectilele au urmat un traect antero-posterior.
La ca^awMaarca eadaaralai lai Loastaatia Loalcl, coa- 

g^alaw cele ce aryaeaga;
Moartea lui Constantin Bouleţ a fost violentă.



Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­
secutiv fracturilor oaselor craniului şi rănirii creerului.

Proectilele au urmat un traect postero- anterior.

Zla eaawMwarea cadarraZMi Zai Loaea ZVicaZesca, coa- 
sZaZăta- ceZe ce arweasă;

Moartea lui Bonea Niculescu a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin două 
proectile de armă de foc.

Pe corp se mai constată trei răni împuşcate.

La eaaimaarca cadarraZaZ ZaZ (7aZcZ LoasZaaZZa, coa- 
sZaZăw ccZe ce armeană;

Moartea lui Culeţ Constantin este violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin 
proectile de armă de foc.

In corpul susnumitului au pătruns opt gloanţe, ur­
mând un traect dela stânga la dreapta şi antero-poste- 
rior.

La e%awM%area cadauraZai ZaZ HarZas LoZa, coagZaZăw 
^eZc ce armeană;

Moartea lui Marius Boţu a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin pro- 
ectil de armă de foc.

In  corpul susnumitului au pătruns opt gloanţe, ur­
mând un traect dela stânga la dreapta.

La eaawMwarea caafarraZa-Z Zaţ LaaaZrcsca *S*pZra, coa- 
sZaZăw ceZe ce arweagăr

Moartea lui Dumitrescu Spiru a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin 
proectile de armă de foc.

In corpul susnumitului au pătruns şase gloanţe, ur­
mând un traect dela stânga la dreapta.



Za eaaMtmarea cadauraZai ZaZ ZiZcca ca^-
gZaZăw ccZc cc arweaaa.*

Moartea lui Bileea Dumitru a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin pa­
tru proectile de armă de foc.

Gloanţele au pătruns dela stânga la dreapta şi antero- 
posterior.

Za eaawMrarea ca^ZauraZai ZMt Petre Zador^ eow^Zatăw 
ceZe ce ar^ea^ă.-

Moartea lui Petre Tudor a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin pro- 
ecţile de armă de foc.

In corpul susnumitului au pătruns opt gloanţe.

Za eaawwarea cadacraZm ZaZ PatWcm PaveZ  ̂ caweZa- 
Zaw ceZe cc arweasă.'

Moartea lui Patriciu Pavel a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin pro­
ectile de armă de foc.

In corpul susnumitului au pătruns 7 gloanţe, urmând 
un traect dela stânga la dreapta.

Za e%awMMarea ca dar ratai tai Vasite Btawiţa, cowsta- 
Zăw cete cc arweasa.-

Moartea lui Yasile Blăniţă a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin pro­
ectile de armă de foc.

In  corpul susnumitului au pătruns 5 gloanţe.

Za  eaamiMarea cadavraZai Zai YicoZae Zesceaco, coa- 
statăm ceZe ce ariaeaaă;

Moartea lui Leseenco Nicolae a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin pro­
ectile de armă de foc.



In  corpul susnumitului au pătruns patru gloanţe. 
Două din acestea au fost găsite în cavitatea craniană, iar 
al 3-lea în muşchii spatelui.

La e%awM%arca ca<%awa?Mi Zcor^e.seM Harw, 
co^s^ataw cele ce arwca^ăr

Moartea lui Georgescu St. Marin a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale 

consecutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin 
proectile de armă de foc.

In  corpul susnumitului au pătruns treisprezece 
gloanţe. Este foarte probabil că toate aceste proectile 
au urmat un traect dela stânga la dreapta şi antero 
posterior.

Za  ca;awMMarca ca^avralM? Nlcolae Ei?cea, cow- 
cele cc armeana.*

Moartea lui Nicolae Bileca a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin 
proectile de armă de foc.

In  corpul susnumitului au pătruns 6 gloanţe, urmând 
traecte dela stânga la dreapta şi antero-posterior.

Za  caawMwarea cadawaiat ?ai TaJcr Ifirow, co%$?a- 
taw cele cc arwca^ă.*

Moartea lui Tudor Miron a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului.
In  corpul susnumitului au pătruns şase gloanţe, ur­

mând traecte postero-anterioare şi dela stânga la 
dreapta.

Za c%awM%arca ca<%at'r%lm ?ai Bo&ccca Nicclae, coa- 
ctalaw cele cc arwca^ă;

Moartea lui Bobocea Nicolae a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniene şi rănirii creerului prin 
proectile de armă de foc.

In  corpul susnumitului au pătruns opt gloanţe.



Ea e^awM'aarea ca<^auraZa  ̂ ^  Ea^a Pasca, coasta- 
ceJe ce aryaeaaă;

Moartea lui Radu Pascu a fost violentă.
Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale con­

secutiv fracturilor craniene printr'un proeetil de armă 
de foc.

In corpul susnumitului au pătruns opt gloanţe, ur­
mând un traect dela stânga la dreapta. O parte din ele 
au avut un traect dela stânga la dreapta şi antero- 
posterior.

Ea e%a??Maarea ca^aaraZai Et.-EoPae^ A^cpaJesca Pa- 
wEra, coastată?a ceE ce ar/aca^ă.'

Moartea Lt.-Colonelului Neguleecu Dumitru a fost 
violentă.

Ea se datoreşte suprimării funcţiunilor cerebrale 
consecutiv rănirii creerului şi fracturilor craniene prin 
proectile de armă de foc.



R O M A N I  A B u c u r e ş t i ,  ,8,3 ZttZie Z 94Z

MINISTERUL JUSTIŢIEI 
/astitatat JZeăieo-Leya!

,,Pro/. Dr. JZiaa Jfmot'Mt" 
Nr. 5.940

RAPO RT MEDICO-LEGAL

Subsemnatul, Dr. I. Stănescu, Medic-Legist al Insti­
tutului Medico-Legal „Prof. Dr. Mina Minovici", traas- 
portâKda-mă Za CimitiraZ BeZZa, conform dispoziţiunii te­
lefonice a D-lui Prim Procuror al Tribunalului Ilfov, 
pentru a ridica c adaur MZ t a i  ZV i c o Z a e Z o r p a 
şi a-Z transporta Za ZwstitMtaZ JZcdico-LepaZ, am constatat 
că prin dispoziţianea scrisă dată din ordinat Z)-Zni Ge­
nerat TvtoMescM, CondMcătornZ BtataZai, cadanrnZ tai 
ZVicotae Zorpa, care sc păşeşte depas in CapeZa Uimiti- 
raZai BeZZa, va /i  Zăsat in seama /amitiei, inmormântarea 
armând să se /acă dapă dispoziţianiZe acesteia.

Procedând, con/orm dispoziţiMnii teZe/onice a d-tai 
Prim Procaror oZ Z'riZianaZaZai ZZ/ov, Za examinarea amă- 
mtn îtă a cadavraZai am constatat armătoarete;

Cadavrul prezintă trei plăgi oreficiale (7 mm), prin 
armă de foc în regiunea pectorală dreaptă, deasupra ma­
melei, un oreficiu prin armă de foc la nivelul unghiului 
intern al ochiului stâng, un alt oreficiu în regiunea mij­
locie a obrazului stâng.

Moartea lui Nicolae Iorga, Profesor Universitar, în 
vârstă de 69 ani, a fost violentă.

Ea se datoreşte unor plăgi prin armă de foc, ale ca­
pului şi trunchiului, cu distrugerea ereerului şi hemo­
ragie internă.

La examenul medical corporal nu s'a mai constatat 
niciun alt semn de violenţă.

Medic Legist, (ss) Dr. <S*tăwcscM

.PcwzMJztt TW&ttitaM ĂLAYar,
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MINISTERUL JUSTIŢIEI 
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„Pro/. Dr. Mîwa JGnooMt" 
Nr. 1.164

RAPO RT MEDICO-LEOAL

1. Preambul.
Subsemnatul, Dr. Alexandru Gr. Ioneseu, medie le­

gist la Institutul Medico-Legal Bucureşti, fiind însăr­
cinat de către d-1 Judecător de Instrucţie al Cab. III 
şi de către d-1 Prim Procuror al Tribunalului Ilfov, de 
a Mc transporta împrcMno cn dd Procnror de sornîcÎM şi 
CM d-i jMdecător de /ns/rnc/fc ai Ca&. 1/7 li/ov, în pd- 
darea /S'nogoc, pcn/rM a CMmînM cadavrai iai Pfrgd 
H/adpearM, de a-i transporta ta morga /nstitatatMi 1/e- 
dico-Zegai din Bncareşti, nnde sa procedea ta e/ectMarea 
antopsiei medico-tegate, jurământul cerut de lege fiind 
depus, ne-am transportat ta /ala foctdni wnde am aftat 
cadavn/t de mai sas în pădwrea Snagou şi în cursul ace­
leaşi zile (27 Noemvrie 1940, la orele 21—22) t-am trans­
portat ta morga InstitMtMtMÎ, împreună eu d-1 Judecător 
de Instrucţie al Cab. III, Trib. Ilfov şi cu d-1 Procuror 
de serviciu.

2. Istorie.
D-i Virgii Jfadgearn a fost aflat împuşcat în pădu­

rea Snagov, unde a fost aflat de noi eu faţa în jos, pe 
frunzele veştede ale pădurii, pe care se afla sânge în­
chegat.

A fost fotografiat în poziţia în care a fost aflat.
3. Autopsia efectuată la Institutul Medico-Legal din 

Bucureşti.

C o n c l u z i u n i .
1. Moartea lui Virgil Madgearu este violentă.
2. Ea se datoreşte marei hemoragii internă consecutivă 

mai multor răni produse prin împuşcare eu armă de foe,



(calibru 6 şi 8 mm), cu fractura craniului, lezarea creeru- 
lui, perforarea inimii, aortei, ruptura ficatului şi leza­
rea a diverse organe interne.

3. Direcţia proectilelor a fost dela spate şi lateral dela 
stânga, dela o depărtare relativ mică.

Bucureşti, 28 Noemvrie 1940.

Medic Legist, Dr. (ss) zH. Gr. ZoaescM
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„Pro/. Dr. Aftua MiaovMi" 
Nr. 4.383

Avem onoarea a vă înainta rezultatul autopsiei cada­
vrelor: Paul Voinescu, Nicolae Gheorghe Rallet (Frie- 
derich Gottfried Bernhard) şi Nicolae Suciu, cerut prin 
adresa d-voastră cu Nr. 135.340 din 12 Alai 1941, şi 
care este următorul:

1. Moartea lui Paal Foiacsca a fost violentă.
Ea se datoreşte plăgilor (rănilor) prin armă de foe 

ale capului, eu fractura craniului şi distrugerea ereeru- 
lui, plagă prin instrument înţepător şi tăios al cordului, 
secţionarea laringelui.

2. Moartea lui Nicoiae GăeorpAe Paliei (Friederich 
Gottfried Bernhard) a fost violentă.

Ea se datoreşte plăgilor prin armă de foc ale capului 
şi corpului cu rănirea ereeraşului, bulbului şi ereerului, 
cu rănirea plămânului, inimei, ficatului şi rinichiului 
stâng cu hemoragie internă masivă consecutivă.

3. Moartea lui Nicolae Racla a fost violentă.
Ea se datoreşte sdrobirii craniului şi distrugerii creeru- 

lui, consecutivă lovirilor cu un corp tare al capului, pre­
cum şi plăgilor prin armă de foe ale corpului cu per­
forarea ficatului şi hemoragie internă masivă consecutivă.

Medic Legist, (ss) Dr. 7. Btăaesca

o? Ca&. TU.



R O M A N I A SPITALUL DE CHIRURGIE 
SCHULLER— SFETESCU  
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M IN IST ER U L SĂNĂTĂŢII 
ŞI OCROTIRILOR SOCIALE

FO AIE DE O BSERVAŢIE CLINICA

VMMteie; D a u ^ d e s c v  Al e ga t t dr i / .
Vârsta: 42.
Profesiunea: comisar.

Adresa actuală: Bucureşti.
Nr. intrării: 2.047.
Data intrării: 1 Decemvrie 1940.
Starea Ia ieşire: deeedat.

plagă împuşcată în regiunea occipitală. 
Echimoza palpebrală stângă cu distrucţia globului, ocular 
stâng. Plagă împuşcată în regiunea parotidiană dreaptă. 
Plăgi împuşcate ale braţului şi antebraţului drept. Frac. 
tura humerusului drept în 1/3 inferioară. Plagă împuş­
cată în fosa iliacă dreaptă cu retenţia proectilelor în 
coapsa stângă şi spina pubiană stângă.





CAPtTOLUL !V

R E C H ! Z ! T O R ! U L  P R O C U R O R U L U !  M!UTAR

ROSTiT ÎN ŞEDiNŢELE DELA 17 Şi 18 tULiE 1941 
DE CĂPiTAN MAGiSTRAT REZ. i. N. VLADESCU 

(D upă note sten ogra fice )





Po?nnM%e Preşedinte,
Onorată înaltă Carte,

Este inutil să mărturisesc grija pe care am pus-o în 
studiul şi verificarea actelor din dosarul cauzei.

Este inutil să mărturisesc străduinţa cu care am di­
secat „datele" procesului, pentru a fixa situaţiunea de 
fapt şi de drept a fiecărui acuzat în parte.

Este de prisos să afirm spiritul de obiectivitate cu 
care am să examinez, astăzi, faptele şi împrejurările 
care interesează.

Grija şi străduinţa puse în serviciul cauzei — sunt ex­
plicabile pe de o parte prin aceia că în acest proces, unic 
în analele criminale, Justiţia imanentă porunceşte ver­
dictul.

Pe de altă parte, în incinta acestei instanţe Moartea 
îşi flutură astăzi aripile sale — iar suflul ei cald şi cati­
felat mângâie deaproape obrajii acuzaţilor.

Pownnte Preşedinte,(Onorata înaltă instanţă,
Cer îngăduinţa să mă abat dela ceeace se cheamă teh­

nica propriu zisă a unui rechizitor, — şi ca să exprim 
clar, ceea ce vreau să spun, precizez:

In  loc de introducere, voi da citire unui document gă­
sit de organele de instrucţiune între notele, memoriile şi 
însemnările nenorociţilor cari au fost asasinaţi în celu­
lele fortului Jilava.

—  /47



Acest document este mărturisirea scrisă a lui Vîrfu- 
reanu, fiul preotului din comuna Vârfuri, jud. Dâmbo- 
yiţa, — legionar, —  asasinat în noaptea de 26 spre 27 
Noemvrie anul trecut, odată cu ceilalţi deţinuţi politici, 
asasinat de camarazii lui întru credinţă.

Mă abat dela tehnica propriu zisă a unui rechizitor şi 
în sensul că acestui document nu am să-i adaog nici un 
comentariu, — iar în continuare, în loc să mă preocup 
de situaţiunea acuzaţilor, în ordinea indicată prin ordo­
nanţa definitivă de trimitere în judecată, am să exami­
nez în special faptele privind latura mobilului politic 
care a determinat consumarea crimelor la fortul Jilava, 
în beciurile Prefecturii Poliţiei Capitalei şi pe drumu­
rile publice.

In rostogolirea lor vertiginoasă în timp, rolul acuza­
ţilor apare treptat şi succesiv, în raport cu împrejură­
rile, care interesează litigiul.

Acestea zise, — îngăduiţi-ini să prezint Domniilor- 
Voastre şi apărării, documentul constituind mărturisirea 
lui Vîrfureanu — având grija ea în şedinţa de astăzi să 
nu dau cetire decât rândurilor care pot fi cunoscute de 
marele public, cu menţiunea că documentul conţine pa- 
sagii care interesează ordinea şi siguranţa Statului, şi 
deaceea nu pot fi cetite.

Documentul, dealtfel, este depus la dosar în timp util, 
pentru ca Domniile Voastre şi apărarea să puteţi lua cu­
noştinţă de întregul conţinut.

Actualul Prefect al Poliţiei Capitalei înaintează Par­
chetului Curţii Marţiale cu adresa Nr. 119.235 din 23 
Iunie 1941, memoriul Comandantului Legionar Vîrfu­
reanu Mihail, — scris de acesta pe când se afla deţinut 
în închisoarea Jilava, cu scopul de a f i  adus la cunoştinţa 
lui Horia Sima.

In  contextul aceleiaşi adrese, —  actualul Prefect al 
Poliţiei Capitalei, — menţionează că acest memoriu con­
ţine pasagii care desvălue atentatele puse la cale de fosta 
mişcare legionară, —  înainte de instituirea regimului le­
gionar.



Citesc, Domnilor, prima pagină — care conţine pur şi 
simplu „gânduri" :

„Nu urăsc pe nimeni şi pentru asta nu voi 
„bârfi pe nimeni şi nimic.

„Oamenii dispar curând şi sentimentele lor se 
„pierd odată cu dânşii. Rămân faptele, ideile, 
„creaţia. Ideile ca realizare spirituală — în do- 
„meniul politic — au valoare relativă. Sunt lip- 
„site de permanenţe.

„Durata lor este motivată de corespondentul 
„pe teren: înfăptuirea.

„Sunt prea rari acei, ce trăind în mijlocul e- 
„venimentelor, să poată să le definească şi să le 
„interpreteze în aspectul lor evolutiv. Lipseşte 
„perspectiva în spaţiu. Pot f i  însă câţiva ins­
p ira ţi, —  care au facultatea de a intui şi atunci 
„în mod instinctiv, să se orienteze şi chiar să 
„îndrăznească a da îndrumări, ce pot avea con­
c lu z ii norocite. A r fi poate vorba de o legătură 
„tainică, de o comuniune de specie, cauză şi 
„efect între fire şi individ.

„Individul, ori cum ar fi, printr'o lege natu- 
„rală inexplicabilă, însă verificată, rămâne un 
„agitat, un chinuit.

„Opoziţioniştii nu vor rămâne nici cu gloria 
„atitudinii lor ''.

Urmează o însemnare:
„Matei, Cap. 7, vers. 1, 2, 3— 4.
„Nu judecaţi, ca să nu fiţi judecaţi. „Căci cu 

„judecata cu care judecaţi veţi fi judecaţi şi cu 
„măsura cu care măsuraţi, vi se va măsura. De 
„ce vezi paiul din ochiul fratelui tău şi nu bârna 
„din ochiul tău, nu-ţi dai seamă?".

Insfârşit, —  mărturisirea lui Vîrfureanu:
„Am  intrat în Legiune în iama 1932—1933, 

„adresându-mă direct în scris Căpitanului. 
„Aveam 16 ani, elev în clasa V l-a  de liceu.

„In  oraşul Târgovişte unde eram şi în tot ju- 
„deţul Dâmboviţa, nu exista la acea dată, niciun 
„fel de organizaţie legionară.



„Am  început propaganda şi organizarea de 
„cuiburi în mijlocul colegilor de şcoală. Aşa cum 
„simţeam şi cum mă pricepeam.

„La 25 Martie 1933 a venit în Dâmboviţa, tri- 
„mis de Căpitan, Ion Victor Vojen. M'a chemat 
„şi mi-a dat instrucţiuni de lucru. Formasem 
„până la acea dată, un cuib de adepţi ai credin­
ţ e i  legionare, printre colegii de şcoală.

„Dela 25 Martie 1933, a început a fiinţa fră­
ţ i a  de cruce „Mihai Bravu", pe care am con- 
„dus-o până la terminarea liceului.

„In  acelaşi timp am început să lucrez şi în 
„judeţ, în comuna natală Vârfuri-Dâmboviţa.

„In  ajunul alegerilor din anul 1933, înfiinţa­
sem  o garnizoană legionară în satul natal şi 
„câte un cuib în satele vecine.

„Disolvarea Gărzii de Fer în 1933, mă gă­
seşte în plină activitate: făceam secretariatul 
organizaţiei de Dâmboviţa, şi conduceam propa­
ganda în oraşul Târgovişte. Şi asta ca elev de 
„liceu.

„La uciderea lui Duca, fiind căutat de jan- 
„darmi pentru a fi arestat, am fost nevoit să 
„plec de acasă —  unde mă găseam în vacanţă.

„In  tot timpul acestei prigoane, frăţia de 
cruce, pe care o conduceam şi-a continuat aeti- 
„vitatea; numărul membrilor creştea.

„După ce am trecut examenul de bacalaureat 
„am reorganizat unităţile ce înfiinţasem în 
„judeţ.

„Toamna ne-am prezentat Căpitanului. Din 
„32 absolvenţi ai liceului nostru, 27 erau legio­
n a ri.

„Odată cu studiile universitare, am început 
„activitatea şi în Bucureşti.

„La Facultatea de Medicină, unde m'am în­
scr is , eram la acea dată numai trei legionari.

„O lună de zile, am stat pe lângă Stelesco, 
„de unde raportam cele ce aflam. Fiind desco­
p e r it , m 'am retras.



„In  acest timp, ordinele mişcării fiind cu­
cerirea  comitetelor de conducere ale societă­
ţ i l o r  studenţeşti, am intensificat propaganda 
„în  Facultatea de Medicină. Porniserăm trei.

„In  acelaş timp, alături de Victor Drago- 
„mirescu, am dus lupta în cadrul studenţimii 
„dâmboviţene. -

„Am  organizat manifestaţiile în mai multe 
„facultăţi.

„In  Mai 1935, a luat fiinţă, partidul „Totul 
„pentru Ţară".

„In  cadrul nouei organizaţii, am început 
„lucrul la ţară.

„In  vara anului 1935, un grup de legionari 
„am fost trimişi de către Căpitan — ca de- 
„legaţi ai Gărzii de Fer —  în tabăra ofiţerilor 
„de rezervă poloni, la Marea Baltică.

„Printre cei aleşi, am fost şi eu.
„Propaganda pe care am făcut-o pentru le- 

„giune a atras după întoarcerea în ţară, arti­
c o le  aspre împotriva noastră şi a mişcării. Po- 
„liţia dela graniţă şi cea dela Cernăuţi ne cău- 
„tau pentru a f i  arestaţi. Am scăpat, furişân- 
„du-ne prin tren.

„In  toamna anului 1935, am lucrat la orga­
n izarea studenţilor legionari dâmboviţeni, 
„alături de Comandantul legionar Toma Si- 
„mion şi apoi la Centrul Studenţesc Bucureşti 
„cu Victor Dragomirescu.

„Am  fost ales, în acelaş timp, secretar la 
„U . N. S. C. R. cu Gh. Furdui şi Alexandru 
„Cantacuzino.

„In  Ianuarie 1936 o serie de intrigi şi neîn­
ţelegeri.

„Am  plecat la Carmen Sylva, unde am stat 
„lângă Căpitan, într'o situaţie foarte grea, 
„foarte delicată. Puţin a lipsit să nu fiu omo- 
„rât. Ştie Toma Simion.

„Căpitanul a venit la Bucureşti, pentru a



„face ordine. In  mijlocul comandanţilor legio­
n a ri, a lăudat bravura mea.

„Am  condus unităţi studenţeşti în Bucureşti. 
„Am  organizat unităţi noui în Dâmboviţa, am 
„înfiinţat şantiere de muncă, am făcut mar- 
„şuri la ţară. Concomitent munceam în comi­
te tu l Uniunii Naţionale a Studenţilor Creş­
t in i  din România.

„In  acţiunea de pedepsire a presei din Să­
rindar, am avut un rol destul de însemnat. 
„Am fabricat tot materialul necesar şi am con- 
„dus o echipă într'o misiune foarte grea.

„Am executat-o în modul cel mai strălucit.
„Fiind descoperit de poliţie, ca autor al ex- 

„plosibilelor, am fost pus în urmărire.
„Am ajutat la pedepsirea lui Stelescu prin 

„informaţii şi procurare de arme. Eram pro- 
„pus a intra în echipa de executare.

„In  Octomvrie 1936, Căpitanul m'a însăr­
c in a t cu recepţia cărţii sale şi distribuţia ini­
ţia lă  în Bucureşti. Era o chestiune de încre ­
dere , căci poliţia prinsese de veste şi luase 
„măsuri de confiscare.

„In  Noemvrie acelaş an, pentru curajul şi 
„vitejia mea, Căpitanul m'a decorat cu cea 
„mai înaltă distincţie de atunci „Crucea Albă".

„Tot în Ianuarie 1937, cu o echipă de patru 
„studenţi, am pedepsit un grup de ţărănişti, 
„pentru faptul de a fi lovit muncitori legionari 
„în judeţul Dâmboviţa.

„Am fost arestaţi şi trimişi în judecata Con­
ciliu lu i de Război Braşov. Procesul nici astăzi 
„nu-i judecat.

„La înmormântarea Moţa-Marin, am ajutat 
„la organizarea poliţiei legionare ad-hoc şi am 
„condus garda personală a Căpitanului în tot 
„timpul ceremoniei, având misiunea de a-1 pro- 
„teja la nevoe cu preţul vieţii.

„Când după înmormântare, siguranţa luase



„măsuri împotriva mişcării legionare, am 
„ascuns o parte din arhiva mişcării.

„împreună cu alţi câţiva am făcut pază la 
„domiciliul Căpitanului, pe atunci în strada 
„Francmasonă.

„Inchizându-se universităţile, din ordin, am 
„plecat din Bucureşti. In plasa ce conduceam 
„în judeţul Dâmboviţa, am trimis echipa de 
„legionari, formaţi pentru propagandă.

„Toţi au fost arestaţi.
„Zile întregi, dearândul, pe jos, cu sau fără 

„bani, mai mult flămând, alerg în toate păr- 
„ţile. Ţin şedinţe în sate întunecate.

„Chem la luptă energii adormite, ori nepă- 
„sătoare.

„In  timpul acesta de atâta sbucium, la Bu­
cureşti, conduceam casieria căminului medi­
c in ist, luptam pentru strângerea de fonduri, 
„pentru căminul dela Mangalia, organizând 
„serate săptămânale la Palatul Mediciniştilor.

„In  mijlocul acestor frământări, cari prin 
„mulţimea preocupărilor concomitente s'ar 
„putea să pară ireale —  şi totuş au fost trăite. 
„Cei ce le ştiu sau şi le mai amintesc, dintre 
„camarazi, le pot mărturisi —  dacă mai există 
„bună credinţă.

„După lovitura de Stat dela Februarie 1938, 
„am rămas la conducerea căminului dâmbovi- 
„ţean, unul din puţinele supravieţuitoare.

„In  primăvara anului 1938 am intrat în 
„Corpul „Moţa-Marin".

„In  săptămâna după sărbătorile Paştilor, 
„pe când veneam dela Vârfuri la Bucureşti, 
„după vacanţă, după o urmărire cu peripeţii 
„prin tren, fiind semnalat dela gara Pucioasa, 
„unde mă urcasem, am fost arestat din ordin, 
„în gara Titu.

„După nici o săptămână de libertate, am fost 
„arestat şi dus la Prefectura Poliţiei Capitalei,



„învinuit fiind de complot împotriva Regelui 
„şi a guvernului şi de încercare de rebeliune. 
„După 10  zile de celulă, am fost torturat.

„La Jilava am stat trei luni, în care timp 
„mi s'a făcut instrucţia la Consiliul de Răsboi.

„La proces, am fost achitat. Achitarea mea, 
„— un lucru aproape imposibil, —  se datoreşte 
„intervenţiilor ce familia mea disperată, a 
„făcut în acest sens. Printre persoanele cari 
„au intervenit în favoarea mea la acest proces, 
„citez: General David Popescu, General Ru- 
„jinski, General Bucică, General Olteanu, Ge- 
„neral Dombrowski, colonel Hotineanu şi alţii.

„La 30 August am revenit în Bucureşti. In 
„aceeaşi zi am fost arestat din nou şi dus la 
„Poliţie, pentru a fi trimis în lagăr.

„M'am plâns comisarului şef Dumitrescu, 
„care neavând niciun motiv de deţinere, m'a 
„pus în libertate.

„La 20 Septemvrie, tot 1938, am fost arestat 
„din nou şi dus la Tribunalul Militar Braşov, 
„pentru un proces din timpul campaniei elec­
torale.

„Intervenţia cumnatului meu, la câţiva ma­
gistraţi militari cunoscuţi, a reuşit să mă 
„elibereze.

„Intr'o seară, având o misiune de împlinit, 
„am fost arestat la Patriarhie (Patriarhul era 
„prim ministru pe atunci).

„După începutul anului 1939, prigoana de- 
„vine tot mai fioroasă. O parte din oamenii 
„cu cari eu lucram au căzut arestaţi. Activita- 
„tea, unităţilor mele, a continuat fără nicio 
„pierdere. Când prigoana a devenit insupor­
tabilă, când asasinatele au început a doborî 
„legionari, eu continuam lupta cu unităţile 
„vechi şi acum şi cu altele, ai căror coman­

d a n ţi plecaseră.
„In  perioada dela Crăciun la Paşti 1939, am 

„studiat posibilitatea de a răsbuna moartea



„Căpitanului, conform cu testamentul lui 
„Moţa. In  acest sens, am cercetat canalele Bu- 
„cureştiului, m'am informat, am început a mă 
„îngriji de materialul necesar.

„In  acest scop m'am consfătuit toată vara 
„cu Cezar Popescu şi Moldoveanu, care mai târ- 
„ziu au executat pe Armând Călinescu.

„După Paşti, într'o consfătuire avută cu cei 
„doi de mai sus, consfătuire în care am cons­
ta ta t  că organizaţiile se răsleţiseră, pierdu­
s e r ă  legătura între ele, —  că o mulţime de in- 
,,divizi, apăruseră printre legionari, pretinzând 
„că sunt însărcinaţi cu conducerea şi mai ales 
„svonurile interesate că trăeşte Căpitanul, — 
„am hotărît a coordona pe cât cu putinţă uni­
tă ţile  răsleţe şi a ne adresa comandamentului 
„dela Berlin, pentru informaţii şi instrucţiuni.

„Totodată am discutat şi pus la punct unele 
„măsuri pentru pregătirea pedepsei, ce trebuia 
„dată conducătorilor criminali.

„In  primele zile ale lui Mai 1939, am fost 
„chemat de către Doamna Ioana Cantacuzino, 
„care mi-a comunicat din partea comandantu- 
„lui dela Berlin, că sunt însărcinat cu execu­
ta re a  unui atentat împotriva Regelui şi gu­
vernului.

„Am  primit sub rezerva confirmării dela 
„Berlin. împreună cu Cezar Popescu, Moldo­
veanu, Scărlătescu şi Iordăchescu, am înce- 
„put pregătirile în acest sens.

„Conducătorii dela Berlin, ajunseseră la con­
c lu z ia  că exterminarea călăilor din fruntea 
„Statului era necesară şi că în ţară organizaţia 

„începuse a se fărâma.
„In  consfătuirile ce am avut cu d-na Canta­

cuzin o , cu Anflich, conducătorul răsleţilor şi 
„din informaţiile asupra muncitorilor, am pu­
t u t  constata haosul.

„Am  întâlnit pe Nicoleta Nicolescu şi i-am 
„comunicat cele ce primisem dela Berlin.



„M 'a chemat altă dată şi mi-a comunicat că 
„cei dela închisoarea Râmnicul Sărat se opun 
„unui atentat. Viaţa lor este primejduită, prin- 
„tr'un asemenea gest. 1 -am spus Nicoletei, să 
„comunice celor din lagăre să semneze orice 
„declaraţie de supunere, pentru ca în acest 
„mod să poată ieşi afară —  aşa cum făcuseră 
„mulţi.

„Şi aceasta pentru ea eventualul eveniment 
„tare, să nu-i găsească în lagăre şi pentru a da 
„impresia că lucrurile se liniştesc.

„D-na Cantacuzino a comunicat acest lucru.
„La sfârşitul lunei Mai, am fost căutat de 

„inginerul Nicolau Ioan. Venea dela Berlin. 
„Mi-a spus că-mi aduce instrucţiuni dela d-1 
„Horia Sima, păr. Borşa şi Ion Victor Vojen.

„Mi-a confirmat cele spuse de d-na Canta- 
„cuzino. In plus a venit cu instrucţiuni pre- 
„eise. Mi-a dat legătura cu conducătorii răs- 
„leţilor, Mircea Nicolau şi Horflie, pentru a 
„lucra în comun la acelaş scop.

„La două zile numai, am fost chemat de către 
„Ilie Vlad Sturdza, ce venea dela Berlin. Şi 
„el mi-a comunicat cele ce primisem, prin cei 
„doi de mai sus.

„Am început toate pregătirile.
„Am coordonat, pe cât mi-a fost cu putinţă, 

„activitatea unităţilor din Bucureşti, şi câteva 
„din provincie. Cu banii strânşi dm cotizaţii, 
„treceam la procurarea materialului necesar. 
„Am întâlnit băeţii dela Ploeşti; le-am comu­
n ica t  cele ce primisem. îm i spun că au arme. 
„Le-am dat instrucţiuni, dacă au posibilitatea 
„să o facă. Informaţiuni asupra mişcărilor 
„Regelui, ni le dădea d-na Cantacuzino. Asu- 
„pra lui Armând Călinescu obţineam eu prin 
,,diverse legături.

„Cu inginerul Nicolau şi cu Sturdza, cari 
„aveau instrucţiuni dela Berlin, am hotărit 
„ca executarea să vizeze simultan pe Rege, Că-



„linescu şi pe Gabriel Marinescu. In acest fel,
„n'ar mai avea cine reacţiona.

„In  nici un caz nu va f i  executat unul fără
„celălalt, Regele fără Armând, sau invers, — 
„căci în acest caz, cel rămas va ordona moar- 
„tea tuturor legionarilor de prin lagăre şi în­
ch isori, conducători şi comandanţi. Toţi am 
„văzut situaţia la fel.

„In  convorbirile avute pe de altă parte cu 
„inginerul Nicolau şi cu Sturdza,— planul tre- 
„buia pus în aplicare cât mai urgent.

„In  acest scop, Sturdza îmi dă 100.000 lei, 
„întru cât suma pe care o strânsesem din coti­
z a ţ ii  era cu totul insuficientă pentru procura­
r e a  de arme şi explosibile. Pe măsura necesi­
tă ţ i i  urma să-mi mai avanseze ceva bani.

„Am  început a pregăti camarazii cu care lu­
cra m .

„Transmit ploeştenilor o informaţie asupra 
„călătoriei Regelui şi a Guvernului cu trenul 
„prin Prahova. Am inspectat mai înainte linia 
„ferată ca să le indic locul unde ar putea în­
ce rca  un atentat asupra trenului regal.

„Din cauza unor încurcături cu poliţia, aceş­
t i a  n'au putut pune planul în executare.

„In  Bucureşti iau informaţiuni, suprave­
gh ez , îmi pregătesc oamenii. Simulăm execu­
tă r i , pentru a verifica oamenii şi suprave­
gh erea  : la curse, când participă Regele la des­
ch iderea Parlamentului, etc.

„La Atheneu, la o festivitate în prezenţa Re­
ce lu i, planul n'a putut f i  executat, căci oa- 
„menii poliţiei şi siguranţei erau amestecaţi 
„printre studenţi.

„Printre altele, prin Cezar Popescu, urma 
„să cumpărăm o mitralieră dela Ploeşti.

„Intr'una din seri, mă cheamă inginerul Ni- 
„colau şi-mi spune că Miti Dumitrescu, refu- 
„giat la Berlin, a venit în Bucureşti şi-mi cere 
„să-i găsesc locuinţă. Am refuzat. Aveam prea
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„multe griji şi eram însumi în pericol. Nu mă 
„puteam obliga cu asigurarea lui Miti, care era 
„atât de mult căutat.

„Ordinul Berlinului era executarea.
„La Bucureşti ni se aduce o comunicare a 

„comandamentului dela Berlin. De ce ezit ?
„întâlnesc pe inginerul Nicolau, care îmi 

„spune că Berlinul are încă încredere în mine.
„Intre timp, Scărlătescu iese din Prefectura 

„Poliţiei în plină anchetă şi vine la mine acasă. 
„Eu nu mai locuiam acasă. Aici era un prieten 
„al meu, d-1 Petrescu, un vechi legionar şi pe 
„care Scărlătescu îl cunoştea. Scărlătescu 
„spune prietenului meu că a reuşit să scape 
„din anchetă şi că pe mine mă caută Poliţia să 
„mă omoare. Părerea lui era, că trebue să plec 
„din ţară şi-mi dă câteva instrucţiuni prin 
„amicul meu, în acest sens.

„Ieşirea iui Scărlătescu în acest timp şi afir- 
„maţia ce făcuse la adresa mea, erau dovezi 
„sigure că poliţia aflase multe din ce făcusem. 
„Eram pierdut. Fără nici un mijloc de scă- 
„pare.

„Am întâlnit pe comisarul Dumitrescu, că- 
„ruia i-arn spus tot, — în legătură cu Sturdza 
„şi cu Scărlătescu. Nu mai aveam nimic de 
„ascuns în aceste cazuri. Acum am aflat că 
„Scărlătescu a spus: „Sturdza nu spune ni- 
„mic Ya vorbi el, căci ştie multe.

„Această declaraţie făcută în arestul poli­
t ie i  către agentul Horwath Iuliu este eloc­

ventă, —  în sensul că prin declaraţiile lui des- 
„pre Sturdza, va face pe ultimul să vorbească.

„Comisarul Dumitrescu, căruia îi cerusem 
„protecţie, mi-a spus de astă dată, că situaţia 
„mea este şi mai gravă- întrucât mă căuta şi 

„Siguranţa.
„1-am cerut comisarului Dumitrescu, cu 

„toată insistenţa, să-mi înlesnească obţinerea 
„unui paşaport pentru a pleca din ţară.



„M 'a refuzat. Am revenit, l-am rugat insis­
te n t  cu lacrimi. Până la urmă a acceptat. 
„Mi-a dat paşaportul, l-am vizat şi am plecat. 
„Aveam la mine ceva bani, din cei ce-mi dă- 
„duse Sturdza, plus 8.000 lei —  primiţi de 
„acasă pentru un costum de haine. La Berlin 
„am sosit la începutul lunei Noemvrie. Am în­
tâ ln it  pe legionarii refugiaţi acolo. Schimb a- 
„sem banii la Viena. Mai aveam 2—300 mărci 
„în urma schimbului. M'am ataşat pe lângă 
„Ion Victor Vojen, —  care mă cunoştea prea 
„bine din ţară şi din trecut. 1 -am ajutat şi am 
„lucrat împreună multe, —  foarte multe lu- 
,,crări, pentru cauza legionară. îm i mai amin­
te s c  dintre lucrările la care l-am ajutat efec­
t i v :  necesitatea unei Basarabii româneşti.

„Alături de I. V. Vojen, am muncit foarte 
„mult. Rolul meu îl poate confirma Vojen.

„Dar în scurt timp am sfârşit banii. Am în- 
„ceput să duc lipsă.

„M 'a ajutat Vojen. Am scris în ţară familiei. 
„M i s'a răspuns că nu se poate trimite bani. 
„In  acest timp, o scrisoare venită din ţară pen­
t r u  unul dintre refugiaţi, spune că eu sunt 
„venit în Germania, pentru a trăda pe legio­
n a r i i  de acolo.

„Atmosfera era prea grea.
„Guvernul german răspunde în mod oficial, 

„că nu mai crede în victoria legionară.

Nu comentez această mărturisire, care vine astăzi de 
dincolo de mormânt, —  Domniile Voastre însă sunteţi 
în măsură, ca şi reprezentanţii apărării, să priviţi acum 
răsfrântă activitatea legionară, pe plan politic şi social 
—  în cadrul larg.

Am  auzit spunându-se că procesul care se desbate as­
tăzi, __ poate constitui o piatră de hotar între două



lumi, — două concepte, —  două ideologii, — două me­
tode, privind deodată lumea veche şi aşa zisa lume nouă.

Eu cred domnilor, —  că acest proces poartă pecetea 
lespedei de mormânt a metodelor teroriste din ultimul 
timp, în ţara noastră.

Urmând firul conducător al rechizitoriului meu,— 
trebue să amintesc ceea ce spuneam acum câteva clipe, 
—  că Justiţia imanentă porunceşte verdictul în acest 
proces, — poruncă ce se îndreaptă însă şi către repre­
zentantul Ministerului Public, căruia îi revine cinstea 
să pună concluziuni în cea mai hâdă şi sângeroasă 
dramă din istoria politică a acestei ţări.

Este bine, —  pentru o mai bună apreciere a faptelor 
ce urmează a fi discutate şi desbătute, —  ca Domniile 
Voastre împreună cu mine să încercăm,— pentru o clipă 
numai, — să înturnăm gândurile noastre, — în toamna 
anului trecut şi în dimineaţa zilei de 27 Noemvrie.

In dimineaţa acelei zile, — trecătorii îşi şopteau unul 
altuia la colţ de stradă, — uluitoarea veste că peste 60 
de personalităţi politice au fost asasinate într'o singură 
noapte şi din cruntă răzbunare, — pentru ea la câteva 
ore numai, înspre miezul zilei, să se vânture svonul că 
mai mulţi ofiţeri de poliţie au fost ucişi şi sfârtecaţi,— 
în beciurile Prefecturii Poliţiei Capitalei şi în pădurea 
Balota de pe Şoş. Bucureşti-Ploeşti.

Privirile tuturor păreau aţintite pentru prima dată 
asupra unei lumi necunoscute încă, —  asupra unei lumi 
nebănuite, — dar mai ales neînţeleasă.

Spre seara zilei de 27 Noemvrie, când s'a putut afla 
svonul că a fost asasinat ziditorul de ţară Nicolae Iorga 
şi cunoscutul profesor şi om politie Virgil Madgearu,— 
vântul răzmeriţei brăzda uliţele.

Suflarea românească, curată şi cinstită, — întreg po­
porul, sincer credincios şi trăit în religia ideii de drept 
şi legalitate, — nu putea înţelege.

Acest popor, născut şi crescut în frica Bisericii. — cu 
sufletul înobilat de cântecele şi doinele noastre, - -  iu­
bitor de adevăr, de bine şi de frumos, — nu înţelegea 
cum au putut fi asasinaţi oameni fără apărare, — a că­
ror soartă era încredinţată unui înalt for de anchetă şi



de judecată şi a căror soartă nu putea fi hotărîtă de 
glonţul orb tras de mâna unor asasini abjecţi.

Nu se aflase atunci,—  ceea ce ştim noi astăzi: că între 
-cei asasinaţi erau 37 de inşi încarceraţi la Jilava fără 
form e legale, — la bunul plac al poliţiei legionare şi cu 
privire la cari, Corni si unea de anchetă criminală, de 
sub preşedinţia d-lui Eugen Bănescu, consilier la înalta 
Curte de Casaţie, nu luase nicio măsură de reţinere sau 
de supraveghere.

Nu se aflase că în beciurile Prefecturii Poliţiei Capi­
talei, zăceau în stare de arest ofiţeri de poliţie de veche 
carieră, cărora le era interzisă comunicarea cu familia 
sau cu prietenii, —  deţinuţi deasemenea de bunul plac al 
poliţiei legionare, care au fost şi ei asasinaţi în condi- 
ţiuni mârşave, despre care voiu vorbi în cursul rechizi­
toriului.

Nu se aflase atunci, că a fost asasinat Petre Tudor, 
din cauza unei simple potriviri de nume cu jandarmul 
Petre Tudor, bănuit că ar fi unul din cei cari partici­
paseră la aşa zisa prigoană legionară.

Nu se aflase că a fost asasinat sublocotenentul Cin- 
ghiţă, bănuit pe nedrept a fi comandat, — după asasi­
narea lui Armând Călinescu, —  plutonul de execuţie a 
unor legionari din lagăre.

Nu se aflase că au fost asasinaţi fraţii Horwath, agenţi 
de poliţie, —  cari nu aveau altă vină decât aceea de a 
f i  cunoscut împrejurările în care Horia Sima incita 
dela Berlin la asasinarea în ţară la noi, a fostului Rege 
Car ol II, a fostului prim ministru Armând Călinescu 
şi a fostului Prefect de Poliţie şi Ministru de Interne 
General Gabriel Marinescu.

Nu se aflase nici faptul că 5 agenţi de poliţie, deţi­
nuţi la Jilava tot de bunul plac al poliţiei legionare, fu­
seseră asasinaţi, fără nicio vină.

Nu se aflase, mai ales, împrejurarea că înaltul Con­
silier al Curţii de Casaţie şi Justiţie, — Eugen Bă- 
neseu, —  ca Preşedinte al Comisiei de anchetă crimi­
nală — luând cunoştinţă despre arestările abuzive şi în 
afară de lege, —  ordonase în scris, liberarea celor nevi-



novaţi şi reiterase dispoziţiile date, atât în scris cât şi 
telefonic.

Nu se ştia că acestor dispoziţiuni primite de acuzatul 
Ştefan Zăvoianu ca Prefect al Poliţiei Capitalei, — nu li 
s'a dat urmare, chiar de către Prefectul de Poliţie, or­
gan de executare şi în subordinea Comisiunii de an­
chetă criminală.

Nu se putuse afla şi cunoaşte, —  ceea ce ştim şi cu­
noaştem noi astăzi, —  cu privire la tentativa de asasinat 
a foştilor prim miniştri ridicaţi dela domiciliile lor, de 
poliţia legionară, din ordinul acuzatului Ştefan Ză­
voianu, — scăpaţi dela o moarte sigură, numai graţie 
intervenţiei în timp util a fostului subsecretar de Stat 
al Internelor, Lt.-Col. Al. Bioşianu.

Nu se cunoşteau schingiuirile şi omorurile din beciu­
rile Prefecturii Poliţiei Capitalei —  ştiute şi tolerate 
de Prefectul de Poliţie, acuzatul Ştefan Zăvoianu.

Nu se bănuia rolul poliţiei legionare, — rol Pe care 
îl cunoaştem astăzi şi care pecetlueşte definitiv trista 
epocă trăită în toamna anului trecut.

Nu se ştia că toate asasinatele erau puse la cale de 
mult şi minuţios preparate, într'un concert criminal în 
care instigatorii, autorii materiali şi complicii, erau toc­
mai organele autorităţilor de Stat.

Cine putea bănui minciuna inserată în comunicatul 
oficial, desigur inspirat de Horia Sima, — rebelul de 
mai târziu — ca vice preşedinte al Consiliului de Mi­
niştri, —  comunicat apărut în presă, în ziua de 28 Noem- 
vrie, anul trecut, având cuprinsul de mai jos:

„In  noaptea de 26—27 Noemvrie, — cu ocazia deshu- 
,,mării osemintelor dela Jilava, — legionarii cari lucrau 
„la această deshumare, — au pătruns în închisoare şi au 
„împuşcat pe unii dintre deţinuţii politici aflaţi acolo şi 
„consideraţi ca autorii principali ai crimelor săvârşite 
„împotriva Căpitanului şi a legionarilor, — sub fostul 
„regim ".

Dovada minciunii care se desprinde dintr'un complex 
de împrejurări şi fapte, —  o voi face într'o largă expu­
nere, în cursul desvoltării rechizitoriului.



Restrâng deocamdată lămuririle mele la faptul că asa­
sinii nu s'au recrutat din legionarii cari au lucrat la des­
humarea osemintelor dela Jilava, — ci din membrii poli­
ţiei legionare şi ai Corpului Muncitoresc Legionar, insti­
gaţi la asasinat de persoane din conducerea Mişcării Le­
gionare, — contra cărora nu s'au putut stabili până 
astăzi suficiente indicii, —  precum şi de Prefectul de 
atunci al Poliţiei Capitalei, — acuzatul Ştefan Zăvoianu, 
contra căruia sunt indiscutabile dovezi de culpabilitate.

Făgăduesc, însă, dela înălţimea acestei tribune, să ur­
măresc şi să cer sancţionarea tuturor vinovaţilor, oricine 
ar f i  şi orice demnitate ar fi avut în acest Stat.

Dovada că asasinatele care ne preocupă, — nu sunt 
rezultatul unui gest spontan de revoltă, — a legionari­
lor care lucrau la deshumarea osemintelor, — bănuite 
a fi ale lui Corneliu Codreanu, rezultă din mărturi­
sirea lui Ion Zelea Codreanu, care precizează că nu 
a avut certitudinea până în ultimul moment, că osemin­
tele fiului său se află sub lespedea de beton dela Jilava, — 
după cum rezultă şi din declaraţiile d-lui Consilier de 
Curte de Casaţie Eugen Bănescu, care vor forma obiect 
de preocupare deosebită, în cursul rechizitoriului.

Dovada că asasinatele nu sunt rezultatul unui gest 
spontan, —  ci că au fost îndelung premeditate, — mai 
rezultă şi din arătările acuzaţilor, din toate actele de ins­
trucţiune scrisă şi orală, —  care ne duc la concluziunea 
matematică, —  că în cuprinderea comunicatului oficial 
dat presei, —  rezidă minciuna sfruntată.

Ion Zelea Codreanu, în declaraţia pe care o face ma­
gistratului instructor, caracterizează astfel pe Horia 
S im a:

„Credea nesdruncinat în puterea şi necesita­
t e a  minciunii.

„Trădătorul Sima îi minţia pe sfetnicii lui — 
„fiind sub inspiraţia lui Satan, — ca toţi tră­
dătorii, ca toţi mincinoşii şi ca toţi cleveti­
to r ii^ ..

In  aceeaşi declaraţie, Ion Zelea Codreanu, lămureşte 
eă împreună cu soţia sa, a stat de dimineaţă până în



seara zilei de 26 Noemvrie anul trecut, lângă mormân­
tul unde se presupunea eă zac osemintele fiului său, — 
iar în cursul nopţii de 26 spre 27 Noemvrie au stat mem­
brii din familia Codreanu — cari i-au declarat că nimeni 
din cei ce au săpat pământul pentru a degaja placa de 
beton de pe mormânt, n'au părăsit lucrul.

Declaraţiile făcute în proces de către d-1 medie legist 
al Parchetului Trib. Ilfov — Valentin Sava —  ca şi lă­
muririle date de d-1 Consilier Eugen Bănescu pun în lu­
mină de adevăr faptul că deshumarea osemintelor a 
avut loc după consumarea asasinatelor şi că identifica­
rea nu s'a putut face decât în ziua de 27 Noemvrie anul 
trecut, înspre orele 1 1 .

Pomador,
Este interesant de ştiut dintru început, că asasinii au 

tras mai multe mii de gloanţe, pentru a răpune vieaţa a 
64 persoane deţinute în fortul Jilava, — a comisarilor 
aflaţi în beciurile Poliţiei Capitalei şi a celor ucişi pe 
drumurile publice.

Am avut curiozitatea să urmăresc rând cu rând ra­
portul medicilor legişti, cari au examinat cadavrele ce­
lor ucişi la Jilava, precum şi a celor ucişi la Prefectura 
Poliţiei Capitalei şi am putut constata cu groază urmă­
toarele :

587 gloanţe au străpuns trupurile fostului Ministru de 
Justiţie Victor Iamandi, fostului Prim Ministru Gene­
ral Argeşeanu, fostului Ministru General Gabriel Ma- 
rinescu, fostului Prim Preşedinte al Curţii de Apel 
Radu Pascu, fostului Prim Procuror al Tribunalului 
Militar Colonel Zeciu Vasile, fostului Director al Servi­
ciului Secret de Informaţiuni Mihail Moruzof, ale ofi­
ţerilor: sublocotenent Cinghiţă Traian, maior Damian 
Frederic, maior Popescu Alexandru, maior Macoveanu 
Aristide, maior Dinulescu Iosef, colonel Panaiteseu Ani- 
bal, maior Blebea Alexandru, student Virgil Diculescu, 
care nu a făcut politică, nu a activat în niciun fel în 
vieaţa publică, ci a avut numai păcatul de a fi pretins 
fostului Secretar General al Prefecturii Poliţiei Capi-



falei, acuzatul maior în retragere Const. Orăşeanu, să 
achite o parte din şampania consumată la nunta fiicei 
sale!.

Nu mai înşir numele celorlalţi nenorociţi ucişi în 
aceeaşi noapte în celulele lor la Jilava şi dintre cari, 
unii s'a constatat că au prezentat răni profunde tăiate 
—  ale capului şi feţei — cu despicarea masivului osos 
în  întregime. Citez la întâmplare:

Studentul V irgil Diculescu, prezenta 8 răni împuşcate, 
pe ceafă, torace şi membre şi alte 3 răni tăiate, ale capu­
lui, despicând masivul osos.

Horwath Iuliu prezenta 2 răni împuşcate, pe umeri 
şi membre şi alte două răni profunde şi tăiate ale ca­
pului, despicând în parte masivul osos.

Horwath Victor prezenta 5 răni împuşcate pe piept şi 
abdomen şi alte 2 răni profunde tăiate —  una la cap, des­
picând craniul şi alta pe umăr, — despicând oasele.

Lucreţiu Constantinescu prezenta 13 răni împuşcate, 
pe spate, umărul drept şi membrele inferioare şi o rană 
profundă, tăiată, a capului, despicând întreg masivul 
osos.

Locofenent-Colonelul Negulescu Dumitru, fostul Prim 
Preşedinte al Trib. Militar Cluj — prezenta 13 răni îm­
puşcate, —  pe cap, spate, abdomen şi membrele supe­
rioare.

Niky Ştefănescu, fostul subdirector al Serviciului Se­
cret de Informaţiuni, prezenta 38 răni împuşcate, pe 
cap, obraz, faţă, piept, abdomen şi coapsa stângă.

înfiorătoare sunt constatările medicilor legişti cu pri­
vire la felul cum au fost sfârtecate trupurile comisari­
lor ucişi în beciurile Prefecturii Poliţiei Capitalei.

Din constatările consemnate în adresa trimisă de 
medicul legist Dr. I. Stănescu, magistratului instructor 
militar, —  reiese că moartea comisarului Paul Voinescu 
a fost violentă şi că ea se datoreşte plăgilor prin armă de 
foc  ale capului, —  cu fractura craniului şi distrugerea 
creerului.

Acestui nenorocit i-a fost secţionat laringele printr'un 
instrument tăios şi a fost străpuns cordul printr'un 
instrument înţepător.



Comisarul Nicolae Cheorghe Balet a murit de pe urma 
rănirii plămânului, inimii, ficatului şi rinichiului stâng, 
iar capul i-a fost ciuruit de gloanţe, care au distrus 
creernl, creeraşul şi bulbul.

Comisarul Nicolae Suciu — a fost găsit cu craniu! 
sdi'obit de pe urma lovirii capului cu un corp tare —- 
având ficatul perforat în întregime, din cauza gloanţe­
lor care au fost trase asupra trupului său în plin şi i-au 
provocat o hemoragie internă masivă.

Nu mai vorbesc de cruzimea de care asasinii au dat 
dovadă, când au tras nenumărate gloanţe la margine de 
drum, — pe şoseaua Bueureşti-Ploieşti, —  în trupurile 
pironite de frică, ale comisarilor Alex. Davidescu şi Io­
nel Dumitrescu.

Nomudof 6Aus'duo*?',
Cercetând actele din dosarul cauzei, am căutat să sta­

bilesc cine sunt asasinii şi de unde s 'au recrutat.
In această ordine de idei, am ajuns la constatări ului­

toare.
La foarte scurt interval de timp după ce regimul le­

gionar a pus mâna pe frânele puterii, Ministerul de In­
terne a botărît înfiinţarea unui corp de poliţie auxiliar.

Acest corp numit, „poliţie legionară", s'a alcătuit din 
elemente fără nicio pregătire de specialitate, fără cul­
tură, fără suflet, desmoşteniţii soartei, culeşi din pulbere 
de drum.

Din prima zi, poliţia legionară s'a substituit autori­
tăţii de Stat, determinând carenţa autorităţii publice.

Simultan —  la Prefectura Poliţiei Capitalei, — ele­
mente de aceeaşi speţă, au fost culese de abjectul perso­
nagiu Ştefan Zăvoianu, care — în calitatea pe care o 
avea pe vremea aceea, — a crezut necesar să substitue 
vechilor poliţişti de carieră, pe nouii veniţi, pe cari i-a 
instituit din prima zi în funcţiunile de chestori de po­
liţie, comisari titulari şi comisari ajutori, agenţi secreţi 
şi agenţi informatori

Aceşti poliţişti improvizaţi, —  au luat toate atribuţiu- 
nile din mâna vechilor poliţişti de carieră — le-a inter­
zis acestora iniţiativa şi directivele.



Pionii veniţi în Prefectura Poliţiei Capitalei, şi-au 
asumat cu ştiinţa şi voinţa lui Ştefan Zăvoianu, puteri 
nemărginite, între care principala era arestarea fără 
form ă legală a ori şi cui şi mai ales, a foştilor demnitari 
ai Statului, a foştilor funcţionari superiori şi a persoa­
nelor care au fost victimele evenimentelor din luna 
Noemvrie anul trecut.

Acuzatul Ştefan Zăvoianu, — cinic şi feroce, — a 
înarmat pe nouii numiţi la Prefectura Poliţiei Capitalei.

Pentru ca Domniile Voastre să puteţi avea o imagine 
fidelă despre cele ce s'au petrecut la Prefectura de P o­
liţie a. Capitalei, am crezut util să culeg la întâmplare 
Lina din ordonanţele definitive, care s'au încheiat de ma­
gistraţii instructori ai Parchetului Civil.

Un act nou, —  în sensul că nu se găseşte ataşat la do­
sar —  dar pe care îl pun la îndemâna înaltei Curţi.

Citez ordonanţa definitivă Nr. 67 din 1941 încheiată 
do d-1 judecător al Cab. 7 Instrucţie, Trib. Ilfov.

Din contextul acestui act se desprinde clar dovada că 
mai mulţi ofiţeri de poliţie legionară, printre care şi 
Gheorghe Creţu, Petre Grimalschi, Topliceanu Nicolae, 
toţi trei acuzaţi şi în procesul asasinatelor ce interesează 
aceste desbateri, au arestat, în ziua de 2 Noemvrie anul 
trecut pe elevul de liceu L. B., în vârstă numai de 15 
ani, sub pretextul că l-ar fi văzut lipind pe stradă mani­
feste cu caracter comunist.

Magistratul instructor stabileşte că inculpaţii au să­
vârşit faptul fără să poată face dovada că tânărul L. B. 
ar fi avut măcar un manifest comunist asupra-şi, necum 
să-l fi  lipit pe stradă.

L-au schingiuit în aşa fel în beciurile Prefecturii de 
Politie, încât până în zorii zilei următoare a încetat din 
vieaţă în chiar pretoriul Prefecturii, sub privirile sadi­
cilor anchetatori.

Magistratul instructor constată că acest copil a fost 
bătut peste faţă, peste corp şi membre, cu un instrument 
de tortură, alcătuit dintr'o ţeavă din care ieşiau 3 arcuri 
din ce în ce mai mici şi cari se sfârşeau la capăt cu o 
bilă de metal, care lovia puternic, crunt şi rapid.

—  /<57



Din când în când, victima al cărui corp sângera dela 
creştet la picioare, era scoasă din beciurile Prefecturii 
pentru a fi spălată şi înviorată, eu scopul de a mai pu­
tea rezista torturilor la care era supusă.

In cele din urmă, victima a fost strangulată.
Cu ocaziunea autopsiei cadavrului, s'a găsit osul hioid 

fracturat.
Odată isprava săvârşită, în ultima ei fază, —  acuzaţii, 

în dimineaţa zilei de 3 Noemvrie anul trecut, au ridicat 
cadavrul victimei din localul Prefecturii de Poliţie.

Cadavrul este asvârlit dela etajul V  într o maşină care 
staţiona în stradă şi era condusă de un ofiţer de poliţie 
legionară.

Asasinii au crezut că pot ascunde fapta lor, trans­
portând cadavrul la Spitalul Gardienilor Publici diu 
şos. Bonaparte Nr. 5, unde au insistat pe lângă perso­
nalul de gardă să-l primească, pentru a încheia o foaie 
de deces.

Au fost refuzaţi.
In asemenea împrejurări, au dus cadavrul la Insti­

tutul Medico-Legal, unde l-au predat autopsierului 
Gheorghe Berzovan, declarând acestuia cât şi portaru­
lui, că au găsit cadavrul pe str. Isvor.

Magistratul Instructor precizează că în silinţele pe 
care le-a făcut, — pentru a identifica pe autorii omo­
rului, — s'a adresat Prefectului de Poliţie, acuzatul 
Ştefan Zăvoianu, — deoarece un asemenea fapt. nu era 
cu putinţă să se întâmple, fără ca Prefectul să nu fi 
făcut cercetări.

Drept răspuns, magistratul instructor a primit din 
partea Direcţiunii Generale a Poliţiei, adresa cu Nr. 
86.497 din 19 Noemvrie anul trecut, în care se preciza 
că tânărul L. R., reţinut la arestul Prefecturii de Po­
liţie pentru cercetări, s'a sinucis.

Donmdor,
Cred necesar să redau cuvânt eu cuvânt, un pasagiu 

din ordonanţa definitivă, de care mă servesc pentru a 
lămuri faptele.



Citesc:
„Văzând că Poliţia şi Siguranţa, în loc să 

„ne ajute la descoperirea criminalilor, ne de­
butează în cercetările noastre, —

„Am  continuat cercetările pe calea mărtu- 
„riilor şi informaţiunilor, până ce în ziua de 

„3 Martie anul acesta, reuşim să intrăm în po­
sesiunea unui înscris, rămas după rebeliune 
„în localul Prefecturii de Poliţie, printre hâr­
t i i le  lăsate acolo de fosta poliţie legionară".

Magistratul Instructor lămureşte că datorită acestui 
înscris a putut stabili că poliţistul legionar Gavrilescu 
Constantin era unul dintre aceia cari au ridicat victima 
de pe stradă, în ziua de 2 Noemvrie 1910.

Dela acest prim indiciu, —  urmând firul cercetări­
lor, —  judecătorul a putut dovedi realităţile pe care am 
onoarea să vi le prezint.

Pentru completarea cadrului, vă aduc la cunoştinţă 
şi anumite fapte care interesează activitatea unora din­
tre acuzaţi, ce au format obiect de cercetare în acest 
proces.

A stfe l:
In  primele zile ale lunii Decemvrie anul trecut, a fost 

bătut până la moarte plutonierul de jandarmi Ghiţă 
Gheorghe, încarcerat în arestul Poliţiei Sociale din Pre­
fectura Poliţiei Capitalei.

Acest ofiţer de poliţie judiciară fusese arestat de le­
gionari fără nicio formă legală, datorită bănuielii că ar 
f i  ucis doi membri ai Gărzii de Fier la Cetatea-Albă, în 
timpul aşa zisei prigoane.

Dintr'un început, lămuresc că suspiciunea nu se spri­
jinea pe nieiun indiciu şi nu corespundea realităţilor.

Acuzatul Tănăsescu Ion — şeful arestului Poliţiei 
Sociale —  în paza căruia era dat plutonierul Ghiţă 
Gheorghe, sub pretextul că acesta nu este cuviincios, 
l-a scos în ziua de 5 Decemvrie din celulă şi în asociaţie 
cu acuzaţii Gheorghe Creţu, Marcu Octavian, Pavel 
Grimalschi şi Topliceanu Nicolae, l-au lovit în aşa fel, 
încât victima a decedat.



Faptul s'a petrecut în hall-ul arestului.
Acuzatul Topliceauu Nicolae a înfăşcat victima, ţi­

nând-o pe spinare pentru a o imobiliza şi a permite astfel 
acuzatului Glie orgii e Creţu şi celorlalţi să lovească cu 
bastoanele de cauciuc, iar mai apoi victima a fost tre­
cută în spatele acuzatului Octavian Marcu, continuân- 
du-se supliciul până când victima în svârcolirile sale a 
murit.

După consumarea faptului, cadavrul lui Ghiţă Gheor 
glie a fost aruncat într'o maşină, proprietatea Prefec­
turii Poliţiei Capitalei şi transportat în Pădurea Bă- 
neasa, de către acuzatul Dragomir Nicolae.

Domnilor, faptele au fost recunoscute de către toţi 
acuzaţii în cursul instrucţiunii.

' Este adevărat că în timpul desbaterilor orale şi cu 
ocaziunea interogatoriilor luate, —  acuzaţii au revenit 
în parte, asupra primelor mărturisiri, — căutând să 
acrediteze versiunea că victima, după ce a fost bătută, 
s'ar fi izbit cu capul de peretele încăperii unde s'a con­
sumat odioasa faptă şi că din această cauză ar fi murit.

Nu este însă mai puţin adevărat, că acest mijloc de 
apărare nu pare verosimil, tocmai prin aceea că au cău­
tat să transporte cadavrul în eondiţiunile arătate şi l-au 
părăsit la voia întâmplării în Pădurea Băneasa.

In cursul lunii Noemvrie, anul trecut, agentul secret 
de poliţie Ghcorghe Tălăngescu,—  de veche carieră,—  a 
fost întâlnit întâmplător pe stradă de către acuzaţii 
Alexandru Pană şi Chircor Garabet Malcasian şi arestat 
pe eonsideraţiunea că contribuise odinioară la ancheta­
rea şi încarcerarea acuzatului de astăzi Alexandru 
Pană, urmărit pentru activitate subversivă dăunătoare 
ordinei şi siguranţei Statului.

Acuzaţii, ajunşi ofiţeri de poliţie, sub noul regim le­
gionar şi nutrind sentimente de ură şi răzbunare contra 
vechilor poliţişti de carieră, au găsit ocazia nimerită să-şi 
satisfacă josnicele lor porniri.
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A stfe l:
După arestarea victimei, au schingiuit-o în cabinetul 

comisarului ajutor legionar Djionat, acuzat şi dânsul în 
în acest proces, — în aşa chip, —  încât victima a vărsat 
sânge, a leşinat şi a scăpat cu viaţă printr'o minune.

Inchipuiţi-vă, Domnilor, că acuzatul Pană Alexan­
dru, recunoaşte numai că i-ar f i  dat câteva palme, bine 
că nu spune astăzi că l-a mângâiat!

Itmaudor,
Din rândurile acestor poliţişti s'au recrutat asasinii, 

instigatorii şi complicii din procesul de faţă.
Adaog însă, —  că li s 'au alăturat legionarii din Corpul 

Muncitoresc Legionar (C. M. L .), —  corp infectat de 
bacilul comunismului, pus sub conducerea acuzatului din 
acest proces, Dimitrie Grozea.

Pe măsura în care voiu pătrunde în analiza faptelor 
şi a împrejurărilor, —  vă voiu înfăţişa şi această figură.

Deocamdată mă mărginesc să spun că Dimitrie Grozea 
—  după cum mărturiseşte acuzatul Gheorghe Creţu, — 
în seara zilei de 26 Noemvrie anul trecut a urmat brecul 
Prefecturii Poliţiei Capitalei, —  cu cari erau transpor­
taţi asasinii la închisoarea Militară Jilava şi odată 
ajunşi la fort, —  Dimitrie Grozea le-a comunicat:

Că trebuesc răzbunaţi Corneliu Codreanu, Nicadoril 
şi Decemvirii.

Executarea deţinuţilor politiei dela Jilava trebuia să 
aibe loc chiar în noaptea de 26 spre 27 Noemvrie anul 
trecut, — deoarece d-1 colonel Rioşianu, fostul Subse­
cretar de Stat al Ministerului de Interne, — ordonase 
că începând din ziua de 27 Noemvrie, — paza deţinuţi­
lor politici să se facă de către organele militare. Aşa a 
afirmat Dimitrie Grozea.

Este locul să lămuresc că până atunci, paza nenoroci­
ţilor cari au fost asasinaţi, —  se făcea de membrii poli­
ţiei legionare şi ai Corpului Muncitoresc Legionar, cu 
buna ştiinţă a acuzatului Zăvoianu, Prefectul de P o­
liţie. .

Acuzatul Gheorghe Creţu,— unul dm asasini,—a fost 
însărcinat de către comandantul-ajutor legionar Romu-



lus Opriş, chestor de poliţie, cu schimbarea gărzilor le­
gionare— iar în trecut, acelaşi acuzat, a fost însărcinat cu 
controlul regulamentului închisorii,— alcătuit şi impus 
de către legionari —  trecându-se peste autoritatea co­
mandantului militar al închisorii.

Schimbarea gărzilor legionare avea loc în fiecare 
seară la orele 2 1 .

Zilnic, garda legionară era dusă la Jilava cu brecul 
Prefecturii de Poliţie — iar garda schimbată era rea­
dusă la Bucureşti cu acelaşi brec —  pe planşeul Prefec­
turii de Poliţie — de unde oamenii se împrăştiau.

PoTMTMlcr,

Aceste gărzi terorizau pe deţinuţii politici,—îi batjo­
coreau şi-i supuneau unor torturi fizice şi morale de ne­
închipuit.

După săvârşirea asasinatelor, autorităţile au găsit în 
celula unde a fost asasinat maiorul Macoveanu—însem­
nările sale intime, făcute zi cu zi—din care desprind ur­
mătoarele fapte:

Erau nopţi când legionarii cari făceau de gardă, cân- 
lau cum cântă cucuveaua —ore în şir —obişnuit între 
orele 1 şi 4 dimineaţa —pe sălile unde erau înşiruite ce­
lulele deţinuţilor şi la ferestrele acestora.

Ecoul întunecatelor culoare, repeta lugubru în besna 
nopţii acelaşi cântec — pentru ca, în urmă şi până în re­
vărsat de zori—garda legionară să rostogolească roţi de 
fier cari huruiau asurzitor, să izbească cu picioarele 
uşile celulelor şi să dea de-a rotogolul cutii de conserve 
goale.

In acelaşi timp, legionarii însărcinaţi cu paza, trăgeau 
focuri de armă în fort şi în afara fortului şi plesneau 
geamurile dela ferestrele celulelor cu vergele de me­
tal -—întrebând pe deţinuţii politiei îngroziţi: unde se 
află Corneliu Codreanu?

întrebarea se punea în cor şi astfel: „Unde este Că­
pitanul?"

Găsesc între filele însemnărilor intime ale maiorului 
Macoveanu, următoarele gânduri:



,,Fă, Doamne, aşa ca să se termine într^un fel sau al­
tul —această suferinţă abătută asupra capului meu!''.

Spicuind aceste însemnări —am putut stabili regimul 
alimentar care alcătuia hrana de fiecare zi a acestor de­
ţinuţi.

Masa obişnuită la prânz şi seara, ciorbă cu cartofi — 
pâinea rece şi cu neputinţă de a f i  mâncată. Drept carne. 
— hrana pisicilor—„bojoc" şi acesta foarte rar.

Din punct de vedere sanitar, este de reţinut—că li se 
impunea să trăiască în eondiţiuni pe cari civilizaţia nu 
le poate îngădui.

In  fiecare celulă se afla un hârdău în care deţinutul 
trebuia să-şi facă nevoile fizice— şi care nu se vida de 
multe ori cu zilele.

V ă închipuiţi, demnilor, atmosfera pestilenţială a ce­
lulelor, unde erau obligaţi să trăiască laolaltă mai mulţi 
deţinuţi.

Legionarii din gardă obligau pe foştii miniştri şi 
demnitari ai Statului, să-şi măture singuri celulele.

Maiorul Macoveanu, timp de mai multe săptămâni, 
n 'a  putut vorbi cu nimeni şi nu i s'a îngăduit citirea zia­
relor.

Foştii demnitari au dormit în primele zile pe scându- * 
cile celulelor —iar în zilele de iarnă rece din luna No- 
emvrie, anul trecut, nu li s 'a făcut foc.

Nu li se îngăduia deţinuţilor politici ieşirea in aer li­
ber cu săptămânile— iar atunci când aveau o asemenea 
învoire, erau scoşi din celule între rândurile legionari­
lor aşezaţi la intervale de 2—3 paşi unul de altul —cu 
pistoalele întinse şi cu degetul pe trăgaciu.

L i se fixa pe teren —fiecăruia —un loc în întindere 
de câţiva metri, unde trebuiau să se plimbe ca vitele în- 
tr'un ţarc—în timp ce legionarii îi priveau, făceau re­
flecţii răutăcioase şi râdeau.

Deţinuţii nu puteau vorbi unul cu altul.
Maiorul Macoveanu, în însemnările sale din ziua de 

18 Noemvrie 1940, scrie printre altele:
„Legionarii trec pe Ia fiecare celulă în grupe de câte 

2  si 3 —privesc pe ferestre sau prin „vizetele" uşilor şi



fac minatoarele reflecţii: „Cine este ăsta*?" „Arge- 
şanu?" Mama lui de bandit!".

Acest joc se continua dela celulă la celulă —indicând 
numele fiecărui deţinut cu râs batjocoritor— după care 
urma cunoscuta înjurătură românească.

In însemnările sale din ziua de 20 Noemvrie 1940, gă­
sesc următoarele:

„Astăzi l-am zărit şi pe fostul Consilier de Curte 
.Radu Pascu. Este foarte abătut".

Adaog — că avea de ce să fie abătut fostul prim-pre- 
şedinte al Curţii de Apel din Bucureşti.

Domnul consilier al înaltei Curţi de Casaţiune Eu­
gen Bănescu, în declaraţiunile sale, date magistratului 
instructor militar — ca şi în lămuririle date acestei 
Curţi, cu ocazia desbaterilor orale —ne-a arătat că 
Radu Pascu era bolnav şi că asasinul Constantin Savu, 
ofiţer de poliţie legionară şi boxeur de meserie — s'a 
opus în ziua de 25 Noemvrie, anul trecut, ca înaltul Con­
silier Bănescu întovărăşit de medicul legist Valentin 
Sava să poată vedea pe deţinut.

D-l Bănescu ne lămureşte că acelaş acuzat s'a opus ca 
Radu Pascu să fie scos din celulă şi adus la cancelaria 
închisorii, pentru a fi examinat de medic—şi că numai 
după energica intervenţiune a d-lui Bănescu — Radu 
Pascu a putut f i  scos pentru câteva clipe la lumina zilei.

Tot din însemnările maiorului Macoveanu aflăm că în 
noaptea de 24 Noemvrie 1940, grupe de legionari au 
strigat toată noaptea —rând pe rând — dela celulă la ce­
lulă: Căpitanul, Căpitanul, Căpitanul!—Unde-i Căpi­
tanul?

Iar a doua zi de dimineaţă, pe la orele 7-—în timp ce 
maiorul Popescu-Marinarul Alexandru — din Con­
stanţa — deţinut în aceeaşi celulă cu maiorul Maco­
veanu— deschidea fereastra celulei —  un grup de legio­
nari aflaţi în faţa ferestrei, l-au apostrofat cu următoa­
rele cuvinte:

,.Unde-i Căpitanul?"



„Ne-aţi ucis fraţii— călăilor—tâlharilor— crimina­
lilor !"

„Locul vostru este în piaţa de execuţie —iar nu aci''.
La atitudinea maiorului Popeseu, care a rugat pe cei 

din grup să-şi vadă de treabă— i s'a răspuns prin cu­
vinte şi înjurături, ce nu pot f i  reproduse în această in­
stanţă.

V 'am  arătat regimul pe care legionarii l-au impus de­
ţinuţilor politici.

V 'am  lămurit metoda întrebuinţată pentru a le istovi 
puterile de rezistenţă fizică şi morală.

Dar ceeace am urmărit în prim rând — este de a vă 
înfăţişa o succesiune de fapte şi împrejurări —din cari 
să puteţi întrezări —în bezna fortului Jilava,—preme­
ditarea asasinatelor.

In  ce priveşte premeditarea, — pe care asasinii o con­
testă — voiu aduce dovezi pertinente în cursul desvol- 
tării rechizitoriului meu.

Spuneam că la foarte scurt interval de timp, după ce 
regimul legionar a luat frânele puterii, Ministerul de 
Interne hotărîse înfiinţarea unui corp de poliţie auxi­
liar şi că simultan la Prefectura Poliţiei Capitalei — 
Prefectul de Poliţie de pe vremea aceea, acuzatul 
Ştefan Zăvoianu, a creat un acelaş corp auxiliar de po­
liţie pe lângă Prefectură.

Am arătat. —cum se comportau şi ce metode de inves­
tigaţii întrebuinţau poliţiştii legionari dela Prefec­
tură.

N'am lămurit însă, până acuma, specificul poliţiei 
auxiliare organizate de Ministerul de Interne —având 
sediul principal în Splaiul Independenţii. In această 
urivinţă, martorul Crhcorghe Tăslăoanu, de profesiune 
ziarist şi— cred că nu mă înşel—fost director de cabi­
net în Ministerul de Interne pe vremea ministeriatului 
Vaida-Voevod —  ne-a dat indicaţiuni preţioase.



In toamna anului trecut a fost ridicat de acasă fără 
îndeplinirea vreunei forme legale şi încarcerat la ares­
tul poliţiei legionare organizate de Ministerul de In­
terne — sub învinuirea imaginară că soţia sa ar fi fost 
cândva prietena fostului suveran şi că, osebit de această 
învinuire, martorul ar fi gândit să pună la cale un aten­
tat contra vieţii lui Horia Sima.

Din prima zi a încarcerării sale —  începe drama pe 
care dacă n 'am cunoaşte-o din spusele —  sub prestare 
de jurământ — ale celuia care a pătimit, am crede mai 
curând că este vorba de o povestire izvorâtă din imagi­
naţia unui inspirat sadic.

Intr'adevăr — martorul Ghcorghe Tăslăoanu ne 
spune că imediat după arestarea sa a fost adus în faţa 
unui chestor legionar — care cu un glas nespus de blând 
şi cu atitudine, ce trăda o înmănuşată cuviinţă engle­
zească — l-a rugat să ia loc pe un scaun.

L 'a întrebat apoi ce ar dori să mănânce, fiind ora de­
junului, — cu lămurirea că-şi poate manifesta orice pre­
ferinţă în arta culinară.

Chestorul legionar — băgând de seamă stupefacţia 
noului arestat — a adăugat pentru a-1 linişti, că oa­
menii din lumea bună — nu trebue să-şi strice stoma­
cul — şi că de aceea, poliţia legionară este gata să le ser­
vească icre negre — pui la frigare —  brânzeturi fine— 
şi mai ales vinuri vechi.

Cu toată rigida atitudine a poliţistului legionar 
— martorul a sezisat mârşava ironie.

De aceea răspunsul a fost prompt şi poate f i  rezumat 
astfel:

Sunt de obârşie moldovenească şi toţi cei cari se trag 
-lin neam de „răzeşi"— se mulţumesc cu un „boţ" de 
mămăligă şi cu o „ceapă dulce".

Filmul continuă.
Chestorul legionar i-a atras atenţia că şi-a făcut pro­

babil o proastă părere despre poliţia legionară şi mai 
ales despre tratamentul pe care „instituţia'' înţelege să-l 
aplice celor ce au neplăcuta ocazie de a f i  cercetaţi.



A  dispus să i se servească martorului —  un suculent 
dejun, alcătuit din icre negre, pui fript româneşte la 
frigare, compoturi asortate şi fructe de sezon—toate 
stropite de un parfumat şi vechi cotnar.

Acest regim i s'a aplicat lui Gh. Tăslăoanu timp de 6 
zile.

V ă  închipuiţi, domnilor — grija cu care trăia zi şi 
noapte în arestul poliţiei legionare —  în aşteptarea f i­
nalului acestui film de neînţeles.

In  sfârşit —  în cursul celei de a 6-a nopţi, a fost vizi­
tat în arest de un medic legionar,— care l-a întrebat cum 
se simte de pe urma regimului alimentar la care este su­
pus —  dacă nu cumva are temperatură şi mai ales dacă 
regimul impus nu l-a debilitat.

Medicul legionar a crezut necesar să puie un termo­
metru la subţioara arestatului, pentru a se convinge de 
bunul mers al sănătăţii sale.

L-a ciocănit pe spate—l-a ciocănit pe piept—i-a exa­
minat limba şi la urmă a conchis că este puţin anemiat, 
deoarece nu-i prieşte regimul.

A  hotărît ca de a doua zi Tăslăoanu să fie supus unui 
tratament tonificant, cu şampanie de cea mai fină 
marcă. In  ziua următoare însă —  o echipă de poliţişti 
legionari condusă de şeful legionar Eremia Şocariciu — 
acuzat pentru asasinat în procesul de faţă — au dat 
busna în celula martorului şi l-au lovit sălbatic — izbin- 
du-1  cu capul de pereţii celulei —  până l-au umplut de 
sânge şi în cele din urmă a leşinat.

In  arestul poliţiei legionare de Stat — s'a utilizat ace­
eaşi metodă ca şi la Prefectura de Poliţie —  pentru re­
aducerea în simţiri a martorului Gheorghe Tăslăoanu.

A fost trezit din leşin, turnându-i-se găleţi cu apă rece 
pe cap şi pe trup.

A  început apoi ancheta propriu zisă, — anchetă în 
timpul căreia i s'a cerut martorului, să recunoască—că 
soţia sa a fost prietena fostului suveran.

A  urmat: legarea martorului — lovirea lui în mod 
sălbatec —  şi în sfârşit crestarea în lung a feselor, cu o 
baionetă. —  crestare adâncă a muşchilor fesieri — pen-
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tru ca în mană rănile sângerânde să fie presărate cu 
sare.

Şi acest fapt — adaos Ia celelalte —  ilustrează timpu­
rile, — când libertatea, vieaţa, onoarea şi averea cetăţe­
nilor —  erau date în paza legionară.

dworata Cbirte,
Acestea zise —  trec la examinarea faptelor şi împre 

jurărilor care interesează procesul ce se desbate astăzi.
Acuzatul Gheorghe Creţu —  care face cinica decla- 

raţiune, că nu regretă a fi ucis 14 persoane, — deşi în 
realitate a ucis 17 — care a recunoscut în faţa magis­
tratului instructor militar, că a ucis încă alte 3 per­
soane în beciurile Prefecturii de Poliţie, —- care a asa­
sinat pe tânărul L. R. al cărui sfârşit dramatic îl cu­
noaşteţi — care precizează că şi astăzi încă este hotărît 
să ucidă — a dat magistratului instructor finii condu­
cător al cercetărilor.

Intr'adevăr, lămureşte că fiind absolvent de liceu — 
cu serviciul militar nesatisfăcut — vechi aderent ai 
mişcării legionare — a fost numit comisar-adjunet le­
gionar — în Prefectura de Poliţie, de către prefectul 
Ştefan Zăvoianu.

In continuare — lămureşte că încă dela data când 
închisoarea Militară Jilava a fost destinată şi deţinuţi­
lor politici — el era însărcinat de către comandantul 
ajutor legionar Romulus Opriş — acuzat în acest pro­
ces pentru asasinat — cu schimbarea gărzilor legio­
nare, destinate să facă paza deţinuţilor la Jilava şi că 
odată pe fiecare săptămână făcea câte 24 ore de 
serviciu.

Gheorghe Creţu mai lămureşte că s'a alcătuit un re­
gulament privitor la tratamentul deţinuţilor politici — 
după dispoziţiunile lui Romulus Opriş, despre care am 
uitat să spun că era şi chestor de poliţie.

Acest regulament a fost impus comandamentului mi­
litar al închisorii Jilava.

Schimbarea gărzilor legionare la fortul Jilava — se 
făcea în fiecare seară la orele 2 1 .



Legionarii din gardă, se adunau cu o oră înainte, pe 
planşeul Serviciului Circulaţiei din Prefectura Poliţiei 
Capitalei — de unde erau transportaţi cu un brec al 
Prefecturii, la fortul Jilava — iar garda schimbată, era 
adusă la Bucureşti şi tot pe planşeul Serviciului Circu­
laţiei —  de unde se împrăştia.

In seara zilei de 26 Noemvrie, anul trecut — acuzatul 
Cheorghe Creţu a mers până la Jilava — ca deobiceiu,— 
în brecul Prefecturii de Poliţie, însoţind garda legio 
nară din acea noapte —  care a participat la executarea 
oamenilor politici.

Brecul Prefecturii era urmat de o maşină mică, iu 
care se aflau acuzaţii Romulus Opriş şi comandantul 
Corpului Muncitoresc Legionar, Dimitrie Grozea.

La orele 21, —  Gheorghe Creţu a procedat la schim­
barea gărzii —  iar legionarii de gardă au fost reparti­
zaţi în posturile lor —  de către comandantul Corpului 
Muncitoresc Legionar.

La ora 23,45, acuzatul Dimitrie Grozea a adunat pe 
toţi cei din gardă şi le-a comunicat — că în acea noapte 
chiar —  trebueşte răzbunată moartea lui Comeliu Co- 
dreanu, a Decemvirilor şi a Nicadorilor.

A  lămurit celor de faţă —  că asasinatul nu poate să 
sufere întârziere, fiindcă fostul Subsecretar de Stat de 
la Ministerul de Interne, Col. Rioşianu, ordonase ca 
paza deţinuţilor politici să nu se mai facă de garda le­
gionară —  ci de organele de pază militară, — cu înce­
pere dela 27 Noemvrie.

S 'au pus cu toţii de acord să treacă la săvârşirea cri­
mei — în clipa în care unul din ei va trage un foc de 
revolver.

Toate prezumţiile converg la ideea că cel care a tras 
focul de armă —  este Dimitrie Grozea.

In prealabil —  s'au scos lacătele dela uşile celule- 
]or —  pentru ca asasinii să poată pătrunde deodată în 
toate celulele şi mârşavul asasinat să se poată consuma 
în minimum de timp.

Focul de armă — semnalul deslănţuirii măcelului — 
s'a tras la ora 0,30 minute.

/7P —



Acuzatul Gheorghe Creţu a deschis uşa celulei Ni*. 
17, — unde erau deţinuţi poliţiştii Pan ova Ion, Bonea 
Nieulescu, Otto Reiner, Constantinescu Laurenţiu, Ma- 
lenschi Petre, Găman Nicolae, Iordache Ion Iordă- 
nescu, Horwath Juliu, Horwath Victor, comandantul 
iegionar Vârfureanu Mihai şi studentul Virgil Dicu- 
lescu, şi în aceeaşi clipă a ordonat victimelor să ia pozi­
ţia de „drepţi" şi a tras asupra tuturor.

Dat fiind numărul mare al gloanţelor trase — este 
fără îndoială că în această celulă au acţionat mai mulţi 
legionari din gardă rămaşi neidentificaţi — dintre care 
am putut identifica numai pe acuzatul Dumitru Anglie! 
zis Lixandru Anghel Oprea, plugar din comuna Sin- 
teşti, jud. Ilfov, înrolat în legiune.

Suflet pervers — temperament specific al tâlharu­
lui de codru — care după ce ucide, îşi pradă victima — 
acuzatul Dumitru Anghel, jefuieşte cadavrul cald încă, 
al studentului Virgil Diculescu.

îşi însuşeşte ceasornicul victimei şi un inel de aur 
cu piatră de rubin — obiecte care său  găsit la perche­
ziţia domiciliară — făcută de organele de instrucţiune.

Pentru a nu abate atenţiunea Domniilor Voastre — 
dela activitatea lui Gheorghe Creţu, despre care vor­
besc acum — trebue să dau precizarea că după ce bestia 
a văzut curgând ^ange şi nu mai avea pe cine ucide în 
celula Nr. 17 — s ă  repezit în celula alăturată cu Nr. 18, 
şi pentru a potoli setea instinctelor sale — a mai ucis 
poliţiştii: Marin Georgescu, Bobocea Nicolae, fraţii Ni- 
colae şi Dumitru Bileca şi, în sfârşit, pe nefericitul jan­
darm Petre Tudor, despre care vă spuneam că a pătimit 
numai datorită unei potriviri de nume.

In celelalte celule au pătruns acuzaţii despre care 
voiu vorbi în cursul rechizitoriului — şi au tras cu ace­
eaşi sete şi în acelaşi ritm — asupra celorlalţi deţinuţi. 

Totul s ă  petrecut în mai puţin de 10 minute.
Printre executanţii acestor fapte care, parcă răsar 

dhi barbaria secolelor trecute, citez pe acuzatul Romu- 
lus Gpriş, chestor legionar în Prefectura Poliţiei Ca­
pitalei, astăzi dispărut — Pavel Grimalschi — dispă-



rut şi el — comisar ajutor legionar în Prefectura P o­
liţiei Capitalei — Popescu Ilarion — Sauciuc Van- 
ghele, —  Eftimescu Ioan — Rădulescu Ilie — toţi ofi­
ţeri de poliţie în Prefectura Poliţiei Capitalei, — dis­
păruţi.

De asemenea —  Marcu Octavian, Dumitru Angliei, 
Constantin 8avu şi Tudor Niculae — care răspund 
„prezent" pe estrada acuzaţilor şi comunistul Grozea 
Dimitrie — comandant legionar, fugar în stepele Rusiei.

Numele acuzatului Dumitru Anghel — care după ce 
ucide, îşi pradă victima, însuşindu-şi ceasornicul şi ine­
lul studentului Virgil Diculescu — vă este cunoscut.

Mai viclean ca ceilalţi — nu vrea să-şi recunoască 
vina.

Se apără, inventând că ar fi cumpărat aceste obiecte 
din Alba-Iulia —  pentru ca în altă declaraţie să arate 
că i le-ar f i  vândut un deţinut — pe care însă nu-1 poate 
identifica.

In  sfârşit —  în cursul desbaterilor orale pretinde că 
atât ceasornicul cât şi inelul —  proprietatea defunctu­
lui V irgil Diculescu —  i-ai* fi fost date în dar de un 
soldat din garda militară dela Jilava — pe care, de ase­
menea, nu-1 poate identifica, mărginindu-se să spună 
că-1 cheamă Ion.

Dându-şi seama că date fiind reticenţele şi revenirile 
sale nu poate f i  sigur de absolvire, a mai susţinut că în 
noaptea asasinatului —  se găsea în serviciu — reehiziţi 
enat de regiunea C. F. R. Buşteni.

Inspecţia C. F. R. desminte faptul.

Acuzatul Marcu Octavian nu contestă participarea 
sa — în timp ce acuzaţii Constantin Savu şi Tudor Ni- 
colae, tăgăduesc cu îndârjire.

Culpa acestor doi din urmă, rezultă din următoarele
îm prejurări:

Acuratul Const, Savu — comisar ajutor în poliţia le­
gionară —  a fost de serviciu şi comandant de gardă



legionară Ia Jilava, în seara zilei de 24 Noemvrie, anul 
trecut şi urma ea a doua zi — după schimbarea gărzii, 
ca de obiceiu —  să se înapoieze la Bucureşti cu brecul 
Prefecturii de Poliţie.

A  rămas, totuşi, la închisoarea Militară Jilava în zi­
lele următoare şi în noaptea de 26 spre 27 Noemvrie, 
anul trecut —  până după săvârşirea asasinatelor — 
deşi din verificarea tabelelor nominale indicând compu­
nerea gărzii legionare din fiecare seară —  se stabileşte 
că un oarecare Tapangea a fost şeful comandant de gardă 
din noaptea de 25 spre 26 Noemvrie —  iar acuzatul 
Gheorghe Creţu, şeful comandant de gardă din noaptea 
următoare, când s*a săvârşit odioasa crimă.

In ziua de 25 Noemvrie, prin atitudinea sa faţă de 
rudele deţinuţilor — cărora subsecretarul de Stat colo­
nel Bioşianu, le dăduse permisele necesare pentru vizi­
tarea acestora —  a prilejuit deplasarea fostului Prefect 
Zăvoianu la Jilava.

Intr'adevăr — soţiile şi rudele, văzând că li se in­
terzice în mod brutal contactul cu cei încarceraţi — au 
cerut d-lui colonel Opriş, comandantul militar al închi­
sorii — să găsească formula pentru intrarea în legali­
tate a lui Const. Savu.

In  asemenea împrejurări şi în urma convorbirii tele­
fonice urmate între d-1 Col. Opriş şi autorităţile supe­
rioare din Bucureşti, acuzatul Ştefan-Zăvoianu a sosit 
la închisoarea din Jilava — sub pretextul unei media- 
ţiuni.

Aci Zăvoianu a incitat la crimă pe legionarii care erau 
de faţă —  afirmând pe un ton ridicat şi hotărît, că el este 
unul care a suferit de pe urma vechiului regim politic şi 
că în timpul cât a fost deţinut în lagăr, nu-1 putea vizita 
nimeni.

Adresându-se apoi d-nei Diculescu — mama neferici­
tului student Diculescu, — i-a spus: „Diculescu sau Di 
nul eseu, tot una este", făcând aluzie la maiorul Dinu- 
lescu, învinuit de a fi ucis pe legionari.

In continuare, a invitat pe d-na Diculescu să aducă 
frânghie şi săpun pentru fiul său.



Pe d-nele Marcela şi Maria Georgeseu — pe d-na Ta- 
nia —  ca şi pe d-na maior Popescu-Marinarul — le-a 
apostrofat violent, —  cu următoarele vorbe: „După pă­
rerea mea — ar trebui să se pună ştreangul de gâtul 
soţilor dv. —  aşa cum au pus şi „e i" altora".

In  sfârşit, adresându-se unui grup format din alte 
persoane — a declarat că nu-şi dă seama cum poate tine­
retul legionar să mai rabde şi că deabea stăpâneşte acest 
tineret.

Acuzatul Const. Savu, în ziua de 26 Noemvrie a mai 
provocat un conflict cu d-1 consilier al înaltei Curţi de 
Casaţie, Eugen Bănescu.

Ca preşedinte al Comisiunii de anchetă, Domnia-sa 
venise la închisoarea Jilava, întovărăşit de medicul le­
gist al Tribunalului Ilfov, d-rul Valentin Sava, pentru a 
identifica osemintele aflate în mormântul dela Jilava.

Lucrările nefiind începute — D-1 Consilier Bănescu a 
dispus ca medicul să examineze pe Radu Pascu, fostul 
Prim-Preşedinte al Curţii de Apel Bucureşti, care era 
bolnav şi urma ca eventual să fie internat în sanatoriu.

Acuzatul a refuzat aducerea deţinutului Pascu.
Prin  atitudinea acuzatului Constantin Savu — din zi­

lele de 25 şi 26 Noemvrie —  acesta apare în rolul de pre­
gătitor şi coautor al crimelor.

Dovada pertinentă că este participant la crimă, re­
zultă din împrejurarea că în seara zilei de 26 Noemvrie. 
unul trecut, a fost văzut la Grefa închisorii Jilava, si­
tuată în afara fortului —  de către telefonistul, martor 
Simion Popşor —  w  preapaa orei ,23.

Dela această oră însă — nu a mai fost zărit de nimeni, 
până după săvârşirea odiosului asasinat şi până în clipa 
în care, împreună cu un ofiţer din garda militară a for­
tului —  au deşteptat din somn pe ajutorul de coman­
dant Lt.-Col. Rădoiu Dumitru — care dormea în lo­
cuinţa sa din afara fortului şi i-au adus la cunoştinţă 
uciderea deţinuţilor politici.

Acuzatul —  pentru a înlătura prezumţia concludentă 
că a participat la asasinat —  trebuia să dovedească ac-



tivitatea sa în intervalul de timp dela ora ^  şi până la 
convorbirea avută cu Lt.-Col. Rădoiu Dumitru.

In această ordine de idei — remarc că acuzatul pre­
tinde a fi dormit pe un pat de campanie cu legionarul 
Valeriu Sandu — care nu este acuzat în proces şi care 
susţine că diriguia împreună cu alţi legionari lucrările 
de deshumare a osemintelor.

Domnilor, se pretinde că acest pat de campanie era aşe­
zat în grefa fortului, unde se mai aflau şi alte persoane.

Nici acuzatul însă — nici martorul Valeriu Sandu — 
nu au putut identifica pe acele persoane — iar declara­
ţiile martorului că ar fi dormit în acelaşi pat cu acu­
zatul — sunt contrazise de Lt.-Col. Rădoiu, care preci­
zează — că atunci când a fost trezit din somn — a pus 
următoarea întrebare lui Const. Savu: „Ce cauţi d-ta 
aci?".

D-l Lt.-Col. Rădoiu ne lămureşte că a primit următo­
rul răspuns: „Am fost şi eu pe aci, mei MM am pMtid 
dormi".

Faţă cu răspunsul acuzatului din noaptea de 26 Noem- 
vrie — când nu bănuia că va fi chemat vreodată să lă­
murească ce căuta la Jilava în cursul tristelor evenimente 
şi mai ales cum şi-a utilizat timpul — nu se poate trage 
decât o singură coneluziune: că a participat alături de 
camarazii lui din legiune la suprimarea foştilor frun­
taşi ai vieţii publice româneşti.

Magistratul Instructor Militar îşi motivează conclu- 
ziunile din ordonanţa definitivă — cu privire la acuza­
tul Const. Savu —  în sensul că faptele ce se stabilesc 
în sarcina acestuia, întrunesc elementele infracţiunii de 
asociere în vederea comiterii de crime şi delicte şi mai 
ales pentru asasinate cu mobil politic a mai multor per­
soane;

Că din punct de vedere al responsabilităţii penale —' 
este indiferent dacă Const. Savu a luat parte în fort la 
împuşcarea deţinuţilor sau a avut numai rolul de paz­
nic în afara fortului — deoarece este în deobşte cunos­
cut că la executarea unor crime de importanţa celor dela



Jilava, se împart rolurile între coautori — cari au însă, 
din punct de vedere penal, aceeaşi răspundere —  si se 
constată în speţă din probele administrate că îuiii dintre 
legionari au tras şi au ucis victimele —  alţii au făcut pe 
săli sgomote, pentru a distrage atenţiunea sentinelelor 
militare —  astfel că este logic ca unul din ei — eventual 
Const. 8 avu —  sau mai mulţi dintre ei, să fi rămas în 
afara fortului pentru pază.

Domnilor, îngăduiţi-mi să afirm — în neunire cu ve­
derile d-lui magistrat instructor —  că pentru mine 
există dovadă indiscutabilă, că acuzatul Const. Savu nu 
s'a mărginit a fi un simplu paznic, ci s'a situat ca exe­
cutor pe terenul crimei.

Această convingere mi-a fost întărită şi de faptul că 
atât în cursul cercetărilor, cât şi în faţa acestei înalte in­
stanţe —  acuzatul încearcă să se apere pretinzând că nu 
a dormit tot timpul în braţe cu martorul Valeriu Sandu, 
pe patul de campanie din Grefa închisorii — dar că în 
clipele de insomnie a trecut şi pe la mormântul unde 
se presupunea că zac osemintele lui Corneliu Codreanu 
şi ale altor legionari.

Nu şi-a putut însă întări afirmaţiunea prin indicarea 
vreunui martor, ales dintre legionarii cari au lucrat la 
deshumare, în noaptea de 26 spre 27 Noemvrie anul 
trecut. *

Domnilor —  în ce priveşte acuzatul Tudor Nicolae — 
de profesiune mecanic — agent secret în Prefectura Po­
liţiei Capitalei —  numit în funcţiune la 30 Octomvrie 
anul trecut de către acuzatul Ştefan Zăvoianu, după stă­
ruinţa profesorului legionar Dobre Ion, vă declar că am 
convingerea că şi acesta este unul dintre coautori.

Intr'adevăr —  din declaraţia martorului Dumitru 
Oprea, prieten din copilărie cu acuzatul — reiese că 
s'au întâlnit pe şoseaua Giurgiului, în cătunul Bellu — 
în ziua de 23 Decemvrie anul trecut şi că fiind prieteni 
vechi —  acuzatul nu s'a sfiit să-l întrebe pe martor dacă 
si fratele său a asistat la deshumarea osemintelor legio­
narilor îngropaţi la Jilava.



In cursul acestei convorbiri — spune martorul — 
acuzatul i-a mărturisit că a răpit vieaţa Generalului Ga- 
briel Marinescu, pe care l-a împuşcat, dându-i amănun­
tele cu privire la felul în care a căzut victima — în ce­
lulă — amănunte cari în urma verificărilor noastre s'au 
dovedit a corespunde realităţilor.

Martorul Dumitru Oprea nu retractează nimic din 
cele spuse la primele cercetări şi în cursul instrucţiunii, 
confirmând declaraţiile sale prin mărturisirea făcută 
zilele trecute în faţa acestei instanţe.

Tudor Nicolae recunoaşte că a avut o convorbire cu 
Dumitru Oprea în cătunul Bellu şi în preziua sărbăto­
rilor de Crăciun din anul trecut — după cum recunoaşte 
şi legăturile de prietenie — ce pot explica mărturisirile 
făcute.

Dacă este adevărat că acuzatul Tudor Nicolae contestă 
astăzi mărturisirea făcută prietenului său, că a asasi­
nat pe Generalul Gabriel Marinescu — nu este însă mai 
puţin adevărat că instrucţiunea a putut să stabilească, 
că în ziua de 22 Februarie, în cursul acestui an — după 
începerea cercetărilor — Tudor Nicolae a ameninţat pe 
martor că dacă nu revine asupra mărturisirilor făcute, 
va căuta să-l întâlnească după ce îşi va ispăşi pedeapsa.

In asemenea împrejurări şi cu aceste dovezi, socotesc 
că verdictul de condamnare pentru acest acuzat se im­
pune şi se justifică.

*
Acuzatul Gheorghe Creţu precizează că, după săvâr­

şirea asasinatelor —  s'au strâns cu toţii în faţa Corpu­
lui de gardă legionar — din fortul Jilava şi apoi s'au 
închinat la mormântul unde se presupunea că sunt în­
humate osemintele lui Corneliu Codreanu şi ale altor 
legionari.

Faptul — dacă s'a petrecut —  aşează într'o oribilă 
lumină — pe cei cari având mâinele pătate de sânge — 
au făcut semnul creştinesc al crucii, închinându-se Mân­
tuitorului care a propovăduit mila şi iubirea aproa­
pelui.

Apoi — Gheorghe Creţu, în tovărăşia acuzaţilor Ro-



mulus Opriş, Marcu Octavian şi Grimalschi Pavel — 
s au îndreptat spre Bucureti, cu o maşină, au descins la 
Prefectura de Poliţie, unde în continuarea planului 
preconceput, au asasinat împreună cu Ion Tănăsescu, 
şeful arestului Poliţiei Sociale, pe comisarii de veche ca­
rieră, Ralet Nicolae, Suciu Nicolae şi Paul Voinescu.

înainte de a mă preocupa dc asasinatele săvârşite în 
chiar Palatul instituţiei chemate să vegheze asupra vie­
ţii şi securităţii tuturora, vă rog să reflectaţi o clipă 
asupra faptelor săvârşite şi de comunistul Dimitrie Gro- 
zea, comandantul Corpului Muncitoresc Legionar.

Magistratul instructor spune în ordonanţa definitivă 
eă acesta este de profesiune desenator tehnic — că a 
fost membru al mişcării legionare încă din timpul ve­
chiului regim —  că este dispărut în urma rebeliunii din 
Ianuarie a. c., la care a luat parte activă — că a stabilit 
ca execuţia deţinuţilor politici dela închisoarea Jilava să 
se facă —  în condiţiunile arătate şi că a repartizat cu 
sânge rece echipele de execuţie pe celule — verificând 
un plan grafic pe care îl adusese în acest scop la Jilava 
în seara asasinatelor.

Aceste împrejurări —  dovedite în sarcina acuzaţilor— 
constitue elementele crimei de asociere pentru comitere 
de asasinate în contra mai multor persoane, infracţiuni 
prevăzute de textele de lege indicate în ordinul de tri­
mitere în judecată.

Fiindcă vorbesc despre aceste împrejurări, este locul 
să atrag atenţiunea Domniilor-Voastre asupra declara- 
ţiunilor făcute de către un martor — soldatul Manea 
Constantin —  concentrat în Reg. 21 Infanterie, care a 
fost de gardă la închisoarea Militară Jilava, în noaptea 
asasinatelor şi care spune într'o declaraţiune vie şi im­
presionantă, următoarele:

Imediat după miezul nopţii am auzit sgomote mari, 
făcute de Garda Legionară — paşi apăsaţi de defilare — 
bătăi în fiare —  cântece pe culoarele unde erau înşiruite 
celulele deţinuţilor —  şi în acelaşi moment am văzut — 
grupe de legionari cu revolverele în mână — cari său 
împărţit câte trei sau patru la fiecaie celulă şi au în­
ceput să tragă cu revolverele în deţinuţi.



Nu am putut auzi niciun ţipăt sau vaiet, din partea 
vreunui deţinut, se auzia numai pocnetul asurzitor al 
revolverelor.

După aceea —  spune martorul —  îngrozit de cele pe­
trecute, s'a dus să vadă ce s'a întâmplat în celule, în­
tovărăşit de un alt camarad —  şi a putut stabili că toţi 
deţinuţii erau morţi — plini de sânge — trântiţi pe joa 
unul peste altul —  iar în celule —  sobele, mesele şi scau­
nele răsturnate —  şi o dezordine ce nu se poate descrie.

Relev şi o altă declaraţiune —  aceea a martorului 
Preot Dumitrescu-Borşa, legionar din vechea gardă, care 
a luat parte la războiul civil din Spania —  iar ulterior 
a făcut parte din comandamentul legionar refugiat la 
Berlin, împreună cu Horia Sima şi Ion Victor Vojen.

Acesta declară că Horia Sima ar fi desemnat o echipă 
specială de legionari, cu misiunea de a asasina pe deţinu­
ţii politiei încarceraţi la Jilava şi că mutilările cadavre­
lor, săvârşite eu arme albe şi cunoscute Domniilor-Voas­
tre din expunerea făcută de mine — au avut scopul de a 
întări comunicatul Preşedinţiei de Consiliu care afirma 
că executările sunt rezultatul gestului de spontană re­
voltă al legionarilor, cari lucrau la deshumarea osemin­
telor dela Jilava —  comunicat pe care l-am aşezat în ade­
vărata lui lumină, încă dela începutul rechizitoriului.

Dacă Horia Sima nu este trimis în judecată în acest 
proces—se datoreşte faptului că magistratul instructor 
n'a putut aduna până astăzi suficiente indicii.

Nu uitaţi, însă, Domnilor Consilieri — afirmaţiunea 
pe care am făcut-o — că în planul de executare al asa­
sinatelor săvârşite s'au situat o serie de instigatori în 
afară de acuzatul Ştefan Zăvoianu—în privinţa cărora 
instrucţiunea îşi va face datoria.

Acestea zise—trec la examinarea împrejurărilor care 
constituese sângeroasa dramă dela Prefectura Poliţiei 
Capitalei, unde au fost ucişi comisarii de veche carieră 
Nicolae Balet, Suciu Nicolae şi Paul Voinescu — ale că­
ror nume vă sunt cunoscute.

Acuzatul Gheorghe Creţu recunoaşte în cursul cerce­
tărilor că după săvârşirea asasinatelor dela Jilava—s'a



întors în Capitală la Prefectura de Poliţie împreună cu 
acuzaţii Marcu Octavian, Romulus Opriş şi Grimalschi 
Pavel, ultimii doi dispăruţi.

Era ora 1,30 noaptea, — au intrat în arestul Poliţiei 
Sociale, întrebând pe şeful arestului, acuzatul Ion Tă- 
năsescu, unde sunt deţinuţii politici.

Acesta le-a indicat celulele în care se aflau comisarii 
Paiet şi Suciu —  pe care i-au executat.

Tot Tănăseseu, i-a condus pe acuzaţi la celula în care 
se afla deţinut comisarul Voinescu Paul, pe care de ase­
menea l-au executat.

Cadavrele acestor trei, — au fost duse cu o camionetă, 
proprietatea Prefecturii Poliţiei Capitalei,—-în pădu­
rea Băneasa, — de căre acuzaţii: Marcu Octavian, de 
faţă în instanţă şi Dumitrescu Constantin, astăzi dis­
părut.

Trupurile neînsufleţite fiind găsite mai în urmă şi 
supuse autopsiei, am putut afla, —  ceea ce ştiţi şi dv. — 
că au fost sfârtecate prin lovituri aplicate eu arme albe, 
în afară de gloanţele trase asupra lor —  ceea ce dove­
deşte că s'au întrebuinţat aceleaşi metode ca la Jilava,— 
desigur în acelaş scop —  şi că au participat şi alţi legio­
nari, — infractori neidentificaţi până în prezent.

Acuzatul Marcu Octavian mărturiseşte în cursul in­
strucţiunii că a participat efectiv şi la aceste asasinate.

In cursul desbaterilor orale şi cu ocaziunea interoga­
toriilor — atât Gheorghe Creţu cât şi Marcu Octavian, 
revin asupra primelor mărturisiri făcute.

Socotesc — că aceste reveniri nu au altă explieaţiune 
decât dorinţa acestora, de a salva pe acuzatul Ion Tănă- 
sescu, -— care a pretins în cursul instrucţiunii, că acti­
vitatea lui, s'ar f i  mărginit în a indica celulele, unde se 
aflau deţinute victimele, — iar astăzi contestă orice 
amestec în aceste crime, —  susţinând că nu-şi dă seama 
cmn au putut pătrunde asasinii, în celulele arestului po­
liţiei sociale.



Vinovăţia acuzatului Ion Tănăseseu, reiese din îm­
prejurarea că el a fost şeful arestului Poliţiei Sociale şi 
că victimele —  asasinate în celulele respective, — erau 
sub directa răspundere a acestuia.

Relev faptul —  că pentru a putea pătrunde în ce­
lule, —  asasinii trebuiau să treacă pragul unei uşi ma­
sive de metal, a cărei cheie era în posesiunea lui Ion Tă- 
năsescu.

Că nimeni nu putea intra fără ştiinţa lui — deoarece 
această uşă era veşnic încuiată şi îngăduia accesul în 
chiar biroul acuzatului.

Că din biroul acestuia, — nu sc putea pătrunde pe cu­
loarul arestului şi de aci în spre celule, —  decât dacă se 
deschidea o a doua uşă masivă de metal, a cărei cheie se 
afla de asemenea în posesiunea lui Tănăseseu.

In orice caz —  toate celulele erau încuiate — iar cheile 
asupra acuzatului, — astfel încât fără ştiinţa şi voinţa 
lui, — cel mai iscusit asasin n'ar fi putut ucide în celule.

Convingerea mea se sprijină, Domnilor, în special, pe 
faptul că acuzatul nu indică cum şi prin ce mijloace s'ar 
fi putut pătrunde în acele celule fără ştiinţa şi voinţa 
sa, — osebit de împrejurarea că martorul Petre Leo- 
nard arată pe Oheorglie Creţu şi pe Iou Tănăseseu, ca 
fiind autorii asasinatului săvârşit asupra comisarului 
Paul Voinescu — iar doi diu agenţii sanitari în servi­
ciul Prefecturii de Poliţie, —  martorii Marin Pârvan 
şi Victor Popoiu, au comunicat încă din noaptea de 26 
spre 27 Noemvrie, anul trecut, lui Petre Leonard,—că 
au văzut pe Creţu şi pe Tănăseseu trăgând focuri de 
armă asupra comisarului Paul Voinescu.

Vă atrag atenţiunea Domnilor Consilieri şi asupra 
declaraţiunilor pe care le face martorul Oprea Ion, ser­
gent major în regimentul de jandarmi care era coman­
dant de gardă în arestul Poliţiei, în noaptea crimelor.

Martorul precizează că în acea noapte trei legionari 
au coborât în arest şi au sunat la prima uşă masivă de 
metal, pentru a fi recunoscuţi de şeful arestului Ion Tă- 
năsescu şi că acesta — după identificarea lor — i-a în-



tovărăşii la celulele în cari se aflau Suciu Nicolae şi Ra- 
let Nicolae — de unde martorul a auzit detunături de 
armă.

Soldatul de pază pe sala celulelor, fruntaşul Cămără- 
şeanu Dumitru, confirmă că cei trei legionari au venit 
însoţiţi de acuzatul Ion Tănăsescu şi recunoaşte pe acu­
zaţii Gheorghe Creţu şi Octavian Marcu, ca fiind doi, 
din cei trei legionari.

Deşi aceşti martori arată că grupul de execuţie a fost 
format numai din patru legionari, —  totuşi din recu­
noaşterile lui Gheorghe Creţu rezultă că au fost mai 
mulţi participanţi,— dintre care doi fiind dispăruţi,— 
trag concluzia că cei cari nu vin să-şi facă apărarea, 
confirmă prin absenţa lor veracitatea afirmaţiunilor 
lui Gheorghe Creţu.

Domnilor desigur că simpla mărturisire nu este su­
ficientă pentru condamnarea acuzaţilor şi eu atât mai 
puţin cu cât această mărturisire s'a făcut în cursul in­
strucţiunii.

Desigur că arătările unui acuzat, făcute cu ocazia de­
claraţiilor, interogatoriilor şi confruntărilor — nu pot 
constitui o probă.

Fără îndoială, însă, că atunci când mărturisirea şi 
arătările acuzatului — pot fi coroborate cu fapte şi îm­
prejurări de natură a face convingerea judecătorului— 
ele constitue o netăgăduită dovadă.

In  această ordine de idei —  vă rog să verificaţi foto­
grafiile ataşate dosarului şi în care veţi găsi reconsti­
tuite scenele dramatice care interesează atât asasinatele 
dela închisoarea Jilava cât şi cele dela Prefectura Po­
liţiei.

Cercetând aceste clişee — veţi putea constata fermi­
tatea cu care acuzaţii Gheorghe Creţu, Marcu Octavian 
si ceilalţi indică atitudinile, mişcările şi poziţia victi­
melor şi totodată redau plastic şi feroce — magistratu- . 
lui instructor, care se găsea de faţă la reconstituire 
felul brutal în care au executat asasinatele.

I i  veţi vedea cu revolverele întinse — hotărîţi în gest, 
__erunti în priviri — necruţători şi lucizi.

—  /P/ —



Intr'adevăr—acuzatul Gheorghe Creţu redând sce­
nele sub obiectivul fotografic — trage pe rând asupra 
victimelor grămădite laolaltă în „celulă", pe o laviţă, 
care servea drept pat comun — pentru ca apoi să se 
suie pe această laviţă şi pentru a avea siguranţa că nici 
m uia nu-i va fi dat să scape cu vieaţă— să tragă succe­
siv câte un foc de revolver în capul fiecărui muribund.

Obiectivul fotografic a sesizat tot atât de evocator şi 
reconstituirea asasinatelor din arestul Poliţiei Sociale.

Aceste reconstituiri — coroborate cu recunoaşterile 
acuzaţilor la Cabinetul de Instrucţie — întăresc do­
vada culpabilităţii lor —  indiferent de împrejurarea 
eă atât acuzatul Gheorghe Creţu, cât şi Octavian Marcu 
şi Ion Tănăseseu, revin cu ocaziunea desbaterilor orale 
asupra primelor lor mărturisiri, cu privire la asasina­
tele săvârşite la Prefectura Capitalei.

*

In sfârşit — tot acuzatul Ion Tănăseseu a cooperat la 
ridicarea comisarului de vecbe carieră Ionel Dumi- 
trescu — încarcerat în arestul Poliţiei Sociale, care a 
fost în urmă dus în Pădurea Balota, unde s'au tras asu­
pra lui mai multe focuri de armă.

In cursul instrucţiunii, Tănăseseu recunoaşte că l-a 
scos pe Dumitrescu din celulă şi l-a predat acuzatului 
Nicolae Topliceanu, comisar-ajutor legionar—care a 
pretins că lucrează din ordinul secretarului general al 
Prefecturii, Const. Orăşeanu. Topliceanu a târât pe co­
misarul Dumitrescu pe planşeul circulaţiei dela Prefec­
tură, unde l-a îmbarcat într'o maşină păzită de mai 
mulţi legionari rămaşi neidentificaţi —  şi în care se mai 
afla sechestrat şi comisarul de carieră Alexandru Da- 
videscu, care fusese cu puţin înainte ridicat din sala de 
raport a Prefecturii, de către acelaşi acuzat.

Cei doi comisari au fost duşi pe şoseaua Bucureşti- 
Ploieşti, —  daţi jos din maşină în dreptul pădurii Ba- 
lota-Vlăsia, — luaţi de guler şi conduşi din spate în in­
teriorul pădurii, la aproximativ 10 până la 15 metri de 
şosea.



Asasinii — printre care se găsea şi Topliceann — 
aveau pistoalele în mâna dreaptă.

In  ultima clipă — comisarul Ionel D urnitreseu a adre­
sat ucigaşilor rugămintea, să-i acorde atât lui cât şi co­
misarului Alexandru Davidescu, răgazul necesar pentru 
rugăciune, —  înainte de a muri.

Ultima lor dorinţă le-a fost satisfăcută.
Asasinii au rămas însă în spatele lor, aproximativ la 

un pas, cu pistoalele în poziţie de tragere — iar când 
cele două victime s'au închinat, — la sfârşitul rugă­
ciunii, —  acuzatul Topliceanu şi ceilalţi asasini au tras 
fără milă nenumărate gloanţe în trupurile celor doi co­
misari.

Alexandru Davidescu s'a prăbuşit lângă Ionel Dumi- 
trescu, care a leşinat şi s'a trezit mai târziu, — s'a ridi­
cat de jos şi a observat că Davidescu horcăia în sânge.

L-a întrebat emu se simte, — n'a putut însă înţelege 
răspunsul muribundului, care bolborosia cuvinte fără 
şir. 8 'a târât până în şosea şi după ce a parcurs o mică 
distanţă, —  a fost ajuns din urmă de o căruţă în eare 
sc aflau mai mulţi ţărani, —  care l-au ridicat şi l-au 
transportat până la Ploieşti.

De acolo a luat o maşină de piaţă şi a venit în Capi­
tală, — internându-se la Sanatoriul Francez, sub un 
nume străin, de teamă ca legionarii să nu-1 identifice.

Domnilor —  să nu vă închipuiţi că Ionel Dumitrescu 
a fost uşor rănit.

Unul din gloanţe, — i-a pătruns în abdomen şi i-a 
perforat intestinele în mai multe locuri, — ceea ce a de­
terminat ca bolnavul, —  după ce a fost operat, — să fie 
reţinut în Sanatoriu până la sfârşitul lunii Februarie, 
anul acesta.

Comisarul Alexandru Davidescu, revenindu-şi în sim­
ţiri mult mai târziu, a fost ridicat de nişte trecători şi 
transportat la Spitalul Schuller din Ploieşti, — unde i 
s'au făcut radiografiile şi a fost supus de îndată unei 
grele operaţiuni.

Cu toate îngrijirile ce i s'au dat, — după ce a putut 
să vadă şi să recunoască pe fiul său Gheorghe Davi-
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descu, — căruia i-a declami că între asasinii care au 
tras, se afla şi acuzatul Nicolae Topliceanu, — a de­
cedat.

Din probele care s'au administrat în cauză, — s'a pu­
tut stabili că acuzaţii Stănicel Stelian — directorul de 
cabinet al Prefectului Ştefan Zăvoianu —  şi Bădulescu 
Gheorghe zis Orgi, comisar-ajutor legionar în Prefec­
tură, —  au condus operaţiunile de îmbarcarea victimelor 
în maşina cu care au fost transportate la locul de exe­
cuţie.

Aceşti doi acuzaţi sunt astăzi dispăruţi. — culpabili­
tatea lor se evidenţiază însă din arătările martorului 
Ionel Dumitrescu, ca şi din prezumţia puternică ce se 
desprinde din faptul că n'au răspuns la citarea lor. în 
acest litigiu.

împrejurările pe care vi le-am descris — ca şi activi­
tatea acuzaţilor Ion Tănăsescu şi Nicolae Topliceanu — 
sunt dovedite cu declaraţiunile martorului Gheorghe 
Davidescu, fiul nenorocitei victime Alexandru Davi- 
deseu — coroborate cu declaraţiile martorului comisar 
Ionel Dumitrescu. rămas în vieaţă, —  la care se adaogă 
precizările martorului comisar Yeluda şî ale agentului 
de poliţie Palade Emil.

Reiese că în noaptea crimei agentul Emil Palade — 
care avea în paza sa pe comisarul Alex. Davidescu. in 
sala de raport. —  a adus la cunoştinţa comisarului Ye- 
iuda că în spre orele 3 dimineaţa, —  acuzatul Topli­
ceanu a intrat în Sala de Raport şi a ridicat victima cu 
forţa.

Domnilor, —  este adevărat că acest acuzat neagă fap­
tele ce i se pun în sarcină, — încercând să-şi stabilească 
un alibi, referitor la chipul în care şi-a utilizat timpul 
în noaptea asasinatelor.

Susţine că a făcut un chef la restaurantul ..Oţoţop'^ 
—  din Pantelimon şi apoi cheful ar fi fost continuat la 
un alt restaurant din Otopeni. Că a venit la Prefectură 
după ora 3 dimineaţa.

Atâta timp cât recunoaşte că a venit la Prefectură 
după ora 3 dimineaţa. —  nu se exclude posibilitatea ca



el să fi luat parte la transportarea victimelor în pădu­
rea Balota-Vlăsia, unde a tras asupra lor.

Acuzatul, însă, crede că poate înlătura dovezile — ex­
puse Domniilor-Voastre —  că a ridicat în noaptea de 26 
spre 27 Noemvrie, anul trecut, între orele 1,30 şi 3 di­
mineaţa, —  pe comisarul Alexandru Davidescu din Sala 
de Raport şi pe comisarul Ionel Dumitrescu din arestul 
Poliţiei Sociale.

Probele administrate în apărare. — in vederea stabi­
lirii unui alibi, —  cel puţin pentru acest interval de 
limp, —  nu sunt serioase, —  uu pot fi primite de ins­
tanţă şi cată a fi înlăturate.

Intr'adevăr, —  susţine că a fost întovărăşit în localul 
..Oţoţop" si apoi la Otopeni, de comisarul Vasiliu, — 
care a fost audiat în cursul desbaterilor orale şi care 
afirmă că ar fi primit ordinul lui Ilie Stângă, chestor 
legionar. —  ca împreună cu acuzaţii Toplieeanu,—Mal- 
casian Chircor Garabet, — Gig' Bădulescu şi Pană Ale­
xandru, —  să urmărească şi să aresteze pe un cunoscut 
infractor.

Martorul comisar Vasiliu, — într'o declaraţie impre­
cisă şi vădit favorabilă acuzatului Toplieeanu, — în­
cearcă să deruteze justiţia.

Desigur că încercarea de derutare a Domniilor-Voas­
tre dela linia adevărului — se stabileşte în logica lucru­
rilor.

Logica nu admite ca martorul să-şi reamintească cu 
preciziune ce a făcut în noaptea asasinatelor şi mai ales 
( ine l-a întovărăşit atunci prin diferite localuri — până 
în spre orele 3 dimineaţa — cu atât mai mult cu cât a 
fost interogat de magistratul instructor la mai multe luni 
în urmă.

In  intervalul dc timp dela săvârşirea asasinatelor şi 
până la efectuarea cercetărilor propriu zise—s'au scurs 
multe luni de zile, —  deoarece ivindu-se un conflict ne­
gativ de competenţă între instanţele civile şi instanţele 
militare, —  lucrările preliminarii au fost înaintate înal­
tei Curţi de Casaţiune şi Justiţie — instanţă chemată să 
rezolve în drept acest conflict.

—  —



In orice caz — bunului simţ al logicei îi repugnă ideia 
că acuzatul din acest proces Ilie Stângă. în calitatea lui 
de chestor legionar —  să fi ales tocmai pe acuzaţii Nico- 
lae Toplieeanu, Chircor Garabet Malcasian, Gigi Bădu- 
leseu şi Alexandru Pană, pentru a le încredinţa o mi­
siune în serviciul exterior al Prefecturii — în noaptea 
asasinatelor şi tocmai la orele când se consumau acele 
asasinate.

Logica impune concluziunea, — ca Ilie Stângă să fi 
avut prudenţa de a ţine la dispoziţia sa pe toţi ofiţerii 
de poliţie „legionari" şi în special pe aceşti patru acuzaţi, 
care se apără astăzi de povara unor învinuiri grave, — 
pe care trebue să le spulbere spre a fi eventual absolviţi 
de imputaţiunea ce li se aduce, că au fost asociaţi pen­
tru săvârşirea de crime şi delicte şi cu acuzatul Ilie 
Stângă.

In apărarea sa, acuzatul Toplieeanu Nicolae a mai 
propus doi martori.

Patronul localului „Oţoţop" şi soţia acestuia au fost 
aleşi de Toplieeanu, — pentru a confirma spusele mar­
torului comisar Vasiliu.

Aceeaşi logică a bunului simţ — ne spune că nu este 
posibil ca după mai multe luni de zile, patronul unui res­
taurant — unde se perindă sute şi sute de persoane -— 
să-şi amintească precis şi data când un grup de consu­
matori a fost în localul său şi ora când grupul a pără­
sit localul.

Aşa dar — probatoriile administrate în apărare suni 
neserioase şi trebuese a fi înlăturate ca atare

Pomador CoasdieW,
V'am expus în parte faptele şi împrejurările pro­

cesului.
Am discutat o parte numai din probele administrate 

în cauză, atât de către acuzare, cât şi de cei ce se apără.
Din tot ce am lămurit, se desprinde ideia premedi­

tării şi asocierea infractorilor.
Nu aţi uitat, desigur, — făgăduiala dată, să vă înfă­

ţişez complicii şi instigatorii.



Unul din complici şi care este totodată favorizatorul 
acuzaţilor pe cari i-aţi urmărit în manifestările lor pe 
ecranul crimei, — este maiorul în retragere, — Con­
stantin Orăşeanu, —  fost Secretar general al Prefec­
turii Poliţiei Capitalei.

Despre acest infractor — martorul Gheorghe Tăs- 
lăoanu spunea că s'a comportat în tot timpul regimului 
legionar, ca un oportunist.

Martorul —  pentru a preciza ideea — a adăogat că 
acest funcţionar poliţienesc, nu s'a aşezat nici în „carul" 
legionar, —  nici în „căruţa" bunului simţ, — dar nici în 
„teleguţa" românului cinstit şi cumsecade.

In ceeace mă priveşte —  îl caracterizez pe Const. Oră­
şeanu ca „tipul" reprezentativ al infractorului viclean, 
—  oportunist desigur, arivist, fără îndoială, care a 
crezut că în cadrul mişcării legionare îşi poate satisface 
ambiţia ne justificată de a înainta uşor şi repede în ierar­
hia socială, — înlesnind şi acoperind activitatea de ne­
legiuiri, dezordine, crime şi asasinate, — specifică re­
gimului de tristă memorie, —  din cursul anului trecut.

Constantin Orăşeanu este un ipocrit periculos, un 
„T artu ffe" —  care merge, însă, până la crimă — spre 
deosebire de eroul lui Moliere care s'a mărginit să se 
strecoare în viaţa intimă a burghezului „Orgon" — să 
încerce a-i răpi fata şi a-i seduce soţia, pentruea în 
cele din urmă să-şi apropie bunurile lui.

Din declaraţiile martorilor şi ale informatorilor ca­
uzei —  am putut vedea pe Const. Orăşeanu, proteguit 
de Gabriel Marinescu, — încurajat, — înaintat în 
funcţiune şi îmbogăţit de fostul Prefect de Poliţie şi 
Ministru de Interne.

L-am putut vedea în umila postură a funcţionaru­
lui subaltern, —  care-şi linguşia şeful, spunându-i ori- 
decâteori i se înfăţişa: „stăpâne" ! — pentruea mai târ­
ziu, când legionarii l-au înălţat la rangul de secretar ge­
neral al Prefecturii şi au ucis pe fostul său stăpân, 
aă-1 vedem pe acelaş Const. Orăşeanu de astădată tru­
faş, —  ingrat, —  lipsit de respectul datorat memoriei 
binefăcătorului său.



Răsfoiţi, Domnilor — declaraţiile martorilor Rada 
Lobey şi maior Stelian Marinescu.

Vă veţi convinge că am făcut o justă şi precisă carac­
terizare a acestui acuzat.

Intr'adevăr maiorul Stelian Marinescu — printre al­
tele —  lămureşte că în dimineaţa zilei de 27 Noemvrie 
anul trecut. —  după asasinarea Generalului (fabrici 
Marinescu —  s 'a întâlnit la Prefectura Poliţiei Capitalei 
cu acuzatul Const. Orăşeanu, —  care l-a întrebat ironic: 
,,L-ai văzut pe Berilă" ?

Aluzia era făcută la persoana binefăcătorului său: 
Generalul Gabriel Marinescu.

Pentru cei cărora numele lui Berilă le este necuno­
scut —  lămuresc că în aluzia făcută, — Orăşeanu a în­
ţeles să compare pe generalul asasinat, cu faimosul uci­
gaş, care a procurat prin activitatea sa, materialul de 
senzaţie al cronicelor judiciare din anii trecuţi.

Nu pot să uit şi sunt dator să vă reamintesc — Domni­
lor Consilieri — că v'am înfăţişat fotografii, iii cari 
Const. Orăşeanu stă la masă cu Gabriel Marinescu — 
iar în fruntea mesei prezidează Armând Călinescu. fos­
tul prim-ministru.

La instaurarea regimului legionar —  Const. Oră­
şeanu — îşi îmbracă cămaşa verde şi convoacă în sala 
cea mare dela Prefectura Poliţiei Capitalei, pe toţi ofi­
ţerii de poliţie de) carieră — pe toţi agenţii şi informa­
torii — pe toţi funcţionarii mari şi mici — pentruca 
într'o cuvântare scurtă şi răutăcioasă —  la care au asis 
tat şi legionarii destinaţi să încadreze Prefectura do 
Poliţie — să le spună următoarele:

..Aveţi mâinile pătate cu sânge — va trebui să pic 
câţi. Nu uitaţi că am,fost mic şi acum sunt mare".

Aluzia făcută —  în faţa legionarilor —  vă lămureşte 
— Domnilor Consilieri — asupra intenţiunilor acuzatu­
lui, —  vă descoperă mentalitatea sa, —  sufletul său, — 
scopul urmărit şi vă dă posibilitatea să înţelegeţi activi­
tatea sa, de mai târziu.

Activitatea acuzatului Const. Orăşeanu trebue privită 
şi examinată din două puncte de vedere.

Până la săvârşirea asasinatelor din noaptea de 26 spre
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27 Noemvrie anul trecut, — a alcătuit listele nominale 
ale persoanelor cari au fost încarcerate fără forme le­
gale la închisoarea Militară Jilava.

!S a situat astfel în rolul de complice.
Imediat după săvârşirea odioaselor asasinate — dela 

închisoarea J ilava şi din Prefectura Poliţiei Capitalei— 
a favorizat pe autorii crimelor, —  încercând sa împie­
dice chiar din primul moment sesizarea Parchetului civil 
şi militar.

8 'a situat astfel în rolul de favorizator.
I/o/nudor,

Magistratul Instructor calificând faptele — a privit 
activitatea acuzatului sub un singur aspect de drept, -— 
pentru a trage concluziunea că se face vinovat numai de 
faptul de favorizare de infractori, la erime cari intere­
sează ordinea publică, având mobil politic şi prevăzute 
de art. 284, pct. 1 şi al. final C. p., art. 286, al. final C. p.. 
art. 597 C. p., toate eomb. cu art. 101 C. p., cu; I. D. 856/ 
938 şi cu art. 482 C.. J. M.

Calificarea urmează a fi în parte menţinută — dar 
fără îndoială că trebue schimbată, cu privire la aleă 
tuirea listelor nominale ale persoanelor încarcerate fără 
forme legale, —  în sensul că acest fapt constitue com­
plicitatea caracterizată şi penată de art. 121. pct. 1 C. p., 
comb. cu art. 123, al. prim din acelaş cod.
"Lămuresc că nu poate fi vorba de capete noui de acu- 

zaţiune în sarcina lui Orăşeanu, ci de o altă denumire 
juridică dată aceluiaş fapt, cercetat de magistratul in­
structor şi reţinut în Ordonanţa definitivă şi în ordinul 
de trimitere în judecată.

Onorata Carte,
In  expunerea de fapt, —  care interesează alcătuirea 

listelor nominale ale tuturor persoanelor socotite că au 
fost şi au rămas adversare principiilor şi metodelor le­
gionare, —  trebue să relevez următoarele împrejurări:

Const. Orăşeanu, prezenta aceste liste subsecretarului 
de Stat dela Ministerul de Interne, Lt. Col. Rioşianu şi 
obţinea rezoluţiunea că aceste persoane se vor aresta şi 
ancheta.



Prefectura de Poliţie dădea curs rezoluţiunii puse, — 
ordonând arestarea celor specificaţi în liste, — fără ca 
sa aducă la cunoştinţa Comisiunii de Anchetă Crimi­
nală, — instituită pe lângă înalta Curte de Casaţiune şi 
Justiţie, — că o asemenea măsură a fost luată.

Noi pretindem că alcătuirea listelor aparţine, ca fapt 
material, — acuzatului Const. Orăşeanu, care a lucrat 
cu bună ştiinţă că aceste persoane vor fi asasinate.

Ne sprijinim această susţinere, —  pe dovezile ce re­
zultă din împrejurarea că deşi listele erau scrise la ma­
şină, — totuşi anumite nume şi menţiuni erau comple­
tate de mâna acuzatului Orăşeanu —, care utiliza „sti­
loul" proprietatea sa, pentru a face adaosuri.

Cerneala din stilou. — era de culoare verde şi identi­
fică mâna acuzatului 

Astfel:
Pe una din liste, — acuzatul a făcut următoarea men­

ţiune în dreptul numelui plutonierului major Bărbu- 
lescu: „a strangulat pe căpitan. Declaraţia Cpt. de jan­
darmi Ionescu, din Beg. de Jandarmi Oradea — în pre­
zent şeful mobilizării la Concordia".

Pe altă listă — în dreptul numelui scris cu maşina 
..Diculescu" — a adaos numele de botez „Virgil" — iar 
în josul paginei a adaos numele fraţilor Borvath. 
agenţi de poliţie.

Toate cuvintele sunt scrise cu mâna lui Const. Oră­
şeanu şi cu cerneală verde.

Virgil Diculescu este fiul cunoscutului comerciant 
de vinuri Diculescu, din Capitală — care a fost solici­
tat de acuzat să-i trimită şampanie pentru nunta fiicei 
sale.

Comerciantul s'a conformat cererii, trimiţând gratuit 
o importantă cantitate de şampanie.

Primind, însă, o nouă cerere pentru alte 30 sticle, a 
înţeles că acestea urmează a fi plătite.

Peste câteva zile, a trimis nota de plată — prin fiul 
său Virgil Diculescu — acuzatului Orăşeanu.

Din această cauză —  studentul Virgil Diculescu a fost
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trecut pe lista, persoanelor cari au fost încarcerate şi în 
urmă asasinate la închisoarea Militară Jilava.

Faptul s'a dovedit cu arătările părinţilor victimei, 
confirmate prin declaraţiile martorului avocat Sfetescu.

V 'am  mai lămurit, Domnilor — că aeelaş acuzat a tre­
cut cu propria sa mână, — pe una din liste, — numele 
fraţilor Horwath.

Aceştia sunt cei doi agenţi de poliţie —- despre cari 
am vorbit în partea de introducere a rechizitoriului meu
—  şi cari cunoşteau activitatea dela Berlin a lui Horia 
Sima —  răsfrîntă în ţară, -— prin punerea la cale a asa­
sinării fostului Rege Carol II, —  a fostului prim-minis- 
tru Armând Călinescu şi a fostului prefect de poliţie şi 
ministru de Interne General Gabriel Marinescu.

Acuzatul nu contestă a fi făcut aceste adaosuri şi îşi 
recunoaşte scrisul.

Mărturiseşte că le-a făcut cu stiloul său, încărcat cu 
cerneală verde.

Se apără, însă, susţinând:
Că nu cunoaşte pe nici una din persoanele trecute no­

minal pe diferitele liste.
Că nu s'a interesat niciodată ce fapte li se pun în sar­

cină.
Că nu i se poate atribui confecţionarea listelor, — 

dar că nu poate indica nici unde au fost confecţionate,
—  după cum nu poate indentifica persoana care le-a 
alcătuit.

Că rolul său s'a mărginit în a prezenta listele incri­
minate, d-lui subsecretar de Stat al Ministerului de In­
terne, —  fără nici o explicaţiune, —  fiindcă nu i s'au 
cerut niciodată lămuriri şi n'a crezut necesar, că tre- 
bue să se informeze pentru a le putea da.

Faţă cu felul în care se apără acuzatul Const. Oră- 
şeanu, — Domniile Voastre nu puteţi ajunge la altă 
concluziune —  decât la convingerea că iniţiativa alcă­
tuirii unor asemenea liste revine indiscutabil fostului 
secretar general al Prefecturii Poliţiei Capitalei — 
Const. Orăşeanu —  care, prin înalta funcţiune ce o în­
deplinea, era în măsură să cunoască trecutul persoane-
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lor vizate de mişcarea legionară — şi se putea bucura 
de depiina încredere a subsecretarului de Stat dela In­
terne.

Dealtfel —  este sigur că adaosurile din listele incri­
minate s 'au făcut de către acuzat. —  după ce subsecre­
tarul de Stat punea rezoluţiunile.

Logica lucrurilor impune o asemenea concluziune.
Intr'adevăr, —  este de neadmis ca un funcţionar su­

perior să prezinte şefilor săi ierarhici. — acte scrise 
cu maşina, —  având însă adaosuri, — intercalări şi 
menţiuni făcute cu cerneală.

Eu nu pot crede, Domnilor —  că subsecretarul de Stat 
dela Ministerul de Interne, — ofiţer de carieră, — trăit 
în disciplina şi ordinea impusă de mentalitatea unui mi­
litar, — putea îngădui ca lucrările să-i fie prezentate în 
asemenea condiţiuni.

Fără lămuriri şi fără să se respecte caracteristica unui 
act oficial, — nu pot crede că fostul subsecretar de 
Stat a rezolvat lucrările cari interesează.

Am convingerea că acuzatul a indus în eroare pe şe­
ful său ierarhic şi a complectat conţinutul lucrărilor 
după ce ele fuseseră rezolvate.

Am convingerea că acuzatul a lucrat cu rea credinţă 
în aceste împrejurări şi s'a situat astfel în rolul com­
plicelui, — prin aceea că a uşurat celor cari au pus mai 
dinainte asasinatele la cale, aducerea la îndeplinire a 
planului de suprimarea foştilor demnitari ai Statului.

Dow.ador-
In expunerea de fapt care interesează activitatea de 

favorizator, — activitate dusă de către acuzatul Oră- 
şeanu, imediat după săvârşirea asasinatelor. — trebue 
să relevez mănătoarele împrejurări:

In noaptea de 26 spre 27 Noemvrie anul trecut era 
de serviciu la Prefectura Poliţiei Capitalei Comisarul 
Tofan.

Acesta, fiind înştiinţat telefonic de d-1 Prim-Procu- 
ror al Tribunalului Militar despre asasinatele dela Ji­
lava, s'a grăbit să-şi facă datoria, anunţând în prim rând
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pe superiorii săi ierarhici, între cari şi pe secretarul ge­
neral Orăşeanu, care i-a ordonat să nu aducă faptele la 
cunoştinţa autorităţilor civile şi să nu înştiinţeze pe ni­
meni despre cele petrecute.

Când a sosit la Prefectura de Poliţie a Capitalei — 
d-1 Procuror General al Curţii de Apel din Bucureşti, 
Benedict Stoenescu şi d-1 Prim-Procuror al Tribunalu­
lui Ilfov, Ioan Gheorghiade, cari au fost puşi în cu­
noştinţă de cauză de altcineva decât de comisarul de 
serviciu dela Prefectură — comisarul Tofan i-a condus 
în arestul Poliţiei, unde reprezentanţii autorităţilor ci­
vile au putut să vadă într 'o celulă pe unul din comisarii 
asasinaţi.

Acuzatul Const. Orăşeanu înfuriat peste măsură, de 
faptul că martorul comisar Tofan, îndrăznise să treacă 
peste ordinul Prefectului şi al său —  de a nu comunica 
nimănui nimic din cele întâmplate —  s'a manifestat în 
aşa fel, încât activitatea sa de favorizare la crimă este 
evidentă.

Intr'adevăr, a coborît imediat în camera agenţilor de 
poliţie, situată lângă cabinetul comisarului de serviciu 
şi în prezenţa agenţilor aflători acolo, a făcut aspre ob- 
servaţiuni lui Tofan, spunându-i: „această faptă te va 
costa capul".

Acuzatul a crezut necesar, ca după aceea să trimită pe 
ofiţerul de serviciu Simion Ion — să-l aducă pe Tofan 
în anticamera Prefectului de Poliţie Ştefan Zăvoianu 
—  pentru ca în prezenţa acestuia şi a mai multor legio­
nari cari au rămas neidentificaţi —  să ordone arestarea 
comisarului de serviciu care-şi făcuse datoria.

La scurt interval de timp —  d-1 Subsecretar de Stat 
Lt.-Col. Rioşianu — sosit la Prefectura de Poliţie, şi-a 
exprimat dorinţa de a sta de vorbă cu comisarul de ser­
viciu.

In asemenea împrejurări, acuzatul Orăşeanu a întâm­
pinat pe Tofan, în anticamera prefectului de poliţie şi 
i-a pus în vedere, că dacă va fi întrebat de subsecretarul 
de Stat, să tăgăduiască arestarea sa.



Hotărîrea acuzatului Orăşeanu de a contesta realită­
ţile, s'a evidenţiat şi într'altă împrejurare.

Câteva ore mai târziu, aflându-se la închisoarea Mili­
tară Jilava —  unde întovărăşise pe Prefectul Zăvo- 
ianu —  a asistat la convorbirea dintre prefectul de po­
liţie şi magistraţii militari: maiorul Pavelescu şi Lt.- 
Colonelul Meţianu, sosiţi acolo pentru cercetarea fap­
telor.

In cursul acestei convorbiri, maiorul magistrat Pave- 
leseu a întrebat pe prefect dacă este adevărat că în 
arestul Poliţiei Sociale au fost asasinaţi ofiţeri de po­
liţie.

La răspunsul negativ al acuzatului Ştefan Zăvoianu, 
secretarul general Const. Orăşeanu, în loc să lămurească 
justiţia militară — n'a spus nimic, confirmând prin tă­
cere minciuna prefectului.

Deşi Orăşeanu contesta faptul —  totuşi, între arătă­
rile sale şi declaraţiunile făcute de martorii: maior ma­
gistrat Pavelescu, Lt.-Colonel magistrat Meţianu şi că­
pitan magistrat Munteanu, îngăduiţi-mi să cred că acu­
zatul minte.

Intenţiunea frauduloasă a fostului secretar general 
dela Prefectura Poliţiei Capitalei se evidenţiază din 
desfăşurarea în timp a activităţii sale.

Am arătat că el este cel care a alcătuit listele persoa­
nelor încarcerate şi în urmă ucise la Jilava. Trebue însă 
să adaog, că tot el a dat ordin comisarilor legionari să 
ridice dela domiciliu pe maiorul Macoveanu şi pe ofiţe­
rul de poliţie Ionel Dumitrescu — primul ucis la Jilava, 
în noaptea de 26 spre 27 Noemvrie — iar al doilea, ciu­
ruit de gloanţe, în dimineaţa zilei de 27 Noemvrie, în pă­
durea Balota —  dar scăpat cu vieaţă printr'o adevărată 
minune.

Trebue să mai adaog că tot el a întovărăşit pe pre­
fectul Ştefan Zăvoianu, la Jilava, în noaptea crimelor, 
cu puţin înainte de miezul nopţii, după cum se stabi­
leşte din arătările martorilor: gardian public Laalăa
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Ioan, gardian public Delibaş Nicolac şi ofiţer de poli­
ţie Simion Ion.

In  sfârşit, trebue să vă informez —  d-lor Consilieri — 
eă fostul secretar general al Prefecturii de Poliţie — 
pe vremea când era un simplu chestor — în anul 1939— 
devotat al Generalului Gabriel Marinescu — a fost în­
sărcinat cu paza persoanei fostului preşedinte de Con­
siliu, Armând Călineseu.

In  această calitate, el se arăta extrem de devotat, ma­
nifestând un servilism exagerat.

In  schimb —  în luna Octomvrie 1940 — în timpul re­
gimului legionar —  Orăşeanu manifesta un deosebit zel 
faţa de Mişcare şi prigonea pe reprezentanţii vechiului 
regim, afirmând chiar că era comandant legionar încă pe 
vremea lui Armând Călineseu — cum declară martorul 
Radu Lobey.

După înlăturarea regimului legionar, cu oeaziunea in­
terogatoriului luat în faţa Domniilor-Voastre, fostul se­
cretar general al Prefecturii Poliţiei Capitalei tăgă- 
dueşte că ar fi fost vreodată înscris în Mişcare.

Când, oare, spune adevărul acuzatul Constantin Oră­
şeanu ?

Din acest joc  —  între „da" şi „nu" — se desprinde 
raza de lumină, care conturează definitiv şi hotărît fi­
gura reprezentativă a acuzatului — mâna dreaptă a 
prefectului Ştefan Zăvoianu, despre care mă ocup acum.

Downale Preşedinte,
Onorată Carte,
O bună parte din ordonanţa definitivă a d-lui Magis- 

tra-Instructor —  Consilier Răsnovanu —  este consacrată 
poliţiei legionare, abuzurilor săvârşite la Prefectura de 
Poliţie a Capitalei, dar mai ales pentru lămurirea acti­
vităţii dusă de şeful acelei instituţii.

Numele prefectului de poliţie de pe vremea aceea — 
este strâns şi definitiv legat de toate faptele petrecute 
la Poliţia Capitalei — în intervalul, de timp din Octom­
vrie anul trecut şi până la sfârşitul lunei lui Noem- 
vrie
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Numele său este indisolubil prins şi în păinjenişul 
de împrejurări care au precedat şi succedat asasinatele 
celor presupuşi adversari ai mişcării legionare.

Acest personaj este desigur integrat şi în complexul 
de fapte şi împrejurări care constituesc cadrul rebe­
liunii din ianuarie anul acesta.

Activitatea sa din cursul lunei ianuarie nu face însă 
obiect de preocuparea noastră astăzi şi în cursul acestor 
desbateri —  fiindcă instanţele de urmărire şi de jude­
cată şi-au spus cuvântul în această chestiune.

Fostul prefect al poliţiei este definitiv condamnat la 
muncă silnică pentru acea activitate.

Colonelul in retragere Ştefan Zăvoianu a fost numit 
prefect în ziua de 5 Oetomvrie anul trecut şi a găsit 
în funcţiunea de secretar general pe ipocritul sanguin 
despre care am vorbit — mâna lui dreaptă din prima 
zi şi până astăzi, când se înfăţişează alături unul de 
altul — în faţa judecăţii lui Dumnezeu, a oamenilor şi 
a acestei Curţi.

Interesantă împerechere de suflete şi de mentalităţi!
împerechere, de altfel, explicabilă şi prin aceea că 

un om ea Ştefan Zăvoianu — fără trecut şi fără acti­
vitate — fără profesiune şi fără atitudini — era natu­
ral să polarizeze in jurul persoanei sale un ipocrit si 
o legiune de desmetici fără pregătire — fără ascen­
denţă şi fără scrupule.

Intr'adevăr, —  Ştefan Zăvoianu este înscris în Ba­
roul de Ilfov, fără să profeseze — a făcut parte din 
cadrele armatei, fără să se ilustreze — a încercat să 
păşească în ziaristica românească — fără să ştie a scrie.

Ii lipsea cultura, spiritul de observaţiune şi de obiec­
tivitate —  înariparea şi metoda, — gramatica şi stilul — 
calităţi fără de care — condeiul rămâne mut.

Aşa se explică de ce în ziaristica românească — Şte­
fan Zăvoianu s'a ilustrat într'un celebru proces de 
escrocherie — cercetat acum câţiva ani de zile de unul 
din Cabinetele de Instrucţie ale Parchetului de Ilfov.

îndepărtat —  de propria sa personalitate din acti­
vitatea de bară —  din cariera armelor —  din ogorul 
de muncă spinoasă a gazetarului — s'a hotărît să aeti-
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veze în politică— şi a crezut că alături de tineret — înre­
gimentat într'o mişcare revoluţionară — şi-ar putea sa­
tisface ambiţiunile arivistului — arghirofilia — şi şi-ar 
putea ajunge scopurile de parvemre repede şi uşoară.

In luna Octomvrie, anul trecut, când a fost numit 
prefect al Poliţiei Capitalei. —  şi-a dat seamă din 
prima zi, că dacă n'ar înlătura din funcţiunile lor dela 
Prefectură pe toţi cei care reprezentau un trecut de 
muncă şi o carieră de zeci de ani — ar fi stăvilit în 
activitatea sa.

De aceea —  a hotărît să o facă.
Odată liotărîrea luată — fiindcă trebuia să acţioneze 

rapid —  a numit şi a determinat înscăunarea unor 
tineri nepricepuţi —  fără putere de muncă — fără 
orientare —  fără convingeri —  fără credinţe şi mai 
ales fără suflet —  pe care i-a întitulat ofiţeri de poliţie 
judiciară şi socială.

1-a încadrat imediat într'un ..corp'' — aşa numit 
poliţia auxiliară.

1-a înarmat —  i-a încurajat la desordine şi necuviinţă 
—  i-a instigat ia crimă şi le-a tolerat vădit şi indiscu­
tabil, toate nelegiuirile.

Am arătat că din acest „corp '' de poliţie auxiliară 
s'au recrutat, asasinii oamenilor politici.

Din acelaşi „corp" —  s'au recrutat şi asasinii ofiţe­
rilor de poliţie de carieră.

S 'a asociat cu ei pentru săvârşirea de crime şi delicte 
şi a format ..mănunchiul", al cărui cap era acuzatul 
Ştefan Zăvoiauu —  înfrăţind acest mănunchi cu ne­
mernicii din Corpul Muncitoresc Legionar şi cu toţi 
nechemaţii din lungul şi in latul ţării.

S'a orientat, cu privire la scopul urmărit de instiga­
torii la crimă, care se streeuraseră în conducerea Miş­
cării Legionare.

S'a înfrăţit şi eu aceştia.
A  aflat cine sunt complicii —  şi le-a întins mâna — 

i-a ajutat în activitatea lor delictuoasă şi a reuşit să 
desăvârşească- împreună cu alţii, rămaşi încă neiden­
tificaţi, —  măcelul deslănţuit în noaptea de 26 Noem- 
vrie anul trecut şi abia înfrânat în noaptea de 27 spre



38 Noemvrie din aceeaşi lună, — măcel în care şi-au 
găsit moartea foşti primi-miniştri — foşti demnitari de 
Stat — foşti magistraţi superiori, militari şi civili — 
foşti ofiţeri de poliţie —  foşti agenţi, care nu şi-au făcut 
decât datoria —  subofiţeri din jandarmerie — o serie 
de oameni fără nicio vină — şi, în sfârşit, valori necon­
testate, de talia lui Virgil Madgearu şi ziditorul de ţară 
de orbitoare strălucire, Nicolae Iorga, — măcel în care 
urmau să fie cuprinşi şi Glieorghe Tătărescu — Gigurtu 
— Argetoianu —  General Ilasievici —  General Dr. 
Marinescu — precum şi mulţi alţii, — scăpaţi dela o 
moarte sigură numai graţie unei întâmplări.

Acestea sunt consideraţiunile — care m au determinat 
să dau acuzatului Ştefan Zăvoianu calificativul de per­
sonaj abject.

Din noianul de fapte ce se găsesc închise în copertele 
dosarelor — culeg şi redau împrejurarea — care de 
altfel o cunoaşteţi, — că încă dela sfârşitul lunci Sep­
temvrie anul trecut, la Prefectura Poliţiei se întocmeau 
liste în care erau trecuţi toţi cei presupuşi adversari ai 
mişcării legionare, de sub vechiul regim politic.

Vă reamintiţi, de sigur, că în aceste liste erau strecu­
rate şi persoane nevinovate.

Vă rog să reţineţi faptul că pe cale de lege se insti­
tuise o comisiune de anchetă alcătuită din magistraţi 
superiori şi prezidată de d-1 consilier Eugen Bănescu, 
dela înalta Curte de Casaţie şi Justiţie.

Tot pe cale de lege se instituise şi un for de judecată, 
care prezenta toate garanţiile de obiectivitate şi de 
dreaptă soluţionare a faptelor ce s'ar fi dovedit, ca 
săvârşite de fruntaşii vechiului regim, ca şi de toţi cei 
bănuiţi că ar fi avut o activitate potrivnică mişcării 
legionare.

In asemenea împrejurări — Prefectura de Poliţie — 
prin organele sale —  nesocotind procedura de urmat — 
determina încarcerarea unor persoane cari nu erau 
puse încă sub anchetă şi despre arestarea cărora prezi-
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dentul înaltei €  omisiuni de Anchetă Criminală — afla 
mult mai târziu.

Vreau să precizez — domnilor -— că prefectul de p o ­
liţie, care nu putea f i  decât un organ în subordine — 
şi care trebuia să execute numai, dispoziţiunile date de 
Comisiunea de Anchetă —  se înscăunase cu dela sine 
putere şi peste lege — într'un organ de iniţiativă şi de 
executare a propriilor sale iniţiative.

Reamintiţi-vă lămuririle date de d-1 consilier Eugen 
Bănescu în această privinţă.

Nu uitaţi că în contra unora din persoanele încarce­
rate la închisoarea Militară Jilava, cu ştiinţa prefec­
tului Zăvoianu şi în afară de lege — Comisiunea de 
Anchetă a găsit util să emită mandate de arestare — ce 
trebuiau, însă, executate pentru Penitenciarul Văcă­
reşti.

Nu uitaţi că aceste mandate —  trimise Prefecturii 
de Poliţie spre executare la data 16 Octomvrie anul tre­
cut — au fost restituite de fostul prefect Ştefan Ză­
voianu —  Comisiunii de Anchetă — trei zile mai târ­
ziu — sub pretextul că ar fi apărut la două zile după 
emiterea mandatelor un decret-lege — prin care se 
prevedea că închisorile Militare pot pruni şi persoane, 
cari puteau fi încarcerate până atunci la Penitenciarul 
Văcăreşti sau la alte închisori — din ordinul Comisiu- 
nilor special alcătuite.

Nu uitaţi — că aceasta procedare a prefectului de 
poliţie nu era altceva decât — mijlocul de acoperire a 
motivului real, —  preocuparea acuzatului Ştefan Ză­
voianu. ca toţi deţinuţii dela Jilava să fie păstraţi şi 
supravegheaţi de către legionari, — posibilitate pe care 
legionarii nu o aveau la Penitenciarul Văcăreşti.

DmaaJur 6'on.sâbeW,
Din noianul de fapte ce se găsesc închise în eopertele 

dosarelor, mai culeg următoarele:
D-1 consilier Eugen Bănescu — in calitatea sa de 

preşedinte al Comisiunii de Anchetă Criminală, — a 
intervenit energic —  ca prefectura să înceteze arestă-
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rile ilegale şi mai ales internările la închisoarea Jilava, 
in afară de procedura prescrisă de lege.

Toate aceste intervenţiuni au rămas fără rezultat.
Acuzatul Ştefan Zăvoianu discuta cu d-1 Eugeu Bă- 

nescu —  îi restituia corespondenţa —  se adresa Minis­
trului de Justiţie, de pe vremea aceea —  cu intenţ'unea 
de a sabota măsurile dictate de Comisiunea de Anchetă.

In cele din urmă — Ştefan Zăvoianu a reuşit să men­
ţină încarceraţi la Jilava pe toţi deţinuţii —- cari în 
urmă au fost asasiuaţi.

Vă reamintesc d-lor consilieri — că între aceşti de­
ţinuţi, se aflau oameni fără nicio vină — a căror libe­
rare fusese ordonată în scris de d-1 Eugen Bănescn.

Nu aţi uitat de sigur, nomele jandarmului Tudor Pe­
tre — care fusese încarcerat din cauza unei simple po­
triviri de nume cu un alt jandarm, presupus că ar fi 
luat parte la uciderea lui Corneliu Codreanu.

Nu uitaţi, de sigur, d-lor consilieri — numele subit. 
Cinghiţă, —  care se presupunea că a comandat pluto­
nul de execuţie a legionarilor, — într 'un lagăr din Mol­
dova.

Vă reamintesc că între cei ucişi au fost şi fraţii 
Horwath, — cari nu aveau altă vină decât faptul că 
le era cunoscută înprejurarea în care se pusese la eale 
de către Horia Sima, pe vremea când se afla fugar la 
Berlin, — asasinarea lui Carol I I  — a lui Armând Căli- 
nescu şi a Generalului Gabriel Marinescu.

Nu trebue să uitaţi că între cei asasinaţi au fost şi 5 
agenţi de poliţie — pentru cari d-1 consilier Eugen 
Bănescu a făcut în nenumărate rânduri demersuri în 
vederea liberării lor.

Trebue să accentuez, în special, că a mai fost ucis 
şi Virgil Diculeseu, fiu) creditorului lui Const. Oră 
şeanu.

Nu trebue să uitaţi — d-lor consilieri — că în închi­
soarea Jilava zăcea lt.-colonelul Negulescu, fostul; pre­
şedinte al Tribunalului Militar din Cluj, arestat din 
ordinul prefectului de poliţie, de mai bine de 60 zile — 
fără ea preşedintele Comisiunii de Anchetă să fie avi­
zat —  şi că abia în ziua de 26 Noemvrie. d-1 Engen Bă-



neseu a putut să afle şi această ilegalitate — dând dis­
poziţii acuzatului Zăvoianu să se facă cercetări pentru 
înlăturarea abuzului.

Câteva ore mai târziu însă, colonelul Negulescu a fost 
asasinat, în aceeaşi celulă în care a fost asasinat şi 
fostul prim-preşedinte al Curţii de Apel Bucureşti — 
Radu Ba seu —  care trebuia în ziua următoare, să fie in­
ternat într'un sanatoriu.

Nu pot să uit că în arestul Prefecturii de Poliţie au 
fost ucişi comisari, cu un trecut de muncă şi de recu­
noscută activitate profesională. '

Onorată Curte, înşirui şi alte fapte.
Acuzatul Ştefan Zăvoianu îşi alesese ca director de 

cobinet pe acuzatul Stanicei Stelian — învinuit şi el 
pentru asasinat.

îş i alesese drept colaboratori în poliţie pe acuzaţii: 
Romulus Opriş, chestor —  Marcu Oetavian, comisar- 
ajutor —  Pavel Grimalsehi, comisar-ajutor — Popescu 
Ilarion, comisar-ajutor —  Constantin Savu, comisar- 
a ju tor—  Tudor Nicolae, agent secret — Topliceanu Ni- 
colae, comisar-şef —  Gheorghe Creţu, comisar — Ion 
Tănăsescu, şeful arestului Poliţiei Sociale din Prefec­
tură —  Bădulescu George zis Gigi, comisar-ajutor

Toate aceste nume vă sunt cunoscute, — din expu­
nerea pe care am făcut-o — după cum vă sunt cunoscute 
şi faptele lor

Zăvoianu îşi avea între colaboratori şi pe acuzaţii: 
Chircor Garabet Malcasian, dezertor din armată şi ofi­
ţer de poliţie, —  Teodor Dj'onat — Iordache Panait — 
Şundi Pândele — Stancu Ion — Ruse Ion — Alexandru 
Pană, —  şi alţii despre ale căror fapte voiu fi silit să 
mă ocup.

M 'aţi auzit vorbind şi de asasinul Constantin Savu, 
care a interzis membrilor din familiile deţinuţilor — 
în ziua de 25 Noemvrie — , să vadă pe cei încarceraţi,— 
deşi aveau permise liberate de Subsecretarul dc Stat 
dela Interne d-1 lt.-col. Rioşianu.

Vă reamintiţi de sigur. — că ani dovedit faptul că 
aeest acuzat a prilejuit prefectului Ştefan Zăvoianu.



deplasarea la Închisoarea Jilava — în după amiaza 
zilei de 25 Noemvrie.

In această împrejurare, — prefectul —  care era în­
soţit de directorul său de cabinet, Stelian Stănicel, şi-a 
manifestat făţiş ura şi dorinţa de răzbunare în contra 
deţinuţilor politici.

In faţa legionarilor aflători acolo — a incitat la 
crimă, prin cuvintele pe care lei a rostit.

Reţin mai ales afirmaţiunea făcută de Ştefan Zăvo- 
ianu — că nu ştie până când va putea tineretul să mai 
rabde şi că abia îl ţine în frâu.

Nu pot trece eu vederea sfatul pe care l-a dat d-nei 
Diculescu — de a aduce la închisoare „frânghie şi să­
pun" pentru fiul său.

Nu pot trece eu vederea nici exclamaţiunea acuzatu­
lui, că atunci când era în lagăr — nu putea fi vizitat de 
familia sa —  căutând prin aceasta să irite spiritele 
legionarilor prezenţi.

Verificaţi —  domnilor consilieri — toate declaraţiile 
martorilor, care sunt de natură să vă edifice în această 
privinţă.

Verificaţi mai ales declaraţia martorului Ovidiu Ne- 
gulescu — din care reiese că acuzatul a venit la închi­
soarea Jilava cu scopul precis de a lua ultimele măsuri 
în vederea asasinatelor în massă şi că în timp ce cobora 
spre. intrarea din fort, i-a spus legionarului Constan­
tin Savu — ofiţer de poliţie subaltern. — asasinul de 
mai târziu — următoarele cuvinte:

„Mergem acum în interiorul închisorii şi vom vedea 
ce putem face, —  pentru aplicarea planului nostru".

In succesiunea faptelor, trebue să fac o pauză — pen­
tru a lămuri că Mişcarea Legionară presupunea că în- 
tr'un mormânt de lângă fortul Jilava —  ar zace osemin­
tele lui Corneliu Codreanu şi ale altor 13 legionari.

Mişcarea Legionară hotărîse deshumarea acestor ose­
minte şi transportarea lor la „Casa Verde".

Comisiunea de Anchetă Criminală apreciase toto­
dată — că pentru desăvârşirea cercetărilor, este nece­
sar să identifice osemintele aflate în mormântul dela 
Jilava.
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In  asemenea împrejurări — d-1 consilier Eugen Bă- 
nescu a crezut necesar să stabilească ziua şi ora când 
urma să aibe loc deshumarea şi când mai ales s 'ar fi 
putut face identificarea cadavrelor — de către Comi- 
siunea de Anchetă in plenul ei, împreună cu medicul 
legist.

Din declaraţiunile d-lui Eugen Bănescu rezultă că în 
urma demersurilor pe cari d-sa le-a făcut, i s'a co­
municat de către Zăvoianu că stă la dispoziţiunea Ce­
rnişi unii pentru efectuarea lucrării.

Nici de data aceasta, însă, acuzatul nu a înţeles să se­
condeze lucrările Comisiunii — ci le-a sabotat vădit — 
întrucât, deşi se fixase data de 26 Noemvrie pentru de­
plasarea Comisiunii de Anchetă la Jilava şi ridicarea 
plăcii de beton de pe mormânt —  totuşi, în dimineaţa 
acelei zile, când d-1 consilier Eugen Bănescu împreună 
cu celelalte persoane au sosit la faţa locului — să  putut 
constata că săpăturile de deshumare nu erau încă în­
cepute.

Ştefan Zăvoianu era de faţă şi nu luase nici o mă­
sură în această privinţă.

Martorul Eugen Bănescu voind să folosească depla­
sarea, pentru a lua contact cu deţinutul Radu Pascu, — 
a fost bruscat de către acuzatul Constantin Savu — co­
misarul legionar —  ale cărui fapte le cunoaşteţi — iar 
prefectul Zăvoianu l-a încurajat prin atitudinea sa.

Domnilor —  nu numai că prefectul era acolo şi încu­
raja atitudinile necuviincioase ale legionarilor faţă de 
membrii Comisiunii —  ceva mai mult, nu-şi manifesta 
mirarea că unii legionari care simulau deshumarea — 
încetaseră lucrul, vădind batjocura faţă de d-1 Eugen 
Bănescu.

Abia în urma repetatelor insistenţe ale. înaltului ma­
gistrat, s ă  pus în funcţiune un perforator pentru spar­
gerea plăcii de beton de pe mormânt, — perforator pe 
care legionarii l-au oprit imediat după plecarea persoa­
nelor oficiale.

Oomisiunea s ă  înapoiat în aceeaşi zi la ora 16 şi a 
putut constata că nici la această oră săpăturile nu erau 
începute.



Era vădită tendinţa de tergiversare a lucrărilor de 
deshumare.

S'a putut lămuri — în logica lucrurilor — că legio­
narii care săpau pământul la mormânt şi care au rămas 
neidentificaţi, au înţeles să treneze munca pentru ca 
în cursul nopţii de 26 spre 27 Noemvrie să dea posibili­
tatea asasinilor să legitimeze activitatea lor, — susţi 
nând că au acţionat spontan, — la vederea osemintelor.

Suntem astăzi orientaţi asupra faptului că nici în 
cursul nopţii de 26 spre 27 Noemvrie, — lucrările de 
deshumare nu erau terminate, —  şi că identificarea ca­
davrelor nu s'a putut face decât după săvârşirea asasi­
natelor.

înţelegeţi acum — Onorată Curte — ce rol odios a 
jucat Ştefan Zăvoianu în această împrejurare.

Vă rog să pătrundeţi tâlcul spuselor mele şi mai ales 
—  să apreciaţi câtă dreptate am avut — atunci când am 
afirmat în rechizitoriul meu, că „minciuna" stă la baza 
comunicatului oficios publicat în ziare, două zile mat 
târziu,— când s'a încercat inducerea în eroare a opiniei 
publice, — prin afirmaţiunea că asasinii dela Jilava 
sunt legionarii care lucrau în acea noapte la deshuma­
rea osemintelor.

O singură frază din comunicat a fost profetică: „Se 
vor aplica sancţiuni severe".

S 'a încercat prin acel comunicat a se înlătura preme­
ditarea.

S'a încercat a se înlătura dovada asociaţiunii între 
infractori.

S'a încercat a se acoperi ruşinea.
înţelegeţi acum de ce martorul Ion Zel ea Codreanu 

a spus: că lui Horia Sima îi plăcea minciuna — că se 
situase în mrejele lui Satan şi că a fost un trădător.

Ştefan Zăvoianu a crezut că poate rămâne în umbră 
—  că activitatea sa nu va f i  apreciată în lumina adevă­
rului şi aşa se explică, de ce astăzi, — contrazice pe 
înaltul consilier Eugen Bănescu în declaraţiunile pe 
care le face şi are necuviinţa să insinueze că martorul 
n 'ar spune adevărul.

Culpa fostului prefect Ştefan Zăvoianu — atât în lu-



inina calificării de instigare la asasinat — cât şi in lu­
mina calificării de favorizare a asasinilor — trebue 
apreciată în raport cu faptele şi împrejurările expuse
—  ca şi în raport cu faptele, împrejurările şi circum­
stanţele care urmează:

In  seara zilei de 26 Noemvrie — înspre orele 21 — 
a fost văzut sosind Ia Prefectura de Poliţie, în maşina 
Prefecturii şi în tovărăşia lui Const. Orăşeanu.

P e la orele 22,40, aceşti doi buni prieteni au părăsit 
Prefectura —  s'au suit împreună în maşina cu care 
veniseră — iar unul din ei a spus şoferului să mâne la 
Jilava.

S 'a stabilit că prefectul 3 'a oprit pentru o clipă 
numai, la domiciliul său, după care a plecat la Jilava şi 
s'a întors la Prefectură în jurul orei 1 noaptea, — adică 
după săvârşirea asasinatelor.

Rămas în localul Prefecturii de Poliţie, a luat toate 
măsurile ca autorităţile să nu fie înştiinţate despre cele 
petrecute la Jilava şi a încercat să acopere crimele din 
arestul Prefecturii, săvârşite imediat în urmă.

GworaM Carte,
Âeest fapt nu poate f i  tăgăduit.
Primul Procuror al Tribunalului Ilfov — a avut grija 

să încheie procesul-verbal eu data de 27 Noemvrie 1940
—  în care constată că s'a transportat la Prefectură în 
zorii zilei la orele 4,45, împreună cu d-1 Benedict Stoe- 
nescu, fostul procuror general al Curţii de Apel Bucu­
reşti.

Citiţi acest act şi veţi vedea:
Că Primul procuror a aflat dela comisarul de servi­

ciu Tofan că unul din deţinuţi, în arestul Poliţiei So­
ciale, este asasinat.

Că a mers în urmă în cabinetul prefectului — unde 
l-a găsit pe acuzatul Ştefan Zăvoianu şi unde se mai 
aflau d-1 subsecretar de Stat Lt.-col. Rioşianu — d-1 
General Vasiliu Constantin, inspectorul general al jan­
darmeriei — şi alţi ofiţeri superiori din corpul jandar­
meriei.



Că a atras atenţia prefectului asupra faptului că sunt 
cadavre în localul Prefecturii de Poliţie.

Că acuzatul Ştefan Zăvoianu a declarat — că nu ştie 
nimic.

Că la stăruinţa d-lui subsecretar de Stat dela Interne 
şi a d-lui prim procuror, — de a se informa de îndată 
—  acuzatul a părăsit de formă cabinetul — înapoin- 
du-se după foarte scurt timp, pentru a declara celor de 
faţă, —  că cele relatate de primul procuror sunt nea­
devăruri.

Onorată Curte, —  din acelaşi proces-verbal se mai 
stabileşte, —  că între timp a sosit în cabinetul prefectu­
lui şi ministrul de interne — generalul Petrovicescu, — 
căruia d-1 subsecretar de Stat Rioşianu i-a adus la cu­
noştinţă faptele.

Prefectul era de faţă şi a persistat în acţiunea de ne­
gare a realităţilor.

Primul procuror n'a putut începe ancheta din cauza 
legionarilor care se opuneau.

Autorităţile civile s'au retras.
Autorităţile militare au trimis atunci, — pe căpitanul 

magistrat Petculescu, cu însărcinarea de a ancheta cu 
orice preţ.

Procurorul militar nu şi-a putut îndeplini delegaţiu- 
nea, tot din cauza legionarilor care se opuneau.

Acuzatul Ştefan Zăvoianu, — în calitatea sa de pre­
fect şi şef al autorităţii, în arestul căreia se săvârşiseră 
asasinate, — nu a intervenit pentru a uşura organelor 
civile şi militare începerea anchetei, — şi nu a crezut 
necesar să ia nici o măsură.

Ceva mai mult: acuzatul nega realitatea faptelor, — 
pentru ca numai la câteva ore mai târziu să se ducă 
împreună cu secretarul general Constantin Orăşeanu la 
închisoarea Jilava, — unde se aflau sfârtecate trupu­
rile altor 64 de deţinuţi — şi acolo. în faţa magistraţilor 
militari, — să facă afirmaţiunea că nu s'a întâmplat 
nimic la Prefectura de Poliţie.

Verificaţi —  Domnilor Consilieri — declaraţia d-lui 
maior magistrat Pavelescu —  It.-colonel magistrat Me-
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panu — căpitan procuror Aurel Munteauu — şi vă veţi 
convinge că nu exagerez.

Oricât de uluitoare ar f i  afirmaţiunile mele — ele co­
respund tristei realităţi.

Prefectul înainte de a se transporta la Jilava în 
dimineaţa zilei de 27 Noemvrie — a dat ordin scris 
şefului Poliţiei Judiciare — să predea de îndată toate 
cartuşele disponibile pentru pistoalele Mauser, — asa­
sinului Octavian Marcu — nume care vă este foarte 
cunoscut din expunerea făcută de mine.

Acesta a ridicat nu mai puţin de 5.000 cartuşe, cali­
bru 7,63.

Faptul este concludent, — cu atât mai mult cu cât 
Zăvoianu avea cunoştinţă despre asasinatele petrecute 
la închisoarea Jilava.

Atrag în special atenţiunea Curţii asupra împreju­
rării că în timp ce acuzatul dispunea ea toate cartuşele 
aflătoare la Poliţia Judiciară, să fie înmânate legiona­
rului Octavian Marcu, —  tot el dădea ordin chestorului 
11 ie Stingă ca foştii prim miniştri să fie ridicaţi dela 
domiciliile lor —  susţinem noi, cu intenţiunea de a-i 
ucide.

înainte de a mă preocupa de această ultimă activi­
tate, —  desfăşurată în cursul dimineţii de 27 Noemvrie 
— voiu examina mijloacele sale de apărare cu privire la 
acuzaţiunile expuse până acum.

Pretinde că sunt inexacte afirmaţiunile martorilor— 
cu privire la cele petrecute în ziua de 25 Noemvrie la 
fortul Jilava, —  în sensul că n'a ameninţat pe rudele 
deţinuţilor şi că n'a incitat la crimă pe legionarii care 
erau de faţă.

Nu a făcut, însă. proba contrarie celor stabilite de

' Pretinde, de asemenea, că în cursul zilei de 26 Noem­
vrie nu a avut nici un rol eu privire la terghei sarea 
lucrărilor de deshumarea osemintelor.

Nici în această privinţă —  nu a reuşit să înlăture de­
claraţiile categorice ale d-lui consilier Eugen Bănescu.

In sfârşit, mai pretinde. —  că nu a fost la Jilava în



noaptea de 26 Noemvrie, când s'au comis asasinatele, 
—  afirmând că ar fi rămas acasă şi că ar f i  luat parte 
la o şedinţă de spiritism, în chiar domiciliul său.

Nu a putut însă înlătura, —  categoricele arătări ale 
gardienilor publici Laslău Ioan şi Delibaş Nicolae, ca 
şi ale ofiţerului de serviciu Simion Ion.

Din complexul acestor arătări rezultă că a plecat dela 
Prefectură în preajma orei 22,45, dând ordin şoferului 
să mâne la Jilava, — că a trecut pe acasă, în preajma 
orei 23, unde a rămas numai foarte puţină vreme şi că 
s'a reîntors la Prefectură abia la ora 1.

Este adevărat —  că a propus două martore, încer­
când să pună în lumină de adevăr afirmaţiunea — că a 
participat la o şedinţă de spiritism, care ar fi avut loc 
la domiciliul său, în noaptea asasinatelor.

Totul este o glumă.
Aceste două doamne au fost ascultate de Onorata 

Curte şi la întrebările puse de mine, — au declarat că 
familia Zăvoianu ar fi stat de vorbă cu „spiritul" lui 
Corneliu Codreanu.

Am crezut necesar să întreb pe fiecare doamnă, se­
parat — şi fără ca vreuna din ele să cunoască răspun­
sul dat de cealaltă — ce convorbire au avut cu „spiri­
tul" lui Codreanu.

Una din martore ne-a lămurit că defunctul Corneliu 
Codreanu ar fi sfătuit pe colonelul Zăvoianu să urmeze 
linia politică trasă de Şeful Statului — iar cealaltă mar­
toră ne-a explicat că spiritul lui Codreanu ar fi făcut 
profeţia că regimul legionar va cădea dela putere.

Orice comentariu este de prisos.

Am arătat — Domnilor — că acuzatul Zăvoianu — în 
dimineaţa zilei de 27 Noemvrie anul trecut — a dat or­
din chestorului legionar Ilie Stingă — să ridice dela 
domiciliile lor, pe mai mulţi foşti prim-miniştri şi foşti 
înalţi dregători.

Din complexul lucrărilor dela dosar — rezultă că în 
executarea unui plan mai dinainte conceput — per­
soanele ce urmau să fie ridicate şi aduse la Prefectura 
de Poliţie — trebuiau să şi fie ucise.
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Bineînţeles, că din aceleaşi lucrări reiese „buna 
ştiinţă", a chestorului legionar Ilie Stingă, — care 
„fe lin " astăzi, — vă spune că el crezuse că autorităţile 
legionare intenţionau să apere şi să ia sub protecţia lor, 
pe foştii demnitari.

Cine ar putea crede ?
Ilie Stângă dă ordin acuzaţilor Dragomir Nicolae — 

Chircor Garabet Maleasian — Teodor Djionat — Bădu- 
lescu Gheorghe zis Gigi Iordache Panait — Şundi Pân­
dele —  Stancu Ion — Ruse Ion — toţi ofiţeri de poliţie 
legionară, — şi altora, — cari n'au putut fi identificaţi 
de magistratul instructor, —  să plece în oraş cu maşi­
nile Prefecturii de Poliţie — să ridice sub ameninţa­
rea revolverelor şi să aducă cu; forţa la Prefectură pe 
d-nii: Constantin Argetoianu, Gheorghe Tătărăscu, Ion 
Gigurtu, General Ilasievici, General Dr. Mai'inescu, Co­
lonel Victor Marinasem Mihail Ghelmegeanu şi Eduard 
Mirto.

Dau precizarea, — ca în grupa acestor acuzaţi a acţio­
nat şi directorul de cabinet al Prefectului, — numesc pe 
acuzatul Stănieel Stelian.

Acelaşi Stelian Stanicei- — care a întovărăşit pe acu­
zatul Zăvoianu, în ziua de 25 Noemvrie la închisoarea 
Jilava, pentruea împreună cu acuzatul Constantin Savu 
să ia ultimele măsuri premergătoare asasinatelor.

Acelaş Stelian Stănieel,— care a dat dispoziţiuni pen­
tru îmbarcarea comisarilor Alexandru Davidescu şi Io ­
nel Dumitreseu — într'o maşină aflată pe planşeul Cir­
culaţiei dela Prefectură, maşină cu care au fost duşi în 
pădurea Balota-Vlăsia, pentru a fi executaţi.

Acelaş — despre care toţi martorii cauzei spun — că 
era omul de încredere al lui Ştefan Zăvoianu şi „antena" 
acestuia.

Domnilor — acuzaţii Dragomir Nicolae şi Chircor Ga­
rabet Maleasian — întovărăşiţi şi de alţi legionari — în 
executarea ordinelor primite dela Ştefan Zăvoianu şi 
dela Ilie Stingă — au ridicat de' acasă pe d-nii Con­
stantin Argetoianu şi General Ilasievici, utilizând forţa 
şi revolverul. — şi i-au condus la Prefectură, atât pe ei,



cât şi pe doi din martori, cari se aflau întâmplător la 
domiciliul d-lui Argetoianu.

Mă refer la martorii August Filip, fost subsecretar de 
Stat şi la d-1 Gli. Alimănescu.

Acuzatul Teodor Djionat a ridicat de acasă pe fostul 
prim ministru Gheorghe Tătărăseu, utilizând aceeaşi 
metodă.

Ceilalţi acuzaţi, răsfiraţi în diferite grupe legionare, 
au adus la Prefectură pe d-nii: Mihail Ghelmegeanu, 
Ion Giguidu şi fraţii Marinescu.

D -1 Eduard Mirto n'a fost găsit la domiciliul său, în 
schimb a fost terorizată soţia d-saie.

D-na Mirto a venit în faţa Curţii pentru a lămuri 
împrejurările în care i s'a răscolit casa, cum nu i s'a. 
respectat dormitorul şi odaia de baie. Legionarii, cu re­
volverele în mână, ameninţau pentru a o sili sa spună 
unde este soţul său.

Mărturia dată de d-i Anglist Filip, în special, lămu­
reşte adevărata intenţiune a celor cari pretind astăzi că 
sunt. salvatorii persoanelor aduse la Prefectură, în di­
mineaţa zilei de 27 Noemvrie.

Am citit declaraţiunile făcute de foştii demnitari se­
chestraţi şi mi-am format convingerea că toţi acuzaţii 
cari au acţionat în dimineaţa zilei, ştiau prea bine că se 
pregătise moartea persoanelor ridicate de acasă.

Datorită unei convorbiri telefonice pe care d-na Ar­
getoianu a avut-o cu d-1 Locot.Colonel Rioşianu, Sub­
secretarul de Stat dela Interne, au putut fi salvaţi cu 
toţii.

Intr'adevăr — d-1 Col. Rioşianu, aflând cele ce se 
petrec — a venit la Prefectura de poliţie şi a ridicat pe 
foştii demnitari, cari fuseseră izolaţi unul de altul, mai 
târziu introduşi într'o cameră, unde li s'a interzis — din 
ordinul Prefectului şi al chestorului Ilie Stângă, — să 
schimbe vreun cuvânt.

Subsecretarul de Stat i-a dus la Mimsterul de In­
terne, socotind eă foştii prim miniştri şi foştii miniştri 
sunt mai în siguranţă acolo decât la domiciliile lor. 

Onorată Curte, aţi aflat din declaraţiunile pe care le-a
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făeut martorul Inspector de Poliţie Eugen Clonţa — 
astăzi secretar general la Siguranţa Statului — că toate 
acele persoane duse la Ministerul de Interne erau să fie 
asasinate în noaptea de 27 spre 28 Noemvrie.

Martorul precizează că Eremia Şocariciu — chestor de 
poliţie şi fruntaş al poliţiei legionare — în tovărăşia acu­
zaţilor Ovidiu Găină şi Gheorghe Stoia — ambii şefi de 
cabinet ai Ministrului de Interne, General Petrovi- 
cescu —  au pătruns in fruntea unei bande de legionari 
neidentificaţi, în Minister, în noaptea de 27 spre 28 
Noemvrie şi au cerut martorului Ciontă, sub amenin­
ţarea revolverelor, să li se deschidă uşa camerei, unde 
se aflau demnitarii.

Atitudinea lor agresivă şi împrejurarea că erau înar­
maţi, constitue dovadă certă despre intenţiunea lor.

Martorul Clonţa —  care se afla în acea noapte în m ij­
locul demnitarilor, pentru a-i păzi —  a avut norocul să 
poată obţine o convorbire telefonică prin fir secret cu 
Preşedinţia de Consiliu, unde se afla d-1 Col. Rioşianu.

Numai datorită acestei împrejurări şi în urma ordi­
nelor urgente şi telefonice, — date de d-sa comandamen­
tului militar, —  o unitate motorizată a fost trimisă de 
îndată la Ministerul de Interne.

Astfel au putut scăpa cu vieaţă, unii din foştii dem­
nitari, cărora Mişcarea Legionară le pecetluise soarta.

Spre nenorocirea acestui Neam. nu a putut fi sal­
vat savantul Nicolae Iorga. deschizătorul de drumuri 
şi îndrumătorul de generaţii, după cum nu a putut fi 
salvat, nici fruntaşul politic al economiei româneşti — 
V irgil Madgearu —  omul de neîntrecută valoare şi pu­
tere de muncă.

In ziua de 27 Noemvrie, Virgil Madgearu se afla acasă 
şi era la dejun cu soţia sa.

In  spre orele 14, familia Madgearu a fost înştiinţată 
prin servitoare, că un domn care şi-a dat numele de Co- 
riolan Popescu. vrea să vorbească cu fostul ministru de 
finanţe.

Uşa dintre sufragerie şi hallul imobilului fiind între­
deschisă, d-na Ecaterina Madgearu a putut vedea un 
grup de mai multe persoane, care au pătruns în hali.



Virgil Madgearu s^a sculat dela masă şi — urmat de 
soţia sa —  a intrat in hali, —  unde îl aşteptau 6 per­
soane —  dintre care doi mai iu vârstă, iar între aceştia 
un bărbat cu mustăţi groase.

Cei de faţă i-au cerut să-i însoţească la Prefectura de 
Poliţie pentru a da o declaraţie.

Fiindcă erau necunoscuţi familiei Madgearu, fostul 
ministru i-a întrebat cine sunt şi le-a cerut să se legi­
timeze.

In aceste împrejurări s'au legitimat: Dacu Tudor, in­
formator la poliţia legionară din Ploieşti şi Ion Tucau.

Instrucţiunea a stabiit în urmă că Ion Tucan era se­
cretar general la Institutul Naţional al Cooperaţiei.

D-na Eeaterina Madgearu, neîncrezătoare, a verificat 
carnetul de legitimaţie al lui Dacu Tudor şi şi-a notat 
numele.

Virgil Madgearu a refuzat să părăsească domiciliul^ 
lămurind că nu poate urma pe nişte necunoscuţi, cari 
nău ordin să-l ridice.

Unul din grup i-a răspuns că nu are de ce să-i fie 
teamă, — fiindcă dacă ar fi venit cu gândul să-l ucidă, — 
l-ar suprima pe loc.

In acest timp —  un altul păzia telefonul din hali. pen­
tru a împiedica orice convorbire.

Un al treilea, păzia telefonul din biroul alăturat.
Virgil Madgearu, revoltat — a cerut să i se îngădue o 

convorbire cu soţia sa, şi a fost refuzat.
Atunci cel care s'a recomandat a fi Tucan — şi-a dat 

cuvântul de onoare — că dacă Virgil Madgearu merge 
imediat la Prefectură, — va fi peste o oră acasă.

Alţi doi şi-au dat de asemenea cuvântul de onoare, 
adăogând că un cuvânt de onoare al legionarilor, trebue 
crezut.

Auzind acestea, Virgil Madgearu i-a spus soţiei sale  ̂
care era foarte îngrijată, că el are încredere în cuvân­
tul dat de legionari şi a plecat cu ei.

D-na Eeaterina Madgearu i-a condus până la ieşire 
şi a observat că la poartă păzia o altă persoană, care a 
fost, de altfel, văzută şi) de şoferul victimei.
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Grupul de legionari —  cari încadraseră pe Virgil 
Madgearu — s'a îndreptat spre o maşină ce staţiona 
puţin mai departe de casă.

In  declaraţiunea pe care d-na Eeaterina Madgearu o 
face, atât în cursul instrucţiunii, cât şi în faţa acestei 
Curţi Marţiale — precizează că în urma plecării soţului 
său, —  a telefonat diferitelor cunoştinţe, — printre cari 
şi d-lui Ion Mihalache.

După aproximativ o oră, d-1 Ion Mihalache i-a co­
municat, că d-sa a luat contact eu d-1 subsecretar de Stat 
Rioşianu şi s'a putut stabili că maşina în care se afla 
Virgil Madgearu sechestrat de legionari, a luat drumul 
spre Ploieşti.

In  căutarea victimei au plecat secretarul său d-1 Vir­
gil Lărgeanu şi unul din secretarii d-lui Mihalache, d-1 
Popescu-Mehedinţi.

Abia în spre orele 16,30, i s'a comunicat d-nei Ecate- 
rina Madgearu, de către şeful postului de Jandarmi 
Tâncăbeşti, că soţul său a fost găsit mort în pădurea 
Snagov, la punctul numit „Coada Lungă".

Dom?u7or Couad;ori,
Magistratul instructor a stabilit că asasinii lui Virgil 

Madgearu, sunt: Traian Boeru, fost secretar general al 
Institutului Naţional al Cooperaţiei; Ion Tuean, fost 
secretar general la aceeaşi instituţie; Ştefan I. Cojo- 
caru, doctorand al Academiei Comerciale şi fost consi­
lier la Institutul Naţional al Cooperaţiei; Tudor Dacu, 
avocat din Ploieşti, fost agent informator la poliţia le­
gionară din acel oraş şi fost inspector al Cooperaţiei; 
laeobuţă Ştefan, şofer în serviciul instituţiunii.

Din procesul-verbal încheiat de şeful postului de Jan­
darmi Snagov, la data de 27 Noemvrie anul trecut, reiese 
că şeful postului a fost anunţat telefonic de Adminis­
traţia Parcului Snagov, că la ora 15,30, s'a găsit un 
cadavru în pădure, la punctul numit „Coada Lungă".

Şeful postului s'a transportat imediat la faţa locului 
şi a stabilit identitatea victimei, verificând un carnet 
C. F. R., aflător asupra cadavrului.
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A mai găsit în buzunarele hainelor, într'un porte- 
feuille suma de lei 23.000, două tocuri rezervoare, un 
creion de aur, diferite acte, iar la mâna dreaptă un 
cea,s de aur.

Este evident —  Domnilor Consilieri —  că scopul ur­
mărit de asasini, ca şi mobilul care i-a determinat ia ges­
tul criminal, nu a putut sa fie jaful.

Din primul moment, pădurarul Ilie D. Chirilă, a lă­
murit că se găsia la punctul „Coada Lungă" pentru 
paza pădurii şi a văzut o maşină ce venia dinspre Bu­
cureşti, oprindu-se brusc în apropiere de Ştrandul 
Snagov.

Erau orele 15,30.
Din acea maşină, — spune pădurarul, au coborît 5 sau 

6 persoane, care au părăsit şoseaua şi au intrat în pă­
dure.

Imediat în urmă, — pădurarul a auzit trăgându-se 
mai multe focuri de armă — ceea ce l-a determinat să 
se îndrepte în acea direcţie.

S'a întâlnit cu cei din grup, cari veniau spre ma­
şină — le-a cerut socoteala, de ce au tras — lămurindu-i 
că regulamentul Parcului Snagov opreşte şi sancţio­
nează un asemenea fapt — şi i-a poftit pe toţi să-l ur­
meze la Administraţie.

Cei din grup i-au răspuns pădurarului glumind, că au 
tras în ciori, — au refuzat să-l urmeze şi s 'au suit în 
maşină, părăsind Snagovul.

Pădurarul Ilie D. Chirilă şi-a notat numărul maşinei 
— având prudenţa să verifice dacă numărul din spate 
corespunde eu cel din faţă — şi a putut stabili astfel că 
maşina purta Nr. 6.211 B. B.

Domnilor, lămuresc împrejurările graţie cărora s'a 
descoperit cadavrul lui Yirgil Madgearu.

Pădurarul, — din curiozitate, — a intrat în pădure şi 
a putut să vadă că la distanţă nu mai mare de 100 me­
tri de drumul pe care venise maşina, — zăcea pe covo­
rul de frunze veştede corpul victimei, trântit la pământ, 
eu faţa în jos, şi încă horcăind, — iar în apropiere un 
cartuş având glonţul în el.
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Corpul neînsufleţit al fostului profesor şi ministru, 
prezenta numeroase răni, produse de gloanţe de revol­
ver, atât. pe cap, cât şi pe spate.

In reginnea frunţii se puteau vedea două orificii de 
ieşire a gloanţelor.

Odată stabilit numărul maşinei —- judecătorul de ins­
trucţie a putut să afle —  după cercetări îngreunate, 
chiar de către Prefectura de Poliţie şi Siguranţa Sta­
tului, — că automobilul aparţinea Institutului Naţional 
al Cooperaţiei şi că era condus în mod obişnuit de şo­
ferul Ştefan Iacobuţă.

Acest prim indiciu — a îngăduit anchetatorilor să 
urmeze firul conducător —  în stabilirea adevărului.

Ştefan Iacobuţă, dispăruse —  Traian Boeru şi cu Ion 
Tucan nu mai veniau pe la Institutul Naţional al Coope­
raţiei, —  iar Ştefan Cojocaru, demisionase încă dela 
data de 28 Noemvrie.

Pentru verificarea probelor —  care indicau că acu­
zaţii: Traian Boeru, Ion Tucan, Ştefan Cojocaru, Tudor 
Dacu şi Iacobuţă Ştefan — sunt asasinii profesorului 
Madgearu, au fost audiate următoarele persoane: vă­
duva defunctului, Ecaterina Madgearu — servitoarea 
Elena Letea care deschisese uşa asasinilor— şoferul din 
serviciul lui Virgil Madgearu, martorul Mada Crăciun, 
care se afla la poarta locuinţei — şi Alexandru Stănescu, 
şeful garajului Institutului Naţional al Cooperaţiei.

Domnilor, —  înainte de a lămuri ce au spus aceşti 
martori — vă atrag atenţiunea că pădurarul Ilie D. Chi- 
rilă — despre care am vorbit— nu a reţinut figura nici- 
unuia din asasini —  întru cât nu bănuia adevăratul rost 
al lor, în pădurea Snagov şi atitudinea din primul mo­
ment, a asasinilor, nu a atras îndeosebi atenţiunea mar­
torului.

In  discuţiunea avută cu martorul —  după săvârşirea 
crimei —  clipele s'au succedat prea repede, pentru ca 
acesta să reţină figura vreunuia din ei.

Servitoarea Elena Letea, însă, a reţinut figura lui 
Ştefan Cojocaru şi l-a recunoscut cu ocaziunea confrun­
tării.



Şoferul iui Virgil Madgearu, martorul Mada Crăciun 
—  a reţinut figura legionarului care nu a intrat în do­
miciliul profesorului şi fostului ministru — fiindcă ră­
măsese să păzească poarta casei.

Alexandru Stănescu, şeful garajului Cooperaţiei — a 
precizat că acuzatul Iacobuţă Ştefan, avea în grija şi 
conducerea sa, maşina 6.211 B. R., proprietatea Insti­
tutului Naţional al Cooperaţiei.

D-na Ecaterina Madgearu — aşa după cum v'am lă­
murit —  notase numele acuzatului Dacu Tudor, care 
prezentase o legitimaţie de informator al poliţiei legio­
nare din Ploieşti cu fotografia sa şi s'a stabilit în urmă, 
că acest acuzat, era cu adevărat informatorul legionar 
al poliţiei, — amănunt aflat cbiar în ziua crimei, de d-1 
Virgil Lărgeanu, secretarul politic al victimei.

Tot d-na Ecaterina Madgearu a reţinut numele acu­
zatului Ion Tucan, pe care l-a identificat şi ca figură, — 
fiind printre cei mai tineri.

In cursul instrucţiunii i s'au arătat d-nei Madgearu 
fotografiile acestor 2 acuzaţi — dispăruţi imediat după 
crimă — şi i-a putut recunoaşte fără ezitare.

Cercetând diferitele fotografii dela dosar, — văduva 
defunctului ministru arată că recunoaşte pe Traian 
Boem, — după mustaţă, ca fiind unul dintre legionarii 
cari au ridicat de acasă pe soţul său.

Am convingerea că între participanţii la acest odios 
asasinat au figurat şi alţi legionari —  ca instigatori 
sau complici — cari n'au putut fi încă identificaţi şi — 
bine înţeles — că uciderea lui Virgil Madgearu este o 
verigă în lanţul asasinatelor pregătite şi executate de 
Mişcarea Legionară, cu scopul suprimării foştilor dem­
nitari ai vechiului regim, precum şi a acelora socotiţi ca 
prigonitori ai Mişcării.

O altă verigă a fost asasinarea profesorului Nicolae 
Torga —  în aceeaşi zi — la interval de numai câteva 
ore —  şi de aceeaşi echipă.

*

„Sunt oameni, — la mormântul cărora, nu poţi vorbi 
decât de vieaţă, — de vieaţa întrupată odată în ei — care
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3i 'a sburat dela dânşii, decât în clipa din urmă, — arun­
când înapoi trupul sdrobit al învinsului şi care —  pecet­
luită cu firea, cu numele, — va merge şi de acolo înainte, 
ani şi zeci de ani încă, —  stăpânind minţile, încălzind 
inimile şi poruncind".

Cu aceste gânduri, — învestmântate în profetice cu­
vinte —  Nicolae Iorga — a început a scrie minunatele 
sale „caracterizări" din lucrarea: „Oameni cari au fost".

Tâlcul acestor cuvinte, nu a cuprins nici când mai 
mult adevăr şi par astăzi, că sunt litere scrise de des­
tin, pentru moartea sa.

Vieaţa întreruptă în el, — a rămas să pecetluiască 
pentru vecie, —  „o epocă" —  stăpânind inimile, încăl­
zind minţile şi mai ales poruncind.

Nicolae Iorga —  originar din Moldova, coborîtor, 
după tată, din oamenii curajioşi ai Pindului — iar 
după mamă, din neamul vornicului Iordache Drăgbici 
—  a fost născut cu viziunea unui trecut din adâncul 
veacurilor şi a clocotit o vieaţă, în slujba Neamului său.

Istoria poporului nostru l-a stăpânit, mai mult decât 
istoria altor popoare şi a putut să o lege, inseparabil, — 
de cadrul larg al istoriei universale.

Asasinii —  cari au amuţit glasul acestui uriaş al ge­
neraţiei noastre, —  nu şi-au dat seama câtă nevoie era 
de credinţa nezdruncinată a lui Nicoale Iorga — pentru 
menţinerea nădejdilor fireşti ale Neamului %

D-lor Consilieri —  stăpânit de nespusă durere — pă­
şesc acum, la descrierea împrejurărilor care interesează 
şi acest asasinat.

In dimineaţa zilei de 27 Noemvrie, pe la orele 11, — o 
maşină neidentificată până astăzi, s'a oprit în faţa Ins­
titutului de Istorie Universală din Bucureşti — unde 
a locuit profesorul Nicolae Iorga.

Din maşină au descins mai mulţi indivizi, cari au în­
trebat personalul de serviciu, dacă pot vorbi cu marele 
savant.

Fiul defunctului —  Valentin Iorga —  a ieşit în întâm­
pinarea lor şi i-a lămurit că profesorul e plecat.

Erau cu totul 6 persoane.
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Pela orele 13,30 —  s'au reîntors şi de această dată, 
nevoind să dea crezare spuselor servitorilor că stăpânul 
lor lipseşte, —  au pătruns în casă şi au controlat locuinţa 
profesorului, încăpere cu încăpere.

Aceste împrejurări au putut fi stabilite de magistra­
tul instructor militar —  după săvârşirea asasinatului, — 
din declaraţiile martorilor Albu Ion şi Stela Comăna- 
cbe, oameni de serviciu, — precum şi din cele relatate 
de arhitectul Valentin Iorga.

Tot în ziua de 27 Noemvrie anul trecut — pe la 
orele 17,30, un grup de 6 sau 7 persoane a pătruns pe 
neaşteptate în vila profesorului dela Sinaia.

S'au urcat pe scara de serviciu, intrând deadreptul în 
camera ocupată de d-na Ecaterina Iorga, —  căreia i-a 
afirmat că sunt membri ai poliţiei legionare şi că au 
venit să-l ridice pe profesorul Iorga, care este obligat 
să-i urmeze la Bucureşti pentru a i se lua un interogator.

La răspunsul d-nei, — că soţul său este bolnav, legio­
narii au bruscat-o, iar parte din ei au cercetat încăperile 
dela parter şi dulapurile.

In acest timp, servitoarea Aneta Cazacu, aducea un 
ceaiu pentru stăpânul său, care se afla în cabinetul de 
lucru, dela etaj, —  desbrăcat, — fiind suferind.

Legionarii — bănuind că ceaiul este destinat profeso­
rului — au urmărit pe servitoare şi au pătruns în birou.

Domnilor, dacă este adevărat că instrucţiunea nu a 
putut afla ce atitudine au avut legionarii faţă de pro­
fesor şi ce au vorbit cu dânsul — în birou, — s'au lă­
murit însă, următoarele:

D-na Ecaterina Iorga a rămas jos, în camera sa, — iar 
peste puţin timp, Nicolae Iorga s'a coborît, îmbrăcat şi 
s'a îndreptat spre cuier pentru a-şi lua paltonul.

După aceea, —  a intenţionat să intre în camera de 
baie, —  însă nu a fost lăsat de legionarii cari l-au înca­
drat tot timpul.

La stăruinţa soţiei sale, — şi-a pus căciula — şi-a îm­
brăcat galoşii şi şi-a luat bastonul şi apoi, — a părăsit 
locuinţa, —  bruscat de cei cari îl încadrau şi cari l-au 
condus până la o maşină ce aştepta, în vale, — la o dis­
tanţă oarecare de vilă.

2 2F



Maşina era proprietatea Institutului Naţional a! 
Cooperaţiei şi purta Nr. 6.211 B. R., astfel cum voiu do­
vedi imediat.

D-lor, nici în aceste clipe de vădit pericol, — profe­
sorul nu a încetat de a-şi considera opera mai presus de 
vieaţă şi aşa se explică de ce în momentul despărţirii de 
soţie, —  a rugat-o să aibă grijă de „notele" sale privi­
toare la „Istoria Universală" la care lucrase până în 
ultima clipă liberă.

Onorată (Tarta,
Ne povesteşte domnişoara Alina Iorga, care se întor­

cea dintr'o plimbare făcută în pădure, — că s'a întâlnit 
cu tatăl său, însoţit de legionarii cari îl sechestraseră, — 
în clipa când îl urcau în maşină, —  şi că — nedumerită
—  manif estându-şi dorinţa de a-şi însoţi părintele, — nu 
i s A îngăduit.

Ani putut afla tot din lămuririle date de fiica profe­
sorului —  că Nicolae Iorga a fost aşezat lângă volan — 
încadrat de şofer şi un alt legionar, — iar în fundul ma- 
şinei s'au aşezat 4 persoane, unul din însoţitori rămâ­
nând jos.

In  dimineaţa zilei următoare, pela orele 7,15, — cor­
pul neînsufleţit al lui Nicolae Iorga a fost găsit în drep­
tul comunei Strejnicu-Prahova —  la 15 metri numai de 
marginea şoselii Strejnicu-Ploieşti.

Zăcea în mirişte, cu faţa în sus, —  ciuruit de gloanţe
—  cu capul descoperit, cu mâna dreaptă depărtată de 
corp, şi degetele împreunate pentru închinăciune.

Şi a fost asasinat de vreme, în timpul nopţii, cerul 
dimineţii găsindu-1 învăluit în giulgiu gros de brumă.

Domnilor — asasinii lui Nicolae Iorga sunt aceeaşi 
nemernici care au răpit vieaţa lui Virgil Madgearu.

îm i sprijin concluziunile mele din probele adminis­
trate în cauză.

I  s'au arătat martorei Aneta Cazacu — femeia de ser­
viciu despre care am vorbit — fotografiile lui Traian 
Boeru, Tudor Dacu, Ion Tucan, Ştefan Cojocaru şi Ia- 
cobută Ştefan — şi ea, —  a recunoscut cu toată siguranţa 
pe acuzatul Iacobuţă Ştefan.



Nu ne putem îndoi de sinceritatea martorei şi nici de 
memoria ei, —  deoarece ne dă amănuntul, —  că acest 
acuzat este legionarul care —  în grabă —  la plecare şi-a 
uitat pălăria în vilă, —  şi i-a pretins să i-o aducă.

După cum ştiţi —  acest acuzat este şoferul Institutu­
lui Naţional al Cooperaţiei, care a condus maşina cu Nr. 
6.211 B. B. în pădurea Snagov.

El însuşi a mărturisit mai târziu comerciantului Mi- 
hail Drăghia din Vălenii-de-Munte şi lui Radu Nicolae, 
muncitor din comuna „Cura Vitioarei" —  că a tras 2 sau 
3 gloanţe în profesorul Iorga.

La Cabinetul de Instrucţie —  a fost audiat un alt 
martor — Mircea Finicbiu —  care declară că acuzatul 
Dacu Tudor, într'o convorbire la care au asistat mai 
mulţi legionari, a mărturisit că şi dânsul se găsea în 
grupa legionarilor care au fost la Sinaia şi l-au ridicat 
pe profesorul Iorga.

In asemenea împrejurări —  dovada că asasinii lui Ni­
colae Iorga, sunt aceleaşi persoane care au răpit şi vieaţa 
profesorului Virgil Madgearu, se desprinde şi din faptul 
următor:

In carnetul de alimentare al maşinei cu Nr. 6.211
B. R., se vede trecută menţiunea, că această maşină a 
parcurs în ziua de 27 Noemvrie anul trecut, distanţa de 
326 km. şi a consumat 70 litri benzină.

Or, dacă maşina s'ar f i  întors dela Snagov în Bucu­
reşti, n'ar fi putut parcurge în total decât circa 70 km., 
iar consumul de benzină ar fi fost cu mult mai mic.

Pe de altă parte — acuzatul Iacobuţă Ştefan nu ar fi 
putut fi la ora 17,30 în Sinaia, — decât dacă şi-a conti­
nuat drumul dela Snagov spre Sinaia.

Logica lucrurilor, indică — că acuzatul nu şi-a putut 
lăsa tovarăşii de asasinat în drum — ci că a plecat mai 
departe, însoţit de toţi cei care au ucis pe Virgil Mad­
gearu.

Este greu de presupus — că această echipă, s'ar fi di- 
solvat înainte de a fi executat şi asasinarea profesorului 
Iorga — întrucât doi dintre tovarăşi, —  acuzaţii Iaco­
buţă Ştefan şi Dacu Tudor, — sunt şi ei identificaţi ca 
părtaşi la asasinarea marelui savant, —  după cum am

2 3 0  —



lămurit când am examinat declaraţiunile martorilor: 
Aneta Cazacu, Mihail Drăgliia, Radu Nieolae şi Mircea 
Finiehiu.

Examinând lucrările din dosar, am putut stabili că 
Paul Cojocaru — fratele acuzatului Ştefan Cojocaru şi 
fostul chestor legionar al Poliţiei Ploieşti — îşi ex­
primă credinţa faţă de d-1 magistrat instructor că în­
tregul plan al asasinatelor a fost conceput şi executat 
de persoane care domiciliau în Bucureşti.

Credinţa informatorului corespunde realităţilor —  cu 
atât mai mult cu cât Justiţia a putut să afle din spusele 
d-lui Marin Stănescu —  fostul prefect de Prahova pe 
vremea regimului legionar —  că Paul Cojocaru i-a 
mărturisit că a fost vizitat în ziua de 27 Noemvrie anul 
trecut de către acuzaţii Traian Boeru şi Ştefan Cojo­
caru, care i-au declarat că au mână liberă dela Horia 
Sima să acţioneze în judeţul Prahova.

Dovada necontestată că Traian Boeru — după ce a 
fost părtaş la asasinarea lui Virgil Madgearu — a hiat 
parte şi la asasinarea profesorului Iorga — reiese din 
loate împrejurările pe care vi le-am înşiruit, precum şi 
din interesanta expunere pe care martorul Marin Stă­
nescu o face cu privire la o convorbire pe care a avut-o 
cu fostul secretar general al Institutului Naţional al 
Cooperaţiei în Bucureşti, la Restaurantul „Continental"
—  nu mult timp după săvârşirea asasinatelor.

Fostul prefect ne informează că în cursul convorbirii.
-  - de altfel destul de aspră — l-a întrebat pe Traian 
Boeru ce l-a determinat să ucidă pe Iorga şi Mad­
gearu.

„Nu ştiu nimic'', a răspuns acuzatul, zâmbind cu şi­
retenie — „de oarece în seara de 27 Noemvrie in'am cul­
cat la ora 9".

Acest răspuns a fost urmat de replica fostului pre­
fect de Prahova.

O replică tare —  precisă şi categorică.
Intr'adevăr —  i s'a arătat lui Traian Boeru că este 

trecut pe tabloul persoanelor care au părăsit oraşul 
Ploieşti, îndreptându-se spre Bucureşti — în noaptea 
de 27 Noemvrie, între orele 23—24 — amănunt pe care
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Marin Stănescu îl deţinea dela maiorul Brăescu, co­
mandantul Legiunii de jandarmi mobilă.

In cursul aceleiaşi convorbiri —  martorul manifcs- 
tându-şi revolta faţă de fostul secretar general al 
Institutului Naţional al Cooperaţiei —  acesta i-a răs­
puns :

„Căpitanul urmărea înfiinţarea unui tribunal ex­
cepţional — în mai puţin de 24 ore dela instaurarea 
regimului legionar. Un asemenea Tribunal nu a fost 
înfiinţat. Atunci, de ce vă miraţi?''.

Răspunsul categoric şi edificator al lui Traian Boeru 
mă scuteşte de orice altă lămurire.

La acest sfârşit de şedinţă —  după ce atât Domniile- 
Voastre, cât şi reprezentanţii apărării —  mi-aţi făcut, 
cinstea să mă ascultaţi fără întrerupere —  vă fac măr­
turisirea că durerea mea ca om şi ca român este mare.

Nu mi-aşi fi putut închipui că în rândurile tineretu­
lui nostru să găsim asemenea suflete —  să desprindem 
atâta cruzime — să vedem atâta inconştienţă.

Sunt lucruri pe care generaţia noastră nu le poate 
înţelege.

Sunt fapte pe care generaţia noastră nu le poate 
ierta.

Sunt oameni care nu pot f i  cruţaţi — fiindcă prin 
faptele lor au aşternut o pată de ruşine asupra trecu­
tului curat al unui neam şi au întunecat viitorul unor 
generaţii.

Nu am crezut posibil — ca generaţiile în înlănţuirea 
lor —  să nu se mai poată înţelege, să intre în luptă — 
copiii să-şi ucidă părinţii — elevii să-şi asasineze pro­
fesorii — tineretul să-şi nărue idolii.

Nicolae Iorga — în sbuciumul sufletesc pe care l-a 
trăit în ultimele săptămâni — privind nedumerit şi în­
grijorat în viitor, zdrobit de aceeaşi durere care este 
şi a noastră, a scris cu 24 ore înainte de a fi asasinat, 
strofe de o rară frumuseţe, răvăşite pe masa lui de 
lucru.
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Citesc: „A n /osi ?ămd! MM braă băbrâM„Z'MMdcă /acea p?'ca Mabtă M.-nbră„^t-ahtMcea ăia  păăMrea sambră „Re aMxi MM p âs âăpăM;„O  rob ce'a soare caM C'ătţb ,,<Ş'b aba răpMs sirăntoşab Mostra „Ră MM vă sR'ice rosb:^ cosii'M „De ce sM)^e î aşa yrăbbbif„ZM ama otM^a căb eZ a /osi „.DcaZaMgaZ ceasMr^or gfre!e „RMpb papa craciZor rebele „ilZa^b ş:-aM a/%ab MM adăpost.,,AfoŞMear/!tZ sbăa:d pe cabine drep?
„A /o.sb %a drMMt o că^ăMză „Rt 'M ore^Mca aspră şi bârsană D i CM /MriMMiie-a dai piepi.
„Foios aăMse căi /M fia 
„Ci Maori acMMîa că?:ă se ăace 
„Ce aiia poaie — a vă aăMce 
„Decăi doar iMcă MM sicriM̂ ' .

(Domnul Preşedinte al Curţii suspendă şedinţa, care 
rămâne în continuare pentru ziua de 18 Iulie 1941).

Po?7MM?or CoM-sdieri.

In şedinţa de ieri —  am expus în linii generale acti­
vitatea criminală a tuturor acuzaţilor din acest proces 
— dovediţi că s'au asociat pentru săvârşire de crime şl 
delicte şi că s'au concertat pentru comiterea asasina­
telor în massă, cu mobil politic — care ne-au înfiorat — 
ne-au revoltat — au dus la acest proces şi impun un 
verdict sever.
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înainte de a expune „latura de drept" —  specifică 
procesului —  sunt dator să arunc o scurtă privire asu­
pra şi a altor fapte cuprinse în dosar — în primul rând 
asupra activităţii dusă de doi membri ai Baroului de 
Ilfov  —  înscrişi în Legiune —  doi tineri avocaţi. Mă 
refer la acuzaţii Cezar Ionescu şi Gheorghe Stănescu 
zis Gogu —  învinuiţi că au săvârşit delictul de favori­
zare de infractori, caracterizat şi penat de art. 284, al 1 
din Codul penal şi art. 17 din Decretul-Lege Nr. 236 din 
1941 —  întrucât infracţiunea s'a comis în luna Martie 
anul acesta.

Primul —  a găzduit pe acuzaţii Gheorghe Creţu —- 
Chircor Garabet Malcasian — Topliceanu Nicolae şi 
Pană Alexandru — toţi patru urmăriţi pentru crimele 
săvârşite.

Al doilea — a luat contact cu aceşti acuzaţi şi i-a re­
comandat colegului său Cezar Ionescu—cu bună ştiinţă 
că dă sprijin şi ajutor unor infractori, pentru a-i sus­
trage dela rigorile legii.

Apărarea a ataşat la dosar dovada că acuzatul Cezar 
Ionescu este mobilizat.

Diligenţele pe care le-am făcut, pentru ca unitatea 
militară din care face parte — să-l înainteze acestei 
Curţi — pentru a f i  judecat odată cu ceilalţi acuzaţi, — 
a rămas fără rezultat.

De aceea —  se impune disjungerea procesului în 
privinţa acestuia — pentru a putea fi judecat în altă 
şedinţă.

In ce priveşte însă situaţiunea de fapt şi de drept 
a acuzatului Gheorghe Stănescu zis Gogu, lămuresc ur­
mătoarele :

A  fost legionar militant şi de aceea a fost numit, 
foarte curând după instaurarea regimului legionar — 
avocat în Contenciosul Prefecturii de Poliţie.

A  putut astfel cunoaşte de aproape şi s'a împriete­
nit cu toţi acuzaţii din acest proces —  în cea mai mare 
parte ofiţeri de poliţie.

Biroul de lucru al avocatului Gheorghe Stănescu—în 
Contenciosul Prefecturii de Poliţie — era alăturat de
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biroul asasinului Gheorghe Creţu — comisar în Pre­
fectură.

Această împrejurare le-a îngăduit să se vadă 
—  să se apropie unul de altul — să se împrietenească 
în adevăratul înţeles al cuvântului şi să-şi făgăduiască 
unul altuia sprijinul la vreme de nevoie.

V ă este cunoscut conflictul negativ de competenţă ivit 
între instanţele militare şi civile, soluţionat la înalta 
Curte de Casaţie şi Justiţie prin atribuirea competenţei 
în favoarea organelor militare.

Cercetările care s'au intensificat cu începere din 
acest moment —  au determinat pe acuzatul Creţu să se 
ascundă —  considerând că ar fi imprudent să se arate 
prea des în oraş.

In acest scop s'a adresat prietenului său Gheorghe 
Stănescu —  care fusese între timp demis din demnita­
tea de avocat în Contenciosul Prefecturii —  şi l-a rugat 
să-i recomande o gazdă sigură.

Acuzatul a luat contact cu Cezar Ionescu, care avea 
un imobil în proprietate şi i-a lămurit acestuia că spi­
ritul de solidaritate legionară impune ca toţi cei bă­
nuiţi a f i  participat la asasinatele politice să fie spri­
jiniţi.

Au căzut do acord şi asasinul Gheorghe Creţu s'a 
instalat liniştit în imobilul din strada A. Nr. 21, car­
tierul Tei.

Câteva zile mai târziu s'au instalat în acelaşi imo­
bil şi acuzaţii: Alexandru Pană, care în afară de seches­
trarea detectivului Gheorghe Tălăngescu — fapt des­
pre care am vorbit în şedinţa de ieri — era urmărit şi 
pentru rebeliune şi evadare de sub escortă — Chircor 
Garabet Malcasian, care în afară de faptele pe care vi 
!e-am expus până acum, era urmărit şi pentru dezer­
tare —  precum şi Topliceanu Nicolae.

Dovada conivenţei frauduloase între cei doi colegi de 
barou, membri militanţi în mişcarea legionară — reiese 
pertinent din împrejurarea că. deşi Gogu Stănescu nu 
este un intermediar pentru închirieri de camere mobi­
late, i-a procurat totuşi lui Cezar Ionescu —- chiriaşi, 
dintre cari Malcasian, Pană şi Topliceanu, în Ioc să pro-
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cedeze normal, în sensul de a se înfăţişa la imobilul unde 
intenţionau să se stabilească —  s'au adunat în grup în 
.Piaţa Puişor din Bucureşti —  în primele zile ale lunii 
Martie şi au aşteptat acolo sosirea avocatului Cezar Io- 
nescu — care i-a identificat după indiciile date de Goga 
Stănescu şi în urmă le-a dat găzduire.

Faţă cu cele expuse, culpabilitatea avocatului Gheor- 
gbe Stănescu este evidentă şi, prin urmare, sancţiunea 
trebue să fie severă —  cu atât mai mult cu cât acuzatul 
este un intelectual — cunoscător al principiilor de 
drept şi deci mai conştient de gravitatea faptei săvâr­
şite

Guorutd Cwtc,
Verdictul Dv. trebue să cuprindă şi sancţiuni cu pri­

vire la delictul de rebeliune pus în sarcina acuzatului 
Marcu Octavian, prin ordinul de trimitere în judecată — 
fapt care se judecă astăzi deodată cu celelalte crime prin 
aplicaţiunea în speţă a principiilor care reglementează 
materia conexităţii.

Acuzatul îşi recunoaşte vina — mărturisind că a stat 
înarmat în localul Prefecturii de Poliţie — în zilele de 
21— 23 Ianuarie 1911, când a avut loc cunoscuta mişcare 
de răzvrătire.

Acelaşi verdict trebue să mai cuprindă sancţiuni şi 
pentru faptul de evadare de sub escortă — săvârşit de 
acuzatul Alexandru Pană. pe vremea când era arestat la 
închisoarea Militară pentru rebeliune.

Probe în această privinţă sunt: declaraţiile jandarmi­
lor Ilarie Pop şi Ilie Simion.

Vă cer să constataţi stinsă prin efectul decretului de 
amnistie din 1 Iulie anul curent, acţiunea publică des­
chisă contra acuzatului Chircor Garabet Malcasian — 
pentru dezertare.

Cred că este inutil să reamintesc şi faptele puse în sar­
cina acuzaţilor Gheorghe Creţu, Marcu Octavian, Nico- 
lae Toplieeanu, Pavel Grimalschi şi Tănăsescu Ion — pe 
larg desvoltate în şedinţa de ieri —  şi care lămuresc 
moartea prin schingiuire a plutonierului Ghiţă Gheor-
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ghe, încarcerat în arestul poliţiei sociale din Prefectura 
Capitalei — transportat în urmă cu o maşină, în pădurea 
Dăncasa, unde a fost svârlit de către acuzatul Dragomir 
Nicolae.

%
Trec acum la expunerea problemelor de drept.

dimraM Carte,
Acuzaţii care au participat la săvârşirea odioaselor 

asasinate sunt trimişi judecăţii cu încadrarea în drept 
a prevederilor art. 597 C. p., comb. cu jurnalul Consiliu­
lui de Miniştri cu Nr. 1.022 din 1938, cu cel publicat în 
Monitorul Oficial Nr. 118 din 1939 si jurnalul Nr. 1.177 
din 24 Mai 1940.

Acuzaţii care au cooperat la tentativa de asasinat din 
noaptea de 27 spre 28 Noemvrie anul trecut, la Ministe­
rul de Interne— unde erau adăpostiţi mai mulţi foşti 
prim-miniştri şi foşti miniştri—sunt trimişi judecăţii cu 
aceeaşi încadrare în drept.

De aceea — este necesar să examinăm mobilul determi­
nant în acţiunea lor criminală — în raport cu noţiunea 
de asasinat politic —  ţinând bineînţeles seama şi de textul 
art. 2 din Deeretul-Lege Nr. 236, apărut la 5 Februa­
rie 1941.

In această ordine de idei trebue să arăt că nu există 
in dreptul penal —  o deosebire intrinsecă generală, în­
tre infracţiunile ordinare şi infracţiunile politice, — 
fiindcă oricând o infracţiune ordinară poate îmbrăca 
haina infracţiunii politice — datorită desigur numai 
unor anumite circumstanţe de fapt —  dela speţă la speţă.

Cu alte cuvinte —  în teorie sau în practică — în ju- 
risprudenţă sau în doctrină — teoreticienii, juriştii şi 
practicienii dreptului nu au putut găsi încă un criteriu 
precis şi sigur pentru a distinge infracţiunile politice de 
cele ordinare.

Domnilor — numai circumstanţele de speţă ne pot 
orienta şi aceste circumstanţe sunt de ordin obiectiv, su­
biectiv şi mixt.



Să examinăm succesiv cele trei criterii.
Din punct de vedere obiectiv —  trebue să privim şi să 

examinăm natura interesului juridic pe care actul cri­
minal îl vatămă sau îl ameninţă.

Dacă actul criminal periclitează siguranţa Statului — 
aşezarea politică oricare ar fi ea —  exerciţiul drepturi­
lor politice — sau interesele strâns legate de ordinea şi 
siguranţa Statului —  este bineînţeles că ne aflăm în faţa 
unei infracţiuni cu caracter politic.

Din punct de vedere subiectiv —  silinţele noastre tre­
bue să tindă la stabilirea intenţiunii infractorului — in- 
tenţiune pe care urmează să o raportăm Ia cauza şi sco­
pul care au determinat săvârşirea actului incriminat.

Din punct de vedere mixt —  problemul se prezintă cu 
totul altfel.

Domniile-Voastre trebue să aveţi în vedere circum­
stanţele obiective şi cele subiective —  care se desprind 
din speţa însăşi şi să le raportaţi la starea generală de 
spirit din momentul săvârşirii actului criminal — pe 
care să-l încadraţi în timp — în spaţiu —  raportându-1 
la locul infracţiunii şi examinându-1 în raport cu fina­
litatea acţiunii.

In acest proces —  circumstanţele de fapt determinate 
de acţiunea infractorilor —  calitatea şi situaţia în ierar­
hia socială a victimelor — precum şi calitatea şi situa­
ţia socială a acuzaţilor—toate aceste elemente la un loc 
sunt de natură să determine caracterul specific al in­
fracţiunilor care ne interesează.

Din punctele de vedere expuse — trebue să tragem 
concluziunea că acuzaţii au săvârşit acte, care prin na­
tura lor au vătămat sigur şi direct şi au ameninţat în 
mare măsură — complexul de interese strâns legate de 
ordinea publică —  de siguranţa Statului şi în special de 
funcţionarea normală a puterilor în Stat.

Intr'adevăr —  Domniile-Voastre —  aţi reţinut că 
toate victimele au fost arestate în primul moment fără 
formă legală, de către poliţia legionară care n'avea că­
derea să ia o asemenea măsură, întrucât erau înfiinţate 
pe cale de lege instanţe speciale de cercetare şi judecată
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care funcţionau pe lângă înalta Curte de Casaţie şi Mi­
nisterul de Justiţie.

Mai târziu, încarcerarea unora dintre victime a fost 
legalizată dar şi aceste persoane urmau să rămână sub 
privegherea—paza şi jursidicţiunea instanţelor anume 
instituite pentru a garanta libertatea individuală şi justa 
aplicaţiune a legii.

Cele mai multe persoane se aflau deţinute sau seches­
trate în împrejurări, datorită cărora s'a putut constata 
abuzul vădit ai unei poliţii auxiliare, înfiinţată în afară 
de lege şi care pusese în carenţă autoritatea constituită 
in stat— după cum sechestrarea multora—printre care 
asasinii şi-au ales victimele— s'a făcut datorită unor con­
fuzii de nume —  şi mai ales sentimentului de răzbunare 
de care erau stăpâniţi ofiţerii din poliţia legionară.

Tuturor li s'a răpit libertatea şi în cele din urmă 
vieaţa.

Unii din foştii demnitari ai Statului — rămaşi încă 
liberi —  au supravieţuit numai datorită unei întâmplări.

In  asemenea împrejurări — ordinea şi siguranţa pu­
blică au fost direct şi imediat tulburate.

Vă atrag, însă, atenţiunea, Domnilor, că organul de 
Justiţie chemat să asigure triumful ideii de supremă le­
galitate —  a fost anihilat în activitatea sa — răpindu-i-se 
privigherea —  obiectul de cercetare şi subiectul de ju­
decată —  prin mârşavele asasinate.

A sa fiind —  rezultă că acuzaţii au lucrat cu inten- 
ţiunea de a suprima vieaţa deţinuţilor politici —  fiindcă 
instanţele legale n'au înţeles să o suprime fără de cer­
cetare şi judecată —  după cum aceleaşi instanţe nu au 
înţeles să strivească rapid şi fără forme libertatea ace­
lora pe care legionarii îi socoteau adversarii ideii şi me­
todei legionare.

Sub aceste multiple aspecte se caracterizează în acest 
proces, —  finalitatea urmărită de către acuzaţi şi con­
vingerea mea este că specificul acestei finalităţi îmbracă 
caracteristica infracţiunii politice.

La data săvârşirii asasinatelor dela Jilava, din arestul 
Prefecturii Poliţiei Capitalei şi de pe Şoseaua Naţională 
Bucureşti-Sinaia, —  precum şi a tentativei de asasinat
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dela Ministerul de Interne —  textul art. 597 C. p., solu­
ţiona situaţia juridică a celor învinuiţi —  iar mai târziu, 
la 5 Februarie a. e., Deeretul-Lege cu Nr. 236 a învederat 
— prin art. 2 —  o noţiune concurentă şi anume: omorul 
comis cu scopul de uneltire împotriva ordinei politice sau 
sociale existente în Stat — se pedepseşte cu moartea.

Aceste texte, privite simultan, nici im se contrazic, 
nici nu se anihilează.

Ele cuprind fără îndoială —  două exprimări echiva­
lente ale aceleiaşi idei §i am certitudinea că nu mă înşel 
susţinând că asasinatul politic în raport cu aceste texte, 
include şi omorul cu scopul vădit de uneltire împotriva 
ordinei sociale sau politice existente în Stat.

In consecinţă, crimele de asasinat săvârşite de acuza­
ţii din acest proces —  se sancţionează cu pedeapsa capi­
tală atât la data consumării infracţiunilor, cât şi astăzi 
ia data judecării lor.

Această conciuziune se impune cu atât mai mult, eu 
cât la 24 Septemvrie 1938, a apărut în Monitorul Oficial 
cu NI*. 222 un Decret-Lege modificator al Codului Pe- 
nal, care a introdus în textul art. 597 C. p., sancţiunea pe­
depsei cu moartea pentru asasinatele politice — astfel 
încât dela acea dată pedeapsa capitală nu mai este apli­
cată în virtutea art. 15 din Constituţie —  ci este codifi­
cată şi ca atare se aplică în virtutea Codului Penal.

Soluţiunea nu poate fi schimbată prin aceea că au 
apărut succesiv în timp 3 jurnale ale Consiliului de Mi­
niştri, publicate în Monitorul Oficial cu Nr. 117 bis din 
24 Mai 1938 — cu Nr. 118 din 24 Mai 1939 — cu Nr. 119 
din 24 Mai 1940 — jurnale care în contextul lor prevăd 
sancţiunea cu moartea pentru atentatele contra Suvera­
nului, membrilor Familiei Regale, şefilor Statelor stră­
ine şi demnitarilor Statului — din mobile în legătură cu 
exerciţiul funcţiunilor ce le sunt încredinţate, — pre­
cum şi în cazurile de tâlhărie cu omor şi asasinat poli­
tic —  jurnale care diferă însă din punct de vedere al re- 
dacţiunii de ultimul jurnal al Consiliului de Miniştri, pu­
blicat în Monitorul Oficial Nr. 112 din 24 Mai 1941.

Intr'adevăr, dacă este adevărat că jurnalul Consiliu­
lui de Miniştri din 24 Mai 1941 — prelungeşte pe termen
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de un an — adică până la 24 Mai 1942 — aplicarea pe­
depsei cu moartea, privind numai atentatele contra şe­
filor statelor străine şi asupra demnitariloi aflaţi în 
funcţiune, pentru mobile, în legătură cu exerciţiul func­
ţiunii lor şi numai pentru crima de tâlhărie cu omor — 
nu este însă mai puţin adevărat că în acest ultim jurnal 
nu mai era necesar să se insereze atentatele contra Su­
veranului, contra membrilor Familiei Regale şi asasina­
tul politic.

Inserarea era inutilă — de oarece aceste din urmă in­
fracţiuni se sancţionează cu pedeapsa capitală, în vir­
tutea art. 2 din Decretul-Lege Nr. 236 din 194] — în 
vigoare astăzi când se judecă acest proces şi când ver­
dictul Dv. îşi găseşte justificarea în dispoziţiunile aces­
tui decret

Cu privire la acuzaţii care s 'au făcut vinovaţi de se­
chestrare de persoane, vă rog să faceţi aplicaţiunea art. 
492 din Codul Renal, combinat cu art 493 din acelaşi 
cod —  întrucât faptele s'au săvârşit cu circumstanţa 
agravantă că acuzaţii erau înarmaţi şi că pentru unele 
din victime a rezultat o vătămare gravă a integrităţii 
corporale şi a sănătăţii.

De asemenea vă rog a avea în vedere şi circumstanţa 
agravantă prevăzută de art. 249 din Codul penal, rezul­
tând din împrejurarea că acuzaţii erau ofiţeri de poliţie 
şi ca atare obligaţi să prevină, să împiedice şi să urmă­
rească asemenea infracţiuni.

In privinţa favorizatorilor, vă rog a face aplicaţiu­
nea art. 284 din Codul penal — iar în ceea ce priveşte 
favorizatorii, ofiţeri de poliţie legionară — acuzaţi în 
acest proces —  urmează a li se aplica osebit şi dispoziţiu­
nile art. 286 din acelaşi cod, care sancţionează delictul de 
favorizare, prin omisiunea denunţării infracţiunilor.

Pentru a nu răpi din timpul Domniilor-Voastre, este 
inutil să repet formula de drept pe care am discutat-o 
când am clarificat situaţiunea acuzatului Constantin 
Orăşeanu — pe care îl socotesc complice la asasinatele 
săvârşite în închisoarea Militară Jilava şi favorizator al 
asasinilor care au acţionat în arestul Poliţiei Sociale.
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Acuzatului Ştefan Zăvoianu, fostul Prefect al Poli­
ţiei Capitalei —  urmează a i se aplica dispoziţiunile art. 
120 din Codul penal, care sancţionează instigarea la co­
miterea de crime sau delicte, combinat cu art. 464, pct. 1 
şi 8 din acelaşi Cod —  privitor la asasinate — ţinându-se 
bine înţeles seama de circumstanţa agravantă prevăzută 
de art. 249 din Codul penal.

Este inutil să atrag atenţiunea că în privinţa acestui 
acuzat trebue să se facă şi aplicaţiunea art. 597 din Co­
dul penal, care atrage sancţionarea cu moartea pentru 
asasinatul politic —  pedeapsă pe care o cer a fi aplicată 
fără milă şi fără rezervă, tuturor asasinilor.

Pentru celelalte delicte de mai mică importanţă, să­
vârşite de către unii dintre acuzaţi, vă rog a face apli­
caţiunea textelor prevăzute în Ordinul de trimitere în 
judecată.

Ca ultim cuvânt, cu privire la situaţiunea de drept a 
tuturor acuzaţilor, subliniez că întrucât din expunerea 
de fapt pe care am făcut-o, rezultă asocierea lor într 'o 
acţiune comună care tindea la suprimarea persoanelor 
bănuite a fi adversare Mişcării şi metodelor legionare —  
este cazul a se face şi aplicaţiunea art. 315 şi 316 din Con­
dica penală.

Preşedinte,
Onorată
Justiţia imanentă porunceşte verdictul în acest pro­

ces — poruncă de care trebue să asculte şi reprezentan­
tul Ministerului Public.

Opinia publică aşteaptă cu înfrigurare sancţiuni se­
vere.

Suflarea românească — cinstită şi curată, — nu iartă, 
fiindcă clemenţa ar însemna primă de încurajare.

Ţara are nevoie de linişte.
Tineretul trebue să urmeze exemplul de muncă şi de 

sacrificiu, al înaintaşilor.

Sunt mulţumit că mi-am făcut datoria.
Convins că mi-am făcut numai datoria, vă cer maxi­

mum de pedeapsă prevăzut de lege, pentru toţi acuzaţii.
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TRIBUNALUL MILITAR AL C. M. C. 

C '.A. IC ins;'rmite

PROCES-VERBAL

Astăzi, anul 1941, luna Iunie, ziua 6.
S'a prezentat la Cabinetul nostru martorul Pagrea BăwescM, con­

silier la înalta Curte de Casaţie şi ne-a făcut următoarele decla- 
raţiuni:

In ziua de 16 Octomvrie 1940, Comisiunea Specială de anchetă 
criminală, al cărei prezident eram, a emis mandate de arestare 
contra inculpaţilor: General Gabriel Marinescu, General I. Ben- 
gliu, Colonel magistrat Vasile Zeeiu şi maiorii: Iosif Dinulescu şi 
Aristide Macoveanu din Jandarmerie; mandatele s'au emis pentru 
închisoarea Văcăreşti, deoarece generalii Marinescu şi Bengliu erau 
dimisionaţi din armată şi ea atare nu puteau fi închişi preventiv în 
închisoarea militară Jilava, iar ceilalţi trei, deşi militari activi, urmau 
soarta celorlalţi, fiind mai lesnicios pentru instrucţie să fie toţi în­
chişi în aceiaşi închisoare, mai ales că închisoarea Văcăreşti era mai 
la îndemână decât închisoarea Jilava. Când Comisia a emis manda­
tele pentru Văcăreşti, nici nu bănuia măcar dificultăţile enorme de 
care era legată deţinerea preveniţilor la Jilava, unde domnea cel 
mai sfidător bun plac şi faţă de preveniţi şi faţă de autorităţile cons­
tituite.

A doua zi după emiterea mandatelor, d-1 Colonel Zăvoianu, 
prefectul Poliţiei Capitalei, căruia îi înaintasem mandatele eu adresa 
Nr. 18, spre executare, a trimis un comisar cu mandatele de ares­
tare. fără adresă formală, rugându-ne să le rectificăm pentru închi­
soarea Jilava; în urma refuzului nostru de a rectifica mandatele, 
comisarul s'a înapoiat cu ele, astfel cum fuseseră emise. D-1 Prefect 
al Poliţiei s'a adresat atunci d-lui ministru al Justiţiei Mihail An- 
tonescu, care în aceiaşi zi ne-a chemat la Minister, spre a-i da lămu­
riri şi, în urma explicaţiunilor ce i-am dat, a rămas hotărît ca man­
datele să se execute la Văcăreşti.



La 19 Oetomvrie, d-1 Colonel Zăvoianu s'a prezentat la Curtea de 
Casaţie, cerând o convorbire cu mine personal; eu aflându-mă în 
Cabinetul d-lui Prim Prezident, d-1 Prefect a fost primit în acest 
Cabinet de d-1 Prim Prezident şi de mine. D-1 prefect mi-a adus la 
cunoştinţă că a intervenit o modificare în regulamentul închisorilor 
militare, conform căreia, toţi preveniţii comisiilor de anchetă ur­
mează a fi depuşi la închisoarea militară Jilava şi scoţând dintr'o 
geantă Monitorul Oficial Nr. 244 din 18 Oetomvrie 1940, în care era 
înserat decretul respectiv (Nr. 3.521 din 17 Oetomvrie 1940), m'a 
rugat să modific mandatele de arestare, pentru Jilava, deoarece de 
fapt cei cinci inculpaţi sunt închişi deja la închisoarea Jilava şi e 
inutil să fie ridicaţi dela Jilava, depuşi la Văcăreşti şi apoi re­
aduşi la Jilava. D-1 Colonel Zăvoianu nu-şi da seama că 
astfel ne făcea complici la arestarea ilegală a celor închişi de po­
liţia legionară la Jilava. 1-am răspuns că mandatele fiind bine emise 
pentru Văcăreşti, deoarece la 16 Oetomvrie 1940, când au' fost emise, 
nu exista decretul modificator ce ne prezintă, ele nu pot fi modifi­
cate, căci atunci am dreptul să-l întreb şi să-l fac răspunzător pentru 
ce nu a executat mandatele timp de trei zile; a intervenit şi d-1 
Prim Prezident dându-mi dreptate şi d-1 Prefect a plecat, convenind 
să execute mandatele, astfel cum au fost emise, şi în urmă deţinuţii 
să fie transferaţi la Jilava, din ordinul Comisiei.

In aceiaşi zi însă d-1 Prefect Zăvoianu ne-a restituit mandatele 
cu adresa Nr. 213.545 din 19 Oetomvrie 1940, în care invoacă drept 
motiv al neexeeutării că penitenciarul Văcăreşti nu' are posibilitatea 
să izoleze pe deţinuţi şi termină astfel: „In această situaţie şi pentru 
executarea mandatelor, în conformitate cu decretul Nr. 3.521, publi­
cat în Monitorul Oficial Nr. 244 din 18 Oetomvrie a. c., alăturat,
vă rugăm să binevoiţi a dispune".

Adresa originală a Prefecturii Poliţiei, semnată de d-1 Colonel 
Zăvoianu, a fost înaintată de noi, împreună cu mandatele de ares­
tare, d-lui Ministru al Justiţiei, în aceiaşi zi cu adresă formală, prin 
care ceream să ia măsuri pentru executarea mandatelor şi pedep­
sirea Prefectului de Poliţiei, vinovat de întârzierea executării man­
datelor.

Mandatele ne-au fost apoi a doua oară restituite cu adresa Nr. 
214.157 din 21 Oetomvrie 1949, prin care d-1 Colonel Zăvoianu; in­
voca imposibilitatea de a executa mandatele şi cerea noi ordine şi 
fiindu-i din nou restituite cu ordin de a le executa aşa cum sunt
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date, acelaş Domn Prefect Ie restitue a treia oară eu adresa Nr. 
214.969 din 22 Octomvrie 1940, de pe cure depun copie.

Ca răspuns la această a treia restituire, Comisia şi-a înaintat de­
misia d-lui Ministru al Justiţiei, care de rândul acesta a comunicat 
d-lui Prim Prezident al Curţii de Casaţie, cu adresa Nr. 151.920 din 
1940, că „a luat măsuri pentru executarea mandatelor spre a da sa­
tisfacţie comisiei, şi că deci nu a mai socotit necesar să rezolve ce­
rerea de demisie". De fapt mandatele de arestare s'au executat abia 
la 25 Octomvrie 1940, când am şi intervenit la închisoarea Văcă­
reşti, spre a-i transfera la Jilava, conform decretului Nr. 3.521 din 
18 Octomvrie 1940, intervenit după emiterea mandatelor. După apa­
riţia acestui decret, toate mandatele de arestare emise de Comisie 
în număr de 28, s'au dat pentru închisoarea Jilava.

închisoarea militară Jilava, deşi sub comanda unui Colonel în ac­
tivitate, Colonelul Opriş, era de fapt în mâna poliţiei legionare, care 
comitea cele mai revoltătoare abuzuri faţă de deţinuţi şi acte de in­
subordonare faţă de autoritatea comisiei de anchetă. Această poliţie 
legionară era instalată chiar în birourile Prefecturii Poliţiei şi era 
exercitată de nişte indivizi abusivi, care anchetau, perchiziţionau şi 
arestau fără nici o formă pe oricine era denunţat de cineva sau bă­
nuit de ei şi-l arestau fie la Jilava, fie în beciurile Poliţiei sau ale 
Siguranţei, după bunul plac al fiecăruia din aceia ce ocupau un loc 
în poliţia legionară. Familiile celor arestaţi la Jilava de către co­
misia de anchetă criminală nu puteau vorbi cu cei deţinuţi, fără în­
cuviinţarea biroului 2 al poliţiei legionare, deşi aveau autorizarea 
în scris a preşedintelui comisiei. Cazul mi-a fost adus la cunoştinţă şi 
in urma intervenţiei ce am făcut la Minister, acest abuz a încetat; 
deţinuţii arestaţi de Comisie nu puteau fi aduşi la Comisie decât 
prin intermediul Prefecturii Poliţiei, care la rândul său se servea de 
poliţia legionară, compusă în majoritate din indivizi fără nicio pre­
gătire şi fără nicio răspundere care aduceau pe deţinuţi cum voiau 
şi când voiau ei, cu întârzieri de ore şi de multe ori nu-i aduceau 
de loc, pretextând că n'au avut camion; indivizi care la începutul 
anchetei au voit să asiste la anchetă şi unul din ei chiar şi-a permis 
să ceară unui membru al Comisiei să asculte mai repede pe un de­
ţinut adus de el sub escortă, spunând că aşteaptă prea de mult. In 
ziua de 26 Noemvrie 1940, aflându-mă la Jilava, un individ cu nu­
mele Savu Constantin, care pretindea a fi comandantul gărzii le­
gionare dela Jilava, la invitaţia mea de a aduce pe Radn Pascu la 
Cancelarie spre a fi examinat de medicul legist, a declarat că nu mă
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cunoaşte şi a cerut să-i dau ordin scris; bine înţeles că l-am pus ime- 
diat la locul lui, însă acest incident denotă halul de anarhie care 
domnea în această aşa zisă poliţie legionară. La Jilava pe lângă cei 
28 arestaţi eu mandate în regulă date de Comisie, mai erau alţi 
arestaţi fără mandate, după bunul plac al poliţiei legionare, care au 
fost toţi împuşcaţi în noaptea de 26 spre 27 Nocmvrie 1940.

Pentru şase din ei am intervenit şi telefonic şi în urmă prin adresă 
formală către Prefectura Poliţiei Capitalei (adresa Nr. 206 din 19 
Noemvrie 1940), de pe cure depttM copie, şi în care am cerut să fie 
puşi în libertate; totuşi au fost deţinuţi încă şapte zile după adresa 
Comisiei şi apoi ucişi în noaptea de 26 Noemvrie 1940. Aceşti şase 
deţinuţi ilegal şi apoi ucişi sunt agenţii de poliţie: Bonoa Niculescu, 
Miron Tudor, Bouleţ Constantin, Marin Georgescu şi Laurenţiu 
Constantineseu, toţi din Prefectura Poliţiei Capitalei şi Sublocote­
nentul Traian Cinghiţă din jandarmerie, fost ajutor al comanda­
mentului lagărului dela Vaslui, închis la Jilava de cine nu se ştie, 
fără nicio formă.

A fost ucis de asemenea un jandarm rural Tudor Petre, arestat 
pe o simplă potrivire de nume, în baza unui mandat de arestare dat 
de Comsie contra lui Tudor Petre din Regimentul de Jandarmi P°- 
deştri, şi deşi am ordonat anchetă pentru stabilirea identităţii, după 
plângerea soţiei, încă dela 7 Noemvrie şi deşi comisarul Cezar Dră- 
gulescu din Prefectura Poliţiei a stabilit fără nicio putinţă de în­
doială, că acel arestat nu e cei', prevăzut în mandatul de arestare, to­
tuşi d-1 chestor Ilie Stângă, înaintându-ne actele anchetei abia la 19 
Noemvrie 1940, are inconştienţa să ne ceară nouă să dispunem libe­
rarea arestatului; am chemat la telefon imediat in aceiaşi zi pe Ma­
iorul Orăşanu, secretarul general al Prefecturii Poliţiei şi i-am or­
donat să-l pună imediat în libertate; totuşi arestatul ilegal Tudor 
Petre a fost ţinut închis încă şapte zile şi apoi ucis în noaptea de 
26 Noemvrie 1940.

In ziua de 26 Noemvrie 1940 am găsit închis la Jilava pe d-1 Lt. 
Colonel Negulescu D-tru, din Justiţia Militară, care mi-a recla­
mat că e închis de 60 zile, fără să fi fost măcar întrebat de cineva; 
am întrebat pe d-1 Col. Zăvoianu, care ne însoţea la Jilava, cine a 
arestat pe colonelul Negulescu şi pentru ce, iar d-sa ne-a răspuns ca 
nu ştie nimic şi a luat notă spre a lua măsuri; în aceeaşi noapte, 
însă, Colonelul Negulescu a fost ucis în închisoare împreună cu 
ceilalţi.



In dimineaţa de 26 Noemvrie 1940, pe la ora 10, Comisia de an­
chetă în completul ei, adică eu şi d-nii consilieri: D. Apostolide şi 
Vintilă Cristescu, împreună cu secretarul Comisiei, d-1 consilier N 
Negru dela Curtea de Apel, însoţiţi fiind de d-1 Dem. Gerota, secre­
tarul general al Ministerului de Justiţie şi de d-1 Colonel Zăvoianu, 
Prefectul Poliţiei Capitalei, sosind la Jilava, am constatat că d-1 
Prefect al Poliţiei cu care hotărâsem, cu două zile înainte, măsurile 
de luat în vederea desgropări; cadavrelor celor 14 Pgionari, îngro­
paţi acolo la 30 Noemvrie 1938, nu luase nicio măsură pentru ridi­
carea pământului şi a pietrei pusă pe mormânt. Lucrarea pentru ri­
dicarea pământului a durat până la orele 13, când după stăruinţa 
mea repetată a început perforarea pietrei de deasupra mormântului 
cu un aparat pus în mişcare de un motor. Imediat după aceia Co­
misia a plecat la masă în Bucureşti cu automobilele, puse la dis­
poziţie de Preefctura Poliţiei, iar când ne-am înapoiat pe la orele 
16 am constatat că aparatul perforator era oprit din lucru, iar 
piatra era la locul său, în starea în care am lăsat-o la ora 13; câţiva 
legionari săpau sub piatră; mi s'a spus de cineva în particular că 
legionarii nu vor să spargă piatra, ei vor s'o scoată întreagă; am 
avut impresia că se tergiversează şi că lucrul nu merge cum trebue. 
Atunci am comunicat Colonelului Opriş că noi plecăm şi că vom re 
veni atunci când vom fi anunţaţi că s'a ridicat piatra de pe mor­
mânt. Am plecat pe la orele 17.

A doua zi, 27 Noemvrie 1940, dimineaţa pe la orele opt, d-1 
Colonel Zăvoianu m'a chemat la telefon şi mi-a comunicat că s'a ri­
dicat piatra de pe mormânt şi că putem merge la Jilava, pentru des- 
gropare. Nu mi-a spus însă că peste noapte îi ucisese pe toţi preve­
niţii dela Jilava. Am telefonat secretarului general Gerota, care ne 
însoţise la Jilava în ziua precedentă şi l-am întrebat dacă vrea să 
meargă. Atunci d-sa m'a întrebat: ,,Ce, nu ştiţi?". La răspunsul meu 
că nu înţeleg întrebarea, m:-a spus că toţi deţinuţii dela Jilava au 
fost ucişi în cursul nopţii, de legionari.

Atunci am răspuns că nu mai mergem la Jilava şi am comunicat 
la telefon cele ce aflasem colegilor mei din Comisie, care au fost de 
acord că nu mai putem merge la Ji'ava. In asemenea condiţii mă 
întreb ce rost avea invitaţia d-lui Prefect al Poliţiei de a merge la 
Jilava, spre a asista la desgropare, fără să-mi comunice că preve­
niţii fuseseră ucişi noaptea? Aceasta cu atât mai mult că cât, dnpă 
informaţiile mele, piatra nici nu se ridicase la acea oră, iar d-1 Pre 
fect nu avea din parte-mi nicio însărcinare de a mă anunţa, deoarece



la plecarea Comisiei dela Jilava, la orele 13, d-1 Colonel Zăvoianu 
nu era la Jilava, ca să audă dispoziţiunile noastre.

Cu privire la uciderea preveniţilor la Jilava, nu am personal nicio 
cunoştinţă; dintre cei 65 împuşcaţi, numai 38 aveau mandate de 
arestare în regulă, date de Comisia de anchetă şi anume: Generalii 
Gabriel Marineseu, Ion Bengliu şi Gheorghe Argeşeanu; Coloneii: 
Vasile Zeciu, Ştefan Gherovici şi Anibal Panaitescu; maiorii: Iosif 
Dinulescu, Aristide Maeoveanu şi Alexandru Popescu din Jandar­
merie, Radu Pascu fost magistrat, Nicu Ştefănescu din Siguranţa 
Generală, comisarul Pavel Patriciu, agenţii de poliţie: Constantin 
Popescu-Jandarmu, Gheorghe Comşa, Nicolae Leseenco, Iordacl'? 
Ion zis Iordănescu şi Nicolae Găman, precum şi jandarmii: plutonier 
major Niţu Ştefan, plutonierii: Sârbu Constantin, Taşcă Vasile, Zăi- 
nescu Nicolae, Moiseseu Vasile, Oancea Gheorghe, Crăciun Neacşu, 
Niculeseu Gheorghe, Stănciue Ion şi Bularda Nicolae şi soldatul 
jandarm Petre Gheorghiu.

Comisiunea a liotă rit desgroparea cadavrelor dela Jilava în săp­
tămâna precedentă aceleia în care a avut loc desgroparea. In acest 
scop am chemat la telefon, Sâmbătă, 23 Noemvrie 1940, dnpă amiază, 
închisoarea Jilava spre a da dispoziţiuni de desgropare pentru 
Luni, 25 Noemvrie 1940, când era hotărîtă descinderea Comisiei. La 
telefon a răspuns d-1 locot. colonel Rădoi, mi se pare, care mi-a spus 
că închisoarea n'are mijloacele de a proceda la ridicarea pietrei de 
deasupra mormântului şi că se interesează d-1 Mironovici despre 
desgroparea cadavrelor şi a luat chiar măsuri în acest sens. Am 
chemat la telefon pe d-1 Radu Mironovici şi întrebându-1 dacă e ade­
vărat că a luat măsuri pentru desgroparea cadavrelor, mi-a răspuns 
că are ordin dela d-1 Horia Sima, să desgroape cadavrele în ziua de 
Miercuri 27 Noemvrie 1940, spre a fi transportate la Casa Verde şi 
îngropate acolo- 1-am comunicat că înainte de a se stabili de Comisie 
identitatea cadravelor nu pot ridica acele cadavre şi l-am rugat să 
aducă macaralele necesare, spre a se ridica piatra Duminică, a doua zi, 
ea să putem identifica acele cadavre înainte de a fi ridicate de ei. D-1 
Mironovici mi-a spus să mă adresez d-lui Horia Sima, căci altfel nu 
poate să-mi dea niciun concurs. Am căutat pe d-1 Horia Sima la te­
lefon şi nu am putut să-l găsesc Sâmbătă nicăeri; a doua zi Du­
minică am telefonat după d-1 Horia Sima, care a refuzat să vorbească 
cu mine, pretextând că e într'o comisie şi mi-a trimis vorbă prin- 
tr'un domn, Viorel Trifa, că-mi va da răspuns Duminică după 
amiază.
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Pe la orele 18 am fost chemat la telefon de d-1 colonel Zăvoianu, 
care mi-a comunicat că i-a dat ordin d-1 Horia Sima, să se pună la 
dispoziţia mea. Cerând d-lui Zăvoianu să ia măsuri pentru ridicarea 
pământului şi a pietrei pusă pe mormânt, astfel ca la sosirea noastră 
să nu fie prea mult de lucru pentru desgroparea cadavrelor d-1 colo­
nel Zăvoianu m'a rugat să amânăm desgroparea pentru Marţi, 26 No- 
emvrie, când va fi totul gata, deoarece pentru a doua zi e imposibil, 
fiind timpul prea scurt. Am acceptat ziua de Marţi ̂ când sosind la 
Jilava am constatat că d-1 Prefect nu făcuse absolut nimic. In curtea 
închisorii pe deal, lângă mormânt, erau mai multe maşini şi unelte 
pentru ridicarea şi sfărâmarea pietrei, lanţuri, un motor, pârghii şi 
jos lângă mormânt două macarale, însă nu era nimic pus la punct; 
lucrul s'a început după ce am făcut eu observaţii d-lui Prefect că 
nu văd nimic executat din cele ce pusesem la eaiie.

Scrisă şi subscrisă de mine propriu,
(ss) PăMescM

Căpitan, (ss) 7. Eăsnouatw.



TRIBUNALUL MILITAR A L C. M. C.

PRO CES-VERBAL

Astăzi, anul 1941, luna Iulie, ziua 11.
Martoral Aapea BăaescM? consilier la înalta Curte de Casaţie? 

după ce a depus legiuitul jurământ, a făcut următoarele decla- 
raţiuni:

Am fost Prşedintele Comisiei de Anchetă criminală.
Aveam atribuţiuni de judecător de instrucţie.
In această calitate am anchetat pe Gabriel Marinescu, Bengliu şi 

Zeciu. Am dat mandate de arestare în ziua de 16 Oetomvrie, celor 
trei de mai sus şi la încă doi- Mandatele le-am emis pentru închisoa­
rea Văcăreşti, Bengliu şi Marinescu fiind demisionaţi din armată. Pe 
ceilalţi trei am găsit oportun să-i trimit tot la închisoarea Văcăreşti? 
pentru a fi cu toţii mai uşor la dispoziţia justiţiei.

Am expediat mandate d-lui Prefect pentru executare, dar a doua 
zi mi-au fost înapoiate printr'un comisar, fără adresă, comuni - 
cându-mi-se că este o eroare şi că urmează a emite mandatele pentru 
Jilava.

Am spus comisarului să comunice Prefectului, că este la dispo­
ziţia noastră şi că nu are calitatea să discute ordinele noastre.

A două zi am fost chemat la Ministerul de Justiţie, unde am 
arătat d-lui Ministru că sunt surprins de îndrăzneala Prefectului 
care nu execută ordinele Comisiunii. Am explicat d-lui Ministru 
punctul meu de vedere şi d-1 Ministru l-a aprobat. Mandatele de 
arestare se aflau pe masa Ministrului.

A doua zi mă aflam la Curtea de Casaţie, când a venit d-1 ?ă- 
voianu şi a spus că are de vorbit cu d-1 Prim-preşedinte şi cu mine.

Am spus d-lui Zăvoianu că D-sa n'are ce discuta cu m ine şi că 
are o singură misiune: aceea de a executa ordinele.

D-sa m'-a răspuns că legea s'a modificat, întrebându-mă dacă n'ar 
fi cazul să schimb mandatele pentru Jilava în loc de Văcăreşti. Eu
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i-am spus că nu înţeleg zelul D-sale, căci dacă legea se va modifica 
se vor face cele legale, — însă cum se va justifica D-sa care de t.rei 
zile n'a excutat mandatele.

A intervenit şi d-1 Prim Preşedinte, care i-a explicat Prefectului 
greşala sa, arătându-i că este sarcina Comisiei să cunoască legea, şi 
prin urmare comisia este răspunzătoare.

D-1 Zăvoianu a plecat supus, rămânând să execute mandatele.
Totuşi, a doua zi, a înapoiat mandatele cu o adresă prin care arăta 

că nu le poate executa, întrucât nu este loc suficient la închisoarea 
Văcăreşti, şi deţinuţii nu pot fi izolaţi.

Comisiunea, însă, nu avea interes să-i izoleze, deoarece se luase 
interogatoriul deţinuţilor, iar faptele imputate fuseseră comise eu un 
an înainte.

In consecinţă, am înaintat mandatele eu adresă d-lui Ministru, ce- 
rându-i să dea ordin de executare şi totodată să pedepsească pe Pre­
fect pentru comportarea sa.

După vreo două zile mandatele ne-au fost înapoiate tot de către 
Prefect cu un simulacru de anchetă eu nişte baliverne ticluite ca 
din partea lui Racoviceanu, pentruca bazat pe ele să justifice neexe- 
cutarea mandatelor.
Comisiunea şi-a înaintat demisia dacă nu se iau măsuri.
Ministrul a respins demisiile, deoarece în cele din urmă manda­

tele au fost executate pentru închisoarea Văcăreşti, după care, con­
form nouei legii, deţinuţii au fost transferaţi la Jilava.

N'am întrebat pe Zăvoianu de ce ţinea aşa de mult ca deţinuţii să 
fie la Jilava —- căci nu puteam bănui cele ce vor urma. Acum imi 
explic: este probabil că aveau cuvânt de ordine ca toţi deţinuţii să 
fie la Jilavâ  pentru a-i avea la îndemână în vederea celor ce au 
urmat.

In curs de două luni, cât a ţinut ancheta noastră, am avut zilnic 
discuţii cu autorităţile de Stat. Pe lângă noi lucrau ocult diverse 
comisii, care anchetau separat, — după care îmi trimiteau acte, ară 
tând că au încarcerat pe diverşi indivizi, sau îmi trimiteau mie pe 
acei indivizi pentru încarcerare.

Eu am protestat mereu pe lângă d-1 Orăşeanu şi alţii arătând for­
mal că aceste sisteme t.rebue să înceteze, deoarece nimeni nu are voe 
să lucreze peste capul nostru. N'am fost însă ascultat şi aveam im­
presia că poliţia legionară era o ceată de haiduci care-şi făceau de 
cap, fără niciun control.

La Jilava era un adevărat haos. Acolo se afla o gardă care băga



Ja închisoare şi scotea după bunul ei plac. Odată, am dat aprobare 
unui avocat să vorbească cu clientul său dar garda s'a opus sub 
cuvânt că trebue să aibă permis dela biroul II. Am protestat la Mi­
nistrul Justiţiei, care mi-a comunicat că a dat dispoziţii ca măsurile 
mele să fie executate

In general, era o întreagă anarhie. Dădeam ordine să mi se aducă 
la instrucţie pentru a doua zi pe un anumit deţinut,— şi ei nu mi-1 
aduceau sub cuvânt că n'au avut posibilitate, astfel încât eram la 
dispoziţia lor.

Odată, un membru al gărzii legionare a avut îndrăsneala să se 
ducă la d-1 consilier Cristescu şi să reclame că stau de vorbă cu un 
deţinut de două ore. Desigur, colegul meu l-a poftit afară.

Intr'o organizaţie normală de Stat, prefectul ar fi putut face or­
dine în organele de execuţie, dar în organizaţia legionară nu ştiu ce 
puteri avea d-1 Zăvoianu.

îmi amintesc de Savu, care era Şeful legionarilor dela Jilava.
La 26 Noemvrie am fost la Jilava să asist la deshumarea celor 14 

legionari îngropaţi acolo. Cu această ocazie ne-a însoţit şi dr. Va­
lentin Sava, delegat de Minister pentru identificarea cadavrelor.

Cu câteva zile înainte, primisem o petiţie din partea lui Radu 
Pascu, care cerea o vizită medicală în vederea internării. Ştiam că 
Pascu suferea de cancer şi delegasem pe medicul ce mă însoţea, să-l 
viziteze.

La Jilava, dr. Sava mi-a cerut autorizaţia să-l viziteze pe Radu 
Pascu acolo, şi anume în cancelarie.

Am aprobat aceasta.
La un moment dat am auzit pe cineva în spate spunând că nu se 

poate, ei trebue ordin scris.
Intorcându-mă am văzut un tânăr pe care l-am întrebat cine 

este. Mi-a răspuns că este comandantul gărzii legionare. 1-am spus 
atunci cine sunt şi i-am dat ordin să execute dispoziţiunile mele.

El a stăruit că nu mă cunoaşte şi mi a cerut ordin scris.
Văzând că orice intervenţie este de prisos i-am spus că garda le­

gionară nu are nieio însemnătate pentru mine şi am cerut să vina 
garda militară.

Atunci a venit d-1 colonel Opriş care s'a prezentat ostăşeşte.
Am rugat pe d-1 colonel Opriş să dea ordin ca să vină Radu Pascu 

la cancelarie. D-sa a dat ordin lui Savu, care, în cele din urmă, a adus 
pe Pascu la cancelarie.

Radu Pascu când ne-a văzut a început să plângă.
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D-l Savu a vrut să intre după noi. Eu i-am interzis.
Atunci Savu a dat ordin: camarade Zaharia treci la fereastră.
Indignat am strigat: Domnule nici acum nu-ţi dai seama cine 

sunt ? Ai înebunit, te trimit la balamuc!
L-am gonit dela geam şi i-am cerut să-şi dea seama că eu, deşi pre­

şedinte, nu asist la vizita medicală, iar el, un inconştient, trece peste 
ordinele mele.

D-l Zăvoianu era la mormânt, dar nu-mi amintesc să fi intervenim 
pentruca Savu să execute ordinul dat de mine.

La închisoarea Jilava am fost în fort împreună cu comandantul 
închisorii, ca să-i vedem pe deţinuţi. A ieşit un colonel magistrat 
care mi s'a plâns că este ţinut de 6'0 zile şi nu este ascultat de 
nimeni. L-am întrebat cum se numeşte; mi-a spus că este Dumitru 
Negulescu. Eu mi-am manifestat mirarea, căci nu figura pe lista 
mea, nefiind arestat de mine. Am cerut d-lui Zăvoianu să lămurească 
situaţia. D-sa a notat într'un carnet şi a promis să se ocupe de 
această chestiune. De fapt, în cursul nopţii au fost ucişi cu toţii.

D-l Zăvoianu nu mi-a părut surprins de constatările ce le făceam.
La Jilava au fost împuşcaţi 65 de inşi, scăpând numai plutonierul 

Ciurea.
. Mandate de arestare aveau 28, — 36 erau ţinuţi fără mandate şi 
în urmă au fost şi ei ucişi.

Intre cei arestaţi era Tudor Petre. După câteva zile a venit la 
mine, plângând, o femeie, spunând că a fost arestat soţul ei, care 
însă nu era cel prevăzut în mandat

Am pus o rezoluţie pe petiţie, trimiţând-o lui Zăvoianu spre cer­
cetare.

Nu ştiu ce a făcut, dar m'am pomenit cu femeia, după 5 zile, fără 
niciun rezultat.

Aflând că acel caz este dat în cercetarea Comisarului Drăgănescu, 
i-am făcut observaţie şi am ordonat să rezolve imediat chestiunea, 
eliberând pe cel arestat dacă nu este persoana prevăzută în mandat.

Comisarul a încheiat cercetările, stabilind că cel arestat nu este 
persoana urmărită prin mandat.

Corespondenţa mi-a fost înaintată de chestorul Stângă, eerân- 
du-mi prin adresă ca să disnun.

Am vorbit atunci cu d-l Orăşeanu care mi-a promis că va cerceta 
şi ordona ea persoana respectivă să fie pusă imediat în libertate.
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Ce-a făcut nu ştiu, dar am aflat în urmă că nenorocitul acela a 
mai stat încă 7 zile la închisoarea Jilava şi că a fost ucis în noaptea 
de pomină.

Intre cei deţinuţi la Jilava se mai aflau agenţii Miron Tudor, 
Bonea Niculeseu, Constantin Bouleţ, Laurenţiu Constantineseu şi 
Marin Georgescu, care nu aveau decât o vină îndepărtată.

Am ordonat ca aceştia să fie puşi în libertate, dar ordinul nu a 
fost executat.

Este impresionant cazul subit. Cinghiţă. Maiorul Bârzescu pri­
mise ordin să fie executaţi 31 inşi cu notă scrisă. Subit. Cinghiţă a 
primit ordin să fie comandantul plutonului de executare. Cinghiţă 
n'a executat ordinul, deoarece i s'a făcut rău şi a leşinat, astfel încât 
a fost înlocuit cu altul.

După v-enirea legionarilor la putere, Cinghiţă a fost arestat, de 
către aceştia. L-am cercetat, am constatat că nu are nicio vină şi 
am ordonat punerea lui în libertate. Totuşi, şi Cinghiţă a fost prin 
tre cei executaţi la Jilava.

In ziua de 23' Noemvrie 1940 am hotărît deshumarea cadavrelor 
pentru ziua de 25 Noemvrie 1940.

Am chemat la telefon Jilava şi am vorbit cu colonelul Rădoi; 
i-am dat ordin să ia măsuri să se ridice pământul şi piatra de beton, 
de pe mormânt, pentru ca atunci când vom veni, să nu stăm de­
geaba. Rădoi mi-a spus că n'are mijloacele necesare, dar că Miro- 
novici se interesează de desgropare. L-am chemat telefonie pe M.ro 
novici şi l-am întrebat ce face acolo. Mi-a răspuns că are ordin dela 
Horia Sima.

Eu am protestat contra procedeului de a se trece peste 'Comisia de 
anchetă. Mironovici mi-a spus că are ordin să-i desgroape pentru 
Miercuri. Eu i-am cerut să facă cele necesare pentru Duminică.

A rămas să-l caut pe Horia Sima şi să vorbesc cu el. Am încercat 
în numeroase rânduri şă vorbesc cu dânsul, dar mi-a fost imposibil. 
Atunci, după multe încercări, am transmis celui ce nu-mi dădea le 
gătura telefonică cu Horia Sima, dispoziţia ca Mironovici să comu­
nice în locul meu. In cele din urmă, am fost încunoştiinţat că d-1 
Sima îmi va da răspuns după masă.

Am primit un telefon, dar dela d-1 Zăvoianu, care mi-a comunicat 
că are ordin să fie la dispoziţia mea în vederea deshumării. I-am 
comunicat ce voiam, iar d-sa mi-a răspuns că e prea curând şi a ră-
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mas ca Marţi, când vom veni, să fie îndepărtat totul, afară de câţiva 
centimetri de pământ.

Când am venit Marţi la Jilava, nu se făcuse nimic. 1-am reproşat 
lui Zăvoianu, iar acesta a chemat pe inginerul Drăgănescu, care 
urma să facă cele necesare deshumării.

Mi-am dat seama că nu se mai poate face în acea zi. Am stăruit să 
&e aducă perforatorul de pe deal şi să înceapă perforarea.

Deşi observam încetineală şi dorinţă de întârziere, au început în 
cele din urmă să perforeze. Am convenit ca ei să lucreze, iar noi să 
mergem la Bucureşti să luăm masa şi să ne reîntoarcem după 
amiază.

Când ne-am reîntors, nu se făcuse nimic şi am aflat că nu vor să 
spargă piatra, ei vor s'o desprindă întreagă şi s'o ducă la muzeu.

Văzând că sunt în faţa unei farse pe care n'o admiteam, am spus 
colonelului Opriş că plecăm şi să ne anunţe când este gata.

A doua zi, la ora 8 dimineaţa, m'a anunţat d-1 Zăvoianu că piatra 
a fost ridicată şi să venim.

Am vorbit la telefon cu d-1 Gerota, secretar general la Ministerul 
de Justiţie, care urma să plece şi D-sa, — şi mi-a spus cele ce s'au 
petrecut la Jilava.

Partea surprinzătoare este că piatra nu fusese ridicată decât la 
ora 10 şi Zăvoianu mi-a spus la ora 8 că piatra este ridicată, cu ce 
scop nu ştiu.

Arăt că Zăvoianu mi-a comunicat că este delegat de Horia Sima, 
să stea la dispoziţia Comisiei şi să ia parte la operaţiunile deshu­
mării.

In chestiunea mandatelor de arestare am vorbit cu Ministrul 
Justiţiei, in ziua de 17 Octomvrie 1940 şi D-sa nu mi-a spus că va 
modifica legea ci că va lua măsuri să se execute mandatele pentru 
Văcăreşti. Modificarea legii s'a făcut prin intervenţia d-Iui Zăvo­
ianu. Mandatele fuseseră emise la 16 Octomvrie 1940.

Menţin în totul declaraţia ce am dat-o la instrucţie.
(ss) BăMescM.
Preşedinte secţia 111-a, lt.-col. magistrat, (ss) Dr. A. PetrescM.

Grefier, (ss) Zorapapef.
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DECLARAŢIA D -LU I ION ZE L E A  CODREANU

Răspuns la întrebările puse mie de către Domnul Instructor Con­
silier Răsnovanu:

I. Cine a decis dcĂ'ănŵ aren osemintelor CăpItanMlnl şi dcce s'c 
pră&it această operaţinne?

Răspnnd; Nu ştiu cine a hotărît aceasta. îmi închipui însă, că a 
hotărît-o numitul Sima, cel care a cerut şi a obţinut Decretul Regal 
de numire ca „Comandant al Legiunii şi al Mişcării Legionare*' 
anume pentruca să nu-1 pot desnumi eu, săvârşind prin aceasta tră­
darea făţişă a Legiunii şi a Mişcării.

In principiu deshumarea nu putea fi considerată ca grăbită. întru 
cât trebuiau recunoscute moaştele celor 14 martiri din groapa 
comună, ceea ce prin întârziere s'ar fi îngreuiat.

II. Aţi /ost de acord cn această măsnră?
Răspund; Nimeni nu m'a întrebat! Am aflat mai întâi din gazete- 

despre această hotărîre, apoi abia eu 24 ore înainte a venit la mine 
Colonelul Zăvoianu — în calitate de Prefect de Poliţie — spre a mă 
întreba, ce dorinţi aş avea relativ la deshumarea şi reînmormânta- 
rea la cripta dela Casa Verde. Dorinţi numai în calitate de părinte.

III. Care eran raporturile Des. cn cel san cei, care an tnat această- 
7;otărire?

Răspund; Din ziua de 12 Noemvrie 1940, când din ordinul evi­
dent al numitului Sima s'a încercat un atentat în contra mea şi în 
contra fiului meu Deeebal, la sediul din strada Gutenberg, unde 
venisem să-mi reiau funcţiunea de locţiitor părintesc al Căpita­
nului ;

Dela sechestrarea în aceeaşi zi şi în acelaşi loc a celor vreo 10
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camarazi, care mă însoţeau şi care au fost schingiuiţi şi ameninţaţi 
cu moartea timp de aproape o lună de zile;

Dela asedierea casei mele în noaptea de 12 spre 13 Noemvrie 1910 
de o ceată numeroasă înarmată trimisă de acelaşi ins; dela arestarea 
şi sechestrarea fiului meu Horia şi a ginerelui meu Inspector G. 
Ciurescu, în ziua de 13 Noemvrie 1940;

Dela arestarea în aceeaşi zi a preotului Dumitrescu-Borşa, secre­
tarul general al Legiunii şi mâna dreaptă a Căpitanului, şi singurul 
în vieaţă dintre voluntarii eroi din Spania şi a Comandantului 
Legionar Dr. Ciorogaru, şi a multor alţi Legionari, bănuiţi de a-mi 
fi prieteni, dela maltratarea sălbatică şi necontenita lor amenin 
ţâre cu moartea timp de peste două luni de zile;

Dela constatarea treptată, că acel Sima îndepărtează prin min­
ciună şi viclenie Legiunea şi întreaga Mişcare dela calea morală şi 
sfântă a Căpitanului şi că prin abuzul administrativ al forţei lui 
de vicepreşedinte al consiliului de miniştri o împinge în direcţia 
diametral opusă măreţei ţinte a Legiunii;

Apoi dela aflarea treptată a uluitoarelor ştiri, că el de mult se 
afla în strânse legături cu Moruzov, omul Lupeascăi şi al tuturor 
prigonitorilor noştri, că el fiind însărcinat de Căpitan din închi­
soare, să facă numai legătura în mod provizor, între diferitele gru­
puri de legionari liberi ascunşi — ca unul ce era cel mai şters şi 
mai necunoscut ca acţiune legionară de agenţii prigonitorilor — 
prin minciună şi-a asumat rolul de conducător. In care pseudo-cali- 
tate minţind, că lucrează după indicaţia Căpitanului, a pus la cale 
diferite atentate în mai multe părţi ale ţării, în contra dispoziţiu- 
nilor mereu repetate ale Căpitanului de a se păstra cea mai exem­
plară linişte.

Se vede limpede, că atentatele şi tulburările orânduite de Sima 
trebuiau ca pretext acelora, care puseseră la cale asasinarea Căpi­
tanului şi a atâtor fruntaşi legionari, floare a neamului. Se vede 
limpede că numai inspirarea lui Moruzov putea să-l determine pe 
Sima, să lucreze din răsputeri la omorîrea Căpitanului, stârnin- 
du-i-se şi pofta bolnavă şi satanică de a conduce el Legiunea; :

In sfârşit dela aflarea treptată, şi prin deducţie logică a faptu­
lui, că el este autorul indirect, dar conştient şi perseverent, al asasi­
nării tuturor martirilor noştri legionari dela 1933 încoace:

Dela toate acestea, n'au fost alte raporturi între mine şi insul 
Sima decât raportul dela cel mai chinuit şi îndurerat înfăţişător al
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Legiunii la cel mai negru, mai cinic şi mai satanic trădător, care 
a existat vreodată în lume dela Iuda Iscarioteanul încoace!

IV. Pe această c7te.stwwe saa oricare a Pa a eaistat vreo divergenţă 
de păreri intre Dvs. şi conducătorii ddişcării Legionare?

Eăspund; La această întrebare se potriveşte în cea mai mare parte 
răspunsul dela întrebarea înainte mergătoare. Aş avea doar de 
adăugat lămurirea, că în Legiune şi deci în Mişcarea Legionară nu 
poate fi vorba de „conducătorii" ci numai de unul singur, care 
după obiceiul Căpitanului poate avea sfetnici de grade şi funcţiuni. 
Sfetnici pe care îi consultă când şi dacă crede de cuviinţă, dar 
pe al căror sfat — fără votări şi majorităţi — nu este obligat — 
de a-1 urma.

Dar uzurpatorul Sima n'a convocat niciodată Senatul Legiunii 
şi nici în întregime gradele sau funcţiunile Legiunii rămase în 
vieaţă, aşa cum obişnuia Căpitanul din timp în timp şi am aflat 
că-şi instituise o ceată de sfetnici amestecaţi, dintre eare cei ce nu 
erau vreodată de aceeaşi părere cu el, nu mai erau chemaţi. Iar pe 
cei rămaşi în juru-i, îi minţea ca deobiceiu pe toată lumea. Credea 
nesdruncinat în puterea şi necesitatea minciunii. Căpitanul căuta 
să se inspire dela Dumnezeu şi dela sfetnici, iar trădătorul Sima 
îi minţea pe sfetnicii lui, fiind sub inspiraţia lui Satan, ca toţi 
trădătorii, mincinoşii, huluitorii şi clevetitorii!

Apoi acest trădător, uzurpator al conducerii, abuza de aspra dar 
binecuvântata disciplină legionară, terorizându-i pe cei care încer­
cau a se opune părerilor lui prin cetele de pistolagii, pe care şi i-a 
năimit mai ales din afara legiunii şi a Mişcării Legionare, ca instru­
mente oarbe şi fără niciun frâu moral. Dându-li-se ca răsplată 
învoirea jafului făţiş şi a terorizării ţării întregi fără deosebire.

Desigur că această stare de lucruri nu-i poate scuza chiar pe toţi 
fruntaşii legionari, dintre cei ce l-au urmat, întru cât ei erau în 
măsură să vadă şi să înţeleagă netrebnicia căilor apucate de tră­
dător, chiar dacă nu-1 ştiau trădător-

Disciplina? Dar disciplina pornea dela Căpitan şi din fundamen­
tele sfinte ale legiunii! Şi oare s'ar putea concepe disciplina Căpi­
tanului în contra Căpitanului? Disciplina legiunii în contra fun­
damentelor ei! Disciplina lui Hristos-Dumnezeu, la dispoziţia lui 
Satan în contra lui Hristos-Dumnezeu! Ar fi absurd!

Dacă nu puteau face altceva erau datori să se dea la o parte 
cei câţiva, care l-au urmat! N'au făcut-o. Să nu fi văzut, să nu fi
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priceput oare? Ori poate au căzut în prăpastia pierzării atraşi de 
interese materiale? Nu ştiu care din aceste două va fi fost. Un lu­
cru ştiu însă bine: tuturor fruntaşilor legiunii Căpitanul le-a cerut 
să jure la cripta sfinţilor noştri martiri, că vor trăi şi vor muri 
săraci. Săraci noi, ca să ne fie bogat neamul întreg şi bogată ţara.

Iată deci şi în aceasta — între multe altele o mare „divergenţă de 
păreri" între mine împreună eu sutele de miî de legionari adevă­
raţi şi între o mică ceată de rătăciţi pe urmele trădătorului legiunii, 
al Căpitanului şi al duhurilor tuturor martirilor noştri!

V. Zw fimpid când se lacra ta desăMwtare, Pre/ectat Colonel Ză- 
-t'cdawM şi secretarai general Orăşeana, om venit ta /aţa localaif 
CM?u se wtawt/estaM /aţă de legionari ta adresa deţinnţttor politici?

Răspund.* Pe secretarul general Orăşeanu nu-mi aduc aminte să-l 
fi cunoscut vreodată.

Iar în ee-1 priveşte pe Prefectul Colonel Zăvoianu, ştiu atât că 
în dimineaţa când urma să înceapă deshumarea, conform înţelegerii 
stabilite, am trecut pe la Prefectură, de unde am trecut apoi la 
Palatul de Justiţie, ca să plecăm împreună cu Comisiunea respec­
tivă la Jilava.

Ajunşi acolo s'au luat măsurile de desgropare, după care îndată 
Colonelul Zăvoianu a plecat. Şi nu l-am mai revăzut decât cu ocazia 
convoiului spre Cripta dela Casa Verde.

In scurtul timp când a stat lângă mormânt nu l-am auzit mani- 
festându-se nici într'un fel. De altfel eram prea îndurerat pentru 
a fi atent la ce se vorbea de oricine.

VI. Câte zile a dwrat desăMmarea şi ce persoane an Inat parte 
ta această Incrare?

Răspnnd.* A început aproximativ la ora 9 dimineaţa, a durat 
toată ziua, toată noaptea şi abia pe la ora 14 a doua zi s'a dat de 
trupurile martirilor noştri. Cunoşteam o parte din echipa care 
lucra, dar numai după înfăţişare, nu şi după nume.

VII. Dintre aceştia a Inat parte vreMnnl ta asasinatele din intc- 
riornl închisorii Jilava?

ZfăspMwd.- împreună cu soţia mea am stat până în seara zilei 
întâia iar peste noapte, până dimineaţa când am revenit, au stat 
membrii din familia mea- Aceştia mi au declarat, că absolut nimeni 
din cei ce au lucrat peste noapte, n'a părăsit lucrul dela mormânt, 
şi că nimeni de acolo n'a aflat până dimineaţa cele petrecute în 
fort.
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VIII. CMM?. erpllcall Dvs., că o parte ătw cadavre aa prezeala! 
răni tăiate ca despicarea cranlilor, care MM. se pMteaM produce decât 
CM târnăcoape saa topoare?

7n cazai că nlclMnal din cel ce IvcraM Ia desTmatare ?;a a pătrans
IvcAI,soare, care a /ost, după părerea Drs., ros lai M:MtIIărII cada­

vrelor şl rostul cootMalcatalMl o/lclal dai după crime, Ia care se 
a/Ir?uă, că asasinatele au /os! comise de cel care iMcran Ia morman!?

Răspuns.* Intru cât ştiu sigur, că nimeni din cei ce lucrau n'a 
lipsit dela lucru în cursul nopţii nu poate fi altă explicaţie, decât 
că cetele trimise de Sima au fost înarmate şi eu câteva topoare sau 
târnăcoape, anume spre a se face să se creadă după mutilări, că 
faptul n'ar fi fost pus la cale şi ordonat, ci că ar fi rezultat din 
durerea nemărginită a legionarilor la vederea trupului Căpitanului. 
Dar la ora omorurilor, nu numai că nu s'a dat de trupuri, ei nici 
nu se ştia, dacă sunt acolo sau nu!

Totuşi comunicatul oficial a minţit, spre a se desvinovăţi acei 
care au plănuit şi au ordonat, încercând să răstoarne răspunderea 
indirect asupra sfintelor moaşte ale Căpitanului şi ale celorlalţi 
martiri legionari. Moaşte care după trădătorul Sima nu mai erau 
demne de altceva, decât să slujească drept acoperire pentru el şi 
trepte pentru bolnava lui poftă de mărire şi stăpânire!

Dar nu s'a mulţumit cu acel comunicat oficial blasfemator, ci 
timp de peste o lună de zile a răspândit prin ţară întreaga hulă 
ticăloasă, că eu eu mâna mea am împuşcat 35 de inşi, iar soţia mea 
însăşi — mama Căpitanului — a împuşcat cinci inşi! Prin această 
bulă nemernică spera să facă două lucruri deodată: să îndepărteze 
orice bănuială de amestec dela el, şi în acelaşi timp să distrugă 
autoritatea mea morală în ţară!

In aceleaşi scopuri, după vreo zece zile a revărsat calomnia că eu 
aşi fi trimis o echipă care să-l aducă acasă la mine pe N. Iorga 
unde personal i-aşi fi smuls barba şi i-aşi fi scos ochii. După care 
l-aşi fi împuşcat cu mâna mea şi aş fi trimis corpul să fie aruncat de 
aceeaşi echipă!

Cât despre făptaş'i-instrumente, apoi ei ori nu au fost deloc legio­
nari de ai Căpitanului, ori au* fost trădători conştienţi. întrucât ei 
ori n'au cunoscut legile Căpitanului, ori le-au înfruntat.

Legea fundamentală a Căpitanului este, că legionarul răspunde 
de fapta sa chiar cu preţul vieţii! Nicadorii s'au predat, când pu
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tea a uşor să dispară. Decemvirii care an sancţionat pe trădătorul 
care de trei ori încercase asasinarea Căpitanului, s'au predat toţi, 
când puteau să dispară măcar în parte! Ceî nouă care au răzbunat 
asasinarea Căpitanului şi ai atâtor martiri puteau să dispară fără 
urmă, dar ei s'au predat, deşi ştiau bine că îi aşteaptă schingiuirea 
şi moartea.

Toţi s'au predat spre a îndeplini legea Căpitanului!
Dar aceştia, poruncitorul şi instrumentele lui, unde sunt!
De aceea legionari nu pot fi, ci doar trădători! Nu s'au predat, 

deşi erau la putere! Nu ca cei de mai sus în timpul prigoanelor 
vrăjmaşe!

Atunci de ce au asasinat? Omorurile înfăptuite de trădători, par 
a fi absurde-

La aceasta răspund că toate au fost poruncite şi săvârşite numai 
spre a astupa gura lui Moruzov, care l-ar fi dat de gol pe Sima 
despre legăturile intime, pe care le-au avut amândoi în orânduirea 
atentatelor, care trebuiau să pregătească asasinarea Căpitanului. 
Altă explicaţie logică nu poate exista!

IN. Dnpă asasinate aţi avat conuorlure ca oreMM membra mar­
cant legionar despre mobilai acestei crime?

Hăspaad; Preocupat de durerea mea de părinte, n'am vorbit cu 
nimeni imediat după desgropare, ci abia după depunerea trupuri­
lor la Criptă. Şi anume cu puţinii, cari îndrăzneau să mă viziteze, 
deşi erau spionaţi, supraveghiaţi şi ameninţaţi pentrucă veniau la 
mine. Absolut toţi aceştia erau de părerea de mai sus asupra mo­
bilului.

X . Orice alte canoştinţe saa ezplicaţiani in legatară ca aceste 
fapte şi dacă CMMoaşfefi imprejarări anterioare, din care să rezalte 
premeditarea şi mobilai real al crimelor?

Răspand; Despre planul meu de a se face un mare proces în faţa 
ţării şi a lumii, spre a se trage la răspundere călăii noştri şi toţi aceia 
care au călcat legile lui Dumnezeu şi ale omeniei în contra noastră, 
ştiau toţi fruntaşii legionari, precum şi trădătorul Sima. Legiunea, 
ţara şi neamul ar fi tras deapururi nesfârşite foloase morale din 
acest proces, care ar fi constituit adevărata şi dreapta răzbunare, 
cerută de Dumnezeu, de Căpitan şi de martirii noştri, prin drepta­
tea şi gradarea ei, de sus şi până jos. Asasinarea acestei putinţe este 
mai gravă în urmări, decât ce s 'a săvârşit direct acuma!



Trădarea aceasta a lui Sima, ca şi trădările celorlalte ţinte sfinte 
ale Legiunii şi trădarea Duhului Căpitanului, au ruinat până in te­
melii Legiunea. Eu însă spun, după Sf. Apostol Pavel, că dacă Le­
giunea este dela oameni, ea va pieri, iar dacă este dela Dumnezeu, 
atunci toate trădările, prigoanele şi vicleniile oamenilor şi ale iadu­
lui nu o vor putea opri să se refacă, să crească şi să facă să ne stră­
lucească Patria „ca soarele de pe ceriu''.

Iar eu cred şi mărturisesc, că Legiunea este dela Dumnezeu!

(ss) Zum fleica CodreanM.
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TRIBUNALUL MILITAR C. M. C. 

CaUnelMl 10

DECLARAŢIE

<SM&sewt7Mî%M% Creta GAeorpAe, născut în Bucureşti, la 1 Martie 
1919, din părinţii Gheorghe şi Ana, absolvent de liceu, serviciul mi­
litar nesatisfăcut, necăsătorit, cu ultimul domiciliu în Bucureşti, str. 
A Nr. 21, Parcul Tei, asupra celor întrebate declar:

încă dela înfiinţarea închisorii politice Jilava, subsemnatul am 
fost însărcinat de către d-1 Cdt. Aj. legionar Romulus Opriş eu 
schimbarea gărzii legionare şi cu controlul regulamentului impus.

Regulamentul acestei închisori a fost stabilit de d-1 C-dt. Opriş şi 
în general era cu mult mai dulce decât regulamentul închisorii 
Jilava.

Odată pe săptămână făceam 24 de ore comandant pe gardă pen­
tru a mă convinge dacă paza se face în bune condiţiuni şi se res­
pectă regulamentul. Garda avea 7 posturi pe 3 schimburi, un capo­
ral de gardă, un comandant, un planton pe 3 schimburi în corpul 
de gardă şi 4 oameni disponibili pentru vorbitor şi alte necesităţi.

Oamenii din care se compunea garda erau în general daţi de C. 
M. L., care era cel mai numeros.

Schimbarea gărzii avea loc în fiecare seară la orele 21. Oamenii 
din gardă se adunau cu o oră înainte pe planşeul Prefecturii Poli­
ţiei Capitalei, de unde erau transportaţi cu un brec la Jilava.

Garda veche era adusă dela Jilava cu acelaş brec pe planşeul Pre­
fecturii, de unde oamenii se împrăştiau. ,

In seara de 26 Noemvrie 1940, când am coborât pe planşeul Pre­
fecturii, pe la orele 20, am găsit garda instalată în brec.

Eu am mers în brec ca deobieeiu până la Jilava. In urma brecu- 
iui a mers o maşină mică în care erau d-1 Cdt. Opriş şi d-1 Cdt. Gro- 
zea Dumitru.

Oamenii care formau garda, în acea seară, în majoritate îmi erau
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necunoscuţi şi deoarece era şi comandantul C. M. L., prezent, am 
tras concluzia că fac parte din C. M. L.

La orele 21 am procedat la schimbarea gărzii, oamenii pe posturi 
fiind repartizaţi de însuşi comandantul C. M. L.

Aproximativ pe la orele 23,45, d-1 Comandant Grozea D-tru, ne-a 
comunicat că trebue răzbunat Căpitanul, Nicadorii şi Decemvirii 
înainte de a fi înhumaţi definitiv, prin executarea celor 65 deţinuţi. 
Executarea trebuia să aibe loc în acea noapte, dat fiind faptul că 
d-1 Rioşianu ordonase ca începând din ziua de 27 Noemvrie paza de­
ţinuţilor politici să se facă de către organele de pază militară, când 
noi nu am mai fi avut ocazia să-i executăm. Ceea ce a grăbit această 
executare, a fost revolta noastră faţă de procedeele d-lui Bănescu, 
preşedintele comisiei speciale de anchetă, care pusese în libertate de­
ţinuţi care aveau la activul lor asasinate asupra legionarilor.

8 'a stabilit ca execuţia să aibe loc după schimbarea posturilor mi* 
litare şi trecerea rondului, adică după ora 24. Am fost repartizaţi pe 
celule, comunieându-ni-se fiecăruia în carte celula unde trebue să 
executăm, de d-1 comandant Grozea.

8 'a stabilit ca execuţia să înceapă la semnalul: un foc de revolver. 
In prealabil eu am scos lacătele dela toate celulele, punându-le jos 
lângă uşe pentru a facilita intrarea în celule.

Eu am fost repartizat la celula Nr. 18. La ora 0,30 s'a auzit sem­
nalul. Am deschis uşa celulei, am comandat „drepţi*', după care am 
tras, executânl prin împuşcare pe toţi 14 deţinuţi cari se găseau 
înăuntru. După executare am recunoscut cadavrele următorilor: 
Panova, Otto Reiner, Bonea Niculescu, Marin Georgeseu, Horwath 
luliu, Horwath Victor, Petre Tudor, Bobocea Gh., Vârfureanu, 
Malenschi Gh. şi fraţii Bileca (doi). Ceilalţi doi nu i-am cunoscut. 
Repet că execuţia am făcut-o prin împuşcare şi nu am desfigurat 
niciun cadavru cu toporul. Execuţia s'a făcut cu revolvere auto­
mate „Mauser**, cu care era înarmată garda legionară.

Dintre executanţi cunosc pe următorii: Romulus Opriş, Grozea 
Dumitru, Marcu Octavian, Pavel Grimalschi, Popescu Ila^on, Sau- 
ciuc Vanghele, Iftimescu Ion, Rădulescu Ilie.

Menţionez că în momentul când am intrat în celulă, deţinuţii erau 
treji şi priveau spre uşe de unde am înţeles tcă din cauza forfotelii, 
ei au presimţit ce-i aşteaptă.

Execuţia a durat aproximativ 10 minute, după care ne-am strâns 
în faţa corpului de gardă legionar, apoi în corpore am mers şi ne-am
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închinat sfintelor oseminte ale Căpitanului, Nieadorilor şi Decem­
virilor, cari tocmai atunci fuseseră deshumate.

După aceasta, împreună cu d-1 e-dt. leg. R. Opriş, Mareu Octa- 
vian şi Grimalschi Pavel, ne-am întors la Prefectură eu o maşină 
dintre cele venite cu membrii familiilor celor deshumaţi.

Menţionez că garda pe care am schimhat-o noi', a părăsit închi­
soarea imediat după ce i-am schimbat şi niciunul din ei nu a par­
ticipat la execuţie. Reîntorşi la Prefectură pe la orele l,30ţ împreună 
cu Grimalschî Pavel şi Mareu Octavian, am intrat în arestul social, 
întrebând pe şeful arestului Tănăsescu, unde sunt arestaţii politici.

Tănăsescu ne-a indicat pe Ralet şi Suciu, pe care toţi trei i-am 
executat prin împuşcare în celulele în care se găseau. Tot Tănă­
sescu ne-a condus la arestul judiciar, unde ne-a indicat pe fostul 
comisar Voineseu Paul, pe care de asemenea l-am executat prin în- 
puşcare, tot în celulă.

Transportarea acestor cadavre s'a făcut de către Mareu Octavian 
şi Dumitrescu Constantin (sinucis), cu o camionetă acoperită, în 
pădurea Băneasa, unde au fost găsite.

Cam la o săptămână dela executarea dela Jilava, deţinutul Ghiţă 
Gheorghe care se afla în arestul social, profitând* de o ocazie favo­
rabilă, a sărit să desarmeze pe Tănăsescu, şeful arestului, eu scopul 
de a evada. Pentru această faptă a fost pedepsit de către d-1 c-dt. 
R. Opriş cu 50 lovituri la spate, pe care i le-am aplicat eu, cu Mareu 
Octavian şi Topliceanu Nicolae. După aplicarea depepsei, Ghiţă 
Gheorghe într'un acces de furie s'a repezit la mine să mă lovească 
cu capul; eu ferindu-mă, s 'a lovit cu capul în zid, în urma cărei 
lovituri s'a umplut de sânge. Aplicarea pedepsei a avut loc pe la 
orele 20; la orele 20,30 în aceeaşi seară am fost trezit din somn de 
către Djonat Teodor, care mi-a spus să mă scol şi să-i ajut să ascundă 
cadavrul lui Ghiţă Gheorghe, care murise. Cred că Djonat era de 
serviciu în acea noapte, altfel nu-mi explic faptul cum de el era 
interesat să ascundă cadavrul. împreună eu Djonat m'am dus în 
garajul Prefecturii, unde acesta a ordonat lui Dragomir Nicolae, 
şeful garajului, să se urce la volanul unei maşini şi să meargă să 
ascundem un cadavru. Dragomir a refuzat. Atunci Djonat a făcut 
uz de autoritatea ce o poseda asupra lui Dragomir în calitate de 
comisar-şef şi instructor legionar, ameninţându-1 eă-1 dă afară din 
serviciu. In urma acestor ameninţări, Dragomir a cedat. Şeful ares-
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tului, Tănăsescu, a îndepărtat jandarmii ce erau de pază, ca să nu 
fie martori când va fi scos cadavrul.

Eu eu Djonat şi cu Tănăsescu am luat cadavrul lui Ghiţă Gheor- 
glie, l-am pus în maşină şi am plecat. In maşină am mers cu Djonat, 
Dragomir la volan, iar cadavrul în fundul maşinii.

Cadavrul l-am lăsat în pădurea numită Râioasa, loc pe care îl cu­
nosc cu aproximaţie.

Cadavrul nu a fost îmgropat, deoarece nu ne-am gândit să-l în­
gropăm. ,

In timpul rebeliunii dela 21—23 Ianuarie 1941, am stat tot' tim­
pul în localul Prefecturii de Poliţie, având misiunea de a controla 
posturile de pază fixate. In ziua de 23 Ianuarie 1941, pe la orele 
6,45, a venit d-1 c-dt. leg. N. Pătraşcu, secretar general al Mişcării 
Legionare, care ne-a citit un ordin scris, dat de d-1 comandant Horia 
Sima, prin care ne ordona să părăsim poziţia, predând armătura 
organelor militare La câteva minute după aceasta, am primit ordin 
dela d-1 c-dt. Bomulus Opriş, să comunic acelaşi ordin celor din str. 
Roma. Am plecat imediat, însă nu am putut pătrunde din cauza 
armatei. M'am reîntors la Prefectură, unde de asemeni nu am mai 
putut pătrunde din cauza rafalelor de mitralieră ce se trăgeau din 
localul Regimentului de Jandarmi Pedeştri.

Din acel moment, neavând unde să loeuese, m'am hotărît să lo- 
cuesc la căminul refugiaţilor basarabeni din str. Matei Voevod, lucru 
ce am şi făcut, locuind în acel loc aproximativ peste 3 săptămâni; 
apoi m'am mutat la căminul Concordia din b-dul Domniţei, unde 
am locuit până m'am întâlnit cu d-1 avocat Stănescu, care m'a dus 
la d-1 C. Ioneseu din str. A Nr. 21, cartierul Tei, unde am fost 
arestat.

In aceeaşi casă se mai găseau în momentul arestării: Topliceanu 
Nicolae, Malcasian Grigore şi Pană Alexandru. Subsemnatul am 
intrat în acea casă în ziua de 1 Martie 1941 seara, împreună cu 
Malcasian, unde l'am găsit pe Topliceanu; Pană Alexandru a venit 
în ziua de 5 Martie seara, iar a doua zi la amiază am fost arestaţi.

Mai declar că persoana ce-mi este prezentată şi pe care acum aud 
că este inginer şi eă-1 cheamă Sinoda Nicodim, nu a fost printre cei 
cari am luat parte la executarea dela Jilava. La aceste executări au 
luat parte numai oameni tineri cari făceau de gardă.

Declar, stărui şi semnez,

(ss) 6A. 6'fcţM.

—  —



Mai adaug că nu' este adevărat că în timpul rebeliunii aşi fi fost 
trăgător la o puşcă mitralieră ce ar fi fost instalată pe planşeul Pre­
fecturii de Poliţie şi că aşi fi tras în armată. Susţin că nu am tras 
în tot timpul rebeliunii, niciun foc de armă.

Aceasta îmi este declaraţia pe care o susţin şi semnez propriu.

(ss) (r7u Creţa.
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T R IB U N A LU L M ILITAR A L  C. M. C.

PRO CES-VERBAE

.Astăzi, anul 1941, luna Iulie, ziua 12.
Martorul Eugen Clonţa, chestor de poliţie, după ce a depus legiui­

tul jurământ, a făcut următoarele deelaraţiuni:
D-l Orăşanu era în funcţiune şi sub Gabriel Marineseu cu care, 

uneori era în bune relaţii, şi alte ori în disgraţie. Disgraţia era ches­
tiune de serviciu, nu de ordin personal.

Am fost şi eu de faţă când funcţionarii Poliţiei au fost adunaţi 
de Orăşanu. El a spus atunci că datoria funcţionarilor vechi este 
să pregătească terenul pentru funcţionarii tineri, când vor pleca 
cu toţii împreună cu d-sa, căci,noi cu toţii avem pete de sânge.

Cred că a făcut această declaraţie de circumstanţă. Declaraţia a 
făcut-o în faţa funcţionarilor vechi şi noi, meniţi să ne înlocuiască.

Am vrut să vorbesc cu el asupra acestei chestiuni, să mă lămuresc 
şi eu, dar am lăsat chestiunea nelămurită.

Nu pot explica de ce s'a exprimat astfel. Cred că a crezut că sun­
tem toţi vinovaţi, că toţi — implicit şi el — am ucis în timpul ve­
chiului regim.

Acest discurs a făcut ca raporturile dintre funcţionarii vechi şi 
cei noi să se strice. Relaţiile dintre noi erau reci, făcând să nu ne 
mai înţelegem, datorită desigur şi acestui discurs precum şi atitu- 
dinei noilor veniţi, care ne înlăturau din toate atribuţiunile noastre.

Eu eram Şeful Poliţiei judiciare a Capitalei. Niciun comisar nu 
putea cerceta fără delegaţia mea. Ori, se întâmpla că eu delegam 
pe vreun comisar, iar un alt comisar, care trebuia să asculte de mine, 
îmi tăia rezoluţia şi delega pe altă persoană. Am adus aceasta la 
cunoştinţa chestorului legionar Popa, care lucra cu mine, dar nu 
s'a luat nicio măsură.
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In timpul când era arestat Moruzov, a venit d-1 Procuror militar 
dela Curtea Militară de Casare, care voia să facă formele legale. 
L-am dus pe Moruzov într'un cabinet, pentru facerea formelor. 
Atunci, vine Şocariciu şi fără să vorbească cu mine, se adresează 
procurorului pe un ton ridicat, spunându-i că n'are ce căuta acolo 
fără aprobarea Ministerului de Interne. D-1 Procuror a plecat, ve­
nind după două săptămâni eu aprobarea dela Minister, dar inte­
rogatorul lui Moruzov a trebuit să-l ia în prezenţa a 2 legionari.

Eu, care eram şeful arestului, nu puteam să ascult un arestat, 
fără a avea un bon semnat de chestorul Stângă sau alt legionar.

Poliţia legionară s'a instalat în Prefectură odată cu venirea re­
gimului legionar. Generalul Dona n'a dat poliţiştilor legionari nicio 
însărcinare, ba chiar a luat toate măsurile pentru ca nimeni dintre 
aceştia să nu intre în cabinetul său.

Au luat fiinţă fel de fel de birouri, care nu ţineau de Ministerul 
de Interne, căci ştiu că D-1 Rioşianu voia să-i desfiinţezê , însă nu 
putea şi chiar d-sa era bruscat.

In poliţia legionară, erau mai mari Romulus Opriş, Şocariciu şi 
Stângă.

Toţi aceştia au fost încadraţi apoi în Prefectură de Colonel Ză- 
voianu.

La Prefectură, toţi legionarii cari au intrat în poliţie, au fost 
înzestraţi cu îmbrăcăminte şi fiecare avea cel puţin un revolver. Un 
întreg etaj era pus la dispoziţia lor pentru locuinţă.

De răul lor, cetăţenii paşnici nu mai îndrăsneau să intre în Pre­
fectură.

Odată m'am întâlnit cu o cunoştinţă care mi-a povestit păţaniile 
lui prin fel de fel de poliţii legionare; fusese bătut în mod îngrozitor.

Ştiu că au fost şi mai multe cazuri de moarte în Prefectură.
Cunosc cazul unui tânăr care a fost ucis, cazul unei femei că­

reia i-a fost tăiată pielea de pe cap, bătută, etc. Tot astfel, a fost 
odată o anchetă pentru lămurirea cazului unui muribund; venise pro­
curorul să ancheteze. M'am întâlnit cu Stângă pe coridor; acesta 
spunea că victima se aruncase dela etajul IV. La cercetare, a de­
clarat că victima s'a aruncat dela etajul I.

Am avut la serviciu nişte revolvere Mauser; în timpul d-lui Ge­
neral Dona mi-au fost ridicate 10, iar altădată a venit Stănicel care 
mi-a cerut nişte revolvere cu semnătura sa. Eu am cerut semnătura 
Prefectului şi d-1 Zăvoianu a semnat. Mai târziu, Orăşanu a cerut



să dau lui Şocariciu restul de pistoale, spunând că este ordinul Pre­
fectului. Şocariciu a semnat de primire.

In noaptea de 26—27 Noemvrie, comisarul de serviciu mi-a comu­
nicat că 5 arestaţi au fost ucişi în beciul Prefecturii, de asemenea 
şi cei dela Jilava.

1-am spus să-şi păstreze sângele rece şi să raporteze Procurorului 
militar şi civil.

Când am venit la serviciû  Comisarul Tofan era galben şi mi-a 
spus că a fost arestat de Secretarul General Orăşanu pentru că anun­
ţase pe procuror.

In mod logic se impunea de îndată ce acele crime s'au săvârşit, 
ca Poliţia să cerceteze din primul moment şi să aresteze pe făptaşi. 
Dar poliţiştii vechi nu aveau dreptul să cerceteze chestiunile în le- 
găstură cu săvârşirea crimelor.

Astfel, Dragomir fusese împuşcat în picior. Faptul petrecându-se 
în localul Prefecturii, m'am dus la garaj să anchetez. A venit însă 
un şofeur şi pur şi simplu m'a dat afară din garaj, sub cuvânt că 
n'am căderea să cercetez oamenii lor.

Când a venit Comisarul Regal să ancheteze faptele petrecute în  
Prefectură, i-am spus să meargă sus, deoarece eu nu ştiu decât că 
s'au petrecut 5 crime, după cum îmi relatase Comisarul de serviciu.

Comisarul Regal s'a dus sus, şi acolo i s'a spus că nu s'a întâm­
plat nimic. Deoarece Căpitanul magistrat a spus că ştie dela mine, 
au venit 2 legionari să mă împuşte şi numai cu greu am putut fugi, 
refugiindu-mă la Ministerul de Interne, unde am stat două luni de 
zile ca să-mi păzesc vieaţa.

In dimineaţa după crimele dela Jilava, am fost chemat de D-l Rio- 
şianu, care mi-a spus că a dispărut cineva de acasă şi să trimit să-l 
caute. După 5 minute mi-a spus că a dispărut altul. Eu am spus 
atunci să-mi îngădue să trimit gărzi la demnitarii care erau vizaţi. 
Am dat ordin scris şi s'au trimis gărzi militare, însă demnitarii fu­
seseră ridicaţi şi duşi la Ministerul de Interne, după ce fuseseră luaţi 
dela Prefectură de D-l Ministru Rioşianu.

După masă am fost bănuit de Zăvoianu că eu telefonez lui Horia 
Sima sau Rioşianu ca să-i anunţ de cele petrecute în Prefectură.

Acest fapt supărase pe legionarii din Prefectură, astfel că m'am 
refugiat şi eu la Ministerul de Interne ca să stau cu demnitarii şi 
să dorm acolo.
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Peste noapte mă pomenesc la uşă cu şeful de cabinet al Ministrului 
de Interne, anume Stoia, eă bate în uşă ca să-i dau drumul la mine, 
voind a sta de vorbă. Cum uşa nu s'a deschis, mi-a spus să deschid 
cealaltă uşă.

Am trezit din această cauză pe toţi demnitarii şi ce să văd! Şoea- 
riciu cu o ceată întreagă de legionari în uniforme, veneau în marş 
spre noi. Din prezenţă de spirit, închid uşa. Ei bat în uşă şi cer să 
deschid. Am întrebat ce doresc. Au răspuns că vor să stea de vorbă. 
Eu n'am vrut să deschid şi atunci mi s'au dat 2 minute de gândire 
ca eă deschid.

Am luat repede receptorul şi am telefonat lui Praporgescu, apoi 
la Comandamentul militar şi apoi la Preşedinţie. S'a trimis atunci 
o companie motorizată.

De câte ori venea un mandat de arestare sau de aducere pen­
tru comisia de anchetă, eu trebuia să execut actele şi dispoziţiile ju­
decătoreşti. Legionarii însă, nu-mi îngăduiau ca dispoziţiile să fie 
executate numai de agenţii mei, ci eram obligat să anunţ Biroul II 
ca să delege câţiva legionari ce însoţeau pe agentul trimis de mine, 
astfel încât comisarul vechi se ducea cu mandatul în mână, iar le­
gionarii înarmaţi cu revolvere, conduceau pe cel chemat.

Pot spune că în Prefectură era un soviet.

(ss) Eugea Cioata.

Preşedintele secţiei a 111-a,
Lt.-Col. Magistrat, (ss) Dr. A. PefrescM.

Grefier (ss) Zorapapei
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Dată în faţa noastră. 

( S S ) .  Cpt. lom

D ECLARAŢIE

TVê M̂escM E. Oriddt, de profesiune student în drepte 
domiciliat în Sibiu, str. Felinarului Nr. 3, declar următoarele:

In ziua de 25 Noemvrie 1940, sosind de pe zonă în Bucureşti,, am 
aflat dela vara mea D-na Emilia Tuinea, că fratele meu Lt.-Colonel 
Magistrat Negulescu D-tru, Preşedintele Trib. Militar Cluj-Sibiu, se 
află deţinut la închisoarea Militară Jilava.

In aceeaşi zi a mers la închisoare spre a-1 vizita.
Acolo se aflau circa 40—50 persoane, care erau foarte nemulţu­

mite, deoarece li se interizisese de către C-tul Gărzii Legionare, legio­
narul Savu, de a vorbi cu deţinuţii. ,

Către orele 14 a venit la închisoare Prefectul Poliţiei Col. Ză- 
voianu, însoţit de legionarul Stănicel şi care pe un ton arogant şi 
agresiv ne-a vorbit următoarele:

„Dece vă obosiţi atâta pentru aceşti domni dela închisoare, nu 
merită mila nimănui şi mă mir că până acuma băieţii aceştia, —  
arătând către legionarii din gardă — s 'au abţinut să nu-i spânzure''.

După aceasta a interzis tuturor de a mai vizita zilnic pe deţinuţî  
permiţându-le numai o singură zi pe săptămână acest lucru.

Către orele 15 d. m., Col. Zăvoianu însoţit de Stănicel şi legio­
narul Savu, au pornit spre intrarea închisorii.

Subsemnatul, cum nu aveam autorizaţie eliberată de Ministerul 
de Interne,, spre a putea vizita pe deţinuţi, m'am luat după d-1 Col. 
Zăvoianu, spre a-i cere lui permisiunea de a vizita în acea zi pe fra­
tele meu.

Când mă aflam cu câţiva paşi în spatele lor, l-am auzit pe Col. 
Zăvoianu, adresându-se legionarului Savu, cu următoarele cuvinte: 
„Mergem acuma în interior (închisorii) şi vom vedea ce putem face 
pentru aplicarea planului nostru; mâine toată ziua suntem prea 
ocupaţi cu desgroparea Căpitanului şi nu vom avea atâta timp".



La vreun minut, întorcând capul înapoi, Stanicei mă vede pe 
mine şi eu o privire încruntată şi cu tonul răstit mi-a zis: „Ce este 
eu d-ta, ce vrei? — aşteaptă" !

Col. Zăvoianu mi-a permis să-l văd pe fratele meu, aşa că eu am 
rămas în acea după masă la închisoare până la orele 19.

Am putut vedea cum au intrat în închisoare, — stând înăuntru 
până după orele 19, lucru ce .m'a făcut să cred imediat, că se pune 
la cale asasinarea deţinuţilor.

După orele 19, am putut vorbi cu fratele meu, permiţându-mi 
aceasta Col. Zăvoianu, când a părăsit închisoarea, spunându-i C-dt. 
de Gardă legionarul Savu: „Te autoriz de a lăsa pe Negulescu să 
vorbească cu fratele său, poate că nu mai are a doua,ocazie".

Aceasta îmi este declaraţia pe care o scriu şi o semnez propriu.

Buc. 18 Mai 1941.

(ss) AegmZescM 7?. Ovidia. 
Str. Felinarului Nr. 3, Sibiu.



TRIBUNALUL M ILITAR C. M. C. 
JUDECĂTORUL DE INSTRUCŢIE

CcMwettd N-r. 10

DECLARAŢIE

âZanea concentrat, ctg. 1937, Beg. 21 Inf., a
făcut următoarele declaraţii:

Am fost în gardă la închisoarea Jilava, în noaptea de 26—27 
Noemvrie 1940, schimbul II, dela ora 12 noaptea, până la ora 3 di­
mineaţa, la Postul Nr. 20, pe sală, unde aveam consemnai să păzesc 
4 celule cu comunişti.

Dela postul meu puteam să văd şi 3 celule în cari sei aflau deţi­
nuţi politici pe cari îi păzea poliţia legionară.

Cam pe la ora 12,30, am auzit sgomote mari făcute de garda le­
gionară, bătăi în tinichele, în fiare, paşi apăsaţi de defilare şi alte 
sgomote nu ştiu din ce făcute, cântece, etc.

In acel moment am văzut un grup de) 1*0—12 legionari cu revol­
verele în mână, cari s'au împărţit câte 3— 4 la fiecare celulă şi au 
început să tragă cu revolverele în deţinuţi; nu am auzit nici un 
ţipăt sau vaet de durere, făcut de deţinuţi; se auzeau numai poc­
netele revolverelor.
După aceia au plecat lăsând uşile deschise; cu m'am dus să văd 

în celule ce este, împreună cu un camarad al meu care îmi dublase 
postul; m'am uitat în celule şi am văzut pe toţi deţinuţii morţi. 
Erau câte 10—12 în celulă, plini de sânge, trântiţi pe jos, soba răs­
turnată şi mare desordine.

Când am văzut asta, m 'am îngrozit, am plecat la post îndărăt şi 
am rămas în post până dimineaţă neschimbat.

(ss) Jfanea Cowshmtm. 
semnat prin punere de deget

Jude instructor, (ss) Cp?. Z. Aus^ovana.



DECLARAŢIE

Zam/ir Andrei, ctg. 1938, din Reg. 21 Inf., detaşat 
in garda închisorii militare Jilava, declar următoarele:

In noaptea de 2d—27 Noemvrie 1940, pe când mă găseam sentinelă, 
schimbul II, la postul Nr. 2, intrarea în închisoare, a bătut la uşa 
închisorii Comandantul Gărzii Legionare, care păzea pe deţinuţii 
politici. ,

Având consemnul ea atunci când vine Comandantul, să dau dru­
mul legionarilor, am deschis poarta şi un grup de legionari a eşit 
afară, sub comandă.

Acest consemn îl primisem dela schimbul I.
In timpul serviciului, până la plecarea legionarilor, am auzit în- 

năuntru sgomote de bătăi în tablă şi cântece. Astfel de sgomote le-am 
auzit şi în alte seri, de aceea nu am anunţat pe nimeni, nefiind ceva 
nou pentru mine.

După plecarea legionarilor, a sosit în inspecţie d-1 plutonier Forţu 
Dumitru, Comandantul Gărzii Militare, căruia i-am raportat cele 
de mai sus.

D-1 Plutonier a intrat înăuntru şi aflând dela sentinelele din in­
terior că garda legionară a împuşcat pe deţinuţi, a dat alarma.

Mai declar că la auzul sgomotelor din interior, am deschis poarta 
-— dar garda mi-a spus să închid poarta.

Aceasta este declaraţia pe care o dau şi semnez propriu.

Soldat (ss) Zant/ir Andrei.
27 Noemvrie 1940.

Dată în faţa noastră,
Procuror Militar, (ss) Maior Mayieirai ManoiiM.
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PRO CES-VERBAL

Astăzi, anul 1941, luna Decemvrie, ziua 1.

Noi, Colonel Opriş Comandantul închisorii Militare Jilava,
asistat fiind de Căpitanul Niţescu Dumitru, Comandantul Compa­
niei de Gardă şi de Plot. Maj. Enciu Haralambie, custodele închi­
sorii, am procedat conform ordinului telefonic al Parchetului Mi­
litar, la numărătoarea tuburilor şi cartuşelor găsite în celulele deţi­
nuţilor politici, executaţi prin împuşcare în noaptea de 26—27 Noem- 
vrie 1940, de către Garda Legionară, — şi am constatat că s 'au găsit 
430 (patru sute trei zeci) tuburi goale, 9 (nouă) cartuşe pline, di­
verse plumburi trase, precum şi cutii goale de cartuşe şi una cutie de 
baterie goală, marea „Dura".

Aceste cartuşe au fost găsite în celule după cum urmează:

1. Celula Nr. 1 cu un deţinut, s'au găsit 5 tuburi.
2. Celula Nr. 2 cu un deţinut/s'au găsit 4 tuburi.
3. Celula Nr. 3 cu 3 deţinuţi, s'au găsit 26 tuburi.
4. Celula Nr. 4 cu 1 deţinut, s'au găsit 6 tuburi.
5. Celula Nr. 5 cu 1 deţinut, s'au găsit 19 tuburi.
6. Celula Nr. 6 cu 2 deţinuţi, s'au găsit 12 tuburi.
7. Celula Nr. 7 cu 2 deţinuţi, s'au găsit 8 tuburi.
8. Celula Nr. 8 cu 1 deţinut, 's'au găsit 6 tuburi.
9. Celula Nr. 9 cu 1 deţinut, s'au găsit 5 tuburi.

10. Celula Nr. 10 cu 11 deţinuţi, s'au găsit 74 tuburi.
11. Celula Nr. 11 cu 14 deţinuţi, s'au găsit 102 tuburi.
12. Celula Corpul de Gardă Legionar 9 cartuşe pline cu cutiile 

menţionate în prezentul proces-verbal.
13. Celula Nr. 15 eu 1 deţinut, s'au găsit 6 tuburi.
14. Celula Nr. 16 cu 1 deţinut, s'au găsit 4 tuburi.
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15. Celula Nr. 17 cu 11 deţinuţi, s'au găsit 55 tuburi.
16. Celula Nr. 18 cu 13 deţinuţi, s'au găsit 94 tuburi.
17. Celula Nr. 19 cu 1 deţinut, s'au găsit 4 tuburi.
Total 439 cartuşe.

Toate aceste cartuşe sunt constatate de noi, eu aproximaţie, de­
oarece până la încheierea prezentului proces-verbal au trecut un in­
terval de 4 (patru) zile„ în care tîmp prin ridicarea cadavrelor şi 
curăţirea executată în celule s'ar mai fi putut pierde din numă­
rul lor.

Drept pentru care s'a încheiat prezentul proces-verbal în dublu 
exemplar.

Comandantul închisorii Militare Jilava,
(ss) Colonei Oprtp.

Comandantul Companiei de Gardă 
(ss) Cpf. AT'fcscM DMmitrM.

Jfaj. PwctM HaralaMî&M
Custodele închisorii



16 3fat 1911 
Dată în faţa  noastră, 

(SS), Cpt. 1. -BăSK&t'HHM

D ECLARAŢIA D -LU I C. ARGETOIANU

La cereera ce mi s'a făcut de către d-1 Comisar Vasiliu, cu pri­
vire la cele întâmplate, la mine acasă şi la poliţie, în ziua de Mier­
curi 27 Noemvrie 1940, fac următoarea declaraţie:

Era cam 8% dimineaţa, poate 9, scriam liniştit la biroul meu cu 
lampa aprinsă, căci era o zi întunecoasă. Deodată — uşile camerii 
mele de lucru erau deschise — văd năvălind în hali pe secretarul meu 
August Filip extrem de excitat, perorând şi gesticulând şi însoţit 
de doi inşi necunoscuţi... „am găsit pe d-lor la poartă şi vor cu tot 
preţul să vă vorbească". Filip vorbea repede şi cu emoţie ea şi cum 
ar fi fost în faţa unui mare pericol... Erau doi tineri îmbrăcaţi su­
mar dar fără bluză verde, din care unul şchiopăta şi părea să fie 
mai mult „asistentul" celuilalt. Cel care nu şchiopăta s'a prezentat 
drept comisarul Maleasian; şchiopul nu s'a prezentat, dar am aflat 
mai apoi că ar fi fost Dragomir, şeful garajului dela Prefectura de 
Poliţie şi că fusese rănit la picior noaptea la Jilava... Cei doi tineri 
au înaintat spre biroul meu şi Maleasian mi s'a adresat cu urmă­
toarele cuvinte: „Domnule Argetoianu, s'a întâmplat azi noapte ceva 
foarte grav la Jilava, vieaţa Dv. nu este în siguranţă şi am venit să 
vă rugăm să ne urmaţi la Poliţie, căci numai acolo putem să garan­
tăm că nu vi se va întâmpla nimic. Veţi petrece câteva ore într'un 
fotei confortabil, până se vor linişti lucrurile". Am întrebat ce se 
întâmplase la Jilava. N'au vrut să-mi spuie; „ceva grav"... atât am 
putut scoate dela ei... Am întrebat mai departe pe cel care vorbise, 
dacă avea un mandat împotriva mea şi în ce calitate venea la mine. 
S'a legitimat drept „Comisar al Poliţiei Legionare", mi-a spus că 
nu avea un mandat propriu zis, dar că era în interesul siguranţei 
mele să-l urmez la Poliţie.

Eram nedumerit, între timp sosise şi d-1 Gh. Alimănescu — care
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locuia în casa din faţă — şi dânsul şi Filip au început să se certe 
cu legionarii şi să le declare că nu mă vor lăsa să plec. Socotind că 
tovarăşii lor erau în minoritate, alţi trei legionari ce fuseseră lă­
saţi afară în automobil (o limuzină cu număr din Suceava — după 
cum am constatat la plecare) au intrat in anticameră, unde până 
la sfârşitul scenei au jucat rolul de personagii mute — şi de rezervă. 
Pe când Alimănescu şi Filip se certau cu cei loi legionari a eşit sus 
in galerie şi soţia mea,' atrasă de sgomot şi dându-şi seamă de ce se 
petrecea, a telefonat repede d-lui Rioşianu. Acesta era in baie. Pe­
trecuse noaptea la Jilava şi se înapoiase să ia o baie de destindere. 
A răspuns la tefelon: „Cum? După ce s'a întâmplat azi noapte?" 
(făcea aluzie la evenimentele dela Jilava, pentru mine încă tot ne­
cunoscute). Domnul Rioşianu i-a spus soţiei mele să nu plec,, că se 
îmbracă şi vine numai decât la noi...

Era uşor de spus, dar greu de făcut. Cei doi legionari erau cât se 
poate de politicoşi — trebue să o mărturisesc — dar tot atât de in­
sistenţi pentru îndeplinirea „mandatului lor"... Timpul trecea re­
pede, d-1 Rioşianu nu putea sosi la timp, era evident. Soţia mea tot 
ţipa, „nu te duce, nu te duce"... şi desperată a chemat din nou la 
telefon pe d-1 Rioşianu. Acesta a răspuns să viu cu legionarii la el, 
şi a cerut să vorbească cu „comisarii*'. Se vede că i-a spus acelaş lu­
cru şi lui şi d-1 Maleasian a consimţit printr'un „bine" în doi peri... 
apoi, întorcându-se spre mine a pronunţat cu dispreţ numele d-lui 
Rioşianu, adăogând cu ironie: „îl cunoaştem pe d-1 Rioşianu, se 
amestecă in toate, apoi când se întâmplă ceva se spală pe mâini şi 
pune toată vina pe noi legionarii....".

D-1 Maleasian mi-a făcut după aceasta o propunere: să-i dau în 
scris că nu am nicio pretenţiune pentru apărarea vieţii mele şi că, 
orice mi s'ar întâmpla, Mişcarea Legionară nu poartă nicio vină. 
Dacă le-aşi da o asemenea scrisoare la mână, ei n'ar mai avea nicio 
pretenţie şi aşi putea să rămân acasă şi să mă păzesc singur... Nu 
ştiam ce să fac... Soţia mea, Filip şi Alimănescu tot strigau să nu 
plec — şi era cât p 'aci să scriu scrisoarea... Ignorând masacrul dela 
Jilava, şi cu conştiinţa curată, neputând un minut să-mi intre în 
cap ideia că Garda de Fier ar fi în stare să-mi facă un rău, mie, care 
fusesem simpatizantul ei şi care făcusem tot ce făcusem sub vechiul 
regim ca să ocrotesc Mişcarea — m'am hotărit însă până în cele din 
urmă să merg cu legionarii la d-1 Rioşianu şi să iau ultimele hotă- 
rîri acolo. Am eşit cu dânşii, şi cum era şi automobilul lui Filip la



poartă, m'am urcat în el. Alimănescu s'a aşezat la volan, eu' lângă 
dânsul, iar Filip în fund. Au sărit imediat şi cei doi legionari (co­
misarul şi şchiopul) lângă Filip — şi cum am pornit, au scos revol­
verele, le-au îndreptat spre Alimănescu şi l-au forţat astfel în loc să 
apuce la stânga prin str. Amiral Urseanu spre d-1 Rioşianu (în calea 
Dorobanţilor) să o ia drept înainte prin Victor Emanuel spre Po­
liţie... Alimănescu protesta, Filip urla — cu greu i-am făcut să tacă, 
şi am rugat pe Alimănescu să meargă la Poliţie...

După cum nu ştiam ce se petrecuse la Jilava, nu ştiam -ce era la 
Poliţie. Cu Zăvoianu, Prefectul Poliţiei, avusesem pe vremuri rela- 
ţiuni bune, şi-i făcusem chiar câteva servicii... Ideia de a mă pnne 
sub ocrotirea Prefecturii, mi se părea chiar foarte nemerită... Nu­
mai după ce am ajuns la Poliţie mi s 'au deschis ochii!

La Poliţie platforma cea nouă era plină de automobile, iad când 
am pătruns pe uşa care dă pe platformă, am intrat} în plină revo­
luţie. Intrarea, scara, culoarele, mişunau de legionari; un freamăt 
de tropote, de voci înăbuşite din care eşiau din când în când ţipete 
de protestare, câte o interpelare, câte un protest... Cei care ne adu­
seseră ne-au croit drum prin mulţime, spre uşa unui birou, şi m'au 
despărţit de Filip şi Alimănescu, cu toate opunerile lor. Uşa biroului 
era încă închisă.'A venit un domn şi m'a întrebat cum mă chiamă. 
„Argetoianu", am răspuns eu. „Ce profesie"? a continuat domnul. 
„Niciuna" — iar la această replică, domnul, amabil care' se făcuse 
că nu ştie cine sunt, a lăsat să cadă: „încă un tâlhar care întrighiază 
împotriva noastră".

Uşa în faţa căreia mă aflam neputând fi deschisă, am fost dus 
în alt birou, încăpător, în care, la 2 mese stăteau faţă în faţă doi 
chestori (legionari), iar pe o canapea şi pe scaun,. în şir, Gigurtu, 
Generalul Ilasievici, Ghelmegeanu, Dr. Marinescu (fostul Ministru 
al Sănătăţii) şi fratele său Colonelul Victor Marinescu. Am fost pof­
tit să stau şi eu. Uşa salonului era închisă cu cheia, şi de câte ori 
bătea cineva la uşă, unul din chestori se ducea, deschidea şi parla­
menta cu cel de afară, apoi încuia uşa la loc. După câteva minute a 
fost adus şi d-1 Tătărăscu... A vrut să ne vorbească, dar unul din 
chestori l-a rugat să nu comunice cu noi, iar pe noi, să păstrăm o 
discretă tăcere... până vine d-1 Prefect.
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Am aşteptat mai bine de o jumătate de oră, până a venit un domn 
fercheş, cu un pardesiu „pepita", care, după ce ni s'a prezentat ca 
d-1 Biriş, secretar general al Ministerului de Interne, ne-a rugat 
să-l urmăm în Cabinetul Prefectului. L-am urmat unul după 
altul în coloană- Eu, din întâmplare, eram primul după dânsul. 
Abia pornisem, Biriş s'a întors către mine şi mi-a spus: „Veţi 
avea o plăcută surprindere... „Surprinderea a fost că în Cabinetul 
Prefectului, în loc să dăm de Zăvoianu, am găsit pe Sima. Conducă­
torul Mişcării Legionare, ni s'a înfăţişat într'o stare de extremă 
tensiune nervoasă. Palid, alb aproape ca hârtia, îi tremurau buzele, 
şi vorbele îi eşiau pripite, ca gloanţele dintr'un revolver. Cum a 
văzut pe Gigurtu şi pe Hasievici le-a spus: „Dar Dv. ce căutaţi aci, 
duceţi-vă acasă"... Gigurtu şi Hasievici au plecat îndată. Lăsând 
apoi pe fraţii Mariuescu la o parte, Sima ne-a luat pe Tătărăscu, 
pe Ghelmegeanu şi pe mine într'un colţ şi ne-a spus să părăsim 
imediat ţara, „pentru câtva timp". Eu ascultam şi continuam să 
nu pricep. Dar până să întreb pentru ce trebuia să ne expatriem, 
a luat cuvântul Tătărăscu şi a întâmpinat că nu se putea pleca 
aşa, cu una, cu două, că trebuia paşaport, că trebuiau vize, că mai 
trebuiau şi devize... Pe când discutam cu Sima..., s'a deschis o uşă 
în fund şi a apărut Colonelul Zăvoianu, şi mai palid şi mai ne­
dormit, şi mai zăpăcit decât Vice-preşedintele Consiliului. Acesta 
s'a precipitat spre d-1 Prefect şi au început să discute amândoi, 
foarte animaţi,, dar pe şoptite. Cum erau departe de noi, n'am auzit 
nimic, dar am avut impresia că Sima se străduia să convingă pe 
Zăvoianu să facă sau să nu facă ceva. Pe când vorbeau încă, a făcut 
d-1 Rioşianu Irupţie în birou, şi dela uşă văzând pe Sima: „Ah! 
Bravo Sima, eşti aci!". Apoi întorcându-se spre noi: „Am venit să 
vă iau să vă duc acasă! Hai veniţi! Vom vedea mai târziu ce e de 
făcut!". Ne-am luat ziua bună dela Sima şi în naivitatea noastră 
am mulţumit şi Colonelului Zăvoianu şi am pornit cu d-1 Rioşianu 
care a ieşit în fruntea noastră şi cu doi agenţi, a dat la o parte mul­
ţimea ce forfotea în anticameră şi pe culoare şi astfel am ajuns în 
două minute iarăşi pe platformă. Aci ne-am urcat repede în două 
automobile în al d-lui Rioşianu, el, Tătărăscu, Ghelmegeanu şi cu 
mine; într'un al doilea fraţii Marinescu. Pe drum au început lămu­
ririle şi am aflat ce se întâmplase în cursul nopţii la Jilava. D-1 Rio­
şianu ne-a informat atunci că nu ne duce acasă, ei la Ministerul 
de Interne unde vom fi mai în siguranţă. Am stat la Ministerul
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de Interne, nnde a mai fost adus şi d-1 Ralea, până Luni, 2 De­
cemvrie.

In noaptea de Miercuri, 27 spre Joi 28 Noemvrie, la orele 4 dimi­
neaţa, cele două camere în care ne aflam au fost atacate de mai 
mulţi legionari. Eram cu toţi desarmaţi, pe când legionarii cari 
ne atacau şi ne ameninţau prin uşi, erau înarmaţi cu revolvere. D-1 
Comisar Clonţa, care se afla cu noi, şi care a putut crăpa la un 
moment dat una din uşi, a recunoscut pe legionarii: Şoeariciu şi 
Găină, precum şi pe Stoia, ataşat la Cabinetului Ministrului Petro- 
viceseu şi care-şi introdusese camarazii în Minister. Din fericire 
pentru noi, uşile masive de stejar au rezistat asalturilor până a 
venit ajutorul solicitat telefonie dela Comandamentul Militar.

Alte neplăceri n'am mai avut.

(ss) C. Aryefoia-WM.

—  —



%3Mai.i94f 
Dată în faţa noastră, 

(ss), Cpt. f .  .BăsnouamM

DECLARAŢIA D-LUI AUGUST F IL IP

In dimineaţa zilei de 27 Noemvrie 1940, orele 8,45, sosind la d-1 
Argetoianu, am găsit în faţa porţii doi tineri îmbrăcaţi în uniforma 
Poliţiei Legionare, cu dolmane scurte, care sosiseră într'un automo­
bil oprit ceva mai departe. Un tânăr şchiopăta şi se sprijinea în 
baston: era Dragomir, şeful garajului Poliţiei, aşa cum s 'a recoman­
dat în casă.

Intrebându-i ce doresc, mi-au răspuns că trebue să comunice ceva 
personal d-lui Argetoianu. Am insistat să-mi comunice mie obiectul 
vizitei potrivit obiceiului, dar au refuzat. Celălalt tânăr mi-a vârât 
sub nas o carte de identitate de Comisar de Poliţie Legionară: era 
Malcasian.

La intrarea pe uşă a fost o mică busculadă, căci voiau să intre 
înaintea mea, dar le-am luat-o înainte şi am anunţat pe d-1 Arge­
toianu, că doi comisari dela Poliţia Legionară doresc să-i vorbească. 
Am ţinut să intru în birou cel dintâiu, ea să-l previn ca să nu se 
înspăimânte de năvala lor. Cei doi tineri au declarat că au ordin 
să ducă pe d-1 Argetoianu la Prefectura Poliţiei, de oarece vieaţa 
d-sale este în primejdie acasă, în urma unor lucruri grave ce s'au 
întâmplat noaptea la Jilava. Au refuzat să spună ce anume s'a în­
tâmplat la Jilava. Am voit să telefonez d-lui Rioşianu, dar cel care 
şchiopăta, Dragomir, a pus mâna pe receptor şi m'a oprit să tele­
fonez. Am voit să fug din casă să anunţ pe prietenul George Ali- 
mănescu, care locuia peste drum. Dragomir m'a prins ca să nu fug. 
Am reuşit totuşi să scap din mâna lui, am trecut strada şi am che­
mat pe d-1 Alimănescu. Acesta a venit numaidecât şi o discuţie 
violentă a început între Alimănescu şi mine de o parte şi Drago- 
mir şi Malcasian de altă parte. Alimănescu cunoştea personal pe 
Dragomir. Noi ne opuneam ca d-1 Argetoianu să meargă la Po
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liţie, arătând că este suferind, în vârstă şi nu poate suporta ase­
menea emoţii, iar legionarii strigând la noi că de ce ne amestecăm 
şi că vom păţi-o rău. In special Dragomir îmi reproşa de ce am 
alarmat pe d-1 Alimăneseu şi de ce am voit să telefonez. Intre timp 
au mai intrat în casă încă 3 legionari ce veniseră în aceeaşi ma­
şină şi care nu au luat parte la discuţii.

Am alergat la etajul I, la D-na Argetoianu, am pus-o în curent 
cu cele ce se petrec jos, iar d-sa a telefonat d-lui Ministru Rioşianu, 
dela alt telefon din casă, de existenţa căruia nu ştiau vizitatorii.

D-1 Ministru Rioşianu, a comunicat d-nei Argetoianu, că tocmai 
lua o baie ca să se învioreze, căci nu dormise deloc noaptea, şi ne 
ruga să-l aşteptăm până se îmbracă şi vine numai decât. A preci­
zat că d-1 Argetoianu nu trebue să plece la Poliţie, sub niciun cu­
vânt. Cei doi legionari n'au voit să se supună instrucţiunilor d-lui 
Rioşianu. Au afirmat ritos că ei au ordin să ducă pe d-1 Argetoianu 
la Poliţie şi ei vor executa acest ordin. Altă discuţie violentă. Mal- 
casian spunea: „Cine ştie dacă în acest moment d-1 Rioşianu mai 
este ministru!".

Intre timp telefonul sună din nou: d-1 Rioşianu cere să vorbească 
la telefon cu comisarii legionari. A vorbit cu Malcasian, care nu a 
părut deloc convins să asculte ordinele Ministrului, spunând că: 
„d-1 Rioşianu prea se amestecă în toate şi când iese rău, aruncă 
vina pe legionari".

Văzând că d-1 Alimăneseu şi cu mine ne opunem la plecarea d-lui 
Argetoianu, Malcasian a propus atunci: „Domnule Argetoianu, noi 
vă lăsăm acasă dacă ne daţi în scris că nu veţi avea nicio pretenţiune 
în cazul când vi se întâmplă ceva. In acest caz, noi, din Mişcarea 
Legionară, nu mai avem nicio răspundere pentru vieaţa Dv.". Eu 
am răspuns că asemenea propunere eonstitue o ameninţare directă. 
Că scrisoarea nu are niciun rost, căci dacă i se ia vieaţa, d-1 Ar­
getoianu tot nu-i mai poate trage la răspundere. Legionarii au 
adus atunci în casă pe d-1 General Ilasieviei, ridicat şi d-sa dela 
domiciliu şi păstrat în auto spunându-ne: „Iată că d-1 General 11a 
sic vi ci merge de bună voie, de ce nu faceţi şi Dv. la fel?". Fără a 
spune un cuvânt, d-1 General Ilasieviei a înclinat capul în semn 
de afirmare.

D-1 Argetoianu a ezitat câteva minute şi a sfârşit prin a declara, 
că d-sa merge la Poliţie, căci nu are a-şi reproşa nimie, că întotdea­
una a ajutat Mişcarea Legionară, dar că va trece intâiu pe la d-1

—



Ministru Rioşianu, să lămurească cazul. D-na Argetoianu a telefo­
nat în acest sens d-lui Rioşianu.

Alimănescu şi cu mine, am continuat să ne opunem la plecarea 
d-lui Argetoianu, dar văzându-1 intransigent, am convenit ca d-1 
Argetoianu să plece cu comisarii legionari, dar sub următoarele eon- 
diţiuni:

a) Să mergem şi noi doi eu d-sa;
hj Să mergem în maşina mea;
c) D-1 Alimănescu să conducă maşina.
Comisarii Dragomir şi Malcasian s'au sfătuit eu ceilalţi trei to­

varăşi şi au răspuns că acceptă aceste trei condiţii, ca să mergem la 
d-1 Rioşianu. D-1 Alimănescu s'a urcat la volanul maşinei mele, d-1 
Argetoianu la dreapta sa în faţă, iar eu în fund. Deodată s'au mai 
urcat în dreapta şi stânga mea, comisarul Malcasian şi un altul (din 
cei trei). In momentul când să pornească maşina, aceştia doi au scos 
revolverele şi le-au îndreptat unul in ceafa d-lui Alimănescu, altul 
în pieptul meu, strigând: „Haideţi la Poliţie". Maşina a pornit îu- 
cet, eu strigam, ca să audă servitorii d-lui Argetoianu, aflaţi in curte, 
că suntem siliţi să mergem la Poliţie, şi să anunţe pe d-1 Rioşianu. 
Maşina eu care veniseră legionarii, condusă de data aceasta de Dra­
gomir, s'a plasat în spatele maşinii mele şi a început să ne împingă 
cu bara din faţă, ca să ne silească să nu oprim şi să mergem spre 
Poliţie. Tot drumul, de acasă până la Poliţie, pe calea Victoriei, Dra­
gomir a lovit eu bara maşinei lui, spatele maşinii mele, în timp ce 
cei doi care erau cu noi in maşină, au continuat să ne ameninţe cu 
revolverele: fiecare comisar avea câte 2 revolvere

Ajunşi la Poliţie, am scoborît în curtea din dreapta, deasupra ga­
rajului. Pe culoarele Prefecturii, în ascensor, până am ajuns într'o 
cameră, Dragomir m'a ghiontit şi îmbrâncit mereu, reproşându-mi 
de ce am chemat pe Alimănescu şi de ce am telefonat d-lui ministru 
Rioşianu.

La primul etaj ne-am oprit într'o cameră mică. D-1 Argetoianu obo­
sit s'a aşezat pe un scaun. Un tânăr blond l-a întrebat cum îl ehiamă. 
D-1 Argetoianu şi-a spus numele. Tânărul blond, cu o mustaţă scurtă, 
subţire, s'a prefăcut că n-a auzit bine şi l-a mai întrebat odată cum 
îl ehiamă. Iar a răspuns d-1 Argetoianu. Atunci tânărul i-a strigat 
..Eşti un tâlhar!". Iar am protestat.

D-1 Argetoianu a fost dus în altă cameră. In camera mică unde 
rămăsesem cu Alimănescu. Dragomir a adus un soldat înarmat să 
ne păzească, să nu vorbim unul eu altul. Dragomir a plecat din ea-
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meră, ameninţându-ne că vom putrezi în pivniţa Poliţiei, căci am 
insultat Mişcarea Legionară şi recomandând sentinelei să tragă în 
noi dacă vorbim.

A mai intrat în cameră un tânăr, tot „comisar", care ne-a păzit 
să nu conversăm.

După vreun sfert de oră uşile s'au deschis, am trecut la secreta­
rul general unde am găsit pe d-1 Argetoianu şi ni s'a comunicat că 
suntem liberi. Ne salvase d-1 ministru Rioşianu.

(ss) AapMst Fhh'p, avocat.
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6 Iunie 1941 
Văzut.

Jude instructor,
(ss) Cpf. Z. Băs?Muat!M.

DECLARAŢIA D-LUI GENERAL ADJ. 
IL A 8IE Y IC I

In dimineaţa, de 27 Noemvrie 1940, cam pe la orele 9 m'am po­
menit în camera de culcare eu trei indivizi arătând că sunt Po­
liţia Legionară şi că, în interesul siguranţei mele să-i urmez. Ei 
erau cu revolvere şi-mi ameninţau mişcările. Intrebându-i în baza 
cărui ordin fac această descindere, mi-au răspu'ns că sunt Poli­
ţia Legionară, repetând că în interesul siguranţei mele personale 
să-i urmez. Unul dintre ei, care se dădea ca şef, a spus că e comi­
sar şi îl chiamă Văjoianu, pe ceilalţi nu ştiu cum îi chema.

M'am îmbrăcat, urcându-mă în automobilul ce aştepta afară şi 
în care se mai găsea un al patrulea individ. Au ridicat dela mine 
două revolvere şi un pistol eu cartuşe de salon. De acasă am ple­
cat la d-1 Argetoianu. Acolo, după parlamentari, s'a urcat şi d-1 
Argetoianu într'un automobil de unde am fost conduşi la Prefectura 
Poliţiei. In camera unde am fost introduşi se găseau: d-nii Gigurtu, 
Ghelmegeanu, venind apoi şi d-1 Tătăreseu.

(ss) General apÎH'otant ZhAem'ci.



16 Mai 1941. 
Văzui.

(ss) Cpf. 7.

D E C LAR A ŢIA  D-LUI GH. TĂTĂRA8CU

In dimineaţa zilei de 2*7 Noemvrie 1940, s'a prezentat la domi­
ciliul meu din str. Polonă Nr. 19, o echipă de 5—6 legionari con­
dusă de un şef, şi trecând cu forţa peste sentinela de pază a por­
ţii din curte, a intrat în biroul meu de lucru. Şeful acestei echipê  
pe care fostul Inspector de Siguranţă Husărescu ce se afla în 
acel moment la mine l-a identificat ulterior ca fiind Inspectorul 
de Poliţie Legionară Tudor, m'a invitat în numele d-lui Colonel 
Zăvoianu, Prefectul Poliţiei, să-l urmez la Prefectură, pentru „a 
mă pune în siguranţă pentru acea zi, căci aveau să fie turburări 
în care vieaţa mea putea fi primejduită".

încrezător în buna credinţă a agenţilor d-lui Colonel Zăvoianu, 
am dat curs invitaţiunii ce mi se făcuse, mai ales că în decursul 
convorbirii noastre îşi făcuse apariţia o altă echipă de agenţi le­
gionari, care avea aceeaşi misiune. Această a doua echipă nu-şi 
ascundea însă simţămintele şi gândurile agresive.

Am intrat în Prefectura Poliţiei, prin curtea din spatele imo­
bilului, întâmpinaţi de o gardă a Poliţiei Legionare, care s'a gră­
bit să mă înconjoare şi apoi să mă împingă mai mult decât să mă 
îndrumeze către unul din birourile Prefecturii.

Aci am găsit ţinuţi sub pază pe d-nii: C. Argetoianu, Ion Gigurtu, 
General Ilasievici, M. Ghelmegeanu, General Dr. Marinescu. în­
cercarea mea, de a vorbi cu cei prezenţi a fost oprită de unul din 
agenţii păzitori care mi-a notificat că „nu avem voie să vorbim 
între noi". Am înţeles atunci că „punerea noastră în siguranţă" 
avea alte rosturi decât cele comunicate.

După aproape o jumătate de oră de aşteptare, şi-a făcut apa­
riţia în biroul-închisoare, Domnul Biriş, Secretar General la Mi-
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Misterul de Interne, zicându-ne: „Vă rog să poftiţi în sala de ală­
turi, u'nde veţi avea o surpriză agreabilă''.

Trecând în această sală, am găsit aşteptându-ne pe d-1 Horia
Sima, Vicepreşedintele Consiliului, care după ce a rămas numai 
cu d-1 Argetoianu, Ghelmegeanu şi cu mine, ne-a invitat să plecăm 
cât mai degrabă în străinătate pentru a ne pune vieaţa în siguranţă.

In timpul în care arătam fostului Vicepreşedinte al Consiliu­
lui de ce nu puteam urma invitaţi unea sa, şi-a făcut intrarea în 
sală d-1 Colonel Zăvoianu, vizibil jenat, cu faţa descompusă. D-1 
Horia Sima s'a retras cu Prefectul Poliţiei într'o cameră vecină. 
La reîntoarcere, ambii ne-au reînoit invitaţia de a pleca în străi­
nătate.

In acest timp, soseşte în mijlocul nostru d-1 Subsecretar de Stat 
Rioşianu, care nu şi-a ascuns satisfacţia de a ne fi regăsit la timp 
şi ne-a invitat la Ministerul de Interne unde am ajuns către orele 
11. Am rămas apoi la Ministerul de Interne, sub protecţia d-lui 
Subsecretar de Stat Rioşianu, 5 zile.

In noaptea de 27/28 Noemvrie, am fost ameninţaţi de „o vizită 
omagială", a d-lor Stoia, şef de Cabinet la Ministerul de Interne, 
însoţit de d-1 Şoearieiu, şef legionar şi alţi fruntaşi.

Ameninţarea a avut loc către orele 3 dimineaţa, când am fost 
sculaţi din somn de bătăile făcute, în uşa biroului, in care ne gă­
seam, de către d-nii de mai sus.

Am reuşit să stabilim o legătură cu Preşedinţia Consiliului şi cu 
d-1 Subsecretar de Stat Rioşianu, care s'a grăbit să ne trimită aju­
toare suficiente pentru a restabili ordinea şi paza noastră, turburată 
de Şeful de Cabinet Stoia şi însoţitorii săi.

(ss) Că. TnMrăscu.



27 Mai 1941.
Văzut.

(ss) Cpf. 7. Eă.SUOfaHM.

D E C LA R A ŢIA  D-LU I M IH A IL  DHELAIEDEANU

In ziua de 27 Noemvrie 1940, la ora 8Vz dimineaţa, au pătruns în 
casa mea din Piaţa Gh. Cantacuzino, în apartamentul din demi-sub- 
sol, unde am camera de culcare, câţiva indivizi, care intrând direct 
in apartament, s'au prezentat ea făcând parte din Poliţia Legionară. 
Probabil că aceştia au fost conduşi de către unii dintre acei legionari, 
sau după indicaţiunile lor, care au făcut de gardă, pe rând, câte doi, 
ziua şi noaptea, în casă, în timpul domiciliului obligatoriu ce mi-a 
fost impus dela Septemvrie la Octomvrie 1940.

Aşa îmi explic siguranţa cu care, Ia 27 Noemvrie au pătruns în 
casa mea, ca oameni care au fost înăuntru şi cunosc intrările şi în­
căperile. Când susnumiţii au pătruns în casă, eu nu eram încă com­
plet îmbrăcat. Mi s'a cerut să merg de urgenţă la Prefectura Po­
litiei Capitalei, pe motivul că în noaptea precedentă au fost omo­
râţi deţinuţii dela Jilava de către legionari insubordonaţi şi că, 
în aceste eondiţiuni, vieaţa mea este în primejdie.

La Prefectura Poliţiei Capitalei, aşi fi în siguranţă şi de aceea 
sunt invitat acolo.

Am răspuns că nu merg decât la invitaţia unui reprezentant al 
autorităţii constituite în Stat, Justiţie sau Poliţie.

Am invocat circulara semnată de Horia Sima, în care se aducea 
la cunoştinţă că Poliţia Legionară, singură nu poate lua nieio mă­
sură, decât în cazurile când este asistată de un reprezentant al au­
torităţii, ceea ce nu era cazul în împrejurările pe care le relatez.

Cu toată întâmpinarea mea, am fost somat să urmez pe cei de 
faţă la Prefectura Poliţiei, aceştia limitându-se a se pretinde iden­
tificaţi cu carnete de membri ai Poliţiei Legionare.

Am refuzat.
Am încercat să telefonez !a Ministerul de Interne. Abia începu­

sem convorbirea şi mi-a fost întreruptă, smulgându-mi-se din mână
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receptorul, sub cuvânt că nu am dreptul să telefonez. Intre timp, 
casa a fost invadată şi de alţi legionari sosiţi cu automobile, care 
au ocupat şi apartamentul de sus, unde am instalate birourile. 
Acolo, de asemenea, membrii din familia mea au fost opriţi să te­
lefoneze în oraş, din care cauză au ieşit în stradă, părăsind casa.

Am început să mă îmbrac, fiind străjuit la uşa apartamentului 
unde mă aflam, de un agent legionar, îmbrăcat în manta de piele 
ca agenţii şi gardiştii de Poliţie din Capitală.

Intre timp soseau şi alţi legionari care umblau prin toată casa 
şi-mi cereau să mă grăbesc. La întâmpinarea mea, ca să înceteze 
această mascaradă şi dacă vor să omoare, să tragă imediat, mi s'a 
răspuns că dacă urmez cererii lor, a doua zi le voiu fi reeuno- 
cător.

Când am terminat să mă îmbrac, am urcat în apartamentul de 
sus, unde am găsit încăperile pline cu legionari. Or fi fost 10—15 
ia număr.

Puţin timp după ce am urcat în biroul meu, a venit un domn 
efiţer, cu gradul de Maior, spunând că este trimis dela Preşedin­
ţia Consiliului de Miniştri, şi că mă aflu sub protecţia sa.

Atunci, unul din legionarii de faţă, a telefonat la Prefectura Po­
liţiei Capitalei, cerând instrucţiuni. S'a răspuns ca să fiu adus ime­
diat la Prefectură pe sus şi chiar legat, dacă mă opun.

Am ştiut aceasta din ordinul care a fost dat de una din căpe­
teniile legionare, celorlalţi, aflaţi în casă.

Ofiţerul a părăsit casa, pentru a raporta situaţia. Intre timp 
am căutat să arăt celor de faţă, că insist să rămân acasă şi că-mi 
asum riscurile. Un moment, mi s'a cerut, în faţa soţiei mele, ea să 
dau o scrisoare în acest sens.

Au revenit însă imediat, cerând pe un ton cominatoriu, ca să-i 
urmez la Prefectura Capitalei.

Am cerut atunci să mi se dea voie, de a-mi lua rămas bun dela 
copilul meu.

Mi s'a interzis şi am fost împins spre ieşirea easei.
In stradă erau 3—4 automobile care aduseseră pe legionar!. 

Lângă poartă, sosiseră circa 10 jandarmi, orânduiţi prin flanc câte 
doi, în frunte cu un ofiţer.

Am întrebat pe ofiţer, dacă trebue să mă urc în maşină. Nu mi 
s'a dat niciun răspuns, probabil în lipsa unui consemn special. Am 
fost îmbrâncit în automobil, şi aşezat la mijloc între doi legionari, 
un altul luând loc lângă şofer.



Ceilalţi legionari s'au urcat în maşinile următoare, îndreptându-ne 
spre Prefectura Poliţiei Capitalei, după un ocol prin str. Lipscani.

Ajuns la Prefectură, am fost introdus într'o cameră dela pri­
mul etaj, unde se afla un soldat cu vestonul descheiat, la birou.

Apoi am fost condus într'o altă cameră, unde am găsit pe d-1 
Ion Gigurtu, şi unde au venit intr'un interval de un sfert de oră, 
aduşi probabil în aceleaşi condiţiuni, d-nii: C. Argetoianu, Genera! 
Ilasieviei, Gh. Tătărescu, General N Marineseu şi Colonelul Ma- 
rinescm

Cei de faţă nu aveam voie să vorbim unii cu alţii. In acest birou 
lucra un legionar, care mi-a spus că a făcut de gardă la mice acasă, 
pe când mă aflam în domiciliul obligator.

In această fază a situaţiei, a intrat în încăperea în care ne aflam, 
fostul Secretar General dela Interne Biriş şi apoi Horia Sima. Am 
fost conduşi în cabinetul Prefectului Zăvoianu. Horia Sima era 
foarte palid, iar Prefectul Zăvoianu surescitat.

Horia Sima ne-a spus în grupul în care mă aflam eu d-nii Tătă- 
răseu şi Argetoianu că trebue să plecăm în străinătate şi a vorbit 
Prefectului Zăvoianu despre eliberarea paşapoartelor, dându-ni-se a 
înţelege că am fi liberi. Situaţia era confuză şi nu s'a clarificat decât 
prin venirea d-lui Subsecretar de Stat al Internelor, Rioşianu, care 
ne-a condus la Ministerul de Interne.

La Ministerul de Interne, în timpul nopţii de 27—28 Noemvrie, 
pe la ora 2, fostul şef de cabinet al Generalului Petrovicescu, anume 
Stoia, numit după aceea şef al organizaţiei legionare din Constanţa, 
a încercat cu Şocariciu şi alţii al căror nume nu-1 cunosc, să forţeze 
uşa încăperii în care ne aflam eu toţii, cerându-ne să deschidem, 
pentru a ne face ,,o vizită omagială". S'a anunţat de noi prin tele­
fonul direct aflat îb cabinetul ministerial, Comandamentul Militar 
al Capitalei, care a trimis un ofiţer pentru a ne despresura

Am aflat, deasemenea ulterior dela personalul meu de serviciu, că, 
după 2 ore dela plecarea mea, a mai trecut o grupă de legionari, care 
intrând în casă, au scotocit peste tot, căutându-mă.

După relatările personalului meu de serviciu, erau hotărîţi să mă 
ucidă pe loc. Nu ştiau că mă aflam la Ministerul de Interne

(ss) Mdmd GăelmegregMM.
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DECLARAŢIA D-NEI ECATERINA N. IORGA

Astăzi, 20 Ianuarie 1941,
înaintea noastră, Vintiiă V. Ioneseu, judecătorul de instrucţie al 

Trib. Ilfov, cab. V, asistat fiind de grefierul nostru, s'a prezentat 
Ecaterfu# A. Iorga, şi ne-a făcut următoarele declaraţii -

Stăteam la birou în odaia mea în vila dela Sinaia şi scriam, 
— aceasta în ziua de 27 Noemvrie 1940, orele 5, după amiază. Deo­
dată uşa dela camera mea s 'a deschis şi au intrat 3 persoane care au 
barat uşa şi circa 4 sau 5 persoane erau în odaia alăturată.

M'am ridicat impresionată dela birou şi i-am întrebat cine sunt. 
Unul din indivizi mi-a răspuns că sunt Poliţia legionară a Capitalei.

1-am întrebat ce doresc şi mi-au răspuns că au venit să ia pe d-1 
Profesor Iorga pentru interogator.

Am cerut să-mi arate autorizaţia pentru acest lucru.
M'au întrebat unde este d-1 Profesor Iorga. Le-am spus că d-1 pro 

fesor este bolnav. Au răspuns miraţi: „bolnav" ? şi atunci m'au dat 
deoparte.

In acest moment a intrat pe uşă bucătăreasa Aneta Ca/acu, — şi 
i-am făcut semn să ducă ceaiul sus.

Indivizii care erau în cameră au observat semnul meu şi s'au luat 
după bucătăreasă. Ceilalţi indivizi care nu intraseră în camera mea 
până în acel moment, cercetaseră camerele şi deschiseseră dulapurile 
spre a vedea ce se află în ele.

Când indivizii cari erau în camera Unde mă aflam eu, s'au luat 
după bucătăreasă , — au venit şi ceilalţi şi s'au urcat cu toţii în ca­
mera de sus, unde se găsea soţul meu, ajungând înaintea bncătăresii. 
Eu am rămas în camera mea.



Intr'un minut s'au întors jos, soţul meu era înainte, iar indivizii 
în urma lui.

Jos, soţul meu s'a dus direct la cuier ca să se îmbrace, iar unul 
dintre indivizi cu o mână de o parte, iar cu cealaltă de altă parte a 
corpului soţului meu, îl înconjura, — ca şi când l-ar fi păzit să nu 
fugă.

Când soţul meu a vroit să-şi pună galoşii, probabil că a băgat de 
seamă că unul din indivizi se uită curios şi atunci l-a întrebat dacă 
nu e voie să-şi ia galoşii, — iar eu i-am spus să-şi iu galoşii ca să nu 
răcească. Soţul meu a vrut să se ducă în odaia de baie, însă indivizii 
nu i-au permis. Atunci am intervenit spunându-le că probabil dacă 
vrea să se ducă la baie, are nevoie de ceva. Xleiunul dm indivizi nu 
a răspuns nimic, dar nu i-au permis să se ducă.

Unul dintre aceşti indivizi mi s'a adresat, spunându-mi să se 
scoată maşina. Eu am răspuns că noi nu avem maşină.

Apoi, împreună eu soţul meu, au coborât cu toţii scările şi au 
plecat. Unul dintre indivizi care îşi uitase pălăria, a cerut să-i fie 
adusă, — iar soţul meu mi-a strigat să am grije de notele dela „Is­
toria Universală" la care lucra.

Imediat după plecarea soţului meu din' vilă, am telefonat fiului 
meu Mireea Iorga la Bucureşti, ca el să anunţe pe Conducătorul Sta­
tului de cele întâmplate. Mai târziu mi-a răspuns că nu a găsit pe 
Conducătorul Statului şi că i-a comunicat Generalului Petrovieeseu, 
care i-a răspuns că va lua măsurile necesare.

Am aşteptat toată noaptea, însă nu am primit niciun răspuns. In 
dimineaţa de 28 Noemvrie 1940, am fost chemată la Bucureşti, unde 
am constatat nenorocirea care se întâmplase 

I s'a citit, stăruie şi semnează.

(ss) Ecaterina A. Zorgra.

Jude Instructor,
(ss) Viwtdă V. ZonescM.

Grefier, (ss) Zwdesci/faM.



D E C LA R A ŢIA  D-REI ALIN A N. IORGA

Astăzi, 5 Februarie 1941.
înaintea noastră, Vintilă Ionescu, judecătorul de instrucţie, cab. 

V. Trib. Ilfov, asistat fiind de grefierul nostru, s'a prezentat d-ra 
AlMKz lorgra şi ne-a făcut următoarele declaraţiuni:

In după amiaza zilei de 27 Noemvrie 1940, pe la orele 17,30 am 
plecat dela vila noastră din Sinaia să fac o promenadă prin pădure, 
eu câinele meu, lăsând acasă pe tatăl meu Profesorul Iorga şi pe 
mama mea.

M'am reîntors spre vilă din pădure după aproximativ **0 minute, 
când am observat că lângă o mică pantă care mergea spre vilă, se 
opreşte o maşină din care a descins o persoană ce purta o pălărie 
obişnuită şi un pardesiu de culoare închisă. Această persoană a în­
ceput să uree panta care mergea la vilă şi eu mergând deasemenea 
în aceaşi direcţie, am ajuns împreună în capul pantei, unde am ob 
servat că se afla tatăl meu înconjurat de vreo 6—7 indivizi îmbră­
caţi civili, mai mult tineri între 30— 35 ani.

Tatăl meu cobora liniştit împreună cu aceştia şi ajungând în drep­
tul meu, mi-a spus că este luat la Bucureşti pentru o anchetă.

Eu am întrebat ce fel de anchetă şi unul din ei a răspuns pur şi 
simplu că este o anchetă.

Atunci am spus că vreau să-l însoţesc pe tatăl meu la Bucureşti. 
Mi s'a răspuns de către unul din acei indivizi că nu este loc în ma­
şină şi pentru mine.

Apoi indivizii au continuat să coboare panta spre şosea, împreună 
eu tatăl meu, iar eu am coborât după dânşii.



La un moment dat unul din ei, văzând că voeise să-i însoţesc până 
jos mi-a spus că drumui meu mergea în altă direcţie.

Eu am continuat să-i însoţesc până jos, spunând că am dreptui 
să merg cu tatăl meu până la maşină.

Ajunşi jos, i-am întrebat dacă este vorba de procesul „Căpitanu­
lui' ', iar unul din ei a râs în mod sarcastic şi nu a răspuns nimic

Eu am adăugat că tatăl meu este obişnuit să stea lângă şofer in 
maşină; atunci acela care se urcase lângă şofer, i-a cedat locul ta­
tălui meu. Apoi s'au urcat 4 indivizi în fund şi în faţă probabil încă 
unul.

După ce s'au îmbarcat cu toţii în maşină, am observat că unul din 
ei rămăsese jos.

La plecare, s'au salutat cu salutul legionar, plecând pe şosea.

Citindu-mi-sc, stărui şi semnez,

(ss) Jliwu Zorya.
Jude Instructor,
(ss) V. lonr.scM.

Grefier, (ss) Zndasct/raM.
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D E PO ZIŢIU N E  DE INFORMATOR

1910, Decemvrie 9.

înaintea noastră Eugen Georgescu, Judecător de Instrucţie de pe 
lângă Trib. Prahova, Cab. II, asistat de grefierul Cabinetului, pre- 
zentându-se Jandarmul Plutonier <8foicescu Aurel, ne-a declarat 
cele ce urmează:

In noaptea de 27—28 Noemvrie 1940, am fost în serviciu in raza 
postului pentru măsuri de ordine, şi m'am înapoiat acasă pe la 
orele 2.

Intre orele 7—7,15, mergând spre post, m'am întâlnit cu gardianul 
public Petre Zamfir, care locuieşte în comuna Strejnie şi face ser 
viciul la Chestura Poliţiei Ploieşti, cu care am discutat diferite 
chestiuni de serviciu, după care numitul a plecat spre Ploieşti.

Peste 10—15 minute, Petre Zamfir, care era cu bicicleta, s'a 
înapoiat şi mi-a spus că pe raza postului nostru se află un cadavru 
cu barbă.

Am plecat imediat la faţa locului şi pe şoseaua Ploeşti-Strejnic, 
cam la 1 km. de Strejnie, pe partea dreaptă a şoselii, pe mirişte, la o 
distanţă de 15 m. de şosea, am găsit cadavrul unui necunoscut, în 
etate de 68—70 ani, cu barbă, căzut pe spate, cu mâna dreaptă 
puţin depărtată de corp şi cu degetele împreunate în semnul crucii.

La faţa locului am găsit pe comisarul Safta şi un Domn Locote­
nent de Infanterie, precum şi alţi oameni. Comisarul m'a întrebat 
dacă cunosc pe victimă, şi i-am răspuns că nu-1 cunosc.

Atunci comisarul mi-a spus că este cadavrul d-lui Profesor Nicolag



lorga, rugându-mă să procedez la legitimare şi arătându-mi şi 
căciula victimei cu iniţialele N. I.

Victima avea o rană în regiunea orbitei stângi, produsă prin 
armă de foc, iar în regiunea pectorală dreaptă, prin palton, se 
cunoşteau găurile mai multor proectile de armă de foc.

Sub cap era sânge închegat.
La faţa locului am găsit 9 tuburi de trei calibre: 9, 7 şi 6,35 şi 

unul de calibrul 9, netras.

Din faptul că pe cadavru se afla brumă, convingerea mea este că 
victima a fost ucisă înainte de ora 3 dimineaţa, iar din faptul că la 
faţa locului s'au găsit tuburile gloanţelor trase, precum şi sânge, 
cred că victima a fost ucisă chiar la locul unde a fost găsită, 

Citindu-i-se, stărue şi semnează.

(ss) Jandarm <%0i'ce.scM

Judecător Instructor, (ss)

Grefier, (ss) Zudesci/raM.

— JGG



D E C L A R A Ţ IA  D -N E IE C A T E R IN A  Y. 
M ADGEARU

Astăzi, 11 Ianuarie 1941, înaintea noastră 0. Cemătescu, Jude- 
eătorul de Instrucţie, Cab. 3, Trib. Ilfov, asistat fiind de grefierul 
nostru, s'a prezentat D-wa Ucaferiua Vbv/d şi ne-a făcut
următoarele declaraţiuni:

In ziua de 27 Noemvrie 1940, eram la masă cu soţul meu Virgil 
Madgearu, când pe la orele 2, am fost înştiinţaţi de către servitoare, 
că un domn Coriolan Popescu îl caută pe soţul meu. Prin uşa 
întredeschisă dintre sufragerie şi hali, am văzut că erau mai multe 
persoane. Soţul meu şi. eu după el, ne-am dus în hali, unde am văzut 
că erau 6 persoane, dintre care doi mai în vârstă (unul dintre ei 
avea mustăţi groase), iar ceilalţi patru mai tineri. Ei au spus soţului 
meu să meargă cu ei la Prefectura Poliţiei pentru a da o declaraţie. 
Cum noi nu-i Cunoşteam şi soţul meu i-a întrebat cine sunt, unul 
dintre ei a scos legitimaţia, spunând eă-1' cheamă Dacu Tudor. 
Legitimaţia am avut-o şi eu în mână şi am văzut că în ea seria 
„Dacu Tudor, informator la Poliţia Legionară din Ploieşti". Legi­
timaţia avea fotografia lipită pe ea şi am observat că era fotografia 
persoanei care s'a recomandat Dacu Tudor. Cum soţul meu spunea 
că nu ar putea pleca cu nişte necunoscuţi pentru el şi care nu aveau 
nici un ordin să-l ridice, unul dintre cei 6, i-a răspuns că de ce 
să-i fie frică, fiindcă dacă ar voi ei, ar putea să termine cu soţul 
meu pe loc. Unul dintre ei, am văzut că stătea lângă telefonul din 
hali, pentru a împiedeca vorbirea la telefon, ceea ce a făcut şi un 
altul la telefonul din birou, atunci când eu m'am dus să însemnez 
pe Dacu Tudor. Când am revenit în hali, unde între timp soţul meu 
discuta eu cele 6 persoane, el a vrut să-mi spună ceva şi a fost



împiedicat. Cum soţul meu era revoitat că n u i se permite să 
vorbească cu mine, unul dintre cei 6, care s'a recomandat „Tucan", 
a spus soţului meu că-şi dă cuvântul de onoare de legionar, că 
într'o oră soţul meu va fi înapoi acasă. Alţi doi dintre ei, au repetat 
acesta, dându-şi şi ei cuvântul de onoare.

Auzind aceasta, soţul meu mi-a spus că se încrede în cuvântul 
de onoare al legionarilor şi a plecat cU ei.

In urma plecării soţului meu, am telefonat cunoştinţelor mele, 
care interesând-u-se la d-1 Subsecretar de Sfat Rioşianu, am primit 
după vreo oră comunicarea din partea d-lui Mihalache, că maşina 
în care se afla soţul meu a luat direcţia Ploeşti.

In căutarea lui, au plecat secretarul său şi secretarul d-lui Miha- 
laehe. Pe la orele 16.80—17, mi s'a comunicat dela Postul de 
Jandarmi Tâncăbeşti, ca soţul meu a fost găsit ucis......................

Citindu-i-se, stărue şi semnează.

(ss) AcuArdm V. dfadyeur?/.

Jude Instructor, (ss) O. Cerwătesc?;.

Grefier, (ss) Inde&ci/raM.



T R IB U N A L U L  M IL ITA R  A L  C. M. C.

PROCES-VERBAL

Astăzi, anul I 941, luna Iulie, ziua 15.
ZărpeaaM Vir ;̂7, avocat, după ce a depus legiuitul 

jurământ, a făcut următoarele declara ţiuni:
In ziua de 27 Noemvrie 1940, l-am văzut pe Virgil Madgearu la 

ora 12, într'o stare sufletească de deprimare, stare sufletească ce 
nu mai văzusem la el timp de 10 ani cât i-am fost secretar şi în 
care timp avusese desiluzii şi amărăciuni pe caTe le înfruntase. 
Era foarte impresionat de cele petrecute la Jilava, pe care le ştia 
dela D-nii Maniu şi Mihalachc, ce fuseseră înainte la dânsul şi-l 
informaseră.

Daca nu avusese niciodată cuvinte bune pentru cei dela Jilava, 
i se părea abominabil să se ridice viaţa la atâţia oameni fără ca 
Justiţia ţării să-şi fi rostit cuvântul.

Totodată mi-a spus că în dimineaţa ac'eeea fuseseră ridicaţi de 
acasă D-nii Tătărăscu, Argetoianu, între alţii şi D-l Gigurtu.

Eu eram mirat eă-1 ridicaseră şi pe Gigurtu. Madgearu mi-a spua 
că probabil frica de concurenţi, asta a fost expresia lui.

1-nm spus că în ceea ce-i priveşte, fusese şi el condamnat de 
regimul care prigonise pe legionari. 1-am mai spus că a fost acela 
care a interpelat guvernul Tătărăscu, când D-l Antonescu fusese 
îndepărtat dela Statul Major. Că fusese atunci consultat într'o 
chestiune economică. Că n'a fost niciodată duşman al legionarilor 
sj că luase parte la încheerea pactului de neagresiune cu legionarii.

A rămas însă foarte îngrijorat şi pesimist de perspectivele situa­
ţiei din Ţara Românească.

La 1,30 l̂ am părăsit, iar la 2,30 am primit un telefon dela D-l 
Mihalachc care m'a invitat imediat la el. D-l Mihalache mi-a relatat 
tă pe la orele 2 fără un sfert, a'u venit nişte indivizi la Madgearu,
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care s'au declarat legionari, l-au invitat să facă o declaraţie urgentă 
la Prefectura Capitalei şi Madgearu s'a dus. Că date fiind cele ee se 
petreceau în ţară, a cerut Preşedinţia Consiliului, voind să vorbească 
cu D-l Antoneseu care era în Consiliu, — a: cerut Ministerul de 
Interne, nu i s'a dat; — în cele din urmă a venit D-l Rioşianu la 
telefon, Da spus că n'are nieio cunoştinţă, că se va interesa şi i va 
comunica.

După câtva timp D-l Rioşianu i-a comunicat că Madgearu nu este 
la Prefectura Capitalei, este dus cu o maşină spre Ploeşti şi că a 
luat măsuri să fie întors din drum.

M'am întrebat adeseori cine informase atât de preeis pe D-l Mi­
nistru Rioşianu, dacă ştia mai mult decât cele ee relatase.

D-l Mihalaehe mi-a spus să merg spre Pleoşti şi să mă interesez 
la autorităţile de acolo.

Am plecat cu Prof. Popescu-Mehedinţi, am întrebat la telefon, 
dela Ploeşti, Prefectura de acolo, dacă ştie ceva. sau dacă au primit 
vreun ordin privitor la persoana Ini Madgearu. La telefon mi-a 
răspuns secretarul Prefecturii, D-l Prefect al Jud. Prahova fiind 
plecat în judeţ.

M'am dus la Chestura Ploeşti am vorbit cu chestorul de carieră, 
mi-a răspuns că nu ştie nimic, nn poate nimic, arătând cn semnul 
că este legat de mâini.

Pentrucă memorasem două nume: Tnean şi Daeu, nume care D-l 
Mihalaehe mi-a spus că le ştia D-na Madgearu dela cei care veni­
seră să-l ridice pe Madgearu, am întrebat pe Chestor dacă există în 
Poliţia legionară Prahova persoane care să poarte asemenea: nume.

Chestorul mi-a răspuns eă sunt în Poliţia legionară Prahova doi 
informatori, umil Tuean, altul Dacn.

Am vrut atunci să vorbesc cu chestorul legionar, închipuindu-mi 
că dela el aş putea afla ceva în privinţa lui Madgearu. Chestorul 
de carieră dela Ploeşti mi-a spus să nn mă duc, mai cu seamă că 
ştiu nume, — pentrucă „vor veni telefoane după mine". 1-am răs­
puns eă dacă după 1 an jumătate de concentrare, fără să fi fost 
mason, fără să-mi imput nimic, pot să fiu ucis din patriotism, — 
viaţa nu merită să fie trăită.

Chestorul a insistat să nu mă dne şi mi-a spus că el ca poliţist 
atât mai poate face, să dea sfaturi.

Am plecat atunci la un telefon să comunic la Bucureşti că există 
nn Tucan şi Dacu în Poliţia legionară Prahova şi eă mă duc să
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vorbesc cu chestorul. Am aflat dela Bucureşti că fusese găsit îm­
puşcat Virgil Madgearu în pădurea Snagov.

Jandarmii dela Tancăbeşti mi-au spus că nu primiseră niciun 
ordin, căci altfel ar fi oprit maşina, care li se păruse de altfel, sus­
pectă.

Adaug că d-1 Mihalaehe mi-a spus că vorbise cu d-1 ministru 
Rioşianu înainte de a veni eu, adică în jurul orei 15.(ss) V . ZorgfenwM

Preşedintele secţiei 111-a,
(ss) Lt.-coZuneî magnstrat Dr. A. PefrescM

Grefier (ss) Zorapupei
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D E P O ZIŢ IE  DE INFORM ATOR

1940, Noemvrie 27.
Noi, O. Cernătescu, judecător al Cab. 3 Instrucţie, asistat de gre­

fierul nostru, am procedat la audierea informatorului iNe CAtrî'M, 
de 45 ani, pădurar, domiciliat la Administraţia pădurii Snagov, 
care ne-a declarat următoarele:

Sunt pădurar eu serviciul în Parcul Snagov. Astăzi la orele 15—  
15,30, pe când scoboram un deal din pădurea Snagov, aproape de 
punctul denumit „Coada Lungă", am văzut venind o maşină în­
chisă, gris, care s'a oprit, din care au coborît vreo 5—6 persoane, 
care imediat s'au îndreptat spre locul unde a fost găsit cadavrul.

N'au trecut nici 5 minute şi din pădurea unde intraseră acele per­
soane, am auzit mai multe focuri de revolver, vreo 6—7.

Imediat am scoborît în vale înspre locul unde era maşina şi in 
acel moment persoanele de care am vorbit, scoborau din pădure, 
doi câte doi, unul rămânând mai la urmă.

Am văzut că erau bărbaţi tineri îmbrăcaţi în paltoane de culori 
diferite (gris, negru). Ei aveau pălării pe cap. Aveau paltoanele 
încheiate, aşa că n'am putut observa cum erau îmbrăcaţi pe de­
desubt. Aveau pantaloni lungi. La unul din ei am văzut un revol­
ver în mână, şi pe când scobora din pădure, l-am văzut trăgând 
vreo 2— 3 focuri în aer.

M'am apropiat de acele persoane şi le-am spus că nu e voie să 
tragă focuri de revolver.

Unul din ei, mi-a răspuns că nu e treaba mea să mă amestec şi 
că ei vor să se distreze să împuşte ciori. 1-am poftit la Adminis-



traţie şi ei au refuzat, ujrcându-se în maşină. Văzând aceasta, 
m'am uitat la numărul din spate şi din faţă al maşinei şi am văzut 
eă purta numărul 6.211 B. R.

M'am dus pe locul unde fuseseră ei în pădure şi am găsit cada­
vrul unui om, culcat cu faţa în jos, şi pălăria înaintea lui.

Când am văzut victima, am observat eă mai horcăia şi îi curgea 
sânge din gură.

Citindu-i-se, stărue şi semnează.

(ss) ZNe CăbuYă

Jude instructor, (ss) O. CerwăfescM.

Grefier, (ss)
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Astăzi, 27 Noemvrie 1940

Mo:', 7oau Prim-procaror ^  yr:&M?:aM N/ov, cott.
.s/oJăo: Mr̂ mioareM .-

Sesizat fiind că la închisoarea Jilava au fost împuşcaţi deţinuţii 
care se găseau în cercetarea comisiei de anchetă a celor ce au comis 
crime şi delicte cu prilejul reprimării acţiunilor politice, la ora 
4,45 ne-am transportat la Prefectura Poliţiei Capitalei, împreună 
cu d-1 Procuror general Benedict Stoenescu, unde luând contact cu 
comisarul de serviciu, acesta ne-a confirmat informaţiunea de mai 
sus, adăugând că şi în arestul Poliţiei în celula Nr. 6 a fost îm­
puşcat un comisar, care era de asemenea deţinut pentru învinuirea 
de a fi ucis un legionar.

Mergând la celula Nr. 6 am găsit-o închisă cu lacăt. Privind prin 
fereastra celulei am observat că pe o banchetă în interior se găsea 
răsturnat pe spate un individ îmbrăcat civil.

Păzitorul celulei ne-a informat că nu deţine cheia dela celulă, 
dar că în timpul serviciului său au pătruns în celulă patru legio­
nari care au împuşcat pe deţinut, au încuiat uşa şi au plecat.

Am mers în cabinetul d-lui Prefect al Poliţiei unde am găsit pre­
zent pe d-1 Prefect Zăvoianu, pe d-1 Subsecretar de Stat Bioşianu, 
pe d-1 General Vasiliu Constantin, inspectorul general al jandar­
meriei şi alţi doi domni ofiţeri superiori din Corpul jandarmeriei.

Am atras atenţiunea d-lui Prefect Zăvoianu asupra constatărilor 
făcute de noi la celula Nr. 6, d-sa ne-a declarat că nu ştie nimic 
despre acest fapt. La stăruinţa d-lui Subsecretar de Stat Bioşianu 
şi a noastră de a se informa de îndată, d-sa a părăsit cabinetul şi

PROCES-VERBAL
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inapoindu-se după scurt timp ne-a declarat că cele arătate de noi 
mai sus nu corespund realităţii.

Intre timp a sosit în cabinetul d-lui Prefect al Poliţiei şi d-1 
Ministru de Interne, General Petrovicescu, căruia i s'au adus la cu­
noştinţă faptele de mai sus de către însuşi d-1 subsecretar de Stat 
Rioşianu. D-1 Prefect Zăvoianu a continuat să păstreze aceeaşi ati­
tudine.

Faţă de această stare de lucruri şi de atmosfera generală care 
domnea pe culoarele Prefecturii de Poliţie n'am putut întreprinde 
şi alte cercetări, urmând ca ele să fie continuate şi desăvârşite de 
Parchetul Militar în competenţa căruia sunt prin legea stării de 
asediu publicată în Monitorul Oficial Nr. 34 din 1938.

La ora 9,50 am încunoştiinţat telefonie despre aeest caz pe d-1 
Piim-proeuror al Tribunalului Militar, care se afla pentru celelalte 
cercetări la închisoarea Jilava.

Drept care am dresat prezentul proces-verbal ce se va înainta 
Parchetului Comandamentului Militar al Capitalei.

Prim-procuror, (ss) loaa CAeorr/Atade



COPIE

Nr. 3, 27 Nocmvrie 1940.

CăpitanMZ PeZcMZaacM ^mZZ 
către

D-Z PrZm-prucMrur aZ ParcĂeZaZMZ JfZZiZar

Am onoarea a raporta următoarele: deplasându-mă la Prefectura 
Poliţiei Capitalei în executarea însărcinării ce mi-aţi ordonat, m'am 
prezentat d-lui Prefect al Poliţiei căruia raportându-i scopul venirii 
mele, mi-a răspuns că nici dânsul nu este informat şi că să iau 
contact eu d-1 Stângă şi d-1 Clonţa, şefii Poliţiei Judiciare. Pe cel 
dintâiu nu l-am putut găsi, pe cel de al doilea l-am găsit şi m'a 
informat că în adevăr au fost împuşcaţi în celule şase: comisarii 
Dumitrescu Ion, Voinescu Paul, Ralet Nicolae, Suciu Nieolae şi 
alţi doi neidentificaţi, dar că altfel de concurs nu-mi poate da, căci 
nimeni nu poate intra jos la celule, fiind împiedicaţi de poliţia 
legionară. M'a rugat chiar să rămân lângă dânsul, căci îi este şi lui 
viaţa în pericol. In prezenţa mea au venit doi legionari care i-au 
cerut socoteală pentru faptul că a trimis fără ştirea lor, câţiva 
foşti miniştri la Ministerul de Interne.

Raportez totodată, că imediat mă voiu deplasa din nou la Prefec­
tura Poliţiei pentru a încerca să-mi îndeplinesc însărcinarea în­
cheind actele legale.

(ss) Cpt. mag. PetcaZescM.

— 3/0



PROCES-VERBAL

Noi, căpitan magistrat Petculescu Emil, procuror militar pa 
lângă Tribunalul Militar al Comandamentului Militar al Capitalei, 
în continuarea cercetării privitor la împuşcările a doi deţinuţi în 
localul arestului Prefecturii Poliţiei Capitalei, am fost informat 
de către d-1 Colonel Praporgescu, comandantul Regimentului Jan­
darmi, că localul Prefecturii este ocupat de legionari înarmaţi cu 
pistoale şi mitraliere.

In această situaţie, adăugându-mi-se că, în afară de legionari, 
nimeni nu are acces înăuntrul localului Prefecturii de Poliţie — 
am întrerupt orice fel de cercetări, rămânând să se limpezească 
această situaţie de fapt, improprie unor cercetări judiciare.

Drept pentru care am dresat prezentul proces-verbal, spre cele 
legale, astăzi 28 Noemvrie 1940.

Procuror militar, (ss) Căpitan maytsfraf PefcviescM Ctutl
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R O K A . N ! A

CURTEA MARŢIALĂA COMANDAMENTULUI 
MILITAR AL CAPITALEI 

Ul-et

Sentinţa Nr. 145

M IH A I I,
Prin graţia lui Dumnezeu şi voinţa naţională, 

REGE AL ROM ÂN IEI;
La toL du /aţă -si UMtorC -s'ăaătate
Astăzi, 9 Iulie 1941.
Curtea Marţială a Comand. Militar al Capitalei. See- 

ţia 111-a, s'a întrunit în şedinţă publică, cu respectarea 
formalităţilor prevăzute de art. 67 din C. J. M., în urmă­
toarea compunere:

Lt. Colonel Magistrat activ PeLesea Preşe­
dinte ;

Căpitan Magistrat rez. Popasca Cesar, Membru;
Căpitan combatant Căprom 7oa?^ Membru;
Procuror Militar Căpit. Mag. rez. Hăăasea Zoaw.

Grefier, Zorapapei Latgos.

După ce ŝ a constatat că sunt îndeplinite în totul şi 
întocmai şi dispoziţiunile art. 19, 20 şi 21 C. J. M.. com­
binat cu art. 466 din acelaşi cod, deoarece d-1 Preşe­
dinte a fost numit prin I. D. R. ca şi membrii judecă­
tori magistraţi, procurorul instructor militar şi gre­
fierul; iar membru militar activ magistrat a fost nu­
mit prin decizia d-lui General Comandant al C. M. C .;

8 'a constatat de asemenea că toţi membrii completu­
lui de judecată, d-1 Procuror instructor militar, cât şi 
grefierul au depus jurământul în forma prevăzută de 
lege;
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Că nici un caz de incompatibilitate prevăzut de tex­
tele legale nu există pentru compunerea completului în 
forma de mai sus, s'a constatat de asemenea, prin pro- 
eesul-verbal întocmit în conformitate cu art. 253—256
C. J. M „ că termenul de judecată a fost fixat pentru 
astăzi.

Curtea Marţială a Comand. Militar al Capitalei, în 
compunerea de mai sus, s'a întrunit în şedinţă publică 
spre a judeca pe:

1. % e / ' a-a Z  ă a o 7 a a a, Colonel în retragere, de 
58 ani, fost prefect al Poliţiei Capitalei, domiciliat în 
Bucureşti, str. General Berthelot Nr. 100, actualmente 
arestat preventiv, învinuit că ar fi comis crima de in­
stigare la asasinat cu mobil politic, —  săvârşită în aso­
ciaţie — de către un funcţionar care prin atribuţiunile 
funcţiunii sale era obligat să o împiedice, infracţiune 
caracterizată şi penată de art. 120 c. p., combinat cu 
art. 464, punctul 1 şi 8 c. p., combinat şi cu art. 315 c. p., 
cu agravanta prevăzută de art. 249 c. p. şi cu aplicaţia 
art. 597 c. p.

2. P  7 777 7  ̂r î e (7 r o a e a — fost comandant al Cor­
pului muncitoresc legionar, în prezent cu domiciliul ne­
cunoscut — dispărut, —  învinuit că ar f i  comis infracţiu­
nile prevăzute şi pedepsite de art. 315 al. 1 şi 2 c. p. şi 
art. 464 pt. 1 şi 8, combinat cu art. 101 c. p., 597 c. p. şi 482 
C. J. M., asociere de infractori pentru comitere de asa­
sinat şi asasinat cu mobil politic asupra a mai multor 
persoane deodată şi eu aceiaşi ocazie.

3. 7? o 777 77 ? ?7 s d  p 7* 7 s, fost chestor legionar în Pre­
fectura Poliţiei Capitalei, cu domiciliul necunoscut, în 
prezent dispărut.

4. P  a a e % fost comisar legionar în
Prefectura Poliţiei Capitalei, cu domiciliul necunoscut, 
în prezent dispărut.

5. P o p e s c  a 7 Z a r 7 o a, cu domiciliul necunos­
cut, în prezent dispărut.

6. 7 /  î 7 777 e s e 77 7 o o 77, cu domiciliul necunoscut, în 
prezent dispărut.



7. JRădMlescM cu domiciliul necunoscut, în
prezent dispărut.

8. a % c i u c V u 7̂  ̂  Ac i e, eu domiciliul necunoscut, 
în prezent dispărut, —  toţi aceştia: Romulus Opriş, Pa- 
vel Grimalschi, Popescu Ilarion, Iftimescu Ioan, Ră- 
dulescu Ilie şi Sauciuc Vanghele, Învinuiţi că ar ii să­
vârşit infracţiunile prev. şi pen. de art. 315, al. 1 şi 2 
c. p., 464, al. 1 şi 8 c. p., comb. cu art. 597 c. p., comb. cu 
art. 101 c. p. şi art. 482 C. J. M., — asociere de infrac­
tori pentru comitere de asasinate, asasinat cu mobil po­
litic în contra mai multor persoane cu aceeaşi ocazie.

9. e o ?* <7 ^ e (7 r e ţ %, de 22 ani, fost comisar le­
gionar în Prefectura Poliţiei Capitalei, cu ultimul do­
miciliu în Bucureşti, strada A. Nr. 21, Cartierul Tei, 
în prezent arestat preventiv, învinuit că ar fi comis in­
fracţiunile prev. şi pen. de art. 315, al. 1 şi 2; 464, pt. 1 
şi 8; 470, 475 c. p., combinat cu art. 597 c. p., 101 c. p. 
şi 482 C. J. M., asociere de infractori pentru comitere 
de asasinate, asasinat asupra mai multor persoane cu 
aceiaşi ocazie, lovituri cauzatoare de moarte, toate in­
fracţiuni cu mobil politic.

10. df a r e % (7 c  ̂% u i % w, de 24 ani, fost comisar le­
gionar în Prefectura Poliţiei Capitalei, fără profe­
siune, eu ultim domiciliu în comuna Tău, jud. Târ- 
nava-Mică, în prezent arestat preventiv, învinuit că ar 
f i  comis infracţiunile prev. şi pen. de art. 315, al. 1 şi 2; 
art. 464 pt. 1 şi 8; combinat cu art. 597 c. p .; art. 258, 
259, 260 c. p. şi 101 c. p. şi art. 482 C. J. M., crimă de 
asociere a infractorilor, asasinat cu mobil politic comis 
asupra mai multor persoane cu aceeaşi ocazie, rebeliune 
contra autorităţii.

11. a v % (7 o w s t % w % 7 w, de 29 ani, instructor de 
sport, fost comisar ajutor legionar în Prefectura Poli­
ţiei Capitalei, cu ultim domiciliu în Bucureşti, calea 
Griviţei Nr. 367, în prezent arestat preventiv, învinuit 
că ar fi comis infracţiunile prev. şi pen. de art. 315 e. p., 
al. 1; 464, al. 1 şi 8 c. p., combinat cu art. 597, 101 c. p., 
combinat cu art. 482 C. J. M., asociere pentru comitere 
de crime, asasinat asupra mai multor persoane cu a- 
eeeaşi ocazie, cu mobil politic.



12. T M d o r AN c o Z a c, în etate de 28 ani, de profe­
siune mecanic, fost agent secret la Prefectura Poliţiei 
Capitalei, cu ultimul domiciliu în comuna Jilava, jud. 
Ilfov, în prezent arestat preventiv, învinuit că ar fi 
comis infracţiunile prevăzute şi penate de art. 315 c. p., 
464, pt. 1 şi 8 c. p., combinat cu art. 597 c. p., art. 101 
c. p. şi 482 C. J. M., asociere pentru comitere de crime, 
asasinat a mai multor persoane cu aceeaşi ocazie, cu 
mobil politic.

13. P a w N r a  Ns P a w N r M  TNraw-
AwgNeZ O p r e a ,  în etate de 28 ani, de profe­

siune plugar, cu ultim domiciliu în comuna Sinteşti, 
jud. Ilfov, învinuit că ar fi comis infracţiunile prevă­
zute şi penate de art. 315, al. 1; 463, 464. pt. 1 şi 8 c. p .; 
525, pt. 1, lit. partea finală c. p., combinate cu art. 
101, 597 c. p. şi 482 C. J. M. şi I. D. Nr. 836/938, aso­
ciere pentru comitere de infracţiuni, asasinat a mai 
multor persoane, cu aceeaşi ocazie şi furt calificat.

14. T ă w d a c . s c a  7 o a în etate de 27 ani, fost 
agent legionar şi şef de arest la Prefectura Poliţiei 
Capitalei, cu ultimul domiciliu în Bucureşti, strada 
Ardealului Nr. 29. în prezent arestat preventiv. învi­
nuit că ar fi comis infracţiunile prev. şi pen. de art. 
315 al. 1 şi 2, art. 121 pt. 1. art. 123 c. p., comb. cu art. 
464 pt. 1 şi 8 c. p., art. 121 pt. 1. comb. cu art. 472 c. p.. 
toate combinate cu art. 101 c. p., art. 482 C. J. M. şi 
1. D. 856/938 — . asociere în vederea comiterei de in­
fracţiuni, complicitate la asasinarea mai multor per­
soane cu aceiaşi ocazie din mobil politie, complicitate 
la vătămarea integrităţii corporale.

15. T o p % i c e a w M AN c o Z a e, în etate de 29 
ani, fost comisar legionar în Prefectura Poliţiei Capi­
talei, cu ultimul domiciliu în Bucureşti, strada Varniţa 
Nr. 19, în prezent arestat preventiv, învinuit a fi comis 
infracţiunile prevăzute şi pedepsite de art. 315 al. 1 şi 
2; art. 464 al. 1 şi 8; art. 96, 97, comb. cu art. 464 pt. 1 
c. p., art. 121 pt. 1, comb. cu art. 471 c. p.. comb. cu 
art. 597,101 c. p. şi 482 C. J. AI. şi D. L. 856/938, — aso­
ciere pentru comitere de infracţiuni, asasinat cu mobil
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politic asupra mai multor persoane cu aceiaşi ocazie, 
complicitate la delictul de lovire.

16. N 7 e ? i a % 7 ă w i c e 7, fost director de cabi
net în Prefectura Poliţiei Capitalei, cu domiciliul ne­
cunoscut, în prezent dispărut, învinuit că ar fi comis 
infracţiunile prev. şi pen. de art. 315 al. 1 c. p., 121, 
123 c. p., comb. cu art. 464 pt. 1 şi 8 c. p. şi art. 597 c. p. 
şi I. D. 856^938, art. 492 al. 1, art. 493 pt. 6, comb. cu 
art. 101 c. p. şi art. 482 C. J. M. —, asociere pentru 
comitere de infracţiuni, complicitate la asasinatul mai 
multor persoane cu aceiaşi ocazie, din mobil politic, se­
chestrare de persoane prin întrebuinţare de arme.

17. 6r ^ e o r <ţy %. e P a < % %? e s c M,  zis (r ii gr doc 
torand în medicină, fost comisar legionar în Prefectura 
Poliţiei Capitalei, eu ultimul domiciliu în Bucureşti, 
strada Sevastopol Nr. 21, în prezent dispărut, învinuit 
de a f i  comis infracţiunile prev. şi pen. de art. 315, 121. 
123 c. p., comb. cu art. 464 pt. 1 şi 8, art. 597 c. p., 492 
al. 1, 493 pt. 6, combinate cu art. 101 e. p., 482 C. J. M. 
şi I. D. 856/938 — , asociere pentru comitere de infrac 
ţiuni, complicitate la crimă de asasinat cu mobil po­
litic asupra mai multor persoane cu aceiaşi ocazie, se­
chestrare de persoane pian întrebuinţare de armă.

18. ( 7 o w s 7 a w 7 i %  P  i i 7 r c s e % zis şi C o a- 
.s 7 a % 7 7 w P a ? M . 7 7 r e s c M ,  fost comisar legionar în 
Prefectura Poliţiei Capitalei, cu domiciliu necunoscut, 
în prezent dispărut, învinuit pentru faptul de ascundere 
a cadavrului victimei unei crime, care interesa ordinea 
publică şi siguranţa interioară a Statului, fapt prev. 
şi pen. de art. 284 pt. 3 si al. ultim c. p., comb. cu I. D. 
Nr. 856/938.

19. C o M s 7 a % 7 7 % O r ă ş a w a, în etate de 48 
ani, maior în retragere, fost secretar general al Prefec­
turii Poliţiei Capitalei, cu ultimul domiciliu în Bucu­
reşti, str. Maior Coravu Nr. 23, în prezent arestat 
preventiv, învinuit că ar fi comis infracţiunile prev. şi 
pen. de art. 284 pt. 1 şi al. final c. p .; art. 286 şi 597 c. p. 
comb. cu art. 101 e. p., 482 C. J. M. şi I. D. Nr. 856 din 
1938. favorizare de infractori, comis de un funcţionar
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poliţienesc la o crimă care interesează ordinea publică, 
cu mobil politic.

20. B  r a <7 o w  t r N i c o % a e, de profesiune meca­
nic, fost şef legionar al garajului Prefecturii Poliţiei 
Capitalei, cu ultimul domiciliu în calea Floreasca Nr. 
131, în prezent arestat preventiv, învinuit că ar fi comis 
infracţiunile prev. şi pen. de art. 284, pt. 3, al. final c. 
p . ; 315, 492, 493 pt. 6 c. p., comb. eu art. 101 c. p. art. 
482 C. J. M. şi I. D. Nr. 856 din 1938, asociere de infrac­
tori pentru comitere de crime sau delicte care intere­
sează ordinea publică, sechestrare de persoane prin 
întrebuinţare de arme şi violenţă.

2 1 . C A i r c o /* a r a & e  ̂ a % e a s / a w zis (7 r
<7 o r  e, în etate de 24 ani, născut la Odesa, U. R. 8 . 8 ., 
de profesiune comerciant, fost comisar legionar în Pre­
fectura Poliţiei Capitalei, eu ultimul domiciliu în Bu­
cureşti, str. Lacului Nr. 40, în prezent arestat preventiv, 
învinuit pentru infracţiunile prev. şi pen. de art. 492, 
493, pt. 6, 471, 315,286 al. 2 c. p., 546 pt. 1  şi 549 C. J. 
M. comb. cu art. 101 şi 482 C. J. M. şi I. D. Nr. 856 din 
1938, sechestrare de persoane prin întrebuinţare de 
armă, asociere pentru comitere de crime şi delicte, favo­
rizare a infractorului prin omisiunea denunţării, de­
zertare în ţară pe un teritoriu sub stare de asediu şi 
vătămare a integrităţii persoanei.

22. T e o d o ?* B  j  o % a în etate de 27 ani, fost 
comisar legionar în Prefectura Poliţiei Capitalei, cu 
ultim domiciliu în Bucureşti, strada Acvila Nr. 45, în 
prezent arestat preventiv, învinuit pentru infracţiunile 
prev. şi pen. de art. 286 c. p., 315 c. p., 492 al. 1, 493, pt. 6 
e. p., toate combinate eu art. 101 c. p. şi I. D. Nr. 856 
din 1938, favorizarea infractorului prin omisiunea de­
nunţării lui, asociere de infractori pentru comitere de 
crime şi delicte în contra ordinei publice, sechestrare de 
persoană prin întrebuinţare de armă.

23. Z o r d a c ă e  P  a w a ?' Z, cu domiciliu necunos­
cut, în prezent dispărut.

24. N a ?? d ?' P  a w d e ? c, dispărut, cu domiciliu ne­
cunoscut.
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25. .8 t a w c a 7 o a w, dispărut, cu domiciliul ne­
cunoscut.

26. -R a & ă g 7 o a w, cu domiciliu necunoscut, dis­
părut, toţi dela Nr. 23— 26 inclusiv, învinuiţi a fi comis 
infracţiunile prevăzute şi penate de art. 315, 492 al. 1. 
493 pt. 6 c. p., combinat cu art. 101 c. p. şi 482 C J. M. 
şi I  D. Nr. 856 din 1938, asociere pentru comitere de 
infracţiuni care interesează ordinea publică, sechestrare 
de persoane cu întrebuinţare de armă.

27. 7 ? i e t a M gf a, de ani 21, fost chestor legionar 
la Prefectura Poliţiei Capitalei, cu ultim domiciliu în 
Bucureşti, str. General Angelescu Nr. 72, în prezent 
arestat preventiv, învinuit că ar fi comis infracţiunile 
prev. şi pen. de art. 315, 492, 493 pt. 6 c. p., art. 482 C. 
J. M. şi I. D. Nr. 856 din 1938, asociere pentru comitere 
de infracţiuni, sechestrare de persoane prin întrebuin­
ţare de armă.

28. 7/ ?* g 777 7 a. o c a r i c 7 a, fost chestor legionar 
în Prefectura Poliţiei Capitalei, cu domiciliul necunos­
cut, în prezent dispărut.

29. G t' t d i a 6r ă ? w ă, cu domiciliu necunoscut, în 
prezent dispărut.

30. G ă g o r ^ g 7 o 2 a, fost şef de cabinet al 
fostului ministru de interne General Petrovicescu, cu 
domiciliu necunoscut, în prezent dispărut, toţi, Eremia 
Şocariciu, Ovidiu Găină şi Gheorghe Stoia, învinuiţi 
că ar fi comis infracţiunile prev. şi pen. de art. 315 c. p., 
96, 97 c. p., comb. cu art. 464 al. 1 şi 8 c. p. şi art. 101 c. 
p., art. 482 C J. M. şi I. D. Nr. 856 din 1938, asociere în 
vederea comiterii de infracţiuni, tentativă de asasinat 
asupra mai multor persoane eu aceeaşi ocazie intere­
sând ordinea publică şi siguranţa interioară a Statului.

31. P  a 77 ă A 7 g r  a % d r în etate de 25 ani, fost 
comisar legionar, eu ultim domiciliu în Bucureşti, 
str. Adrian Nr. 16, în prezent arestat preventiv, învinuit 
că ar f i  comis infracţiunea prev. şi pen. de art. 315 c.
р. , 492 pt. 1, 493 pt. 1, 297 pt. 1 c. p. comb. cu art. 101
с. p. şi art. 482 C. J. M. şi I. D. Nr. 856 din 1938, asociere 
pentru comitere de infracţiuni, sechestrare de persoane 
şi evadare de sub arest.



32. 6 ' e 3 a f  / o a e a c a ,  avocat, domiciliat în Bu­
cureşti, str. A. Nr. 21, cartierul Tei, în stare de libertate.

33. G ^ c o r ^ A c zis 6r o g w, avocat,
domiciliat în Bucureşti, str. Cedrilor Nr. 3, liber, învi­
nuiţi Cezar Ionescu şi Gheorghe Stănescu zis Gogu, că 
ar f i  comis infracţiunea prev. şi pen. de art. 284 al. 1 
c. p. şi art. 17 din D. L. Nr. 236 diu 1941, favorizarea 
infractorilor.

Fiind deschisă şedinţa publică, s'a făcut apelul nomi­
nal al celor trimişi în judecată şi d-1 Preşedinte a ordo­
nat gărzii să introducă în sala de şedinţă pe învinuiţii 
arestaţi, care s'au prezentat în faţa instanţei, în şedinţă 
publică, sub pază şi fără fiare.

S'au prezentat următorii: Ştefan Zăvoianu, Savu 
Constantin, Creţu Gheorghe, Marcu Octavian, Tudor 
Niculae, Dumitru Anghel zis Dumitru Lixandru An- 
ghel Oprea, Ioan Tănăsescu, Topliceanu Nieolae, Chir- 
cor Garabet Malcasian zis Grigore, Sundi Pândele, 
Dragomir Nieolae, Djonat Pavel, Stănescu Gheorghe. 
Pană Alexandru. Stângă Ilie şi Constantin Orăşanu, 
lipsă restul acuzaţilor.

învinuiţii s'au prezentat însoţiţi de mănătorii apără­
tori aleşi: avocat Melinte pentru Ştefan Zăvoianu, Ionel 
Teodoreanu pentru Constantin Orăşanu, Eugen Enescu 
pentru Alexandru Pană şi' Garabet Grigore Malcasian, 
Constantinescu Atanasie pentru Marcu Octavian, Topli­
ceanu Nieolae, Dragomir Nieolae şi Dumitru Anghel, 
avocat Victor Blănaru pentru Constatin Creţu, Marcu 
Octavian, Topliceanu Nieolae, Savu Constantin, Stă­
nescu Gheorghe şi Ilie Stângă, avocat Angheluţă 
pentru Dumitru Anghel şi Tănăsescu Ioan, avocat Bog­
dan pentru Ilie Stângă şi Sundi Pândele, avocat Bălă- 
nescu pentru Ilie Stângă, avocat Luncescu pentru Tu­
dor Nieolae, avocat Raţiu, pentru învinuitul Djonat Teo­
dor, precum şi de d-1 Vişoianu Ioan, apărător din oficiu, 
numit de d-1 Preşedinte cu ocazia îndeplinirii formali­
tăţilor prevăzute de art. 254 C. J. M., cu care ocazie, în 
conformitate cu art. 255 C. J. M., au fost înştiinţaţi 
despre ziua fixată pentru judecată.
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D-l Preşedinte conformându-se apoi art. 287 C. J. M., 
eomb. eu art. 466 C. J. M., a procedat la stabilirea iden­
tităţii învinuiţilor prezenţi, întrebându-i despre nume, 
pronume, etate, locul naşterii, profesiune, domiciliul, 
corpul din care fac parte, precum şi dacă au mai fost 
sau nu judecaţi, la care învinuiţii au răspuns că se 
numesc:

Zăvoianu Ştefan, de ani 58, născut în comuna Viziru, 
jud. Brăila, la 10 Iulie 1883, fiu al Chiriţei şi al lui Chi- 
ricuţă, colonel în retragere, domiciliat în Bucureşti, str. 
General Berthelot Nr. 100, condamnat nu a mai fost, 
dat în judecată a mai fost pentru ultraj.

Savu Constantin, de ani 29, născut în Bucureşti la 25 
Mai 1912, fiu al lui Grigore şi Maria, de profesiune in­
structor de sport, domiciliat în Bucureşti, calea Griviţei 
Nr. 366, condamnat a mai fost pentru infracţiune poli­
tică şi ultima oară la 15 ani muncă silnică de Tribunalul 
Militar C. M. C., secţia V-a, prin sentinţa Nr. 148 
din 1941.

Gheorghe Creţu, de ani 22, născut în comuna Bucu­
reşti la 1 Martie 1919, fiul lui Gheorghe şi Ana, fără 
profesiune, domiciliat în Bucureşti, str. A. Nr. 2, car­
tierul Tei, condamnat anterior a mai fost la 10 ani 
muncă silnică.

Mar eu Oetavian, de ani 24, născut în comuna Tău, 
jud. Târnava-Mieă, la 10 Octomvrie 1917, fiu al Anei 
şi al lui Oetavian, fără profesiune, domiciliat în comuna 
Tău, jud. Târnava-Mieă, condamnat anterior n'a 
mai fost.

Tudor Niculae, de ani 28, născut în comuna Jilava, 
jud. Ilfov, la 6 Februarie 1915, fiu al lui Marin şi al 
Barasehivei, de profesiune mecanic, domiciliat în co­
muna Jilava, jud. Ilfov, necondamnat până în prezent.

Dumitru Oprea zis Dumitru Lixandru Anghel 
Oprea, în etate de 29 ani, născut în comuna Sinteşti, ju ­
deţul Ilfov, la 17 Decemvrie 1912, de profesiune agri­
cultor, domiciliat în comuna Sinteşti, jud. Ilfov, fiu al 
lui Lixandru şi Lixandra, condamnat anterior n'a 
mai fost.
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Ioan Tânăsescu, de ani 27, născut in comuna Filiaşi, 
judeţul Dolj, la 15 Septemvrie 1914, fiu al lui Dumitru 
şi al Anei, fost agent poliţienesc, domiciliat în Bucu­
reşti, bulevardul Ardealului Nr. 29, condamnat anterior 
la 3 luni închisoare pentru propagandă interzisă.

Nicolae Topliceanu, de ani 29, născut la Iaşi, judeţul 
Iaşi, la 29 Ianuarie 1912, fiu al lui Constantin şi al Mă­
riei, fost funcţionar C. F. R., domiciliat în Bucureşti, 
strada Varniţa Nr. 19, condamnat anterior la 15 aui 
muncă silnică pentru insurecţie armată.

Chircor Garabet Malcasian zis Grigore, de ani 24, 
născut la Odesa, U. R. S. S., la 26 Septemvrie 1917, 
fiu al lui Garabet şi al Anei, de profesiune comerciant, 
domiciliat în Bucureşti, strada Lotrului Nr. 14, con­
damnat n'a mai fost.

Sundi Pândele, în etate de 23 ani, născut la Tirana, 
Macedonia, student, fiu al lui Vanghelie şi Evanghelia, 
domiciliat în Bucureşti, calea Griviţei Nr. 290, condam­
nat n'a mai fost.

Dragomir Nicolae, de ani 31, născut în comuna Bucu­
reşti, judeţul Ilfov, la 25 Iulie 1910, fiu al lui Nicolae şi 
al Profirei, de profesiune mecanic, domiciliat în Bu­
cureşti, calea Floreasca Nr. 131, condamnat anterior la 
6 luni închisoare eorecţională, pentru activitate politică 
interzisă.

Djonat Teodor, în etate de 27 ani, născut în comuna 
Vărzăreşti-Codru, judeţul Lăpuşna, la 14 Iulie 1914, 
fiu al lui Gheorghe şi Alexandra, de profesiune pro­
prietar agricol, domiciliat în Bucureşti, strada Acvila 
Nr. 45, condamnat la 1 lună şi apoi 2 luni închisoare 
eorecţională, pentru activitate politică interzisă, în 
anul 1938.

Stănescu V. Gheorghe zis Gogu, de ani 33. născut 
în comuna Bucureşti, la 13 Septemvrie 1908, fiu al lui 
Vasile şi Maria, domiciliat în Bucureşti, strada Cedri­
lor Nr. 3, necondamnat până în prezent.

Pană Alexandru, în etate de 26 ani, născut în comuna 
Brăila, judeţul Brăila, la 28 Aprilie 1916, fiu al lui Ale­
xandru şi al Măriei, fost funcţionar poliţienesc, stu­
dent, domiciliat în Bucureşti, strada Adrian Nr. 16,
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condamnat anterior la 6 luni închisoare corecţională, în 
anul 1938.

Stângă Ilie, de ani 31, născut în comuna Tecuci, ju­
deţul Tecuci, la 2 Mai 1910, fiu al lui Constantin şi al 
Floarei, avocat, domiciliat în Bucureşti, strada General 
Angeleseu Nr. 72, judecăţii a mai fost dat pentru pro­
pagandă politică şi achitat.

Constantin Orăşanu, de ani 47, născut în comuna Bu­
cureşti, la 29 Decemvrie 1893, de profesiune funcţionar 
public, fiu al lui Gheorghe şi al Anei, domiciliat în Bu­
cureşti, strada Maior Coravu Nr. 22, condamnat n'a 
mai fost.

La apelul nominal nu au răspuns următorii învinuiţi: 
Dumitru Grozea, fost comandant al Corpului Muncito­
resc Legionar; Romulus Opriş, fost chestor la Prefec­
tura Poliţiei Capitalei; Pavel Grimalschi, fost comisar 
legionar în Prefectura Poliţiei Capitalei; Sauciuc Van- 
ghele, Stelian Stanicei, fost şef de cabinet la Prefec­
tura Poliţiei Capitalei; Popescu Ilarion, Iftimescu 
Ioan, Rădulescu Ilie, Gheorghe Bădulescu zis Gigi, 
fost comisar legionar în Prefectura Poliţiei Capitalei; 
Constantin Dimitrescu zis Constantin Dumitrescu, fost 
comisar legionar în Prefectura Poliţiei Capitalei; Ior- 
dache Panait, Stancu Ioan, Russe Ioan, Ieremia Şoca- 
riciu, fost chestor legionar în Prefectura Poliţiei Capi­
talei; Ovidiu Găină, Gheorghe Stoia, fost şef de cabi­
net al fostului ministru de interne General Petrovicescu 
şi Cezar Ionescu, avocat.

D-l procuror instructor militar cerând cuvântul, arată 
că procesul este în stare de judecată, deoarece din 33 
de învinuiţi sunt prezenţi 16, iar pentru 16 s'a înde­
plinit procedura pentru judecarea lor în contumacie, 
pentru învinuitul Cezar Ionescu făcându-se dovada că 
este mobilizat, cere să se disjungă judecarea acestuia, în- 
deplinindu-se procedura cu el la unitatea unde se află 
mobilizat.

C u r t e a ,
Deliberând în secret, în conformitate cu art. 294, 313, 

316 şi 317 C. J. M., fără asistenţa d-lui procuror instruc­
tor militar şi a grefierului,

—  3 2 7  —



Având în vedere ea din actele dosarului rezultă că 
acuzaţii: Dumitru Grozea, Pavel Grimalschi, Sauciuc 
Vanghele, Stelian Stanicei, Popescu Ilarion, Iftimescu 
Ioan, Rădulescu Ilie, Gheorghe Bădulescu zis Gigi, 
Constantin Dimitrescu zis Dumitrescu, Staneu Ioan, 
Russe Ioan, Ieremia Şocariciu, Ovidiu Găină, Gheorghe 
Stoia nu s'au prezenetat pentru îndeplinirea formali­
tăţii prevăzută de art. 254, 258 C. J. M .;

Având în vedere că în conformitate cu dispoziţiunile 
art. 259, al. 2, C. J. M., în cazul când cei chemaţi pen­
tru îndeplinirea formalităţilor prevăzute de art. 254, 
258 C. J. M., nu se prezintă, vor fi judecaţi în lipsă, sau 
în contumacie, după cum va fi cazul, aplicându-se dis­
poziţiunile art. 360 şi urm. din C. J. M.;

Având în vedere că în conformitate cu dispoziţiunile 
art. 364 C. J. M., în cazul când infracţiunea este califi­
cată crimă şi acuzatul nu se prezintă, fie la îndeplinirea 
formalităţilor prevăzute de art. 254 C. J. M., fie la ziua 
judecăţii, se va da ordonanţă pentru judecarea acestuia 
în contumacie;

Având în vedere că această ordonanţă, în conformitate 
cu dispoziţiunile aceluiaşi text, trebue să fie comunicată 
acuzatului, afişată la uşa Curţii, publicată în Monitorul 
Oficial şi trecută în ordinul de zi al Comandamentului 
Militar de care depinde Curtea;

Având în vedere că în speţă, pentru acuzaţii de mai 
sus s'a dat ordonanţă de judecată în contumacie la data 
de 3 Iulie 1941. că aceasta a fost adusă la cunoştinţa 
numiţilor conform dreptului comun, că a fost afişată la 
uşa Curţii Marţiale, după cum rezultă din procesul-ver- 
bal încheiat şi aflat la dosar, că s'a publicat în Monitorul
Oficial Nr.........şi a fost trecut în ordinul de zi Nr. 276
din 4 Iulie 1941 al Comandamentului Militar al Capi­
talei, de care depinde această Curte Marţială;

Considerând că astfel fiind, toate formalităţile pre­
văzute şi prescrise de art. 254, 258, 360, 364 din C. J. M.. 
au fost întocmai îndeplinite aşa că acuzaţii lipsă azi au 
a f i  judecaţi în contumacie;

Având în vedere că, de asemenea procedura cerută de 
art. 254, 258 şi 360 C. J. M. a fost îndeplinită şi pentru



învinuiţii trimişi în judecată pentru infracţiuni califi­
cate „delict" şi lipsă azi în instanţă, aşa că şi aceştia, în 
conformitate cu art. 360 C. J. M., au a fi judecaţi în 
lipsă;

Având în vedere că, din dovada dela dosar, rezultă că 
învinuitul Cezar Ionescu este mobilizat;

Considerând că, în această situaţie este cazul ca înde­
plinirea formelor legale pentru judecarea lui să fie în­
deplinite la unitatea unde în prezent se află mobilizat, 
pentru a f i  judecat în prezenţă;

Că, în acest scop, este cazul a se disjunge judecarea 
cauzei, în ceea ce îl priveşte;

Şi în consecinţă, pentru aceste motive, Curtea, cu una­
nimitate de voturi, deliberând în conformitate cu dis- 
poziţiunile art. 316 C. J. M.

D i s p u n e :
Judecarea în contumacie a acuzaţilor: Dimitrie 

Grozea, Romulus Opriş, Pavel Grimalscbi, Saueiuc Van- 
ghele, Popescu Ilarion, Iftimescu Ioan, Rădulescu Ilie, 
Ieremia Şocariciu, Ovidiu Găină, Gheorghe Stoia, Ste- 
lian Stănicel, Bădulescu Gheorghe zis Gigi; Constan­
tin Dimitrescu zis Constantin Dumitreseu, şi în lipsă 
pe învinuiţii Stancu Ion şi Russe Io n ;

Disjunge cauza, în ceea ce priveşte judecarea lui Ce­
zar Ionescu, avocat, din Bucureşti, urmând a se fixa 
termen de judecată după îndeplinirea formelor legale 
de chemare la unitatea unde se află mobilizat.

Curtea reintrând apoi în şedinţă publică, d-1 preşe­
dinte a pronunţat acest dispozitiv.

Dat şi citit în şedinţă publică.

D-1 procur or instructor militar având cuvântul, arată 
că pentru astăzi sunt pe rol dosarele Xr. 622 din 1941 
şi 8.403 din 1941. ale aceleiaşi secţii;

Că aceste dosare urmează să fie conexate, — pentru 
o mai bună administrare a justiţiei. —  deoarece între 
faptele calificate infracţiuni, în dosarele Nr. 622 şi 
Nr. 8.403 din 1941, este o strânsă legătură.

D-1 preşedinte a dispus şi grefierul a făcut apelul



nominal, în dosarul Nr. 8.403 din 1941, secţia 111-a, în 
care, prin ordinul de trimitere în judecată, a d-lui ge­
neral comandant al Comandamentului Militar al Capi­
talei au fost trimişi în judecată următorii: Traian 
Boeru, fost secretar general la Institutul Naţional al 
Cooperaţiei; Ion Tucan, fost secretar general la Insti­
tutul Naţional al Cooperaţiei; Ştefan Cojoearu, fost 
consilier la Institutul Naţional al Cooperaţiei; Dacu 
Tudor, avocat, din Ploieşti, fost agent informator la 
poliţia legionară Ploieşti, fost inspector al Institutului 
Naţional al Cooperaţiei şi Iacobuţă Ştefan, fost şofeur 
la Institutul Naţional al Cooperaţiei, —  toţi învinuiţi 
că ar f i  comis infracţiunile prevăzute şi pedepsite de 
art. 315 C. P., art. 464 pt. 1 şi art. 8 C. P . cu aplicaţia 
art. 597 C. P. şi a jurnalelor Consiliului de Miniştri 
Nr. 1.022 din 1938, Nr. 1.177 din 1940 şi art. 2 rlin Decre- 
tul-Lege Nr. 236 din 1941, — asociaţie pentru comitere 
de crime sau delicte, crimă de asasinat politic.

In instanţă s'a prezentat numai acuzatul Ştefan Co- 
jocaru, asistat fiind de d-nii avocaţi aleşi: Varlam, Şte­
fan Demetriad şi Raţiu Toma, lipsind ceilalţi acuzaţi.

D-l preşedinte a procedat apoi, în conformitate cu 
dispoziţiunile art. 287 C. J. M., la stabilirea identităţii 
acuzatului prezent, care, la întrebările puse a spus că 
se înmieşte Ştefan Cojoearu, de ani 31, născut în co­
muna Brăila, judeţul Brăila, fiu al lui Ioan şi al So­
fiei, de profesiune licenţiat al Academiei Comerciale, 
fost consilier la Institutul Naţional al Cooperaţiei, do­
miciliat în Bucureşti, strada Agricultori Nr. 15, con­
damnat a mai fost la un an închisoare, în anul 1939 şi 
amnestiat.

S 'a dat cuvântul d-lui procuror militar, în cererea de 
conexare ce a formulat.

D-sa a susţinut că pentru astăzi sunt pe rol dosarul 
Nr. 622 din 1941, referitor la asasinatele dela Jilava şi 
dosarul Nr. 8.403 din 1941. referitor la asasinarea pro­
fesorilor Nicolae Iorga şi Yirgil Madgearu;

Că, în cele două dosare, sunt trimişi în judecată 
iufractori pentru faptele care au o legătură de conti­
nuitate de scop si finalitate criminală urmărită;
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Că pentru o mai bună administrare a justiţiei şi pen­
tru ca faptele puse în sarcina infractorilor să se judece 
deodată, este necesar conexarea lor;

Că, între asasinatele dela Jilava şi asasinatul profe­
sorilor : N. Iorga şi V. Madgearu, din examinarea acte­
lor dela dosar, rezultă că există o strânsă legătură, 
fiind comise în urma unui plan de activitate criminală 
dinainte stabilit şi care a fost tradus în fapt în ziua de 
27 Noemvrie 1940;

Că, executarea acestui plan a început la ora 1 noap­
tea la închisoarea Militară Jilava şi a fost continuat 
prin asasinarea profesorilor: Nicolae Iorga şi Virgil 
Madgearu, în după amiaza aceleiaşi zile;

Că, aceste fapte au fost comise în continuarea ace­
leiaşi rezoluţii criminale, la care au luat însă parte 
executori materiali diferiţi, incontestabil asociaţi şi 
păstrând o strânsă legătură de complicitate;

Că, potrivit art 29, pt. 4, din procedura penală, când 
între două sau mai multe infracţiuni există legătură, 
conexarea pentru judecarea lor deodată se impune, pen­
tru o cât mai bună administrare a justiţiei;

Că, ambele dosare sunt în acelaşi stadiu, că formele 
procedurale sunt îndeplinite pentru termenul de astăzi, 
în ambele, că în ceea ce priveşte pe acuzaţii lipsă, din 
dosarul Nr. 8.304 din 1941, au a fi judecaţi în contu­
macie, formalităţile cerute de art. 364 C. J. M. fiind 
îndeplinite şi conchide cerând conexarea.

Apărarea, prin d-1 avocat Yarlam, din partea lui Şte­
fan Cojocaru, se opune la conexare, susţinând că între 
faptele cuprinse în dosare, nu există legătura prevă­
zută de art. 29, pt. 4, din procedura penală, pentru ca 
cererea formulată de d-1 procuror militar, să fie admi­
sibilă.

Apărarea, prin ceilalţi domni avocaţi, pentru învi­
nuiţii prezenţi, din dosarul Nr. 622 din 1941, arată că 
nu se opun la conexare.

După ce apărarea a avut ultimul cuvânt, Curtea, în 
conformitate cu art. 313 C. J. M., s'a retras în Camera 
de Consiliu, pentru a delibera.



C u r t e a :
Deliberând în conformitate cu art. 294, 313, 317 şi 316 

C. J. M.,
Având în vedere cererea de conexare formulată de 

d-1 procuror instructor militar;
Având în vedere susţinerile apărării şi obiecţiu- 

nile aduse de aceasta ;
Având în vedere că, prin ordinul de trimitere în 

judecată Nr. 25.583 din 21 Iunie 1941, al d-lui general 
comandant al C. M. C., au fost trimişi în judecată: 
Traian Boeru, loan Tucan, Dacu Tudor, Iacobuţă 
Ştefan şi Ştefan Cojocaru, învinuiţi pentru faptul de 
asasinat comis asupra persoanei profesorilor Nicolae 
Iorga şi Virgil Madgearu;

Având în vedere că, pentru judecarea acestora ter­
menul a fost fixat pentru astăzi, 9 Iulie 1941;

Având în vedere că în conformitate cu dispoziţiunile 
art. 364 C. J. M., acuzatul care nu se prezintă pentru 
îndeplinirea formalităţilor prevăzute de art. 254 C. J. 
M., în conformitate cu dispoziţiunile art. 259, al. II, va 
fi judecat în contumacie;

Având în vedere că în speţă, pentru îndeplinirea for­
malităţilor prevăzute de art. 254 C. J. M., acuzaţii: 
Traian Boeru, loan Tucan, Dacu Tudor şi Iacobuţă 
Ştefan, nu s'au prezentat;

Că, următor acestui fapt, aducându-se la îndeplinire 
cerinţele art. 364 C. J. M., s'a dat ordonanţa de contu­
macie din 3 Iulie 1941, care a fost comunicată acuzaţi­
lor după procedura dreptului comun la ultimul domici­
liu cunoscut, s'a afişat la uşa Curţii Marţiale a C. M. C., 
s'a publicat în Monitorul Oficial şi a fost trecută în or­
dinul de zi al Comand. Militar al Capitalei, de care de­
pinde Curtea Marţială;

Considerând că astfel fiind, este cazul ca acuzaţii: 
Traian Boeru, Tudor Dacu, loan Tucan şi Iacobuţă 
Ştefan să fie judecaţi în contumacie, în conformitate 
cu art. 364 C. J. M., toate formele prevăzute de lege fiind 
îndeplinite;

Având în vedere că din examinarea actelor de trimi­
tere în judecată şi a pieselor aflate în dosarele Nr. 8.403
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şi 622 din 1941 a C. M. C., Secţia 111-a, precum şi din 
susţinerile părţilor făcute în şedinţă publică, ar rezulta 
că în aceeaşi zi—27 Noemvrie 1940—s'au comis asasi­
natele dela Jilava, când au fost ucişi 64 deţinuţi poli­
tici, foşti înalţi demnitari ai Statului, magistraţi mili­
tari şi civili, ofiţeri superiori, subofiţeri de poliţie, 
funcţionari de Stat, eto.;

Că, în aceeaşi zi, s'a comis şi asasinarea altor funcţio­
nari poliţieneşti deţinuţi în arestul Prefecturii Poliţiei 
Capitalei;

Şi în sfârşit, tot în aceeaşi zi — 27 Noemvrie 1940, — 
s'a încercat asasinarea unor alţi foşti înalţi demnitari 
ai Statului;

Că în continuarea aceleeaşi realizări criminale au fost 
asasinaţi profesorii: Nicolae Iorga şi Virgil Madgearu, 
foşti miniştri, în ziua de 27 Noemvrie;

Că, din toate actele de procedură urmate, ar rezulta 
că între toate aceste fapte există o strânsă legătură de 
continuitate atât materiaîă cât şi intenţională, toate 
fiind comise în acelaşi scop şi având aceeaşi finalitate 
criminală, executată în fapt, însă de infractori diferiţi;

Că, astfel fiind, existând o strânsă legătură între fap­
tele ce au a fi judecate şi care formează obiectul dosa­
relor Nr. 262 şi Nr. 8.403 din 1941, a C. M. C., Secţia 1-a, 
este cazul a se face aplicarea dispoziţiunilor art. 29, 
alin. 4 cod. proc. pen. şi a dispune conexarea lor, eu atât 
mai mult, cu cât toate formele procedurale pentru ju­
decată sunt îndeplinite în ambele dosare;

Considerând că astfel fiind, pentru aceste motive, în 
unire cu concluziunile d-lui Procuror instructor militar,

C u r t e a :
s Deliberând în conformitate cu art. 313, 316, 317 şi 
294 C. J. M.,

Cu unanimitate de voturi,
D i s p u n e :
Judecarea în contumacie şi a acuzaţilor: Traian Boeru, 

Tudor Dacu, Ion Tucan şi lacobuţă Ştefan, învinuiţi 
pentru crima de asasinat cu mobil politic, asociaţie pen-
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tru comitere de crime sau delicte, infracţiuni prev. şi 
pen. de art. 315 C. P., 464, al. 1 şi 8, combinat cu art. 597 
C. P. şi art. 2 din D. L. Nr. 236 din 1941;

Conexează dosarele Nr. 622 din 1941 a C. M. C., Sec­
ţia 11-a şi Nr. 8.304 din 1941 a C. M. C., Secţia 111-a şi 
dispune judecarea infractorilor trimişi în judecată pe 
baza ordinelor de trimitere directă Nr. 192 din 30 Iunie 
1941 şi Nr. 25.583 din 21 Iunie 1941, al d-lui General 
Comandant al Comand. Militar al Capitalei;

După care Curtea reintrând în şedinţă publică, d-1 
Preşedinte a dat citire acestui dispozitiv.

Dat şi citit în şedinţă publică.
După aceasta, d-1 Preşedinte a dat ordin şi s'a făcut 

de grefier apelul nominal al martorilor, care au fost 
propuşi în cauză, atât de acuzare, cât şi în apărare şi 
anume;

acaMcM.-
Eugen Bănescu, Consilier la înalta Curte de Casaţie, 

şi Justiţie; Colonel Alexandru Rioşianu, fost subsecre­
tar de Stat la Ministerul de Interne; Dr. Valentin Sava, 
medic legist; Colonel Ştefan Opriş, comandantul închi­
sorii Militare Jilava; Locot.-colonel Rădoi Dumitru, 
ajutor Comandant la închisoarea Militară Jilava ; Emi­
lia Ţinea, Maria Georgeseu, Ovidiu Negulescu, Marcela 
Georgescu, Radu Lobei, Ioan Enescu, chestor de poliţie; 
Constantin Diculescu, Laslău Ioan, Ciucă Florea, De- 
libaş Nicolae, Simion Ion, Ciurea Nicolae, Căpitan Ni- 
ţescu Dumitru, Locot. Buzdugan Alex., Plut. Forţu 
Dumitru, Plut.-Maj. Ciubaru Ilie, Soldat Mauce Const., 
Mureşan Iuliu, Fruntaş Tofan Ioan, Serg. Jand. Miron 
Ioan, Dumitru Oprea, Locot.-Colonel Jand. Ionescu 
Alexandru, agent de poliţie Palade Emil, Comisar 
Veluda Nicolae, agent Şincan Gheorghe, agent Radu 
Gheorghe, Croitoru Niculae, agent Barbu Ioan, agent 
Nestorescu Mihail, agent Costea Alex., agent Geor­
gescu Ioan, Comisar Popeseu Haralambie, agent Leo- 
nard Petru, Comisar Demetrescu Ioan, Davidescu 
Gheorghe, Marin Marinescu, Tălăngescu Gheorghe, 
Antoneseu C., Serg.-Maj. Oprea Ioan, David Gheor-
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ghe, 01 j a Teodor, Şepsie Alexandru, Cămărăşeseu 
Dumitru, Fruntaş-jandarm Popescu Dumitru, Frunt- 
taş-jandarm Botaş Vasile, Lt.-Colonel Meţianu Eugen, 
Maior Pavel Cornel, Maior Pavelescu Constantin, 
Căpitan Aurel Munteanu, Chestor Eugen Clonţa, Ma­
ior Marineseu Stelian, Locot. Enescu Gheorghe, Con­
stantin Argetoianu, August Filip, Alimăneseu Gheor­
ghe, Gigârtu Ioan, Ilasievici Constantin, Tătărăscu 
Gheorghe, Ghelmegeanu M., Cristeseu Zoe, Mirto Eliza, 
Colonel Brăescu Ioan, Preot Stelian Vârfureanu, Des- 
pina Petre Tudor, Maria Ghiţă Tudor, Grigore Gh. Va- 
sile, Tăslăuanu I. Gh., Chirilă Dumitru Ilie, Stoian Ale­
xandru, Ecaterina Madgearu, Elena Letca, Mada Cră­
ciun, Alexandru Stănescu, Ioan Nicolae, zis Nieolau, 
Ilie Olteanu, Constantin Oprescu, Predeseu Nicolae, 
Radu Florian, Aurel Ştefănescu, Maria Velicu, Gri­
gore Bratu, Raicu Gălăţeanu, Constantin Olteanu, Şte­
fan Florescu, Ioan Popa, Iorgulescu Constantin, Aneta 
Cazaeu, Petre Zamfir, Stoicescu Aurel, Niţă Vasile, 
Locot. Raţiu Simion, Maior Bratu Aurel, Stanciu Se- 
hastian, Mircea Finichiu, Aurel Rogozea, Constantin 
Papazol, Mihail Drăghici, Radu Nicolae, Ecaterina 
Iorga, Alina Iorga, Valentin Iorga, Stela Comănache, 
Ion Miiller, Nicolae Frateş, Dan Vasilescu, Elena Şer- 
ban, Gheorghe Georgescu, Searlat Ionescu, Ioan I. Ni- 
culescu, Toma Ionescu, Ileana Clinei, Gheorghe Dinescu, 
Victor Nicolae Enăehescu, Alexandrina Daeu, Constan­
tin Dacu.

D w  partea apărură propaşt de acagatal Şte/uw Za-

General Popescu Dumitru, General Vasiliu Dumitru, 
Mihail Antonescu, Colonel Brăescu Leon, Chestor An- 
tonescu C., Popa Virgil, Popinciuc Mardare, Buia Oc- 
tavian, Ghiea Alexandru, Maimuca Constantin, Victor 
Biriş, Cidstescu Vintilă, Vasiliu Toader, Colonel Opriş 
Ştefan, Lt.-Col.-Rădoi Dumitru, ALle Lefter, General 
Dona Constantin, Magistrat Căpitan Petculescu Emil, 
Colonel Lambru Dumitru, Argetoianu Constantin, Ve- 
ehiu Constantin, Ralea Mihail, Ghiţă Ioan, Constanti-
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nescu Mişu, Preot Bolgeanu Vasile, Constantin Popescu. 
Elvira Colonel Popescu, Izabela Pogoreanu, Alexan­
drina Tiphiaque, D. D. Gerota, Tudor Ghiţă, Căpitan- 
Magistrat Munteanu Aurel, Lt.-Colonel Victor Constan- 
tinescu, Dr. Etnilian Duinitrescu, Colonel Praporgescu 
Dumitru, Ion Dobre, Elena Codreanu, Petre Nicolau, 
Comisar Paveloiu Ioan, General Petroviceseu C., Radu 
Mironovici, Croitoru Nicolae, Căpitan-Medic Olteanu 
Ioan, Dr. Valentin Sava, Locot. Buzdugan Alexandru, 
Ion Zelea Codreanu, Benedict Stoenescu, Comisar Ve- 
luda Nicolae, Dăscălescu Teodor, Enciu Gheorghe, Pa- 
lade Emil.

P iu  parcea apărări, propagi dc iuviuuitui CcuMt. 
Naw.-

Lt.-Colonel Rădoi Dumitru şi Sandu Valeriu.
P iu partea apărării propagi de acuratul Padar 

Nicatac.-
Ristea D. Dumitru, Mureşan Dionisie, Filipiuc Ioan, 

Elena Adaehi, Elena Doncu, agent Nicolae Dumitru.

Piu. partea apărării, propuşi de iuviuuitui Nicolae 
Topiiceauu.-

Comisar-ajutor Vasiliu Gheorghe, Comisar Nemetz 
Mihai, Ştefănescu Constantin, D-na Ştefănescu, Ser­
gentul de serviciu de noapte, din noaptea de 26 Noem- 
vrie 1941, din raza căruia face parte restaurantul Oţo- 
ţop; agent Corneliu Popescu, Dumitrescu Ionel, Tăs- 
lăuanu Gheorghe, D-na Deldoi, Ing. Mărgărint Aurel, 
D-na Teodoru Marioti, Ing. inspector Stratilescu, Gheor­
ghe Georgescu, Elena Luculescu, Ing. Neinwirt Matei, 
D-na Dr. Mateescu Elena, Boţea Ioan, Ing. Botceanu 
Aurel, D-na Gisce Elena, Comisar Drăgulescu Gheor­
ghe, Iordan Tăcu, Maria Tăcu, Grigorescu Ana, Cam- 
braci Gheorghe, Savu Constanţa, Ionescu Elena, Măr- 
şanu Dumitru, Maria Nicolae, Alexandrescu Vasile, Dăs­
călescu Teodor, Comisar-ajutor Butăreseu Zaharia, 
Oance Ştefan, Miron Teodor, Ciocâlteu Ştefan, Locot. 
Ioan Pânzaru, Stoicescu Pauliana, Stoicescu Ion, Zam- 
firescu Romulus, Adrian Tomoşescu.
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Dia parcea apărare propag de ia^iaaitat Coa.?taatiu 
Drăyo.aa;

General Petrovicescu Constantin, Colonel Alexandru 
Rioşianu, Colonel Opriş Ştefan, Telefonist Croitoru, 
agent Jean Ionescu, Toma Vlădeseu, Păduraru Gheor­
ghe, General Rodrig Modreanu, Judecător Costescu Şte­
fan, Procuror Vintilă Bănescu.

Dia parcea apărării propa.si de iauiaaitat Drâ eaM'r 
Vicotae.-

Toma Teodor, Crinu Ioan, Botezatu Ioan, Gardian 
Russu, Vulcan Alexandru, Constantinescu Constantin, 
Dumitru Furtună, Gheorghe Furtună, Margareta Stroe, 
Nicolae Stroe, Constantin Georgescu, Lucreţia Nistor, 
Constantin Voluntarii. Iordan Tănăseseu, Marin Co­
ral ia.

Dia partea apărării proptei de iaviaaitai Oj'oiMt 
Teodor.-

Maior Vladovici Alexandru şi Mănaru Emil.
Z?ia pariea apărării propa-şi de îaviaaitai 6̂ ripore 

Aaraiiet Jfatcasiaa.-
Ştefănescu Constantin, Ştefănescu Maria, Nemetz Mi- 

liai, Vasiliu Gheorghe, Manole Goldştein, Comeliu Po- 
pescu, Dăscălescu Ioan, Nicolae Tudor, Grigore Vasile, 
Moisescu Petre, Doboş Ioan, Nicolau Petre, General 11a- 
sievici Constantin, Argetoianu Constantin.

Dia partea apărării propuşi de iat'iaaitai Ziie t̂ăa^ă.-
Dumitreseu Sara, Zaharia Butăreseu, Cambraci 

Gheorghe, Gheorghievici Grigore Vasile, Cornel Po- 
peseu, Tălăngeseu Gheorghe, Colonel Praporgescu Du­
mitru, Brighidău Teodor, Mihail Ralea, Argetoianu Con­
stantin, Tăslăuanu Gheorghe, Micescu Istrate.

Dia partea apărării propagi de iauiaaitat Paaă Ate- 
raadrt^.-

Ştefănescu Constantin, Maria Ştefănescu, Nemetz 
Mihail, Vasiliiu Gheorghe, Manole Goldştein, Comei Po- 
pescu, Dăscălescu Ioan, Nicolae Tudor, Grigore Vasile, 
Moisescu Petre.
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jOtw partg# apărăm  ăg A?%răe%,
77^m^rM Li^auăru Awgrăe! Gprga.*

Dragnea Cazacu, Constantin Oprea, Anica Cazacu, 
Năstase Ştefan, Ioniţă Tudorache Rotam.

Diw partea apăram propag ăg 
Pawăgle.-

Comisar-şef Rădulescu Yirgil., D-na Doetor Stroe 
Haideia.

Di?!, partga apără?*!/! propa*! ăe MW/'̂ aiGă Ntăag.şga
y . ^ ..*

Bande Chilion şi Mihai Eugen.
D w  part ga apărărM propag? ăg ?avmattat Ş'tg/aw (7o- 

jogarM.-
In afară de toţi ceilalţi martori propuşi de apărare, pe 

care şi i-a însuşit, ş i : Serednieiue Nicolae, Zozo C. Gri- 
gorescu, Paul Cojocaru, Emil Antoneseu, Corsubaş Ale­
xandru, Giurne Gheorghe, Plut.-maj. Mărgărint, Petre 
Antoneseu, Ioan Grigorescu, Dumitru Rale, Ciuntu An­
ton, Iulia Ralea, G. N. Loghide, Eftimie Popovici, Ion 
Albu, Ioan Stănescu, Liliana Iorga, Dr. I. V. Popeseu- 
Mehedinţi, Atanasie Popovici, Parasehiva Baboş, Ioan 
Vetofa, Nina Ştefan Cojocaru, Domnichia Zenoviev, 
Lucreţia David, Vasile Popa, Paraschiv Durnitm, Mihai 
Dumitru, Strihan C. Petre, Halunga Alexandru, Potârcă 
Virgil, Cipăianu Virgil, Veverca Ioan, Ioan Banu, Savu 
Spirea, Operina Ionescu, Nicolae Onciu, Bariz Gheor­
ghe, Bariz Maria, Comisar-ajutor Constantin N. Safta, 
Zaharia Crişan, Căpitan Letca Alex., Căpitan Popescu 
Constantin, Maior-invalid Alexandrescu Gheorghe şi 
Voicu Niţescu.

La apelul nominal făcut, s'a constatat că s au prezen­
tat următorii martori din partea acuzării:

Eugen Bănescu, Dr. Valentin Sava, Colonei Ştefan 
Opriş, Lt.-Col. Rădoi Dumitru, Chestor Ioan Ionescu, 
Constantin Diculescu, gardian public Laslău Ioan, gar­
dian public Ciucu Florea gardian public Delibaş Nico­
lae, Şef de secţie Simion Ioan, Jand.-plut. Ciurea Nico­
lae, Căpitan Niţescu Dumitru, Locot. Buzdugan Alexan-
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dru, Comisar Tofan Ioan, Sergent-jand. Miron Ioan, 
Oprea Dumitru, agent Palade Emil, Comisar Yeluda 
Nicolae, agent Barbu Ioan, agent Nistorescu Mihail, 
agent Costea Alexandru, agent Georgescu Ioan, agent 
Leonard Petre, detectiv Tălăngescu Gheorghe, Chestor 
Antonescu C., Serg.-maj. Oprea Ioan, David Gheorghe, 
Sepşi Alexandru, Cămărăşescu Dumitru, Jand.-fruntaş 
Botaş Vasile, Lt.-Colonel Meţianu Eugen, Maior Pavel 
Comeliu, Maior Pavelescu Constantin, Căpitan Aurel 
Munteanu, Chestor Eugen Clonţa, Avocat August Filip, 
General Ilasievici Constantin, Eliza Mirto, Preotul Ste- 
lian Yârfureanu, Despina Petre Tudor, Maria Ghiţă 
Gheorghe, Gheorghe Tăslăuanu, Ilie Dumitru Chirilă, 
Alexandru Stoian, Ecaterina Madgearu, Alexandru Stă- 
nescu, Aurel Ştefănescu, Maria Yelicu, Grigore Bratu, 
Eocot. Raţiu Simion, Maior Bratu Aurel, Aurel Robotea, 
Mihail Draghia, Radu Nicolae, Ioan Miiller, Nicolae Fra- 
teş, Dan Yasilescu, Elena Şerban, Ioan I. Niţulescu, 
Ileana Clinei, Gheorghe Dineseu, Raieu Gălăţescu, Forţu 
Dumitru.

Din partea apărării sunt prezenţi următorii martori: 
Din cei propuşi de acuzatul Ştefan Zăvoianu:
Yirgil Popa, Maimuca Constantin, General Dona Con­

stantin, Elvira Colonel Popescu, Izabela Rogoveanu, Lt.- 
Colonel Yictor Constantinescu, Dr. Emil Demetrescu, 
Colonel Praporgescu Dumitru, Ioan Dobre, Elena Co- 
dreanu, Petre Nicolau ,̂ Comisar Paveloiu Ioan.

Din cei propuşi de acuzatul Constantin Savu:
Sandu Yaleriu.
Din cei propuşi de acuzatul Tudor Nicolae:
Ristea D. Alex., Elena Aghachi, Elena Doncu şi agent 

Nicolae Dumitru.
Din cei propuşi de acuzatul Nicolae Topliceanu: 
Comisar-ajutor Yasilitu Gheorghe, Agent Cornel Po­

pescu, Inginer Mărgărit Aurel, Teodoru Mariachi, Ingi­
ner Inspector Stratilescu, Lupulescu Elena, Inginer 
Neinwirt Matei, Dr. Mateescu Elena, Boţea Ioan, Pişcă 
Elena, Iordan Tăcu, Maria Tăcu, Grigorescu Ana, Cio- 
câlteu Ştefan, Stoicescu Paulina, Stoicescu Ioan, Zam- 
fireseu Romulus, Adrian Tomqşescu.
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Din cei propuşi de acuzatul Constantin Orăşanu:
Agent Ioan Ionescu, General Rodrig Modreanu, Şte­

fan Costescu, Vintilă Bănescu.
Din cei propuşi de învinuitul Dragomir Nicolae:
Botezatu Ioan, Vulcan Alexandru,, Dumitru Fur­

tună, Gheorglie Furtună, Magdalena Stroe, Maria Ca- 
ravia.

Din cei propuşi de acuzatul Cliircor Garabet Malca- 
sian, zis Grigore:

Ştefănescu Maria, Comisar Nicolae Tudor.
Din cei propuşi de învinuitul Ilie Stângă:
Grigore Vasile, Brighidan Teodor, Micescu Istrate.
Din cei propuşi de Sundi Pândele:
Comisar-şef Rădulescu Virgil, D-na Dr. Stroe Hai- 

deia.
Din partea apărării propuşi de acuzatul Ştefan Co­

jocarii:
Ioan Stăneseu, Ioan Banu, Savu Spirea, Nicolae 

Onciu, Alexandrescu Gheorghe, Voicu Niţescu.
In conformitate cu dispoziţiunile art. 288 C. J. M., 

combinat cu art. 466 din acelaşi cod, d-1 Preşedinte a 
ordonat ca toţi martorii prezenţi să evacueze sala şi să 
fie introduşi în camera anume destinată, până la au­
dierea lor.

D-1 Preşedinte a întrebat părţile ce au de spus asupra 
martorilor care lipsesc.

D-1 P  r o cur or-i n stru ct or militar, având cuvântul, 
arată că procesul este în stare de judecată, deoarece 
martorii principali ai acuzării sunt prezenţi, iar cei lipsă 
şi cei ce se vor mai găsi necesari a f i  audiaţi, vor putea 
fi aduşi la timp în cursul desbaterilor, care vor dura câ­
teva zile, iar în ceea ce priveşte martorii apărării, lipsă, 
declară că nu-şi însuşeşte niciunul.

Apărarea, având cuvântul, nu se opune la judecarea 
procesului, solicitând chemarea din nou a martorilor ce 
au lipsit, arătând eă nu vor audia decât martorii absolut 
necesari apărării şi vor renunţa din timp la toţi cei ce nu 
vor fi socotiţi utili, după care deliberând în secret, în 
conformitate cu art. 313, 316, 317 C. J. M.
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C u r t e a :
Având în vedere că martorii propuşi atât de acuzare, 

cât şi de apărare sunt în majoritate prezenţi;
Având în vedere că nici d-1 procuror instructor mi­

litar şi nici apărarea nu se opune la judecarea proce­
sului ;

Având în vedere că faţă de numărul mare al acuza­
ţilor, a complexităţii faptelor ce li se pun în sarcină, a 
numărului mare de martori propuşi atât de acuzare, cât 
şi de apărare;

Considerând că, datorită acestui fapt, desbaterile pro­
cesului vor dura mai multe zile;

Având în vedere că în această situaţie, martorii lipsă 
fiind cei mai mulţi din localitate, aducerea lor pentru a 
f i  audiaţi este posibilă în orişice moment în cursul des- 
baterilor;

Având în vedere şi dispoziţiunile art. 307 C. J. M .;
Având în vedere pe de altă parte, că în cursul şedinţei 

de astăzi nu se vor putea audia martorii prezenţi;
Că din aceştia foarte mulţi sunt funcţionari de Stat, 

necesari serviciu lu i;

C u r t e a :
Deliberând în conformitate cu art. 316 C. J. M., cu 

unanimitate de voturi, dispune aducerea martorilor lipsă 
cu mandate de aducere pentru ziua de 10 Iulie 1941, 
când se va începe şi audierea martorilor prezenţi, după 
care Curtea, reintrând în şedinţă publică, a pronunţat 
acest dispozitiv.

S ă  pus în vedere apoi de d-1 Preşedinte martorilor 
prezenţi să se prezinte din nou mâine, 10 Iulie 1941, 
ora 7 a. m., pentru a fi audiaţi, —  cerându-le în acelaşi 
timp, să părăsească sala de şedinţă.

D-1 Preşedinte a dat apoi ordin şi s ă  dat cetire de 
grefierul instanţei, actelor de trimitere în judecată şi de 
acuzare, precum şi pieselor necesare din dosar, după 
care a arătat pe scurt acuzaţilor şi învinuiţilor, faptele 
ce li se impută şi pentru care sunt trimişi în judecată, 
punându-le în vedere în acelaşi timp apărătorilor, dis-
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poziţiunile art. 291 C. J. M., cerându-le să se exprime 
eu deferenta şi respect faţă de lege şi instanţă.

S 'a procedat apoi la luarea interogatoriului acuzaţi­
lor şi invinuiţilor, d-1 Preşedinte punându-le în vedere 
dovezile faptelor ce li se pun în sarcină şi cerându-le să 
spună tot ce este util apărării lor.

S 'a procedat astfel la interogarea acuzatului Ştefan 
Zăvoianu, răspunsurile sale s'au consemnat reprodueân- 
du-se în rezumat de grefierul instanţei în proces-verbal 
separat, care a fost cetit acuzatului, s'a semnat de 
acesta, contrasemnat de grefier şi vizat de preşedinte în 
conformitate cu art. 291 C. J. M., proces-verbal care s'a 
anexat la dosarul cauzei;

Orele fiind înaintate,
C u r t e a ,
Deliberând în conformitate cu dispoz. art. 313, 316 

şi 317;
Având în vedere dispoz. art. 310 C. J. M., comb. cu 

466 C. J. M., pentru repaosul judecătorilor, acuzaţilor 
şi martorilor,

D i s p u n e :
Cu unanimitate de voturi, suspendă desbaterile până 

la ora 15,30, după care, Curtea reintrând în şedinţă pu­
blică, d-1 Preşedinte a dat cetire acestei dispoziţiuni.

Dat şi cetit în şedinţă publică.
La ora 15,30 p. in., Curtea reintrând în şedinţă publică 

în aceeaşi compunere ca în precedent, d-1 Preşedinte a 
declarat desbaterile deschise şi a ordonat introducerea 
acuzaţilor în sala de şedinţă.

Acuzaţii s'au prezentat ca în precedent asistaţi de 
aceiaşi apărători, sub pază şi fără fiare.

După ce s'a stabilit identitatea lor şi s'au evacuat din 
sala de şedinţă martorii cari s'au mai aflat, d-1 Preşe­
dinte a luat interogatoriul acuzaţilor: Savu Constantin, 
Creţu Oheorghe, Marcu Octavian, Tudor Nicolae, Du­
mitru Oprea, zis Dumitru Lixandru Anghel Oprea, 
Ioan Tănăsescu şi Nicolae Topliceanu, cărora înainte de 
a se proceda la interogatoriu li s'a arătat dovezile ce
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sunt pentru faptele cari li se pun in sarcină şi li s'a 
cerut să spună tot ce este util apărării lor.

Răspunsurile la interogatoriu s'au consemnat în re­
zumat de grefierul instanţei în osebite procese-verbale, 
care au fost cetite acuzaţilor, semnate de aceştia, con­
trasemnate de grefier şi vizate de preşedinte, conform 
art. 291 C. J. M., după care s'au ataşat la dosarul cauzei.

Orele fiind înaintate,
C u r t e a ,
Deliberând, în conformitate cu dispoz. art. 313, 316 şi 

317 C. J. M .;
Având în vedere dispoz. art. 310 şi 347 C. J. M., pen­

tru repaosul judecătorilor, acuzaţilor şi apărării,
D i s p u n e :

Cu unanimitate de voturi, suspendă desbaterile până 
în ziua de 10 Iulie 1941, ora 7,30 dimineaţa.

Curtea, reintrând în şedinţă publică, d-1 Preşedinte a 
dat cetire acestei dispoziţiuni.

Dat şi cetit în şedinţă publică, astăzi, 9 Iulie 1941.
Şedinţa dela 10 Iulie 1941, ora 7,30 a. m.
In  ziua de 10 Iulie 1941, ora 7,30, Curtea în aceeaşi 

compunere ca în precedent, reintrând în şedinţă publică, 
d-1 Preşedinte a declarat desbaterile deschise, ordonând 
să fie introduşi acuzaţii în sala de şedinţă.

Acuzaţii s'au prezentat aceiaşi ca în precedent, asis­
taţi de aceiaşi domni apărători, sub pază şi fără fiare.

După stabilirea identităţii învinuiţilor s'a luat inte­
rogatoriul acuzaţilor: Chircor Garabet Maleasian zis 
Grigore, Sundi Pândele, Dragomir Nicolae, Djonat Toa- 
der, Stănescu Gheorghe, Pană Alexandru, Stângă Ilie, 
Constantin Orăşanu şi Ştefan Cojocaru, cărora înainte 
de a răspunde li s'a pus în vedere de d-1 Preşedinte do­
vezile ce sunt şi le-a cerut să spună tot ce este util apă­
rării lor.

Răspunsurile au fost consemnate în rezumat de gre­
fierul instanţei în osebite procese-verbale, care după ce 
au fost citite de acuzat, contrasemnate de grefier şi vi-



xate de d-1 Preşedinte in conformitate cu ari. 291 C. J. 
M., au fost ataşate Ia dosarul cauzei.

Terminându-se interogarea învinuiţilor şi urmând a 
se proceda la audierea martorilor acuzării şi a celor 
propuşi în apărare, d-1 Procuror Militar, având cuvân­
tul, solicită Curţii —  arătând că în cauză, atât de apă­
rare, cât în acuzare, sunt de audiat foarte mulţi mar­
tori, între care demnitari de ai Statului, generali activi, 
ofiţeri superiori, înalţi magistraţi civili şi militari, ofi­
ţeri, funcţionari de Stat, cari nu pot fi obligaţi să aştepte 
zile întregi pentru a fi audiaţi, în acest timp suferind 
serviciul sau funcţiunea ce îndeplinesc în Stat şi pen­
tru Stat —  că făcând aplicarea art. 302, al. 2 C. J. M., 
in interesul desbaterilor să se intervertească ordinea 
audierii lor, audiind funcţionarii de Stat cu precădere, 
neţinându-se seamă dacă sunt propuşi de acuzare sau 
in apărare, căci toţi sunt martori în cauză;

Apărarea având cuvântul asupra cererii formulate 
de d-1 Procuror Militar, declară că nu se opune ca să 
fie audiaţi martorii în ordinea prezentării lor, fie că 
sunt propuşi de acuzare, fie propuşi în apărare.

După care, Curtea, deliberând în conformitate cu 
art. 313, 316 şi 317 C. J. M., cu unanimitate de voturi,

D i s p u n e :
Admite cererea d-lui Procuror Militar pe temeiu­

rile arătate de acesta şi hotărăşte ca martorii să fie 
audiaţi în ordinea prezentării lor, în conformitate cu 
art. 302, al. 2 C. J. M.

După care Curtea, reintrând în şedinţă publică, d-1 
Preşedinte a dat citire acestui dispozitiv.

Dat şi citit, astăzi, 10 Iulie 1941.
S'a introdus apoi în şedinţă publică, martorul Gene­

ral Rodrig Modreanu, Primar General al Capitalei, do­
miciliat în Bucureşti, str. Emil Sergent Nr. 21, care a 
depus jurământul, conform art. 191 C. J. M. şi 289 C. 
J. M., îndeplinindu-se şi dispoz. art. 194 C. J. M.

Depoziţia martorului a fost consemnată de grefierul 
instanţei în osebit proces-verbal, care după ce a fost ci-
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tită şi semnată de martor, contrasemnată de grefier şi 
vizată de d-1 Preşedinte în conformitate cu art. 301 C. 
J. M., a fost ataşată la dosarul cauzei.

La orele 13,30, Curtea, deliberând în conformitate cu 
art. 313, 316 şi 317 C. J. M.,

Având în vedere dispoziţiunile art. 310 C. J. M., comb. 
cu 466 C. J. M., pentru repausul judecătorilor, învinuiţi­
lor şi martorilor, cu unanimitate de voturi,

D i s p u n e :
Suspendă desbaterile până la ora 15,30 p. m.
Curtea reintrând în şedinţă publică, d-1 Preşedinte a 

dat citire acestei dispoziţiuni şi a încunoştiinţat pe mar­
tori să se prezinte la această oră.

Dat şi citit, astăzi, 10 Iulie 1941.
La ora 15,30, Curtea reintrând în şedinţă publică, în 

aceeaşi compunere ea în precedent, d-1 Preşedinte a de­
clarat şedinţa publică deschisă şi a ordonat să fie intro­
duşi învinuiţii cari s'au prezentat, aceiaşi ca în şedinţa 
precedentă, sub pază şi fără fiare, asistaţi de aceiaşi 
domni apărători.

După stabilirea identităţii învinuiţilor^ s'a continuat 
cu audierea martorilor, cari au fost introduşi în sala de 
şedinţă, în camera anume destinată şi chemaţi apoi pe 
rând şi separat câte unul în şedinţă publică.

Au fost audiaţi astfel, următorii martori:
1. Ecaterina Madgearu, în etate de 47 ani, casnică, do­

miciliată în Bucureşti, str. Vasile Conta Nr. 12, pro­
pusă în acuzare.

2. Voicu Niţescu, în etate de 58 ani, avocat, domiciliat 
în Bucureşti, str. Naum Romniceanu Nr. 23, propus de 
apărare.

3. Valentin Sava, de ani 46, medic, domiciliat în Bu­
cureşti, str. Visarion Nr. 13, propus în acuzare.

4. Stănescu Ioan, în etate de 47 ani, medic legist, do­
miciliat în Bucureşti, str. Bradului Nr. 39, propus de 
apărare.

5. Ştefan Ciocâlteu, în etate de 57 ani, medic, domi­
ciliat în Bucureşti, str. Ştirbei-Vodă Nr. 26, propus de 
apărare.
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6. Ilie Chirilă, în etate de 46 ani, domiciliat in comuna 
druia-Snagov, judeţul Ilfov, gardian pădurar, propus 
în acuzare.

7. Alexandru Stoian, în etate de 40 ani, vizitiu la Par­
cul Snagov, propus în acuzare.

8. Elena Dumitru Tutunaru, în etate de 36 ani, do­
miciliată în comuna Buftea, judeţul Ilfov, propusă de 
apărare.

9. Bariz Gheorghe, în etate de 60 ani, pensionar C. F. 
R., domiciliat în Sinaia, str. Bucegi Nr. 5, propus în 
apărare.

10. Raţiu Simion, în etate de 31 ani, Locot. activ, do­
miciliat în Ploieşti, Piaţa Fructelor Nr. 21, propus în 
acuzare.

11. Buzdugan Alexandru, în etate de 34 ani, Locot. în 
retragere, domiciliat în Bucureşti, str. 11 Iunie Nr. 67, 
propus în acuzare.

12. Bratu Aurel, în etate de 40 ani, Maior activ, do­
miciliat în Ploieşti, str. Cantacuzino Nr. 32, propus în 
acuzare.

13. Niculae Frateş, în etate de 44 ani, funcţionar, do­
miciliat în Vălenii de Munte-Prahova, propus de acu­
zare.

14. Dan Vasilescu, de ani 21, funcţionar, domiciliat în 
Vălenii de Munte-Prahova, propus în acuzare.

15. Maria Bariz, în etate de 54 ani, casnică, domiciliată 
în Sinaia, str. Bucegi Nr. 5, propusă în apărare.

16. Bariz Nicolae, în etate de 27 ani, funcţionar C. F. 
R., domiciliat în Sinaia, str. Bucegi Nr. 5, propus de 
apărare.

17. Elena Şerban, în etate de 37 ani, muncitoare, do­
miciliată în Vălenii de Munte, jud. Prahova, propusă 
în acuzare.

18. Ioan Banu, în etate de 35 ani, şofeur mecanic, do- 
micilat în Vălenii de Munte. jud. Prahova, propus de 
apărare.

19. Rogozea Aurel, în etate de 30 ani, funcţionar la 
Primăria Vălenii de Munte, domiciliat în Vălenii de 
Munte, propus în acuzare.



20. Spirea Savu, în etate de 44 ani, tâmplar, domiciliat 
in  Vălenii de Munte, jud. Prahova, propus de apărare.

21. Draghia Mihail, în etate de 45 am, comerciant, do­
miciliat în Vălenii de Munte, jud. Prahova, propus în 
acuzare.

22. Miiller Ioan, în etate de 51 ani, farmacist, domi­
ciliat în Vălenii de Munte, jud. Prahova, propus în 
acuzare.

Toţi aceşti martori au fost audiaţi în şedinţă publică, 
pe rând şi separat, după ce mai întâiu au depus fiecare 
jurământul în conformitate cu art. 191 şi 298 C. J. M., 
îndeplinindu-se în privinţa lor şi formalităţile prevă­
zute de dispoziţiunile art. 194 C. J. M.

Depoziţiile tuturor acestor martori au fost consem­
nate în osebite procese-verbale, caii s 'au semnat de mar­
tori, după ce le-au fost citite din cuvânt în cuvânt, con­
trasemnate de grefier, vizate de d-1 Preşedinte, conform 
art. 301 C. J. M., au fost ataşate la dosarul cauzei.

Orele fiind înaintate, Curtea deliberând, conform art. 
313, 316 şi 317 C. J. M.

Având în vedere şi dispoziţiunile art. 310, 347 C. J. 
M., cu unanimitate de voturi,

D i s p u n e :
Suspendă desbaterile pentru odihna judecătorilor, 

martorilor şi acuzaţilor, până la 11 Iulie 1941, ora 7,30 
a. m.

După care Curtea, intrând în şedinţă publică, d-1 Pre­
şedinte a dat citire acestei dispoziţiuni, punând în ve­
dere martorilor prezenţi şi neaudiaţi să se prezinte la 
această oră.

Dat şi citit în şedinţă publică, astăzi, 10 Iulie 1941.

Şedinţa dela 11 Iulie 1941, ora 7,30 a. m.
Curtea în aceeaşi compunere, ca în şedinţa precedentă, 

intrând în şedinţă publică, d-1 Preşedinte a declarat şe­
dinţa deschisă şi a ordonat să fie introduşi învinuiţii.

învinuiţii s'au prezentat în şedinţă publică, aceiaşi ca 
în precedent, sub pază şi fără fiare, asistaţi fiind de 
aeeiaşi domni apărători.



S'a dispus ca martorii prezenţi să fie scoşi din sala 
de şedinţă şi conduşi în camera anume destinată lor.

După stabilirea identităţii învinuiţilor, s'a continuat 
cu audierea martorilor; au fost audiaţi următorii:

1. Opriş Ştefan, în etate de 45 ani, Colonel activ, 
domiciliat în Bucureşti, str. Opriş Nr. 54, propus în 
acuzare.

2. Ileana Clinei, în etate de 28 ani, casnică, domiciliată 
în Sinaia, jud. Prahova, propusă în acuzare.

3. Tomoşeseu Adrian, în etate de 40 ani, impiegat C. F. 
Ii., domiciliat în Bucureşti, cartierul Steaua, str. D. Nr. 
53, propus de apărare.

4. Maria Ştefăneseu, în etate de 30 ani, casnică, domi­
ciliată în Bucureşti, şos. Panteliinon Nr. 228, propusă de 
apărare.

5. Boţea Ioan, în etate de 44 ani, funcţionar C. F. R., 
domiciliat în Bucureşti, cartierul C. F. R., str. A. Nr. 
62, propus de apărare.

6. Radu Nicolae, în etate de 28 ani, muncitor, domi­
ciliat în comuna Cura Vidişoarei, jud. Prahova, propus 
în acuzare.

7. Niţulescu Ioan, în etate de 44 ani, maistru la şcoala 
de meserii, domiciliat în Vălenii de Munte, jud. Pra­
hova, propus în acuzare.

8. Onciu Nicolae, în etate de 31 ani, tipograf, domi­
ciliat în Vălenii de Munte, jud. Prahova, propus de 
apărare.

9. Dinescu Gheorghe, în etate de 40 ani, comerciant, 
domiciliat în Vălenii de Munte, jud. Prahova, propus 
în acuzare.

10. Dimitrie Furtună, în etate de 57 ani, Căpitan ac­
tiv, domiciliat în Garnizoana Braşov, propus în acuzare.

Toţi aceşti martori au fost audiaţi în şedinţă publică, 
pe rând şi separat, după ce mai întâiu au depus fiecare 
jurământul în conformitate cu art. 191 C. J. M. şi po­
trivit art. 298 C. J. M., fiind îndeplinite şi dispoziţiunile 
şi formalităţile cerute de art. 194 C. J. M.

Depoziţiile tuturor acestor martori, după ce au fost 
consemnate în rezumat în osebite procese-verbale de gre-
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fierul instanţei, au fost citite din cuvânt în cuvânt, s'au 
semnat de martor, s'au contrasemnat de grefier şi vizat 
de d-1 Preşedinte în conformitate cu art. 301 C. J. M., 
Pan a casat la dosarul cauzei.

După aceasta d-1 Procuror Militar, având cuvântul, 
solicită d-lui Preşedinte, ca uzând de puterea discreţio­
nară ce-i este acordată în virtutea art. 309 C. J. M., să 
dispună aducerea şi audierea următoarelor persoane ca 
martori, fiind necesari, atât în acuzare, cât şi pentru 
apărare: Aurel Dragomirescu, Ioan Gheorghiu, Vasiliu 
Gheorghe, Scarlat Haralambie, Aurel lonescu, Horia Co- 
dreanu, Vintilă Popescu, Brânduşa Petre, Jeana Dicu- 
lescu, Savu Nicolae, Podoleanu Paul, Radovici Ioan, 
Sfetescu P. Alexandru, Maria Diculescu, Popescu 
Gheorghe, Drăgulescu Cezar, Remus Alexandru, Car- 
tianu Teodor, Ana Iamandi, Artin Ovarian, lonescu 
Vasile, Colopiţă Marin, Lărgeanu Virgil, Vlădescu Va- 
sile, Dinescu Petre, General Pălăngeanu Em., Eugenia 
Popescu, Copoiu Victor, Pârvan Marin. Copuzeanu 
Ioan, Mândreanu ParascMva, Vintilă Ioan, Argeşeanu 
Ana, Bugan Petre, Macoveanu Liviu.

Apărarea prin domnii avocaţi apărători, solicită ad­
miterea cererei formulată de d-1 Procuror Militar, ară­
tând că din persoanele ce urmează a f i  audiate, unele 
sunt utile şi pentru apărare.

D-1 Preşedinte în virtutea puterei sale discreţionare, 
acordată de art. 309 C. J. M., dispune să fie chemate 
spre a fi audiate ca martori sau informatori de îndată, 
la prezentare, persoanele indicate de d-1 Procuror Mi­
litar.

S 'a continuat apoi la audierea martorilor, fiind au­
diaţi următorii:

1. Sergiu Dimitriu, de ani 44, avocat, domiciliat în 
Bucureşti, str. Dorobanţi Nr. 65, propus de apărare.

2. Stratileseu Ioan, în etate de 42 ani, profesor la 
Şcoala Politehnică şi şef de serviciu la C. F. R., domi­
ciliat în Bucureşti, str. Dr. Milineseu Nr. 21, propus de 
apărare.

3. Tofan D. Ioan, în etate de 50 ani, comisar, domicilat
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în Bucureşti, Parcul I ane ului, propus de apărare şi in 
acuzare.

4. Costescu Ştefan, de ani 32, judecător de şedinţă, do­
miciliat în Bucureşti, str. Brezoianu Nr. 36, propus de 
apărare.

5. Ciucă Florea, în etate de 28 ani, gardian public, do­
miciliat în Bucureşti, Câmpul Scbastiau Nr. 4, propus în 
acuzare.

6. Delibaş Nicolae, în etate de 33 ani, gardian public, 
domiciliat în Bucureşti, calea Victoriei, propus în 
acuzare.

7. Laslău Laslo Ioan, în etate de 29 ani, gardian pu­
blic, domiciliat în Bucureşti, b-dul Domniţei Nr. 53, 
propus în acuzare.

8. Simion Ioan, in etate de 34 ani, şef de secţie gar­
dieni publici, domiciliat în comuna Tudor Vladimirescu, 
str. Vintilă Vodă Nr. 3, propus în acuzare.

9. Elena Pişcă, fostă Lăcăreanu, în etate de 53 ani, 
porprietara cinematografului „B itolia", domiciliată în 
Bucureşti, propusă în apărare.

10. Croitoru Niculae, de ani 40, funcţionar public, do­
miciliat în Bucureşti, str. Veseliei Nr. 54, propus în 
acuzare.

11. Eugen Bănescu, în etate de 65 ani, consilier la 
înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, domiciliat în Bu­
cureşti, str. Alex. Lahovari Nr. 40, propus în acuzare.

Toţi aceşti martori au fost audiaţi separat şi pe rând 
în şedinţă publică, după ce mai întâiu au depus jură­
mântul în forma prevăzută de art. 191 C. J. M. şi s'au 
îndeplinit întocmai dispoziţiunile art. 298 si 194) C. 
J. M.

Depoziţiile tuturor acestor martori s'au consemnat 
pentru fiecare în parte, în rezumat, în osebite procese- 
verbale, de grefierul instanţei, care după ce au fost citite 
din cuvânt în cuvânt, s'au semnat de martori, s'au con­
trasemnat de grefier şi vizat de d-1 Preşedinte, în con­
formitate eu art. 301 C. J. M., s'au anexat la dosarul 
cauzei.
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La orele 13,30, Curtea deliberând, în conformitate eu 
art, 316, 313, 317 C. J. M.

Având în vedere şi dispoziţiunile art. 310 şi 317 0. 
J. M., pentru repaosul judecătorilor, martorilor şi acu­
zaţilor.

Cu unanimitate de voturi,
D i s p u n e :
Suspendă desbaterile până la ora 15,30.
Curtea, reintrând în şedinţă publică, d-1 Preşedinte a 

dat citire acestei dispoziţiuni, invitând pe martorii pre­
zenţi să se prezinte la această oră.

Dat şi citit în şedinţă publică.

La ora 15,30, curtea reintrând în şedinţă publică in 
aceeaşi compunere ca în precedent, d-1 Preşedinte a de­
clarat şedinţa publică deschisă, a ordonat să fie intro­
duşi acuzaţii, iar martorii prezenţi să fie conduşi în ca­
mera anume destinată lor.

Acuzaţii s'au prezentat aceiaşi ca în precedent, sub 
pază şi fără fiare, asistaţi fiind de aceiaşi domni apă­
rători.

După stabilirea identităţii acuzaţilor, s'a continuat eu 
audierea martorilor, ascultându-se următorii:

1. Aurel Dragomirescu. în etate de 57 ani, comisar, do­
miciliat în Bucureşti, str. Precupeţii Vechi Nr. 56, pro­
pus în acuzare si adus pentru audiere pe baza art. 309 
C. J. M.

2. Dobre Ioan, în etate de 38 ani, profesor, domiciliat 
în Bucureşti, str. Braziliei Nr. 13, propus de apărare.

3. Ioan Gheorghiu, în etate de 56 ani, comisar şef, do- 
miliciat în Bucureşti, str. Precupeţii Vechi Nr. 37, pro­
pus în acuzare şi adus pentru audiere în conformitate 
cu art. 309 C. J. M.

4. Dona Constantin, în etate de 60 ani, General de Di­
vizie în rezervă, domiciliat în Bucureşti, str. Dr. Cnoc, 
propus de apărare.

5. Vasiliu Gheorghe, în etate de 45 ani, comisar, do­
miciliat în Bucureşti, str. Cantemir Nr. 12, propus de 
acuzare şi audiat în baza art. 309 C. J. M.
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6. Vintilă Bănescu, în etate de 33 ani, judecător de 
instrucţie, domiciliat în Bucureşti, str. General Laho- 
vari Nr. 40, propus de apărare.

7. 8 cariat Haralamb, în etate de 53 ani, comisar, do­
miciliat în Bucureşti, str. Corbescu Nr. 83, audiat ca 
informator şi prezentat în baza art. 309 C. J. M., pro­
pus în acuzare.

8. Aurel Ionescu, în etate de 56 ani, comisar-şef, do­
miciliat în Bucureşti, str. Traian Nr. 60, prezentat pen­
tru audiere, prin aplicarea art. 309 C. J. M.

9. Matei Neinwirth, în etate de 26 ani, inginer, domi­
ciliat în Bucureşti, splaiul Unirii Nr. 5, propus de apă­
rare.

10. Isabela Rogoveanu, în etate de 53 ani, casnică, 
domiciliată în Tumu-Severin, str. Austrului Nr. 23, 
propusă de apărare.

11. Eîvira Popescu, în etate de 38 ani, casnică, do­
miciliată în Bucureşti, str. Schitu Măgnreanu Nr. 3, 
propusă de apărare.

12. Despina Tudor, în etate de 36 ani, casnică, domi­
ciliată în comuna Tâncăbeşti, jud. Ilfov, propusă în 
acuzare.

13. Botezat Ioan, în etate de 30 ani- şofer, domiciliat 
în Bucureşti, str. Neagoe Basarab Nr. 40, propus de 
apărare.

14. Oprea Dumitru, în etate de 29 ani, plugar, domi­
ciliat în comuna Jilava, jud. Ilfov, propus în acuzare.

15. Alexandru Stănescu, în etate de 54 ani, şofer, do­
miciliat în Bucureşti, calea Plevnei Nr. 46. propus în 
acuzare.

16. Istrate Miceseu, în etate de 59 ani, avocat, profe­
sor universitar, domiciliat în Bucureşti, Intrarea Zalo- 
mit Nr. 12, propus în apărare.

Toţi aceşti martori au fost audiaţi în şedinţă publică 
pe rând şi separat, după ce mai întâiu fiecare au depus 
jurământul în forma cerută de art. 191 O. J. M. şi după 
ce s'au îndeplinit întocmai formalităţile cerute de art. 
194 şi 298 C. J. M.

Depoziţiile tuturor acestor martori au fost consem­
nate pentru fiecare în parte, în rezumat de grefierul



instanţei, în osebite procese-verbale, care după ce au 
fost citite din cuvânt în cuvânt martorilor au fost sem- #  
nate de aceştia, contrasemnate de grefier şi vizate de 
d-1 preşedinte conform art. 301 C. J. M., s'au anexat la 
dosarul cauzei.

La ora 20,
C u r t e a :

Deliberând, în conformitate cu art. 313, 316 şi 317
C. J. M.,

Având în vedere şi dispoz. art. 310 şi 347 C. J. M., 
combinate cu art. 466 din acelaşi cod, pentru repausul 
judecătorilor, martorilor şi acuzaţilor;

Cu unanimitate de voturi,
D i s p u n e :
Suspendă desbaterile până la 12 Iulie 1941, ora 7,30, 

pentru repausul judecătorilor, martorilor şi acuzaţilor.
Curtea, reintrând în şedinţă publică, d-1 preşedinte 

a dat citire acestei dispoziţiuni şi a încunoştiinţat pe 
martori să se prezinte la această dată şi oră.

Dat şi citit în şedinţă publică, astăzi. 11 Iulie 1941.

Şedinţa dela 12 Iulie 1941, ora 7,30 a. m.
Curtea intrând în şedinţa publică, în aceeaşi compu­

nere ca în precedent, d-1 preşedinte a declarat desbate­
rile publice deschise şi a ordonat gărzii de a introduce 
pe acuzaţi în sala de şedinţă, iar martorii să fie con­
duşi în camera anume destinată lor.

învinuiţii s'au prezentat în şedinţă publică, aceiaşi 
ca în precedent, sub pază şi fără fiare, asistaţi fiind 
de aceiaşi d-ni avocaţi apărători.

După stabilirea identităţii învinuiţilor s'a continuat 
eu audierea martorilor, ascultându-se următorii:

1. Mariette Teodoru, în etate de 30 ani, funcţionară 
la C. F. R., domiciliată în Bucureşti, str. Puişor Nr. 19 
B, propusă de apărare.

2. Aurel Mărgărint, în etate de 43 ani, inginer, domi­
ciliat în Bucureşti, str. Dr. Raţiu Nr. 10, propus de apă­
rare.
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3. Luculescu Elena, în etate de 29 ani, funcţionară 
C. F. R., domiciliată în Bucureşti, str. General Draga- 
lina Nr. 17, propusă de apărare.

4. Grigorescu Ana, în etate de 30 ani, funcţionară 
C. F. R., domiciliată în Bucureşti, str. Inginer Pizoni, 
propusă de apărare.

5. Paulina Stoicescu, în etate de 32 ani, funcţionară 
C. F. R., domiciliată în Bucureşti, str. Maltopol Nr. 9, 
propusă în apărare.

6. Romulus Zamfirescu, în etate de 48 ani, funcţionar 
C. F. R., domiciliat în Bucureşti, str. Maica Domnului 
Nr. 25, propus de apărare.

7. Stoicescu Ioan, în etate de 31 ani, funcţionar C. F. 
R., domiciliat în Bucureşti, str. Maltopol Nr. 9, propus 
de apărare.

8. Haideia Stroe, în etate de 42 ani, medic, domici­
liată în Bucureşti, str. Luigi Cazavilan, propusă de 
apărare.

9. Ristea Alexandru, în etate de 20 ani, plugar, do­
miciliat în comuna Jilava, jud. Ilfov, propus de apărare.

După audierea acestor martori, d-1 procuror solicită, 
având cuvântul, ca d-1 preşedinte, în virtutea puterii 
discreţionare acordate de art. 309 C. J. M., să dispună 
să fie aduse şi audiate ca informatori următoarele per­
soane :

I. Petre D. Chiosu, 2. Minciu Dancu, 3. Popescu Ma­
rin şi 4. Radu Dumitru, pentru a se stabili temeinicia 
afirmaţiilor martorului Ristea Alexandru, precum şi 
pentru confruntarea lor.

D-1 preşedinte, după deliberare, în conformitate cu 
art. 313, 316 şi 317 C. J. M., dispune, în virtutea art. 
309, aducerea de îndată pentru a f i  audiaţi şi confrun­
taţi martorii indicaţi de d-1 procuror instructor militar.

S'a continuat apoi cu audierea martorilor.
10. Elena Mateescu, în etate de 43 ani. medic, domi­

ciliată în Bucureşti, str. Grigore Moga Nr. 32, propusă 
de apărare.

II. Eugen Clonţa, în etate de 45 ani, chestor de po­
liţie, domiciliat în Bucureşti, str. Cogălnieeanu Nr. 48, 
propus de acuzare.



12. Elena Codreanu, în etate de 38 ani, casnică, do­
miciliată in Bucureşti, str. Altarului Nr. 2, propusă în 
apărare.

13. Eliza Mirto, în etate de 17 ani, casnică, domiciliată 
în Bucureşti, şos. Kiseleff Nr. 59, propusă de acuzare.

14. Horia Z. Codreanu, în etate de 35 ani, comerciant, 
domiciliat în Bucureşti, cartierul Tei, str. B. Nr. 32, 
propus şi audiat în conformitate eu art. 309 C. J. M.

Toţi aceşti martori dela 1—14 au fost audiaţi în şe­
dinţă publică pe rând şi separat, după ce mai întâiu au 
depus fiecare jurământul, în conformitate cu art. 191 
C. J. M., potrivit art. 298, s'au îndeplinit în privinţa 
lor şi formalităţile cerute de art. 194 C. J. M.

Depoziţiile tuturor acestor martori au fost consem­
nate în rezumat de grefierul instanţei, în osebite pro- 
cese-verbale, pentru fiecare martor în parte, care după 
ce le-au citit din cuvânt în cuvânt, le-au semnat, s'au 
contrasemnat de grefier şi vizate de d-1 preşedinte în 
conformitate cu art. 301 C. J. M., după care s'au ataşat 
la dosarul cauzei.

La ora 13.30,
C u r t e a :
Deliberând, în conformitate cu art. 313. 316 şi 317 

C. J. M .;
Având în vedere şi dispoziţiunile art. 310 şi 347, com­

binate cu art. 466 C. J. M .;
Cu unanimitate de voturi.
D i s p u n e  :
Suspendă desbaterile până la ora 15,30, pentru re­

pausul judecătorilor, martorilor şi învinuiţilor.
Curtea reintrând în şedinţă publică, d-1 preşedinte a 

dat citire acestei dispoziţiuni şi a pus în vedere mar­
torilor să se prezinte la această oră.

Dat şi citit în şedinţă publică.
La ora 15,30, Curtea reintrând în şedinţă publică, d-1 

preşedinte a declarat şedinţa publică deschisă şi a or­
donat gărzii să introducă pe învinuiţi, care s'au pre­
zentat în faţa instanţei aceiaşi ca în şedinţa precedentă, 
sub pază şi fără fiare, însoţiţi de apărătorii lor.

—  3 3 5  —



După stabilirea identităţii învinuiţilor, s'a continuat 
cu audierea martorilor, audiindu-se următorii:

1. Brânduşa Petru, în etate de 27 ani, agent de po­
liţie, domiciliat în Sinaia, audiat ca informator, indicat 
de acuzare şi prezentat pentru audiere, pe baza dispoz. 
art. 309 C. J. M.

2. Vintilă Popescu, în etate de 42 ani, şeful poliţiei 
Sinaia, domiciliat în Sinaia, str. Ghica Nr. 23, audiat 
ca informator şi prezentat pe baza art. 309 C. J. M.

3. Tălăngeseu Gheorghe, în etate de 34 ani, detectiv, 
domiciliat în Bucureşti, str. Basarabiei Nr. 1, propus 
de acuzare.

4. Constantinescu Victor, în etate de 43 ani, It.-col., 
domiciliat în Bucureşti, str. Ştirbei-Vodă Nr. 21, pro­
pus de apărare.

5. Jeana Diculescu, în etate de 34 ani, casnică, domi­
ciliată în Bucureşti, str. Făinari Nr. 25, soră a victi­
mei Horvat, informatoare a acuzării, audiată pe baza 
dispoz. art. 309 C. J. M.

6. Ciurea Nicolae, în etate de 37 ani, jand. plot., do­
miciliat în corn. Jimpei, jud. Târnava-Mare, propus în 
acuzare.

7. Savu Nicolae, în etate de 30 ani, plugar, domici­
liat în comuna Slobozia, jud. Vlaşca, informator al acu­
zării, audiat pe baza dispoziţiei art. 309 C. J. M.

8. Nistorescu Mihai, în etate de 39 ani, agent de po­
liţie, domiciliat în Bucureşti, Fundătura 11-a Ioan Do- 
brescu Nr. 4, propus în acuzare.

9. Stelian Vârfureanu, în etate de 52 ani, preot, do­
miciliat în comuna Vârful Dâmboviţei, propus ca in­
formator de acuzare.

10. Elena Doncu, în etate de 29 ani, casnică, domici­
liată în Bucureşti, str. Ing. Iacobachi Nr. 2, propusă 
în apărare.

11. Elena Agachi, de 36 ani, casnică, domiciliată în 
Bucureşti, str. Ing. Iacobachi Nr. 2, propusă de apă­
rare.

12. Aurel Ştefănescu, în etate de 40 ani, funcţionar 
Ia Institutul Naţional al Cooperaţiei, domiciliat în Bu­
cureşti, str. Popa Nan Nr. 25, propus în acuzare.

356 —



13. Podoleanu Emil, în etate de 30 ani, agent detectiv 
de poliţie, domiciliat în Bucureşti, str. Justiţiei Nr. 11, 
informator indicat de apărare si audiat conform art. 309 
C. J. M.

14. Raicu Gălăţeanu, în etate de 43 ani, funcţionar la 
Institutul Cooperaţiei, domiciliat în Bucureşti, str. Mu- 
zicescu Nr. 6, propus de acuzare.

15. Grigore Vasile, în etate de 32 ani, comisar, domi­
ciliat în Bucureşti, str. Constantin Moroiu Nr. 16, pro­
pus de apărare.

16. Sandu Valeriu, în etate de 31 ani, comerciant, 
domiciliat în Bucureşti, str. Constantin Moroiu Nr. 11, 
propus de apărare.

17. Rădulescu Virgil, în etate de 34 ani, comisar, do­
miciliat în Bucureşti, str. Cuţitul de Argint Nr. 16, pro­
pus de apărare.

18. Furtună Gheorghe, în etate de 48 ani, mecanic, 
domiciliat în Bucureşti, str. Dorobanţi Nr. 89, propus 
de apărare.

19. Vulcan Alex., în etate de 37 ani, mecanic, domici­
liat în Bucureşti, str. A  Nr. 23, Parcul Rahova, propus 
de apărare.

20. Nicola Tudor, în etate de 48 ani, comisar de po­
liţie, domiciliat în Bucureşti, str. Şerban-Vodă Nr. 14, 
propus de apărare.

Toţi aceşti martori şi informatori au fost audiaţi în 
şedinţă publică pe rând şi separat, după ce mai întâiu 
martorii au depus jurământul în conformitate cu art. 
191 C. J. M. şi potrivit art. 298 C. J. M., îndeplinindu-se 
întocmai şi formalităţile cerute de art. 194 C. J. M.

Depoziţiile tuturor martorilor au fost consemnate în 
rezumat de grefierul instanţei în procese-verbale sepa­
rate, care după ce au fost citite din cuvânt în cuvânt, 
au fost semnate de martor, contrasemnate de grefier, 
vizate de preşedinte în conformitate cu art. 301 C. J. 
M., după care s'au ataşat la dosarul cauzei.

La ora 20,
C u r t e a :
Deliberând în conformitate cu art. 313, 316 şi 317 

C. J. M.;

—  3 3 7



Având în vedere dispoz. art. 310 şi 347, combinate 
cu art. 466 C. J. M., dispune cu unanimitate de voturi:

Suspendă desbaterile până în ziua de 14 Iulie 1941, 
ora 7,30 dimineaţa, ziua de 13 Iulie fiind sărbătoare.

După aceasta Curtea, reintrând în şedinţă publică, 
d-1 preşedinte a dat citire acestei dispoziţiuni, încuno- 
ştiinţând pe martori să se prezinte la această dată şi oră.

Dat şi citit în şedinţă publică, astăzi, 12 Iulie 1941.
Şedinţa din ziua de 14 Iulie 1941.
In ziua de 14 Iulie 1941, ora 7,30 a. m., Curtea, re­

intrând în şedinţă publică în aceeaşi compunere ca în 
precedent, d-1 preşedinte a declarat şedinţa deschisă şi 
a ordonat gărzii de a introduce pe învinuiţi în sală.

învinuiţii s'au prezentat aceiaşi ca în precedent, în 
faţa instanţei, în şedinţă publică, sub pază şi fără fiare, 
însoţiţi de apărătorii lor, ca în precedent.

După stabilirea identităţii învinuiţilor, s'a continuat 
cu audierea martorilor.

Au fost audiaţi următorii:
1. August Filip, în etate de 44 ani, avocat, domiciliat 

în Bucureşti, str. Victor Emanuel Nr. 33, propus în acu­
zare.

2. Rădoi Dumitru, It.-col. activ, domiciliat la închi­
soarea Militară Jilava, propus în acuzare.

3. Chiosu Petre, în etate de 38 ani, plugar, domiciliat 
în comuna Jilava, jud. Ilfov, indicat de acuzare şi adus 
pentru audiere ca informator în conformitate cu art. 
309 C. J. M.

4. Minciu P. Dancu, în etate de 48 ani, factor poştal, 
domiciliat în comuna Jilava, jud. Ilfov, propus de acu­
zare şi adus pentru audiere ca informator în conformi­
tate cu art. 309 C. J. M.

5. Popescu Marin, în etate de 34 ani, jand. plot., do­
miciliat în corn. Jilava, jud. Ilfov, propus de apărare, 
adus pentru audiere ca informator, în conformitate cu 
art. 309 C. J. M.

6. Oprea Dumitru, în etate de 29 ani, plugar, domici­
liat în corn. Jilava-Ilfov, propus în acuzare.

7. Radu Dumitru, în etate de 38 ani, plugar, dornici-



iiat în comuna Jilava-Ilfov, propus în acuzare, adus pen­
tru audiere în conformitate cu art. 309 C. J. M.

8. Constantin Diculescu, în etate de 60 ani, comer­
ciant, domiciliat în Bucureşti, str. Făinari Nr. 25, pro­
pus de acuzare.

9. Radovici Ioan, în etate de 42 ani, şef de poliţie, 
domiciliat în Bucureşti, str. General Angelescu Nr. 172, 
informator al acuzării, adus pentru audiere în confor­
mitate cu art. 309 C. J. M.

10. Ioan Ionescu, în etate de 47 ani, chestor de poliţie, 
domiciliat în Bucureşti, b-dul Lascăr Catargiu Nr. 17, 
propus în acuzare.

11. Sfeteseu P. Alex., în etate de 52 ani, avocat, do­
miciliat în Bucureşti, str. Grigore Alexandrescu Nr. 106, 
adus pentru audiere ca informator, în conformitate eu 
art. 309 C. J. M., indicat de acuzare.

12. Maria Diculescu, în etate de 56 ani, casnică, do­
miciliată în Bucureşti, str. Făinari Nr. 25, adusă pen­
tru audiere ca informatoare, în conformitate cu art. 309 
C. J. M., indicat de apărare.

13. Mănaru Emil, în etate de 56 ani, director de Peni­
tenciar, domiciliat în Caracal, la Penitenciar, propus 
de apărare.

14. Popescu Corneliu, în etate de 30 ani, agent de po­
liţie, domiciliat în Bucureşti, str. Dionisie Nr. 3, pro­
pus de apărare.

15. Palade Emil, în etate de 29 ani, agent de poliţie, 
domiciliat în Bucureşti, str. Lăzureanu Nr. 49, propus 
în acuzare.

16. Veluda Nicolae, în etate de 30 ani, comisar-ajutor, 
domiciliat în Bucureşti, str. Canonicul Bunea Nr. 37. 
propus de acuzare.

17. Popescu Gheorghe, în etate de 35 ani, comisar- 
ajutor, domiciliat în Bucureşti, str. Filantropiei Nr. 36, 
adus pentru audiere ca informator, conform art. 309 
C. J. M., indicat de acuzare.

18. Drăgulescu Cezar, în etate de 39 ani, comisar, 
domiciliat în Bucureşti, str. Armenească Nr. 31, adus 
pentru audiere ca informator, conform art. 309 C. J. M., 
indicat de acuzare.



19. Remus Alexandreseu, în etate de 47 ani, comisar- 
şef, domiciliat în Bucureşti, şos. Colentina, adus pen­
tru audiere ca informator, în conformitate cu art. 309 
C. J. M., indicat de apărare.

20. Paveloiu Iulian, în etate de 31 ani, comisar de 
poliţie, domiciliat în Bucureşti, propus de apărare.

21. Cartianu Teodor, în etate de 49 ani, funcţionar 
public, domiciliat în Bucureşti, str. Cluj Nr. 123, adus 
pentru audiere ca informator, conform art. 309 C. J. M., 
indicat de acuzare.

22. Ana Iamandi, în etate de 35 ani, casnică, domici­
liată în Bucureşti, str. Dumitru Orbeseu Nr. 10, adusă 
ca informatoare, în conformitate cu art. 309 C. J. M., 
indicată de acuzare.

23. Georgescu Ioan, în etate de 33 ani, agent de po­
liţie, domiciliat în Bucureşti, str. Hotin Nr. 19, propus 
de acuzare.

Toţi aceşti martori şi informatori au fost audiaţi în 
şedinţă publică, pe rând şi separat, după ce martorii 
mai întâiu an depus fiecare jurământul, în conformitate 
cu art. 191 C. J. M. şi îndeplinindu-se întocmai, potrivit 
art. 298 C. J. M., în privinţa tuturor, şi formalităţile 
cerute de art. 194 C. J. M.

Depoziţiile tuturor acestora au fost consemnate în re­
zumat de grefierul instanţei în osebite procese-verbale, 
care după ce au fost citite din cuvânt în cuvânt, sem­
nate de martori, contrasemnate de grefier şi vizate de 
preşedinte, în conformitate cu art. 301 C. J. M., s'au 
ataşat la dosarul cauzei.

La ora 13,30,
C u r t e a :

Deliberând, în conformitate cu art. 313, 316 şi 317 
C. J. M.;

Având în vedere şi dispoziţiunile art. 310, 347 şi 466 
C. J. M. pentru repausul judecătorilor, martorilor şi acu­
zaţilor ;

Cu unanimitate de voturi,
D i s p u n e :
Suspendă desbaterile până la ora 15,30, pentru re- 

paosul judecătorilor şi învinuiţilor.

3<50 —



Curtea reintrând îu şedinţă publică, d-1 Preşedinte 
a dat citire acestui dispozitiv încunoştiinţând pe martori 
să fie prezenţi la această oră.

Dat şi citit în şedinţă publică.
La orele 15,30, Curtea reintrând în şedinţă publică în 

aceeaşi compunere ca în precedent, d-1 Preşedinte a 
ordonat gărzii de a introduce pe acuzaţi în sală, după 
ce a declarat desbaterile deschise.

învinuiţii s'au prezentat în faţa instanţei, ca în pre­
cedent, aceiaşi, fără fiare sub pază şi însoţiţi de apă­
rători.

După stabilirea identităţii învinuiţilor, s'a continuat 
cu audierea martorilor, au fost audiaţi următorii:

1. Tăcu Iordan, în etate de 53 ani, institutor, domici­
liat în Bucureşti, str. Popa Tatu Nr. 32, propus de 
apărare.

2. Tăcu Maria, în etate de 48 ani, casnică, domiciliată 
în Bucureşti, str. Popa Tatu Nr. 32, propusă de apărare.

3. Costea Alexandru, în etate de 58 ani, agent de 
poliţie, domiciliat în Bucureşti, b-dul Bucureştii-Noi 
Nr. 141, propus în acuzare.

4. Nicolau Petre, în etate de 31 ani, avocat, în prezent 
deţinut în închisoarea Aiud, propus de apărare.

5. Grigore Bradu, în etate de 54 ani, director în Mi­
nisterul Economiei Naţionale, domiciliat în Bucureşti, 
str. Agricultori Nr. 143, propus de apărare.

6. Artin Ovanesian, în etate de 38 ani, giuvaergiu, 
domiciliat în Bucureşti, şos. Colentina Nr. 20, adus 
pentru audiere ca martor, în conformitate cu art. 309 
C. J. M.,indicat de acuzare.

La audierea acestuia, d-1 Preşedinte i-a prezentat 
corpul delict, inelul găsit la Anghel Oprea împreună 
cu alte patru inele similare, martorul arătând fără ezi­
tare din toate pe cel ce a aparţinut decedatului Virgil 
Diculescu, ca fiind acela ce l-a avut la reparat dela de­
funct pentru a-i pune monogramă, recunoscând că 
ceasul aflat corp delict ca aparţinând aceluiaşi Virgil 
Diculescu.

7. Radu Gheorghe, în etate de 54 ani, agent de poliţie.



domiciliat în Bucureşti, str. Leandrului Nr. 2, propus 
în acuzare.

8. Ionescu I. Ioan, în etate de 58 ani, agent de poliţie, 
domiciliat în Bucureşti, str. Ştirbei-Vodă Nr. 170, pro­
pus de apărare.

9. Ionescu Vasile, în etate de 44 ani, funcţionar la 
Prefectura Poliţiei Capitalei, domiciliat în Bucureşti, 
str. Avrig Nr. 40, adus pentru audiere ca informator, 
în conformitate cu art. 309 C. J. M., indicat de acuzare.

10. Colopiţă Marin, în etate de 42 ani, agent de poliţie, 
domiciliat în Bucureşti, str. 13 Septemvrie Nr. 90, adus 
pentru audiere, ca informator, în conformitate cu art. 
309 C. J. M., indicat de apărare.

11. Nicolae Dumitru, în etate de 56 ani, agent de po­
liţie, domiciliat în Bucureşti, str. Alexandru cel Bun 
Nr. 10, propus de apărare.

12. Leonard D. Petre, în etate de 52 ani, agent de 
poliţie, domiciliat în Bucureşti, str. Alexandru cel Bun 
Nr. 1, propus din partea apărării.

13. Şincan Gheorghe, în etate de 48 ani, agent de po­
liţie, domiciliat în Bucureşti, şos. Gherase Nr. 111, din 
partea acuzării.

14. Bighidan Teodor, în etate de 26 ani, absolvent al 
Facultăţii de Teologie, domiciliat în Bucureşti, str. 
Doamnei Nr. 18, propus de apărare.

Toţi aceşti martori au fost audiaţi în şedinţă publică 
pe rând şi separat, după ce mai întâi au depus fiecare 
jurământul în conformitate cu art. 191 C. J. M. şi po­
trivit art. 298 C. J. M. s'au îndeplinit întocmai în pri­
vinţa lor şi formalităţile cerute de art. 194 C. J. M.

Depoziţiile tuturor acestora au fost consemnate în 
rezumat de grefierul instanţei în osebite procese-verbale 
care, după ce s'au citit din cuvânt în cuvânt, au fost sem­
nate de martori, contrasemnate de grefier şi vizate de 
Preşedinte, în conformitate cu art. 301 C. J. M., după 
care s'au ataşat la dosarul cauzei.

La orele 20,30, Curtea deliberând în conformitate cu 
art. 313, 316, 317 C. J. M.

—  3<52 —



Având în vedere şi dispozitiunile art. 347 si 466 
C. J. M.

Cu rmanimitate de voturi,
D i s p u n e :
Suspendă desbaterile până în ziua de 15 Iulie 1941, 

orele 7,30 a. m. pentru repaosul judecătorilor, marto­
rilor şi învinuiţilor.

Curtea reintrând în şedinţă publică, d-1 Preşedinte 
a dat citire acestei dispoziţiuni, aducând la cunoştinţă 
martorilor să fie prezenţi la această dată şi oră.

Dată şi citită în şedinţă publică, astăzi, 14 Iulie 1941.

Şedinţa din 15 Iulie 1941.
In ziua de 15 Iulie 1941, orele 7,30, Curtea reintrând 

în şedinţă publică în aceeaşi compunere ca în precedent, 
d-1 Preşedinte a declarat şedinţa deschisă şi a ordonat 
gărzii de a introduce pe învinuiţi în sala de şedinţă.

învinuiţii s'au prezentat în faţa instanţei aceiaşi ca 
în precedent sub pază şi fără fiare, însoţiţi de apărători, 
ca în şedinţa precedentă.

După stabilirea identităţii învinuiţilor s'a continuat 
cu audierea martorilor şi au fost audiaţi următorii:

1. Tofan Ioan, în etate de 50 ani, comisar, domiciliat 
în Bucureşti, Parcul Ianeului, propus în acuzare.

2. Barbu Ioan, în etate de 48 ani, agent de poliţie, 
domiciliat în Bucureşti, str. Crângaşi Nr. 32, propus în 
acuzare.

3. Ilasievici Constantin, în etate de 60 ani, domiciliat 
în Bucureşti, calea Griviţei, propus în acuzare.

4. Lărgeanu Virgil, în etate de 37 ani, avocat, domi 
ciliat în Bucureşti, str. Şincai Nr. 37, adus pentru 
audiere, în conformitate cu art. 309 C. J. M., indicat de 
apărare.

5. Gheorghe Gh. Alexandrescu, în etate de 50 ani, 
director general la Creditul Naţional Agricol, domici­
liat în Bucureşti, str. Finlanda Nr. 4, propus din partea 
apărării.

6. Popa Virgil, în etate de 30 ani, avocat, domiciliat 
în Bucureşti, str. Lunca Veche Nr. 4, propus de apărare.



7. Vlădescu Vasile, în etate de 68 ani, profesor şi avo­
cat, domiciliat în Bucureşti, str. Antim Nr. 55, adus 
pentru audiere, în conformitate cu art. 309 C. J. M., 
indicat de apărare.

8. Maria Sanda Velicu, în etate de 24 ani, funcţio­
nară, domiciliată în Bucureşti, str. Franklin Nr. 16, 
din partea acuzării.

9. Dinescu Petre, în etate de 28 ani, avocat, domici­
liat în Bucureşti, str. Spătarului Nr. 7, adus pentru 
audiere în conformitate cu art. 309 C. J. M., indicat de 
apărare.

10. Tăslăuanu Gheorghe, în etate de 36 ani, ziarist, 
domiciliat în Bucureşti, str. Justiţiei Nr. 46, propus în 
acuzare.

11. Pălăngeanu Emil, în etate de 51 ani, general, do­
miciliat în Bucureşti, Parcul Jianu Nr. 1, propus în 
acuzare.

12. Maria Celavia, în etate de 26 ani, casnică, domici­
liată în Bucureşti, str. Grigore Alexandrescu Nr. 109, 
din partea apărării.

13. Praporgescu Gheorghe, în etate de 48 ani, colonel 
activ, domiciliat în Bucureşti, calea Victoriei, propus 
de apărare.

14. Eugenia Ionescu, în etate de 45 ani, casnică, do­
miciliată în Bucureşti, aleea Suter Nr. 5, adusă pentru 
audiere, în conformitate cu art. 309 C. J. M., indicată 
de acuzare.

15. Maria Ghiţă Gheorghe, în etate de 23 ani, casnică, 
domiciliată în Bucureşti, str. Soarelui Nr. 5, propusă 
în acuzare.

16. Emilian Demetreseu, în etate de 45 ani, medic, do­
miciliat în Bucureşti, str. Alexandru Donici Nr. 18, 
martor al apărării.

Toţi aceşti martori au fost audiaţi în şedinţă publică 
pe rând şi separat, după ce mai întâi au depus jură­
mântul în conformitate cu art. 191 C. J. M., îndeplinin- 
du-se în privinţa lor potrivit art. 298 C. J. M. şi forma­
lităţile cerute de art. 194.
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Depoziţiile tuturor acestora au fost consemnate în 
rezumat de grefierul instanţei în osebite procese-ver- 
bale, care după ce au fost citite din cuvânt în cuvânt, 
semnate de martor, contrasemnate de grefier şi vizate 
de Preşedinte, conform art. 301 C. J. M., s'au ataşat la 
dosarul cauzei.

La orele 13,30,
C u r t e a ,
Deliberând în conformitate cu art. 313, 316, 317 

C. J. M.
Având în vedere şi dispoziţiunile art. 310, 317. 466 

C. J. M.
Cu unanimitate de voturi,
D i s p u n e :
Suspendă desbaterile până la ora 15,30 p. m., pentru 

repaosul judecătorilor, martorilor şi inculpaţilor.
După care Curtea reintrând în şedinţă publică, d-1 

Preşedinte a dat citire acestui dispozitiv, aducând la 
cunoştinţa martorilor să se prezinte la această oră.

Dat şi citit în şedinţă publică.

La orele 15,30, Curtea reintrând în şedinţă publică, 
în aceeaşi compunere ca în precedent, d-1 Preşedinte a 
declarat desbaterile deschise şi a ordonat gărzii de a in­
troduce pe învinuiţi în sala de şedinţă.

învinuiţii s'au prezentat aceiaşi în faţa instanţei, în­
soţiţi de apărătorii lor, ca în şedinţa precedentă, sub 
pază şi fără fiare.

După stabilirea identităţii învinuiţilor, s'a continuat 
cu audierea martorilor, au fost audiaţi următorii:

1. Maimuca Constantin, în etate de 46 ani, fost di­
rector al Siguranţei, domiciliat în Bucureşti, str. Vul­
turilor Nr. 47, propus de apărare.

2. Copoiu Victor, în etate de 29 ani, agent de poliţie, 
domiciliat în Bucureşti, str. Bucegi Nr. 29, propus de 
apărare.

3. Pârvan Marin, în etate de 42 ani, agent de poliţie, 
domiciliat în Bucureşti, str. Soldat Bara Sava, adus
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pentru audiere, conform art. 309 C. J. M., indicat de 
acuzare.

4. Oprea D. Ioan, în etate de 28 ani, sergent major, 
domiciliat în Bucureşti, şos. Bonaparte Nr. 5, din par­
tea acuzării.

5. Cămărăşeanu Dumitru, în etate de 24 ani, jand, 
fruntaş, domiciliat la Centrul Legiunii Jand. Pedeştri, 
propus în acuzare.

6. Boateş Vasile, în etate de 25 ani. jand. fruntaş, Reg. 
Jand. Pedeştri, domiciliat în corn. Posoga-de-Sus, jud. 
Turda, propus de acuzare.

7. David Gheorghe, în etate de 23 ani, plugar, domici­
liat în comuna Taslău, jud. Piatra-Neamţ, propus de 
acuzare.

8. Sepşi Alexandru, în etate de 24 ani, muncitor, do­
miciliat în Arad, propus în acuzare.

9. Miron Ioan, în etate de 25 ani, jand. sergent, Reg. 
Jand. Pedeştri, domiciliat în comuna Răchitoasa, jud. 
Tecuci, propus în acuzare.

10. Vasiliu Gheorghe, în etate de 31 ani, domiciliat în 
Bucureşti, str. Simonide Nr. 14, propus în apărare.

11. Meţianu Eugen, în etate de 44 ani, lt.-col. magis­
trat, domiciliat în Bucureşti, str. Vişinilor Nr 23, pro­
pus în acuzare.

12. Pavelescu Constantin, în etate de 42 ani, maior 
magistrat, domiciliat în Bucureşti, str. Polonă Nr. 75, 
propus în acuzare.

13. Pavel Cornel, în etate de 41 ani, Maior-magistrat, 
domiciliat în Bucureşti, Str. Calomfireseu Nr. 11, pro­
pus în acuzare.

14. Forţu Dumitru, în etate de 31 ani, plut. în Reg. 21 
Inf., domiciliat în Bucureşti, str. Angeleseu Nr. 137, 
propus în acuzare.

15. Munteanu Aurel, în etate de 39 ani, Căpitan-ma- 
gistrat, domiciliat în str. Vespasian Nr. 35, propus în 
acuzare.

16. Magdalena Stroe, în etate de 40 ani, casnică, domi­
ciliată în Bucureşti, str. Grigore Alexandrescu Nr. 109, 
propusă de apărare.

17. Copuzeanu Ioan, în etate de 46 ani, funcţionar de
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Stat, domiciliat în Bucureşti, str. Izvor Nr. 97, adus pen­
tru audiere, în conformitate cu art. 309 C. J. M., de apă­
rare.

18. Mândreanu Paraschiva, în etate de 33 ani, casnică, 
domiciliată în Bucureşti, str. Grigore Alexandrescu 
N*r. 16, propusă în apărare.

Toţi aceşti martori au fost audiaţi în şedinţă publică, 
pe rând şi separat, după ce mai întâiu au depus jurămân­
tul în conformitate şi în termenii art. 191 C. J. M. şi po­
trivit art. 298, îndeplinindu-se în privinţa lor şi dispozi- 
ţiunile şi formalităţile cerute de art. 194 C. J. M.

Depoziţiile tuturor acestora au fost consemnate în re­
zumat de grefierul instanţei, în osebite procese-verbale, 
semnate, după ce au fost citite din cuvânt în cuvânt de 
martor, contrasemnate de grefier şi vizate de preşedinte 
conform art. 301 C. J. M., s'au ataşat apoi la dosarul 
cauzei.

La orele 20,
C u r t e a :
Deliberând în conformitate cu art. 313, 316, 317 

C. J. M .;
Având în vedere dispozitiunile art. 310, 347 şi 466 din 

C. J. M .;
Având în vedere că mai sunt încă martori de audiat,
Cu unanimitate de voturi,
D i s p u n e :
Suspendă desbaterile până în ziua de 17 Iulie 1941, 

ora 7,30 pentru repaosul judecătorilor , martorilor şi în­
vinuiţilor.

Curtea, reintrând în şedinţă publică, d-1 Preşedinte 
a dat citire acestei dispoziţii, încunoştiinţând pe martori 
să fie prezenţi la această dată şi oră.

Dată şi citită în şedinţă publică, astăzi. 15 Iulie 1941.
Şedinţa din ziua de 17 Iulie 1941.
In  ziua de 17 Iulie 1941, la orele 7,30, Curtea, rein­

trând în şedinţă publică, în aceeaşi compunere ea în pre­
cedent, d-1 Preşedinte a declarat desbaterile deschise şi 
a ordonat gărzii de a introduce pe învinuiţi în sală, iar 
martorilor să fie conduşi în camera anume destinată lor.
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învinuiţii s'au prezentat în faţa instanţei aceiaşi ca în 
precedent, însoţiţi de apărătorii lor sub pază şi fără 
fiare.

După stabilirea identităţii lor, s'a continuat audierea 
martorilor.

Au fost audiaţi următorii:
1. Constantin Antonescu, în etate de 50 ani, chestor de 

poliţie, domiciliat în Brăila, propus în acuzare.
2. Vintilă Ioan, în etate de 21 ani, student anul IV, 

Facultatea de Drept, domiciliat în comuna Râşnov, adus 
pentru audiere, în conformitate cu art. 309 C. J. M., 
fiind indicat de apărare.

3. Tăslăuanu Crheorghe, în etate de 36 ani, ziarist, do­
miciliat în Bucureşti, str. Justiţiei Nr. 46, propus atât 
de apărare cât şi în acuzare.

Audierea acestor martori s 'a făcut pe rând şi separat 
în şedinţă publică, după ce mai întâiu au depus jură­
mântul conform art. 191 C. J. M., şi potrivit art. 298 C. 
J. M., îndeplinindu-se în privinţa lor, întocmai formali­
tăţile prevăzute de art. 194 C. J. M.

Depoziţia fiecărui martor a fost consemnată în rezu­
mat de grefierul instanţei, în osebite procese-verbale, 
care, după ce au fost citite din cuvânt în cuvânt, semnate 
de martor, contrasemnate de grefier şi vizate de d-1 Pre­
şedinte conform art. 301 C. J. M., s'au ataşat la dosarul 
cauzei.

Terminându-se audierea martorilor prezenţi, d-1 Pre­
şedinte a întrebat părţile ce obiecţiuni au de făcut cu 
privire la martorii lipsă.

D-1 Procuror instructor militar, luând cuvântul, de­
clară că renunţă la audierea martorilor lipsă, propuşi 
în acuzare, deoarece martorii principali au fost audiaţi, 
cei care lipsesc nu mai sunt necesari şi aducerea lor ar 
împiedeca judecarea procesului, cei mai mulţi fiind din 
provincie.

Totdeodată, declară că nu-şi însuşeşte pe niciunul din 
martorii propuşi de apărare, care lipsesc şi roagă Curtea 
să ia act de această renunţare.

Apărarea, prin d-nii avocaţi aleşi, având cuvântul, de­
clară că renunţă la audierea martorilor lipsă pe care
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i-au propus îu apărare, dat fiind căs'au audiat un număr 
important de martori.

Declară totdeodată că nu înţeleg să-şi însuşească pe 
niciunul din martorii acuzării lipsă.

Curtea, deliberând în conformitate cu art. 313, 316, 
317 C. J. M.;

Având în vedere declaraţiunile de renunţare la audie­
rea martorilor absenţi, atât ai acuzării, cât şi ai apărării;

Având în vedere că în cauză s'au audiat un număr im­
portant de martori principali;

Că martorii absenţi nu sunt socotiţi utili a fi audiaţi, 
din momentul în care atât acuzarea cât şi apărarea înţe­
leg să renunţe la audierea lo r ;

Considerând totuşi că dacă audierea acestor martori ar 
f i  necesară în cursul desbaterilor , se va uza de dispoz. 
art. 309 C. J. M.,

Pentru aceste motive:
Având în vedere şi dispoziţiunile art. 307 şi 309 

C. J. AI.,
C u r t e a :
Cu unanimitate de voturi, dispune continuarea desba­

terilor procesului, luând act de declaraţiile părţilor de re­
nunţare la audierea martorilor lipsă.

Curtea, reintrând în şedinţă publică, d-1 Preşedinte a 
dat citire acestui dispozitiv.

Dat şi citit în şedinţă publică.
D-1 Preşedinte a dat cuvântul d-lui Procuror instruc­

tor militar, pentru a-şi susţine rechizitoriul.
D-1 Procuror instructor militar, având cuvântul în des- 

voltarea rechizitoriului arată că în noaptea de 26'27 
Noemvrie 1940 au fost ucişi la închisoarea Militară Ji­
lava cu focuri de armă şi arme albe, 64 deţinuţi politici, 
identificaţi de organele anchetatoare militare, şi civile, 
în dimineaţa zilei de 27 Noemvrie 1940, conform procesu- 
lui-verbal încheiat de d-nii: Lt.-Colonel magistrat Me- 
tianu, Maior-Magistrat Pavelescu, Maior-Magistrat Pa- 
vel, Procuror Gheorghiu dela Tribunalul Ilfov, Judecă­
tor Popescu Copăceni, dela Cabinetul 7 Instrucţie, Tri­
bunalul Ilfov, Medicul-legist Dr. Bircle şi Căpitan Dr. 
Popescu.
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Autorii asasinatelor făceau parte din garda legionară 
de serviciu în acea noapte, alcătuită din ofiţeri de poliţie 
legionară şi membri ai C. M. L., după cum s A dovedit ul­
terior.

Dintre aceştia au fost identificaţi: Dimitrie Grozea, 
Comandantul Corpului Muncitoresc Legionar; Gheorghe 
Creţu, Romulus Opriş, Marcu Octavian, Pavel Grimal- 
schi, Popescu Ilarion, Sauciue Vanghele, Iftimescu 
Ioan şi Rădulescu Die, —  indicaţi de Gheorghe Creţu, 
prin declaraţiile pe care le-a făcut la Cabinetul de In­
strucţie şi în faţa Curţii.

Toţi dispăruţi, afară de acuzatul Octavian Marcu, 
care recunoaşte a fi participat la aceste asasinate şi con­
firmă mărturisirile lui Gheorghe Creţu, de asemenea 
prezent pe banca acuzării.

Că ulterior, Magistratul-instructor militar a mai putut 
identifica ca autori ai asasinatelor comise în închisoarea 
Jilava, în urma cercetărilor făcute, pe Constantin Savu, 
Tudor Nicolae şi Dumitru Anghel, zis Dumitru Lixan- 
dru Anghel Oprea;

Că în ceea ce priveşte pe acuzatul Savu Constantin, 
participarea acestuia la comiterea asasinatelor rezultă 
din faptul că în calitatea sa de comisar-ajutor legionar 
în Prefectura Poliţiei Capitalei, fiind Comandantul găr­
zii legionare la închisoarea Militară Jilava, în ziua de 
24 Noemvrie 1940, a rămas în incinta închisorii până 
după săvârşirea asasinatelor, cu toate că şeful Coman­
dant de gardă în seara de 25 Noemvrie a fost un oare­
care Tapangea, iar Comandantul gărzii în noapt cri­
melor a fost Gheorghe Creţu.

Că acuzatul nu a putut justifica nevoia prezenţei sale 
neîntrerupte la Jilava timp de 3 zile;

Că, prin atitudinea sa din cursul zilelor de 25, 26 No­
emvrie s'a situat în rolul de pregătitor şi coautor al cri­
melor, deoarece a prilejuit acuzatului Ştefan Zăvoianu 
ocaziunea de a se transporta la închisoarea Militară Ji­
lava, sub pretextul concilierii între acuzatul Savu şi ru­
dele deţinuţilor, care nu fuseseră lăsate să intre în în ­
chisoare.

Că acuzatul Ştefan Zăvoianu, cu această ocazie a in-
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citat la crimă pe legionarii prezenţi şi a intrat în fort, 
împreună cu Constantin Savu, pentru a lua ultimele mă­
suri în vederea executării asasinatelor.

Că aceasta se dovedeşte cu declaraţiile făcute de ru­
dele deţinuţilor;

Că acuzatul Constantin Savtu a încercat să stabilească 
că în noaptea asasinatelor ar fi dormit în grefa închi­
sorii ;

Că proba administrată în dovedirea acestui fapt este 
neserioasă;

Că, participaţia acuzaţilor Tudor Nicolae şi Dumitru 
Anghel Oprea, rezultă din faptul că cel dintâiu a mărtu­
risit martorului Dimitrie Oprea, că a asasinat pe Gene­
ralul Gabriel Marineseu, dând indicaţii asupra situaţiei 
de fapt, care nu le putea avea decât participând în noap­
tea crimelor în închisoarea Jilava la asasinarea deţinu­
ţilor politici;

Că cel de al doilea, Dumitru Anghel Oprea, şi-a însu­
şit ceasornicul şi inelul victimei Virgil Diculescu — cor­
puri delicte care s'au găsit asupra acestui acuzat, cu 
ocazia percheziţiei domiciliare făcute;

Că acuzaţii: Gheorghe Creţu, Mareu Octavian şi Gri- 
malschi Pavel, în aceeaşi noapte de 26^27 Noemvrie 1940, 
s'au transportat la Prefectura Poliţiei Capitalei, unde 
au luat contact cu Ion Tănăsescu, şeful arestului social 
şi împreună cu acesta, au asasinat cu aceleaşi procedee 
pe comisarii: Gheorghe Rallet, Nicolae Suciu şi Voinescu 
Paul.

Că faptul se stabileşte cu recunoaşterile acuzaţilor la 
Cabinetul de Instrucţie, coroborate cu actul de reconsti­
tuirea crimelor şi eu declaraţiile martorilor: Petre Leo- 
nard, Marin Pârvan şi Victor Popoiu.

Că acuzatul Pavel Grimalschi, fiind dispărut, acest 
fapt constitue un indiciu în plus pentru vinovăţia sa;

Că acuzatul Dumitrescu Constantin, astăzi lipsă, a 
fost acela care a participat la transportarea cadavrelor 
comisarilor asasir&ţi făcându-le să dispară, transpor- 
tându-le într'o pădure situată lângă gara Chitila, după 
ce învelite în pături Ie-a scos din Prefectura Poliţiei 
Capitalei. într'o camionetă.
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Că acuzatul Ion Tănăsescu este acela ce a predat şi pe 
comisarii Alexandru Davidescu şi Ionel Dumitrescu din 
arestul Prefecturii Poliţiei, acuzatului Topliceanu Ni- 
colae, care împreună cu alţi legionari rămaşi încă ne­
identificaţi i-a suit într 'o maşină, i-a dus în pădurea Ba­
lota-Vlăsia, unde s'au tras asupra lor mai multe focuri 
de armă.

Că în urma acestui fapt, comisarul Alexandru Davi­
descu a decedat în Spitalul Schuler la Ploieşti, în urma 
rănilor căpătate, iar Ionel Dumitrescu a scăpat cu 
viaţă, după ce a fost internat în Sanatoriul Francez, 
sub nume fals, datorită îngrijirilor căpătate.

Că la îmbarcarea acestor comisari au asistat şi acu­
zaţii Stelian Stănicel, care a organizat transportul şi 
Bădulescu Gheorghe, zis Gigi, ambii dispăruţi.

Că aceste fapte se stabilesc cu arătările martorilor 
Emil Palade, comisar Veluda, coroborate cu arătările 
informatorilor Ionel Dumitrescu, scăpat cu viaţă, pre­
cum şi cu declaraţia martorului Gheorghe Davidescu, 
fiul decedatului comisar Alexandru Davidescu.

Că din probele administrate se dovedeşte pe deplin 
că toate aceste asasinate au fost mai dinainte hotărîte 
de către acuzaţii din acest proces, constituiţi în asociaţie 
pentru săvârşire de crime şi delicte, asociaţie din care 
au făcut parte acuzatul Ştefan Zăvoianu ca instigator 
şi acuzatul Constantin Orăşanu, complice şi favorizator.

Că primul în calitatea sa de prefect al Poliţiei Capi­
talei a numit în funcţiune pe unii din acuzaţi, încredin- 
ţându-le la Prefectură atribuţiuni de ofiţeri de poliţie 
legionară, i-a înarmat şi i-a incitat la crimă, în împre­
jurările care se dovedesc cu martorii Eugen Clonţa, 
consilier Eugen Bănescu, Ovidiu Negulescu, Maria Dicu- 
lescu, d-na Maior Popescu Marinaru şi alţii, audiaţi atât 
in cursul instrucţiei, cât şi în şedinţă publică.

Că acuzatul Ştefan Zăvoianu, în noaptea asasinatelor 
a fost la închisoarea Militară Jilava, pentru a se informa 
asupra executării dispoziţiunilor date, fapt dovedit cu 
arătările martorilor: gardian public Laslău Ioan, gar­
dian public Delibaş Nicolae şi ofiţer de serviciu Simion 
Ion.
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Că după săvârşirea asasinatelor şi-a dat toate silinţele 
să acopere pe făptuitori şi să înlăture cercetările, după 
cam reese din procesul-verbal încheiat de d-1 prim pro­
curor al Tribunalului Ilfov, Ioan Gheorghiade, în dimi­
neaţa zilei de 27 Noemvrie 1940 şi declaraţiunile făcute 
de d-1 căpitan magistrat Petculescu Ioan, precum şi din 
declaraţiile comisarului Tofan, căpitan magistrat Mun- 
teanu Aurel, maior magistrat Pavelescu şi lt.-colonel ma­
gistrat Meţianu Eugen.

Că în privinţa acuzatului Constantin Orăşanu, ur­
mează să fie sancţionat nu numai pentru infracţiunea 
de favorizarea infractorilor, ci şi pentru aceea de com­
plicitate, deoarece acesta a alcătuit listele persoanelor 
ce trebuiau încarcerate, fără formă legală şi care erau 
bănuite că ar fi avut o activitate potrivnică mişcării le­
gionare.

Că dovada că acuzatul este acela care a alcătuit aceste 
liste, rezultă din faptul că ele sunt corectate cu mâna lui 
şi conţin adausuri de nume, făcute de aceeaşi mână.

Că osebit de aceasta, acuzatul, deşi nu recunoaşte fap­
tul, nu poate însă indica numele persoanelor care ar fi 
alcătuit asemenea liste.

Că după săvârşirea asasinatelor, a dat dispoziţie co­
misarului de poliţie Tofan, de serviciu în acea noapte, 
la Prefectura Poliţiei Capitalei, să nu anunţe autorită­
ţile şi când a aflat că ofiţerul de serviciu nu a ţinut 
seama de indicaţiunea dată, l-a arestat.

Că a întovărăşit pe prefectul Zăvoianu în noaptea 
asasinatelor la închisoarea Militară Jilava, fapt din 
care se stabileşte strânsa colaborare cu Zăvoianu şi cei­
lalţi acuzaţi.

D-1 procuror militar, orele fiind înaintate, solicită 
Curţii suspendarea desbaterilor până la ora 16 pm.

C u r t e a :
Deliberând în conformitate eu art. 313, 316, 317 

C. J. M .;
Având în vedere că orele sunt înaintate;
Având în vedere şi cererea d-lui procuror instructor 

militar;
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Având în vedere şi dispoz. art. 310, 347, 466 C. J. M., 
pentru odihna judecătorilor şi a acuzaţilor,

D i s p u n e :
Suspendă desbaterile până la ora 16 pm.
După care Curtea reintrând în şedinţă publică, d-1

preşedinte a dat citire acestei dispoziţii.
Dat şi citit în şedinţă publică.
La orele 16, Curtea reintrând în şedinţă publică în 

aceeaşi compunere ca în precedent, d-1 preşedinte a or­
donat gărzii de a introduce pe învinuiţi în sala de şe­
dinţă, după ce a declarat şedinţa publică deschisă, în­
vinuiţii s'au prezentat aceiaşi ca în precedent în faţa 
instanţei sub pază şi fără fiare, însoţiţi de apărătorii 
lor, ca în şedinţa precedentă.

După stabilirea identităţii învinuiţilor, d-1 preşedinte 
a dat cuvântul d-lui procuror instructor militar, pentru 
continuarea rechizitoriului său.

D-sa a arătat că în dimineaţa zilei de 27 Noemvrie 
1940, foşti demnitari ai Statului: Constantin Arge- 
toianu, General Ilasievici Constantin, Ion Gigârtu, 
Gheorghe Tătărăscu, General Dr. Marinescu, Colonel 
Victor Marinescu şi Mihail Ghelmegeanu, au fost ridi­
caţi dela domiciliile lor din ordinul fostului prefect de 
poliţie Ştefan Zăvoianu şi al acuzatului Ilie Stângă, 
chestor legionar, cu intenţia de a fi ucişi.

Că acuzatul Ilie Stângă a dat ordin acuzaţilor Dra- 
gomir Nicolae, Chircor Garabet Malcasian, Teodor Djo- 
nat, Bădulescu Gheorghe zis Gigi, Iordache Panait, 
Sundi Pândele, Stancu Ion şi Stelian Stanicei să se­
chestreze pe foştii demnitari utilizând violenţa, ceea ce 
aceştia au făcut, fiind înarmaţi.

Că foşti demnitari transportaţi la Prefectura de P o­
liţie au putut fi scăpaţi cu viaţă, numai datorită inter­
venţiei la timp a d-lui subsecretar de Stat Colonel Rio- 
şianu, înainte de a se păşi la acte de executare pentru 
punerea în aplicare a planului de asasinat.

Că d-1 subsecretar de Stat pentru siguranţa vieţii, a 
transportat pe foştii demnitari la Ministerul de Interne.
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Că în noaptea de 27 spre 28 Noemvrie 1940, de către 
un grup de legionari înarmaţi în frunte cu acuzaţii 
ieremia Şocariciu, chestor de poliţie, Ovidiu Găină şi 
Gheorghe Stoia, fost şef de cabinet al fostului ministru 
de interne General Petrovicescu s'a încercat asupra lor 
tentativa de asasinat.

Că faptele se stabilesc cu arătările foştilor demnitari, 
coroborate cu declaraţiile martorilor August Filip, 
Gheorghe Alimăneseu, d-na Eduard Mirto, Eugen 
Clonţa şi Maior Marinescu Sebastian.

Că în cursul zilei de 27 Noemvrie 1940, în executa­
rea aceluiaşi plan criminal, o echipă de legionari a ridi­
cat dela domiciliul său din Bucureşti pe fostul profesor 
universitar Virgil Madgearu şi dela vila din Sinaia, pe 
savantul profesor Nicolae Iorga.

Că cel dintâiu a fost găsit asasinat după câteva cea­
suri în pădurea Snagov, la punctul numit Coada Lungă, 
iar cadavrul celui de al doilea a fost găsit în dimineaţa 
zilei de 28 Noemvrie 1940, în apropierea şoselei naţio­
nale Ploieşti Strejnicul-Prahova.

Că ambii au fost ucişi cu arme de foc.
Că autorii acestor două asasinate sunt: Traian Boeru, 

Ştefan Cojocaru, Ioan Tucan, Dacu Tudor şi Iacobuţă 
Ştefan.

Că dovada vinovăţiei acestora rezultă din arătările, 
martorilor: d-na Ecaterina Iorga, Aneta Cazacu, d-na 
Ecaterina Madgearu, Virgil Lărgeanu, Elena Lettea, 
Mada Crăciun, Maria Stăneseu, Paul Cojocaru, Ale­
xandru Stănescu, Valentin Iorga, Stela Comănache, Ion 
Albu, Mircea Finichiu, Mihail Draghia, Radu Nicolae, 
Ilie Chirilă.

Că atât profesorul Virgil Madgearu, cât şi profesorul 
Nicolae Iorga au fost ridicaţi de acasă şi transportaţi 
cu maşina Nr. 6.211, proprietatea Institutului Naţional 
al Cooperaţiei.

Că acest fapt întăreşte dovada că asasinii sunt în ade­
văr persoanele din Serviciul Cooperaţiei.

La orele 20, Curtea deliberând, în conformitate cu 
art. 313, 317 şi 466 C. J. M.;

Având în vedere că orele sunt înaintate;
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Având în vedere că d-1 procuror instructor militar nu 
şi-a terminat rechizitoriul său şi că în apărare au de 
luat cuvântul mai mulţi domni avocaţi.

Că în această situaţiune desbaterile nu pot fi termi­
nate în astăseară,

Cu unanimitate de voturi,
D i s p u n e  :
Suspendă desbaterile pentru odihna judecătorilor şi 

acuzaţilor până în ziua de 18 Iulie 1911, ora 7,30 dimi­
neaţa.

După care Curtea reintrând în şedinţă publică, d-1 
preşedinte a dat cetire acestui dispozitiv.

Dat şi citit în şedinţă publică, astăzi 17 Iulie 1941.

Şedinţa din ziua de 18 Iulie 1941.
In ziua de 18 Iulie 1941, orele 7,30 a. m., Curtea rein­

trând în şedinţă publică în aceeaşi compunere ca în pre­
cedent, d-1 preşedinte a declarat şedinţa deschisă şi a 
ordonat gărzii să introducă pe învinuiţi în sala de şe­
dinţă.

învinuiţii s'au prezentat în faţa instanţei aceiaşi ca 
în precedent, sub pază şi fără fiare, însoţiţi de aceiaşi 
apărători.

După stabilirea identităţii învinuiţilor, d-1 preşedinte 
a dat cuvântul d-lui procuror instructor militar în con­
tinuarea rechizitoriului său.

D-1 procuror militar având cuvântul arată că acuza­
tul Marcu Octavian a participat în zilele de 21—23 Ia­
nuarie la rebeliunea dela Prefectura Poliţiei Capitalei, 
fiind înarmat.

Că pentru acest fapt urmează să fie condamnat.
Că faptul se dovedeşte cu însăşi recunoaşterea învi­

nuitului.
Că acuzaţii Ioan Tănăsescu, Gheorghe Creţu, Marcu 

Octavian, Pavel Grimalschi şi Topliceanu Nicolae au 
schingiuit în ziua de 5 Decemvrie 1940 pe plut. jand. 
Ghiţă Gheorghe, încarcerat în arestul Poliţiei sociale 
din Prefectura Capitalei.

Că în urma acestei schingiuiri, victima a încetat din
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viaţă, iar cadavrul a fost transportat în pădurea Bă­
noasa de către acuzatul Dragomir Nicolae.

Că în aceiaşi Prefectură a Poliţiei în cursul lunei 
Noemvrie, după ce a fost arestat ilegal, a fost schingiuit 
agentul de poliţie Tălăngescu Gheorghe.

Că acuzaţii Alexandru Pană şi Chireor Garabet Mal- 
casian au fost aceia care l-au maltratat în Cabinetul 
acuzatului comisar legionar Djonat Teodor, în prezenţa 
şi cu ajutorul acestuia.

Că în cursul instrucţiei acelaşi Alexandru Pană, a eva­
dat de sub escortă în timp ce se afla arestat la închisoa­
rea Malmaison.

Că învinuitul Chireor Garabet Malcasian, în după a- 
miaza zilei de 27 Noemvrie 1940, s'a dus la Ploieşti, cu 
o ceată de legionari neidentificaţi încă, şi silind pe Pre­
fectul Marin Stănescu să-i conducă la Spitalul Schuler, 
au pătruns cu sila în sala de radiografie, unde se afla în­
tins pe masă victima Alexandru Davidescu, împuşcat 
în noaptea precedentă, în Pădurea Balota, din apro­
pierea Ploieştilor de către legionarii din Prefectura 
Poliţiei Capitalei, Malcasian a ridicat cearceaful de pe 
faţa pacientului şi l-a trântit la loc scrâşnind din dinţi 
„este comisarul Davidescu''.

După aceea Malcasian l-a întrebat pe chirurgul Dr. 
Petrescu, dacă nu ar putea face astfel încât pacientul 
să nu scape.

Că împrejurările în care s'a comis acest nou fapt, 
duc la concluzia logică că Malcasian ştia mai dinainte 
de asasinarea lui Alexandru Davidescu şi când în loc 
să-şi facă datoria de a denunţa s'au a coopera la prin­
derea asasinilor în calitatea sa de funcţionar poliţienesc 
a încercat, din contră, să desăvârşească faptul comis 
de camarazii săi poliţişti legionari, îndemnând pe medi­
cul care căuta să salveze vieaţa pacientului, să-l omoare.

Că acelaşi Chireor Garabet Malcasian este dezertor 
din cursul lunei Noemvrie 1940.

Că în urma decretului din 1 Iulie 1941, acest fapt 
însă a fost amnistiat.

Că acuzatul Cezar Ionescu urmează să fie judecat 
ulterior întru cât se află în prezent mobilizat.
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Că în ceea ee priveşte acuzatul Gbeorghe Stănescu 
zis Gcgu, acesta se face vinovat de delictul de favori­
zare prin aceea că a recomandat acuzatului Cezar Io- 
nescu pe acuzaţii: Gheorghe Creţu, Chircor Garabet 
Malcasian, Nicolae Topliceanu şi Alexandru Pană, 
pentru a le da adăpost, deşi îi era cunoscut faptul că 
sunt urmăriţi de autorităţi.

Că în urma cercetărilor şi probelor administrate, fap­
tele puse în sarcina fiecăruia dintre acuzaţi şi învi­
nuiţi, au fost pe deplin stabilite.

Că din complexul împrejurărilor, ca şi din arătările 
acuzaţilor prezenţi, coroborate cu depoziţiile martorilor, 
se stabileşte că mişcarea legionară a hotărît suprima­
rea tuturor persoanelor care au fost asasinate în zilele 
de 26, 27, 28 Noemvrie 1940, ca şi asasinarea celor care, 
datorită intervenţiilor de pază luate ia timp, au scăpat 
cu vieaţă.

Că pentru realizarea acestui plan s'au făcut pregă­
tirile necesare într'un concert unitar de acţiune şi în 
urmărirea unui scop politic.

Că din cei care au cooperat la alcătuirea planului şi 
la executarea lui în parte, acuzaţii au avut un rol bine 
stabilit.

Că însă o serie întreagă de alţi infractori asociaţi 
eu aceştia au rămas neidentificaţi.

Că în privinţa acuzaţilor trimişi în judecată pen­
tru asasinat, sau tentativă de asasinat, urmează să se 
facă în cauză aplicarea art. 597, combinat cu art. 2 din 
Decretul-Lege Nr. 236 din 1941, acestea fiind comise în 
interes politic.

Că pedeapsa cu moartea este în prezent prevă­
zută în codul penal şi ca atare codificată, iar pe baza 
decretului-lege Nr. 3.274 din 24 Septemvrie 1938 şi a 
decretelor următoare, precum şi a decretului-lege 
Nr. 236 din 1941, faptele puse în sarcina acuzaţilor 
având caracter politic şi fiind comise aducând turbu- 
rarea ordinei şi liniştei publice, —  este încă în vigoare.

Că în privinţa acuzaţilor trimişi în judecată pentru 
tentativă de asasinat, urmează a se face aplicaţiunea
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art. 96 din codul penal, combinat cu art. 597 din codul 
penal şi art. 2 din decretul-lege Nr. 236 din 1941.

Că pentru toţi acuzaţii urmează a se aplica textele 
prevăzute în ordinul de trimitere în judecată şi con­
chide cerând condamnarea exemplară, prin aplicarea 
întocmai a textelor legale pentru toţi cei trimişi în 
judecată.

Apărarea având cuvântul, d-1 avocat Vasile Melinte, 
apărând pe Ştefan Zăvoianu, arată că acesta, în cali­
tatea sa de fost prefect de poliţie, nu este responsabil 
de faptele ce i se pun în sarcină, deoarece împreju­
rările politice din toamna anului trecut, au fost de aşa 
natură, încât acuzatul deşi nu s'a dovedit că ar fi 
comis vreuna din infracţiunile pentru care a fost tri­
mis în judecată, nu putea totuşi să-şi impună voinţa şi 
să dea directive la instituţia în fruntea căreia era.

Că acuzatul Zăvoianu din probele administrate la 
dosar, nu rezultă că a intenţionat să sprijine într'un 
fel activitatea criminală a celorlalţi acuzaţi şi că deci, 
nu poate fi socotit nici complice, nici ca instigator.

La ora 13,30,
C u r t e a :

Deliberând, în conformitate cu art. 313, 316, 317 
C. J. M.;

Având în vedere şi dispozitiunile art. 310, 347 şi 466 
C. J. M .;

Având în vedere că orele sunt înaintate,
Cu unanimitate de voturi,

D i s p u n e :
Suspendă desbaterile, pentru repaosul judecătorilor, 

apărătorilor şi învinuiţilor, până la ora 16 p. m.
Curtea, reintrând în şedinţă publică, d-1 preşedinte 

a dat citire acestei dispoziţii.
Dată şi citită în şedinţă publică.
La ora 16, în ziua de 18 Iulie 1941, Curtea, reintrând 

în şedinţă publică, în aceeaşi compunere ca în prece­
dent, d-1 preşedinte a declarat desbaterile deschise şi 
a ordonat gărzii să introducă pe învinuiţi.
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învinuiţii s'au prezentat aceiaşi ca în precedent, în 
faţa instanţei, însoţiţi de apărătorii lor, sub pază şi 
fără fiare.

D-l preşedinte, după stabilirea identităţii învinuiţi­
lor, a dat cuvântul d-lui avocat Vasile Melinte, în con­
tinuarea pledoariei sale.

D-l avocat Vasile Melinte arată că numitul Ştefan 
Zăvoianu a fost trimis în judecată pentru faptul de 
instigare la asasinat cu mobil politic, comis în aso­
ciere de un funcţionar care avea în atribuţia sa să-l 
împiedice.

D-sa, discutând încadrarea faptelor, ajunge la con­
cluzia că art. 597 C. P. nu este aplicabil, în speţă, acu­
zatului, fiindcă pedeapsa cu moartea îşi avea sediul în 
Constituţia dela 1938, şi că această Constituţie a fost 
suspendată, dela data de 5 Septemvrie 1940, anterior 
comiterii faptelor ce i se impută acuzatului Ştefan Ză­
voianu.

Că, datorită acestui fapt, aplicaţia art. 597 C. P., 
referitor la pedeapsa cu moartea, ca şi jurnalele Con­
siliului de Miniştri, date în virtutea art. 15 din Consti­
tuţie, sunt suspendate.

In concluzie, cere achitarea acuzatului Ştefan Ză­
voianu deoarece acesta nu este vinovat.

La ora 20,
C u r t e a :

Deliberând, în conformitate cu art. 313, 316, 317 
C. J. M.;

Având în vedere şi dispoziţiunile art. 310, 347 C. 
J. M., combinat eu art. 466 C. J. M .;

Având în vedere că orele sunt înaintate şi că în apă­
rare mai sunt încă domni avocaţi care au de luat cu­
vântul,

Cu unanimitate de voturi,
D i s p u n e :

Suspendă desbaterile, pentru repausul judecătorilor, 
apărătorilor şi acuzaţilor, până în ziua de 19 Iulie 1941, 
ora 7,30 a. m.
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Curtea reintrând în şedinţă publică, d-1 preşedinte 
a dat citire acestei dispoziţii.

Dată şi citită în şedinţă publică, astăzi, 18 Iulie 1941.
Şedinţa dela 19 Iulie 1941.
Astăzi, 19 Iulie 1941, ora 7,30, Curtea reintrând în 

şedinţă publică, în aceiaşi compunere ca în precedent, 
d-1 preşedinte a declarat desbaterile deschise şi a ordo­
nat gărzii de a introduce pe învinuiţi în şedinţa pu­
blică.

învinuiţii s'au prezentat în faţa instanţei aceiaşi ca 
în precedent, sub pază şi fără fiare, însoţiţi de apără­
torii lor, ca în şedinţa anterioară.

D-1 preşedinte a stabilit apoi identitatea acuzaţilor, 
după care, în virtutea puterii discreţionare acordate 
de art. 309 C. J. M., dispune audierea ca informatori 
a următoarelor persoane: Ana Argeşeanu, Bugaru Pe­
tre, Emil Petculescu, Macoveanu Liviu.

Informatorii prezentându-se, după ce au fost invitaţi 
în camera anume destinată, au fost audiaţi în şedinţă 
publică, pe rând şi separat.

1. Ana Argeşeanu, în etate de 50 ani, casnică, domi­
ciliată în Bucureşti, str. Londra Nr. 49.

2. Bugaru Petre, în etate de 26 ani, detectiv, domi­
ciliat în Bucureşti, Piaţa Dr. Botescu Nr. 19.

3. Emil Petculescu, în etate de 39 ani, Căpitan ma­
gistrat, domiciliat în Bucureşti, str. Petre Loeusteanu 
Nr. 4.

4. Macoveanu Liviu, în etate de 19 ani, student, do­
miciliat în Bucureşti,

Toţi aceşti informatori au fost audiaţi în şedinţă pu­
blică, pe rând şi separat, respectându-se întocmai dis­
poziţiile art. 298 C. J. M.

Depoziţiile lor au fost consemnate în rezumat de gre­
fierul instanţei în osebite procese-verbale, care, după 
ce au fost citite din cuvânt în cuvânt, s'au semnat de 
martorii respectivi, contrasemnate de grefier şi vizate 
de Preşedinte în conformitate cu art. 301 C. J. M., după 
care s'au ataşat Ia dosarul cauzei.

După aceasta d-1 Preşedinte a dat cuvântul apărării.



A  luat cuvântul d-1 avocat Ionel Teodoreanu, care în 
apărarea învinuitului Constantin Orăşeanu, a arătat 
amănunţit în prima parte a pledoariei sale, faptele ce 
acestuia i se impută după ordonanţa definitivă şi ordi­
nul de trimitere în judecată.

Arătând, după piesele dela dosar, pentru fiecare fapt 
în parte de ce acuzatul Constantin Orăşeanu nu poate 
f i  declarat responsabil.

La orele 13,30,
C u r t e a ,
Deliberând în secret în conformitate cu art. 313, 316, 

317 C. J. M.
Având în vedere şi dispoziţiunile art. 310, 347 şi 466

C. J. M.:
Având în vedere că orele sunt înaintate şi mai sunt 

încă domni avocaţi care au de pus concluzii în apărare,
D i s p u n e :
Cu unanimitate de voturi suspendă desbaterile până 

la orele 16 p. m., pentru repaosul judecătorilor, apă­
rării şi acuzaţilor.

Curtea reintrând în şedinţă publică, d-1 Preşedinte a 
dat citire acestei dispoziţii.

Dată şi citită în şedinţă publică.
La orele 16, în ziua de 19 Iulie 1941, Curtea rein­

trând în şedinţă publică, în aceeaşi compunere ca în 
precedent, d-1 Preşedinte declarând desbaterile des­
chise, a ordonat gărzii să introducă pe învinuiţi.

învinuiţii s'au prezentat în faţa instanţei aceiaşi ea 
în precedent, sub pază şi fără fiare, asistaţi fiind de 
apărătorii lor, aceiaşi ca în şedinţa precedentă.

După stabilirea identităţii învinuiţilor, d-1 Preşedinte 
a dat cuvântul d-lui avocat Ionel Teodoreanu, în conti­
nuarea pledoariei sale.

Acesta, în apărarea învinuitului Orăşeanu Constan­
tin, a susţinut că nu sunt probe de vinovăţie şi nici de 
rea. credinţă în sarcina acestuia.

Că martorii propuşi în apărare au lămurit împreju­
rările în care s'au alcătuit listele persoanelor ce urmau 
să fie încarcerate la Jilava.

—  —



Totodată a arătat că acuzatul nu a intenţionat prin 
arestarea comisarului Tofan dela Prefectura Poliţiei 
Capitalei, să favorizeze sau să acopere pe autorii asa­
sinatelor dela Jilava, sau dela Prefectura Poliţiei Ca­
pitalei.

In concluzie, d-sa a cerut achitarea învinuitului Oră- 
şeanu Constantin, deoarece acesta este complet nevi­
novat.

A  luat apoi cuvântul d-1 avocat Eugen Eu eseu, care 
punând concluzii în apărarea inculpaţilor Pană Alexan­
dru, Malcasian Grigore, a cerut achitarea lor, nefiind în 
sarcina acestora nici o dovadă că ar fi comis faptele ce 
li se impută.

Că tot ceea ce au făcut este că au executat un ordin 
primit dela şefii lor, fără intenţie delictuală sau crimi­
nală, aducând pe demnitari la Prefectura Poliţiei Capi­
talei, convinşi că acest lucru era pentru asigurarea vieţii 
acestora.

Că în ceea ce priveşte pe Malcasian Grigore, fapta 
acestuia de dezertare este amnestiată.

In concluzie, cere achitarea acestora, nefiird vinovaţi
La orele 20,

C u r t e a ,
Deliberând în conformitate cu dispoz. art. 313, 316 

317 C. J. M.
Având în vedere si dispozitiunile art. 310, 347 şi 466 

C. J. M.
Având în vedere că orele sunt înaintate şi că în apă­

rare mai sunt încă domni avocaţi care n'au pus con­
cluzii.

Cu unanimitate de voturi, ziua de 20 fiind sărbătoare 
legală,

D i s p u n e :

Suspendă desbaterile pentru repaosul judecătorilor, 
acuzaţilor şi apărătorilor, până în ziua de 21 Iulie 1941, 
ora 7,30 a. m.

Dat şi citit în şedinţă publică, astăzi, 19 Iulie 1941.



In ziua de 21 Iulie 1941, orele 7,30 dimineaţa, Curtea 
reintrând în şedinţă publică în aceeaşi compunere ca în 
precedent, d-1 Preşedinte a declarat şedinţa deschisă 
şi a ordonat gărzii de a introduce pe acuzaţi în şedinţă 
publică.

învinuiţii s'au prezentat aceiaşi ca în precedent, sub 
pază şi fără fiare, însoţiţi de apărătorii lor ca în şedinţa 
anterioară.

După stabilirea identităţii învinuiţilor, d-1 Preşe­
dinte a dat cuvântul apărării.

D-1 avocat Atanasie Constantinescu a pus concluzii 
pentru acuzaţii Marcu Octavian, Topliceanu Nicolae, 
Dragomir Nicolae şi Anghel Oprea.

D-sa a cerut ca în ceea ce priveşte pe Topliceanu N i­
colae şi Dragomir Nicolae să fie achitaţi pentru faptele 
ce li se impută, deoarece din instrucţia urmată rezultă 
că niciunul din aceştia nu au comis faptele ce li se pun 
în sarcină prin ordonanţa definitivă şi ordinul de tri­
mitere în judecată.— iar în cazul când totuşi vor fi gă­
siţi culpabili, să Ii se dea o pedeapsă prin aplicare de 
circumstanţe uşurătoare, care să fie contopită în pe­
deapsa la care au fost condamnaţi şi pe care în prezent 
o execută.

Pentru Marcu Octavian a cerut o largă aplicaţie a 
circumstanţelor atenuante, deoarece nu este pe deplin 
stabilită participarea acestuia la asasinat, iar în ceea 
ce priveşte pe Anghel Oprea, în principal achitarea, 
fiind dubiu dacă a participat sau nu la închisoarea 
Jilava în noaptea de 26/27 Noemvrie 1940 la asasinarea 
deţinuţilor politici —  iar în subsidiar la circumstanţe 
atenuante.

A  luat apoi cuvântul d-1 avocat Victor Blănaru, pen­
tru acuzatul Creţu Gheorghe, Marcu Octavian, Topli­

ceanu Nicolae, Savu Constantin, Stănescu Gheorghe şi 
Ilie Stângă.

Pentru acuzaţii Creţu Gheorghe şi Marcu Octavian 
a cerut ca instanţa să facă o largă aplicare a circum­
stanţelor uşurătoare, ţinând seamă de timpul şi împre­
jurările în care fapta lor a fost comisă.
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Pentru Savu Constantin a cerut achitarea ca şi pen­
tru Topliccanu, deoarece din probele administrate nu 
a'a dovedit cu certitudine participarea lor la asasinat.

Pentru Ilie Stângă a cerut achitarea, deoarece nu s'a 
putut face de acuzare dovada intenţiei culpabile a aces­
tuia în momentul în care a dat ordin să fie ridicaţi dela 
domiciliile lor foştii demnitari ai Statului, în ziua de 27 
N oemvrie.

Că, în ceea ce priveşte pe învinuitul Stănescu Cheor- 
ghe, acesta urmează să fie achitat deoarece dând adă­
post vremelnic unora din acuzaţi, nu a ştiut că aceştia 
sunt urmăriţi de organele poliţieneşti şi de anchetă, la 
data când i-a găzduit, în contra lor neexistând formele 
prevăzute de art. 29 din D. L. Nr. 236 din 1941, înde­
plinite.

In ceea ce priveşte pe Ilie Stângă, d-1 avocat Bălă- 
nescu având cuvântul cere achitarea lui din lipsă de 
probe de vinovăţie.

D-1 avocat Angheluţă în apărarea învinuitului Du­
mitru Anghel Oprea, susţine că acesta nu a participat 
ia asasinatele dela Jilava.

Că faptul că asupra lui s'au găsit ceasul şi inelul care 
se pretinde că ar fi aparţinut victimei Diculescu Yirgil, 
nu constitue o probă suficientă de culpabilitate.

Că din acest fapt, nu se poate deduce participarea lui 
la asasinatele dela Jilava.

Că astfel fiind în principal cere achitarea lui, iar în 
subsidiar când totuşi ar fi găsit culpabil, să fie pedep­
sit făeându-se o largă aplicare a circumstanţelor uşură- 
toare, pentru delictul de tăinuire.

La orele 13,30,
C u r t e a :
Deliberând în conformitate cu dispoz. art. 313, 316, 

317 C. J. M.
Având în vedere şi dispoziţiunea art. 310, 347 C. J. M., 

466 C. J. M.
Având în vedere că orele sunt înaintate,
Că în apărarea acuzaţilor mai sunt încă domni avo­

caţi care au de pus concluzii,
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D i s p u n e :
Cu unanimitate de voturi suspendă desbaterile până 

la orele 16 p. m. pentru repaosul judecătorilor, apărării 
şi învinuiţilor.

Curtea reintrând în şedinţă publică, d-1 Preşedinte 
a dat citire acestui dispozitiv.

Dat şi citit în şedinţă publică.
La orele 16, Curtea reintrând în şedinţă publică în 

aceeaşi compunere ca în precedent, d-1 Preşedinte a 
declarat desbaterile deschise şi a ordonat gărzii să in­
troducă pe inculpaţi în sala de şedinţă.

învinuiţii s 'au prezentat în faţa instanţei aceiaşi ca 
în precedent, sub pază şi fără fiare, asistaţi de apără­
torii lor, ca în şedinţa anterioară. După stabilirea iden­
tităţii învinuiţilor, d-1 Preşedinte a dat cuvântul apă­
rării.

D-1 avocat Bogdan Constantin având cuvântul a sus­
ţinut că învinuitul Ilie Stângă este nevinovat şi a cerut 
achitarea lui.

Că învinuitul Sundi Pândele nu s'a putut stabili că 
ar fi luat parte la comiterea faptelor ce i se impută.

Că măcar nici nu era în poliţie, fiind bolnav, era în 
imposibilitate materială să comită infracţiunile ce i se 
pun în sarcină şi a cerut achitarea acestuia.

D-1 avocat Luncescu având cuvântul în apărarea lui 
Tudor Nicolae, cere achitarea acestuia, deoarece nu 
sunt dovezi că ar fi comis faptul ce i se impută.

Că toată acuzarea se sprijină numai pe pretinse măr­
turii ce le-ar fi făcut unor martori sau informatori, fără 
a putea f i  coroborată cu un fapt material care să facă 
convingerea că în adevăr acuzatul ar fi participat în 
noaptea de 26/27 Noemvrie 1940, la asasinarea deţinu­
ţilor politici în închisoarea Militară Jilava.

In concluzie cere achitarea lui, din lipsă complectă 
de dovezi.

D-1 avocat Varlam, apărând pe învinuitul Cojocaru 
Ştefan, având cuvântul analizează actele dosarului, 
privitoare Ia asasinatul profesorilor Iorga şi Madgearu 
şi arată că în contra învinuitului nu este nicio dovadă
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că ar fi participat la comiterea acestor asasinate şi ne- 
fiind probe de vinovăţie, cere în concluzie achitarea lui.

D-l avocat Ştefan Demetriad, având cuvântul în apă­
rarea aceluiaşi acuzat, arată că acesta nu a participat 
nici la asasinarea profesorului Iorga şi nici a profeso­
rului Virgil Madgearu.

Că în timpul instrucţiei nu s'a putut stabili nicio 
probă contra sa, nu a fost recunoscut nici de victima 
V irgil Madgearu, care îl cunoştea şi nici de martorii 
care au asistat la ridicarea dela domiciliu a profeso­
rului Virgil Madgearu.

In  concluzie cere achitarea.
D-l avocat Toma Raţiu, având cuvântul în apărarea 

învinuitului Djonat Teodor, arată că nu există nicio 
probă de vinovăţia acestuia, neputându-se face dovada 
că a participat în vreun fel la faptele ce i se pun în sar­
cină, şi cere achitarea lui,— iar în apărarea lui Ştefan 
Cojocaru se uneşte cu concluziile colegilor săi, după ce 
complectează analiza probelor de nevinovăţie, cere ca 
instanţa găsindu-1 neculpabil să pronunţe achitarea.

D-l avocat Angheluţă a cerut şi i s'a dat cuvântul în 
apărarea acuzatului Ioan Tănăsescu, arătând că acesta 
prin dovezile administrate nu s'a putut stabili că ar fi 
luat parte la asasinate.

Că nu poate f i  considerat nici vinovat de complicitate 
la comitere de asasinat, deoarece când a dat drumul 
asasinilor în celulele comisarilor Rallet, Suciu şi Voi- 
nescu, era uluit şi nu ştia intenţia acestora, conchizând 
cere achitarea, iar în subsidiar când totuşi Curtea ar 
găsi că este culpabil, să se facă o largă aplicare a cir­
cumstanţelor uşurătoare.

S'a dat apoi cuvântul d-lui apărător din oficiu, avo­
cat Vicşoreanu Ioan, care în aprecieri generale s'a unit 
în concluzie cu ceilalţi apărători, cerând achitarea pen­
tru acuzaţii care se dovedesc a fi nevinovaţi şi circum­
stanţe uşurătoare pentru ceilalţi.

După care d-l Procuror Instructor Militar ne mai 
luând cuvântul în replică, şi astfel apărarea având ul­
timul cuvânt, d-l Preşedinte a întrebat pe fiecare din în­
vinuiţi dacă mai are ceva de adăugat în apărarea sa.



învinuitul Ştefan Zăvoianu, având ultimul cuvânt, 
spune că nu este vinovat, că nu a dat niciun concură 
pentru comiterea faptelor ce i se pun în sarcină.

Că poliţia legioară nu a fost înfiinţată de el, că nu­
mirile în această poliţie se făceau de o comisiune şi nu 
de el personal,

Că înarmarea legionarilor s'a făcut pentru pază con­
tra comuniştilor şi nu pentru asasinatul oamenilor po­
litici, că nu a ştiut de asasinarea comisarilor din Pre­
fectura Poliţiei Capitalei decât mai târziu,

Că relatările făcute de d-1 colonel Opriş referitor la 
conversaţia telefonică, chiar dacă sunt adevărate, nu au 
fost făcute de el,

Că în noaptea asasinatelor nu a fost Ia Jilava şi a 
stat acasă unde a avut o şedinţă de spiritism,

Că în ziua de 26 Noemvrie 1940, a fost la Jilava trimis 
de Ministerul de Interne, pentru a aplana conflictul 
gărzii legionare cu rudele celor deţinuţi, şi nu pentru a 
pregăti asasinarea oamenilor politici,

Că asasinarea a fost o consecinţă a revoltei ce a cu­
prins pe legionarii care deshumau pe Corneliu Co- 
dreanu, datorită faptului că cei ee-1 uciseseră nu-şi pri 
miseră încă pedeapsa care întârzia,

Că mandatele lansate de comisia de anchetă criminală 
au fost executate conform dispoziţiilor legale,

Că încarcerarea celor care aveau mandate nu s'a 
făcut la Văcăreşti, pentrucă în această închisoare nu 
mai era loc şi nu pentru a-i ţine la Jilava, în vederea 
executării planului stabilit pentru uciderea lor,

Că cei ţinuţi fără mandate la închisoarea Jilava, erau 
arestaţi de poliţia legionară, care depindea de Ministe­
rul de Interne şi nu de Prefectura Poliţiei,

Că nu a refuzat să predea Prefectura de Poliţie d-lui 
colonel Emil Pălăngeanu,

Că ar fi predat bucuros Prefectura dacă nu ar fi fost 
înlocuit pe nedrept în mod samavolnic la o dată foarte 
nepotrivită, deoarece în seara zilei când a fost înlocuit 
urma să fie asasinat Conducătorul Statului, Generalul 
^Intonescu, şi numai datorită faptului că era Prefect 
i-a salvat acestuia viaţa,
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Că i-a comunicat acest lucru chiar d-lui colonel Pă- 
lăngeanu,

Că, în sfârşit, dacă au fost nereguli în activitatea sa 
a fost judecat şi condamnat pentru aceasta, după cum 
arată şi în memoriu ce îl depune, conchizând că nefiind 
vinovat are toată încrederea că se va face dreptate, 
achitându-1.

D-l Preşedinte primind acest memoriu a dat dispo­
ziţie să fie ataşat la dosar, urmând ca asupra admisibi­
lităţii depunerii şi temeiniciei, Curtea să se pronunţe.

învinuitul Constantin Orăşanu, având ultimul cuvânt 
cere să fie achitat.

Vina de a fi întocmit listele celor ce urmau să fie ares­
taţi nu poate să-l ducă la o condamnare, deoarece din 
instrucţia urmată s'a dovedit că nu el a întocmit aceste 
liste ci numai în cadrul serviciului ce-1 îndeplinea la 
Prefectura de Poliţie le-a prezentat subsecretarului de 
Stat dela Interne, care punea rezoluţia pe ele,

Că n'a fost la Jilava în noaptea asasinatelor după 
cum s'a dovedit cu martorii audiaţi,

Că în Prefectură a căutat să înlăture întotdeauna 
abuzurile,

Că şi-a manifestat în continuu nemulţumirea pentru 
samavolniciile ce se săvârşeau, dar că fiind un funcţio­
nar inferior nu avea posibilitatea nici să cenzureze, nici 
să oprească ordinele şefilor ierarhici,

Că arestarea comisarului Tofan, care a anunţat că 
au fost ucise persoane în beciul Prefecturii nu a făcut-o 
pentrucă acesta a anunţat şi autorităţile, ci pentru 
faptul că nu-1 anunţase şi pe el,

Că ştiindu-se nevinovat are toată încrederea că prin 
hotărîrea ce i se va da, va avea posibilitatea ca sanc­
ţiunea cerută de d-l Prim Procuror prin rechizitoriul 
său, prin aplicarea art. 597 c. p., îl va găsi pe front ală­
turea de copilul său, murind pentru ţară.

învinuitul Gheorghe Creţu, având ultimul cuvânt, 
spune că ceea ce a mărturisit cu privire la asasinatele 
dela Jilava, constitue tot adevărul,



Că ia Prefectura Poliţiei nu a luat parte la asasinarea 
comisarilor şi nu a făcut decât ceiace a declarat în ins­
tanţă,

Că a făcut mărturisirea asupra celor petrecute la Pre­
fectura Poliţiei Capitalei, numai pentru a salva pe alţii 
pe care nu-i cunoaşte,

Că la Jilava a comis faptul pentrucă aşa fusese hotă- 
rît, să fie omorâţi toţi oamenii politici cari asasinaseră 
pe legionari,

Că a ucis pe cei ce uciseseră şi ei,
Că aşa erau timpurile când i-a executat la Jilava şi 

că aceştia trebuiau să-şi primească pedeapsa,
Că nu are nicio remuşcare pentru faptele comise, că 

nu regretă ceea ce a făcut, că dacă ar primi ordin din 
nou ar omorî şi mai mulţi, chiar toată România dacă este 
nevoie, că aşteaptă condamnarea cu toată încrederea 
având convingerea că nu a făcut o faptă rea, că nu au­
toriză pe nimeni din familie în cazul când ar fi condam­
nat la moarte, să-i facă cerere de graţiere.

învinuitul Savu Constantin, având ultimul cuvânt, 
arată că nu a comis nici unul din faptele ce i se pun în 
sarcină, că fiind legionar s'a comportat în totdeauna ca 
atare, că a fost în adevăr în noaptea executării acelor 
închişi la Jilava în incinta închisorii fără a avea însă 
nieiun rol şi nu a omorât deoarece nu primise o aseme­
nea însărcinare,

Că regretă că nu a primit şi el misiunea de a omorî 
pe câţiva din cei dela Jilava, care şi-au meritat soarta, 
deoarece ar fi avut şi el astăzi crucea albă.

învinuitul Marcu Oetavian, având ultimul cuvânt, 
arată că nu este vinovat, că în momentul în care a văzut 
cadavrele celor ce se deshumau la Jilava, cuprins de 
furie, a intrat în celulă şi a tras în plot. Sârbu, care ştia 
că ucisese pe fostul lor Căpitan Corneliu Zelea Co- 
dreanu.

Că alţii însă executaseră atât pe Sârbu cât şi pe cei ce 
se aflau în celulă şi care nu meritau altă soartă,

Că face aceeaşi declaraţie ca şi camaradul Savu, că 
dacă ar fi nevoie ar omorî ori câţi şi în cazul când ar fi 
în libertate e hotărît să facă parte din echipa morţii,
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Că are încredere în justiţie că-i va da pedeapsa care 
o merită dacă va f i  găsit vinovat şi în cazul când va fi 
condamnat la pedeapsa capitală nu autoriză pe nimeni 
din familia sa să-i facă cerere de graţiere.

învinuitul Stângă Ilie, având ultimul cuvânt, declară 
că nu este vinovat, că atâta timp cât a fost legionar a 
căutat să aibe o atitudine de adevărat legionar, că el a 
scăpat la mulţi vieaţa şi chiar a lui Tălăngeseu, că a dat 
dispoziţia să se ia măsuri de pază a foştilor demnitari 
in urma însărcinării ce-i fusese dată, pentru a le apăra 
vieaţa, că nu a participat în nicio formă şi nici într'un 
mod la faptele ce s'au comis, nu a ştiut nici odată de 
acestea şi nu a prevăzut că au să se săvârşească.

Cere să fie achitat.
învinuitul Ioan Tănăseseu, având ultimul cuvânt, de­

clară că nu mai are nimic de adăugat în apărarea sa, 
deoarece nu este vinovat; faptele s'au petrecut aşa de 
repede că nu şi-a dat seama că Ralet, Voinescu şi Suciu 
vor fi asasinaţi şi că nu a participat la asasinarea aces­
tora.

învinuiţii Topliceanu Nicolae şi Djonat Teodor, Stă- 
neseu Gheorghe, Pană Alexandru, Dragomir Nicolae, 
Sundi Pândele, având ultimul cuvânt, au declarat că nu 
mai au nimic de adăugat în apărarea lor.

Chircor Garabet Malcasian, având ultimul cuvânt, 
spune că nu este vinovat şi că nu mai are nimic de adău­
gat în apărarea sa.

Invnuitul Tudor Nicolae, având ultimul cuvânt, 
adaugă că nu mai are nimic de spus, că mărturiile pe 
baza cărora a fost acuzat sunt făcute din răzbunare şi 
ură, cere să fie achitat.

învinuitul Dumitru Oprea zis Dumitru Lixandru 
Anghel Oprea, având cuvântul, declară că ar voi să spună 
adevărul acum, că însă nu mai are nimic de spus.

învinuitul Gheorghe Stăneseu zis Gogu, declară că 
nu mai are nimic de spus în apărarea sa.

După care d-1 Preşedinte declară desbaterile închise 
iar Curtea în conformitate cu art. 313 C. J. M., s'a re­
tras în camera de Consiliu, spre a delibera asupra cul­
pabilităţii şi aplicaţiunii pedepsei.



Deliberând în secret, în conformitate cu art. 313, 316 
şi 317 C. J. M.

Având în vedere si dispozitiunile art. 317, alin. 3 din 
C. J. M.

Având în vedere că pentru pronunţarea hotărîrii este 
neapărat necesar mai mult timp pentru studierea dosa­
relor,

Având în vedere că orele sunt înaintate,

D i s p u n e :
Cu unanimitate de voturi, amână pronunţarea pentru 

o mai bună administrare a justiţiei, în conformitate eu 
dispoziţiunile art. 317 C. J. M., pentru ziua de 22 Iulie 
1941, ora 11 a. m.

După care Curtea reintrând în şedinţă publică, azi, 
21 Iulie 1941, d-1 Preşedinte a dat citire acestui dispo­
zitiv.

Dat şi citit în şedinţă publică, astăzi 21 Iulie 1941.
Azi, 22 Iulie 1941, orele 8,15 a. m., Curtea s'a întrunit 

în aceeaşi compunere ca în precedent, având îndeplinite 
formalităţile cerute de art. 19, 20, 21 C. J. M. şi având 
cu totii depus jurământul în conformitate cu D. L. 3.132 
din 1940.

Pentru astăzi fiind la ordine pronunţarea în proce­
sul care face obiectul dosarelor Nr. 8.403 din 1941 şi Nr. 
622 din 1941, 8. 111-a, conexate în şedinţa dela 9 Iulie 
1941, ale căror desbateri au avut loc în zilele de 9,10,11, 
12, 14, 15, 17,18, 19 şi 21 Iulie 1941, în şedinţă publică, 
după cum se constată din lucrările încheiate cu acea 
ocazie,

Deliberând în secret în camera de consiliu, în confor­
mitate cu dispoziţiunile art. 313, 316, 317 C. J. M. asu­
pra culpabilităţii şi aplicărei pedepsei în absenţa d-lui 
procuror instructor militar şi a grefierului,

Opiniunea judecătorilor fiind luată în conformitate 
cu art. 316, 317 C. J. M. şi s'a avut în vedere dispozi­
ţiunile din Cartea IV-a, Titlul I, din C. J. M., a pronun­
ţat următoarea sentinţă.

C u r t e a ,
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Deliberând, în conformitate cu art. 316 C. J. M.
Asupra acţiunii penale deschisă prin ordinul de tri­

mitere în judecată Nr. 25.583 din 21 Iunie şi 192 din 
30 Iunie 1941, a d-lui general comandant al Comand. 
Militar al Capitalei, privitor pe Ştefan Zăvoianu, Du­
mitru Grozea, Romulus Opriş, Pavel Grimalschi, Po- 
pescu Ilarion, Iftimescu Ioan, Rădulescu Ilie, Sauciuc 
Vanghele, Creţu Gheorghe, Marcu Octavian, 8avu Con­
stantin, Tudor Nicolae, Dumitru Anghel, zis Dumitru 
Lixandru Anghel Oprea, Ion Tănăseseu, Nicolae Topli- 
ceanu, Stelian Stănicel, Bădulescu Gheorghe, zis Gigi, 
Constantin Dimitrescu, zis Dumitrescu, Orăşanu Con­
stantin, Dragomir Nicolae, Ghircor Garabet Malcasian, 
zis Grigore, Teodor Djonat, Iordache Panait, Sun di 
Pândele, Stancu Ioan, Russe Ioan, Stângă Ilie Iere- 
mia Şocariciu, Ovidiu Găină, Gheorghe Stoia, Pană 
Alexandru, Ioneseu Cezar, Gheorghe Stăneseu zis Gogu, 
Traian Boeru, Ioan Tucan, Iacobuţă Ştefan, Dacu Tu­
dor, Ştefan Cojocaru,

Având în vedere concluziunile orale ale d-lui Procu­
ror Instructor Militar, precum şi susţinerile acuzaţilor 
făcute personal şi prin apărători aleşi şi din oficiu, în 
faţa instanţei în şedinţă publică,

Având în vedere că din instrucţia orală urmată în 
cauză în şedinţa publică dela 9, 10, 11, 12, 14, 15, 17, 
18, 19 şi 21 Iulie 1941, precum şi actele din dosare, care 
au fost puse în discuţia părţilor în şedinţă publică, în 
conformitate cu art. 137 proe. pen. se constată urmă­
toarele :

I  w /  a p % ;
In noaptea de 26/27 Noemvrie 1940, în celulele corpu­

lui închisorii Militare Jilava au fost asasinate 64 per­
soane, foşti demnitari ai Statului, ofiţeri superiori, ma­
gistraţi civili şi militari, funcţionari superiori de stat, 
ofiţeri de jandarmi, agenţi de poliţie şi anume:

1. Moruzov Mihail, prezentând 8 răni prin împuş­
care, pe gât, faţă, abdomen şi umăr.

C u r t e a ,
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2. Colonel Gherovici Ştefan, 8 răni prin împuşcare, 
pe piept, obraz şi frunte.

3. Iamandi Victor, prezentând 21 răni, împuşcare pe 
cap, piept şi coapse.

4. Maior Damian Frederic, prezentând 12 răni, îm­
puşcare pe obraz, cap, spate, abdomen şi braţe.

5. Sublocot. Cinghiţă Traian, prezentând 13 răni, îm­
puşcare pe cap, spate şi membrele inferioare.

6. Colonel Zeciu Vasile, prezentând 15 răni, împuş­
care pe cap, ceafă, piept şi membrele inferioare.

7. General Gavrilă Marinescu, prezentând 10 răni, 
împuşcare pe cap, ceafă, abdomen şi membrele infe­
rioare.

8. Maior Popescu Alexandru, prezentând 10 răni, 
împuşcare pe cap, obraz, piept, gât, abdomen şi mem­
brele inferioare.

9. Maior Macoveanu Aristide, prezentând 9 răni, îm­
puşcare pe cap, obraz şi spate.

10. General Argeşeanu Gheorghe, prezentând 7 răni, 
împuşcare pe cap, obraz şi piept.

11. Colonel Panaitescu Anibal, prezentând 8 răni, îm­
puşcare pe cap, ceafă, abdomen şi braţe.

12. Maior Dinulescu Iosif, prezentând 10 răni, îm­
puşcare pe obraz, cap, abdomen şi umăr.

13. General Bengliu loan, prezentând 10 răni, îm­
puşcare pe cap, obraz, abdomen şi membrele superioare.

14. Gheorghiu Petre, prezentând 7 răni, împuşcare 
pe cap, obraz şi piept.

15. Bularda Nicolae, prezentând 12 răni, împuşcare 
pe cap, obraz, piept şi membrele inferioare.

16. Oancea Gheorghe, prezentând 5 răni, împuşcare 
pe cap, faţă şi coapsa stângă.

17. Crăciun Neacşu, prezentând 9 răni, împuşcare pe 
ceafă, spate şi membrele inferioare.

18. Staneiue loan, prezentând 9 răni, împuşcare pe 
cap, obraz, gât, abdomen şi membrele superioare.
. 19. Sârbu Constantin, prezentând 17 răni, împuşcare 
pe cap, faţă, abdomen şi coapsa stângă.

20. Vasile Taşcă, prezentând 8 răni, împuşcare pe 
piept, abdomen şi coapsa stângă.
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21. Zăinescu Nicolae, prezentând 20 răni, împuşcare 
pe ceafă, spate şi membrele inferioare.

22. Niţu Ştefan, prezentând 9 rănit, împuşcare pe 
ceafă, spate şi membrele inferioare.

23. Moisescu Vasile, prezentând 13 răni, împuşcare 
pe obraz, piept, abdomen şi coapsa stângă.

24. Popescu Constantin, prezentând 14 răni, împuş­
care pe cap, gât şi membrele inferioare.

25. Niculescu Gheorghe, prezentând 12 răni, împuş­
care pe cap, gât, piept, spate şi membrele inferioare.

26. Balintz Ioan, prezentând 2 răni, împuşcare în cap.
27. Radu Mihai, prezentând 7 răni, împuşcare pe cap 

şi piept.
28. Coman Paraschiv, prezentând 5 răni, împuşcare 

pe cap şi ceafă.
29. Dumitru Marin, prezentând 3 răni, împuşcare pe 

cap. şi umăr.
30. Gavrilă Ichim, prezentând 3 răni, împuşcare pe 

ceafă.
31. Stan Lolescu, prezentând 4 răni, împuşcare pe 

cap, piept şi umeri.
32. Bărbulescu Nicolae, prezentând 5 răni, împuşcare 

pe cap şi membre.
33. Olimpiu Mărculeţ, prezentând 12 răni, împuşcare 

pe cap, gât, piept şi membrele inferioare.
34. Boghici Gheorghe, prezentând 5 răni, împuşcare 

pe cap, gât, abdomen şi coapse.
35. Comşa Gheorghe, prezentând 5 răni, împuşcare 

pe cap şi coapsa stângă.
36. Zugravut Eugen, prezentând 5 răni, împuşcare pe 

cap, obraz, piept şi membre.
37. Ştefănescu Niki, prezentând 38 răni, împuşcare 

pe cap, obraz, faţă, piept, abdomen şi coapsa stângă.
38. Maior Bledea Alexandru, prezentând 12 răni, îm­

puşcare pe cap, faţă, piept şi membrele inferioare.
39. Otto Reiner, prezentând 7 răni, împuşcare pe 

piept, abdomen şi membre, 2 răni tăiate profund ale 
capului şi feţei, despicând masivul osos aproape în în­
tregime.
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40. Diculescu Virgil, prezentând 8 răni, împuşcare 
în ceafă, torace şi membre, 3 răni tăiate profund ale 
capului, despicând în bună parte masivul osos.

41. Horvat Iuliu, prezentând 2 răni, împuşcare pe 
umăr şi membre, 2 răni tăiate profund ale capului, des­
picând în parte masivul osos.

42. Petre Mahlenschi, prezentând 8 răni, împuşcare 
pe cap, faţă şi spate.

43. Iordaehe Ion, prezentând 8 răni, împuşcare pe 
spate şi membrele inferioare, 2 răni tăiate ale capului 
profund, despicând masivul osos.

44. Horvat Victor, prezentând 5 răni, împuşcare pe 
piept, abdomen şi coapsa dreaptă, 2 răni tăiate profund, 
una la cap, despicând craniul şi cealaltă pe umărul 
drept.

45. Lucreţiu Constantinescu, prezentând 13 răni, îm­
puşcare pe spate, umărul drept şi membrele inferioare, 
1 rană tăiată profund a capului despicând masivul osos.

46. Nicolae Qăman, prezentând 14 răni, împuşcare pe 
piept, abdomen şi membre, 3 răni tăiate profund ale 
capului despicând masivul osos.

47. Vârfureanu Mihai, prezentând 7 răni, împuşcare 
pe cap, spate şi coapsa stângă.

48. Panova Ion, prezentând 10 răni, împuşcare pe cap, 
piept şi membre, 1 rană tăiată a capului profund, des­
picând masivul osos.

49. Bouleţ Constantin, prezentând 8 răni, împuşcare 
pe obraz, spate şi fesa dreaptă.

50. Bonea Niculescu, prezentând 4 răni, împuşcare 
pe cap şi membre.

51. Colet Constantin, prezentând 8 răni, împuşcare 
pe obraz, gât şi membre.

52. Bătu Marius, prezentând 8 răni, împuşcare pe 
cap, obraz şi membre.

53. Dumitrescu Spiru, prezentând 6 răni, împuşcare 
pe cap, obraz şi membre.

54. Dumitru Bileca, prezentând 4 răni, împuşcare pe 
cap.

55. Petre Tudor, prezentând 10 răni, împuşcare pe 
obraz, cap, abdomen şi membre.
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56. Patriciu Pavel, prezentând 8 răni, împuşcare pe 
cap, obraz, gât, piept şi membre.

57. Vasile Blăniţă, prezentând 5 răni, împuşcare pe 
obraz, spate şi gamba stângă.

58.  ̂Leseenco Nicolae, prezentând 4 răni, împuşcare 
pe cap, abdomen şi membre.

59. Georgescu St. Marin, prezentând 12 răni, împuş­
care pe piept, abdomen şi membre.

60. Bileca Nicolae, prezentând 6 răni, împuşcare pe 
cap şi abdomen.

61. Tudor Miron, prezentând 6 răni, împuşcare pe 
cap, spate şi membre.

62. Boboeea Nicolae, prezentând 5 răni, împuşcare 
pe cap, piept şi membre.

63. Radu Pascu, prezentând 8 răni, împuşcare pe cap, 
faţă, piept şi membre.

64. Lt.-Colonel Negulescu Dumitru, prezentând 13 
răni, împuşcare pe cap, spate, abdomen şi membrele sur 
perioare.

Uciderea tuturora acestora s'a făcut după cum se 
constată din cele 58 rapoarte medico legale şi 4 rapoarte 
de autopsie, prin armă de foc, unele din cadavre prezen­
tând însă şi răni tăiate în profunziumea capului şi a 
feţei.

In  aceeaşi noapte în spre orele 3, prin aceleaşi procedee 
au fost ucişi în celulele arestului poliţiei sociale din 
Prefectura Poliţiei Capitalei, comisarii Balet Nicolae, 
Suciu, Nicolae şi Paul Voinescu.

In  aceeaşi noapte şi tot în localul Prefecturei Poliţiei 
Capitalei, se aflau arestaţi în sala de raport comisarul 
Davideseu Alexandru şi în arestul poliţiei sociale comi­
sarul Dumitrescu Ionel. Aceşti doi au fost ridicaţi, îm­
barcaţi într'o maşină, duşi la liziera pădurei Balota pe 
Şos. Bucureşti-Ploeşti şi s'au tras asupra lor mai multe 
focuri de armă,

Comisarul Davideseu grav rănit a fost ridicat de tre­
cători, transportat la Ploeşti, internat în Spitalul Schu- 
ler şi puţin timp după aceia a decedat. în urma rănilor 
primite.
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Cealaltă victimă, Ionel Dumitrescu, rănit şi el grav, a 
fost mai întâiu transportat la Ploeşti, iar de acolo dus 
de familie la un sanatoriu în Bucureşti, internat şi în­
registrat pe un nume fals, unde în urma îngrijirilor ce 
i s'au dat, după grele suferinţe a scăpat cu vieaţă.

In după amiaza zilei de 27 Noemvrie 1940, la orele 
20, o ceată de legionari în frunte cu chestorul de poliţie 
din Bucureşti Maleasian Grigore, au silit pe Prefectul 
de Prahova, care luase măsuri de pază pentru persoana 
victimei Alexandru Davidescu, să-i conducă la spital, 
unde victima era în îngrijirea medicală.

Ajunşi la spital, victima fiind pe masa de radiogra­
fie, Maleasian a ridicat cearceaful ce acoperea pe vic­
timă şi recunoscând pe Comisarul Davidescu, l-a arun­
cat cu atitudine de duşmănie.

La plecare a întrebat pe medicul operator, dacă nu 
poate face ceva ca victima să nu mai scape.

In dimineaţa zilei de 27 Noemvrie 1940, un grup de 
legionari au ridicat de acasă pe foştii demnitari ai Sta­
tului Constantin Argetoianu, fost prim-ministru, Gbeor- 
ghe Tătărăscu, fost prim-ministru, Mihail Ghelmegeanu, 
fest ministru de interne, General Ilasievici Constantin, 
General Dr. Marinescu şi Colonel Victor Marineseu..

Toţi aceştia au fost aduşi sub ameninţarea revolve­
relor la Prefectura Poliţiei Capitalei şi sechestraţi, de 
unde au fost salvaţi de fostul subsecretar de stat Ale­
xandru Rioşianu, care a dispus găzduirea lor la Ministe­
rul de Interne, pentru a le asigura vieaţa.

In noaptea de 27/28 Noemvrie 1940, aceşti foşti dem­
nitari împreună cu alţii, pe când se aflau într'o încă­
pere la Ministerul de Interne, un grup de legionari a 
intrat cu forţa în localul Ministerului, cu intenţia, cum 
s'a dovedit ulterior, de a le suprima vieaţa şi n 'au fost 
scăpaţi decât graţie intervenţiei la timp a unui detaşa­
ment din Reg. Jand. Pedeştri, trimis în acest scop tot 
de fostul subsecretar de Stat Alexandru Rioşianu, care 
Ia rândul Iui fusese avizat telefonic de inspectorul de 
poliţie Clonţa, aPat şi el la Ministerul de Interne însăr­
cinat cu paza foştilor demnitari.

In cursul zilei de 27 Noemvrie 1940, în spre orele
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14,30, fostul Ministru Yirgil Madgearu a fost ridicat 
dela domiciliul său de mai mulţi legionari dintre cari 
Traian Boeru, Tudor Dacu, Ioan Tuean şi Iacobuţă 
Ştefan. Câteva ceasuri mai târziu trupul său a fost gă­
sit în pădurea Snagov la punctul numit Coada Lungă 
împuşcat în cap pe la spate.

In  aceeaşi zi, spre seară, profesorul N. Iorga a fost 
ridicat cu forţa din vila sa situată în oraşul Sinaia de 
un grup de legionari şi dus spre Ploeşti.

In  dimineaţa zilei de 28 Noemvrie 1940, cadavrul bă­
trânului profesor a fost găsit străpuns de gloanţe pe o 
mirişte la o distanţă de 1 km. Est de comuna Strejnicu, 
la câţiva metri de şoseaua Strejnicul-Ploeşti.

In  cursul instrucţiei urmată la cabinetele militare şi 
civile de instrucţie au mai fost descoperite încă două 
infracţiuni, una comisă anterior faptelor expuse mai 
sus şi alta posterior acestora şi anume:

Cu câteva zile înainte de asasinatele dela Jilava la 21 
Noembrie 1940, a fost arestat în stradă întrebuinţân- 
du-se violenţă de diverşi indivizi din poliţia legionară, 
detectivul Tălăngescu Gheorghe, deşi comisia de anchetă 
criminală îl lăsase în libertate, negăsindu-i nicio vină.

Dus în arestul Prefecturei Poliţiei Capitalei, a fost 
legat de mâini şi picioare, trântit pe podea, bătut grav, 
călcat cu cişmele până a început să verse sânge.

A  fost ţinut arestat până în ziua de 27 Noemvrie 
1940, când, căutat pentru a împărtăşi soarta comisarilor 
Ralet şi Suciu, a fost scos din arest pe ascuns şi ţinut 
sub pază militară în unul din biurourile Prefecturii.

In  ziua de 5 Decemvrie 1940, în arestul Prefecturii 
Poliţiei se afla deţinut de poliţia legionară Plut. Ghiţă 
Ghecrghe.

Cerând fiul său să-l vadă i s'a interzis acest lucru, 
înfuriat, a apostrofat pe şeful de arest Ion Tănănescu.

Urmare acestui fapt a fost pedepsit de poliţia legio­
nară prin şeful ei cu 50 lovituri duble. Bătut sălbatec 
de Gh. Creţu, Topliceanu, Tănăsescu şi Marcu Oetavian, 
membri ai poliţiei legionare, a decedat în cursul nopţii 
de pe urma loviturilor primite.

Cadavrul său a fost scos din Prefectura Poliţiei,



transportat cu o camionetă a Prefecturii şi aruncat în 
pădurea Râioasa lângă Bucureşti.

In urma instrucţiei urmată atât la cabinetele de in­
strucţie militar şi civil cât şi oral în instanţă în şedinţă 
publică s'au stabilit următoarele:

Imediat după instaurarea regimului legionar, prin 
I. D. R. Nr. 3.253 din 23 Septemvrie 1940, a fost în­
fiinţată o comisie din înalţi magistraţi civili, intitulată 
Comisia specială de anchetă criminală prezidată de d-1 
Eugen Bănescu, Consilier la înalta Curte de Casaţie 
şi Justiţie, comisie care avea în atribuţiunile sale cer­
cetarea şi trimiterea în judecată a tuturora acelora care 
au comis crime şi delicte cu prilejul reprimării acţiu­
nilor politice în trecut.

Că de asemenea la scurt interval de timp, după insta­
larea regimului legionar, Ministerul de Interne a decis 
înfiinţarea unui corp de poliţie auxiliar al poliţiei de 
Stat, alcătuit numai din elemente legionare.

La organizarea acestei poliţii legionare, Colonelul 
în retragere Ştefan Zăvcianu, Prefect al Poliţiei Ca­
pitalei, dela 5 Octomvrie 1940, a avut rolul cel mai im­
portant.

Acesta, în calitatea sa, a fost acela care a recrutat şi 
introdus în poliţia organizată de stat, membrii poliţiei 
legionare, făcând parte din comisia de numiri.

Organizând poliţia legionară în scopul activităţii sale 
ulterioare, colonelul în retragere Ştefan Zăvcianu, s'a 
dovedit, în urma instrucţiei făcută în cauză, că a numit 
în această poliţie tot ce putea fi mai nepregătit, pen­
tru atribuţiile ce trebuiau în mod normal să îndepli­
nească.

Oameni fără nicio ocupaţie, vechi infractori certaţi 
şi cu morala şi cu justiţia, fierari, şofeuri, plugari, anal­
fabeţi şi fără nicio conştiinţă, în majoritatea cazurilor 
setoşi de putere pentru a-şi satisface instincte primare 
sau interesaţi material, au ajuns datorită prefectului 
Ştefan Zăvoianu, chestori, comisari, detectivi, infor­

matori, şefi de arest în poliţia organizată de Stat.
Aeelaş Colonel Ştefan Zăvoianu, prin activitatea sa 

şi în felul cum înţelegea să-şi exercite atribuţiunile
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funcţiunii ce i se încredinţase, a încurajat abuzurile 
şi ilegalităţile săvârşite de membrii acestei poliţii legio­
nare, tolerând tot şi cooperând chiar, fie prin sugestii, 
fie prin pasivitatea în care rămânea luând cunoştinţă 
de samavolniciile subalternilor creaţi de el.

A  dat astfel membrilor poliţiei legionare puteri ne­
mărginite între care principala arestare fără formă le­
gală şi în mod brutal a ori şi cărei persoane şi mai ales 
a acelora cari au fost victimele evenimentelor din luna 
Noemvrie 1940.

A  înarmat pe toţi aceşti poliţişti, noi numiţi în pre­
fectura Poliţiei şi a dispus la 6 Octomvrie 1940, a doua 
zi numai după venirea în fruntea Prefecturei, ridica­
rea pistoalelor Mausser calibru 7,35, dela poliţia judi­
ciară şi predarea lor, legionarului Ieremia Şocariciu, 
spre a fi utilizate de poliţia legionară.

In  ziua de 27 Noemvrie 1940, când activitatea unora 
din membrii poliţiei legionare era în toi, în desăvâr­
şirea misiunii pentru care fuseseră creaţi, — asasinatul 
tuturor acelora care avuseseră idei, sau manifestaţii os­
tile în trecut faţă de regimul legionar,—a dat ordin scris 
şefului poliţiei să predea toate cartuşele pentru pistoale 
Mausser poliţistului legionar Marcu Octavian, coautor, 
după cum s'a dovedit mai târziu, al asasinatelor în masă 
dela închisoarea Militară Jilava.

Chiar în aceeaşi dimineaţă Marcu Octavian a primit 
enorma cantitate de 5.000 cartuşe, calibrul 7,35.

Toate aceste cartuşe erau destinate să fie întrebuin­
ţate la pistoalele Mausser tip militar, care fuseseră an­
terior încredinţate poliţiştilor legionari în cursul lunei 
Octomvrie din ordinul lui Ştefan Zăvoianu, precum şi 
pentru cele căpătate posterior.

In urma probelor administrate în cauză rezultă că 
în realitate poliţia legionară formată numai din ele­
mente fără nicio pregătire, s'a substituit autorităţii 
organizată în stat, luând aribuţiunile din mâna vechilor 
poliţişti, cărora li s'au interzis şi iniţiativa şi directivele, 
aceştia rămânând de cele mai multe ori spectatorii în­
groziţi la comitere de erime şi delicte tocmai de aceia
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care aveau obligaţia şi pretenţia să le prevină şi să le 
descopere.

Având în vedere că din probele administrate la dosar 
s'a dovedit că în cursul lunei Septemvrie 1940 s'au 
întocmit la Prefectura de Poliţie listele care cuprin­
deau numele persoanelor socotite că ar fi luat parte la 
aşa zisa prigoană împotriva legionarilor în cursul ani­
lor trecuţi.

Nu s'a putut stabili cine le-a alcătuit, însă s'a dovedit 
că ele erau prezentate de secretarul general al Prefec- 
turei de Poliţie Constantin Orăşanu d-lui subsecretar 
de stat de pe vremea aceea Alexandru Rioşianu, care 
le rezolva în sensul următor: „se vor aresta şi ancheta".

Pe baza acestor liste poliţia legionară proceda la ares­
tarea persoanelor ridicate, cu toate că procedura de ur­
mărire nu era pornită în contra lor, fiindcă Comisiunea 
Specială de Anchetă, singura în drept a lua o asemenea 
măsură, încă nu o ordonase.

După acelaş procedeu şi cu aceleaşi metode au fost 
arestate chiar persoane străine de orice activitate poli­
tică atât în trecut cât şi la data arestării lor.

Din probele administrate în cauză şi în special din 
declaraţia martorului Sfeteseu P. Alexandru, rezultă 
că foarte multe persoane au fost arestate şi asasinate 
datorită unor confuziuni de nume, sau uri personale, 
astfel a fost arestat între alţii: V . Diculescu, fiu de co­
merciant, care nut avea altă vină decât că a pretins 
unui funcţionar din Prefectura Poliţiei plata unor sticle 
de şampanie ce-i furnizase cu ocazia nunţii fiicei 
acestuia; sublocotenent Cinghiţă care primind ordinul 
să comande plotonul de execuţie la închisoarea din Vas­
lui şi a fost înlocuit apoi cu un alt ofiţer; Tudor Petre, 
arestat numai datorită coincidenţei că avea acelaş nume 
cu altul, care era bănuit că ar f i  ucis în trecut membri 
din organizaţia legionară şi alţii în număr de 34, deţinuţi 
fără nicio formă legală şi fără vreo vină, după cum re­
zultă din declaraţia preşedintelui Comisiunei de An­
chetă Criminală, Eugen Băneseu.

încarcerarea tuturor acestora se făcea fără nicio 
formă legală la închisoarea Militară Jilava, unde în
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celulele uneia din aripile fortului se organizase sub pază 
şi controlul aceleiaş poliţii legionare, închisoare peste 
şi fără controlul autorităţii militare, după cum rezultă 
din rapoartele trimise de Comandantul Militar al în ­
chisorii, autorităţii superioare.

Având în vedere că în contra unora dintre persoa­
nele arestate de poliţia legionară s'au emis totuşi ulte­
rior mandate de arestare de către Comisia Specială de 
Anchetă Criminală cu dispoziţia de încarcerare la Pe­
nitenciarul Văcăreşti,

Că aceste mandate au fost trimise Prefecturii de P o­
liţie spre executare la data de 16 Octomvrie 1940,

Că Prefectul Ştefan Zăvoianu în loc să dea urmare 
adresei Comisiunii a restituit aceste mandate neexe­
cutate printr'un comisar de poliţie, fără nicio adresă 
sau formă legală, acesta cerând verbal d-lui Preşedinte 
al Comisiunii ca mandatele să fie rectificate pentru în­
carcerarea persoanelor trecute în ele la Jilava şi nu la 
Văcăreşti,

Că în faţa acestei situaţii d-1 Preşedinte al Comisiei 
de Anchetă Criminală care lansase mandatele a refuzat 
să le aducă vreo modificare,

Că Ştefan Zăvoianu văzând refuzul Comisiei de a rec­
tifica mandatele s'a adresat d-lui Ministru al Justiţiei, 
care în urma explicaţiei date de d-1 Eugen Bănescu, a 
hotărît să fie executate la Văcăreşti aşa cum dispusese 
Comisia de Anchetă Criminală,

Că în ziua de 19 Octomvrie 1940, Ştefan Zăvoianu 
s'a prezentat totuşi după ce luase cunoştinţă de dispo­
ziţia d-lui Ministru al Justiţiei, la Curtea de Casaţie, 
în cabinetul d-lui Prim Preşedinte al înaltei Curţi şi 
a adus la cunoştinţa d-lui Eugen Bănescu, care se afla 
de asemenea acolo, că a intervenit o modificare în re­
gulamentul de funcţionare al închisorilor militare în 
ziua de 18 Octomvrie 1940, în sensul că preveniţii Comi­
siilor de Anchetă să fie depuşi la închisoarea Militară 
Jilava, înmânându-i Monitorul Oficial în care se afla 
înserată această modificare — motiv pentru care cerea 
să se revină asupra dispoziţiei de încarcerare la Văcă­
reşti a preveniţilor pentru care se lansase mandate la



16 Octomvrie 1940, deoarece există şi o dispoziţie legală 
de încarcerare la Jilava şi că cei prevăzuţi în mandate 
se aflau deja depuşi de mai mult timp la închisoarea 
Militară Jilava,

Că d-1 Preşedinte Eugen Bănesoui, înţelegând că or­
dinele primite de un subaltern trebuese executate în­
tocmai nu a voit să aducă nieio modificare în man­
date, deoarece acestea fuseseră emise la 16 Octomvrie 
1940, când exista prevederea legală de încarcerare a 
deţinuţilor Comisiei de Anchetă la închisoarea Văcă­
reşti şi nu la altă închisoare, a adus la cunoştinţa Pre­
fectului Ştefan Zăvoianu că îl face răspunzător de nee- 
xeeutarea mandatelor dela data de 16 Octomvrie 1940 
până la 19 Octomvrie 1940.

Că la intervenţia d-lui Prim-preşedinte al înaltei 
Curţi de Casaţie şi Justiţie care, dând dreptate atitu- 
dinei d-lui Eugen Bănescu, a explicat lui Ştefan Ză­
voianu de ce trebuese executate mandatele deocamdată 
aşa cum au fost lansate, urmând ea ulterior să se ţină 
seamă de dispoziţiile legale apărute posterior emiterei 
lor, Ştefan Zăvoianu a consimţit să le execute depu- 
nând pe preveniţi la Văcăreşti, lăsând la despărţire im­
presia că de data aceasta se va conforma.

Că totuşi în aceiaşi zi 19 Octombrie 1940, eu adresa 
Nr. 213.545, mandatele au fost restituite Comisiei de 
Anchetă Criminală invocându-se drept motiv al neexe- 
cutării faptul că la închisoarea Văcăreşti nu există po­
sibilitatea să fie ţinuţi izolaţi deţinuţii din lipsă de 
locuri, adăugându-se un proces-verbal în acest sens, pro- 
ces-verbal care în cursul instrucţiei s'a dovedit a fi fost 
întocmit de membrii poliţiei legionare fără ca cele rela­
tate în el să fi fost constatate la faţa locului,

Că în urma acestui refuz formal de a se executa man­
datele, Comisia de Anchetă a înaintat mandatele d-lui 
Ministru al Justiţiei cu rugămintea de a lua măsuri 
pentru executarea mandatelor şi pedepsirea Prefectu­
lui de Poliţie care refuză să execute ordinele,

Că în urma acestei intervenţii drastice a Comisiei de 
Anchetă Criminală —  prin ce împrejurări nu se ştie, 
au ajuns din nou în mâna Prefectului Ştefan Zăvoianu
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care cu adresa Nr. 214.157 din 21 Octombrie 1940 le-a 
înaintat Comisiei de Anchetă Criminală tot neexecu­
tate,

Că aceste mandate înapoiate Prefecturii de Poliţie 
la 22 Octomvrie 1940, cu adresa Nr. 214.967, au fost res­
tituite din nou Comisiei de Anchetă,

Că în faţa acestei continui jigniri adusă prestigiului 
justiţiei Comisia de Anchetă şi-a prezentat, în plenul ei, 
demisia d-lui Ministru al Justiţiei,

Că abea în urma acestei manifestări absolut neobiş­
nuite Ştefan Zăvoianu s'a hotărît să ia măsuri de trans­
portarea deţinuţilor dela închisoarea Jilava la Peni­
tenciarul Văcăreşti, încheindu-se şi de data asta un pro- 
ees-verbal că au fost transportaţi la Văcăreşti deşi în 
realitate acest lucru nu avusese loc,

Că interesul fostului Prefect Ştefan Zăvoianu, după 
eum s'a putut stabili în cursul instrucţiei, era ca toţi cei 
arestaţi în afară de dispoziţiile legale la Jilava, ca şi 
cei puşi sub presiunea mandatelor de arestare să nu fie 
transferaţi la alte închisori unde administraţia nu în­
găduia prezenţa poliţiei legionare şi unde nu avea posi­
bilitatea să-i asasineze.

Având în vedere că din instrucţia în cauză s'a putut 
dovedi că la fortul Jilava paza deţinuţilor se făcea ex­
clusiv de poliţia legionară din Prefectura Poliţiei Ca­
pitalei, unde garda se forma în fiecare zi şi de unde pleca 
la Jilava.

Că această gardă legionară, după cum s'a stabilit în 
cursul instrucţiei şi a desbaterilor orale, era formată 
obişnuit din membrii Corpului muncitoresc legionar, 
C. M. L., care era şi cel mai numeros,

Că încă dela înfiinţarea închisorii politice Jilava, 
acuzatul Gheorghe Creţu, absolvent de liceu şi cu ser­
viciul militar nesatisfăcut, a fost însărcinat de către 
ajutorul de comandant legionar Romulus Opriş ou 
schimbarea gărzilor legionare, care făceau de serviciu 
câte 24 ore şi cu controlul aplicărei aşa zisului regula­
ment impus de legionari, peste ştiinţa şi acordul Co­
mandantului Militar al închisorii.

Că numitul Gheorghe Creţu făcea odată pe săptămână
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de serviciu timp de 24 ore, în calitate de comandant de 
gardă, pentru- a se putea astfel convinge dacă paza se 
face în condiţiile impuse de poliţia legionară, fără în­
doială cu ştiinţa acuzatului Ştefan Zăvoianu.

Din instrucţia urmată în cauză, s'a stabilit de ase­
meni că această gardă legionară avea 7 posturi, un ca­
poral de gardă, un planton în postul de gardă militar, 
un comandant şi oameni disponibili, pentru controlul 
vizitatorilor şi schimbarea posturilor de 3 ore pe noapte, 

Că poliţia legionară din care se formau gărzile de 
pază, lua obişnuit atitudine ireverenţioasă faţă de or­
ganele militare însărcinate cu administrarea închisorii 
Militare, iar unii din Comandanţii acestei gărzi legionare 
interziceau diferitelor persoane din familiile celor de­
ţinuţi vizitarea arestaţilor, cu toate că Subsecretarul de 
Stat Alex. Rioşeanu, dădea încuviinţare înscrisă, pen­
tru asemenea vizite,

Că astfel în ziua de 25 Noemvrie 1940, comandantul 
gărzii legionare din acea zi, acuzatul Constantin Savu, 
a interzis orice vizită fără a da o justificare măs-urei 
luate,

Că soţiile deţinuţilor au protestat pe lângă d-1 Colonel 
Opriş, comandantul închisorii Jilava, ceea ce a deter­
minat pe acesta să telefoneze Ministrului de Interne, 
pentru a raporta cele ce se petrec,

Că dela Ministerul de Interne i s'a comunicat că Şte­
fan Zăvoianu, Prefectul Poliţiei Capitalei, va f i  trimis 
să cerceteze cazul şi să concilieze lucrurile,

Că la orele 14 a sosit în adevăr la închisoarea Militară 
Jilava, Ştefan Zăvoianu, întovărăşit de acuzatul Ste- 
lian Stănicel, şeful de cabinet al Prefecturii,

Că venit la închisoare în loc ca acuzatul Ştefan Ză­
voianu să aibă în această împrejurare o atitudine de con- 
ciliaţiune, a găsit că este momentul să spună persoanelor 
care aveau permisiunea să viziteze pe cei deţinuţi, că 
aceste vizite nu au niciun rost, că el se miră cum s'a 
îngăduit asemenea măsură, cu atât mai mult, eu cât 
atunci când a fost deţinut în lagăr n'a putut să fie vizi­
tat de familia sa,,
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Că cu această ocazie, acuzatul a accentuat următoarele: 
„nu ştiu până când tineretul va putea să mai rabde —  
abea îl mai ţiu''. Aceste cuvinte au fost rostite în faţa 
legionarilor care asistau la convorbirea între Prefect şi 
membrii familiilor unora dintre deţinuţi şi în faţa Co­
mandantului gărzii legionare din ziua aceea, acuzatul 
Savu Constantin, care era faţă, pe un ton violent,

Că tot cu această ocazie, acuzatul Ştefan Zăvoianu s'a 
adresat d-nei Diculescu, mama deţinutului Virgil Dicu- 
lescu, care insista să-şi vadă fiu l: „de ce nu aduci frân­
ghie şi săpun", iar după ce a strâns toate permisele, lă­
sând prin atitudinea lui impresia pentru d-1 Comandant 
al închisorii, Colonel Opriş, că ar f i avut o pornire vădită 
contra Subsecretarului de Stat Alex. Rioşeanu, pentru 
că acesta liberase permisele, acuzatul a coborît spre fort, 
urmat de şeful său de cabinet Stelian Stănicel şi de le­
gionarul Constantin Savu,

Că au fost urmaţi însă de către Ovidiu Negulescu, fra­
tele Lt.-Colonelului Magistrat Negulescu Dumitru, care 
insista pe lângă acuzatul Ştefan Zăvoianu să-i îngădue 

.vizitarea fratelui său în acea zi, fiind venit din pro­
vincie,

Că într'o clipă în care acuzatul Ştefan Zăvoianu a 
crezut că nu este auzit de nimeni, a spus însoţitorilor săi 
Stelian Stănicel şi Constantin Savu următoarele: „mer- 
„gem acum în interiorul închisorii şi vom vedea ce pu- 
„tem face, pentru aplicarea planului nostru",

Că aceste cuvinte au fost auzite de informatorul Ovi­
diu Negulescu,

Că Stelian Stănicel, atrăgând atenţia fostului Prefect 
Ştefan Zăvoiann, că Negulescu este în spatele lor, acesta 
furios l-a autorizat pe informator să viziteze pe fratele 
său, deţinutul Lt.-Colonel Magistrat Negulescu Dumitru 
spunând legionarului Savu următoarele: „Te autoriz de 
„a lăsa pe Negulescu să vorbească cu fratele său, poate 
„nu mai are a doua ocazie să-l vadă",

Că coborît în fort, Ştefan Zăvoianu a rămas în închi­
soarea Militară Jilava, până spre seară aproape de ora 
16, fapt care l-a făcut pe informatorul Negulescu să 
creadă că se pune Ia cale asasinarea deţinuţilor,
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Că un alt fapt din care se desprinde dovada puternică 
şi indiscutabilă că cele petrecute în noaptea de 26 şi 27 
în închisoarea Militară Jilava, au fost concertate mai di­
nainte între unii din conducătorii mişcării legionare, cu 
fostul prefect Ştefan Zăvoianu şi membrii poliţiei legio­
nare, este şi următorul stabilit în cursul instrucţiei: 

Mişcarea legionară socotind că osemintele lui Corneliu 
Codreanu şi ale unora din cei îmgropaţi odată cu el, ar fi 
înhumate lângă Fortul Jilava, sub o placă de beton, a 
hotărît deshumarea osemintelor,

Că în acest scop comandantul legionar Radu Mirono- 
vici, luase contact cu d-1 Eugen Bănescu, care în calita­
tea sa de Preşedinte al Comisiei de Anchetă, hotărâse 
în principiu şi de comun acord, ca Membrii Comisiunii 
Speciale întovărăşiţi de medicul legist să se transporte 
la Fortul Jilava, pentru a stabili identitatea cadavrelor 
ce eventual s'ar găsi sub placa de beton, cu toate că în 
declaraţia făcută, Ion Zelea Codreanu-tatăl, se îndoia 
că fiul său Corneliu Codreanu ar fi fost îngropat la Ji­
lava la 30 Noemvrie 1938,

Că încă dela 23 Noemvrie 1940, în urma înţelegerii in­
tervenită între Radu Mironovici şi d-1 Consilier Eugen 
Bănescu, căruia i se comunicase şi avizul lui Iloria Sima, 
se hotărâse ca acuzatul Ştefan Zăvoianu să stea la dis­
poziţia Comisiei de Anchetă Criminală, pentru a desă­
vârşi lucrările de deshumare,

Că între d-1 Consilier Eugen Bănescu şi acuztul Ştefan 
Zăvoianu s'a stabilit înţelegerea ca în dimineaţa zilei de 
26 Noemvrie 1940, la orele 10, să se procedeze la identi­
ficarea cadravelor, acuzatul Ştefan Zăvoianu luându-şi 
obligaţia ca la acea oră lucrările de deshumare să fie 
terminate, pentru ca domnii medici legişti şi membrii 
comisiunii, care urmau să fie la faţa locului, să-şi poată 
încheia lucrările fără pierdere de timp,

Că se stabileşte totuşi în fapt că atunci când membrii 
comisiunei au sosit la faţa locului întovărăşiţi fiind de 
medicul legist şi d-1 Secretar general al Ministerului de 
Justiţie, nici nu se începuseră lucrările, iar Ştefan Ză­
voianu, care era de faţă, nu luase măcar măsuri pentru 
ridicarea pământului şi a plăcii de beton,

—  40<9



Că d-1 Consilier Eugen Bănescu, constatând această 
stare de lucruri, s'a interesat atunci dacă măcar unel­
tele necesare fuseseră aduse pe teren şi a putut observa 
că un perforator de beton fusese adus, care nu era însă 
pus în funcţiune,

Că d-sa a dat dispoziţiuni ca lucrările să înceapă de 
îndată, pentru ca în după amiaza aceleiaşi zile, Corni - 
siunea deplasându-se din nou la Jilava, să poată ter­
mina lucrările,

Că cei de faţă au simulat că încep lucrările de perfora­
rea plăcii, pentru ca imediat după plecarea comisiunii, 
a medicului legist şi a Secretarului general al Minis­
terului de Justiţie, să înceteze lucrul,

Că înalţii magistraţi cu medicul legist s'au înapoiat 
la Jilava, la ora 16 şi au stabilit că aparatul perforator 
era oprit din lucru, iar placa de beton se afla în aceeaşi 
stare,

Că acuzatul Ştefan Zăvoianu a pretextat că legionarii 
care lucrează la deshumare, refuză să spargă placa, 
voind să o scoată întreagă, spre a o aşeza într'un 
muzeu,

Că faţă de această situaţie, d-1 Eugen Bănescu, îm­
preună cu însoţitorii săi, au părăsit Fortul Jilava şi au 
adus la cunoştinţa Colonelului Opriş, Comand. închi­
sorii, că nu vor reveni decât atunci când vor fi încuno- 
ştiinţaţi că lucrările sunt gata.

Câteva ore mai târziu sa  săvârşit asasinarea deţi­
nuţilor politici în închisoarea Jilava.

Din complexul acestor circumstanţe de fapt, rezultă 
fără dubiu că Prefectul Zăvoianu pregătea împreună 
cu conducerea legionară şi ajutorul material al poliţiei 
legionare, suprimarea deţinuţilor politici şi a altor foşti 
înalţi demnitari.

Din instrucţia urmată în cauză s'a dovedit că coman­
danţii gărzilor ce păzeau pe deţinuţii politici la închi­
soarea Militară Jilava, erau recrutaţi din comisarii 
legionari ai Prefecturii Poliţiei Capitalei, subalterni ai 
acuzatului Ştefan Zăvoianu.

Din instrucţia urmată în cauză, probele administrate 
atât în cursul instrucţiei, cât şi în şedinţă publică, s'a



stabilit că în seara zilei de 26 Noemvrie 1940, garda 
legionară ce făcea paza deţinuţilor politici la închisoa­
rea Militară Jilava, a plecat de pe planşeul serviciului 
circulaţiei, îmbarcată în breeul Prefecturii Poliţiei 
Capitalei,

Că acuzatul Gheorghe Creţu, în calitatea pe care o avea 
în poliţia legionară, a mers şi de data aceasta în bre­
eul prefecturii până la Jilava, în urma brecului a mers 
o maşină tot a prefecturii în care se aflau: comandan­
tul legionar Grozea Dumitru şi comandantul legionar 
Opriş Romulus, primul şeful corpului muncitoresc le­
gionar, cel de al doilea ajutor şef al poliţiei legionare, 
chestor în prefectura poliţiei, subaltern al acuzatului 
Ştefan Zăvoianu,

Că personalul gărzii era în acea seară recrutat în ma­
joritate din corpul muncitoresc legionar,

Că la orele 21, ajunşi la Jilava au schimbat garda le­
gionară din noaptea de 25/26 Noemvrie 1940 şi în jurul 
orelor 23 Grozea Dumitru a convocat pe cei care alcă­
tuiau garda dela Jilava din noaptea de 26/27 Noemvrie 
1940 şi le-a comunicat că trebuesc răsbunaţi Corneliu 
Codreanu, Nieadorii şi Decemvirii,

Că în acest scop trebuesc executaţi deţinuţii ce-i au 
sub pază, din celulele Nr. 1—19, că executarea trebue 
să se facă chiar în acea noapte, deoarece, — după spu­
sele lui Dumitru Grozea —  Alexandru Rioşeanu, Sub­
secretarul de Stat dela Ministerul de Interne, ordo­
nase ca începând de a doua zi 27 Noemvrie 1940, paza 
deţinuţilor politici să nu mai fie făcută de poliţia legio­
nară, ci de organele militare, că acest lucru nu le-ar mai 
f i  îngăduit cu destulă uşurinţă suprimarea deţinuţilor 
şi aducerea la îndeplinire a planului ce hotărîseră,

Că s'a stabilit apoi de comun acord cu Dumitru Gro­
zea, ea executarea deţinuţilor să aibe loc după ora 24, 
adică după luarea în primire a posturilor de pază, de 
către oameni instruiţi în vederea asasinatelor, comuni- 
cându-i-se fiecăruia în parte, după o listă ce avea asu­
pra sa Dumitru Grozea, celula unde trebuia să ac­
ţioneze,

Că Dumitru Grozea a stabilit ca executarea să se facă
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prin împuşcare în massă şi deodată în toate celulele, 
la semnalul unui foc de revolver,

Că în urma înţelegerii au păşit la executarea planului,
Că în acest scop, membrii gărzii legionare şi legionarii 

veniţi din afară, însărcinaţi cu executarea planului 
au scos lacătele dela toate celulele şi le-au pus pe podea 
în dreptul fiecăruia în aşa fel, încât deţinuţii să nu 
prindă de veste şi pentru a le facilita pătrunderea 
în celule,

Că la ora 0,30 s'a auzit focul de revolver, semnalul 
convenit pentru executarea planului hotărît,

Că în acel moment asasinii au dat înlături uşile, au pă­
truns în celulele ce le erau destinate, înarmaţi cu revol­
vere automate, au ordonat celor din celule să ia pozi­
ţia de drepţi şi au tras asupra lor numeroase focuri 
de armă,

Că victimele surprinse dormind nu au mai putut reac­
ţiona; iar cele trezite de sgomotul armelor de foc, bui­
măcite de somn, au căutat să se apere,

Că trupurile străpunse de ploaia gloanţelor, s 'au pră­
buşit unele peste altele datorită cărui fapt, unul din 
cei deţinuţi, plut. Ciur ea Nicolae, a fost rănit şi salvat 
ulterior,

Că după ce asasinii au tras prima rafală, pentru a 
duce la bun sfârşit planul hotărît, au tras încă câte un 
foc de revolver în capul fiecăruia din trupurile care se 
svâreoleau în agonie,

Că din actele medico-legale se constată că 587 de 
gloanţe au pătruns în trupurile celor 64 de deţinuţi po­
litici asasinaţi,

Că execuţia a durat circa 10 minute, după care asasinii 
s 'au strâns în faţa corpului de gardă legionară, de unde 
după ce au intonat imnul legionar au părăsit incinta 
în coloană de marş.

Având în vedere că din instrucţia urmată şi desbate- 
rile orale, s'a stabilit că printre asasini au fost în afară 
de Ghecrghe Creţu şi Dumitru Grozea şi următorii: 
Romulus Opriş, chestor legionar în Prefectura Poliţiei 
Capitalei; Marcu Octavian, comisar ajutor legionar, 
în Prefectura Capitalei; Griinalschi Pavel, comisar-
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ajutor legionar, în Poliţia Capitalei; Popeseu Ilarion, 
ofiţer de poliţie legionară; Sauciue Yanghele, Iftimescu 
Ioan, Rădulescu Ilie, Savu Constantin, Tudor Nicolae, 
Dumitru Anghel zis Dumitru Lixandru Anghel Oprea, 
şi alţii, care n'au putut fi identificaţi.

Că din grup s'au desprins Gheorghe Creţu, Romulus 
Opriş, Mareu Octavian şi Grimalschi Pavel, care s'au 
reîntors în Bucureşti, la Prefectura Poliţiei Capitalei, 
unde au sosit în jurul orei 1,30.

Grăbiţi, au intrat în arestul poliţiei sociale, au luat 
contact cu acuzatul Ioan Tănăseseu, şeful arestului, care 
le-a deschis, au intrat în celula comisarilor Ralet Nico- 
lae, Suciu Nicolae şi Paul Voinescu, care erau deţinuţi 
şi i-au ucis cu focuri de armă.

După aceea Topliceanu, Tănăseseu, Bădulescu Gigi, 
Stelian Stănicel, au colaborat împreună cu alţi neiden­
tificaţi, la ridicarea comisarilor Davidescu Alexandru 
din sala de raport a Prefecturii şi Ioan Dumitrescu 
din arestul poliţiei sociale, i-au îmbarcat într'o maşină 
şi duşi în pădurea Balota, lângă şoseaua Bucureşti- 
Ploieşti, coborâţi din maşină s'a tras asupra lor mai 
multe focuri de armă pe la spate.

Primul-procuror al Tribunalului Ilfov, fiind anunţat 
despre cele petrecute în fortul Jilava, în noaptea de 
26/27 Noemvrie 1940, s'a transportat la ora 4,40 în 
aceeaşi noapte, la Prefectura Poliţiei Capitalei, însoţit 
de Procurorul General al Curţii de Apel, unde au luat 
contact cu comisarul de serviciu Tofan Ioan. Acesta i-a 
adus la cunoştinţă, că în Fortul Jilava la închisoarea mi­
litară, au fost împuşcaţi deţinuţii care se găseau în cer­
cetarea Comisiei Speciale de Anchetă, adăugând că în 
arestul Poliţiei Capitalei a fost de asemenea împuşcat un 
comisar care era deţinut pentru învinuirea că ar fi ucis 
un legionar.

D-l prim-procuror a coborît în arestul Prefecturii 
şi privind prin fereastra celulei Nr. 6, a observat în 
interior pe o banchetă răsturnat pe spate trupul unui 
individ, îmbrăcat civil. A  intrat apoi în cabineul fostu­
lui Prefect Zăvoianu, şi a atras acestuia atenţia asupra 
constatărilor făcute în arestul Prefecturii. Fostul
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Prefect Ştefan Zăvoianu, a declarat că nu ştie nimic. 
La această convorbire au fost faţă d-nii: Alexandru 
Rioşeanu, subsecretar de Stat; General Vasiliu, inspec­
torul general al Jandarmerei şi alţi ofiţeri superiori.

La stăruinţa d-lui Subsecretar de Stat Rioşeanu şi 
a d-lui Prim-procuror, fostul prefect Ştefan Zăvoianu 
a părăsit cabinetul sub motiv că înţelege să se informeze, 
întors în scurt timp a declarat Primului-procuror, că 
faptele relatate nu corespund realităţii.

Intre timp sosind în Cabinetul Prefectului Zăvoianu, 
Ministrul de Interne, General Petrovicescu, i s'a adus la 
cunoştinţă faptele de către Subsecretarul de Stat Alex. 
Rioşianu.

Acuzatul Ştefan Zăvoianu a negat şi de data aceasta 
veracitatea faptului.

Faţă de această stare de lucruri primul procuror, con­
statând şi atmosfera generală care domnea pe culoarele 
Prefecturii de Poliţie, a hotărît să nu întreprindă alte 
cercetări, urmând ca ele să fie întreprinse şi desăvâr­
şite de Parchetul Militar.

La ora 9,50 a încunoştiinţat în consecinţă pe d-1 Prim 
procuror al Tribunalului Militar, care se afla în cer­
cetări la închisoarea Militară Jilava.

Intru cât autorităţile civile n'au putut face investi­
gaţii în primul moment, d-1 Prim procuror militar, a 
delegat pe d-1 Căpitan magistrat Petculescu Emil să se 
deplaseze la Prefectura Poliţiei Capitalei, pentru cer­
cetări.

Ofiţerul magistrat a luat contact, în urma ordinului 
primit, cu fostul Prefect Ştefan Zăvoianu şi aducân- 
du-i la cunoştinţă delegaţiunea ce o avea, acuzatul Şte­
fan Zăvoianu i-a răspuns că dânsul nu este informat şi 
că ofiţerul magistrat trebue să ia contact cu chestorul 
Ilie Stângă şi Clonţa, şeful poliţiei sociale. Pe cel dintâi 
nu l-a putut găsi, iar cel de al doilea l-a informat că ar 
f i  fost împuşcaţi în arestul Poliţiei Capitalei comisa­
rii Ralet, Suciu, Voinescu şi Ionel Dumitrescu, dar că 
nimeni nu poate intra jos în celulele arestului din cauza 
interzicerii poliţiei legionare.

Căpitanul-magistrat fiind faţă doi legionari s'au pre-



zentat şi au cerut socoteală inspectorului de poliţie 
Clonţa de faptul că fără ştirea lor foştii miniştri au fost 
trimişi dela Prefectura de Poliţie la Ministerul de 
Interne.

In asemenea condiţii ofiţerul magistrat s'a retras 
neputând lucra.

A  doua zi, 28 Noemvrie 1940, încercând magistratul 
militar să reia cercetările nu a putut face nimic deoa­
rece localul Prefecturii era ocupat de legionari înar­
maţi cu revolvere şi puşti mitraliere.

In aceeaşi zi d-1 General Pălăngeanu Emil, după cum 
rezultă din declaraţia sa, pentru a lua în primire Pre­
fectura Poliţiei Capitalei, s'a prezentat, însoţit de d-1 
ministru de interne General Petrovicescu, în Prefec­
tura Poliţiei Capitalei.

Ajuns la Prefectura de Poliţie, d-1 ministru de in­
terne a dat grăbit citire decretului de numire în faţa 
unui număr foarte mic de funcţionari, deoarece marea 
majoritate lipseau dela serviciu.

Că dela ora 10 a. m., până la ora 4 p. m., nu a putut 
să vorbească cu nici un funcţionar al Prefecturii, de­
oarece cei mai mulţi nu sosiseră încă la serviciu, deşi 
erau orele 4 p. m.

Că în Prefectură domnea un haos, nimeni neputând 
să dea vreo relaţie, fostul Prefect Ştefan Zăvoianu nu 
era de găsit, iar şeful poliţiei legionare lipsind.

Că în cele din urmă, după o aşteptare de câteva ore, 
a apărut şi Ştefan Zăvoianu, însoţit de o ceată de legio­
nari eu revolvere în buzunar şi mâna pe ele, între- 
bându-1 cu un ton arogant ce caută în Prefectură.

Că d-1 Colonel Pălăngeanu Emil, aducându-i la cu­
noştinţă că a fost numit Prefect al Poliţiei Capitalei, 
Ştefan Zăvoianu s'a arătat foarte mirat că a fost depo­
sedat de funcţiunea de Prefect al Poliţiei în acest mod 
şi i-a spus d-lui Colonel Pălăngeanu să comunice d-lui 
General Antonescu că vieaţa i-a salvat-o numai el, căci 
era să fie ucis în timpul nopţii.

Că Ştefan Zăvoianu insistând ca să se facă această 
comunicare, d-1 Colonel Pălăngeanu a adus lucrul la 
cunoştinţa celor în drept şi a indicat cine ar putea fi
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numit Prefect, pentru a face ordine în Prefectura de 
Poliţie, faţă de constatările ce le făcuse,

Că în după amiaza aceleiaş zile, la ora 5, după cum 
rezultă din declaraţia d-lui Colonel Praporgescu Gheor- 
ghe, după ce Ştefan Zăvoianu luase cunoştinţă că nu 
mai este Prefect al Poliţiei Capitalei, pe sălile Prefec­
turii era mare agitaţie, se instalau mitraliere, circulau 
legionari înarmaţi cu revolvere şi puşti mitraliere şi că 
în cele din urmă au fost blocate chiar telefoanele Reg. 
de Jand. Pedeştri ce asigurau paza.

Că în spre seară legionarii au scos tancurile ce le 
aveau la dispoziţie pe planşeul Prefecturii, făcându-se 
mari pregătiri în vederea unei rezistenţe armate.

Că a doua zi a fost numit Prefect al Poliţiei Capi­
talei d-1 Ioan Dobre şi imediat apoi înlocuit cu Radu 
Mironovici.

Că în cursul cercetărilor ivindu-se un conflict negativ 
de competinţă, între jurisdicţia militară şi cea civilă, 
acest conflict a fost soluţionat de înalta Curte de Casa­
ţie şi Justiţie, abea după câteva luni.

Cercetările n'au putut intra în făgaşul lor normal, 
decât în lima Martie, când cercetările au fost deferite 
Tribunalului Militar al Comand. Militar al Capitalei.

Toate faptele expuse până aci se dovedesc cu decla­
raţiile martorilor audiaţi, şi anume: Eugen Bănescu, 
Colonel Ştefan Opriş, Dr. Valentin Sava, Locotenent- 
colonel Rădoi Dumitru, Clonţa Eugen, Ovidiu Nicu- 
lescu, Marcela Georgescu, Plutonier Ciurea Nieolae, 
Căpitan Niţescu Dumitru, Locotenent Buzdugan Ale­
xandru, Colonel Pălăngeanu Emil, Praporgescu Gheor- 
ghe şi Ion Dobre, şi cu recunoaşterile acuzaţilor Gheor- 
ghe Creţu, Savu Constantin, Marcu Octavian şi în parte 
a acuzatului Ştefan Zăvoianu.

Având în vedere că din cercetările întreprinse, atât 
la Cabinetele de instrucţie, cât şi oral în faţa instanţei 
în şedinţă publică s'a stabilit că în cursul dimineţii de 
27 Noemvrie 1940, Ilie Stângă, chestor legionar în Pre­
fectura. Poliţiei Capitalei, dând urmare ordinului Pre­
fectului Ştefan Zăvoianu, a dispus ridicarea dela do­
miciliul lor a foştilor demnitari ai Statului: Constantin
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Argetoianu, Gheorghe Tătărăscu, Ioan Gigurtu, Mihai 
Ghelmegeanu, General Ilasieviei şi a altora.

Dispoziţia a fost adusă la îndeplinire prin acuzaţii 
Dragomir Nicolae, Chircor Garabet Maicasian, Teodor 
Djionat, Rădulescu Gheorghe, zis Gigi, Iordache Pa- 
nait, Sundi Pândele, Stancu Ioan, Russe Ioan, Stani­
cei Stelian şi alţii care n'au putut fi identificaţi de 
instrucţie.

Foştii demnitari fiind ridicaţi dela Prefectura Poli­
ţiei Capitalei şi duşi la Ministerul de Interne, spre a li 
se salva vieaţa, au fost atacaţi în cursul nopţii de 27/28 
Noemvrie 1940, pentru a fi ucişi în localul Ministerului 
de Interne, de către acuzaţii Ieremia Şocarieiu, chestor 
legionar şi şeful poliţiei legionare din Prefectura Poli­
ţiei, Ovidiu Găină, şef de cabinet al fostului ministru 
de interne General Petroviceseu şi Gheorghe Stoia, di­
rector de cabinet al aceluiaş ministru, împreună cu alţii 
care nu au putut fi identificaţi în cursul instrucţiei.

In cursul cercetărilor unii din acuzaţi au evadat de 
sub escortă.

Având în vedere că în executarea aceluiaşi plan pre­
conceput pentru suprimarea unor anumite persoane 
care erau socotite de conducerea legionară adverse, sau 
prigonitoare a mişcării legionare, tot în ziua de 27 No­
emvrie 1940, au fost asasinaţi profesorii Nicolae Iorga 
şi Virgil Madgearu.

Având în vedere că în urma probelor administrate, 
atât în cursul instrucţiei, cât şi în oral, în şedinţă pu­
blică, s'a putut stabili că autorii acestor asasinate sunt 
Traian Boeru, fost secretar general al Institutului Na­
ţional al Cooperaţiei, Dacu Tudor, avocat, din Ploieşti, 
fost inspector la acelaş Institut, agent informator al 
poliţiei legionare din Ploieşti, Iacobuţă Ştefan, şofeur 
la Institut şi Ioan Tucan, fost secretar general al Insti­
tutului Naţional al Cooperaţiei,

Că asasinii rămaşi liberi şi neurmăriţi din cauza con­
flictului negativ de competinţă ivit între instanţele mi­
litare şi cele de drept comun, au reuşit să treacă graniţa 
şi să dispară, alţii să se sustragă cercetărilor, rămânând 
în ţară, iar parte din aceştia să se adăpostească la dife-



riţi prieteni de teamă ca în momentul când cercetările 
luând cursul normal, să nu fie descoperiţi, astfel că acu­
zaţii Topliceanu Nicolae, Malcasian Qrigore, Gheorghe 
Creţu şi Alexandru Pană, având strânse legături de 
prietenie cu acuzatul Gheorghe Stănescu, zis Gogu, au 
reuşit să fie găzduiţi în casa acuzatului Cezar Ionescu, 
de unde au fost ridicaţi şi arestaţi ulterior, când au 
putut fi identificaţi.

Având în vedere cele mai sus expuse, actele de instruc­
ţie încheiate în cauză şi desbaterile orale în şedinţă 
publică,

Având în vedere că din complexul acestora se preci­
zează cu privire la situaţiunea de fapt a fiecărui acu­
zat în parte, următoarele:

In  ceea ce priveşte pe Dumitru Grozea, Gheorghe 
Creţu, Romulus Opriş, Marcu Octavian, Pavel Grimal- 
schi, Popescu Ilarion, Sauciuc Vanghele, Iftimescu 
loan, Savu Constantin, Tudor Nicolae şi Dumitru An- 
ghel, zis Dumitru Lixandru Anghel, Oprea,

Având în vedere că toţi cei de mai sus au fost trimişi 
în judecată acuzaţi că în noaptea de 26/27 Noemvrie 
1940, au ucis cu focuri de armă pe cei 64 deţinuţi 
politici.

Având în vedere că din instrucţia urmată în cauză 
s 'a  dovedit că acuzatul Dimitrie Grozea, a condus echipa 
de legionari care s'a îmbarcat în brecul Prefecturii P o­
liţiei Capitalei, pornit dela Prefectura Poliţiei la Jilava 
în seara zilei de 26 Noemvrie 1940,

Că ajunşi la închisoarea Militară Jilava, acuzatul 
Dimitrie Grozea, după ce a schimbat garda legionară 
din ajun, a adunat pe legionarii de serviciu din noaptea 
asasinatelor, organizând modul în care să fie executaţi 
deţinuţii politici,

Că în urma acestei înţelegeri, tovarăşii săi au pro­
cedat la comiterea asasinatelor în împrejurările expuse 
în partea primă a sentinţei.

Având în vedere că faptele puse în sarcina acuzatu­
lui Dimitrie Grozea se stabilesc pe deplin cu mărturi­
sirea acuzatului Gheorghe Creţu, cât şi cu împrejură­
rile de fapt, relatate de martorii audiaţi în cauză.

4 / 7  — 27



Având în vedere că acuzatul Dimitrie Grozea în urma 
săvârşirii faptului a dispărut,

Că datorită acestui lucru şi neprezentării în faţa 
instanţei spre a-şi face apărarea în urma publicaţiilor 
făcute în conformitate cu dispoziţiunile decretului 236? 
1941, este a f i  considerat ca culpabil de faptele ce i se 
pun în sarcină.

Având în vedere că din instrucţia urmată în cauză 
s'a stabilit că Romulus Opriş, Grimalsehi Pavel, Po- 
pescu Ilarion, Iftimescu Ioan, Sauciue Vanghele, Bă- 
dulescu Ilie, toţi făcând parte din poliţia legionară, au 
luat parte la închisoarea Militară Jilava, în noaptea de 
26/27 Noemvrie 1940, participând la comiterea asasi­
natelor. Dovada vinovăţiei lor se stabileşte cu mărtu­
risirea coacuzatului Gheorghe Creţu, făcută Ia instruc­
ţie şi la interogatoriul luat în şedinţă publică, corobo­
rată şi cu faptul dispariţiei lor şi neprezentării în faţa 
justiţiei, spre a-şi face apărarea în urma publicaţiuni- 
lor făcute conform art. 29 din D. L. Nr. 236/941, pre­
cum şi cu reconstituirea făcută de Magistratul Militar 
Instructor, cât şi cu clişeele luate cu ocazia acestei re­
constituiri.

Având în vedere că din instrucţia urmată în cauză 
*- 'a dovedit de asemenea că între cei care au participat 
la comiterea asasinatelor deţinuţilor politici în închi­
soarea Militară Jilava, a fost şi acuzatul Mar cu Oe- 
tavian,

Că dovada acestui fapt este făcută cu recunoaşterea 
coacuzatului Gheorghe Creţu, precum şi cu mărturia fă­
cută de Mar cu Octavian, atât în faţa organelor de jus­
tiţie, cât şi înaintea instanţei, în şedinţă publică.

Având în vedere că acuzatul Marcu Octavian în apă­
rarea sa susţine că nu a făcut parte din garda legio­
nară care a săvârşit asasinatele, că se afla întâmplător 
în închisoare, căutând pe Gheorghe Creţu, l-a găsit toc­
mai în momentul când membrii gărzii descărcau revol­
verele în victime,

Că atunci cuprins de furie a intrat în cabina unde se 
afla plot. Sârbu şi a descărcat cele 6 gloanţe ale revol­
verului său în acesta,



Că însă plot. Gheorghe Sârbu, fusese deja ucis de 
alţi membri ai gărzii legionare.

Având în vedere că dacă este adevărat în ceea ce pri­
veşte pe Marcu Octavian că acesta nu a venit odată cu 
garda legionară, destinată să facă pază în noaptea asa­
sinatului, nu este însă mai puţin adevărat că a sosit sin­
gur la Jilava, după ora 24, a fost primit de Gheorghe 
Creţu, care era în acea noapte comandantul gărzii legio­
nare, care i-a îngăduit intrarea în fort şi în celulele 
deţinuţilor.

Având în vedere că din examinarea declaraţiei lui 
Gheorghe Creţu şi Marcu Octavian, se stabileşte în mod 
indiscutabil că acuzatul Marcu Octavian a sosit la Ji­
lava înainte de ora săvârşirei asasinatelor.

Că acuzatul însuşi recunoaşte că a tras cu revolverul 
în plot. de jandarmi Sârbu, presupus a fi fost acela 
care ar fi executat pe Corneliu Codreanu.

Având în vedere că din procesul-verbal, încheiat de 
Ofiţerii Magistraţi Militari, la 27 Noemvrie 1940, se 
stabileşte că în celula Nr. 10, unde s'a găsit cadavrul 
plot. Sârbu, s 'au mai găsit încă 11 cadavre,

Considerând că astfel fiind există prezumţia că acu 
zaţul Marcu Octavian a tras şi în celelalte persoane, fie 
singur, fie împreună cu alţii care nu au putut fi identi­
ficaţi.

Având în vedere că acuzatul Gheorghe Creţu a fost 
unul din cei care au participat de asemenea la comite­
rea asasinatelor în închisoarea Militară Jilava, în 
noaptea de 26/27 Noemvrie 1940.

Că din declaraţia sa dată înaintea magistratului in­
structor şi repetată înaintea instanţei în şedinţă pu­
blică, rezultă că acesta a primit însărcinarea să execute 
pe deţinuţii politici aflaţi în celulele Nr. 17 ale Fortu­
lui Jilava,

Că urmare a acestei însărcinări a intrat în această 
celulă şi a ucis pe comisarii Panova Ioan, Otto Reiner, 
Bonea Nicoleseu, Marin Georgescu, Horvat Iuliu, Hor- 
vat Victor, Petre Tudor, Bobocea Nicolae, Vârfureanu 
Mihai, Malenschi Petre şi Bilica Nicolae, după cum 
singur recunoaşte în declaraţia sa.



Considerând că între declaraţiile făcute de Gheorghe 
Creţu şi constatările de fapt ale magistraţilor militari, 
cuprinse în procesul-verbal la data de 27 Noemvrie 1940, 
rezultă că în afară de aceştia acuzatul Gheorghe Creţu 
a mai asasinat încă alte persoane, care n'au putut fi 
identificate, deoarece cei recunoscuţi de Gheorghe 
Creţu, ca asasinaţi de el, se aflau în celulele 17 şi 18, 
unde au fost găsite un număr mai mare de cadavre.

Având în vedere că din instrucţia urmată în cauză şi 
desbaterile orale în şedinţă publică, rezultă că acuzatul 
Savu Constantin, comisar ajutor legionar la Prefectura 
Poliţiei Capitalei şi în subordinea acuzatului Ştefan 
Zăvoianu, a fost de serviciu în seara zilei de 24 Noem­
vrie 1940, la închisoarea Militară Jilava, fiind şeful 
gărzii legionare din acea noapte,

Că a rămas totuşi la închisoarea Militară Jilava şi 
în zilele şi nopţile următoare, până după săvârşirea asa­
sinatelor, cu toate că şeful comandant de gardă era în 
ziua de 25/26 Noemvrie 1940, un oarecare Tapangea, 
iar în noaptea de 26/27 Noemvrie 1940, acuzatul Gheor­
ghe Creţu.

Având în vedere că dovada pertinentă a participării 
acestui acuzat la asasinate, rezultă din împrejurarea că 
în seara de 26 Noemvrie 1940, a fost văzut la orele 22 
de către martorul Simion Popişor, telefonistul închi­
sorii, la grefa închisorii, care este situată în afara fo r ­
tului,

Că dela această oră nu a mai fost văzut de nimeni 
până după săvârşirea asasinatelor şi până în clipa în 
care împreună cu un ofiţer din garda militară au deş­
teptat din somn pe Lt.-Colonel Rădoi Dumitru, care 
locuia într'un corp de clădire aparte şi căreia i-au adus 
la cunoştinţă faptele întâmplate în incinta închisorii.

Având în vedere că în apărarea sa acuzatul susţine 
că ar fi dormit împreună cu martorul Valeriu Sandu 
în grefa închisorii, unde ar fi fost şi alte persoane de 
faţă, contrar declaraţiei făcute de Gheorghe Creţu, 
atât înaintea Magistratului Instructor, cât şi în faţa 
instanţei în şedinţă publică, când arată că între cei ce
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au participat la asasinate, a iest şi acuzatul Constantin 
Savu.

Având în vedere că nici acuzatul, nici martorul Va- 
leriu Sandu, nu pot identifica persoanele care i ar fi 
văzut dormind împreună în acea noapte în grefa în­
chisorii, pentru ca să se poată verifica veracitatea aces­
tei afirmaţiuni.

Considerând că din contră, declaraţia martorului 
Valeriu Sandu că ar fi dormit în grefa închisorii pe 
acelaşi pat de campanie, este contrazisă de declaraţia 
Colonelului Rădoi Dumitru, care precizează înaintea 
instanţei următoarele: că fiind trezit după săvâr­
şirea asasinatelor de către un ofiţer din garda mili­
tară în spatele căruia se afla şi acuzatul Constantin 
Savu, l-a întrebat pe acesta din urmă, „ce cauţi dum­
neata aci?", iar acuzatul i-a răpuns: „am fost şi eu pe 
aci şi nici nu am putut dormi".

Considerând că răspunsul dat de către acuzat în 
aceste împrejurări, martorului Lt.-Colonel Rădoi, este 
de natură să înlăture afirmaţiile făcute de martorul 
Valeriu Sandu, că ar fi dormit cu el în acelaş pat, de­
oarece răspunsul dat colonelului Rădoi reprezenta rea­
litatea în noaptea de 26/27 Noemvrie 1940, când acuzatul 
convins de impunitatea faptului săvârşit, nu căuta să-şi 
rezerve un alibiu pentru justificarea timpului dela ora 
22 şi până după săvârşirea asasinatelor.

Având în vedere deasemenea că pentru a justifica 
acest interval de timp, acuzatul a afirmat cu ocazia in­
terogatoriului luat în instanţă că ar fi trecut şi pe la 
mormânt, unde legionarii săpau pământul.

Considerând că această ultimă declaraţie dezice toate 
arătările martorului Valeriu Sandu şi dovedeşte încă 
odată că încercarea acestuia de a face dovada timpului 
petrecut între orele 22, şi după săvârşirea asasinatelor, 
este de rea credinţă.

Considerând că astfel fiind, acuzatul Constantin Savu 
neputând stabili unde a fost şi ce a făcut în intervalul 
de timp dela orele 22 şi până la săvârşirea asasinate­
lor, declaraţia făcută de Gheorghe Creţu, că ar fi par­
ticipat la comiterea asasinatelor reprezintă realitatea



Considerând că această concluzie se deduce şi din fap­
tul că acuzatul Constantin Savu, în zilele anterioare 
comiterei asasinatelor, deşi nu mai avea nici o calitate, 
a rămas totuşi în incinta închisorii, luând o atitudine 
care îl situa în rolul de pregătitor al crimelor şi colabo­
rator al acuzatului Ştefan Zăvoianu,

Că astfel din instrucţia urmată în cauză se stabileşte 
că în ziua de 25 Noemvrie 1940, a interzis fără a avea 
calitate rudelor deţinuţilor vizitarea acestora, cu toate 
că persoanele prezente aveau permisele necesare acor­
date de Subsecretarul de Stat dela Ministerul de Interne, 
Bioşianu Alexandru,

Că acest incident a prilejuit acuzatului Ştefan Ză­
voianu, în calitatea sa de Prefect al Poliţiei, ca venind 
Ia închisoarea Militară Jilava, în după amiaza zilei de 
25 Noemvrie 1940, sub pretextul unei mediaţiuni între 
garda legionară şi rudele deţinuţilor, ca împreună cu 
şeful său de cabinet Stelian Stănicel să intre în închi­
soarea Militară Jilava, în unele din celulele deţinuţilor, 

Că a doua zi, 26 Noemvrie 1940, acuzatul Constantin 
Savu, a persistat în atitudinea sa de provocare faţă de 
autorităţile legal instituite pentru anchetarea şi ju ­
decarea deţinuţilor, autorităţi cărora le revenea şi asi­
gurarea măsurilor de pază, a acelor deţinuţi politiei — 
provocând un conflict cu d-1 Eugen Bănescu, preşedin­
tele Comisiunii de Anchetă Criminală, care sosise în 
acea zi la Jilava şi voia să intre în închisoare.

Astfel acuzatul a interzis d-lui Eugen Bănescu accesul 
în închisoare şi în cele din urmă s'a opus chiar ordinu­
lui dat de Preşedintele Comisiunii, ca deţinutul Radu 
Pascu să fie adus în cancelaria închisorii, spre a fi 
vizitat de medicul legist, pe un ton ridicat şi obraznic.

Considerând că din aceste fapte rezultă în mod evi­
dent că acuzatul Constantin Savu, prin atitudinea sa. 
atât în zilele anterioare comiterei asasinatelor, cât şi 
în noaptea de 26/27 Noemvrie 1940, se situează în rolul 
de pregătitor al crimelor şi colaborator al lui Ştefan 
Zăvoianu, care în după amiaza zilei de 25 Noemvrie 
]940, a intrat în închisoarea Militară Jilava, cu inten-
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ţia, după cum s'a dovedit ulterior, de a lua ultimele ma­
suri în vederea pregătirii asasinatelor.

Considerând că faptele mai sus expuse se stabilesc 
cu mărturisirile în parte ale acuzatului, cu declaraţiile 
martorului Consilier Eugen Bănescu, coroborate cu 
arătările martorului Valeriu Sandu, Plot. Maj. Ciu- 
baru Ilie, Dr. legist Valentin Sava, Colonel Opriş Şte­
fan, Lt.-Colonel Rădoi Dumitru, precum şi cu prezum 
p ile  izvorîte din faptul că acuzatul nu poate justifica 
cum a petrecut timpul între orele 22 şi până după să­
vârşirea asasinatelor, în închisoarea Militară Jilava, 
în noaptea de 26/27 Noemvrie 1940.

Considerând că din complexul acestor probe se dove­
deşte cu certitudine participarea lui Constantin Savu 
la uciderea în masă a deţinuţilor politici în închisoarea 
Militară Jilava, precum şi colaborarea acuzatului cu 
ceilalţi acuzaţi.

Având în vedere că din instrucţia urmată în cauză 
şi desbaterile orale, mai rezultă că la aceste crime a 
participat şi acuzatul Tudor Nicolae, de meserie me­
canic, numit agent secret în Prefectura Poliţiei Capi 
talei, la 30 Octomvrie 1940, de către Prefectul Ştefan 
Zăvoianu, după stăruinţa profesorului legionar Dobre 
Ioan, prieten intim cu acuzatul Ştefan Zăvoianu, fapt 
confirmat de acesta.

Având în vedere că dovada culpabilităţii acuzatului 
Tudor Nicolae se desprinde din declaraţiile susţinute şi 
invariabile ale martorului Dumitru Oprea, atât la pri­
mele cercetări, cât şi în faţa magistratului instructor 
militar,

Considerând că martorul Dumitru Oprea şi-a menţi­
nut arătările sale şi cu ocazia confruntărilor ce s'au 
efectuat la primele cercetări şi în cursul instrucţiei,

Având în vedere că declaraţia acestui martor a fost 
confirmată sub prestare de jurământ în cursul desba- 
terilor orale în şedinţă publică,

Având în vedere că martorul susţine că s'a întâlnit 
eu acuzatul Tudor Nicolae în ziua de 23 Decemvrie 
1940, în cătunul Belu, situat pe şoseaua Giurgiului şi 
că fiind prieten din copilărie au discutat şi evenimen-



tele petrecute la Jilava, că în această împrejurare acu­
zatul a întrebat pe martor — dacă fratele martorului 
cunoscut acuzatului —  a luat parte la deshumaria ose­
mintelor legionarilor dela Jilava şi apoi în cursul aces­
tei convorbiri, acuzatul a mărturisit lui Dumitru Oprea 
că a împuşcat el personal pe generalul Gabriel Mari 
nescu în noaptea de 26/27 Noemvrie 1940.

Având în vedere că în mărturisirea făcută lui Dumi­
tru Oprea, acuzatul a dat amănunte referitoare la ce­
lula în care se afla deţinut generalul Gabriel Mari- 
nescu, lămurind că acesta, după ce a fost împuşcat a 
căzut lângă pat, detaliu ce se confirmă prin consta­
tarea cuprinsă în procesul-verbal, încheiat de magis­
tratul instructor, în dimineaţa zilei de 27 Noemvrie
1940, câteva ore după săvârşirea asasinatului. 

Considerând că acest detaliu nu putea fi ştiut de
acuzat dacă nu ar fi participat la acest fapt şi cu atât 
mai puţin de martor, care nefiind nici măcar în poliţia 
legionară, nu ar fi putut să aibe posibilitatea să ia cu­
noştinţă de constatările făcute de organele ancheta­
toare.

Având în vedere că acuzatul, pentru a se pune la adă­
post de consecinţa faptei sale, contestă că a luat parte la 
asasinat şi nu recunoaşte a f i  făcut mărturisiri marto­
rului Dumitru Oprea,

Având în vedere însă că recunoaşte că este prieten din 
copilărie cu martorul şi nu neagă faptul că s'a întâlnit 
cu acesta în ziua de 23 Decemvrie 1940, în cătunul Belu, 
unde a avut o convorbire,

Având în vedere că martorul Dumitru Oprea preci­
zează că în ziua de 22 Februarie 1941, acuzatul a venit la 
el şi l-a rugat să revină asupra declaraţiei făcută, ame- 
ninţându-1 că dacă nu revine se vor mai întâlni, după ce 
va ispăşi pedeapsa, injoncţiune pe care martorul nu a 
acceptat-o,

Având în vedere pe de altă parte că acuzatul nu con­
testă că în adevăr s 'a întâlnit în ziua de 22 Februarie
1941, cu martorul Dumitru Oprea şi recunoaşte că i-a 
spus acestuia să nu-1 bage în puşcărie, negând însă că l-ar 
fi ameninţat
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Considerând că astfel fiind, acuzatul, recunoscând că 
s'a întâlnit cu martorul în cele două împrejurări, atunci 
când i-a făcut mărturisirea faptei sale şi atunci când l-a 
rugat să revină asupra declaraţiei ce o făcuse justiţiei 
referitor la mărturisirea sa, coroborată cu circumstan­
ţele de fapt relatate în această mărturisire, care cores­
pund realităţilor, după cum se dovedeşte cu procesul- 
verbal încheiat în acea dimineaţă, face deplina dovadă 
că în adevăr acuzatul în noaptea asasinatelor a fost în 
Fortul Jilava şi chiar în celuia în care a fost asasinat 
deţinutul politic General Gabriel Marinescu.

Considerând pe de altă parte că acuzatul nu a putut 
face dovada că declaraţia martorului Dumitru Oprea ar 
f i  mincinoasă datorită unor motive personale şi subiec­
tive,

Considerând pe de altă parte că acelaş acuzat n'a afir­
mat şi n'a încercat să facă dovada, că în noaptea de 
26/27 Noemvrie, ar fi fost în altă parte decât în închi­
soarea Militară Jilava, ci din contră recunoaşte la inte­
rogatoriul luat în instanţă, că a făcut de gardă la poarta 
principală a închisorii Jilava, susţinând însă că acest 
fapt s'a petrecut cu o noapte înainte de săvârşirea asasi­
natelor,

Că astfel fiind, dovada participării acuzatului Tudor 
Nicolae la comiterea asasinatelor dela Jilava este pe de­
plin dovedită.

Având în vedere că între cei care au participat la co­
miterea acestor asasinate a fost şi Dumitru Anghel, zis 
Dumitru Lixandru Anghel Oprea,

Având în vedere că în urma percheziţiei domiciliare 
făcută acuzatului în .urma unui denunţ, s'a găsit la 
acesta un ceas de argint şi un inel de aur cu piatră de 
rubin,

Că în urma cercetărilor întreprinse s'a dovedit că 
aceste obiecte au aparţinut victimei Virgil Diculescu, 
asasinat în închisoarea Militară Jilava, în noaptea de 
26/27 Noemvrie 1940, împreună cu ceilalţi deţinuţi po­
litici,
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Având în vedere că proba că aceste lucruri au aparţi­
nut victimei V irgil Dieulescu, s'a făcut cu declaraţia 
d-nei Maria Dieulescu, mama victimei, Dieulescu Con­
stantin, avocat Sfetescu Alexandru şi Ovanesian Artin,

Având în vedere că martorul Ovanesian Artin, che­
mat în şedinţă publică, a recunoscut inelul corp delict. 
detaşându-1 dintr'un grup de alte inele ce i s'au înfăţi­
şat de Curte cu explicaţia că cunoaşte inelul din împre­
jurarea că i-a fost dat spre reparare chiar de către vic­
tima Virgil Dieulescu,

Că martorului înfăţişându-i-se ceasornicul corp delict 
găsit la acuzatul Dumitru Anghel, l-a recunoscut că şi 
acesta a aparţinut victimei Virgil Dieulescu, indicând 
chiar iniţialele aflate pe capacul interior al ceasului, 
arătând că ceasul i-a fost arătat de victimă, care avea 
intenţia să-l schimbe cu un alt ceasornic,

Considerând că declaraţia martorului reprezintă ade­
vărul, deoarece este plausibil ca victima să-i fi  încredin­
ţat pentru reparare inelul şi pentru a schimba ceasorni­
cul, deoarece profesiunea lui era de giuvaergiu.

Având în vedere că acuzatul în apărarea sa pentru a 
justifica proprietatea obiectelor corp delict, a încercat 
să dea diferite lămuriri de modul în care a ajuns în po­
sesiunea lor,

Că astfel pretinde că ar fi cumpărat atât ceasornicul, 
cât şi inelul dela Alba-Iulia, iar mai în urmă Magistra­
tului instructor declarând că a cumpărat obiectele dela 
un deţinut din închisoarea Militară Jilava.

Având în vedere că atât în cursul instrucţiei, cât şi în 
instanţă nu a putut indica persoana acelui deţinut şi nici 
împrejurările în care le-a cumpărat.

Având în vedere că în cursul desbaterilor orale, a în­
cercat să dea o nouă versiune şi anume că ar fi primit 
obiectele corp delict dela un soldat ce se găsea în garda 
militară la Jilava în' noaptea asasinatului.

Că cerându-i-se de Curte să precizeze numele ace­
lui soldat, a arătat că-1 chiamă Ion, fără a putea indica 
nici numele de familie şi niciun alt semnalment care 
să-l poată identifica.
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Având în vedere că pentru identificarea acestui sol­
dat s'a cerut de Curte lista ostaşilor ce au făcut de gardă, 
câteva zile anterior, în ziua asasinatelor şi posterior să­
vârşirii acestora,

Având în vedere că din examinarea acestor liste nu s'a 
găsit nici un soldat care să aibe pronumele de Ioan, pen­
tru a da posibilitatea identificării celui dela care acuza­
tul pretinde că a primit obiectele corp delict.

Considerând că revenirile şi contrazicerile acuzatului 
duc la concluzia că apărarea pe care şi-o face este de cir­
cumstanţă şi neserioasă şi că aşa fiind urmează a fi în­
lăturată cu atât mai mult, cu cât din arătările martori­
lor, rezultă că obiectele corp delict au aparţinut cu cer­
titudine uneia din victimele asasinatului dela Jilava, din 
noaptea de 26/27 Noemvrie 1940,

Considerând că astfel fiind acuzatul nu a putut intra 
în posesia acestor obiecte decât într'o singură ipoteză, 
în aceia că a participat la asasinate în noaptea de 26/27 
Noemvrie 1940, concluzie ce se impune, cu atât mai mult 
cu cât din actele dosarului rezultă că imediat după să­
vârşirea asasinatelor la închisoare au fost puse santi­
nele şi în celule nu a mai intrat decât magistraţii instruc­
tori şi comandantul închisorii,

Că în dimineaţa aeeleiaş zile, cadavrele au fost ridi­
cate pentru autopsiere şi predate familiilor, în cât nu 
era posibilă sustragerea vreunui obiect aflat asupra lor.

Având în vedere că din aceiaş instrucţie urmată în 
cauză, nu rezultă că obiectele au fost sustrase anterior 
comiterei faptului, deoarece victima vizitată cu foarte 
puţin timp înainte de a fi ucisă, nu s'a plâns că i s'ar fi 
sustras vreun obiect.

Având în vedere că aceiaş acuzat încercând să-şi stabi­
lească un alibiu, pentru a justifica timpul din noaptea 
de 26/27 Noemvrie, a pretins că se afla în serviciu re­
chiziţionat la C. F. B., regiunea Buşteni,

Că Direcţia C. F. B. întrebată fiind, a adus la cunoş­
tinţă că acuzatul n'a făcut parte în ziua de 26/27 Noem­
vrie 1940 ,în serviciu C. F. B.

Considerând că astfel fiind acuzatul neputând justi-
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fi ca cum şi-a petrecut noaptea de 26/27 Noemvrie 1940, 
găsindu-se Ia el obiecte care au aparţinut uneia din victi­
mele asasinate în noaptea mai sus arătată, —  căutând a 
justifica atât modul în care a intrat în posesiunea aces­
tor obiecte, cât şi cum şi-a întrebuinţat timpul din noap­
tea crimelor, nu a arătat decât că este de rea credinţă şi 
concluzia logică, care se deduce din complexul acestor 
fapte, este că acuzatul a participat la comiterea asasina­
telor.

Având în vedere că din instrucţia .urmată şi desbate- 
rile orale s'a stabilit că după comiterea asasinatelor dela 
Jilava, o parte din asasini s'au înapoiat la Prefectura 
Poliţiei Capitalei, în continuarea planului hotărât şi 
premeditat, ştiind că la Prefectură vor putea acţiona 
sub oblăduirea şefului de autoritate şi ajutoarelor sale, 
spre a asasina pe comisarii de poliţie, încă de mult ţi­
nuţi în beciurile poliţiei.

Gheorghe Creţu şi Marcu Octavian, în noaptea de 27 
Noemvrie, după cum rezultă din mărturisirea acuzaţi­
lor Gheorghe Creţu şi MarcU Octavian, precum şi din 
depoziţiile martorilor Oprea Ioan, David Gheorghe, 
Orga Teodor, Şepse Alexandru, Cămărăşanu, Popescu 
Simion, Botaş Vasile, Miron Ioan, Mureşan Iuliu, s A 
prezentat împreună cu Pavel Grimalschi la poarta 
arestului social din Prefectura Poliţiei Capitalei, au 
fost opriţi de santinelă, care la insistenţele acuzaţilor a 
chemat pe şeful gărzii militare.

Acesta nu le-a permis să intre în arest deoarece nu-i 
cunoştea şi nu avea posibilitatea, cheile arestului fiind 
numai în posesia şefului arestului, legionarul Ioan Tă- 
năsescu.

Chemat Ioan Tănăsescu, ca să recunoască pe cei ce vo­
iau să intre în arestul social, acuzatul Gheorghe Creţu 
i-a spus: „am terminat cu cei dela Jilava" la care Ioan 
Tănăsescu a replicat „eu mai am aci" şi a descuiat uşa 
principală a arestului, i-a condus la celula unde se afla 
comisarul Ralet, explicând cine este, a deschis uşa celu­
lei şi acuzaţii care erau înarmaţi cu pistoale Mausser, au
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început a descărca focuri în trupul comisarului, care 
horcăind se ruga sa fie ertat că nu e vinovat cu nimic.

Au eşit grăbiţi din celulă, au încărcat pe sală pistoa­
lele şi conduşi de acelaş Ioan Tănăsescu, au intrat în ce­
lula unde erau închişi comisarii Suciu şi Iuliu Mureşanu, 
fostul şef al gărzii dela Jilava, arestat pentru motivul că 
în această calitate, călcase unele din consemnele legio­
nare.

Comisarul Suciu era treaz din cauza sgomotului pro­
dus de focurile de armă trase în celula lui Ralet. Intraţi 
în celulă au descărcat pistoalele în trupul comisarului 
Suciu, după ce Pavel Grimalschi a întrebat care este 
Suciu. Comisarul s'a prăbuşit horcăind, iar Iuliu Mure­
şanu şi-a pierdut cunoştinţa.

Câteva clipe mai târziu Ion Tănăsescu a revenit, a 
luat pe Iuliu Mureşan din celula unde Suciu era încă în 
agonie şi l-a închis în altă celulă.

Acelaş Ion Tănăsescu a spus apoi şefului gărzii mili­
tare care era alarmat, că nu se va întâmpla nimic, să 
facă proces-verbal de predarea comisarilor pentru cer­
cetări, deşi sergentul major Oprea l-a întrebat dacă nu 
trebue făcut proces-verbal de deces. După o jumătate de 
oră aceiaşi acuzaţi s'au prezentat, au pus cadavrul comi­
sarului Ralet în pătură şi l-au scos din arest. La fel au 
procedat şi cu comisarul Suciu, care fiind încă în agonie, 
gemea şi se sbătea.

După ce au pus pătura pe podele, Oheorghe Creţu l-a 
apucat de păr şi i-a mai tras un foc de revolver în ceafă, 
pentru a-i grăbi sfârşitul.

Aceiaşi acuzaţi conduşi de Ioan Tănăsescu, s'au dus 
în arestul poliţiei judiciare, au intrat în celula unde se 
afla comisarul Voinescu şi trăgând focuri de armă i-a 
suprimat şi acestuia vieaţa. După jumătate de oră cada­
vrul comisarului Voinescu a fost scos din celulă, tras de 
picioare.

Toate cadavrele au fost apoi scoase din localul Pre- 
fecturei, urcate într'o camionetă, învelite în pături, con­
duse de Constantin Dumitrescu şi aruncate în pădurea 
Râioasa lângă Bucureşti.



Ioan Tănăsescu a pus apoi pe arestatul Ioan Mureşau 
să spele sângele din celulă şi de pe sală, iar el a strâns lu­
crurile rămase dela cei asasinaţi.

Având în vedere că toată această succesiune de fapte a 
fost arătată de martorii mai sus indicaţi, iar acuzaţii 
Gheorghe Creţu şi Marcu Octavian, cu ocazia reconsti- 
tuirei făcută de judecătorul de instrucţie, au arătat în 
mod amănunţit cum s'au petrecut,

Că la autopsia făcută victimelor Comisarilor Balet, 
Suciu şi Voinescu, s'a constatat că în afară de rănile 
produse de armă de foc, Suciu Nieolae a avut şi craniul 
sdrobit, de pe urma lovirei cu un corp tare.

Considerând că astfel fiind, metoda de ucidere a per­
soanelor aflate în închisoarea Militară Jilava, a fost 
aceiaşi întrebuinţată şi la Prefectura Poliţiei.

Având în vedere că acuzaţii au recunoscut faptele pe­
trecute în arestul poliţiei, aşa cum au fost expuse mai 
sus, înaintea magistratului instructor,

Că în cursul instrucţiei nu mai vor să le recunoască, 
decât numai în parte.

Având în vedere că recunoaşterea lor la primele cer­
cetări coroborată cu declaraţiile martorilor şi cu recon­
stituirea făcută, stabilesc pe deplin vinovăţia lor şi ne­
garea că ar f i  comis faptele ce li se pun în sarcină, fă­
cută în şedinţă publică, este de circumstanţă.

Având în vedere că acuzatul Ion Tănăsescu, în apă­
rarea sa pretinde că a fost surprins de evenimente şi a 
dat drumul în arest asasinilor, fără să-şi dea seama ce 
se va întâmpla.

Având în vedere că din instrucţia urmată în cauză s'a 
stabilit că Ioan Tănăsescu, era comisarul legionar însăr­
cinat cu paza arestaţilor la poliţia socială a Prefecturii 
Poliţiei Capitalei,

Că pentru a se putea intra în celulele deţinuţilor tre­
buia să se deschidă o uşă masivă de fier, pusă pe roate, 

Că această uşă nu se deschidea decât de către acuzatul 
Tănăsescu, deţinătorul cheilor şi numai când paza mili­
tară îl înştiinţa că vrea să-i vorbească cineva,

Că acuzatul recunoaştea mai întâi pe cel care solicita
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deschiderea uşei şi după aceia îi permitea intrarea aces­
tuia într'o primă încăpere, unde îşi avea biroul său de 
lucru,

Că pentru a se pătrunde în culoarul care îngăduia ac­
cesul la celule se deschidea o a doua uşă de metal masiv, 
a cărui cheie era tot în posesiunea acuzatului şi că celu­
lele erau obişnuit încuiate, iar cheile se aflau numai asu­
pra acuzatului,

Considerând că aceste circumstanţe nu sunt contestate 
de acuzatul Ion Tănăsescu şi sunt dovedite prin depozi­
ţia martorilor arătaţi mai sus, că au fost aceleaşi şi în 
noaptea săvârşirei asasinatelor,

Că astfel fiind nimeni nu ar fi putut asasina în celulele 
lor pe comisarii Balet Nieolae, Gheorghe Suciu şi Paul 
Voinescu, decât cel care avea posibilitatea de a pă­
trunde până în celulele deţinuţilor, sau altul, dar în acest 
caz, numai cu ştiinţa, voinţa şi în asistenţa şefului de 
arest Ioan Tănăsescu.

Având în vedere că acuzatul Ioan Tănăsescu deşi con­
testă participaţiunea sa la asasinat, nu indică totuşi 
cine a pătruns în celulele victimelor şi mai ales nu preci­
zează, cum s'a putut ajunge până la celule, fără ştiinţa şi 
voinţa sa.

Având în vedere că din instrucţia urmată în cauză şi 
din depoziţia martorului Petre Leonard, rezultă că acu­
zaţii Gheorghe Creţu, Ioan Tănăsescu, sunt autorii şi 
asasinării comisarului Paul Voinescu, aflat în arestul 
poliţiei judiciare, deoarece în noaptea săvârşirei asasi­
natului, au fost văzuţi în celula acestuia, iar martorii 
Pârvan Marin, Victor Popoiu, au mărturisit aceluiaş 
Petre Leonard, că ar fi văzut şi pe Ioan Creţu şi Ioan 
Tănăsescu, trăgând în comisarul Voinescu.

Considerând că astfel fiind, faţă cu probele adminis­
trate, dacă nu s'a putut stabili că personal Ioan Tă­
năsescu a tras cu revolverul în corpul vreuneia din vic­
time, în ori şi ce caz din comportarea sa rezultă că este 
complice la comiterea asasinatelor comisarilor Suciu, 
Voinescu şi Balet.

Având în vedere că din instrucţia urmată în cauză



s'a dovedit că trupurile victimelor asasinate în celulele 
din arestul social al Prefecturii Poliţiei Capitalei, după 
ce au fost scoase din Prefectura Poliţiei de înşişi asa­
sini, au fost urcate într'o maşină a Prefecturii şi arun­
cate în pădurea Râioasa.

Având în vedere că din aceeaşi instrucţie urmată în 
cauză rezultă că conducătorul maşinii care a transpor­
tat cadavrele a fost acuzatul Dumitrescu Constantin 
zis Dimitreseu.

Având în vedere că dovada acestui fapt rezultă din 
arătările coacuzatului Gheorghe Creţu şi faptul dis­
pariţiei din faţa justiţiei şi neprezentării lui Dumi­
trescu Constantin zis Dimitreseu, deşi s'au făcut pu­
blicaţiile şi formalităţile prevăzute de art. 29 din De- 
cretuî-Lege Nr. 236/941.

Având în vedere că în noaptea de 26/27 Noemvrie 
1940, în Prefectura Poliţiei se aflau deţinuţi în sala de 
raport comisarul Ionel Dumitrescu şi comisarul Alexan­
dru Davidescu, în arestul poliţiei sociale.

Că în cursul nopţii, în urma probelor administrate, 
atât la cabinetul de instrucţie, cât şi în şedinţă publică, 
s'a putut stabili că aceşti doi au fost ridicaţi în noaptea 
de 26/27 Noemvrie, în jurul orelor 3 dimineaţa, urcaţi 
într'o maşină, duşi în pădurea Balota şi împuşcaţi.

Având în vedere că în ceea ce priveşte indivizii care 
au procedat la ridicarea comisarului Davidescu Alexan­
dru, atât în cursul instrucţiei, cât şi în cursul desbate- 
rilor orale, nu s'a putut stabili cine sunt,

Că în ceea ce priveşte ridicarea comisarului Dumi­
trescu Ionel, în urma instrucţiei făcută, s'a stabilit că 
comisarul a fost predat unui grup de legionari din care 
făcea parte şi acuzatul Nicolae Topliceanu,

Având în vedere că dovada acestui fapt s'a făcut cu 
prima mărturisire a comisarului Ionel Dumitrescu, care 
în instanţă, din motive personale, a declarat că nu re­
cunoaşte pe nici unul din cei care au participat, atât la 
ridicarea sa, cât şi la împuşcare,

Considerând însă că mărturisirea victimei Ionel Du­
mitrescu coroborată cu arătările martorilor, agenţii 
Veluda şi Palade, fac pe deplin dovada că în adevăr la
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ridicarea comisarilor Alexandru Davidescu şi Ionel Du­
mitrescu a participat şi acuzatul Topliceanu Nicolae,

Având în vedere că la îmbarcarea victimelor, comi­
sarii Alexandru Davidescu şi Ionel Dumitrescu, care 
s'a făcut de pe planşeul Poliţiei Capitalei, şi într'o 
maşină proprietatea Prefecturii, au participat şi acu­
zaţii Stelian Stănicel, şeful de cabinet al acuzatului 
Ştefan Zăvoianu şi Bădulescu Grigi, comisar al Prefec­
turii, ambii dispăruţi,

Având în vedere că în fapt se constată că acuzatul 
Stelian Stănicel a dat dispoziţiunl pentru îmbarcarea 
comisarilor Davidescu şi Dumitrescu, în maşina în care 
au fost duşi la locul unde mai târziu au fost împuşcaţi 
pe la spate, organizând îmbarcarea şi stabilind cine din 
legionarii de faţă să ia loc în aceeaşi maşină, cu care 
ocazie a determinat pe acuzatul Bădulescu, care se ur- 
oase deja în maşină, să se coboare şi să ia loc un alt le­
gionar.

Având în vedere că dovada faptelor acestor doi acu­
zaţi rezultă din declaraţia făcută la Cabinetul de ins­
trucţie de victima Ioan Dumitrescu, cât şi din faptul 
dispariţiei lor, deşi s'au îndeplinit întocmai dispoziţiu- 
nile art. 29 din D. L. Nr. 236/941.

Având în vedere că comisarii Dumitrescu Ioan şi Da­
videscu Alexandru, transportaţi în pădurea Balota, au 
fost împuşcaţi pe la spate,

Că, în urma rănilor primite, comisarul Alex. Davi­
descu a decedat, iar Ionel Dumitrescu, în urma îngri­
jirilor ce i s'au dat, a scăpat cu vieaţă.

Având în vedere că din probele administrate rezultă 
că, după consumarea acestor asasinate, în dimineaţa 
zilei de 27 Noemvrie 1940, acuzatul Ştefan Zăvoianu, 
Prefect al Poliţiei Capitalei, a dat ordin chestorului 
legionar Ilie Stângă să ridice dela domiciliile lor pe 
foştii demnitari ai Statului, — Constantin Argetoianu, 
General Ilasieviei, Gheorghe Tătărăscu, Mihail Ghel- 
megeanu, Ioan Gigârtu, General Dr. Marinescu şi Co­
lonel Victor Marinescu,

Că în executarea acestui ordin, acuzatul Stângă Ilie 
i  convocat pe Dragomir Nicolae, Chircor Garabet Mal-
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casian, Teodor Djonat, Bădulescu Gheorghe zis Gigi, 
Iordache Panait, Sundi Pândele, Stancu loan, Russe 
Ioan, Stanicei Stelian, toţi ofiţeri de poliţie le­
gionară, iar ultimul acuzat şeful de cabinet al pre­
fectului de poliţie, dându-le dispoziţii să treacă pe te­
ren să ridice dela domiciliile lor pe foştii demnitari ai 
Statului şi să-i aducă la Prefectura Poliţiei,

Că susnumiţii s 'au îmbarcat în mai multe maşini şi 
înarmaţi cu revolvere, formând echipe, au plecat în exe­
cutarea dispoziţiilor primite,

Că acuzaţii Dragomir Nicolae şi Malcasian, împreună 
cu alţii, s 'au prezentat la domiciliul d-lui Constantin 
Argetoianu, unde bruscând personalul au pătruns în 
locuinţa sa şi i-a cerut să meargă la Prefectura Poliţiei 
Capitalei, pentru a i se pune vieaţa în siguranţă. D-l 
Constantin Argetoianu, la sfatul prietenilor săi August 
Filip şi Gheorghe Alimănescu, a ezitat să meargă, în­
cercând să telefoneze d-lui Subsecretar de Stat la In­
terne, Alex. Rioşianu,

Că fiind împiedecat de aceşti doi să ridice receptorul 
telefonului, după ce mai înainte d-l August Filip fusese 
împiedecat să aibă o convorbire telefonică, acuzaţii au 
încercat să lămurească scopul venirii lor la domiciliul 
d-lui Argetoianu, afirmând că în urma celor petrecute 
în noaptea de 26/27 Noemvrie 1940 la închisoarea Mi­
litară Jilava, d-l Argetoianu este invitat la Prefectura 
Poliţiei Capitalei, pentru a da o declaraţie,

Că în acest interval de timp, d-na Argetoianu, profi­
tând de împrejurarea că în acelaşi imobil se afla la etaj 
un alt telefon a cărui existenţă nu era bănuită de acu­
zaţi, a telefonat d-lui Subsecretar de Stat Alex. Rio- 
şeanu, cele ce se petrec în casă. D-l Colonel Rioşeanu, 
surprins de cele întâmplate, a cerut să vorbească la te­
lefon cu unul din legionarii prezenţi.

Acuzatul Chircor Garabet Malcasian, luând recepto­
rul în mână, a primit ordin dela d-l Subsecretar de Stat, 
la Interne Colonel Rioşianu, să conducă pe d-l Constan­
tin Argetoianu la d-sa acasă. In asemenea împrejurări, 
d-l Const. Argetoianu a acceptat ca în tovărăşia prie­
tenilor săi August Filip şi Gheorghe Alimănescu să pă-

—  4 3 4  —



răsească domiciliul. Toţi trei au fost urmaţi de către 
zaţul Chircor Garabet Maleasian şi încă un legionar, care 
erau înarmaţi şi încă de alţi legionari care n'au putut 
f i  identificaţi, dar care au intrat odată cu acuzaţii în 
locuinţa d-lui Argetoianu.

Coborând cu toţi în stradă, la stăruinţa martorului 
Gh. Alimănescu, s'au suit în maşina acestuia următo­
rii: la volan martorul Alimănescu, alături d-1 Arge­
toianu, în fund martorul August Filip, încadrat de acu­
zatul Chircor Garabet Maleasian şi încă un legionar, 
care n'a putut f i  identificat.

Urcaţi în maşină, a observat că într'o altă maşină se 
afla şi d-1 General Uasievici Constantin, care fusese şi 
acesta invitat de acasă, la volanul căreia s'a urcat acu­
zatul Dragomir Nicolae, maşină în care se aflau alţi le­
gionari neideniificaţi ce păziseră pe d-1 General Uasie- 
vici până au coborît din locuinţă d-1 Argetoianu şi cei­
lalţi legionari.

D-1 Alimănescu, ţinând seamă de convorbirea telefo­
nică ce avusese loc între d-1 Colonel Rioşianu şi acu­
zatul Chircor Garabet Maleasian, a vrut să îndrepte ma­
şina spre locuinţa d-lui Subsecretar de Stat dela In­
terne.

In  acel moment, legionarii care îi escortau, au scos 
revolverele silindu-i sub ameninţarea lor să se îndrepte 
spre Prefectura de Poliţie.

Acuzatul Dragomir Nicolae, care conducea maşina în 
care se afla d-1 General Ilasievici, la ezitarea maşinii 
din faţă de a parcurge drumul spre Prefectura de Po­
liţie, a apropiat bara din faţa acestei maşini, de bara 
din spate a maşinii condusă de d-1 Alimănescu, împin­
gând maşina şi împiedicând să se abată din drumul 
fixat spre Prefectura de Poliţie.

Având în vedere că faptele de mai sus se stabilesc eu 
declaraţiile d-lor Argetoianu, Gheorghe Alimănescu, 
August Filip şi General Uasievici.

Având în vedere că acuzaţii de mai sus au negat fap­
tul înaintea magistratului instructor, dar l-au recunos­
cut în parte în desbaterile orale,

Considerând că astfel fiind declaraţia lor coroborată



eu mărturisirile făcute de victima Const. Argetoianu şi 
martorii de mai sus, fac dovada că faptul s'a petrecut 
astfel cum a fost mai sus expus.

Având în vedere că în acelaşi mod ceilalţi acuzaţi sub 
ameninţarea revolverelor şi utilizând aceleaşi metode, 
au ridicat de acasă pe d-1 Gheorghe Tătărăscu, Mihail 
Ghelmegeanu şi fraţii Marinescu.

Având în vedere că din declaraţia făcută de doamna 
Mirto atât la instrucţia scrisă, cât şi la desbaterile orale, 
rezultă că şi la domiciliul soţului său Eduard Mirto, fost 
ministru, s'a prezentat în aceeaşi dimineaţă o echipă de 
legionari, care sub aceleaşi pretexte au voit să-l ridice, 
însă nefiind acasă, legionarii, după ce au ameninţat 
personalul, s 'au mulţumit cu ridicarea numai a unui in­
giner care întâmplător repara un aparat de radio, şi 
care voise, dela un telefon public, să comunice cele ce 
se petreceau în casă.

Având în vedere că acuzaţii prezenţi, în apărarea lor, 
pretind că la săvârşirea faptei erau de bună credinţă 
în executarea ordinului primit.

Considerând că din coroborarea declaraţiilor făcute 
de martori, — în ceea ce priveşte ridicarea celorlalţi 
foşti demnitari, martorul Gheorghe Mihalache şi agen­
tul de poliţie Palade, relatând că şi cu aceştia s'a pro­
cedat în acelaşi fel ca şi cu d-1 Const. Argetoianu, —  re­
zultă că acuzaţii au utilizat aceleaşi mijloace de con­
strângere faţă de cei pe care i-au ridicat, pretextând 
că urmează să dea câte o declaraţie la Prefectura de 
Poliţie, pentru ca apoi aceştia, ezitând, să-i conducă 
sub ameninţarea revolverelor,

Considerând că dacă în adevăr acuzaţii ar f i  fost de 
bună credinţă, în sensul că aveau convingerea că ridi­
carea foştilor demnitari dela domiciliile lor se impunea 
pentru a li se salva vieaţa, nu le-ar f i  interzis convor­
birile telefonice şi nici nu i-ar f i  ameninţat cu revol­
verele pentru a-i face să se supună hotărârii ce o luase.

Având în vedere că în special acuzaţii Chircor Gara- 
bet Malcasian şi Dragomir Nicolae, au împiedicat să 
ee ducă acasă la d-1 Colonel Rioşianu pe d-1 Argetoianu 
şi martorii Alimănescu şi Filip August, deşi primiseră
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ordin dela superiorul lor ierarhie, Subsecretar de Stat 
dela Interne,

Că de aci rezultă că nu era vorba de luarea unei mă­
suri în asigurarea vieţii înalţilor foşti demnitari, ci 
dimpotrivă, cu vădita intenţie de a-i sechestra.

Având în vedere însă că din întreaga instrucţie ur­
mată în cauză, nu sunt suficiente dovezi, care să ducă 
la convingerea că sechestrarea acestora era făcută cu 
intenţia de a-i suprima.

Având în vedere că toate aceste persoane, după cum 
rezultă din probele administrate în cauză, au fost intro­
duse în Cabinetul Prefectului Ştefan Zăvoianu, la Pre­
fectura de Poliţie, unde au găsit pe d-1 Horia Sima.

Acesta a invitat pe d-nii Ioan Gigârtu şi General 11a- 
sieviei să plece de îndată acasă, iar pe domnii Arge- 
toianu şi Gheorghe Tătărăscu i-a sfătuit să părăsească 
ţara. Intre timp a intrat în cabinetul său Prefectul 
Ştefan Zăvoianu, cu care Horia Sima a avut o convor­
bire care n'a putut fi auzită de cei prezenţi, dar prin 
care, după cum rezultă din declaraţia d-lui Argetoianu 
şi Tătărăscu, acesta căuta să convingă pe Ştefan Ză­
voianu, să facă sau să nu facă ceva.

In acest timp, a sosit d-1 Subsecretar de Stat Rioşianu, 
care fără nicio explicaţie a hotărît ca foştii demnitari, 
aflaţi în Cabinetul fostului Prefect de Poliţie, să fie 
duşi la Ministerul de Interne, luându-i chiar cu d-sa şi 
sub paza inspectorului de poliţie Clonţa, au fost adă­
postiţi la Ministerul de Interne.

Având în vedere că din probele administrate rezultă 
că în cursul nopţii de 27/28 Noemvrie 1940, în contra 
foştilor demnitari găzduiţi la Interne, s'a încercat de 
către acuzaţii Ieremia Şocariciu, şeful poliţiei legio­
nare, Ovidiu Găină, şef de cabinet al Ministrului de In­
terne, şi Gheorghe Stoia, director de cabinet al Minis­
trului de Interne, un asasinat.

Considerând că acest fapt se stabileşte cu arătările 
martorului Inspector de poliţie Clonţa.

Având în vedere că din declaraţia acestui martor se 
stabileşte că în plină noapte acuzatul Gheorghe Stoia
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a bătut în uşa camerei unde erau păziţi foştii demni­
tari cerându-i să deschidă pentru a-i comunica ceva, 

Că, dintr'o întâmplare, uşa nu s'a putut deschide, 
cu toate că martorul Clonţa nu bănuia din partea acu­
zatului nici o intenţie doloasă,

Că trecând la altă uşe pentru a lăsa să intre pe acu­
zatul Stoia, martorul Clonţa a văzut venind pe sală o 
ceată de legionari în uniformă, înarmaţi cu pistoale şi 
aşezaţi în coloană de marş. In  fruntea lor se aflau Iere- 
mia Şocariciu, Gheorghe Stoia şi Ovidiu Găină,

Că faţă de această situaţie, inspectorul Clonţa văzând 
că Gheorghe Stoia nu era singur şi cu o întreagă echipă 
înarmată, a zăvorît uşa, pentru a nu pătrunde cei de 
mai sus cu însoţitorii lor, în camera unde se aflau adă­
postiţi foştii demnitari,

Că acuzatul Ieremia Şocariciu, venind la uşă şi vă­
zând că este închisă, a bătut şi a somat pe martorul 
Clonţa -să o deschidă în cel mult două minute, că dacă 
nu, va sparge uşa, ameninţându-1 totodată că întreaga 
gardă militară este în mâna legionară,

Că Eugen Clonţa a încercat să telefoneze comandan­
tului gărzii militare care îi păzea, la telefon, însă i-au 
răspuns legionarii. Dându-şi seama de situaţie şi cunos­
când firul direct care era secret, a dat un telefon la 
Preşedinţia Consiliului de Miniştri, unde a putut vorbi 
cu d-1 Subsecretar de Stat Alex. Rioşianu.

In urma acestui fapt, dela Preşedinţia Consiliului şi 
dela Comand. Militar al Capitalei, s'a trimis pază mi­
litară. Până la venirea acestora, legionarii au rămas pe 
culoarele Ministerului, încercând sub ameninţări să pă­
trundă în camera unde se aflau foştii demnitari.

La venirea gărzii militare, legionarii au părăsit loca­
lul, dispărând.

Faptele se dovedesc cu arătările martorului Eugen 
Clonţa şi în parte cu arătările Maiorului Marinescu, 
care fusese însărcinat cu paza militară a Ministerului 
de Interne.

Considerând că din modul cum s'au petrecut faptele 
şi împrejurările în care s'au petrecut, se desprinde in­
tenţia acuzaţilor de a ucide pe foştii demnitari,
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Că această intenţie a fost bănuită chiar în dimineaţa 
zilei de 27 Noemvrie 1940, de d-1 Subsecretar de Stat 
Rioşianu, fiindcă numai aşa se explică de ce în loc să 
lase pe foştii demnitari în paza lui Horia Sima şi Şte­
fan Zăvoianu, Prefectul Poliţiei, i-a luat cu sine şi i-a 
dus la Ministerul de Interne, unde i-a găzduit mai mult 
timp,

Că dacă d-1 Subsecretar de Stat avea credinţa că 
foştii demnitari sunt în siguranţă la domiciliul lor, n'ar 
f i  instituit la domiciliul acestora pază militară, după 
cum rezultă din adresa Nr. 232.774 din 27 Noemvrie 
1940, către Comand. Regimentului Jandarmi Pedeştri,

Că acelaşi lucru se deduce din faptul că d-1 Subse­
cretar de Stat la Interne nu a îngăduit ca foştii demni­
tari să fie ţinuţi la Prefectura Poliţiei Capitalei sub 
privigherea Prefectului de Poliţie, acuzatul Ştefan Ză­
voianu.

Având în vedere că între cei ce au participat la ridi­
carea dela domiciliile lor a foştilor demnitari, au fost 
şi învinuiţii Sundi Pândele şi Teodor Djonat, fapt pen­
tru care au fost trimişi în judecată.

Având în vedere că din instrucţia urmată în cauză şi 
mai ales din declaraţiile martorilor Mihalache Gheor- 
ghe şi Palade Emil, rezultă că aceşti acuzaţi, la ridica­
rea foştilor demnitari, nu au depus nici o activitate 
deosebită din care să rezulte că aceştia ştiau că ridi­
carea demnitarilor se făcea în alt scop, decât acela de 
a le salva vieaţa.

Având în vedere că în ceea ce priveşte pe ceilalţi în­
vinuiţi: Dragomir Nieolae, Chircor Garabet Malcasian, 
Bădulescu Gheorghe şi Stancu Ioan, precum şi Russe 
Ioan şi Stănicel Stelian, participarea lor la ridicarea 
foştilor demnitari, după cum se dovedeşte din declara­
ţiile martorilor audiaţi în cauză, şi mărturisirea chiar 
a foştilor demnitari, a fost săvârşită de aceştia datorită 
metodelor întrebuinţate, nu pentru a li se salva vieaţa. 
ci pentru a aduce o atingere a libertăţii personale.

Având în vedere că pentru ridicarea foştilor demni­
tari dela domiciliul lor, învinuiţii de mai sus au execu­
tat dispoziţiile date de chestorul legionar Ilie Stângă.



Având în vedere că din probele administrate la dosar, 
rezultă că acesta participând la aceste evenimente nu a 
cunoscut finalitatea criminală urmărită de acel care 
primise ordinul, fostul Prefect al Poliţiei Capitalei, 
fiind în credinţa sa că realmente se încerca salvarea 
vieţii foştilor demnitari ai ţării.

Considerând că această bună credinţă se deduce şi din 
împrejurarea că în noaptea anterioară, acelaşi învinuit, 
Ilie Stângă, ştiind că vieaţa agentului de poliţie Tălăn- 
gescu Gheorghe este în pericol, l-a scos din arestul poli­
ţiei, unde urma să împărtăşească aeeeiaşi soartă a comi­
sarilor Balet, Suciu şi Voinescu şi ducându-1 în unul din 
birourile Prefecturii, l-a ascuns punând pază militară 
— salvându-i astfel vieaţa.

Având în vedere că în desfăşurarea evenimentelor 
care au dat loc Ia săvârşirea seriilor de asasinate, în 
urma instrucţiei urmată în cauză, s'a dovedit necontes­
tat, că pe lângă executorii materiali au existat şi insti­
gatori care au pus la cale în mod tăinuit, dar cu inten- 
ţiune precisă regisarea evenimentelor, care din neferi­
cire, din cauza trenării cercetărilor s'au adăpostit în 
lipsa unor dovezi certe de vinovăţia lor.

Având în vedere însă că s'a putut totuşi stabili, atât 
cu ocazia instrucţiei, cât şi în desbaterile orale, în şe­
dinţă publică, că Prefectul de Poliţie de pe acea vreme, 
Ştefan Zăvoianu, a avut o astfel de activitate încât nu 
a fost posibilă ascunderea şi anihilarea dovezilor, încât 
partea contributivă a acestuia în desfăşurarea eveni­
mentelor se dovedeşte cu toată certitudinea.

Având în vedere că din probele administrate la dosar, 
rezultă că acuzatul Ştefan Zăvoianu, colonel în retra­
gere, vechi legionar, făcând parte din senatul legionar, 
a fost numit la data de 5 Octomvrie 1940, Prefect al Po­
liţiei Capitalei, înlocuind pe fostul Prefect General 
Dona,

Că în această funcţie a fost numit ca exponent al ve­
chilor cadre legionare, fiind acela care în anul 1933 a 
adăpostit pe Comeliu Codreanu, în cursul cercetărilor 
asasinatului primului ministru I. Gh. Duca.
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Având în vedere că dela începutul instalării sale în 
demnitatea ce i s'a încredinţat, a introdus în poliţia de 
Stat o serie de legionari, cu totul nepregătiţi, culeşi din 
elementele cele mai periculoase a tuturor straturilor so­
ciale, pe care i-a numit dintr'o dată şi fără nicio prea­
labilă verificare comisari, subcomisari, chestori, agenţi 
secreţi, şefi de arest.

Având în vedere că acest fapt se dovedeşte în parte cu 
propria sa mărturisire, făcută atât în timpul instruc­
ţiei, cât şi în instanţă, -cu ocazia desbaterilor orale,

Că într 'adevăr acuzatul a recunoscut că a făcut parte 
din comisiunea specială instituită, pentru numirile în 
poliţie şi că a dublat fiecare loc ocupat de un poliţist 
mai vechi, cu un legionar nou numit, cu intenţia ca în 
scurt timp să substitue pe vechii poliţişti, numai eu ele­
mente legionare,

Că de asemenea acuzatul a recunoscut, că în urma re­
comandării făcută de profesorul Ioan Dobre, legionar 
şi prieten intim al acuzatului, a fost numit în poliţie 
Tudor Nicolae, de profesiune mecanic, unul din asasinii 
deţinuţilor dela Jilava,

Că făptaşii asasinatelor dela Jilava, au fost recrutaţi 
în marea lor majoritate din ofiţerii de poliţie în subor­
dinele acuzatului, astfel Romulus Opriş, chestor de po­
liţie, Marcu Octavian, comisar-ajutor de poliţie, Pavel 
Grimalschi Comisar ajutor, Ghcorghe Creţu, care a asa­
sinat nu mai puţin de 14 deţinuţi politici, comisar aju­
tor, Sauciuc Vanghele, Popescu Ilarion, Iftimescu 
Ioan, Rădulescu Ilie, toţi în serviciul Prefecturii Poli­
ţiei Capitalei,

Că între cei care s'au evidenţiat în această asociere de 
săvârşire de crime şi delicte, figurau în primul plan şe­
fu l de cabinet al prefectului Zăvoi anu, Stelian Stănice! 
şi Ieremia Şocariciu, şeful poliţiei legionare şi chestor 
în Prefectura de Poliţie.

Având în vedere că din aceleaşi probe administrate de 
la dosar, se stabileşte că Ştefan Zăvoianu, în calitatea sa 
de Prefect al Poliţiei Capitalei, a dat acestor poliţişti 
legionari nemărginite puteri, iar sub prefectoratul său



s'au alcătuit listele pe baza cărora s'au făcut arestări ile­
gale, liste care se prezentau obişnuit de secretarul ge­
neral al prefecturii, d-lui Subsecretar de Stat la In­
terne Colonel Alex. Rioşianu.

Având în vedere că din activitatea sa, în cursul in­
strucţiei s'au stabilit fapte precise, din care rezultă in­
tenţia şi voinţa fostului Prefect Ştefan Zăvoianu, ,1a co­
miterea asasinatelor şi samavolniciilor săvârşite de 
membrii poliţiei, aflaţi sub ordinele sale.

Având în vedere că din instrucţia urmată rezultă că în 
ziua de 16 Octomvrie 1940, numai la 10 zile dela numi­
rea lui Ştefan Zăvoianu ca prefect al Poliţiei Capitalei, 
Comisiunea Specială de Anchetă Criminală, al cărui 
preşedinte era d-1 Eugen Bănescu, a emis mandate de 
arestare contra: General Gabriel Marinescu, General I. 
Bengliu, Colonel Magistrat Zeciu Vasile şi a maiorilor 
Iosif Dinulescu şi Maeoveanu Aristide.

Având în vedere că aceste mandate s'au emis pentru 
închisoarea Văcăreşti, întrucât Generalii Gabriel Ma­
rinescu şi Bengliu nu mai figurau în cadrele active ale 
armatei şi ca atare nu puteau fi deţinuţi preventiv la 
închisoarea Militară Jilava, iar ceilalţi trei urmau să 
aibă acelaşi tratament, căci aşa găsise necesar Comisiu­
nea de Anchetă.

Având în vedre că a doua zi după emiterea mandate­
lor de arestare, acuzatul Ştefan Zăvoianu, care primise 
spre executare mandatele cu adresa Nr. 18 din 1940, a 
refuzat să dea urmare măsurii dictată de Preşedintele 
Comisiunii, deşi Prefectul de Poliţie, în această materie 
era un simplu organ de executare şi nu avea căderea să 
discute şi să cenzureze măsura luată.

Având în vedere că acuzatul s'a mărginit să restitue 
pur şi simplu mandatele, după cum rezultă din declara­
ţia d-lui consilier Eugen Bănescu, fără o adresă for­
mală, înmânându-le unui comisar de poliţie legionar, 
pentru ca acesta să ceară d-lui preşedinte Eugen Bă­
nescu, rectificarea mandatelor, cu menţiunea că cei pre­
văzuţi în ele să fie încarceraţi, nu la Văcăreşti, ci la în ­
chisoarea Militară Jilava.
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Având în vedere că în urma refuzului Comisiunii de 
Anchetă de a se supune înjoncţiunei prefectului de po­
liţie, acuzatul s'a adresat d-lui Ministru al Justiţiei, pen­
tru a obţine pe această cale rectificarea mandatelor.

Având în vedere că în urma lămuririlor date de mem­
brii Comisiunii d-lui Ministru de Justiţie, s'a ajuns la 
concluzia că mandatele rămase neexecutate, din ziua de 
16 Octomvrie, să fie executate tot pentru Penitenciarul 
Văcăreşti.

Având în vedere că nici de astădată acuzatul Ştefan 
Zăvoianu nu a înţeles să execute ordinele care i s'au dat 
şi a socotit că este necesar, în ziua de 19 Octomvrie 1940, 
să se prezinte d-lui Prim-preşedinte al înaltei Curţi de 
Casaţie, căruia, în prezenţa d-lui Preşedinte Eugen Bă- 
nescu, i-a adus la cunoştinţă că nu executa mandatele de 
arestare, în felul în care au fost trimise, deoarece a in­
tervenit un decret-lege datorită căruia toţi arestaţii de 
Comisiunile Speciale de Anchetă trebuesc duşi la închi­
soarea Militară Jilava.

Având în vedere că în asemenea împrejurări d-1 con­
silier Eugen Bănescu i-a lămurit încă odată că manda­
tele de arestare fiind emise pentru Penitenciarul Văcă­
reşti, înainte de apariţia decretului-lege, ele nu pot fi 
modificate şi că îl ţine răspunzător de neexecutarea lor 
întocmai.

Având în vedere că acuzatul nu a înţeles nici de data 
aceasta să intre în legalitate şi a găsit de cuviinţă să res- 
titue mandatele comisiunii cu adresa Nr. 213.545 din 19 
Octomvrie 1940, în următorul conţinut: „Pentru exe­
cutarea mandatelor, în conformitate cu decretul-lege 
Nr. 3.521 publicat în Monitorul Oficial Nr. 244 din 1940, 
alăturat vă rugăm să binevoiţi a dispune''.

Având în vedere că această adresă, semnată de acuza­
tul Ştefan Zăvoianu, a fost înaintată de către d-1 preşe­
dinte al Comisiei de Anchetă d-lui ministru de justiţie, 
împreună cu mandatele de arestare restituite, cerând 
pedepsirea prefectului şi luarea de măsuri, ca mandatele 
să fie executate.

Având în vedere că mandatele aflate la Ministerul de
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Justiţie au reintrat din nou în mâinile prefectului de 
poliţie, care le restitue şi de data aceasta Comisiunii de 
Anchetă cu adresa Nr. 214.157, la 21 Octomvrie 1940.

Având în vedere că aceste mandate rămânând neexe­
cutate dela data de 16 Octomvrie 1940, până la data de 
21 Octomvrie 1940, acuzatul Ştefan Zăvoianu, pentru a 
se acoperi de răspundere a invocat pretextul imposibi­
lităţii executării mandatelor, afirmând că Penitencia­
rul Văcăreşti nu avea posibilitate să ţină izolaţi pe de­
ţinuţi, încheind un proces-verbal fictiv în acest sens.

Considerând că acest argument nu era de natură să 
justifice întârzierea aducerii la îndeplinire de către pre­
fect a ordinelor trimise dela Comisiune, deoarece sin­
gurul organ care putea aprecia necesitatea izolării deţi­
nuţilor, era Comisiunea de Anchetă şi că în această si­
tuaţie mandatele au fost retrimise prefectului de poli­
ţie, spre a fi executate aşa cum au fost lansate.

Având în vedere că acuzatul, menţinându-se în aceeaşi 
atitudine pe care şi-o impusese, a refuzat din nou să 
aducă la îndeplinire măsura deţinerii la Penitenciarul 
Văcăreşti, a celor prevăzuţi în mandate şi în ziua de 22 
Octomvrie 1940, cu adresa Nr. 214.969, le-a restituit Co­
misiei neexecutate.

Având în vedere că în asemenea situaţie Comisiunea 
în plenul ei şi-a înaintat demisia d-lui ministru al justi­
ţiei.

Că urmare acestui fapt, prefectul de poliţie, acuzatul 
Ştefan Zăvoianu, a transportat deţinuţii la închisoarea 
Văcăreşti, îndeplinind o simplă formă, deoarece deţi­
nuţii au fost imediat readuşi la Inchisoarrea Militară 
Jilava, sub pază legionară, pe baza mandatelor emise, 
arătând de data aceasta că n'au loc la Văcăreşti, înche­
ind un proces-verbal fictiv.

Considerând că din cele mai sus expuse, dovedite şi cu 
arătările martorului Eugen Bănescu, rezultă intenţia 
vădită a acuzatului Ştefan Zăvoianu, de a deţine pe de­
ţinuţii politici la închisoarea Militară Jilava şi nu în 
altă parte, de oarece acolo paza se făcea exclusiv de po­
liţia legionară, după cum reiese din declaraţiile marto-
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rilor audiaţi şi a acuzatului Gheorghe Creţu, spre a-i 
avea la dispoziţie în vederea aplicării planului precon­
ceput de asasinarea lor.

Având în vedere că cu aceeaşi intenţie s'a stabilit că 
Prefectul Ştefan Zăvoianu, în calitatea sa de prefect al 
Poliţiei Capitalei, în legătură cu pregătirea planului de 
suprimarea oamenilor politici, a comis încă o serie în­
treagă de acte abuzive, între altele arestarea multora 
din aceştia fără nicio formă legală şi menţinuţi în stare 
de arest fără înştiinţarea Comisiunii de Anchetă Cri­
minală, care lua cunoştinţă de arestarea unor persoane 
mult mai târziu.

Având în vedere că dacă este adevărat că la Prefec­
tura de Poliţie se alcătuiau listele de persoanele ce ur­
mau să fie arestate, nu este mai puţin adevărat că acu­
zatul Ştefan Zăvoianu era oblicat să înştiinţeze orga­
nul legal de anchetă, Comisiunea Specială de Anchetă 
Criminală, singura în drept a lua asemenea măsuri,

Că în asemenea împrejurări au fost arestate 37 de 
persoane din cele asasinate în noaptea de 26̂ 27 Noem- 
vrie 1940, la închisoarea Militară Jilava, fără a se fi 
lansat mandate de arestare sau de depunere în contra 
lor,

Că în afară de aceasta, după cum rezultă din declara­
ţiile d-lui Eugen Bănescu, Ştefan Zăvoianu sfida în 
mod ostentativ hotărîrile Comisiunii de Anchetă Crimi­
nală, pentru a păstra neatins întregul lot de persoane, 
care au fost ucise în noaptea de 26''27 Noemvrie 1940.

Având în vedere că pentru 6 din cei arestaţi, după 
cum s'a dovedit în cursul desbaterilor, Comisiunea de 
Anchetă a intervenit atât telefonic cât şi în scris prin 
adresa Nr. 206 din 19 Noemvrie 1940 către Prefectul 
de Poliţie, pentru eliberarea lor, că totuşi ei au fost de­
ţinuţi 7 zile după aceasta, pentru a fi ucişi în noaptea de 
26''27 Noemvrie 1940.

Având în vedere că aceştia sunt: Bonea Niculae, Mi- 
ron Tudor, Bouleţ Constantin, Marin Georgescu şi Lau- 
renţiu Constantinescu, toţi agenţi în Prefectura Poli­
ţiei Capitalei,
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Că de asemenea sublocot. Traian Cinghiţă din Jan­
darmerie nu a fost eliberat deşi se dispusese eliberarea 
prin aceiaşi adresă, dovedindu-se o eroare arestarea lui, 
întrucât deşi fusese ajutorul comandantului lagărului 
dela Vaslui şi bănuit de a f i  comandat plutonul de exe­
cuţie al unor legionari, s'a stabilit prin dovezi conclu­
dente ulterior că refuzase comanda plutonului şi că al­
tul comandase acea execuţie, a fost asasinat în aceeaşi 
noapte,

Că de asemenea a fost arestat şi deţinut ilegal un jan 
darm rural, Tudor Petre, datorită unei simple potriviri 
de nume, în baza unui mandat de arestare dat de Corni * 
siune contra lui Tudor Petre din Reg. Jand. Pedeştri, 
şi nu din Reg. Jand. Rurali, cu toate că soţia acestuia 
încă dela 7 Noemvrie 1940, sezisase Comisiunea de An­
chetă şi ca urmare comisarul Cezar Dragul eseu din Pre 
feetura de Poliţie, stabilise eroarea de persoană.

Având în vedere că toate aceste fapte erau aduse Ii; 
cunoştinţa acuzatului Ştefan Zăvoianu, atât verbal cât 
şi scris de către d-1 preşedinte al Comisiunii de Anchetă, 
Eugen Bănescu şi că acesta nu lua nicio măsură.

Având în vedere că acuzatul Ştefan Zăvoianu nu con­
testă acest fapt, dar pretinde că nu intra în căderea lm 
să se ocupe direct de aducerea la îndeplinire a unor ase 
menea măsuri.

Considerând însă că Prefectul de Poliţie nu este alt­
ceva decât un organ de executare în această materie şi 
in speţă era în subordinele Comisiunii de Anchetă Cri ­
minală,

Că răspunderea neexecutării măsurii de liberare îi re­
venea direct şi personal.

Având în vedere că din declaraţia martorului Eugen 
Bănescu se mai stabileşte că deşi Comisia de Anchetă 
ordonase liberarea lui Petre Tudor, încă dela 6 Noem- 
vrie 1940, totuşi abea la 19 Noemvrie, preşedintele Co- 
misiunii aflând că nu s'a dat urmare ordinelor sale, 
cheamă la telefon pe secretarul general al Prefecturii de 
Poliţie Constantin Orăşanu şi ordonă eliberarea ime­
diată a lui Petre Tudor,

44<5



Că totuşi acosta n'a fost liberat deşi fusese asigurat 
că dispoziţia se va executa de îndată şi întocmai, ci ţinut 
încă 6 zile arestat, pentru a fi ucis în noaptea de 26̂ 27 
Noemvrie 1940.

Considerând' că din cele expuse se stabileşte că acu­
zatul Ştefan Zăvoianu a avut cunoştinţă de dispoziţiile 
luate de Comisia de Anchetă Criminală şi n'a îngăduit 
aducerea în fapt a măsurii de liberare pentru niciunul 
din cei care fuseseră arestaţi de subalternii săi şi cu cu­
noştinţa sa.

Având în vedere că din toate aceste împrejurări re­
zultă că prefectul Ştefan Zăvoianu, în executarea unui 
plan preconceput şi desfăşurat ulterior, nu înţelegea să 
execute nieiun fel de ordin din partea organelor legale, 
că întreaga sa activitate era concentrată în vederea 
unui singur scop, acela de a se răsbuna pe toţi aceia 
care avuseseră în trecut o activitate politică contrară 
regimului legionar.

Considerând că această concluzie se impune cu atât 
mai mult eu cât din felul de a se comporta al acuzatului 
Ştefan Zăvoianu faţă de deţinuţi, faţă de rudde deţi­
nuţilor şi mai ales din activitatea desfăşurată în zilele 
de 25 şi 26 Noemvrie 1940 cât şi după desăvârşirea asa­
sinatelor în închisoarea Militară Jilava, rezultă catego­
ric intenţiunea acestuia de a pregăti, instiga, încuraja 
şi chiar acoperi pe autorii materiali ai asasinatelor.

Având în, vedere că din declaraţiile martorilor: colo­
nel Opriş, Elena Tunea, Maria Georgescu, Marcel Geor- 
gescu, Maria Diculeseu şi Niculescu Ovidiu, pre­
cum şi din declaraţiile lui Const. Savu, şi recu­
noaşterea în parte a lui Ştefan Zăvoianu, se do­
vedeşte că familiile celor arestaţi la închisoarea 
Militară Jilava, pe baza mandatelor de arestare, 
emise de Comisia de Anchetă Criminală nu puteau lua 
contact cu deţinuţii, cu toate că aveau autorizaţie scrisă 
a preşedintelui Comisiunii de Anchetă şi de cele mai 
multe ori autorizaţie dată de d-1 subsecretar de Stat 
Alex. Rioşianu, de oarece se opuneau membrii gărzii le­
gionare care făceau de pază.
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Având în vedere că în ziua de 25 Noemvrie 1940, acu­
zatul Constantin Savu, comand, gărzii legionare din 
ajun, care rămăsese totuşi la închisoare, în vederea pre­
gătirilor de ultim moment, a interzis cu desăvârşire vi­
zitarea deţinuţilor,

Că rudele şi familiile celor deţinuţi, veniţi la Jilava, 
pentru vizită, cu autorizaţii în regulă eliberate de d-1 
subsecretar de Stat Alex. Rioşianu, faţă de această îm­
prejurare, au intervenit pe lângă d-1 comandant militar 
al închisorii să găsească o formulă de conciliere,

Că acesta, fără a-şi putea impune autoritatea faţă de 
comandantul gărzii legionare şi de membrii acesteia, a 
raportat cazul autorităţilor din Bucureşti,

Că urmare acestui raport, acuzatul Şefan Zăvoianu, 
prefect al poliţiei Capitalei, a sosit la Jilava, garda le­
gionară i-a dat onorul, iar acuzatul Constantin Savu, 
deşi nu mai era comandant de gardă, i-a prezentat ra­
portul.

Având în vedere că acuzatul Ştefan Zăvoianu sosit la 
închisoarea Militară Jilava, în loc să caute a îndeplini 
rolul de mediator cu care fusese însărcinat de organele 
superioare, din contră prin atitudinea sa a încurajat ac­
ţiunea întreprinsă de legionarul Savu şi ceilalţi din 
garda legionară, lăsând impresia că acuzatul Savu, prin 
conflictul creiat, a uşurat venirea acuzatului Ştefan Ză­
voianu la închisoarea Militară Jilava.

Cu această ocazie Ştefan Zăvoianu a apostrofat vio­
lent pe mai multe doamne dintre care şi Maria Dicu- 
lescu, mama deţinutului Virgil Diculescu, căreia i-a 
spus, să aducă frânghie şi săpun pentru fiul său, iar ce­
lorlalte doamne li s'a adresat cu cuvintele: „Ce rost au 
vizitele acestea aproape zilnice, când eram eu arestat nu 
aveam voe să primesc pe nimeni. Nu ştiu până când ti­
neretul va mai putea să mai rabde, abea îl mai ţin".

Că, cu această ocazie martorul Ovidiu Negulescu, 
declară că acuzatul Zăvoianu i-a spus textual: „de ce 
vă obosiţi atâta pentru aceşti domni dela închisoare, nu 
merită mila nimănui, şi mă mir că până acum băieţii

—  4 4 3  —



aceştia — arătând spre legionarii, din gardă —  s'au ab­
ţinut să nu-i spânzure".

Având în vedere că aceste cuvinte, după cum rezultă 
din declaraţiile martorilor, au fost spuse pe un ton vio­
lent, în faţa mai multor legionari, printre care se afla 
şi comandantul legionar Savu Constantin, acela care 
atunci când interzisese rudelor vizitarea deţinuţilor, 
declarase că după părerea lui n'ar mai fi trebuit vizi­
taţi niciodată.

Având în vedere că acuzatul Ştefan Zăvoianu, c,u 
această ocazie, a strâns toate permisele din mâna celor 
prezenţi cu atitudine care lăsa impresia că avea o vă­
dită pornire contra Subsecretarului de Stat Alex. Rio- 
şianu, lăsând a se înţelege că este supărat pe bunăvoinţa 
ce acesta o manifesta faţă de solicitanţi de permise, că 
acest lucru rezultă din declaraţia d-lui Colonel Ştefan 
Opriş, Comandantul închisorii, faţă la acest fapt,

Că imediat după ce a strâns permisele acuzatul a co- 
borît spre fort însoţit de Constantin Savu şi Stelian 
Stănicel, director de cabinet al Prefecturii, fiind urmat 
la câţiva paşi de martorul Ovidiu Negulescu,

Că atât acuzatul cât şi însoţitorul său n'au băgat de 
seamă in primul moment că martorul îi urmează şi de 
aceea acuzatul Ştefan Zăvoianu, crezând că poate vorbi 
în voie, s'a adresat lui Constantin Savu, cu următoarele 
cuvinte: „mâine toată ziua suntem prea ocupaţi cu des- 
groparea osemintelor şi nu vom avea prea mult timp, 
mergem acum în fort şi vom vedea ce putem face pentru 
aplicarea planului",

Că această convorbire a fost auzită de martorul Ovi­
diu Negulescu, care fiipd zărit de Stelian Stănicel, că îi 
urmează, acesta s'a adresat acuzatului Zăvoianu şi i-a 
atras atenţia că poate f i  auzit,

Că Ştefan Zăvoianu observând pe Ovidiu Negulescu, 
s'a adresat acestuia pe un ton violent şi i-a spus să stea 
si să aştepte, iar la insistenţele martorului care venea 
din provincie pentru a vizita pe fratele său, acuzatul s'a 
adresat lui Const. Savu, comandantul legionar, spunân- 
du-i că autoriză să-i dea vce lui Ovidiu Negulescu să-şi 
vadă fratele, căci nu va mai avea a doua ocazie,
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Că după aceasta, Ştefan Zăvoianu, a intrat în fort 
şi a stat Ia închisoarea Militară Jilava, timp de mai 
multe ore.

Considerând că din această atitudine a acuzatului Şte­
fan Zăvoianu dovedită cu declaraţiile martorilor audiaţi 
în cauză şi mai ales a d-lui Colonel Opriş, Ovidiu Ne- 
gulescu şi a d-nelor: Maria şi Marcela Georgeseu şi de­
claraţia d-nei Maior Popescu Marinam, rezultă că acu­
zatul Ştefan Zăvoianu instiga la comiterea asasinatelor 
pe legionarii din garda legionară ce-i păzea.

Având în vedere că în ceea ce priveşte intenţia do- 
loasă a acuzatului Ştefan Zăvoianu, în desfăşurarea eve­
nimentelor petrecute în noaptea de 26/27 Noemvrie 1940, 
ea se accentuiază prin activitatea sa din zilele anteri­
oare.

Având în vedere că în această ordine de idei martorul 
Eugen Bănescu, lămureşte că în calitatea sa de Preşe­
dinte al Comisiunii de Anchetă Criminală, a hotărît 
deshumarea osemintelor dela Jilava — presupuse a fi 
ale lui Corneli,u Codreanu şi ale altor legionari — cu 8 
zile înainte de săptămâna în care a avut loc deshuma­
rea,

Că în acest scop, martorul a chemat la telefon în ziua 
de Sâmbătă, 23 Noemvrie 1940, Direcţia închisorii Mi­
litare Jilava, dând toate dispoziţiile ca pentru ziua de 
Luni, 25 Noemvrie 1940, când s'a hotărît deplasarea 
Comisiei în plenul ei la Jilava, să se poată proceda la 
identificarea cadavrelor ce se vor găsi.

Convorbirea a avut loc cu ajutorul comandant al în ­
chisorii, d-1 Colonel Rădoi, care a adus la cunoştinţa 
d-lui Eugen Bănescu că închisoarea nu are mijloace 
proprii pentru ridicarea planşeului de beton, aşezat asu­
pra mormântului şi că Radu Mironoviei, Comandant le­
gionar, a luat deja măsuri în acest sens.

Martorul a chemat la telefon pe Radu Mironoviei şi 
acesta i-a răspuns, că are ordinul lui Horia Sima să des- 
groape şi să identifice osemintele în ziua de 27 Noemvrie 
1940, şi nu la 25, şi a le transporta în acea zi la Casa 
Verde şi înhuma acolo.
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Domnul Eugen Bănescu, a comunicat atunci lui Radu 
Mironovici, că aceste oseminte nu pot fi ridicate înainte 
de a se stabili cui aparţin, aducându-i totodată la cu­
noştinţă că pentru ridicarea planşeului de beton este 
necesar a se aduce macarale şi, în sfârşit, accentuând că 
această lucrare trebuia făcută încă de Duminică 24 No- 
emvrie 1940, pentru ca identificarea cadavrelor să se 
poată face în timp util.

Radu Mironovici luând astfel cunoştinţă de intenţiile 
d-lui Eugen Bănescu, i-a răspuns că nu mai poate să-i 
dea niciun fel de concurs şi că urmează să se adreseze 
lui Horia Sima.

Având în vedere că martorul Eugen Bănescu preci­
zează atât în declaraţiile ce le face magistratului instruc­
tor, cât şi oral în instanţă, că a căutat pe Horia Sima 
pentru a-i putea vorbi la telefon, toată ziua de 23 No- 
emvrie 1940, şi nu l-a putut găsi, iar a doua zi, 24 No- 
emvrie, i-a telefonat de mai multe ori, însă acesta a re­
fuzat să vorbească cu d-sa, pretextând că are prea mult 
de lucru în anumite comisiuni şi în cele din urmă i-a tri­
mis vorbă prin Ionel Trifa, că răspunsul nu i-1 poate 
da decât mai târziu,

Că, Duminică, 24 Noemvrie, martorul a fost chemat 
la telefon de către Ştefan Zăvoianu, prefect al Poliţiei 
Capitalei, care i-a comunicat că a primit ordin dela Ho­
ria Sima, să se pună la dispoziţia Comisiei de Anchetă 
şi, că îl roagă pe martor să amâne deshumarea şi identi­
ficarea osemintelor pentru ziua de Marţi 26 Noemvrie 
1940, de oarece timpul pentru efectuarea lucrărilor de 
deshumare este prea scurt.

D-l Eugen Bănescu a acceptat fixarea datei de 26 No­
emvrie, ora 10 dimineaţa, când a sosit cu întreaga Co- 
misiune la Jilava, cu: medicul legist şi secretarul general 
al Ministerului de Justiţie.

Aici a constatat însă că lucrările pentru ridicarea 
planşeului de beton de pe mormânt nici măcar nu în­
cepuseră, iar acuzatul Ştefan Zăvoianu, nu luase şi nici 
nu înţelegea să ia, după atitudinea sa, vreo măsură.

Că din aceeaşi declaraţie a martorului rezultă că lângă 
mormânt erau aduse de formă numai, mai multe maşini
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şi unelte necesare sfărâmării plăcii de beton, lanţuri, 
pârghii, un motor, precum şi două macarale,

Că la stăruinţele martorului cei de faţă au simulat că 
încep lucrările, iar acuzatul Ştefan Zăvoianu —  după 
aprecierea martorului —  îndemna la sistarea unor ase­
menea măsuri prin atitudinea sa, dând impresia prin 
activitatea sa că voia să înlăture comisiunea de a-şi în­
deplini datoria, şi de a fi faţă la deshumare, o altă au­
toritate decât cea legionară,

Că, în urma atitudinei energice a d-lui Eugen Bă- 
nescu, care a ordonat ea perforatorul să intre în func­
ţiune, spre a sparge placa de beton, au început aparent 
lucrările pentru a le întrerupe de îndată ce Comisiunea 
a părăsit închisoarea Militară Jilava,

Că înainte de a pleca d-1 Preşedinte al Comisiuuii a 
pus în vedere acuzatului Zăvoianu, că va reveni la ora 
5 după amiază, când lucrările de deshumare trebuesc 
terminate, de oarece la aceeaşi oră vor fi din nou de faţă 
membrii Comisiei şi medicul legist.

In după amiaza aceleaşi zile Comisiunea revenind la 
închisoarea Militară Jilava, a putut constata că lucră­
rile au rămas în acelaşi stadiu ea dimineaţă.

Acuzatul Ştefan Zăvoianu venind la faţa locului şi-a 
accentuat din nou atitudinea de a nu da putinţă comi­
siunii să-şi întocmească lucrările, deşi aceasta tindea la 
stabilirea circumstanţelor în care au fost suprimaţi cei 
îngropaţi, în vederea verificării responsabilităţii celor 
deţinuţi şi puşi sub anchetă,

Că această atitudine a îndreptăţit pe d-1 Eugen Bă- 
nescu să creadă că se află în faţa unei farse şi a comu­
nicat acuzatului Ştefan Zăvoianu, că dată fiind situaţia 
în care este pusă comisiunea, nu mai fixează o zi anume 
pentru anchetă, ci aşteaptă să fie anunţaţi.

Având în vedere că, în urma acestui fapt, Comisiunea 
a părăsit incinta închisorii Jilava, Ştefan Zăvoianu 
rămânând la închisoare pentru a supraveghea lucrările 
de ridicarea pământului şi a plăcii de beton, aflată dea­
supra mormântului.

Având în vedere că în aceeaşi noapte, după cum re­
zultă din declaraţia gardianului public Laslău Ioan, acu-
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zaţul Ştefan Zăvoianu, întovărăşit de Secretarul Gene­
ral al Prefecturii, Orăşanu, a sosit la Prefectura de P o­
liţie, aproximativ la ora 21 şi a stat până în jurul orei 
22,40.

Având în vedere că din relatările martorilor Laslău 
Ioan, Simion Ion, Delibaş Niculae, rezultă că în noaptea 
de 26/27 Noemvrie, acuzatul Ştefan Zăvoianu, a fost la 
Jilava în preajma orelor săvârşirii asasinatelor,

Că, din declaraţiile acestor martori se precizează să 
la ora 20,40, acuzatul Ştefan Zăvoianu a fost vă­
zut de martorul Laslău Ioan, în tovărăşia unei persoane 
asemuite cu Const. Orăşanu, suindu-se în maşina Pre­
fecturii şi spunând şofeurului: „mână spre Jilava".

Considerând că declaraţia martorului gardian public 
Laslău Ioan este întărită şi confirmată şi de arătările 
martorului Simion Ioan, care era ofiţer de serviciu la 
Prefectura de Poliţie în noaptea asasinatului şi căruia 
martorul Laslău Ioan i-a raportat, chiar în acea noapte, 
sosirea şi plecarea prefectului Zăvoianu, odată cu or­
dinul dat şofeurului de a merge la Jilava.

Considerând că din declaraţia martorului Delibaş Ni- 
colae, gardian public, cu postul în poarta casei acuza­
tului Zăvoianu, reiese că în acea seară, acuzatul a sosit 
acasă la orele 23, cu maşina Prefecturii, a descins din 
această maşină, intrând singur în locuinţa sa, lăsând să 
fie aşteptat afară de un bărbat neidentificat, nici de 
acest gardian,

Că a stat în casă aproximativ 20 minute, după care a 
plecat cu aceeaşi maşină, iar din casă, cu câteva minute 
înainte, după cum precizează martorul în declaraţia 
dată magistratului militar, o doamnă în doliu a părăsit 
locuinţa.

Având în vedere că acelaşi gardian public l-a văzut 
pe acuzatul Ştefan Zăvoianu după miezul nopţii în 
jurul orei 1, întorcându-se acasă cu aceeaşi maşină şi de 
data asta singur,

Că martorul Laslău Ioan declară că şoferul care a 
condus maşina în acea noapte, i-a spus a doua zi dimi­
neaţă, 27 Noemvrie 1940, că a fost noaptea la Jilava cu 
Prefectul Zăvoianu, „şi i-au aranjat pe acei de acolo".
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Având în vedere că martorul Laslău Ioan, avea pos­
tul la intrarea principală în Prefectura Poliţiei Capi­
talei, pe unde a sosit şi a plecat acuzatul Ştefan Zăvo- 
ianu, iar martorul Delibaş Nieolae, avea postul în poarta 
casei acuzatului Ştefan Zăvoianu,

Ca faţă de aceasta situaţie era imposibil ca martorii 
să confunde persoana celui care a plecat dela Prefectura 
Poliţiei, a sosit acasă la el şi a plecat reîntorcându-se, 
după miezul nopţii.

Considerând că faţă de această situaţie, şi probele ad­
ministrate, după cum se stabileşte prin instrucţia ur­
mată în cauză, acuzatul Ştefan Zăvoianu, având rolul 
de pregătitor al asasinatelor săvârşite la închisoarea 
Militară Jilava şi urmărind desfăşurarea evenimentelor 
în legătură cu aceste asasinate, a mers chiar pe teren, 
spre a se convinge de realizarea lor.

Având în vedere că din instrucţia urmată în cauză şi 
după cum recunoaşte însuşi acuzatul Zăvoianu, a sosit 
la Prefectura de Poliţie, chiar în aceeaşi noapte în ju ­
rul orei 3, oră la care comisarul de serviciu Tofan fusese 
avizat de către d-1 Prim-procuror Militar, de cele în­
tâmplate la închisoarea Militară Jilava, şi care la rân­
dul său le comunicase secretarului general al Prefectu­
rii, şefului Serviciului Social, Parchetului Tribunalului 
Ilfov şi chestorului Antoniade.

Având în vedere că la ora 3 dimineaţa, acuzatul Ză­
voianu, faţă cu recunoaşterile sale, după ce luase con­
tact cu: ofiţerul de serviciu, comisarul Tofan, putea să 
nu ştie ceea ce se întâmplase la Jilava, — şi în arestul 
Prefecturii Poliţiei Capitalei,

Că la ora 4,45, Primul procuror al Tribunalului Ilfov, 
fiind înştiinţat de comisarul de serviciu Tofan, a sosit 
la Prefectura Poliţiei Capitalei, însoţit de Procurorul 
General al Curţii de Apel din Bucureşti, cărora comisa­
rul Tofan le-a comunicat că în arestul poliţiei în celula 
Nr. 7 a fost împuşcat un comisar deţinut.

Având în vedere că Primul-procuror al Tribunalului 
Ilfov, după cum rezultă din declaraţia sa dela dosar, a 
verificat personal informaţiunea primită, a coborît în 
arestul Prefecturii, a mers la celula Nr. 6, pe care a gă-
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sit-o închisă şi că privind, prin vizeta uşei în interior, 
a văzut răsturnat pe spate un individ îmbrăcat civil,

Că întrebând pe şeful autorităţii, acesta i-a comuni­
cat, că nu deţine cheile, dar că ştie că în timpul serviciu­
lui său, au pătruns în celulă patru legionari, care au îm­
puşcat pe deţinut, luând cheile cu dânşii,

Că, faţă cu cele constatate, au mers în Cabinetul Pre­
fectului Ştefan Zăvoianu, unde au găsit pe acesta, Sub­
secretarul de Stat Colonel Rioşianu, inspectorul general 
al jandarmeriei General Vasiliu Constantin, precum şi 
alte persoane militare,

Că, în faţa acestora a atras atenţia prefectului Ză- 
voianu, asupra celor văzute în arestul poliţiei,

Că acuzatul Ştefan Zăvoianu a declarat că nu ştie 
nimic despre aceste fapte, şi că la stăruinţa Primului- 
procuror şi a Subsecretarului de Stat dela Interne a pă­
răsit Cabinetul, şi reîntors în scurt timp, a declarat ce­
lor de faţă că faptele relatate de Primul-procuror nu 
corespund realităţii,

Că între timp, după cum rezultă din declaraţia acelo­
raşi martori, a sosit în Cabinetul Prefecturii de Poliţie 
şi Ministrul de Interne, General Petrovicescu, căruia 
Subsecretarul de Stat dela Interne i-a adus la cunoştinţă 
faptele, iar acuzatul Ştefan Zăvoianu, care se afla de 
faţă, a continuat să păstreze aceeaşi atitudine de ne­
gaţie.

Având în vedere că cele de mai sus se constată din 
procesul-verbal cu data de 27 Noemvrie 1940, încheiat 
de primul-procuror al Tribunalului Ilfov, care deşi făcea 
o constatare de vizu că s'a comis un asasinat, totuşi acu­
zatul Zăvoianu, care luase cunoştinţă de comiterea aces­
tuia, avea temeritatea ca în faţa celorlalţi reprezentanţi 
ai autorităţii de Stat să pretindă că atât primul-procu­
ror cât şi procurorul general al Curţii de Apel. spun un 
neadevăr.

Considerând că din toate acestea se deduce că acuza­
tul Ştefan Zăvoianu a înţeles să ascundă autorităţilor 
realităţile de fapt, cu scopul vădit de a acoperi pe făp­
tuitori, că aceasta se dovedeşte din împrejurarea că în 
dimineaţa aceleiaşi zile, acuzatul Ştefan Zăvoianu. a



avut o convorbire cu d-1 Colonel Opriş, Comandantul 
Militar al închisorii Militare Jilava, în cursul căreia 
acuzatul a întrebat pe acesta, dacă nu poate face în aşa
fel ca să fie înhumate la Jilava cadavrele celor ucişi, 

Că la răspunsul martorului că nu înţelege să ia nici o 
măsură, şi că aşteaptă ordinul autorităţii superioare, 
acuzatul i-a replicat să sugereze această formulă auto­
rităţilor,

Că în aceeaşi dimineaţă, în jurul orei 9, după cum re­
zultă din declaraţia martorului Eugen Bănescu, acuza­
tul Ştefan Zăvoianu i-a telefonat acestuia, comunicân- 
du-i că toate lucrările pentru deshumarea osemintelor 
dela Jilava, sunt gata şi că îl roagă să fixeze ora când 
poate să se deplaseze împreună cu comisia de anchetă 
criminală, pentru identificarea cadavrelor,

Că această comunicare o făcea Preşedintelui Comi­
siei de Anchetă Criminală, ca şi cum nimic nu s'ar fi în­
tâmplat în noaptea precedentă la închisoarea Militară 
Jilava, unde prin uciderea celor deţinuţi şi puşi sub 
ancheta comisiunii, atribuţiunile acesteia încetau,

Că din această împrejurare se deduce încă odată in­
tenţia acuzatului Ştefan Zăvoianu, că ascunzând eve­
nimentele petrecute la Jilava, să dea posibilitatea celor 
care le săvârşesc să nu poată f i  descoperiţi,

Că în acelaşi scop pentru a ascunde cele petrecute la 
Prefectura de Poliţie, în aceeaşi dimineaţă venind la 
închisoarea Militară Jilava, a găsit sosiţi pentru cerce­
tări pe d-nii magistraţi instructori militari, că în această 
împrejurare, Maiorul Magistrat Pavelescu Constantin, 
întrebându-1 ce s ă  petrecut în arestul Prefecturii, acu­
zatul a declarat că nu ştie nimic, lăsând impresia celor 
care erau faţă că este de rea credinţă.

Considerând de altfel că reaua credinţă a acuzatului, 
se evidenţiază din cele mai sus expuse, şi mai ales in­
tenţia acuzatului Zăvoianu de a acoperi activitatea cri­
minală a asasinilor prin faptul că majoritatea acestora, 
deşi erau recrutaţi din rândurile ofiţerilor de poliţie 
aflaţi în subordinea sa, acesta nu a înţeles să facă nici 
un act de cercetare, eomplăcându-se a colabora mai de­
parte cu asasinii.

—  4.5<5



Considerând eă acest fapt dovedeşte şi mai mult coni­
venţa iniţială şi asocierea acuzatului cu infractorii în 
desăvârşirea planului înainte conceput.

Având în vedere că acelaşi acuzat în cursul dimineţii 
de 27 Noemvrie 1940, după consumarea asasinatelor dela 
Jilava şi cele dela Prefectura Poliţiei Capitalei, a dat 
ordin scris chestorului Eugen Clonţa, să predea imediat 
toate cartuşele ce le are legionarului Marou Octavian, 
unul din asasinii dela Jilava.

Având în vedere, după cum rezultă din declaraţia 
chestorului Clonţa, din recunoaşterea acuzatului Ştefan 
Zăvoianu, şi mărturisirea lui Âiareu Octavian şi actul 
dela dosar, acest ordin a fost imediat executat, predân- 
du-se acuzatului Mareu Octavian 5.000 de cartuşe pen­
tru revolver Mausser,

Că în aceeaşi dimineaţă, prezentându-se pentru a-şi 
lua în primire postul de Prefect al Poliţiei Capitalei d-1 
Colonel Pălăngeanu Emil, după cum rezultă din decla­
raţia acestuia, a fost întâmpinat după o lungă aşteptare 
de acuzatul Ştefan Zăvoianu, înconjurat de o ceată de 
legionari, toţi înarmaţi şi i s a cerut socoteală ce caută 
în Prefectura Poliţiei Capitalei,

Că la explicaţia acestuia că a fost numit Prefect al 
Poliţiei Capitalei, acuzatul Ştefan Zăvoianu, s'a arătat 
mirat că a putut fi înlocuit în acest mod tocmai atunci 
când salvase vieaţa Conducătorului Statului, care era, 
după însăşi declaraţia sa, să fie ucis în acea noapte, — 
refuzând să accepte că poate fi înlocuit şi rămânând să 
ceară explicaţii la cei în drept,

Că în faţa acestei situaţii d-1 Colonel Pălăngeanu 
Emil, a părăsit Prefectura Poliţiei Capitalei, spre a 
duce cazul la cunoştinţă, cu care ocazie a putut constata 
în birouri şi pe sălile Prefecturii o serie întreagă de le­
gionari, care circulau grăbiţi, înarmaţi cu revolvere şi 
puşti mitraliere, făcând pregătiri pentru o rezistenţă 
armată,

Că, numit Prefect al Poliţiei d-1 Ion Dobre şi acesta 
nu a putut lua funcţia în primire, datorită aceleiaşi si­
tuaţii, iar Prefect al Poliţiei Capitalei a fost numit Radu 
Mironovici, vechiu legionar ca şi Ştefan Zăvoianu.
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Considerând că aceste fapte fac pe deplin dovada că 
acuzatul Ştefan Zăvoianu, acel care distribuia gloanţe 
subordonaţilor săi, care cu puţin înainte îşi consuma­
seră muniţia ce le fusese încredinţată la săvârşirea unor 
asasinate, care întâmpina pe cei veniţi în Prefectura 
Poliţiei Capitalei însoţit de legionari înarmaţi, care 
asista la pregătirile ce se făceau de subalternii săi în 
scopul de a nu fi  înlocuit, opunând rezistenţă cu armele 
celor ce ar veni în localul Prefecturii de Poliţie şi în- 
sfârşit acela care cunoştea că se pregătea chiar asasina­
rea Conducătorului Statului de proprii săi subalterni, 
după însăşi recunoaşterea sa, — era unul din aceea care 
fără îndoială cunoştea, îndemna şi coopera la săvârşi­
rea de samavolnicii şi crime.

Având în vedere că acuzatul Ştefan Zăvoianu tăgă­
duieşte afirmaţiile martorilor Maria şi Marcela Qeor- 
gescu, Maria Diculescu şi mai ales ale lui Ovidiu Negu- 
iescu, susţinând că aceştia relatează fapte ce nu s'ar fi 
petrecut.

Având în vedere însă că în apărarea sa şi în dovedi­
rea acestui lucru, acuzatul nu a putut stabili că aceştia 
spun neadevăruri dovedind că situaţia de fapt a fost 
alta decât cea relatată de martori.

Având în vedere că de asemenea acuzatul în apărarea 
sa a susţinut că în noaptea de 26— 27 Noemvrie, nu ar fi 
fost la închisoarea Militară Jilava şi s'ar fi aflat la lo­
cuinţa sa, dela orele 23 din seara de 26 Noemvrie până la 
orele 3 dimineaţa, în care interval a avut acasă o şedinţă 
de spiritism, la care ar fi luat parte şi alte persoane.

Având în vedere că în dovedirea acestui lucru au fost 
audiate înaintea instanţei d-na Elvira Colonel Popescu 
şi Isabela Rogoveanu.

Că aceste martore prin depoziţia lor, au arătat că în 
adevăr în acea seară în casa acuzatului a avut loc o şe­
dinţă de spiritism, la care a luat parte şi acesta.

Având în vedere însă că la întrebările făcute în in­
stanţă martorilor asupra modului în care a avut loc 
această şedinţă şi care au fost rezultatele ei, martorele 
relatează fapte care se contrazic între ele,
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Că astfel fiind declaraţia lor, nu reprezintă reali­
tatea.

Având în vedere că dacă totuşi poate fi exact că acele 
doamne au fost la locuinţa acuzatului în noaptea de 
26—27 Noemvrie 1940, nu este mai puţin adevărat însă 
că din depoziţiile martorilor Laslău Ioan şi Delibaş 
Nicolae, gardieni publici, precum şi a comisarului de 
poliţie Simion Ion, se constată că totuşi în intervalul de 
iimp dela ora 23 noaptea şi până la ora 1 noaptea, acu­
zatul a lipsit dela domiciliul său, îndreptându-se spre 
închsioarea Jilava.

Având în vedere că între relatările martorilor cari au 
asistat la şedinţa de spiritism şi acelea ale martorilor 
cari au văzut pe acuzat părăsind Prefectura de Poliţie 
şi domiciliul său, au a fi reţinute ca sincere în întregime, 
acelea făcute de gardienii publici, deoarece acestea au 
fost făcute spontan, imediat după întâmplarea faptului 
şi după cum s 'a dovedit în cursul audierii lor, fără niciun 
motiv de a deforma realitatea celor întâmplate.

Având în vedere că în apărarea sa acuzatul Zăvoianu 
susţine că nu a ştiut nimic despre pregătirea asasinate­
lor, că nu le-a instigat şi că nici măcar nu a luat cuno­
ştinţă de săvârşirea lor, decât după ce toate autorităţile 
legale fuseseră înştiinţate.

Considerând că din faptele petrecute la Penitencia­
rul Jilava în zilele de 25 şi 26 Noemvrie 1940, astfel cum 
au fost relatate mai sus şi dovedite cu depoziţiile marto­
rilor audiaţi în cauză, se stabileşte că acuzatul cunoştea 
cele ce aveau să se întâmple, deoarece acesta a avut o con­
tribuţie determinată dinainte fixată, în a încuraja, faci­
lita şi asigura executarea întregului plan, pentru supri­
marea personalităţilor politice, în care scop a făcut totul 
ca oamenii politici să fie deţinuţi la Jilava.

Având în vedere că în judecată a fost trimis şi acuza­
tul Orăsanu Constantin, secretar general al Prefecturei 
Poliţiei Capitalei în acelaş timp, când funcţiona ca pre­
fect Colonelul în retragere Ştefan Zăvoianu.

Având în vedere că prin ordinul de trimitere în jude-
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cată Constantin Orăşanu este învinuit de favorizarea 
infractorilor,

Că faptele ee i se pun în sarcină sunt acelea de a fi 
întocmit listele persoanelor care au fost arestate fără 
formă legală şi depuse la închisoarea Militară Jilava şi 
apoi ucise,

Că în alcătuirea acestor liste care se prezentau d-lui 
subsecretar de Stat dela Interne şi care punea pe ele re­
zoluţia: „Se vor aresta şi ancheta", a adăugat nume de 
persoane care nu figurau iniţial pe listă,

Că în calitatea sa de Secretar General al Prefecturei 
de Poliţie ar fi înarmat poliţia legionară cu pistoale 
Mausser,

Că în noaptea de 26—27 Noemvrie 1940, ar fi întovă­
răşit pe acuzatul Ştefan Zăvoianu la închisoarea Mili­
tară Jilava şi că însfârşit după săvârşirea asasinatelor 
la Prefectura Poliţiei Capitalei, a dat ordin Comisaru­
lui Tofan, să nu anunţe autorităţile despre cele întâm­
plate, iar în momentul când ar fi auzit că acesta n'a 
respectat consemnul dat, a procedat la arestarea lui.

Având în vedere că în ceea ce priveşte alcătuirea lis­
telor din instrucţia urmată în cauză, nu sunt suficiente 
dovezi că acesta le-ar fi întocmit, ci numai că în calitatea 
care o avea le prezenta subsecretarului de Stat dela In­
terne,

Că în ceea ce priveşte completarea acestor liste, după ce 
d-1 subsecretar dela Ministerul de Interne punea rezolu­
ţia sa, din examinarea listelor depuse la dosar, se poate 
constata că în adevăr pe lângă numele care au fost scrise 
la maşină au fost adăugate nume şi pronume cu cer­
neală,

Că însă datorită faptului că rezoluţia pusă de d-1 sub­
secretar de Stat Alex. Rioşanu, pe aceste liste a trecut şi 
peste scrisul de cerneală, rezultă că completările au fost 
făcute anterior punerei rezoluţiei,

Considerând că astfel fiind faptul pus în sarcina acu­
zatului nu corespunde realităţii.

Având în vedere că în ceea ce priveşte înarmarea poli­
ţiştilor legionari, din instrucţia urmată în cauză şi pro-
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bele administrate rezultă că acuzatul Orăşanu Const. a 
executat ordinul superiorului său erarhic, prefectul P o­
liţiei Capitalei,

Că de asemenea din aceleaşi probe administrate, nu 
s'a putut constata, că acuzatul a cunoscut scopul final în 
care erau destinate aceste arme.

Că în ceea ce priveşte învinuirea că ar fi întovărăşit 
pe acuzatul Ştefan Zăvoianu în noaptea de 26—27 Noem- 
vrie 1940, în urma declaraţiei martorilor Laslău Ioan, 
Delibaş Nicolae şi Ion Simion, făcute în instanţă, cu 
care ocazie aceştia arată că nu pot preciza că cel care ar 
fi însoţit pe Ştefan Zăvoianu, ar fi fost secretarul gene­
ral al Pref ecturei de Poliţie.

Considerând că această afirmaţie făcută de martori, 
se coroborează cu declaraţiile martorilor Ştefan Cos- 
tescu, Dr. Copuzeanu, care relatează că în seara de 26— 
27 Noemvrie 1940, primul că ar fi fost în tovărăşia acu­
zatului până în jurul orelor 23, iar cel de al doilea, că în 
acea seară Constantin Orăşanu a luat masa împreună 
cu alţii la el, unde a şi fost chemat la telefon de Ştefan 
Costescu.

Considerând că astfel fiind, concluzia logică este că 
acuzatul în seara de 26—27 Noemvrie 1940, nu a putut să 
fie la închisoarea Jilava în tovărăşia acuzatului Ştefan 
Zăvoianu.

Având în vedere că ultimul fapt pus în sarcina acu­
zatului este acela că în noaptea de 26—27 Noemvrie 1940, 
venind la Prefectura Poliţiei, a arestat pe Comisarul 
Tofan, acel care anunţase autorităţile, contra ordinului 
dat de Ştefan Zăvoianu, de cele întâmplate atât la Ji­
lava cât şi la arestul Prefecturei Poliţiei Capitalei.

Având în vedere că din instrucţia urmată în cauză, 
nu s'a putut stabili că arestarea comisarului s'a făcut de 
acuzat cu rea credinţă în sensul de a fi voit să acopere pe 
autorii asasinatelor, neaducând la cunoştinţă din timp 
autorităţilor superioare de faptul că în calitatea sa de 
ofiţer de poliţie judiciară luase cunoştinţă, cu atât mai 
mult cu cât această anunţare avusese deja loc, fiind 
făcută de Lt. Col. Rădoi şi Colonel Opriş.
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Având în vedere că în urma instrucţiei urinată în 
cauză s'a dovedit în sarcina unora din învinuiţii tri­
mişi în judecată că în calitatea lor de ofiţeri de poliţie le­
gionară au comis şi alte fapte în exerciţiul abuziv al 
atribuţiilor lor.

Că în seria de infracţiuni s'au putut constata urmă­
toarele :

In luna Noemvrie 1940. agentul secret de poliţie Tă- 
lăngescu Gheorghe a fost arestat din stradă, dus la 
Prefectura Poliţiei Capitalei şi schingiuit în biroul co­
misarului legionar Djonat, de către acuzaţii Pană 
Alexandru şi Chircor Garabct Malcasian, în aşa fel în 
cât victima a început să verse sânge.

Având în vedere că faptul se stabileşte pe deplin cu 
declaraţiile informatorului Tălăngescu Gheorghe, coro­
borată cu recunoaşterile în parte ale acuzatului Pană 
Alexandrii, care nu contestă că i-ar f i  dat câteva palme.

Având în vedere că din aceleaşi probe administrate 
dela dosar, rezultă că în ziua de 5 Decemvrie 1940,, plu­
tonierul de Jand. Ghiţă Gheorghe, care se afla deţinut 
în arestul poliţiei sociale fără mandat de arestare, a fost 
crunt bătut de către acuzaţii Gheorghe Creţu, Topli- 
ceanu Nicolae şi Tănăseseu Ioan,

Că în urma loviturilor primite acesta a decedat în 
aceiaş noapte.

Având în vedere că loviturile care au cauzat moartea 
victimei au fost aplicate de acuzatul Gheorghe Creţu, 
întrucât din instrucţia urmată în cauză s'a dovedit că 
acesta a lovit victima cu bastonul de cauciuc, în timp ce 
învinuitul Topliceanu imobilizase victima pentru a 
primi loviturile sălbatece ce se aplicau de Gheorghe 
Creţu.

Că în ceea ce priveşte pe acuzatul Ioan Tănăseseu, din 
instrucţia urmată în cauză s'a dovedit că acesta a aju- 
lat pe ceilalţi doi acuzaţi la comiterea infracţiunei, 
deoarece acesta fiind şeful arestului a permis să se in­
tre în celula unde se afla deţinut plot. Ghiţă Gheorghe.

Având în vedere că faptele se stabilesc cu propriile 
recunoaşteri ale acuzaţilor coroborate cu împrejurarea
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că victima a decedat iu chiar arestul poliţiei şi cada­
vrul său a fost ascuns şi în urmă transportat de către 
acuzatul Dragomir Nicolae, în pădurea Băneasa. unde 
a fost asvârlit.

Având în vedere că în ceea ce priveşte acuzatul Marcu 
Octavian, în urma instrucţiei urmată în cauză, se dove­
deşte că acesta în zilele de 21— 23 Ianuarie 1941, a stat 
înarmat în localul Prefecturei Poliţiei Capitalei, îm­
preună cu alţii, oprind astfel prin violenţă funcţionarea 
serviciilor din Prefectura de Poliţie,

Că acest fapt se dovedeşte cu propria mărturisire a 
acuzatului coroborată cu împrejurarea că din declara­
ţiile martorilor audiaţi în cauză, în adevăr acesta a fost 
văzut înarmat în zilele arătate în localul Prefecturei 
de Poliţie, împreună cu alţi indivizi legionari.

Având în vedere că inculpatul Chircor Garabet Mal- 
casian, după cum rezultă din actele dela dosar, fiind sol­
dat în termen, în ziua de 1 Noemvrie 1940. a părăsit Ca­
zarma Reg. 21 Inf., fără a avea învoire,

Că în ziua de 5 Noemvrie 1940 a fost dat dezertor şi 
că nu s'a prezentat la cazarmă, decât în ziua de 23 Ia­
nuarie 1941, când a fost adus de forţa publică în urma 
arestărei sale pentru faptul că ar fi participat la rebe­
liunea din 21—23 Ianuarie 1941.

Având în vedere că acest fapt se dovedeşte pe deplin 
şi cu mărturia acuzatului, cât şi cu mutaţiile făcute în 
foaia matricolă şi procesele-verbale aflate la dosarul 
cauzei.

Având în vedere că în ziua de 1 Martie 1941, în cursul 
cercetărilor, acuzatul Alexandru Pană, fiind arestat la 
închisoarea Tribunalului Militar al Capitalei, pentru 
faptul de rebeliune, adus pentru cercetări la Cabinetul 
de Instrucţie, a evadat de sub escortă.

Acest fapt se dovedeşte eu propria mărturisire a acu­
zatului, precum şi eu declaraţiile jandarmilor Ilarie 
Pop şi sergentul Ilie Simion.

Având în vedere că prin hotărârea Curţii din 9 Iulie 
1941 au fost conexate dosarele privitoare la asasinatele 
dela Jilava şi Prefectura Poliţiei Capitalei, cu acelea

—  4 6 3  —



referitoare Ia asasinarea profesorilor Nieolae Iorga şi 
Virgil Madgearu.

Având în vedere că prin ordinul de trimitere în ju­
decată, acuzaţi de asasinarea Profesorilor Nieolae Iorga 
şi Virgil Madgearu, sunt: Traian Boeru, Ioan Tucau, 
Dacu Tudor, Iacobuţă Ştefan şi Ştefan Cojocaru.

Având în vedere că din relaţiunile martorilor audiaţi, 
atât la Cabinetele de Instrucţie al Tribunalului Ilfov, cât 
şi al Tribunalului Prahova, se constată următoarele:

In ziua de 27 Noemvrie 1940, la orele 14, Virgil Mad­
gearu se găsea la masă împreună cu soţia sa; la un mo­
ment dat un număr de legionari, din care n'au putut fi 
identificaţi decât numai o parte, au sunat la uşa de in­
trare a imobilului şi în momentul în care servitoarea 
Elena Letea a deschis uşa, au pătruns cu forţa în par­
terul imobilului şi de aci, urmaţi de servitoare, în camera 
unde se afla victima,

Că un legionar din grup, identificat de soţia Profe­
sorului Madgearu, ca având mustăţi groase, a cerut Pro­
fesorului să meargă la Prefectura de Poliţie, spre a da 
o declaraţie,

Că atunci victima a cerut tuturor să se legitimeze,
Că unul dintre cei mai tineri a prezentat o legitimaţie 

de agent informator la poliţia legionară din Ploieşti, şi 
în urmă s'a recomandat a f i  Dacu Tudor, de profesiune 
avocat,

Că acelaşi lucru l-a făcut încă unul din legionari, care 
s'a recomandat familiei Madgearu, Tucan Ioan,

Că doamna Madgearu trecând într'un birou alăturat 
aceluia unde se petrecea această scenă, şi-a notat aceste 
două nume şi apoi s'a reîntors alături de soţul său,

Că Profesorul Madgearu ezitând să plece de acasă şi 
să dea urmare pretinsei chemări la Prefectura de Po­
liţie, acuzatul Ioan Tucan şi cu încă alţi doi legionari 
din cei prezenţi, şi-au dat cuvântul de onoare că în cel 
mult o oră, victima va putea să se reîntoarcă la domi­
ciliu,

Că la ezitările doamnei Madgearu de a îngădui soţu­
lui său să părăsească domiciliul, cei prezenţi i-au răs-
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puns că n'are decât să urmeze pe soţul său la Prefectura 
de Poliţie,

Că Profesorul Madgearu, pentru a-şi linişti soţia, a 
spus că are deplină încredere în cuvântul de onoare al 
legionarilor şi este sigur că se va întoarce acasă în cel 
mult o oră, dar că vrea să-i comunice câteva lucruri în 
patru ochi,

Că voind să se retragă într'o cameră alăturată cu soţia 
sa, legionarii prezenţi au intervenit brutal, spre a îm­
piedica pe soţii Madgearu să rămână singuri câteva clipe 
şi atunci victima a spus soţiei sale, „mă duc, fie ce o f i " ,

Că apoi s 'au suit cu toţii în automobilul cu Nr. 6.211, 
proprietatea Institutului Naţional al Cooperaţiei.

Trei sferturi de oră mai târziu, în pădurea Snagov, la 
punctul numit Coadă Lungă, s'a găsit cadavrul Profe­
sorului Madgearu zăcând la pământ cu faţa în jos, pre­
zentând numeroase răni produse prin focuri de armă, 
atât pe cap, cât şi pe spate. Lângă corpul victimei s'a 
găsit un cartuş având glonţul în el, marca „G eco", cali­
brul 7,65, cinci tuburi calibrul 7,65 şi un cartuş calibrul 9.

Din raportul medico-legal, se constată că moartea lui 
Virgil Madgearu se datoreşte unei vaste hemoragii in­
terne şi consecutivă a mai multor răni produse prin îm­
puşcare cu arme de foc calibrul 6— 8, cu fractura bazei 
craniului, lezarea creerului, perforarea inimei, a aortei, 
ruptura ficatului şi lezarea celorlalte organe.

Pe regiunea frunţii, victima prezenta două orificii de 
ieşirea gloanţelor.

Că din acelaşi raport medico-legal, se constată că di­
recţia proectilelor a fost dela spate şi lateral stânga, 
trase dela o depărtare foarte mică.

Având în vedere că din declaraţia pădurarului Ilie D. 
Chirilă, reese că în timp ce acesta făcea paza în pădure, 
la punctul Coadă Lungă, pe la orele 15—15,30, a văzut 
o maşină ce venea dinspre Bucureşti, oprind la drumul 
ce ducea la ştrandul Snagov,

Că din această maşină au coborît 5— 6 persoane care 
au intrat în pădure, iar la foarte scurt interval de timp, 
pădurarul a auzit mai multe focuri de armă.
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La auzul acestor focuri martorul s'a îndreptat ime­
diat spre locul unde se auzeau împuşcăturile şi unde 
văzuse inai înainte că se îndreptaseră persoanele ce co- 
borîseră din maşină.

Martorul s'a întâlnit faţă în faţă cu grupul de per­
soane care se întorcea din pădure.

Pădurarul i-a întrebat de ce au tras focuri de armă, 
iar unul din grup i-a răspuns că au tras în ciori, 
fiindcă vor să se joace,

La replica pădurarului că faptul este oprit şi că trebue 
să-l urmeze la Ad-ţia pădurii Snagov, spre a se încheia 
proces-verbal de contravenţie, asasinii au luat o atitu­
dine agresivă şi s'au îndreptat spre martor.

Din pădure în acel moment însă a apărut un supra­
veghetor dela U. C. B., care l-a strigat, fapt ce a făcut 
pe asasini să întoarcă spatele, să se sue în grabă în ma­
şină şi să se îndrepte spre şoseaua naţională Bucureşti- 
Ploeşti,

Faţă de această atitudine, pădurarul şi-a notat în 
carnetul său numărul de ordine al automobilului.

Având în vedere că martorul Ilie Chirilă prin decla­
raţia ce o face atât înaintea magistratului instructor, 
cât şi în instanţă în şedinţă publică, arată că nu a putut 
reţine figura nici unuia dintre cei care veniseră şi ple­
caseră cu maşina, însă că dueându-se în pădure a găsit 
cadavrul unui bărbat îmbrăcat cu pardesiu, trântit cu 
faţa în jos, cadavru ce a fost ulterior identificat de şe­
ful postului de jandarmi Snagov, în urma înştiinţării 
făcută telefonie de administraţia Parcului Snagov. ca 
fiind al profesorului Madgearu, fost ministru.

Având în vedere că din declaraţia martorului Virgil 
Lărgeanu, rezultă că d-na Madgearu, când a văzut că 
soţul său nu se mai înapoiază, a înştiinţat pe d-1 Ion 
Mihalache despre cele întâmplate şi pe alte persoane 
cunoscute şi a determinat pe fostul secretar al victimei 
să plece la Ploeşti, spre a se informa dacă poliţia legio­
nară de acolo are un informator cu numele de Dacu 
Tudor, nume care fusese reţinut şi însemnat de d-na 
Madgearu,

Că martorul Virgil Lărgeanu, plecând la Ploeşti. a
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luat contact cu unul din chestorii de carieră dela acea 
poliţie, care aflând scopul venirii martorului la Ploeşti, 
l-a sfătuit să nu ia contact cu chestorul legionar, pen­
tru a nu-şi risca vieaţa, adăugând că nu-i poate da nici 
un concurs, dar că ştie că Dacu Tudor este agent infor­
mator în poliţia Ploeşti şi domiciliază chiar în Ploeşti,

Că martorul reîntors la Bucureşti, a putut afla chiar 
dela d-na Madgearu, că soţul ei a fost ucis, după cum 
primise între timp înştiinţare dela postul de jandarmi 
Snagov.

Având în vedere că în urma cercetărilor întreprinse, 
magistratul instructor a prezentat d-nei Madgearu, 
servitoarei Elena Letea şi şofeurului victimei Crăciun 
Mada, o serie întreagă de fotografii, toate depuse la 
dosar,

Că din examinarea acestor fotografii, martora Eca- 
terina Madgearu a recunoscut două, ca aparţinând ce­
lor ce au fost la domiciliul victimei în ziua de 27 Noem- 
vrie,

Că aceste fotografii reprezintă, una pe Ioan Tucan 
şi alta pe Dacu Tudor.

Că aceleaşi fotografii fiindu-i prezentate şi martorei 
Elena Letea, aceasta de asemenea a arătat că între cei 
care au forţat uşa şi au intrat în casă recunoaşte pe 
doi, indicând fotografia lui Ion Tucan şi Dacu Tudor,

Că d-na Madgearu a mai precizat că una din foto­
grafii reprezintă pe un al treilea legionar care a luat 
parte şi el la ridicarea victimei, caracterizat prin mus­
taţă,

Că această fotografie reprezintă pe acuzatul Traian 
Boeru,

Că martorul Crăciun Mada, şofeurul victimei, care 
în timpul cât legionarii intraseră în casă, rămăsese 
afară, prezentându-i-se aceleaşi fotografii, a arătat că 
unul din legionarii care venise cu grupul, dar care ră­
măsese afară păzind poarta locuinţei lui Virgil Mad­
gearu, este acela care reprezintă fotografia lui Iaeobuţă 
Ştefan.

Că în urma cercetărilor făcute, după cum s'a stabilit 
cu declaraţia martorului Stăneseu Alexandru, şeful ga-
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rajuiui Institutului Naţional al Cooperaţiei, acesta era 
şofeurui care avea în grija şi răspunderea sa maşina 
6.211, proprietatea Institutului.

Considerând că astfel fiind, în urma dovezilor admi­
nistrate, rezultă că la asasinarea profesorului Virgil 
Madgearu au luat parte: Traian Boeru, Ioan Tucan, 
Tudor Dacu şi Ştefan Iaeobuţă,

Că, acelaşi lucru se relevă şi din faptele necontestate, 
că toţi acuzaţii au fost la data comiterii faptei ce li se 
pune în sarcină, în serviciul Institutului Naţional al 
Cooperaţiei,

Că toţi au lipsit dela serviciu în zilele de 26, 27 Noem- 
vrie 1940,

Că toţi patru au părăsit serviciul după data de 28 
Noemvrie 1940, pentru a dispare şi a nu mai putea fi 
găsiţi de magistratul instructor,

Că dovada faptului ce li se impută acuzaţilor se de­
duce şi din împrejurarea că acuzaţii, deşi s'au înde­
plinit formalităţile legale prevăzute de decretul-lege 
Nr. 236 din 1941, nu s'au prezentat în instanţă.

Având în vedere că, din declaraţiile servitorilor: Albu 
Ioan şi Stela Comănache se stabileşte că în aceeaşi zi 
de 27 Noemvrie 1940, pe la ora 11 dimineaţa şi apoi la 
ora 13,30, s'a oprit o maşină, în care se afla un grup 
de legionari, la Institutul de Istorie Universală din Bu­
cureşti, căutând pe profesorul Nicolae Iorga, care locuia 
la acel Institut,

Că legionarii din grupa care a venit la ora 13,30, unii 
au pătruns cu forţa în apartamentul locuit de profesorul 
Iorga care se afla la Sinaia şi nevoind să ţină seamă de 
spusele lor, că profesorul este lipsă din Capitală, au cău­
tat şi răvăşit cameră cu cameră.

Având în vedere că, din declaraţiile soţiei profeso­
rului Iorga, d-na Ecaterina Iorga, şi a martorei Aneta 
Cazacu, se stabileşte că tot în ziua de 27 Noemvrie 1940, 
de astă dată pe la ora 17,30, în vila proprietatea pro­
fesorului Iorga, dela Sinaia, au intrat pe neaşteptate 
şi pe scara de serviciu, un grup de 6 sau 7 persoane, care 
au afirmat servitoarei Aneta Cazacu, că sunt din poliţia 
legionară a Capitalei şi că au venit să-l ia pe profesor,
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pentru a-1 duce ia Bucureşti, spre a i se lua un intero­
gatoriu,

Că profesorul Nicolae Iorga, fiind suferind, se afla 
în biroul său de lucru, dela etaj, desbrăcat şi aştepta 
să i se aducă un ceai.

Având în vedere că din declaraţia d-nei Ecaterina 
Iorga şi Aneta Cazacu, reiese că în momentul când grupa 
de legionari a pătruns în casă, martora Aneta Cazacu 
ducea ceaiul profesorului Iorga, care se afla în camera 
dela etaj,

Că legionarii bănuind că ceaiul este destinat profe­
sorului, s 'au luat după martoră, fără a da nicio expli­
caţie d-nei Iorga, şi au pătruns în cameră, unde, la 
birou lucra victima.

Având în vedere că, din instrucţia urmată în cauză, 
nu s'au putut stabili cele întâmplate în biroul profeso­
rului Iorga, datorită atât repeziciunei cu care s'au suc­
cedat faptele, cât şi emoţiei celor ce asistau.

Că totuşi s'au lămurit următoarele:
Profesorul s'a îmbrăcat, punându-i-se în vedere că 

va fi dus la Bucureşti, spre a da o declaraţie la Pre­
fectura de Poliţie,

S 'a coborît la parter, unde se afla soţia sa, îndrep- 
tându-se spre cuier, spre a se îmbrăca cu paltonul,

Că în tot acest timp legionarii l'au încadrat şi nu 
i-au îngăduit nici măcar să treacă în camera de bae, 
după cum îşi manifestase dorinţa,

Că, la stăruinţa soţiei sale, profesorul a îmbrăcat ga­
loşii şi căciula şi a luat bastonul din cuer, părăsind 
locuinţa bruscat de cei care îl încadrau şi condus la 
maşina care aştepta afară,

Că, în momentul plecării, profesorul a mai putut 
striga soţiei sale, să aibă grije de notele privitoare la 
Istoria universală, la care tocmai lucra,

Că, în drum spre maşină, Care fusese lăsată de legio­
nari în capătul străzii, deoarece nu putuse urca panta 
fiind prea mare, profesorul s'a întâlnit cu fiica sa 
Adina, căreia i-a spus că este dus la Bucureşti, pentru 
un interogatoriu,

Că d-ra Adina Iorga şi-a manifestat dorinţa de a
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însoţi pe tatăl său în Capitală, dar legionarii nu i-au 
dat voe, sub pretext că nu e loc în maşină.

Cu această ocazie, martora precizează că profesorul 
Iorga a fost aşezat în maşină lângă volan, între şofeur 
şi încă un legionar, iar în maşină au luat loc încă alţi 
patru legionari, rămânând unul jos.

Având în vedere că din instrucţia urmată în cauză, 
nu s'a putut stabili ce s'a întâmplat dela vila din Sinaia, 
în cursul nopţii de 27— 28 Noemvrie 1940, până a fost 
asasinat profesorul Iorga.

Având în vedere că a doua zi dimineaţă la ora 7,15, 
cadavrul profesorului Iorga a fost găsit în dreptul co­
munei Strejnicul, la 15 metri de şoseaua Strejnicul- 
Ploieşti, pe o mirişte,

Că din procesul-verbal încheiat de şeful postului de 
jandarmi, se constată că trupul neînsufleţit zăcea la 
distanţă de circa 1 km Est de comuna Strejnicul şi că 
prezenta o rană în regiunea ochiului stâng, produsă de 
proiectilul unei arme de foc şi mai multe răni în re­
giunea pectorală dreaptă, produsă de proiectile trase 
prin paltonul încheiat,

Că lângă cadavru s'au găsit 9 tuburi de cartuşe trase 
şi bastonul căzut în lungul trupului.

Având în vedere că, din declaraţia plot. Stoicescu 
Aurel, dată magistratului instructor al Tribunalului 
Prahova, rezultă că trupul era căzut pe spate, eu faţa 
în sus, cu mâna dreaptă puţin depărtată de corp şi având 
degetele împreunate, în semnul crucii,

Că sub cap era sânge închegat, iar pe trup un strat 
gros de brumă.

Considerând că, din aceste circumstanţe de fapt, se 
deduce că asasinatul profesorului Iorga s'a săvârşit 
chiar pe locul unde a fost găsit cadavrul şi că aceasta 
s'a produs înainte de ora 3 dimineaţa, primul fapt dedus 
din împrejurarea că sub cadavru a fost găsit sânge în­
chegat şi lângă victimă bastonul cu care plecase cu 
câteva ceasuri mai înainte de acasă —  iar cel de al doilea, 
că trupul profesorului era acoperit cu un strat gros de 
brumă.
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Cadavrul identificat a fost apoi ridicat, predat fa­
miliei şi înmormântat la cimitirul Bellu.

Având în vedere că, din toate cele mai sus expuse, 
rezultă, fără dubiu, că cei cari au ridicat pe profesorul 
Nicolae Iorga, dela vila sa din Sinaia, sunt aceia care 
au săvârşit şi asasinarea lui.

Având în vedere că, din declaraţiile martorei A neta 
Cazacu, se stabileşte că, la plecarea din vilă a profe­
sorului Iorga, însoţit de legionari, unul din aceştia şi-a 
uitat pălăria în casă,

Că din curte a strigat femeii Aneta Cazacu să-i aducă 
pălăria,

Că prezentându-i-se fotografiile acuzaţilor, aceasta 
a recunoscut pe Iacobuţă Ştefan, ca fiind acel care şi-a 
uitat pălăria.

Având în vedere că martorii: Mihail Draghia, comer­
ciant, din comuna Vălenii-de-Munte şi Radu Nicolae, 
din comuna Gura Vătăşoaei, arată că acuzatul Iacobuţă 
Ştefan, cu care s Au întâlnit la câtva timp în urmă, le-a 
arătat un pistol, spunând că a tras 2—3 gloanţe cu el 
în profesorul Iorga,

Că martorul Finichiu Mircea declară că acuzatul 
Dacu Tudor a recunoscut, într'o convorbire avută cu 
el, că a fost la Sinaia şi a luat parte la ridicarea profe­
sorului Iorga dela domiciliul său.

Având în vedere că, din probele administrate, dela 
dosar, s'a stabilit că Iacobuţă Ştefan, a fost şofeurul 
maşinei Nr. 6.211, proprietatea Institutului Naţional al 
Cooperaţiei,

Că din carnetul de alimentare al acestei maşini se 
dovedeşte că în ziua de 27 Noemvrie s'a parcurs dis­
tanţa de 326 km,

Că din instrucţia urmată în cauză, s'a dovedit pe 
deplin că Iacobuţă Ştefan a fost cel care a participat 
la asasinarea profesorului Virgil Madgearu,

Că din aceste fapte se deduce singura concluzie lo­
gică, că, după săvârşirea asasinatului profesorului Mad­
gearu, maşina a plecat la Sinaia, unde este identificat 
conducătorul maşinei,

Că succesiunea faptelor relatate, fac dovada că asa-
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sicii profesorului Madgearu sunt asasinii şi ai profe­
sorului Iorga, cu atât mai mult cu cât acuzatul Iaeo- 
buţă Ştefan nu putea f i  la Sinaia la ora 17,30, decât 
continuându-şi drumul, cu aceeaşi maşină şi aceiaşi 
tovarăşi, căci logica elementară impune concluzia că nu 
este admisibil să-şi fi lăsat în drum tovarăşii pentru a-i 
sili să se reîntoarcă la Bucureşti.

Considerând că acest lucru rezultă şi din declaraţia 
martorului Paul Cojocaru, fostul chestor al Poliţiei 
Ploieşti, care precizează, în decaraţiile date magistra­
tului instructor, că tot ceea ce s'a petrecut la Sinaia 
a fost, conceput şi executat de persoane domiciliate în 
Bucureşti,

Că acest lucru rezultă, pe de altă parte şi din decla­
raţia martorului Marin Stănescu, pe care a face în 
cursul instrucţiei şi precizează că, la o săptămână după 
tragicele evenimente, s'a întâlnit cu Traian Boeru, la 
restaurantul Continental, din Bucureşti, şi în cursul 
convorbirii, acesta l-a întrebat pe acuzatul Traian 
Boeru, „ce ai avut cu Iorga şi Madgearu?", la care acu­
zatul i-a răspuns zâmbind, că nu ştie nimic, —  atitu­
dine la care martorul a replicat: „te-am trecut pe ta­
bloul acelora care au ieşit din Ploieşti, mergând la 
Bucureşti, între orele 11 şi 12 şi în noaptea de 27 Noem- 
vrie 1940", amănunt pe care martorul îl deţinea dela 
maiorul Brăescu, comandantul Legiunii Jandarmi 
Mobili,

Că la aceste cuvinte, acuzatul Traian Boeru i-a răs­
puns: „este exact că dorinţa căpitanului a fost eă se 
înfiinţeze Tribunale excepţionale, în 24 ore? De ce nu 
s'au înfiinţat?". „Atunci?",

Că din această declaraţie, reprodusă textual de mar­
tor, fostul prefect de Prahova, unul din legionarii de 
marcă, care nu avea niciun motiv să aducă o învinuire 
nedreaptă unui alt legionar, se deduce că acuzatul Tra­
ian Boeru este unul din asasinii profesorului Iorga.

Considerând că, astfel fiind, din dovezile adminis­
trate, şi expuse mai sus, rezultă, fără posibilitate de 
dubiu, că autorii asasinării profesorului Nicolae Iorga, 
sunt: Traian Boeru. Dacu Tudor, Ioan Tuean şi Iaeo-
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buţă Ştefan şi alţii încă, care nu au putut f i  identificaţi 
până în prezent.

Având în vedere că în judecată a fost trimis şi Şte­
fan Cojocaru, bănuit a f i  participat la asasinarea profe­
sorilor Iorga şi Madgearu,

Că această bănuială se întemeia pe arătările martorei 
Elena Letea, servitoarea familiei Madgearu. care în 
cursul instrucţiei a susţinut că recunoaşte în persoana 
acuzatului pe unul din legionarii cari au ridicat de acasă 
pe profesorul Madgearu.

Având în vedere însă, că d-na Ecaterîna Madgearu, 
în declaraţia pe care o face în cursul desbaterilor, arată 
că nu recunoaşte pe acuzatul Ştefan Cojocaru, ca fiind 
unul din legionarii care a intrat în casa soţului său.

Având în vedere că nici în cursul instrucţiei, d-na 
Ecaterina Madgearu nu a putut preciza dacă acelaşi a- 
cuzat a fost faţă între cei care au ridicat de acasă pe pro­
fesorul Madgearu şi că după fotografie l-a confundat ca 
Dacu.

Având în vedere că nici o altă probă nu sa  făcut, din 
care să rezulte că acuzatul ar fi fost între cei care au 
participat la ridicarea dela domiciliul său, a profesoru­
lui V irgil Madgearu.

Considerând pe de altă parte, că în apărarea sa acu­
zatul prezintă dovezi, acte şi martori cu care stabileşte 
că era cunoscut personal profesorului Madgearu, fiind 
student al acestuia şi chiar preşedintele tezei sale la 
Academia Comercială,

Că aşa fiind, logica lucrurilor era ca acuzatul în mo­
mentul în care a venit în casa victimei să fie recunoscut 
de acesta şi să nu mai fie nevoie să solicite identitatea 
celor prezenţi,

Considerând că datorită aceluiaşi fapt este cazul a fi 
socotit neculpabil şi de asasinarea profesorului Iorga, 
de oarece din instrucţia urmată în cauză nu s'a putut 
dovedi că a fost în adevăr la domiciliul acestuia la Si­
naia.

Considerând că faţă de dovezile administrate şi ccn- 
sideraţiunile de mai sus, este cazul ca acuzatul Ştefan 
Cojocaru, neputându-se stabili deocamdată că în ade-
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văr a făcut parte din aceia care au asasinat pe profesorii 
Virgil Madgearu şi Nicolae Iorga, să fie declarat ne- 
culpabil.

Având în vedere că în judecată au fost trimişi Gheor­
ghe Stăneseu zis Gogu şi Cezar Ioneseu, ambii avocaţi din 
Bucureşti, pentru infracţiunile prevăzute de art. 284, 
al. 1 C. P. şi art. 17 din D. L. Nr. 236 din 1941,

Că faptul pus în sarcina acestor acuzaţi, este că a găz­
duit pe acuzaţii: Gheorghe Creţu, Chircor Garabet Mal- 
casian, Pană Alexandru şi Topliceanu Nicolae.

Având în vedere că din instrucţia urmată în cauză, 
s'a stabilit că acuzatul Gheorghe Stăneseu, a găzduit la 
el, timp de câteva zile, pe acuzaţii de mai sus,

Că această găzduire a fost făcută de avocatul Gheor­
ghe Stăneseu, în urma recomandării făcută de avocatul 
Cezar Ioneseu.

Având în vedere că în ceea ce priveşte pe avocatul Ce­
zar Ioneseu, instanţa a disjuns judecarea sa, acesta 
fiind mobilizat şi neprezentându-se în instanţă.

Considerând că fapta imputată acuzatului Gogu Stă- 
nescu, este indivizibilă cu fapta pusă în sarcina lui Ce­
zar Ioneseu, că astfel fiind, pentru o mai bună adminis­
trare a justiţiei urmează a fi disjunse din proces şi fap­
tele acestui acuzat, urmând a f i  judecat la alt termen.

1% drept.-
Având în vedere că faptele puse în sarcina acuzaţilor: 

Traian Boeru, Ioan Tucan, Dacu Tudor şi Iacobuţă 
Ştefan, au fost calificate prin ordinul de trimitere în 
judecată, ca întrunind elementele infracţiunii prevă­
zute şi pedepsite de art. 464, al. 1̂  şi 8 c. p.

Având în vedere că din instrucţia urmată în cauză, 
după cum s'a arătat în expunerea faptică, rezultă că 
faptele comise de acuzaţi întrunesc în totul elementele 
infracţiunii prevăzue şi penate de art. 463, 464, al. 1 şi 
8, de oarece există elementul material al infracţiunii, 
consistând în aceea că acuzaţii au ucis cu focuri de armă 
pe profesorii N*. Iorga şi Virgil Madgearu,

Că această faptă a fost comisă cu premeditare, din
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modul cum a fost pregătită executarea ei, acuzaţii ple­
când din Bucureşti, ridicând dela domiciliul lor victi­
mele sub cuvânt că au de dat declaraţii la Prefectura de 
Poliţie a Capitalei, ducerea în afară de oraş şi uciderea 
lor cu focuri de revolver,

Că de asemenea, la comiterea acestor fapte acuzaţii au 
lucrat cu intenţie şi voinţă, de oarece din probele admi­
nistrate s'a dovedit cu prisosinţă acest lucru, rezultând 
din modul săvârşirii uciderii, tragerea a mai multor 
focuri de revolver asupra aceleiaşi persoane, întrebuin­
ţare de manopere pentru a putea să aducă la bun sfâr­
şit uciderea fără a f i  văzuţi de nimeni, împrejurări din 
care se deduce că acuzaţii la comiterea faptului au lu­
crat cu intenţie şi voinţă.

Considerând că astfel fiind, în urma probelor adminis­
trate rezultă că fapta acuzaţilor întruneşte în totul ele­
mentele infracţiunii pentru care au fost trimişi în jude­
cată şi au a-şi primi sancţiunea legală.

Având in vedere că, acuzatul Şteian Cojocaru, a fost 
trimis în judecată, fapta sa fiind calificată ca întru­
nind elementele infracţiunii prevăzută şi penată de 
art. 315 cod penal, art. 463— 464 pt. 1 şi 8 cod penal, 
crimă de asasinat asupra profesorilor Nicolae Iorga şi 
Virgil Madgearu.

Având în vedere că, din instrucţia urmată în cauză, 
pentru motivele expuse cu ocazia relatării faptelor şi 
dovezilor, nu s 'a putut stabili deocamdată în mod precis 
că acuzatul ar f i  participat la asasinarea profesorilor 
Nicolae Iorga şi Virgil Madgearu.

Având în vedere că, din aceeaşi instrucţie, urmată în 
cauză, de asemenea nu s'a putut stabili că între acuza­
tul Ştefan Cojocaru şi alţii, ar fi fost o asociere în 
scopul de a prepara sau executa crime sau delicte con­
tra vieţii, integrităţii corporale sau libertăţii persoa­
nelor, ori contra bunurilor,

Considerând că, astfel fiind, este cazul că în ceea ce 
îl priveşte să se facă aplicarea art. 320, al. 3, C. J. M. 
şi a-1 apăra de orice penalitate.

Având în vedere că, prin ordinul de trimitere în jude­
cată, fapta acuzatului Dimitrie Grozea a fost ealifi-
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cată ca întrunind elementele infracţiunii prevăzute de 
art. 120 cod penal, combinat cu art. 464 pt. 1 si 8 cod 
penal şi pedepsit de art. 597 cod penal.

Având în vedere că, în conformitate cu art. 120 cod 
penai, instigator este acela care cu intenţie determină pe 
altui ia comiterea unei crime sau delict,

Că în conformitate cu dispoziţiunile art. 120, alin. 2, 
cod penal, instigatorul se pedepseşte la fel ca şi autorul 
crimei sau delictului,

Considerând că, în conformitate cu art. 463 cod penal, 
acela care ucide un om, comite crima de omor.

Că în conformitate cu art. 464, al. 1 cod penal, con- 
s'titue crimă de asasinat —  faptul prevăzut de art. 
463 al. 1, cod penal, când este comis cu premeditare — şi 
în conformitate cu alineatul 8 al aceluiaşi text, când este 
comis asupra mai multor persoane şi cu aceeaşi ocazie, 
constitue o circumstanţă agravantă.

Având în vedere că faptul pus în sarcina acuzatului 
Dimitrie Grozea şi dovedit a fi comis de acesta, întru­
neşte în totul elementele infracţiunii prev. şi pen. de 
art. 120 c. p., comb. cu art. 464, al. 1 şi 8 c. p., de oarece 
există actul material al instigării la comiterea crimelor, 
consistând în aceea că acuzatul a întrunit pe legionarii 
din garda închisorii Militare Jilava în noaptea de 26/27 
Noemvrie 1940, pe care i-a îndemnat şi organizat pen' 
tru suprimarea vieţii deţinuţilor politiei, fapt ce aceştia 
au adus la îndeplinire prin uciderea cu focuri de revol­
ver chiar în aceeaşi noapte, în celulele închisorii Mili­
tare Jilava, a 64 de persoane,

Că această instigare a fost făcută în urma prealabilei 
înţelegeri, rezultă din modul cum s'a dovedit că s'au pe­
trecut faptele comise atât de acuzaţii Dimitrie Grozea 
— care a adus o listă pe care se aflau trecuţi fiecare din 
cei care trebuiau să intre în celule şi să ucidă —  cât şi de 
modul în care au fost ascultate îndemnurile sale,

Şi însfârşit, există şi elementul intenţional necesar 
pentru ca faptul expus mai sus şi dovedit a fi comis de 
acuzatul Dimitrie Grozea, să capete caracterul infrac­
ţiunii penale, de oarece din instrucţia urmată şi probele
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administrate în cauză rezultă că acesta cu voinţă şi in­
tenţie, ştiind că nu este permisă suprimarea vieţii unei 
persoane, a instigat pe membrii gărzii legionare ca să 
ucidă cu focuri de revolver pe cei 64 deţinuţi politici din 
închisoarea Militară Jilava, luând chiar toate măsurile 
pentru ca această faptă să fie dusă la bun sfârşit.

Având în vedere că prin ordinul de trimitere în jude­
cată fapta acuzaţilor: Romulus Opriş, Pavel Grimalschi, 
Popescu Ilarion, Iftimescu Ioan, Rădulescu Ilie, Sauciuc 
Vasile, Savu Constantin, Gheorghe Creţu, Marcu Oc- 
tavian, Tudor Nicolae şi Dumitru Anghel zis Dumitru 
Lixandru Anghel Oprea, de a fi ucis cu focuri de revol­
ver, în noaptea de 26-27 Noemvrie 1940, pe cei 64 deţi­
nuţi politici aflaţi în celulele închisorii Militare Ji­
lava, iar Gheorghe Creţu, Marcu Octavian şi Pavel Gri- 
malschi şi pe comisarii Nicolae Suciu, Ralet Nicolae şi 
Voinescu Paul, în arestul Prefecturii Poliţiei Capitalei, 
a fost calificată ca întrunind elementele infracţiunii 
prev. şi pen. de art. 463, 464, al. 1 şi 8 e. p.

Având în vedere că din instrucţia urmată in cauză şi 
probele administrate, s'a stabilit, după cum s'a expus 
mai sus, că toţi aceşti acuzaţi fiind în garda legionară ce 
făcea paza deţinuţilor politici la închisoarea Militară Ji­
lava, au ucis în seara de 26/27 Noemvrie 1940, în celulele 
dela 1— 19 pe cei 64 deţinuţi politici, aflaţi acolo, unii pe 
bază de mandate de arestare legale, emise de Comisia de 
Anchetă Criminală, iar alţii deţinuţi în mod ilegal, de aşa 
zisa poliţie legionară,— iar Gheorghe Creţu, Marcu Oc­
tavian şi Paul Grimalschi au ucis cu focuri de revolver 
în aceiaşi noapte şi pe comisarii Ralet, Suciu şi Voi­
nescu.

Având în vedere că în conformitate cu art. 463 c. p., 
comite crimă de omor acela care ucide un om,

Că în conformitate cu dispoziţiunile art, 464, al. 1 şi 
8, faptul comis cu premeditare asupra mai multor per­
soane, constitue crimă de asasinat comis asupra mai 
multor persoane, cu aceiaşi ocazie.

Considerând că pentru existenţa infracţiunii prev. şi 
pen. de art. 464, al. 1 şi 8 c. p., este neapărat necesar în-
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tr unirea următoarelor elemente: un fapt material din 
care a rezultat moartea unei persoane, intenţia de a 
ucide a aceluia care a comis faptul şi premeditarea la 
comiterea lui.

Considerând că în ceea ce priveşte elementul material 
al infracţiunii pusă în sarcina acestor acuzaţi există, 
de oarece din probele administrate s'a dovedit că în 
noaptea de 26 2̂7 Noemvrie 1940, aceştia cu mai multe 
focuri de armă au ucis împreună cu alţii rămaşi neiden­
tificaţi pe cei 64 deţinuţi politici la închisoarea Militară 
Jilava şi 3 comisari de poliţie în arestul Prefecturii Po­
liţiei Capitalei,

Că elementul intenţional al faptului comis de acuzaţi, 
pentru ca acesta să ia caracterul infracţiunii, voinţă de 
a ucide, rezultă neîndoios din felul cum au fost săvârşite 
uciderile celor închişi, atât la Jilava cât şi în arestul 
Prefecturii Poliţiei, acuzaţii, după cum se arată în ac­
tele medico-legale, trăgând asupra victimelor mai multe 
focuri de revolver, unii chiar după ce aceştia încetaseră 
din veaţă şi numai în scopul de a se asigura că activita­
tea lor criminală îşi va ajunge scopul, deşi ştiau că nu 
este permis a ucide un om.

Că elementul premeditării la comiterea acestei infrac­
ţiuni rezultă în sarcina inculpaţilor, din felul cum s'a 
comis în timp şi anume: întrunirea tuturor în camera de 
gardă a închisorii, unde după cuvântarea acuzatului 
Dimitrie Grozea i s'a stabilit la fiecare în parte, celu­
lele unde vor intra şi vor ucide, producerea de sgomote 
în incinta închisorii anterior comiterii faptului, pentru 
a nu atrage atenţia gărzii militare asupra sgomotului ce 
s'ar putea produce la descărcarea armelor în trupurile 
celor ce urmau să fie ucişi, scoaterea lacătelor dela uşa 
celulelor, pentru ca executarea planului de a ucide să se 
facă repede şi simultan în cele 19 celule, fixarea momen­
tului în care să înceapă activitatea, prin tragerea unui 
foc de revolver, toate elemente faptice care dovedesc cu 
prisosinţă premeditarea în comiterea uciderei celor 64 
de deţinuţi politici dela închisoarea Militară Jilava şi 
faptul de a fi plecat dela închisoarea Militară Jilava,
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de a merge la Prefectura Poliţiei Capitalei, de a intra în 
arest cu voia şefului acestuia, de a intra în celula unde 
se aflau deţinuţii, în ceea ce priveşte uciderea comisarilor 
Ralet, Suciu şi Yoinescu, de către Gheorghe Creţu, 
Mar eu' Octavian şi Pavel Grimalschi.

Având în vedere că în sarcina acuzatului Gheorghe 
Creţu, din instrucţia urmată în cauză s'a stabilit că 
acesta în ziua de 5 Decemvrie 1940 a lovit în aşa mod pe 
deţinutul Gh. Gintă, aflat în arestul Prefecturii Poliţiei 
Capitalei, încât în urma acestor lovituri chiar în aceeaşi 
zi a decedat.

Având în vedere că această faptă prin ordinul de tri­
mitere în judecată a fost încadrată ca întrunind elemen­
tele infracţiunii prev. şi pen. de art. 470, 475 c. p.

Având în vedere că în conformitate cu dispoziţiunile 
acestor articole, elementele constitutive ale infracţiunii 
sunt: un act material de lovirea persoanei comis cu 
intenţie şi ca rezultat această lovire să fi cauzat moartea 
victimei.

Având în vedere că în urma dovezilor administrate in 
cauză rezultă că acuzatul în ziua de 5 Decemvrie 1940 
a lovit în împrejurările expuse în relatarea faptelor din 
cuprinsul sentinţei pe deţinutul Gheorghe Ghiţă,

Că acest fapt constitue elementul material al infrac­
ţiunii prev. de art. 470 c. p.

Având în vedere că din aceeaşi instrucţie urmată în 
cauză rezultă că faptul a fost comis de acuzatul Gheor­
ghe Creţu, cu voinţă şi intenţie, element dedus din modul 
cum a săvârşit infracţiunea punând pe alţi tovarăşi să 
imobilizeze pe victimă şi aplieându-i repetate lovituri 
cu cravaşa de cauciuc, pumni şi picioare şi în sfârşit că 
din probele administrate la dosar rezultă că victima a 
decedat la foarte scurt timp în urma loviturilor primite,

Considerând că astfel fiind, fapta acuzatului întru­
neşte în totul elementele infracţiunii pentru care a fost 
trimis în judecată în calificarea ce i s'a dat prin ordinul 
de trimitere.

Având în vedere că în sarcina acuzatului Mareu Octa­
vian în urma instrucţiei urmată în cauză, s'a stabilit că
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a luat parte în zilele de 21/23 Ianuarie 1941 la rebeliu­
nea din această dată, participând la dezordinele dela 
Prefectura Poliţiei Capitalei.

Având în vedere că prin ordinul de trimitere în jude­
cată fapta acestuia, a fost calificată ca întrunind elemen­
tele infracţiunii prev. şi pen. de art. 258, 259, 260 c. p.

Având în vedere că pentru existenţa acestei infrac­
ţiuni, în conformitate cu dispoziţiunile legale, faptul 
trebue să întrunească următoarele elemente: un act sau 
fapt de violenţă, sau de ameninţare gravă contra autori­
tăţii publice de natură a împiedica în orice mod activi­
tatea autorităţii publice şi intenţia delictuoasă la 
comiterea acestuia.

Având în vedere că din probele administrate în cauză 
s'a dovedit că acuzatul Marcu Oetavian, în ziua de 
21—23 Ianuarie 1941, împreună cu alţi indivizi au ocu­
pat localul Prefecturii Poliţiei, baricadându-se şi 
opunând rezistenţă armatei, stânjenind în acest fel 
activitatea autorităţii publice în acest local.

Având în vedere că acest fapt constitue elementul ma­
terial al infracţiunii prev. de art. 258, 259 şi 260 c. p., 
deoarece prin fapta sa care reprezintă şi o violenţă şi o 
ameninţare gravă, împreună cu alţi indivizi, a stânjenit 
activitatea autorităţii publice.

Având în vedere că din instrucţia urmată în cauză se 
constată că faptul a fost comis de acuzat cu intenţie şi 
voinţă, care se deduce din modul cum s'a petrecut fap­
tul, pregătirea în vederea rezistenţei contra autorităţii, 
înarmarea, darea de ordine pentru a organiza rezistenţa, 
deşi ştia că această activitate nu era permisă şi constitue 
o infracţiune penală.

Considerând că astfel fiind, faptul pus în sarcina acu­
zatului Marcu Oetavian, de a fi participat în zilele de 
21— 23 Ianuarie 1941, la dezordinele din Prefectura P o­
liţiei Capitalei, întruneşte în totul elementele infrac­
ţiunii prev. şi pen. de art. 258, 259 şi 260 c. p., astfel cum 
a fost calificat şi prin ordinul de trimitere în judecată.

Având în vedere că prin ordinul de trimitere în jude­
cată acuzatul Dumitru Anghel, zis Dumitru Lixandru 
Anghel Oprea, a fost trimis în judecată, că cu ocazia asa
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sinatelor deţinuţilor politici dela închisoarea Militară 
Jilava, la care a participat în noaptea de 26/27 Noem- 
vrie 1940, împreună cu alţii, a luat dela victima Virgil 
Biculescu un ceas şi un inel.

Având în vedere că fapta acestui acuzat a fost califi­
cată prin ordinul de trimitere în judecată ea întrunind 
elementele infracţiunii prev. şi pen. de art. 525, al. 1, 
lit. b, c. p.

Având în vedere că în conformitate cu dispoz. art. 
524 c. p. comite delictul de furt acela care ia un lucru 
mobil ce nu-i aparţine, din posesia sau detenţia altuia, 
fără consimţământul acestuia, în scopul de a şi-l însuşi.

Având în vedere că în conformitate cu dispoz. art. 
525, al. 1 pt. b. furtul este calificat în cazul când se co­
mite într'un cimitir, asupra unui obiect consacrat cui 
tului sau aflat pe un cadavru.

Considerând că în conformitate cu dispoz. acestui 
articol, faptul ca să poată fi considerat ca o infracţiune, 
trebue să întrunească un element material şi unul in­
tenţional.

Având în vedere că din instrucţia urmată în cauză s 'a 
dovedit că ceasul şi inelul ce s 'au găsit la acuzatul Du­
mitru Angliei, zis Dumitru Lixandru Anghel Oprea, au 
aparţinut victimei Virgil Diculescu, că aceste obiecte au 
fost luate victimei de acuzat, după săvârşirea asasina­
telor în noaptea de 26127 Noemvrie 1940, din celula în­
chisorii Militare Jilava, unde se afla deţinut.

Având în vedere că faptul inculpatului de a lua de pe 
cadavrul lui Virgil Diculescu din celula în care fusese 
asasinat, inelul şi ceasul ce s'a găsit la el, de a-1 purta şi 
a pretinde că este al său, constitue elementul material al 
infracţiunii prev. de art. 525 al. 1 lit. b.

Având în vedere că acest fapt a fost comis de acuzat 
după cum s'a dovedit din cercetările făcute cu intenţie 
şi voinţă, elemente care se deduc din împrejurările în 
care a fost comis, coroborate cu manifestarea acestuia 
de voinţă, de a-şi însuşi obiectele atunci când a pretins 
celor ce l-au văzut cu ele, că-i aparţin, fiind cumpărate.

Considerând că astfel fiind, fapta dovedită ca comisă 
de acuzatul Dumitru Anghel de a lua inelul şi ceasul
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victimei Virgil Diculescu de pe cadavrul acestuia, în­
truneşte în totul elementele infracţiunii prev. şi pen. de 
art. 525, al. 1 lit. &, c. p. astfel cum a fost calificată şi 
prin ordinul de trimitere în judecată.

Având în vedere că din instrucţia urmată în cauză şi 
probele administrate s'a dovedit că acuzatul Ion Tănă 
sescu, în noaptea de 26/27 Noemvrie 1940, fiind şeful 
arestului poliţiei sociale la Prefectura Poliţiei Capitalei, 
a introdus mai întâi în localul arestului şi apoi în celulă 
unde se aflau comisarii Ralet şi Suciu, pe asasinii aces­
tuia, descuind şi indicând pentru fiecare celulă în parte 
cine se află şi ce calitate a avut şi pentru ce trebue ucis,

Că la fel a procedat la uciderea comisarului Paul Voi- 
nescu.

Având în vedere că prin ordinul de trimitere în jude­
cată, fapta acestuia a fost calificată ca constituind in­
fracţiunea prevăzută şi pedepsită de art. 121 pt. 1, comb. 
cu art. 123 c. p., combinat cu art. 463, 464 pt. 1 şi 8 c. p.

Având în vedere că în conformitate cu art. 121 al. 1. 
complice este acela care cu intenţie înlesneşte, uşurează 
sau ajută la comiterea unei crime sau delict.

Având în vedere că în conformitate cu art. 123 din 
acelaşi cod, complicele se pedepseşte eu aceeaşi pe 
deapsă, când şi-a dat concursul în condiţiile art. 121 la 
comiterea unei infracţiuni care interesează ordinea pu­
blică sau siguranţa interioară a Statului.

Având în vedere că din dispoziţiunile acestor articole 
pentru existenţa infracţiunii sunt necesare întrunirea 
următoarelor elemente: un act material din care să re­
zulte uşurarea, înlesnirea, sau ajutorul, la comiterea 
unei crime sau delict şi intenţia criminală sau delictuală 
la săvârşirea faptului material.

Considerând că faptele acuzatului Ioan Tănăsescu, 
de a deschide uşa arestului lui Gheorghe Creţu, Pavel 
Grimalsehi şi Mar cu Octavian, de a indica celulele unde 
se aflau comisarii Ralet, Suciu şi Voinescu, de a asista la 
uciderea acestora în calitatea sa de şef de arest, de a 
linişti garda militară care făcea de pază, spunându-le 
ca şef de arest, că nu se va întâmpla nimic, de a încheia 
proces-verbal de predare din arestul poliţiei pentru cer-
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cetări a victimelor şi nu de constatarea decesului aces­
tora, constitue elementul material al infracţiunii prev. 
şi pen. de art. 121 al. 1 c. p., deoarece aceste fapte ale 
acuzatului au înlesnit, uşurat şi ajutat pe acuzaţii Paul 
Grimalschi, Gheorghe Creţu şi Marcu Oetavian în co­
miterea crimei de asasinat asupra comisarilor Ralet, Su- 
ciu şi Voinescu.

Având în vedere că elementul intenţional al infrac­
ţiunii se deduce din activitatea acuzatului Ioan Tănă- 
sescu în a uşura, înlesni şi ajuta la comiterea faptului 
material, din aceia că la venirea asasinilor la uşa ares­
tului, garda militară refuzând accesul acestora în incinta 
arestului, chemat, după ce i s'a adus la cunoştinţă ce s'a 
întâmplat la închisoarea Militară Jilava şi ce intenţie 
au cei veniţi, a deschis de hună voie şi în cunoştinţă de 
cauză, atât uşa arestului, cât şi uşa celulelor, indicând 
pentru fiecare persoană în parte pentru ce merită a fi 
ucis, precum şi din faptul că posterior comiterii asasi­
natelor şi ridicarea cadavrelor, acuzatul Ion Tănăsescu 
a luat măsurile ce le credea necesare, dresare de proces- 
verbal, spălatul sângelui, strângerea lucrurilor rămase 
dela victime, pentru a face astfel să dispară urmele in­
fracţiunii pe care o înlesnise, uşurase şi la comiterea 
căreia ajutase, fapt din care rezultă de asemenea că acu­
zatul îşi dădea seama că nu era permis să dea ajutorul 
său la comiterea de asasinate.

Considerând că astfel fiind, faptele puse şi dovedite 
în sarcina acuzatului, după cum se arată în prima parte 
a sentinţei, în expunerea faptică, întruneşte în totul 
elementele infracţiunii prevăzută de art. 120, 123 c. p. 
comb. cu art. 494, al. 1 şi 8, astfel cum au fost calificaţi 
şi prin ordinul de trimitere în judecată.

Având în vedere că din instrucţia urmată şi dovezile 
administrate, s'a mai stabilit că în ziua de 5 Septemvrie 
1940, Ioan Tănăsescu şi Nicolae Topliceanu, primul în 
aceeaşi calitate de şef de arest, iar cel de al doilea în cali­
tate de comisar ajutor, au asistat la schingiuirea, dând 
ajutor şi chiar lovind, a Plot. Ghiţă Gheorghe, care după 
urma loviturilor primite dela Gheorghe Creţu, a decedat 
chiar în aceeaşi zi.



Având în vedere că această faptă imputată învinui­
ţilor Ioan Tănăsescu şi Nicolae Topliceanu prin ordinul 
de trimitere în judecată a fost calificată ca întrunind 
elementele infracţiunii prev. şi pen. de art. 121 al. 1 
c. p. comb. cu 471 e. p.

Având în vedere că pentru existenţa acestei infrac­
ţiuni, în conformitate cu articolele mai sus menţionate, 
sunt necesare întrunirea următoarelor elemente: exis­
tenţa unui fapt material, de a înlesni, uşura şi ajuta în 
comiterea unei crime sau delict şi intenţia criminală sau 
delictuoasă la comiterea faptului material.

Având în vedere că faptul lui Ion Tănăsescu şi Nico- 
lae Topliceanu de a ţine pentru a fi lovit şi chiar perso- 

. nai lovind pe victima Plot. Ghiţă Gheorghe, constitue 
elementul material al infracţiunii, pentru care au fost 
trimişi în judecată.

Având în vedere că la comiterea acestor fapte, după 
cum rezultă din probele administrate, atât acuzatul Ion 
Tănăsescu, cât şi Nicolae Topliceanu au lucrat cu inten­
ţie şi voinţă, dedusă din aceia că, cu bună ştiinţă, cunos­
când că schingiuitorii comit un fapt nepermis şi neome- 
noş au participat totuşi dând concursul lor.

Considerând că fapta la care acirzaţii au dat ajutorul 
a fost calificată ca o vătămare adusă integrităţii cor­
porale.

Considerând că astfel fiind faptele dovedite în sarcina 
acuzaţilor întrunesc în totul elementele infracţiunii 
prev. şi pen. de art. 121 al. 1 c. p. comb. cu art. 471 c. p., 
astfel cum au fost calificate şi prin ordinul de trimitere 
în judecată.

Având în vedere că din instrucţia urmată în cauză şi 
probele administrate, s'a dovedit că acuzatul Nicolae To­
pliceanu, în noaptea de 26/27 Noemvrie 1940, a parti­
cipat la ridicarea din arestul poliţiei sociale al Prefec­
turii Poliţiei Capitalei, a comisarului Ion Dumitrescu, 
care, urcat în maşină, a fost dus în pădurea Balota şi 
împuşcat, — şi că în urma unor împrejurări fericite a 
scăpat cu vieaţă;

Având în vedere că fapta inculpatului dovedită prin 
probele administrate, a fost calificată prin ordinul de
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trimitere în judecată, ca întrunind elementul infrac­
ţiunii, prev. de art. 96, 97 c. p., comb. cu art. 464 aL 1, 
tentativă de asasinat;

Având în vedere că în conformitate cu art. 96 c. p., 
constituie tentativă hotărîrea luată de a comite o crimă 
sau delict, când a fost manifestată prin un început de 
executare şi când actul nu şi-a produs efectul;

Având în vedere că din instrucţia urmată în cauză 3'a 
stabilit că ridicarea din arestul Prefecturii Poliţiei, 
transportarea cu automobilul în pădurea Balota, focu­
rile de revolver trase în comisarul Ionel Dumitrescu, 
toate au fost săvârşite, cu scopul final de a suprima 
vieaţa acestuia;

Având în vedere că din aceleaşi dovezi, rezultă că acest 
scop nu a fost ajuns, deoarece în urma îngrijirilor pri­
mite, comisarul Ionel Dumitrescu a scăpat cu vieaţă;

Considerând că în conformitate cu dispoz. articolelor 
de mai sus, pentru ca faptul să poată primi calificarea 
de tentativă de asasinat, sunt necesare întrunirea a două 
elemente: unul material şi altul intenţional la comiterea 
unei infracţiuni la care nu s'a realizat scopul final;

Având în vedere că în speţă, elementul material al in­
fracţiunii imputată acuzatului Nicolae Topliceanu, con­
sistă în ridicarea comisarului din arestul Prefecturii 
Poliţiei, pentru a fi transportat în pădurea Balota, spre 
a fi împuşcat;

Că, elementul intenţional al infracţiunii se deduce din 
aceia că acuzatul a săvârşit acest fapt cu intenţia de a 
asasina pe Comisarul Ionel Dumitrescu, intenţie care 
rezultă din circumstanţele de fapt expuse în prima parte 
a sentinţei;

Considerând că astfel fiind, faptul dovedit în sarcina 
acuzatului întruneşte în totul elementele infracţiunii, 
tentativa de asasinat prev. şi pen. de art. 96, 97 e. p., 
comb. cu art. 464 al. 1 c. p., astfel cum a fost calificată 
şi prin ordinul de trimitere în judecată;

Având în vedere că acuzatul Nicolae Topliceanu a fost 
trimis în judecată şi pentru crima de asasinat, comisă 
asupra comisarului Alex. Davidescu, care, ridicat din
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arestul Prefecturii Poliţiei, la aceeaşi dată şi în aceleaşi 
condiţiuni ca şi comisarul Ionel Dumitrescu, a decedat 
în urma leziunilor căpătate prin împuşcare în pădurea 
Balota;

Având în vedere că din probele administrate în cauză, 
arătate în prima parte a sentinţei, nu s'a dovedit că la 
ridicarea acestuia din arestul Prefecturii Poliţiei Capi­
talei ar f i  participat şi acuzatul Nicolae Topliceanu;

Considerând că astfel fiind, este cazul ca pentru acest 
fapt în ceea ce îl priveşte, a se face aplicarea art. 320 al. 
3 C. J. M .;

Având în vedere că acuzaţii Stelian Stanicei şi Bădu- 
lescu Gheorghe, zis Gigi, au fost trimişi în judecată 
pentru faptul că au condus operaţiile de ridicarea comi­
sarilor Ion Dumitrescu şi Alexandru Davidescu, dând 
dispoziţii pentru îmbarcarea lor în maşina care i-a dus 
în pădurea Balota, unde au fost împuşcaţi, împuşcare 
în urma căreia comisarul Alex. Davidescu a decedat;

Având în vedere că prin ordinul de trimitere în jude­
cată, fapta acestora a fost calificată ca întrunind ele­
mentele infracţiunii prev. şi pen. de art. 121 al. 1, 123, 
464 al. 1 şi 8 c. p .;

Având în vedere că faptul acuzaţilor Stelian Stanicei 
şi Bădulescn Gheorghe zis Gigi, primul în calitate de 
şef de Cabinet al Prefectului Poliţiei; cel de al doilea, 
comisar al Prefecturii Poliţiei Capitalei, de a fi dat dis­
poziţie şi asistat la îmbarcarea pe planşeul Prefecturii 
Poliţiei Capitalei, în automobilul cu care au fost duşi în 
pădurea Balota, comisarii: Ionel Dumitrescu şi Alex. 
Davidescu, unde au fost împuşcaţi, constitue elementul 
material al infracţiunii, prev. de art. 121 c. p., comb. cu 
art. 464 al. 1 şi 8, deoarece prin acest fapt au ajutat, 
uşurat şi înlesnit comiterea crimei de asasinat asupra 
persoanei comisarului Alexandru Davidescu;

Având în vedere că acest fapt a fost comis de acuzaţi 
cu intenţie şi voinţă, după cum rezultă din împrejură­
rile în care l-au săvârşit, dedus din aceea că şi primul 
şi cel de al doilea ştiau că îmbarcarea în maşină a comi­
sarilor se făcea în scopul de a fi ucişi şi uzau de autori­
tatea ce o aveau în Prefectura Poliţiei, pentru a orga-
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niza ridicarea victimelor, uşurând în acest mod comite­
rea infracţiunii;

Considerând că faptul atât în materialitatea lui, cât 
şi ca manifestare de voinţă fiind pe deplin dovedit în 
sarcina acuzaţilor, aceştia au a-şi primi pedeapsa pre­
văzută în calificarea dată faptului, prin ordinul de tri­
mitere în judecată;

Având în vedere că din instrucţia urmată în cauză, 
s'a dovedit că acuzaţii Stelian Stănicel şi Bădulescu 
Gheorghe, zis Gigi, în dimineaţa zilei de 27 Noemvrie 
1940, s'au prezentat la domiciliul d-lor: Gheorghe Tă- 
tărăscu şi M. Ghelmegeanu, împreună cu alţii, unde, sub 
pretextul că trebuesc să meargă la Prefectura de Poliţie 
să dea o declaraţie, sub ameninţarea revolverelor, con­
tra voinţei acestora, i-au ridicat, suit în maşină şi trans­
portat la Poliţia Capitalei, fără a avea acest drept;

Având în vedere că prin ordinul de trimitere în jude­
cată, fapta acuzaţilor a fost calificată ea întrunind ele­
mentele infracţiunii prevăzută şi pedepsită de art. 492 
al. 1, 493 pt. 6 c. p .;

Având în vedere că în conformitate cu art. 492 c p., 
comite delictul de sechestrare de persoane, acela care, 
în mod ilegal, reţine, deţine, sechestrează sau în orice alt 
mod, privează de libertate o persoană, că în conformitate 
cu art. 493 al. 6, faptul comis prin întrebuinţare de arme 
constitue o agravantă a infracţiunii prevăzută de art. 
492 alin. 1.

Având în vedere că din împrejurările de fapt, se con­
stată că acuzaţii s'au prezentat fără a avea drept, la do­
miciliul foştilor demnitari: Gheorghe Tătărăscu şi M. 
Ghelmegeanu şi sub ameninţarea revolverelor, i-a ridi­
cat de acasă, ducându-i la Prefectura Poliţiei Capitalei;

Considerând că prin această faptă, acuzaţii au adus o 
atingere libertăţii personale a d-lor: M. Ghelmegeanu şi 
Gh. Tătărăscu, care constitue în acelaşi timp elementul 
material al infracţiunii;

Având în vedere că din împrejurările în care faptul 
a fost comis de acuzaţi, cu intenţie, dedusă din modul în 
care s'au prezentat la domiciliul foştilor demnitari, in­
vitarea sub ameninţarea revolverelor de a părăsi domi-
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ciliuJ, urcarea. în automobil sub pază, conducerea la Pre­
fectura Poliţiei Capitalei, sunt circumstanţe care duc la 
concluzia că acuzaţii, cu intenţie, ştiind că ridicarea dela 
domiciliu a foştilor demnitari constitue un fapt penal, au 
persistat totuşi la comiterea lu i;

Considerând că astfel fiind, faptul dovedit în sarcina 
acuzaţilor întruneşte în totul elementele infracţiunii 
prevăzută de art. 492 al. 1 şi 493 al. 3, astfel cum a fost 
calificat şi prin ordinul de trimitere în judecată.

Având în vedere că Constantin Dumitrescu, zis Con­
stantin Dimitreseu, a fost trimis în judecată pentru fap­
tul că în noaptea de 26/27 Noemvrie 1940, a transportat 
cu automobilul Prefecturii, învelite în pături, cadavrele 
comisarilor: Ralet, Suciu şi Voinescu, asasinaţi în celu­
lele arestului Prefecturii Poliţiei Capitalei, pentru a Ie 
arunca în pădurea Bâioasa- Ilfov ;

Având în vedere că prin ordinul de trimitere în jude­
cată, fapta acestuia a fost calificată ca întrunind ele­
mentele infracţiunii prevăzută şi pedepsită de art. 284 
pt. 3 şi ultim, comb. cu art. 464 al. 1 şi 8 c. p .;

Având în vedere că în conformitate cu dispoz. art. 284 
al. 3, comite delictul de favorizarea infractorilor, acela 
care ascunde cadavrul unei persoane, victima unei crime 
sau delict;

Având în vedere că pentru existenţa acestei infrac­
ţiuni, sunt necesare întrunirea a două elemente: unul 
material şi altul intenţional;

Având în vedere că faptul acuzatului de a transporta 
învelit în pături cadavrele comisarilor: Ralet, Suciu şi 
Voinescu în automobilul Prefecturii Poliţiei şi de a le 
arunca în pădurea Râioasa, cadavre ale victimelor unui 
asasinat, constitue elementul material al infracţiunii;

Că acest fapt a fost comis de acuzat cu intenţie, se 
deduce din aceea că, acesta, deşi ştia că aceste cadavre 
aparţin victimelor unei crime, totuşi, pe ascuns le-a 
transportat în pădurea Râioasa, pentru a face ca să dis­
pară urmele crimei ce fusese comisă, în loc de a raporta 
superiorilor săi;

Considerând că, astfel fiind, faptul săvârşit şi dove­
dit în sarcina acuzatului, întruneşte în totul elementele
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infracţiunii prev. şi pen. de art. 284 pt. 3 şi ultim, com­
binat cu art. 464 al. 1 şi 8 c. p., astfel cum a fost cali­
ficat şi prin ordinul de trimitere în judecată.

Având în vedere că învinuitul Dragomir Nicolae a 
fost trimis în judecată pentru faptul că în ziua de 27 
Noemvrie 1940, împreună cu alţii, s'a prezentat la do­
miciliul foştilor demnitari ai Statului: Constantin Ar- 
getoianu, fost prim-ministru; Constantin Ilasievici, pe 
care i-a ridicat şi transportat la Prefectura Poliţiei, sub 
ameninţarea revolverelor;

Având în vedere că prin ordinul de trimitere în jude­
cată, fapta acestuia a fost calificată, ca întrunind ele­
mentele infracţiunii prev. şi pen. de art. 492, 493 
al. 6 c. p .;

Având în vedere că în conformitate cu art. 492, c. p., 
comite delictul de sechestrare de persoane acela care, în 
mod ilegal: reţine, deţine, sechestrează sau în orice alt 
mod, privează de libertate o persoană;

Că, în conformitate cu dispoz. art. 493 al. 6, faptul co­
mis în condiţiile art. 492, prin întrebuinţare de arme, 
constitue agravanta acestuia;

Având în vedere că în speţă faptul de a fi ridicat dela 
domiciliu şi transporta sub ameninţarea revolverului pe 
d-nii: Constantin Argetoianu şi Constantin Ilasievici, la 
Prefectura Poliţiei Capitalei, fără a avea acest drept, 
constitue elementul material al infracţiunii, prev. şi pe­
nat. de art. 492, 493 al. 6 c. p., deoarece prin acest fapt 
acuzaţii au privat de libertate pe foştii demnitari;

Având în vedere şi împrejurările de fapt în care în­
vinuitul a comis faptul material, prezentarea la domi­
ciliu, invitarea sub ameninţare de a părăsi domiciliul, 
urcare în automobil sub pază, ameninţarea cu revolve­
rul, spre a conduce automobilul la Prefectura de Poliţie 
în loc de domiciliul Subsecretarului de Stat dela Interne, 
după cum fusese hotărît, rezultă că învinuitul a comis 
această faptă, cu intenţie, ştiind că nu este permis de a 
o comite;

Considerând că astfel fiind, faptul dovedit în sarcina 
numitului întruneşte în totul elementele infracţiunii 
prev. şi pen. de art. 492, comb. cu art. 493 al. 6 şi pedep-
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sită de art. 493 al. 1 c. p., astfel cum a fost calificat prin 
ordinul de trimitere în judecată;

Având în vedere că acelaşi învinuit a fost trimis în 
judecată pentru faptul că în ziua de 5 Decemvrie 1940, 
a condus maşina care a transportat cadavrul plot. Gheor- 
ghe Ghiţă, victima unei infracţiuni, din Prefectura Po­
liţiei Capitalei, aruncându-1 în pădurea Râioasa;

Având în vedere că acest fapt a fost încadrat prin or­
dinul de trimitere în judecată ca constituind infracţiu­
nea prevăzută de art. 284 al. 3 c. p .;

Având în vedere că acest fapt, prin probele adminis­
trate în cauză, atât în cursul instrucţiunii, cât şi în şe­
dinţă publică, nu a putut fi dovedit că ar fi fost comis 
de învinuit;

Considerând că astfel fiind, este cazul a se face în 
ceea ce priveşte pentru acest fapt aplicarea art. 32^ al. 
3 C. J. M.

Având în vedere că prin ordinul de trimitere în jude­
cată Chircor Garabet Malcasian, zis Grigore, a fost tri­
mis în judecată pentru că în ziua de 27 Noemvrie 1940, 
sub ameninţarea revolverelor, a pătruns în locuinţa d-lor: 
Constantin Argetoianu şi Mareşal Ilasieviei, i-a ridicat, 
suit în automobil, şi sub ameninţare i-a dus la Prefec­
tura de Poliţie a Capitalei, fără a avea acest drept, de 
unde au fost scoşi de d-1 Subsecretar de Stat Alex. Rio- 
şianu;

Având în vedere că acest fapt, prin ordinul de trimi­
tere în judecată a fost calificat ca întrunind elementele 
infracţiunii prev. şi pen. de art. 492, 493 al. 6 c. p .;

Având în vedere că în conformitate cu dispoz. art. 
492 c. p., acela care deţine, sau sechestrează în mod ile­
gal, sau în orice alt mod privează de libertate o persoană, 
comite delictul de sechestrare de persoană;

Având în vedere că în conformitate cu art. 493 al. 6 
c. p., constitue o agravantă a delictului prev. de art. 492 
c. p., când aceasta s'a comis cu întrebuinţare de armă;

Considerând că în conformitate cu dispoz. acestor ar­
ticole, elementele constitutive ale delictului sunt: un act 
material, din care să rezulte privarea în mod ilegal de
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libertatea unei persoane, comis prin întrebuinţare de 
armă şi intenţia delictuoasă la eomtierea acestuia;

Având în vedere că elementul material al infracţiunii 
pus în sarcina învinuitului Chircor Garabet Malcasian, 
constă în aceea de a ridica pe foştii demnitari ai Statului 
dela domiciliile lcr, sub ameninţarea revolverului şi du­
cerea lor la Prefectura Poliţiei Capitalei, privându-i în 
acest mod de libertate, fapt care nu s'a dovedit că ar fi 
fost săvârşit în executarea unei dispoziţii legale, ci din 
contră, în ceea ce priveşte sechestrarea d-lui Constantin 
Argetoianu, chiar contra ordinului expres al superio­
rului său;

Având în vedere că elementul intenţional la comiterea 
faptului rezultă din aceea că învinuitul l-a săvârşit cu 
intenţie şi voinţă, dedus din modul în care s'a prezentat 
la domiciliul celor ridicaţi, din mijloacele întrebuinţate, 
din felul cum s'a comportat pentru a reuşi această se­
chestrare, împrejurări care evidenţiază că învinuitul îşi 
dădea seama că comite un delict şi care, totuşi, persista 
în aducerea lui la bun sfârşit cu voinţă şi intenţie;

Considerând că astfel fiind, din punctul de vedere al 
codului penal, fapta comisă de învinuit întruneşte în to­
tul elementele infracţiunii prevăzută şi pedepsită de 
art. 492, 493 al. 6, astfel cum a fost calificată prin or­
dinul de trimitere în judecată.

Având în vedere că prin ordinul de trimitere în ju­
decată, învinuitul Chircor Garabet Malcasian zis Gri- 
gore, a fost trimis în judecată şi pentru faptul de de­
zertare pe un teritoriu aflat sub stare de asediu;

Având în vedere că din instrucţia urmată în cauză şi 
din foaia matricolă a învinuitului aflată la dosar, se 
stabileşte că acesta la data de 1 Noemvrie 1940 a părăsit 
cazarma Reg. 21 Inf., unde era soldat în termen, 
fără voie,

Că a fost dat lipsă la apel, iar în ziua de 5 Noemvrie 
1940, dezertor,

Că, în această situaţie, a stat până în ziua de 23 Ia­
nuarie 1941, când a fost arestat şi adus la cazarmă de 
forţa publică.

Având în vedere că prin I. D. R. Nr. 1.915 din 1941,



toate faptele de dezertare, comise anterior acestei date, 
au fost amnestiate;

Considerând că astfel fiind, este cazul ca pentru 
acest fapt, făeându-se aplicarea art. 4 din codul de 
procedură penală, să se înceteze urmărirea.

Având în vedere că învinuiţii Iordache Panait, Staneu 
Ion şi Russe Ion, au fost trimişi în judecată pentru fap­
tul că împreună cu alţii, în dimineaţa zilei de 27 Noem- 
vrie 1940, s 'au prezentat la domiciliile foştilor demnitari 
ai Statului şi sub ameninţarea revolverelor i-au ridicat în 
automobile şi i-au dus la Prefectura Poliţiei Capitalei.

Având în vedere că fapta acestora a fost calificată ca 
întrunind elementele infraeţiunei prev. şi pen. de art.
492 al. 1, 493 al. 6 c. p.

Având în vedere că faptul inculpaţilor, de a se pre­
zenta la domiciliul d-lor Gheorghe Tătărăscu şi Mihail 
Ghelmegeanu de a-i ridica dela domiciliu sub amenin­
ţarea revolverului, fără a avea acest drept, constitue ele­
mentul material al infraeţiunei prev. şi pen. de art. 492,
493 al. 6 c. p., deoarece prin acest procedeu au atins li­
bertatea persoanei acestora.

Având în vedere că această faptă datorită mijloacelor 
întrebuinţate de învinuiţi, precum şi din întreaga lor 
atitudine şi activitate, rezultă că a fost comisă cu inten­
ţie şi voinţă, ştiind că prin comiterea ei înfrâng o dis­
poziţie a legii penale;

Considerând că astfel fiind, din probele administrate 
stabilindu-se că inculpaţii au comis în adevăr infrac­
ţiunea pusă în sarcina lor, aceasta întruneşte în totul ele­
mentele prevăzute de art. 492, 493 al. 6 e. p., astfel după 
cum a fost calificată şi prin ordinul de trimitere în ju­
decată.

Având în vedere că din instrucţia urmată în cauză 
s'a dovedit că acuzaţii: Ieremia Şocariciu, Ovidiu Găină 
şi Gheorghe Stoia, în noaptea de 28 Noemvrie 1940, au 
pătruns în localul Ministerului de Interne, unde se 
aflau găzduiţi foştii demnitari ai Statului, în contra 
persoanei cărora în cursul zilei precedente se săvârşise 
o serie de acte samavolnice din partea membrilor poli-
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ţiei legionare, fapt oe determinase pe d-1 Subsecretar 
de Stat dela Interne să-i găzduiască sub pază, pentru 
a le pune în siguranţă vieaţa, fiind înarmaţi, împreună 
eu alţii, după ce tăiaseră comunicaţiile telefonice şi imo- 
milizase garda militară, au încercat ca prin ameninţări 
să pătrundă în camera unde foştii demnitari se odihneau 
pentru a dispare în momentul în care forţa militară ce­
rută în ajutor a intrat în Minister.

Având în vedere că prin ordinul de trimitere în jude­
cată, fapta acuzaţilor a fost calificată ea întrunind ele­
mentele infracţiunei prev. şi pen. de art. 96, 97 c. p., 
comb. cu art. 463, 464 al. 1 şi 8, tentativă de asasinat 
asupra mai multor persoane, cu aceeaşi ocazie.

Având în vedere că, în conformitate cu art. 96 c. p., 
eonstitue tentativa de crimă sau delict, hotărîrea mani­
festată prin începerea unui act de executare a crimei 
sau delictului şi când acel act a fost întrerupt sa.u nu 
şi-a produs efectul;

Având în vedere că în conformitate cu dispoziţiunile 
aceluiaşi articol, elementele necesare pentru existenţa 
infracţiunei sunt unul de ordin material şi altul de ordin 
intenţional,

Având în vedere că în ceea ce priveşte faptul învinui­
ţilor: Ieremia Şocariciu, Ovidiu Găină şi Gheorghe 
Stoia, dovedit în sarcina acestora de a fi intrat în localul 
Ministerului de Interne în noaptea de 27/28 Noemvrie 
1940, înarmaţi, după ce tăiaseră firele telefonice, încer­
când să pătrundă mai întâiu sub o formă amabilă şi ne­
reuşind, trecând la ameninţări, în camera unde se refu- 
giaseră sub pază foştii demnitari ai Statului, somând pe 
cei ce se baricadaseră să le deschidă uşa şi nepărăsin(j 
localul şi atitudinea agresivă, decât la apariţia gărzii 
militară, trimisă în ajutor, eonstitue elementul material 
al infracţiunei ce li se pune în sarcină;

Considerând că din atitudinea şi comportarea învinui­
ţilor, atât în timpul comiterii faptului, cât şi posterior, 
rezultă că la comiterea ei învinuiţii au lucrat cu inten­
ţie şi voinţă, în hotărîrea de a comite crimă de asasinat 
asupra persoanei acelora adăpostiţi în localul Minis-



ierului de Interne, crimă care nu a putut fi împiedi­
cată, decât datorită rezistenţei celor vizaţi şi interven­
ţiei armatei;

Că hotărîrea de a comite crima de asasinat se deduce 
şi din aceea că învinuiţii în timpul nopţii, înarmaţi, după 
ce luaseră măsuri pentru facilitarea pătrunderii în local 
şi a dispariţiei lor, ştiind calitatea celor ce se aflau în 
biroul Subsecretarului de Stat, precum şi scopul în care 
fuseseră aduşi, au încercat insistând şi ameninţând la 
oră nepotrivită, fără niciun motiv mărturisit, a intra 
în camera acestora deşi aveau posibilitatea să le facă 
orice comunicare, chiar cea mai confidenţială, sălile Mi­
nisterului fiind absolut pustii;

Considerând că astfel fiind, fapta acuzaţilor întru­
neşte în totul elementele infracţiunei prev. şi pen. de 
art. 96 şi 97 c. p., comb. cu 463, 464 al. 1 şi 8 c. p., astfel 
cum a fost calificată şi prin ordinul de trimitere în ju ­
decată.

Având în vedere că Teodor Djonat a fost trimis in ju ­
decată pentru infracţiunea prev. şi pen. de art. 315, 492, 
193 al. 6 e. p. şi 286 c. p., asociaţie pentru comitere de 
crime şi delicte, sechestrare de persoană cu întrebuin­
ţare de armă, favorizarea infractorilor prin ne denunţa­
rea lo r ;

Având în vedere că în urma probelor administrate în 
cauză, nu s'a putut dovedi în sarcina acestui învinuit 
niciun fapt din care să rezulte că în adevăr s'a asociat 
cu alţii, cu intenţia culpabilă pentru comitere de crime 
sau delicte;

Că din aceleaşi dovezi administrate în cauză, s'a sta­
bilit că acesta, în calitatea sa de comisar în Prefectura 
Poliţiei Capitalei, a luat parte la ridicarea dela domici­
liu a foştilor demnitari;

Considerând că din modul cum s'a dovedit că a par­
ticipat la ridicarea acestora, nu rezultă însă că învinuitul 
la săvârşirea faptului a avut ştiinţă de finalitatea crimi­
nală a celor cu care a participat, ci din contră, a comis 
acest fapt în credinţa că ridicarea foştilor demnitari se
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lua ca o măsură dată pe cale erarhică şi executată cu 
consimţământul victimelor, pentru a le salva vieaţa.

Având în vedere că acelaşi învinuit Teodor Djonat a 
fost trimis în judecată pentru infracţiunea prev. şi pen. 
de art. 286 c. p.

Având în vedere că faptul calificat ca atare este acela 
că luând cunoştinţă de schingiuirea detectivului Tălăn- 
gescu Gheorghe, care a avut loc chiar în biroul său, nu a 
adus cazul la cunoştinţa autorităţii, faţă de care acesta 
avea îndatorirea în calitatea sa de funcţionar public în 
Prefectura Poliţiei.

Având în vedere că din martorii audiaţi în cauză, re­
zultă că la data când a fost schingiuit în Prefectura Po­
liţiei Capitalei, agentul Tălăngescu Gheorghe, învinui­
tul Teodor Djonat nu era încă numit funcţionar în Pre­
fectură şi tocmai în aceeaşi zi venise la chestorul Ilie 
Stângă pentru a-i solicita o slujbă în poliţie şi că ahea 
ulterior a fost numit comisar în Prefectura Poliţiei Ca­
pitalei ;

Că din aceleaşi probe şi mai ales în propria declaraţie 
a victimei Tălăngescu Gheorghe, se stabileşte că de 
schingiuirea sa au luat cunoştinţă chiar atunci şi alţi 
funcţionari superiori din Poliţie şi că învinuitul care 
întâmplător a asistat la lovirea victimei Gheorghe Tă- 
lăngeseu, i-a adus, cumpărând medicamente şi i-a dat 
îngrijire;

Considerând că astfel fiind, învinuitul urmează a fi 
declarat neculpahil din lipsa dovezii precise că în calita­
tea sa de funcţionar public a luat cunoştinţă de existenţa 
infracţiunei comisă asupra victimei Gheorghe Tălăn­
gescu şi nu a adus-o la cunoştinţă superiorilor săi cu in­
tenţia de a favoriza pe infractori.

Având în vedere că prin ordinul de trimitere în jude­
cată, Sundi Pândele a fost trimis înaintea instanţei 
pentru faptul că ar fi săvârşit infracţiunea prev. şi pen. 
de art. 315 c. p. — 494, 493 al. 6 c. p. — asociere pen­
tru comitere de crime sau delicte, sechestrare de per­
soane prin întrebuinţare de armă.

Având în vedere că din instrucţia urmată în cauză şi
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probele administrate, nu s'a putut stabili că în adevăr 
învinuitul Sundi Pândele s'ar fi asociat cu alţii, cu in­
tenţia culpabilă pentru comitere de crime sau delicte.

Având în vedere pe de altă parte că din instrucţia ur­
mată în cauză şi din cercetările făcute, s'a stabilit că în­
vinuitul Sundi Pândele a participat la ridicarea dela 
domiciliu a foştilor demnitari;

Având în vedere că pentru acesta ca şi pentru Teodor 
Djonat, din probele administrate, nu s'a putut stabili 
că participarea sa a fost cu intenţie culpabilă, cunoscând 
finalitatea delictuală a celor pe care îi întovărăşa, fiind 
în buna lui credinţă convins că în adevăr măsura era 
luată cu respectul legii, în interesul şi cu consimţămân­
tul celor vizaţi pentru siguranţa persoanei şi vieţii 
acestora.

Având în vedere că prin ordinul de trimitere în ju­
decată, Ilie Stângă a fost trimis înaintea instanţei, invi- 
nuit de faptul că în dimineaţa zilei de 27 Noemvrie 1940, 
a dat ordin în calitatea sa de chestor de poliţie, pentru 
ridicarea dela domiciliu a foştilor demnitari, fapt care 
a fost adus la îndeplinire în modul şi de cei arătaţi în 
expunerea faptică din cuprinsul sentinţei.

Având în vedere că această faptă a fost calificată prin 
ordinul de trimitere în judecată ca întrunind elemen­
tele infracţiunii prev. şi pen. de art. 120 c. p., comb. 
cu art. 492, 493 al. 6 c. p. şi art. 315 c. p., instigare la 
comiterea delictului de asociere în vederea săvârşirii 
de crime şi delicte şi sechestrare de persoane prin în­
trebuinţare de arme.

Având în vedere că din examinarea dovezilor dela 
dosar şi efectuate în cauză, se dovedeşte că învinuitul 
llie Stângă, chestor la Poliţia Prefecturii Capitalei, în 
urma consfătuirii cu fostul Prefect Ştefan Zăvoianu 
asupra modului cum s'ar putea asigura persoana foşti­
lor demnitari în urma evenimentelor petrecute la Jilava, 
la sugestia acestuia şi în urma însărcinării date, a tri- 
!nis la domiciliile foştilor demnitari, echipe de funcţio­
nari ai Prefecturei pentru a invita pe aceştia la Prefec­
tura de P oliţie;
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Având în vedere că din întreaga activitate desfăşurata 
eu această ocazie, nu s'a putut dovedi că bănuitul ar fi 
cooperat, instigând ca ridicarea foştilor demnitari să 
se facă cu forţa şi sub ameninţarea armei.

Considerând că astfel fiind, fapta pusă în sarcina În­
vinuitului Ilie Stângă, fiind comisă fără nicio intenţie 
culpabilă şi în executarea ordinului primit dela supe­
riorul său, a cărui intenţie se pare că nu o cunoştea, este 
cazul a se face în ceea ce îl priveşte, pentru acest fapt, 
aplicarea art. 320 al. 3 C. J. M.

Considerând că aplicarea acestui text se impune, de­
oarece în cursul instrucţiei s'a dovedit că învinuitul în 
calitatea sa, nu aproba nici samavolniciile şi nici acti­
vitatea delictuală sau criminală a colegilor săi, subal­
terni ai Prefectului Ştefan Zăvoianu, ci din contră, 
atunci când a avut ocazie şi-a dat toată silinţa de a le 
înlătura,

Că acest lucru s'a petrecut, după cum s'a dovedit, cu 
agentul Tălăngescu Gheorghe, căruia i-a scăpat vieaţa în 
noapt< a de 26 Noemvrie 1940, cu ziaristul Tăslăuanu 
Gheorghe, pe care l-a scăpat şi l-a îngrijit de leziunile 
căpătate în urma schingiuirilor ce le suportase dela 
membrii aşa zisului birou 2 al poliţiei legionare.

Având în vedere că prin acelaşi ordin de trimitere în 
judecată, Alexandru Pană este învinuit că în ziua de 
21 Noemvrie 1940, împreună cu alţii a arestat, întrebuin­
ţând violenţa, din stradă, pe detectivul Gh. Tălăngescu 
in contra căruia nu fusese lansat mandat de arestare şi 
nici nu era urmărit pentru vreun fapt penal care ar fi 
dat dreptul să fie reţinut, ocazie în care l-a lovit şi mal­
tratat în arestul Poliţiei Capitalei, împreună eu alţii, 
producându-i o vătămare gravă a sănătăţii, deoarece în 
urma acestor maltratări a vărsat sânge.

Având în vedere că prin ordinul de trimitere în jude­
cată, acest fapt al învinuitului a fost calificat ca întru­
nind elementele infracţiunii prev. şi pen. de art. 492, 493 
pt. 1 c. p.

Având! în vedere că în conformitate cu art. 492 c.
săvârşeşte delictul de sechestrare de persoană, acela care
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în mod ilegal deţine, sechestrează sau în orice alt mod, 
privează de libertate o persoană,

Că în conformitate cu art. 493 al. 1 c. p., când in 
urma faptului săvârşit în condiţiile art. 492 e. p., fie eu 
ocazia cercetării, fie în timpul deţinerii, s'a adus o vătă­
mare gravă a sănătăţii sau integrităţii corporale, sau 
s'a întrebuinţat violenţă şi tortură, constitue agravanta 
delictului prevăzut de art. 492 c. p. '

Având în vedere că arestarea agentului Gh. Tălăn- 
gescu de către învinuitul Alexandru Pană, fără a avea 
vreun drept legal de a-1 reţine, de a-1 depune în arestul 
Prefecturii Poliţiei, întrebuinţând violenţă, lovindu-1 
atât cu ocazia arestării, cât şi în cursul deţinerii, adu- 
cându-i o gravă vătămare a sănătăţii, constitue elemen­
tul material al infracţiunii prev. şi pen. de art. 942, 493 
al. 1 c. p .;

Având în vedere că împrejurările în care s'a săvârşit 
fapta, arestarea în plină stradă, întrebuinţând violenţă 
şi fără a avea ordin sau formă legală, rezultă că la co­
miterea lui inculpatul Alexandru Pană a lucrat cu 
voinţă şi intenţie, voinţă şi intenţie delictuoasă, dedusă 
din aceea că inculpatul deşi ştia că comite un delict ne- 
având formele legale pentru a reţine şi deţine pe Gh. 
Tălăngescu, totuşi a continuat la săvârşirea lu i;

Considerând că astfel fiind, fapta imputată inculpa­
tului întruneşte în totul elementele infracţiunei prev. şi 
pen. de art. 492, 493 al. 1 c. p., aşa cum a fost calificată 
şi prin ordinul de trimitere în judecată.

Având în vedere că învinuitul Alexandru Pană a 
fost trimis în judecată şi pentru infracţiunea prevăzută 
şi penată de art. 297 al. 1 cod penal;

Având în vedere că faptul calificat ca atare este 
acela că, în ziua de 1 Martie 1941, fiind arestat, în ve­
derea cercetărilor şi adus sub pază militară, la cabi­
netul 2 instrucţie C. M. C., împreună cu alţi deţinuţi, 
s'a desprins din grupul acestora şi amestecându-se prin 
lumea ce era pe sala Tribunalului Militar, a reuşit să 
scape de sub paza militară, evadând şi că ulterior a fost
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prins de agenţii poliţiei, la domiciliul avocatului Cezar 
Ionescu, care îl găzduise.

Având în vedere că, în conformitate cu dispoziţiunile 
art. 297 al. 1 cod penal, acela care fiind internat în mod 
legal, sau în curs de cercetare arestat, evadează, comite 
delictul de evadare.

Având în vedere că faptul de a fi fugit, în ziua de 1 
Martie 1941, de sub escorta care îl conducea la cabi­
netul de instrucţie, fiind cercetat şi arestat, întruneşte 
în totul elementele infracţiunii prevăzută şi penată de 
art. 297 al. 1 cod penal;

Având în vedere că, din împrejurările de fapt, în care 
inculpatul Alexandru Pană a fugit de sub escortă, re­
zultă că acesta la săvârşirea acestui fapt a lucrat cu in­
tenţie, dedusă din aceea că ştia că nu are dreptul de a 
pleca de sub escortă, precum şi din faptul că în urmă s'a 
ascuns şi nu a fost găsit decât de forţa publică,

Considerând că astfel fiind, faptul pus în sarcina 
inculpatului şi dovedit a fi comis de acesta, întruneşte 
în totul elementele infracţiunii prevăzute şi penate de 
art. 297 al. 1, cod penal, astfel cum a fost calificat şi prin 
ordinul de trimitere în judecată.

Având în vedere că acuzatul Constantin Orăşanu a 
fost trimis în judecată pentru faptul prevăzut şi penat 
de art. 284 pt. 1 şi art. 286 cod penal.

Având în vedere că, din instrucţia urmată în cauză 
şi probele administrate în cauză, faptele puse în sarcina 
acestuia şi calificate ca atare, după cum s'a expus în 
partea primă a sentinţei, nu s'au dovedit unele că au 
fost comise de acuzat, iar altele că întrunesc elementele 
vreunei infracţiuni, ci cel mult un exces de zel în înde­
plinirea atribuţiilor ce-i fuseseră încredinţate, în scopul 
de a se putea menţine în postul ce-1 ocupa la Prefec­
tura Poliţiei Capitalei, sub acel regim politic, sau pen­
tru a obţine chiar o avansare,

Considerând că, astfel fiind, este cazul, în ceea ce 
îl priveşte, pentru aceste fapte, să se facă aplicarea 
art. 320 al. 3, C. J. M.

Având în vedere că. acuzatul Ştefan Zăvoianu a fost 
trimis în judecată, faptele comise de acesta şi arătate



M expunerea faptică a sentinţei, ca întrunind elemen­
tele infracţiunii prevăzută şi penată de art. 120 cod pe­
nal, combinat eu art. 464 pt. 1 şi 8, cod penal.

Având în vedere că, în conformitate cu dispoziţiunile 
art. 120 cod penal, instigator este acela care determină eu 
intenţie pe altul la comiterea unei crime sau delict.

Având în vedere că, în conformitate cu dispoziţiunile 
art. 2 al aceluiaşi articol, instigatorul se pedepseşte ca 
şi autorul.

Având în vedere că în conformitate cu dispoziţiunile 
art. 120 cod penal, sunt necesare pentru existenţa infrac­
ţiunii prevăzută de acest articol, întrunirea a două ele­
mente, —  unul de ordin material şi altul de ordin inten­
ţional.

Având în vedere că din instrucţia urmată în cauză 
s'a dovedit, după cum s'a arătat în cursul sentinţei, 
că acuzatul Ştefan Zăvoianu, în calitatea sa de prefect 
al Poliţiei Capitalei, a pregătit, a îndemnat şi înarmat 
pe asasinii celor 64 deţinuţi, dela Prefectura Poliţiei 
Capitalei, —  numind în Prefectura Poliţiei Capitalei, 
agenţi recrutaţi din poliţia legionară, participând la 
arestarea ilegală a unor persoane din acelea care au 
fost închise la închisoarea Militară Jilva, făcând toate 
manoperele pentru a menţine întregul lot al celor ares­
taţi, contra dispoziţiunilor date de organele legale supe­
rioare, atitudinea faţă de persoana deţinuţilor, faţă de 
rudele deţinuţilor. îndemnul dat membrilor gărzii legio­
nare de a suprima pe deţinuţii politici, înarmarea găr­
zilor legionare, neluarea nici unei măsuri pentru iden­
tificarea asasinilor, deşi avea această calitate, căutând 
din contră, să întârzie urmărirea lor, prin interzicerea 
de a fi anunţate autorităţile competente, negând, în faţa 
autorităţilor superioare existenţa asasinatelor dela Pre­
fectura Poliţiei Capitalei, deşi avea perfect cunoştinţă 
de ele, toate fapte care constituesc elementul material al 
infracţiunii prevăzută şi penată de art. 120. 463. 464 
al. 1 şi 8, cod penal,

Având în vedere că din probele administrate la do­
sar, rezultă că aceste fapte au fost comise de acuzatul 
Ştefan Zăvoianu, cu intenţie şi voinţă de a instiga pe
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subalternii săi ia comiterea crimei de asasinat, intenţie 
care se deduce din aceea că în calitatea pe care o avea, 
ştia că nu este permis a îndemna pe altul la comitere 
de crime,

Considerând că astfel fiind, faptele puse în sarcina 
acuzatului Ştefan Zăvoianu şi dovedite a fi săvârşite 
de acesta, întrunesc în totul elementele infracţiunii pre­
văzută şi penată de art. 120 cod penal, combinat cu art. 
164 al. 1 şi 8, astfel cum au fost calificate prin ordinul 
de trimitere în judecată.

Având în vedere că acuzaţii: Traian Boeru, Ioan 
Tucan, Dacu Tudor, Iacobuţă Ştefan, Dimitrie Grozea, 
Romulus Opriş, Pavel Grimalschi, Popescu Ilarion, Ifti- 
mescu Ioan, Rădulescu Ilie, Sauciuc Vanghele, Creţu 
Gheorghe, Mareu Octavian, Savu Constantin, Tudor 
Nicolae, Dumitru Angliei zis Dumitru Lixandru Anghel 
Oprea, Ioan Tănăsescu, Nicolae Topliceanu, Stelian 
Stănicel, Gheorghe Bădulescu zis Gigi, Dragomir Nico- 
lae, Grigore Malcasian, Iordache Panait, Stancu Ion, 
Russe Ion, Ieremia Şocariciu, Ovidiu Găină, Gheorghe 
Stoia, Pană Alexandru, au fost trimişi în judecată pen­
tru infracţiunea prevăzută şi pedepsită de art. 315 al. 1 
teza II, c. p.

Având în vedere că, în conformitate cu dispoziţiunile 
art. 315 cod penal, constitue delictul de asociaţie 
contra liniştei publice, simplul fapt al asocierii, în sco­
pul de a prepara sau executa crime sau delicte, ori 
chiar numai o crimă sau un delict determinat, contra 
vieţii, integrităţii corporale, libertăţii persoanelor, ori 
contra bunurilor, ori care ar fi durata asociaţiei şi nu­
mărul membrilor ei şi orice înţelegere stabilită în ace­
laşi scop.

Având în vedere că din instrucţia urmată în cauză 
rezultă din complexul faptelor puse în sarcina acu­
zaţilor şi a dovezilor administrate în cauză, că aceştia 
pentru asasinarea deţinuţilor politici dela Jilava, comi­
sarilor dela Prefectura de Poliţie şi a profesorilor: Ni­
colae Iorga şi Virgil Madgearu, precum şi sechestrarea 
foştilor demnitari, schingiuirea lui Tălăngescu, ucide­
rea lui Gheorghe Ghiţă, tentativa de asasinat în contra



demnitarilor găzduiţi la Ministerul de Interne, au fost 
comise în urma unei înţelegeri prealabile între făptaş, 
în scopul de a comite crime şi delicte, deoarece s'a do­
vedit existenţa unei asociaţii, din care făceau parte toţi 
acuzaţii, —  care aveau un caracter omogen, o mentali­
tate unitară şi năzuinţi comune, s'a dovedit că aceştia 
fuseseră înţeleşi între ei cu ştiinţa faptelor ce urmăresc, 
pentru îndeplinirea unui anumit program, răzbunarea 
contra tuturor acelora care prigoniseră sau manifes­
taseră idei contrare mişcării politice din care făceau 
parte,

Că toate faptele s'au desfăşurat după o organizare 
minuţioasă, atât posterior consumării lor, cât şi ante­
rior, având un comandant care avea iniţiativa şi care 
diviza atribuţiunile după un plan bine stabilit,

Având în vedere că, din aceeaşi instrucţie urmată în 
cauză, rezultă că autorii crimelor şi delictelor trimişi 
în judecată, au comis în prealabil infracţiunea prevă­
zută de art. 315 şi ulterior au trecut la săvârşirea crimei 
şi delictelor la comiterea cărora s 'au asociat.

Având în vedere că, din aceeaşi instrucţie şi dovezi, 
urmate în cauză, se deduce că toţi acuzaţii s'au asociat 
pentru comitere de crime şi delicte, pe care le-au adus 
în parte, la bun sfârşit, cu intenţie, dedusă din modul 
cum s'a organizat, pregătirile ce le-au făcut, atât pen­
tru comiterea faptelor, cât şi pentru a ascunde ulterior 
săvârşirea acestora autorităţilor.

Considerând că astfel fiind, acuzaţii de mai sus, fiind 
dovedită întreaga lor activitate desfăşurată în scopul 
de a comite crime şi delicte, se fac vinovaţi de infrac­
ţiunea prevăzută şi penată de art. 315 al. 1 teza II, 
cod penal.

Având în vedere că, în ceea ce priveşte acuzatul Şte­
fan Zăvoianu, acesta a fost trimis în judecată pentru 
infracţiunea prevăzută şi pedepsită de art. 315 cod penal, 
combinat cu art. 249 din acelaşi cod.

Având în vedere că, în conformitate cu dispoziţiunile 
acestui ultim articol, funcţionarii publici, în afară de 
cazul în care legea stabileşte pedepse speciale pentru 
crime ori delicte, la care au participat şi pe care, în
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virtutea funcţiunii lor, erau datori a le preveni, împie­
deca, descoperi sau urmări, se pedepsesc cu pedeapsa 
prevăzută de lege pentru acele infracţiuni, putându-se 
adăuga la pedeapsă un spor până la 5 ani pentru crimă 
şi 3 ani pentru delict.

Având în vedere că, pentru infracţiunile prevăzute 
şi penate de art. 315, 120, combinat cu art. 463, 464 
c. p., comise de acuzatul Ştefan Zăvoianu, prin dispo­
ziţiile acestor texte, nu se prevede o pedeapsă specială, 
când infracţiunile sunt comise de un funcţionar public,

Că acuzatul, în calitatea sa de prefect al Poliţiei 
Capitalei, era dator a preveni, împiedeca, descoperi şi 
urmări tocmai infracţiunile ce însuşi a săvârşit,

Că în această situaţie, este deci cazul, în ceea ce îl 
priveşte, a se face aplicarea art. 249 cod penal, majorân- 
du-i-se pedeapsa.

Având în vedere că acuzaţii participanţi la asasina­
tele dela închisoarea Jilava, din arestul Prefecturii Po­
liţiei Capitalei, de pe şoseaua naţională Bucureşti- 
Ploieşti, asasinarea profesorilor Nicolae Iorga şi Virgil 
Madgearu, au fost trimişi în judecată cu încadrarea că 
fapta lor intră în prevederile art. 597 cod penal, 
combinat cu jurnalele Consiliului de Miniştri din 24 
Mai 1938, 24 Mai 1940 şi art. 2 din decretul-lege Nr. 
236 din 1941,

Că aceeaşi încadrare priveşte şi pe acuzaţii care au 
cooperat la tentativa de asasinat din noaptea de 26/27 
Noemvrie, în arestul Prefecturii Poliţiei Capitalei, pre­
cum şi tentativa de asasinat din noaptea de 27/28 Noem­
vrie 1940 la Ministerul de Interne, ca şi pe instigatorii 
şi complicii la aceste asasinate.

Având în vedere că această încadrare impune exa­
minarea mobilului determinant în acţiunea criminală a 
acuzaţilor, în raport cu noţiunea de asasinat politic, 
prevăzut în art. 597 cod penal şi jurnalele Consiliului de 
Miniştri, în vigoare la data consumării faptelor, precum 
şi în raport cu prevederile art. 2 din decretul-lege Nr. 236 
din 1941 şi a jurnalului Consiliului de Miniştri din 24 
Mai 1941, publicat în Monitorul Oficial Nr. 112.

Considerând că nu există o deosebire intrinsecă între

—  -503 —



infracţiunile de drept comun şi infracţiunile politice, 
prevăzute de vreun text pozitiv de lege, deoarece ori­
când o infracţiune de drept comun poate deveni politică, 
numai unor circumstanţe de speţă,

Că aceste circumstanţe de speţă sunt de ordin obiec­
tiv, subiectiv şi mixt.

Considerând că din punct de vedere al criteriului 
obiectiv, trebue a se avea în vedere natura interesului 
juridic pe care infracţiunea îl vatămă sau ameninţă, 
—  în sensul periclitării siguranţei Statului, aşezării po­
litice, exerciţiul drepturilor politice, sau intereselor 
strâns legate cu ordinea şi siguranţa Statului.

Considerând că din punct de vedere al criteriului 
subiectiv, urmează a se ţine seamă de intenţia infrac 
torului raportată la cauza şi scopul care au determinat 
actul material.

Că în fine. în ceea ce priveşte criteriul mixt, urmează 
& se avea în vedere atât circumstanţele obiective, cât 
şi circumstanţele subiective, în raport cu timpul, locul, 
starea generală de spirit în momentul comiterii faptu­
lui şi finalitatea acţiunii, elemente de natură să ser­
vească la caracterizarea infracţiunii.

Considerând că în speţă, circumstanţele în care s'au 
săvârşit faptele, situaţia şi calitatea victimelor, pre­
cum şi a subiectelor active ale infracţiunii, impun cri­
teriul de determinare a infracţiunii,

Considerând că din acest punct de vedere, actele să­
vârşite de către acuzaţi, prin natura lor, au vătămat 
şi ameninţat complexul de interese legate de siguranţă 
Statului, ordinea .politică şi normala funcţionare a 
puterilor de Stat,

Că aceasta se desprinde din următoarele: victimele 
numai în parte se aflau deţinute sub formă legală, dar 
şi acestea chiar sub privegherea şi jurisdicţia unor 
instanţe speciale, constituite anume pentru a garanta 
o justă aplicaţiune a legii, în raportul de vinovăţie a 
fiecăruia, pentru activitatea politică din trecut.

Că celelalte victime se aflau deţinute sau sechestrate 
prin abuzul poliţiei legionare şi în afara oricărei forme 
de procedură legala, împrejurare datorită căreia s'a pu-
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tnt constata că de pe urma unor confuzii de nume şi a 
unor răzbunări personale ale ofiţerilor de poliţie legio­
nară, ca urmare a divergenţelor politicii din trecut, li 
s'a răpit mai întâiu libertatea şi în cele din urmă, vieaţa, 

Că parte din cei ucişi în noaptea de 26/27 Noemvrie 
1940, cei ucişi în ziua de 27 Noemvrie 1940 şi cei asupra 
cărora în noaptea de 28 Noemvrie 1940 s'a încercat su­
primarea vieţii, erau foşti înalţi demnitari ai Statului 
şi că dintre aceştia, cei rămaşi în vieaţă, datoresc acest 
lucru numai unei simple întâmplări,

Că în asemenea situaţii, ordinea şi siguranţa publică 
au fost direct şi imediat turburate,

Că în special, organul legal chemat a asigura deasu­
pra patimilor rezultate din efervescenţa momentului po­
litic ideia supremă de justiţie, a foşt anihilată în acti­
vitatea sa.

Că dată fiind categoria cetăţenilor care au fost încar­
ceraţi şi pe urmă ucişi şi care au jucat un rol politie în 
trecut, dovedeşte intenţia acuzaţilor de a suprima pe 
aceia care erau adversari ideii şi metodei politee pe 
care o manifestau,

Că sub aceste aspecte caracterizat, în speţă, specificul 
finalităţii urmărit de acuzat la comiterea asasinatelor, 
acestea fără posibilitate de dubiu au un caracter politie, 

Că acest lucru este dovedit prin însăşi mărturisirea 
acuzaţilor principali: Gheorghe Creţu, C. Savu, Marcu 
Octavian, care, atât în declaraţiile date la instrucţie, cât 
şi în şedinţă publică, mărturisesc că au hotărît asasina­
tul acelora care în trecut avuseseră o activitate politică 
contrară ideii legionare, sub care prigoniseră pe parti­
zanii acestei idei, în scop de a se răzbuna, dar în acelaşi 
timp, pentru a distruge pe toţi aceia care ar mai fi putut, 
trăind, să le fie protivnici,

Considerând că aşa fiind, în speţă, acuzaţii având ca 
mobil la săvârşirea infracţiunilor calificate asasinat, 
tentativă de asasinat, instigare şi complicitate la asasi­
nat, scop politic, are a se face în cauză aplicarea art. 597 
C. P., articol cu care au fost trimişi în judecată prin or­
dinul de trimitere Nr. 25.583 din 1941 şi Nr. 192 din 30



Iunie 1941 al d-lui General Comandant al Comand. Mi­
litar al Capitalei.

Având în vedere că la data săvârşirii infracţiunilor 
imputate acuzaţilor, textul legii pozitive, art. 597 c. p., 
prevedea noţiunea de asasinat politic;

Având în vedere că la data judecării prin D. L. Nr. 
236 din 5 Februarie 1941, prin art. 2 se prevedea de ase­
menea ca pedepsită cu moartea aceeaşi infracţiune în 
noţiunea concurentă „omorul art. 463, 464 C. P., comis 
în scopul de uneltire împotriva crdinei politice sau so­
ciale existente în S tat'';

Considerând deci că în raport cu prevederile art. 597 
cod penal, este a se examina dacă faptul săvârşit 
în speţă se încadrează sau nu în noţiunea nouă prevă­
zută de art. 2 al D. L. Nr. 236 din 1941;

Considerând că privite aceste texte simultan, ele nu se 
contrazic şi nici nu se anihilează, deoarece cuprind două 
exprimări echivalente aceleiaşi idei, în sensul că asasi­
natul politic include şi omorul în scopul de uneltire îm­
potriva ordinei politice sau sociale existente în Stat;

Că astfel fiind, agravanta asasinatului politic există 
în speţă, atât la comiterea asasinatului sub forma pre­
văzută de art. 597 c. p., cât şi la judecare în forma pre­
văzută de art. 2 al D. L. Nr. 236 din 1941.

Având în vedere că acuzaţii prin apărătorii lor au 
susţinut în instanţă, că în cauză nu se poate face apli­
carea art. 597 c. p., deoarece sancţiunea prevăzută de 
acest text pentru asasinatul politic a fost edictată prin 
art. 15 al Constituţiei din 1938;

Că la 6 Sepemvrie 1940, a fost suspendată Constitu­
ţia şi ca atare, pedeapsa cu moartea nu se mai poate 
aplica.

Având în vedere că în conformitate cu art. 15 din Con­
stituţia din 1938, s'a prevăzut pedeapsa cu moartea pen­
tru anumite crime, între care şi asasinatul politic;

Că aplicabilitatea acestui principiu constituţional 
era temporară şi lăsată a fi fixată în timp, prin jurnale 
ale Consiliului de Miniştri;

Că prin jurnalul Consiliului de Miniştri Nr. 1.022 din 
24 Mai 1938, publicat în Monitorul Oficial Nr. 117 bis
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din 24 Mai 1938, s'a introdus pedeapsa cu moartea pen­
tru crimele prevăzute în alineatul 2 din art. 15 al Con­
stituţiei pe termen de un an;

Că prin jurnalul Consiliului de Miniştri Nr. 1.495 
din 23 Mai 1939, M. Of. din 24 Mai 1939, s'a prelungit 
pe încă un an aplicarea pedepsei cu moartea;

Că valabilitatea acestuia expira la data de 24 Mai 
1940;

Că la data de 24 Mai 1940, prin jurnalul Consiliului 
de Miniştri, publicat în M. Of. Nr. 119, dispoziţiile jur­
nalelor anterioare s'au prelungit încă pe un an;

Considerând că astfel fiind, din succesiunea jurnale­
lor mai sus enumerate, rezultă că pedeapsa cu moartea 
sub condiţiunile prevăzute de art. 15 al Constituţiei 
din 1938 era aplicabilă atât la Noemvrie 1940, cât şi la 
data judecării acuzaţilor;

Având în vedere că principiul constituţional prevă­
zut în art. 15 al Constituţiei din 1938, a fost legiferat 
în dreptul pozitiv pe cale de lege ordinară la data de 23 
Septemvrie 1938, prindecretul-lege Nr. 3.274 din 23 Sep­
temvrie 1938 pentru modificarea codului penal, for­
mând art. 597 al acestui cod şi prin deeretul-legc Nr. 
236 din 1941,

Considerând că în cazul neprevăzut şi excepţional al 
suspendării Constituţiei, legile ordinare creiate sub du­
rata acestei Constituţii îşi păstrează puterea lor de apli- 
caţiune şi nu se poate susţine, că prin suspendarea Con­
stituţiei ar fi suspendată întreaga legislaţie a Statului;

Având în vedere că astfel fiind, la data comiterii fap­
tului, cât şi la data judecării lui, sancţiunea pentru asa­
sinatul politic era aceeaşi, deoarece dacă în adevăr prin 
jurnalul Consiliului de Miniştri Nr. 1.170 din 24 Mai 
1940, care prelungea jurnalele anterioare ale Consiliului 
de Miniştri, între infracţiunile care se pedepsesc cu 
moartea nu prevedea şi asasinatul politic, anterior aces­
tui decret la 5 Februarie 1941, prin decretul-lege Nr. 236, 
se instituia sancţiunea pedepsei cu moartea pentru omo­
rul comis în scopul de uneltire contra ordinei politice, 
sau existente în Stat;

Că, astfel fiind, noţiunea de asasinat comis cu scopul
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de uneltire împotriva ordinei politice sau sociale exis­
tente în Stat, incluzând în el şi noţiunea de asasinat po­
litie, era inutil ea jurnalul Consiliului de Miniştri din 
24 Mai 1941 să mai prevadă o atare enumerare.

Considerând că astfel fiind, sancţiunea prevăzută de 
art. 597 c. p., combinat cu art. 2 din D. L. Nr. 236 din 
1941 şi cu jurnalele Consiliului de Miniştri Nr. 1.022 
din 1938, Nr. 1.495 din 1939 şi Nr. 1.177 din 1940, este 
a se aplica faţă de acuzaţii: Traian Boeru, Ioan Tucan, 
Dacu Tudor, Iacobuţă Ştefan, Dumitru Grozea, Ro- 
mulus Opriş, Pavel Grimalschi, Popescu Ilarion, Ifti- 
mescu Ioan, Rădulescu Ilie, Sauciuc Vanghele, Gheorghe 
Creţu, Marcu Octavian, Savu Constantin, Dumitru An­
gliei zis Dumitru Lixandru Anghel Oprea, Ioan Tănă- 
sescu, Stelian Stanicei, Gheorghe Bădulescu zis Gigi, 
Constantin Dumitrescu zis Dimitresen şi aceeaşi sanc­
ţiune cu aplicarea art. 120 al. 2 c. p. acuzatului Ştefan 
Zăvoianu.

Având în vedere că acuzatul Ştefan Zăvoianu, având 
ultimul cuvânt în şedinţa dela 21 Iulie 1941, a ridicat 
un incident, depunând la dosar petiţie scrisă, incident 
care se referea la autoritatea lucrului judecat;

Având în vedere că în conformitate cu dispoziţiunile 
art. 294 al. 1 şi 3, ori şi ce excepţiune trebue ridicată 
înaintea audierii martorilor şi formulată în scris;

Având în vedere că acuzatul depunând în scris la do­
sar şi ridicând cu ocazia ultimului cuvânt incidentul au­
torităţii lucrului judecat, formularea lui în asemenea 
condiţii în principiu este inadmisibilă;

Având în vedere însă că din examinarea petiţiei dela 
dosar, rezultă că acuzatul invoacă autoritatea lucrului 
judecat, rezultată din decizia înaltei Curţi de Casaţie şi 
Justiţie Militară din 15 Iunie 1941;

Că din examinarea acesteia rezultă că în adevăr acu­
zatul a fost judecat pentru faptul de insurecţie armată 
şi rebeliune petrecută la 21— 23 Ianuarie 1941;

Că între infracţiunile pentru care este trimis astăzi 
în judecată şi cele pentru care a fost judecat de înalta 
Curte Militară de Casaţie şi Justiţie, nu există nicio le­
gătură ;
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Că astfel fiind, din acest punct de vedere, incidentul 
ridicat de acuzat este neîntemeiat.

Având în vedere că în circumstanţele din care toţi 
acuzaţii şi învinuiţii trimişi în judecată au comis faptele, 
nu este nicio scuză legală să-i apere sau să le micşoreze 
responsabilitatea;

Având în vedere că de asemenea, din împrejurările, 
scopul, calitatea şi persoana celor care au fost trimişi în 
judecată, nu este cazul a li se acorda circumstanţe uşu- 
rătoare, decât în ceea ce priveşte pe acuzatul Tudor Ni- 
colae;

Că aceste circumstanţe uşurătoare au a fi acordate 
acestuia pe consideraţiunea că acesta n'a mai suferit 
nicio condamnaţiune anterior şi nici n'a mai săvârşit 
vreun fapt penal până în prezent,

Că din atitudinea sa din tot cursul cercetărilor şi a 
desbaterilor orale, nu a rezultat nicio manifestare de 
natură a lăsa impresia că ar fi un infractor incorijibil.

Având în vedere că unii dintre acuzaţi au fost trimişi 
în judecată pentru mai multe fapte ca'ificate infrac­
ţiuni,

Că astfel fiind, este cazul a se face aplicarea art. 101 
c. p. în ceea ce priveşte pe aceştia.

Având în vedere pe de altă parte, că cu petiţia înre­
gistrată la Nr. 1.131 din 14 Iulie 1941, Semiramida C. 
Popescu, văduva victimei Constantin Popescu-Jan- 
darmu, în calitate de tutoare a copilului său minor Mar­
cel Dan Popescu, a cerut instanţei, pe baza art. 999,
1.000 şi următorii, suma de 2.000.000 lei despăgubiri ci­
vile dela autorii morali şi cei care au asasinat în noaptea 
de 26/27 Noemvrie, pe agentul Constantin Popescu;

Având în vedere că în conformitate cu art. 104 C. J . 
M., acţiunea pentru despăgubiri civile nu poate fi urmă­
rită decât înaintea instanţelor civile;

Considerând că astfel fiind, pe baza dispoziţiilor aces­
tui text, cererea formulată de Semiramida C. Popescu, 
pentru despăgubiri civile este inadmisibilă.

Având în vedere că în conformitate cu dispoz. art. 326 
C. J. M., cheltuielile făcute eu judecarea şi instruirea, 
au a fi suportate de cel condamnat;
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Având în vedere şi dispoziţiunile art. 320 C. J. M., 
482 C. J. M. şi dispoz. D. L. Nr. 236 din 1941, 488 C. J. 
M. şi 326 al. I I  C. J. M .;

Pentru aceste motive, în unire în parte cu concluziile 
d-lui Procuror Instructor Militar, cu unanimitate de 
voturi, declară culpabili pe acuzaţii: Traian Boeru, Ion 
Tucan, Dacu Tudor, Iacobuţă Ştefan, pentru faptele 
prevăzute şi pedepsite de art. 315 c. p., 463, 464 c. p. 
pt. 1 şi 8, cu aplicarea art. 597 c. p., combinat cu jurnalul 
Consiliului de Miniştri Nr. 1.022 din 1938, prelungit cu 
Nr. 1.177 din 1940, combinat cu art. 2 D. L. Nr. 236 din 
1941 şi cu art. 101 c. p .;

Cu unanimitate de voturi, declară neculpabil pe acu­
zatul Ştefan I. Cojocaru, pentru faptele prevăzute şi 
penate de art. 315 c. p., art. 463, 464 pt. 1 şi 8 c. p., cu 
aplicarea art. 597 c. p., combinat cu jurnalul Consiliului 
de Miniştri Nr. 1.022 din 1938, prelungit cu Nr. 1.177 
din 1940, combinat cu art. 2 din D. L. Nr. 236 din 1941 
şi cu art. 101 c. p .;

Cu unanimitate de voturi, declară culpabil pe acuzatul 
Ştefan Zăvoianu, pentru faptele prevăzute şi penate de 
art. 120 c. p., combinat cu art. 463, 464 pt. 1 şi 8 c. p., 
cu aplicarea art. 597 c. p., combinat cu jurnalul Consi­
liului de Miniştri Nr. 1.022 din 1938, prelungit cu Nr.
1.177 din 1940, combinat cu art. 2 D. L. Nr. 236 din 1941 
şi cu art. 101 c. p.;

Cu unanimitate de voturi declară culpabil pe acuzatul 
Ştefan Zăvoianu, pentru faptul prevăzut şi penat de 
art. 315 c. p., combinat cu art. 249 c. p.

Cu unanimitate de voturi, declară culpabil pe acuzatul 
Dimitrie Grozea, pentru faptele prevăzute şi penate de 
art. 315 al. 2 c. p., art. 463,464 pt. 1 şi 8 c. p., cu aplicarea 
art. 597 c. p., combinat cu jurnalul Consiliului de Miniş­
tri Nr. 1.022 din 1938, prelungit cu Nr. 1.177 din 1940, 
combinat cu art. 2 din D. L. Nr. 236 din 1941 şi cu art. 
101 c. p.

Cu unanimitate de voturi declară culpabil pe*acuzaţii: 
Roniulus Opriş, Pavel Grimalschi, Popescu Ilarion, 
Iftimescu Ioan, Rădulescu Ilie şi Sauciuc Vanghele, 
pentru faptele prevăzute şi penate de art. 315 al. 1 şi 2
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c. p., art. 463, 464 pt. 1 şi 8 c. p., cu aplicarea art. 597 c. 
p., combinat cu Jurnalul Consiliului de Miniştri Nr.
1.022 din 1938, prelungit cu Nr. 1.177 cu art. 2 D. L. Nr. 
236 din 1941, combinat cu art. 101 c. p.

Cu unanimitate de voturi, declară culpabil pe acuzatul 
dheorghe Creţu, pentru faptele prevăzute şi penate de 
art. 315 al. 1 şi 2 c. p., 470, 475 c. p., art. 464 pt. 1 şi 8 c. 
p., combinat cu art. 597 c. p., combinat cu jurnalul Con­
siliului de Miniştri Nr. 1.022 din 1938, prelungit cu Nr.
1.177 din 1940 şi art. 2 din D. L. Nr. 236 din 1941 şi art. 
101 c. p.

Cu unanimitate de voturi declară culpabil pe acuzatul 
Marcu Octavian pentru faptele prevăzute şi penate de 
art. 315 al. 1 şi 2 c. p., art. 258, 259, 260 c. p. şi 464 pt. 
1 şi 8, 463 c. p., cu aplicarea art. 597 c. p. combinat cu 
jurnalul Consiliului de Miniştri Nr. 1.022 din 1938, pre­
lungit cu Nr. 1.177 din 1940, combinat cu art. 2 D. L. 
Nr. 236 din 1941.

Cu unanimitate de voturi, declară culpabil pe acu 
zaţul Savu Constantin, pentru faptele prevăzute şi pe­
nate de art. 315 al. 2 c. p., art. 463, 464 al. 1 şi 8 c. p., 
cu aplicaţia art. 597 c. p. combinat cu jurnalul Consi­
liului de Miniştri, Nr. 1.022 din 1938, prelungit cu Nr.
1.177 din 1940, combinat cu art. 2 din D. L. Nr. 236 
din 1941.

Cu unanimitate de voturi declară culpabil pe acuzatul 
Tudor Nicolae, pentru faptele prevăzute şi penate de 
art. 315 al. 2 c. p., art. 463, 464 al. 1 şi 8 c. p. cu aplica­
rea art. 597 c. p. combinat cu jurnalul Consiliului de 
Miniştri Nr. 1.022 din 1938, prelungit cu Nr. 1.177 din 
1940, şi cu art. 2 din D. L. Nr. 236 din 1941.

Cu unanimitate de voturi declară culpabil pe acuzatul 
Dumitru Anghel, zis Dumitru Lixandru Anghel Oprea, 
pentru faptele prevăzute şi penate de art. 315, al. 2 c. p., 
art. 525 pt. 1, lit. & şi partea finală c. p., art. 463, 464, 
pt. 1 şi 8, cu aplicaţia art. 597 c. p. combinat cu jurnalul 
Consiliului de Miniştri Nr. 1.022 din 1938, prelungit cu 
Nr. 1.177 din 1940 şi cu art. 2 din D. L. Nr. 236 din 1941.

Cu unanimitate de voturi declară culpabil pe acuzatul 
Ioan Tănăsescu, pentru faptul prevăzut şi penat de art.



315 al. 1 şi 2 c. p., 121 pt. 1, combinat cu 471 c. p., art. 
121 pt. 1, 123 c. p. combinat cu art. 463, 464 pt. 1 şi 8 
e. p., cu aplicaţia art. 597 c. p. combinat cu jurnalul 
Consiliului de Miniştri Nr. 1.022 din 1938, prelungit cu 
Nr. 1.177 din 1940 şi combinat cu art. 2 din D. L. Nr. 
236 din 1941.

Cu unanimitate de voturi, declară culpabil pe acuzatul 
Nicolae Topliceanu pentru faptele prevăzute şi penate 
de art. 315 al. 1 şi 2 c. p., 121 pt. 1, combinat cu art. 471 
c. p., 96, 97, combinat cu art. 463, 464 pt. 1 c. p., cu apli­
caţia art. 597 c. p. combinat cu jurnalul Consiliului de 
Miniştri Nr. 1.022 din 1938, prelungit cu Nr. 1.177 din 
1940 şi art. 2 din D. L Nr. 236 din 1941.

Cu unanimitate de voturi declară culpabil pe sus nu­
mitul acuzat pentru faptul prevăzut, şi penat de art. 
463, 464 pt. 1 şi 8 c. p., combinat cu art. 597 c. p. şi jur­
nalul Consiliului de Miniştri Nr. 1.022 din 1938, pre­
lungit cu Nr. 1.177 din 1940 şi art. 2 din D. L. Nr. 236 
din 1941.

Cu unanimitate de voturi declară culpabili pe acuzaţii 
Stelian Stănicel şi Gheorghe Bădulescu zis Gigi, pentru 
faptele prevăzute şi penate de art. 315 al. 1 şi 2 c. p., 
121,123 c. p. combinat cu 463, 464 pt. 1 şi 8 c. p. cu apli- 
caţiunea art. 597 c. p. combinat cu jurnalul Consiliului 
de Miniştri Nr. 1.022 din 1938, prelungit cu Nr. 1.177 
din 1940, şi art. 2 din D. L. Nr. 236 din 1941, art. 492 al.
1 şi 493, punctul 6 e. p.

Cu unanimitate de voturi declară culpabil pe acuzatul 
Constantin Dumitrescu zis Constantin Dimitrescu, 
pentru faptul prevăzut şi penat de art. 284 p. 3 c. p. com­
binat cu art. 463, 464 pt. 1 şi 8 c. p. cu aplicaţia art. 597 
c. p. combinat cu jurnalul Consiliului de Miniştri Nr.
1.022 din 1938, prelungit cu Nr. 1.177 din 1940 şi art. 2 
din D. L. Nr. 236 din 1941.

Cu unanimitate de voturi declară neculpabil pe acu­
zatul Constantin Orăşanu, pentru faptul prevăzut şi pe­
nat de art. 284 pt. 1 şi al. final c. p. combinat cu art. 
463, 464 pt. 1 şi 8 c. p. cu aplicaţiunea art. 597 c. p., 
combinat cu jurnalul Consiliului de Miniştri Nr. 1.022
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din 1938 şi prelungit eu Nr 1.177 din 1940 şi art. din
D. L. Nr. 236 din 1941 şi art. 286 c. p.

Cu unanimitate de voturi declară culpabil pe acuzatul 
Dragomir Nicolae, pentru faptele prevăzute şi penate 
de art 315 c. p. şi 492, 493 c. p.

Cu unanimitate de voturi îl declară neculpabil pentru 
faptul prevăzut şi penat de art. 284, al. 3 şi ultim c. p.

Cu unanimitate de voturi declară culpabil pe acuzatul 
Crigore Maleasian, pentru faptele prevăzute şi penate 
de art. 315 c. p., 492, 493 pt. 6 c. p., 286 c. p. şi 471 c. p.

Cu unanimitate de voturi declară neculpabili pe acu­
zaţii Teodor Djonat, Sundi Pândele şi Ilie Stângă, pen­
tru faptele de: primul 315 c p., 492, 493 pt. 6 c. p. şi 
286 c. p . ; al doilea 315 e. p., 492 al. 1, 493 pt. 6 c. p .; iar 
al treilea 120, 315 c. p., 492, 493 pt. 6 c. p.

Cu unanimitate de voturi declară culpabili pe acu­
zaţii Iordache Panait, Stanciu Ion, Russe Ion, pentru 
faptele prevăzute şi penate de art. 315 c. p., 492 al. 1, 
art. 493 pt. 6 c. p.

Cu unanimitate de voturi declară culpabili pe acu­
zaţii Ieremia Şocariciu, Ovidiu Găină şi Gheorghe Stoia, 
pentru faptele prevăzute şi penate de art. 315 c. p., 96, 
97 c. p. combinat eu art. 463, 464 pt. 1 şi 8 c. p. combinat 
cu jurnalul Consiliului de Miniştri Nr. 1.022 din 1938, 
prelungit cu Nr. 1.177 din 1940, si art. 2 din D. L. Nr. 
236 din 1941.

Cu unanimitate de voturi declară culpabil pe incul­
patul Pană Alexandru, pentru faptele prevăzute şi pe­
nate de art. 315 c. p., 492 al. 1, 493 pt. 1 c. p., 297 al. 1 
c. p. şi cu unanimitate de voturi declară că sunt circum­
stanţe atenuante în favoarea lui Tudor Nicolae, pentru 
faptul prev. şi pen. de art. 463, 464, 597 c. p.

In consecinţă,

C u r t e a ,  î n  n u m e l e  l e g i i ,  h o t ă r ă ş t e :
Făcând aplieaţiunea art. 315 c. p. combinat cu art. 

364 C. J. M., cu unanimitate de voturi condamnă pe acu­
zaţii Traian Boeru, Ioan Tucan, Dacu Tudor, Iacobuţă 
Ştefan, pe fiecare în parte în contumacie la câte 8 (opt)
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ani închisoare corecţională, câte 100.000 (una sută 
mii) lei amendă penală şi câte 2 (doi) ani interdicţie 
corecţională, fiecare.

Făcând aplicaţiunea art. 463, 464 pt. 1 şi 8 c. p. cu 
aplicarea art. 597 c. p. combinat cu jurnalul Consiliului 
de Miniştri Nr. 1.022 din 1938, prelungit eu Nr. 1.177 
din 1940, combinat cu art. 2 din D. L. Nr. 236 din 1941, 
şi cu art. 364 C. J. M., cu unanimitate de voturi îi con­
damnă pe fiecare în parte din acuzaţii de mai sus h: 
Moarte.

Făcând aplicaţiunea art. 327 C. J. M. ii mai condamnă 
pe fiecare în parte şi la câte 10.000 (zece mii) lei chel­
tuieli de judecată.

Face în cauză în ceea ce îi priveşte şi aplicaţiunea art. 
101 c. p.

Făcând aplicaţiunea art. 320 C. J. M. achită de orice 
penalitate pe acuzatul Cojocaru Ştefan, pentru faptele 
mai sus arătate.

Făcând aplicaţiunea art. 120 c. p. combinat cu art. 
463, 464 pt. 1 şi 8 e. p. cu art. 597 c. p. combinat cu jur­
nalul Consiliului de Miniştri Nr. 1.022 din 1938 prelun 
git eu Nr. 1.177 din 1940 şi cu art. 2 din D. L. Nr. 236 din 
1941, cu unanimitate de voturi condamnă pe acuzatul 
Ştefan Zăvoianu nmarte.

Cu unanimitate de voturi făcând aplicaţiunea art. 315 
e. p. combinat cu art. 249 e. p. condamnă pe susnumitul 
acuzat la 11 (unsprezece) ani închisoare corecţională,
100.000 (una sută mii) lei amendă penală şi 2 (doi) ani 
interdicţie corecţională.

Făcând aplicaţiunea art. 326 C. J. M. îl condamnă la 
plata sumei de 5.000 (cinci mii) lei cheltuieli de jude­
cată.

Face în cauză şi aplicaţia art. 101 c. p.
Făcând aplicaţiunea art. 315 c. p. combinat cu art. 

364 C. J. M. cu unanimitate de voturi condamnă în con­
tumacie pe acuzatul Dimitrie Grozea la 8 ani închisoare 
corecţională, 100.000 (una sută mii) lei amendă penală 
şi 2 (doi) ani interdicţie corecţională.

Făcând aplicaţiunea art. 463, 464 pt. 1 şi 8 c. p. com­
binat cu art. 597 c. p. combinat cu jurnalul Consiliului



de Miniştri Nr. 1.022 din 1938, prelungit eu Nr. 1.177 
din 1940 şi cu art. 2 din D. L. Nr. 236 din 1941 combinat 
eu art. 364 C. J. M. cu unanimitate de voturi condamnă 
pe susnumitul acuzat în contumacie, la. moarle.

Potrivit art. 326 C. J. M. îl mai condamnă şi la plata 
sumei de 10.000 (zece mii) lei cheltuieli de judecată.

Face în cauză şi aplicaţiunea art. 101 c. p.
Făcând aplicaţiunea art. 315, al. 1 şi 2 c. p. combinat 

cu art. 364 C. J. M., cu unanimitate de voturi condamnă 
pe acuzaţii Romulus Opriş, Pavel Grimalschi, Popescu 
Parion, Ieftimescu Ioan, Bădulescu Ilie şi Saueiue Pân­
dele în contumacie la câte 8 ani închisoare corecţională, 
câte 100.000 (una sută mii) lei amendă penală şi câte 
2 (doi) ani interdicţie corecţională fiecare.

Făcând aplicaţia art. 463, 464 pt. 1 şi 8 e. p. combinat 
cu art. 597 c. p. combinat cu jurnalul Consiliului de Mi­
niştri Nr. 1.022 din 1938, prelungit cu Nr. 1.177 din 
1940, cu art. 2 din D. L. Nr. 236 din 1941 şi cu art. 364 
C. J. M. cu unanimitate de voturi, condamnă pe susnu- 
miţii acuzaţi în contumacie, la wmarte.

Făcând aplicaţiunea art. 326 C. J. M. îi mai condamnă 
pe fiecare în parte şi la câte 10.000 (zece mii) lei chel­
tuieli de judecată fiecare.

Face în cauză aplicaţiunea art. 101 e. p.
Făcând aplicaţiunea art. 315 al. 1 şi 2 c. p., cu unani­

mitate de voturi condamnă pe acuzaţii Gheorghe Creţu 
la 8 (opt) ani închisoare corecţională, 100.000 (una sută 
mii) lei amendă penală şi 2 (doi) ani interdicţie corec- 
ţională.

Făcând aplicaţiunea art. 470, 275 c. p., eu unanimitate 
de voturi îl condamnă la 10 (zece) ani închisoare corec­
ţională, 12 000 (douăsprezece mii) lei amendă penală şi 
2 (doi) ani interdicţie corecţională.

Făcând aplicaţiunea art. 463, 464 c. p. pt. 1 şi 8 cu 
aplicaţiunea art. 597 c. p. combinat eu jurnalul Consi­
liului de Miniştri Nr. 1.022 din 1938, prelungit cu Nr.
1.177 din 1940 şi art. 2 din D. L. Nr. 236 din 1941, cu una­
nimitate de voturi îl condamnă %% umurte.

Potrivit art. 326 C. J. M. îl condamnă să plătească şi
5.000 (cinci mii) lei cheltuieli de judecată.



Face în cauză aplicaţiunea art. 101 şi 104 c. p.
Făcând aplicaţiunea art. 315 al. 1 şi 2 c. p., cu una­

nimitate de voturi condamnă pe Marcu Octavian la 8 
(opt) ani închisoare corecţională, 100.000 lei (una sută 
mii) amendă penală şi 2 (doi) ani interdicţie coree 
ţională.

Făcându-se aplicaţiunea art. 258, 259, 260 c. p., îl con­
damnă la 5 ani închisoare corecţională şi 2 (doi) ani in­
terdicţie corecţională.

Făcând aplicaţiunea art. 464 pt. 1 şi 8 c. p. combinat 
cu art. 463 cu art. 597 c. p. cu jurnalul Consiliului de 
Miniştri Nr. 1.022 din 1938, prelungit cu Nr. 1.177 din 
1940 şi cu art. 2 din D. L. Nr. 236 din 1941, cu unanimi 
tate de voturi îl condamnă 7%

Potrivit art. 326 C. J. M. îl condamnă să plătească şi 
suma, de cinci mii lei cheltuieli de judecată.

Face în cauză şi aplicaţiunea art. 101 c. p.
Cu unanimitate de voturi, făcând aplicaţiunea art. 

315 al. 2 c. p., condamnă pe acuzatul Savu Constantin 
la 8 (opt) ani închisoare corecţională, la 100.000 (una 
sută mii) lei amendă penală şi 2 ani interdicţie corec­
ţională.

Făcând aplicaţiunea art. 462, 464 al. 1 şi 8 c. p. cit 
aplicarea art. 597 combinat cu jurnalul Consiliului de 
Miniştri IVr. 1.022 din 1938, prelungit cu Nr. 1.177 din 
]940 şi cu art. 2 din D. L. Nr. 236 din 1941, cu unanimi­
tate de voturi îl condamnă 7a nmarte.

Potrivit art. 326 C. J. M. îl mai condamnă şi la plata 
sumei de 5.000 (cinci mii) lei cheltueli de judecată.

Face în cauză şi aplicaţiunea art. 101 c. p.
Făcând aplicaţiunea art. 315 al. 2 c. p., cu unanimi­

tate de voturi, condamnă pe acuzatul Tudor Nicolae, la 
8 (opt) ani închisoare corecţională, 100.000 (una sută 
mii) lei amendă penală şi 2 (doi) ani interdicţie corec 
ţională.

Făcând aplicaţiunea art. 463, 464 pt. 1 şi 8 e. p. cu 
aplicaţiunea art. 597 c. p. combinat cu jurnalul Consi­
liului de Miniştri Nr. 1.022 din 1938 şi prelungit cu Nr.
1.177 din 1940, şi cu art. 2 din D. L. Nr. 236 din 1941, cu 
art. 157 c. p., cu unanimitate de voturi condamnă pe sus-
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numitul acuzat la muncă silnică pe viaţă şi 8 (opt) ani 
degradare civică.

Potrivit art. 326 C. J. M. îl mai condamnă şi la 5.000 
lei (cinci mii) cheltuieli de judecată.

Face şi aplicaţiunea art. 101 c. p.
Făcând aplicaţiunea art. 315 al. 2 c. p., cu unanimi­

tate de voturi condamnă pe acuzatul Dumitru Anghel, 
zis Dumitru Lixandru Anghel Oprea, la 8 (opt) ani în­
chisoare corecţională, 100.000 (una sută mii) lei amendă 
penală şi 2 (doi) ani interdicţie corecţională.

Făcând aplicaţiunea art. 525 pt. 1, lit. & şi partea fi­
nală c. p., cu unanimitate de voturi îl condamnă la 5 
(cinci) ani închisoare corecţională, 10.000 (zece mii) lei 
amendă penală şi 3 (trei) ani interdicţie corecţională.

Făcând aplicaţiunea art. 463 464 pt. 1 şi 8 c. p. cu 
aplicaţiunea art. 597 c. p. combinat cu jurnalul Consi­
liului de Miniştri Nr. 1.022 din 1930, prelungit cu 1.177 
din 1940 şi cu art. 2 din D. L. Nr. 236 din 1941, cu unani­
mitate de voturi îl condamnă woarte.

Potrivit art. 326 C. J. M. îl condamnă să plătească şi
5.000 (cinci inii) lei cheltuieli de judecată.

Face aplicaţiunea art. 101 şi 104 c. p.
Făcând aplicaţiunea art. 315 al. 1 c. p., cu unanimi­

tate de voturi condamnă pe acuzatul Ioan Tănăsescu la 
8 (opt) ani închisoare corecţională, 100.000 (una sută 
mii) lei amendă penală şi 2 (doi) ani interdicţie corec­
ţională.

Făcând aplicaţiunea art. 121 pt. 1, combinat cu art. 
471 c. p., cu unanimitate de voturi îl condamnă la 1 (un) 
an închisoare corecţională şi 5.000 (cinci mii) lei amendă 
penală.

Făcând aplicaţiunea art. 121 pt. 1, 123 c. p. combinat 
eu art. 463, 464 pt. 1 şi 8 c. p., cu aplicaţiunea art. 597 
c p. combinat cu jurnalul Consiliului de Miniştri Nr.
1.022 din 1938, prelungit cu Nr. 1.177 din 1940 şi cu art. 
2 din D. L. Nr. 236 din 1941, cu unanimitate de voturi, 
îl condamnă moarte.

Potrivit art. 326 C. J. M., îl mai condamnă şi la plata 
suinei de 5.000 (cinci mii) lei cheltuieli de judecată.

Face în cauză şi aplicaţiunea art. 101, 104 C. P.



Făcând aplicaţiunea art. 315 al. 1 şi 2 c. p., cu una­
nimitate de voturi, condamnă pe acuzatul Topliceanu 
Nicolae, la 8 (opt) ani închisoare coreeţională, 100.000 
(una sută mii) lei amendă penală şi 2 (doi) ani inter­
dicţie coreeţională.

Făcând aplicaţiunea art. 121 pt. 1 c. p., combinat cu 
art. 471 c. p., cu unanimitate de voturi îl condamnă la 
1 (un) an închisoare coreeţională şi 5.000 (cinci mii) lei 
amendă penală.

Făcând aplicaţiunea art. 96, 97 c. p., combinat cu art. 
463, 464 pt. 1 c. p., cu aplicaţiunea art. 597 c. p., com­
binat cu jurnalul Consiliului de Miniştri Nr. 1.022 din 
1938, prelungit cu Nr. 1.177 din 1910 şi cu art. 2 din 
D. L. Nr. 236 din 1941. cu unanimitate de voturi, îl 
condamnă pe sus numitul acuzat la 15 (cincisprezece) 
ani muncă silnică şi (opt) ani degradare civică.

Făcând aplicaţiunea art. 320 C. J. M., cu unanimitate 
de voturi, îl achită de orice penalitate pentru faptul pre­
văzut. şi penat de art. 463, 464 pt. 1 şi 8 c. p., combinat 
eu art. 597 c. p.

Potrivit art. 326 C. J. M.. îl mai condamnă şi la 5.000 
(cinci mii) lei cheltuieli de judecată.

Face în cauză aplicaţiunea art. 101, 104 şi 108 c. p.
Făcând aplicaţiunea art. 315 al. 1 şi 2 c. p., cu una­

nimitate de voturi, condamnă în contumacie, conform 
art. 364 C. J. M., pe acuzaţii Stelian Stănicel, Gheorghe 
Rădulescu zis Gigi, la câte 8 (opt) ani închisoare corec- 
ţională, câte 100.000 (una sută mii) lei amendă penală 
şi câte 2 (doi) ani interdicţie coreeţională fiecare.

Făcând aplicaţiunea art. 121, 123 c. p., combinat cu 
art. 463, 464 pt. 1 şi 8 c. p., cu aplicaţiunea art. 597 c. 
p., combinat cu jurnalul Consiliului de Miniştri Nr.
1.022 din 1938 şi prelungit cu Nr. 1.177 din 1940 şi cu 
art. 2 din D. L. Nr. 236 din 1941, cu art. 364 C. J. M., 
cu unanimitate de voturi îi condamnă în contumacie pe 
acuzaţii de mai sus woarte.

Făcând aplicaţiunea art. 492 al. 1, combinat cu art. 
493 pt. 6 e. p. şi art. 364 C. J. M., cu unanimitate de 
voturi îi condamnă în contumacie pe sus numiţii acuzaţi



la câte 10 (zece) ani închisoare corecţională şi la câte 2 
(doi) ani interdicţie corecţională fiecare.

Potrivit art. 326 O. J. M., îi mai condamnă pe fiecare 
sa plătească câte 10.000 (zece mii) lei cheltuieli de ju ­
decată.

Face în cauză şi aplicaţiunea art. 101 c. p.
Făcând aplicaţiunea art. 284 pt. 3 c. p., combinat cu 

art. 463, 464 pt. 1 şi 8 c. p., cu aplicaţiunea art. 597 c. p., 
combinat cu jurnalul Consiliului de Miniştri Nr. 1.022 
din 1938, prelungit cu Nr. 1.177 din 1940 si cu art. 2 din 
D. L. N r/ 236 din 1941 şi art. 364 C. J. M., cu unani­
mitate de voturi, condamnă în contumacie pe acuzatul 
Constantin Dumitrescu zis Constantin Dimitrescu 
moarte.

Făcând aplicaţiunea art. 320 C. J. M., cu unanimitate 
de voturi îl achită pe acuzatul Constantin Orăşanu de 
orice penalitate pentru faptele ce i se impută.

Făcând aplicaţiunea art. 315 c. p., cu unanimitate de 
voturi, condamnă pe acuzatul Nleolae Dragomir, la 8 
(opt) ani închisoare corecţională, 100.000 (una sută mii) 
lei amendă şi 2 (doi) ani interdicţie corecţională.

Făcând aplicaţiunea art. 492, 493 pt. 6 c. p., cu una­
nimitate de voturi îl condamnă la 10 (zece) ani închi­
soare corecţională şi 2 (doi) ani interdicţie corecţională.

Făcând aplicaţiunea art. 320 C. J. M., cu unanimitate 
de voturi, îl achită de orice penalitate pentru faptul pre­
văzut şi penat de art. 284 al. 3 şi ultim c. p.

Făcând aplicaţiunea art. 326 C. J. M., îl mai con­
damnă la 5.000 lei cheltuieli de judecată.

Face în ceea ce îl priveşte şi aplicaţiunea art. 101 şi 
108 c. p.

Făcând aplicaţiunea art. 315 c. p., cu unanimitate de 
voturi, condamnă pe Grigore Malcasian la 8 (opt) ani 
închisoare corecţională, 50.000 (cinci zeci mii) lei 
amendă şi 2 (doi) ani interdicţie corecţională.

Făcând aplicaţiunea art. 492, 493 pt. 6 c. p., cu una­
nimitate de voturi, îl condamnă la 10 (zece) ani închi­
soare corecţională şi 2 (doi) ani interdicţie corecţională.



Făcând aplicaţiunea art. 286 c. p., cu unanimitate de 
voturi, îl condamnă la 1 (un) an închisoare corecţională 
şi 2 (doi) ani interdicţie corecţională.

Făcând aplicaţiunea art. 471 c. p., cu unanimitate de 
voturi îl condamnă la 1 (un) an închisoare corecţională,
5.000 lei amendă şi 2 (doi) ani interdicţie corecţională.

Făcând aplicaţiunea art. 5 proc. pen., cu unanimitate 
de voturi, încetează urmărirea pentru faptul prev. şi 
pen. de art. 546 pt. 1, 549 C. J. M., faptul fiind amnes- 
tiat, conform I. D. R. Nr. 1.915 din 1941.

Potrivit art. 326 C. J. M., îl condamnă şi la 5.000 (cinci 
mii) lei cheltuieli de judecată.

Cu unanimitate de voturi, făcând aplicaţiunea art. 320 
C. J. M., achită de orice penalitate pe învinuiţii Teodor 
Djonat, Sundi Pândele şi Ilie Stângă, primul pentru 
faptele prev. şi pen. de art. 315 e. p., 492, 493 pt. 6 c. p., 
286 c. p . ; al doilea, 315 c. p., 492 al. 1, 493 pt. 6 c. p .; 
al treilea, 120, 315 c. p., 492, 493 pt. 6 c. p.

Cu unanimitate de voturi, făcând aplicaţiunea art. 315 
c. p., combinat cu 360 C. J. M., condamnă în lipsă pe 
Iordache Panait, Stancu Ioan şi Russe Ioan, fiecare la 
câte 8 (opt) ani închisoare corecţională, la câte 100.000 
(una sută mii) lei amendă penală şi câte 2 (doi) ani in­
terdicţie corecţională, fiecare.

Făcând aplicaţiunea art. 492 al. 1, 493 pt. 6 c. p., 
combinat cu art. 360 C. J. M., îi condamnă în lipsă pe 
inculpaţii de mai sus, la câte 10 (zece) ani închisoare co­
recţională şi la câte 2 (doi) ani interdicţie corecţională 
fiecare.

Făcând aplicaţiunea art. 326 C. J. M., îi mai con­
damnă pe fiecare la câte 10.000 (zece mii) lei cheltuieli 
de judecată.

Face în ceea ce îi priveşte şi aplicaţiunea art. 101 c. p.
Făcând .aplicaţiunea art. 315 c. p., combinat cu art. 

364 C. J. M., cu unanimitate de voturi, condanmă în 
contumacie pe acuzaţii: Ieremia Şoeariciu, Ovidiu 
Găină şi Gheorghe Stoia, la câte 8 (opt) ani închisoare 
corecţională, câte 100.000 (una sută mii) lei amendă pe­
nală şi câte 2 (doi) ani interdicţie penală fiecare.

—  ,520



Făcând aplicaţiunea art. 96, 97 c. p., combinat cu art. 
463, 464 pt. 1 şi 8 c. p., combinat cu art. 597 c. p., com­
binat cu jurnalul Consiliului de Miniştri Nr. 1.022 din 
1938 şi prelungit cu Nr. 1.177 din 1940, şi art. 2 din D. 
L. Nr. 236 din 1941, şi art. 364 C. J. M., cu unanimitate 
de voturi, îi condamnă în contumacie pe acuzaţii de mai 
sus pe fiecare la muncă silnică pe vieaţă şi câte 8 (opt) 
ani degradare civică.

Făcând aplicaţiunea art. 326 C. J. M., îi mai con­
damnă pe fiecare în parte la câte 10.000 (zece mii) lei 
cheltuieli de judecată.

Face în cauză şi aplicaţiunea art. 101 c. p.
Făcând aplicaţiunea art. 315 c. p., cu unanimitate de 

voturi, condamnă pe inculpatul Pană Alex. la 8 (opt) ani 
închisoare corecţională, 100.000 (una sută mii) lei 
amendă penală şi 2 (doi) ani interdicţie corecţională.

Făcând aplicaţiunea art. 492 al. 1, 493 pt. 1 c. p., 
cu unanimitate de voturi, îl condamnă la 10 (zece) ani 
închisoare corecţională şi 2 (doi) ani interdicţie corec­
ţională.

Făcând aplicaţiunea art. 297 al. 1 c. p., cu unanimi­
tate de voturi, îl condamnă la 6 (şase) luni închisoare 
corecţională.

Făcând aplicaţiunea art. 326 C. J. M., îl mai con­
damnă la 5.000 (cinci mii) lei cheltuieli de judecată.

Face în cauză aplicaţiunea art. 101 c. p.
Făcând aplicaţiunea art. 32 proc. pen., cu unanimi­

tate de voturi, disjunge procesul în ceea ce priveşte pe 
acuzaţii Grheorghe Stănescu şi Cezar Ionescu, urmând 
ca aceşti acuzaţi să se judece separat.

Făcând aplicaţiunea art. 488 C. J. M., cu unanimi­
tate de voturi, hotărăşte a se socoti în total detenţiunea 
preventivă din pedeapsa aplicată acuzaţilor.

Făcând aplicaţiunea art. 326 al. 2 C. J. M,. ceasor­
nicul şi inelul corp delict se înapoiază păgubaşului, iar 
restul corpurilor delicte constând în tuburi de cartuşe, 
se confiscă în folosul Statului.



Dată şi citită în şedinţă publică, astăzi, 22 (două zeci 
şi două), luna Iulie 1941 (una mie nouă sute patru zeci 
şi una).

Preşedintele Cnriit Marţiate, Rec ţin PZZ-a,

Lt.-Cotonet Mapietrat DB. ALEX. PETBE8CU.

Membri:
Căpitan mag. rez. Popescn Cezar. 

Căpitan eomb. CăprctM fena.

Grefier, P. Znrapnpei.



R O M A X I A

MINISTERUL APĂRĂRII NAŢIONALE 
Direcţiunea Justiţiei .Aflare  

Nr. 8.808 din 27 Iulie 1941

PARCHETUL CURŢII MARŢIALE A 
COMAND. MILITAR AL CAPITALEI 

Intrare Nr. 24.852 
1941, luna Iulie, ziua 27

ParcAetnl CMr̂ ii Afarţiale a C. 11. C.

La Nr. 23.969 din 23 Iulie 1941, către Comandamentul Militar 
al Capitalei.

Avem onoarea a vă face cunoscut că cererile de graţiere a con­
damnaţilor: Ştefan Zăvoianu, Gheorghe Creţu, Constantin Savu, 
Ion Tănăseseu, Oetavian Marcu şi Angliei Dumitrescu, condamnaţi 
la moarte prin sentinţa Nr. 145 din 22 Iulie 1941, pronunţată de 
Secţia 111-a a acelei Curţi, au fost respinse de M S. Regele.

Luaţi măsuri de executarea sentinţei, raportând şi acestei Di­
recţii.

Directorul Justiţiei Militare, (ss) Colonel magistrat 7. C. Aramă 

Şeful Biroului Juridic, (ss) Lt.-cot. magistrat G. Donosă

27.V1I.1941.
Va executa cpt. Munteanu. Execuţia va avea loc mâine 28.VII, 

conform ordinului telefonic al C. M. C. Ordine de detalii se vor da 
de C. M. C.

(ss) Lt.-colonel Pornita

— J33 —



PRO CES-VERBAL

Astăzi, 28 (douăzeci şi opt) Iulie 1941, una mie nouă sute patru 
zeci şi unul, ora 13,45, la închisoarea Militară Jilava,

Noi, Căpitan magistrat Aurel Munteanu, procuror instructor mi­
litar, pe lângă Curtea Marţială a C. M. C., asistat de eăpit, dr. Dia- 
coneseu Victor, medicul de serviciu al Spitalului Militar „R. E.", 
Maior Paroh Georgescu Gheorghe, grefier Zorapapel Tateus şi Slt. 
Popescu Nicolae din Regimentul 21 Infanterie, comand, plut. de 
execuţie.

Având în vedere sentinţa Nr. 145 din 22 Iulie 1941 a Curţii 
Marţiale a C. M. C., secţia 3-a, prin care au fost condamnaţi la 
moarte:

1. Zăvoianu Ştefan, în etate de 58 ani, colonel în retragere, năs­
cut în comuna Viziru, jud. Brăila, domiciliat în Bucureşti, str. 
G-ral Berthelot Nr. 100.

2. Creţu Gheorghe, în etate de 22 ani, născut în Bucureşti, de 
profesiune liberă, domiciliat în Bucureşti, str. A. Nr. 21, Cartie­
rul Tei.

3. Marcu Oetavian, în etate de 24 ani, născut şi domiciliat în 
comuna Taiu, judeţul Târnava-Mi că, de profesiune liberă.

4. Savu Constantin, în etate de 29 ani, inspector de sport, născut 
şi domiciliat în Bucureşti, calea Griviţei Nr. 366.

5. Dumitru Anghel zis Dumitru Lixandru Anghel Oprea, de ani 
28, născut şi domiciliat în comuna Sinteşti, judeţul Ilfov, agri­
cultor.

6. Ioan Tănăsescu, de 27 ani, născut în comuna Filiaşi, judeţul 
Dolj, domiciliat în Bucureşti, str. Ardealului Nr. 29, fost func­
ţionar public.

—  324  —



Toţi fiind condamnaţi pentru faptele arătate in sentinţa sua 
menţionată; având în vedere ordinul Nr. 8.808 din 27 Iulie 1941, 
al M. A. N., Dir. Justiţiei Militare, către Parchetul Curţii Marţiale 
prin care ne face cunoscut că cererile de graţiere, înaintate cu Nr. 
23.969 din 23 Iulie 1941, ale condamnaţilor: Ştefan Zăvoianu, 
Gheorghe Creţu, Constantin Savu, Ioan Tănăsescu, Octavian Mareu 
şi Anghel Dumitru zis Dumitru Lixandru Anghel Oprea, au fost 
respinse de M. 8. Regele.

In conformitate cu acelaşi ordin se ordonă executarea sentinţei.
Având în vedere sentinţa de condamnare Nr. 407 din 17 Iulie 

1941, prin eare acuzaţii: Negrea Aurel, de 30 ani, născut în comuna 
Olteniţa, judeţul Ilfov, electrician, domiciliat în Bucureşti, b-dul 
C. F. R., Cartierul Regiei Nr. 14, şi Gheorghiu Vasile, de 30 ani 
născut în comuna Topliţa, judeţul Baia, funcţionar C. F. R., do­
miciliat în Bucureşti, strada Turda Nr. 11, prin care au fost con­
damnaţi la moarte pentru faptele arătate în sentinţă susmenţio­
nată.

Având în vedere ordinul Nr. 8.436, din 27 Iulie 1941, al M. A. 
N., Dir. Justiţiei Militare, către Parchetul Curţii Marţiale C. M. 
C., prin care se face cunoscut că cererile de graţiere ale condam­
naţilor Negrea Aurel şi Gheorghiu Vasile, au fost respinse de M. 
S. Regele.

Având în vedere că ambele sentinţe au rămas definitive şi exe­
cutorii şi în conformitate cu ordinul Nr. 8.436 şi 8.808 din 1941, 
ale M. A. N., Dir. Justiţiei Militare, am dispus executarea sentin­
ţelor după cum se arată mai jos:

oj Deţinuţii condamnaţi la moarte, prin susmenţionatele sen­
tinţe au fost aduşi pe rând în cancelaria Comandantului Deta­
şamentului de gardă unde au fost identificaţi în prezenţa d-lui 
colonel Opriş Ştefan, comandantul închisorii militare Jilava;

8 'a dat citire sentinţelor de condamnare Nr. 145/941 din 22 
Iulie 1941 a Curţii Marţiale C. M. C., secţia 3-a şi Nr. 
407 din 17 Iulie 1941, a Curţii Marţiale C. M. C., secţia 2-a, pre­
cum şi ordinelor Nr. 8.808 din 27 Iulie 1941 şi 8.436 din 27 Iulie 
1941, ale M. A. N., Dir. Justiţiei Militare, prin care se face cu­
noscut respingerea cererilor de graţiere ale condamnaţilor: 1. Şte­
fan Zăvoianu; 2. Creţu Gheorghe; 3. Savu Constantin; 4. Ioan 
Tănăsescu; 5. Octavian Mareu; 6. Dumitru Anghel zis Dumitra 
Lixandru Anghel Oprea; 7. Negrea Aurel; 8. Gheorghiu Vasile.

—



c) Preotul maior paroh Georgescu Gheorghe, a procedat apoi la 
spovedirea şi împărtăşirea condamnaţilor;

dJ Condamnaţii an fost invitaţi să-şi exprime ultima dorinţă, 
pc care şi-an arătat-o prin scrisorile ce se anexează la prezentul 
proces-verbal, şi anume:

1. Scrisoarea adresată părinţilor de către condamnatul Marca 
Octavian.

2. Două scrisori ale condamnatului Creţu Gheorghe, una adre­
sată familiei şi a doua primului procuror al Parchetului Militar 
C. M. C.

3. Scrisoarea adresată soţiei de către condamnatul Tănăseseu 
Ioan.

4. Scrisoarea adresată fraţilor de către condamnatul Savu Con­
stantin.

5. Scrisoarea adresată familiei de către condamnatul Anghel 
Oprea;

e) Am dispus transportarea condamnaţilor la locul de execuţie 
numit Valea Piersicilor la Sud-Est de închisoarea militară Jilava;

Condamnaţii au fost legaţi la ochi lângă stâlpii aşezaţi pen­
tru sprijin;

p) S'a dispus executarea lor prin focuri de armă şi puşcă mi­
tralieră trase de plutonul de execuţie de sub comanda Slt. Popeseu 
Kiculae;

7?.) Moartea a fost constatată de către d-1 Cpt. medic Diaconeseu 
Victor;

i) S'a dispus ridicarea cadavrelor şi predarea lor la Institutul 
Medieo-Legal, Doctor Minoviei, în vederea înmormântării după dis- 
poziţiunile ce se vor da de către autorităţi, Institutului;

j)  S'a dispus inventarierea obiectelor ce au aparţinut eondam- 
naţior, obiecte care se află în păstrarea închisorii Militare Jilav3 
şi care vor fi predate familiilor.

Drept care s'a întocmit prezentul proces-verbal, spre cele legale.

(ss) Procuror instr. militar, Căpitan mag. Mnnteana

(ss) Preot militar, Maior Ceorgesca

(ss) Medic căpitan dr., V. Diaconescn

(ss) Grefier, Zorapapd 

(ss) Comand, plut. de execuţie, Stt. Popescw Aicolaa

-  tî-26 —



Am primit cadavrele condamnaţilor indicaţi în prezentul pro- 
ces-verbal, pentru a-i transporta la Institutul Medico-Legal Dr. 
Mina Minovici.

(ss) Eurol .E&ewer

p. Conf., Grefier (ss) Zorapap<%

— 5^7 —








