
достигнуто быстро, то намеченные переговоры по ядерным 
вооружениям станут ловушкой, и их исход определится лозун­
гами и внутриполитическими соображениями. Советские пред­
ставители уже сейчас предлагают сократить число своих танков 
взамен на сокращение численности западных самолетов, но это 
был бы еще один шаг к ослаблению Европы перед советскими 
ядерными вооружениями и к дальнейшему ограничению воз• 
мо:жностей Соединенных IJiтатов нанести ответный удар с евро­
пейской территории. Такое соглашение было бы также шаrом 
к отдалению Европы от Соединенных IJiтатов. 

5. · Первоочередная задача американской политики - опре· 
деление (в сотрудничестве с союзниками CllIA) жизненно важ­
ных интересов демократических стран, методов защИТЫ этих 
интересов и позиции на переrоворах с СССР. 

Определение такой стратегии - сложная, но ПОДДjUОШаяся 
решению задача. Принимая во внимание состояние экономики 
обеих сторон, можно сказать, что демократическим странам 
Запада леrче сохранить равновесие cwi в мире, нежели Советско­
му Союзу изменить это рановесие в свою пользу. Демократи­
ческим rосударствам ин в коем случае не следует действовать 
под влиянием советского лидера, каким бы способным и обая­
тельным он ни был, поскольку они обладают всем иеобходи• 
мым для самостоятельного определения своего будущеrо. 
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ХХ-Я ГОДОВЩИНА ВfОРЖЕВИЯ В 

ЧЕХОСЛОВАКЮО 

,ДРАЖСКАЯ ВЕСНА" И ,,ПЕРЕСТРОЙКА" 

(Ответы Апексавдра Дубчека на вопросы корреспондентов 
органа компартии Италии ,,Увиrа") * 

В этом году исполнлетсл двадцатш~ годовщина ,.Пражской 
весны•~ В Советском Союзе - в партии и обществе - высказы­
ваютсл идеи и предложения, которые представля.ют собой суть 

чехословацкого курса 1968 г. Что же думаете вы, главный 

представитель "нового чехословацкого курса•~ о горбачевской 
перестройке? 

Дубчек: ,,Перестройка" неизбежна - объективно и субъек­
тивно. Это ответ на насущные проблемы всеrо социалистическо­
rо сообщества. Поэтому я ее приветствую и поддерживаю. Я вижу 

ее rлубокую внутреннюю взаимосвязь с проблемами, которые 

стояли перед нами 20 лет назад, однако в Советском Союзе эти 
проблемы несколько модифицированы местом и временем. 
Прошло много времени, особенно если учесть, чего можно бьшо 
добиться за двадцать лет "нового курса" - для нашеrо rосудар­
ства, для социализма и социалистическоrо движения. В то же 

время я ощущаю и 1968 r ., и начало ,,пражской веснь1", которое 
можно отнести к октябрю 1967 r., как совсем недавние собы­
тия. Нынешние события в СССР во мноrом подтверждают жизне­

способность и актуальность наших идей. 

Я бу'f!:'/ rоворить оr.кровенио и о настоящем, и о буцущем. 

Ваше обращение ко мне как к rлавному представителю ,.иовоrо 

* Перевод дается в сокращеиии, - Ред. 
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курса" я рассматриваю как проявление дружественноrо omo• 
шения, однако я считаю, что в нашем движении, как и в любом 
друrом, rлавным представителем бьш народ. ЦК · возrлавил 
этот народ, выдвинув притягательную для наших граждан прог­
рамму. Меня же избрал ЦК, и я оставался одним из ero членов. 

я не утверждаю, что за истекшие 20 лет ничеrо не бьшо 
сделано в ЧССР. Сделано было мноrо - талантом и трудом на­
шеrо народа. Остались, однако, нерешенными основные ·пробле• 
мы - в политике, экономике, культуре, общественной системе, 
хотя на несколько ином уровне. Коrда-то наша республика 
бьmа в числе десяти наиболее развитых в промышленном оmо-
шении rосударств. Сейчас мы находимся почти на двадцатом . 
месте. Не следует при этом механически сравнивать ЧССР и ' 
СССР, наш 1968 r. и ньmешний период перестройки в Советском 
Союзе. Время породило новые кдеи, стремление не только мыс­
лить по-новому, но и по-новому поступать - на родине и на меж­
дународном форуме. Оrромный проrресс бьш достиrнут в науч­
но-технической области. Говорят уже о четвертом этапе научно• 
технической революции ... 

На октябрьском пленуме ЦК КПЧ {1967 r.} я выступил 
с инициативой новой политической проrраммы, по ленинской 
терминолоrии, ,,проrраммы-минимум", и вскоре стал первым 
секретарем партии. Дальнейшее развитие этой проrраммы 
вплоть до разработки в 1968 r. ,Дроrраммы действий КПЧ", 
бьшо коллективным делом широкоrо партийНоrо актива, в 
который входили представители всех ключевых областей нашей 
общественной жизни. Это бьш коллективный разум, синтез 
таланта людей, посвятивших себя ,,новому курсу". 

Я не ставлю знак равенства между происходившим в 
1968 r. в КПЧ и ЧССР и ньше происходящим в КПСС и СССР, 
Такое отождествление было бы отрицанием особенностей, раз­
личий, специфики партий и rосударств, Время, однако, неопро· , 
вержимо доказывает, что причины, побуждающие к переменам. 
кдентичны в обеих странах - это необходимость более эффеК• 
тивноrо всестороннеrо развития социализма и общества, перево­
да ero на качествеШlо более высокую ступень, соответствующую· 
давно начавшейся в мире научно-технической революции. Тож­
дественна также неизбежность принЦШIИальной перестройки. 
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системы управления экономикой для более действенного соче­

тания плана и рьшка, а именно: товарно-денежных отношений, 

показателей благосостояния и прибыли, эффекmвности, необ­

ходимость для этоrо децентрализации правомочий и передачи 

их производителям и, разумеется, демократизации ... 
Сходство заключается также в стимулировании иншщати­

вы и в плюралистическом подХоде к удовлетворению интересов 

общественны~. культурных и других социалистических· орга­

низаций. 

Тождество проявляется в необходимости провозrласщь, 

нормативно оформить и повседневно осуществлять на практи­

ке социальную справедливость в соответствии с общественно­

экономической заинтересованностью индивидуумов, коллек­

тивов и всеrо общества в окончательных результатах труда. 

Сходство - в кдее всесторонней демократизации партии и об­

щества, в развитии разнообразной (в том числе политической} 
активности и инициативы широких масс трудящихся, направлен­

ной на мобилизацию всех ресурсов и преимуществ социализма 

как притягательной альтернативы будущего ... 
Тождество выражается и в том, что выражено в ,Дроrрам­

ме действий КПЧ" от 5 апреля 1968 r. Таким образом, наша 
проrрамма действий, принятая в 1968 r., исчерпывающим обра· 
зом подтверждает сходство и параллели. 

Инициатором процесса возрождения бьш ЦК КПЧ, осознав­

ший ключевые проблемы развития нашей страны и обобщивший 

опыr не только социалистических государств, но и всей Европы. 

Предлолаrалось, что в процессе реформ будет устранено основ­
ное препятствие, тормозившее развитие страны, - догматизм 

общественноrо сознания. Следует отметить, что когда цк КПЧ 

встал на путь демократизации партии и общества, брежневское 

руководство nmo уже по пути сдерживания демократизации. 
Чтобы понять наше движение, следует хотя бы коротко рассмот­
реть, что ему предшествовало. В стране уже несколько лет 

действовала социалистическая конституция, однако в нашем 

обществе, в ero политической и экономической структурах 
положение было довольно неблаrополучиь1м, поскольку остава• 

лись непреодоленными последствия беззакония 50-х rодов. 

Речь nma не только о нашумевших ,,политических процессах", 
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80 и O десятках тысяч несправедливо осужденных чехословац­

ких rраждан, 1968 гo'IJY предшествовал период миоr~численных 
деформаций, экономической стаmации, вызванной применением 
административно-директивных методов управления. Провозгла­
шалось, что у нас широчайшая демократия, и разрыв межцу 

теорией и практикой, межцу провозrлашенными лоэунrами и 
реальностью, между словами и делами постоянно увеличивался. 

Об этом можно бьmо бы рассказать более пространно, но я '/JY• 
маю, ~по итальянские читатели и чехословацкие граждане доста­

точно хорошо ознакомлены с тем, что происходило в те годы 

вЧССР. 
На этом фоне зародилось в КПЧ движение эа новое содер-

жание, стиль и методы работы, отличные от прежних, коrда пар­

тийные орrаны подМеняли собой rосударственные вплоть до 

срастания с ними. К тому же высшие партийный и rосударствен­
ный посты занимал один человек. К принципиальным, серьезяым 

общегосударственным проблемам сле'IJУет отнести и безразли­
чие к национальной политике, к отношениям межцу чехами 
и словаками, баэразличие к проблемам молодежи, к культуре, 

традициям и. т. п. Все это привело к известным пленумам ЦК 
КПЧ в октябре и декабре 1967 r., естественным развитием кото­
рых стал январский пленум 1968 r ... 

Исключительно важен проект закона о государственных 

предприятиях. В 1968 r. проект закона о социапистических 
предприятиях определил принципы деятельности рабочих сове• 
тов. 20 лет спустя, безусловно, необходимы более фундаменталь­
иъ1е, про'IJУманные законопроекты о предприятии и предпрИНИ• 

мательской деятельности. Люди должны не только почувство­

вать, что что-то происходит, эти ощущения должны опереться 
на что-то конкретное. Люди должны видеть, что в стране меняет• 

ся атмосфера, создаются условия для объединения всех творчес• 

ких сил общества на новой базе для осуществления подлинной 
перестройки. Необходимо покончить с угрожающими заявления­

ми, что происходящие в СССР и других социалистических стра­

нах перемены не имеют ничего общего с процессом возрождения 
Чехословакии в 1968 r. 

... Нас вдохновляют больше всего слова Горбачева, что без 
развития в духовной сфере, без демократизации, без внедрения 
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социалистических и общечеловеческих ценностей перестройка 
не удастся. Если бы бьmа опубликована Проrрамма действий 
КПЧ ОТ апреля 1968 r., ТО стало бы очевидным сходство этих 
стимулов. А сама программа могла бы содействовать выработке 

мер, соответствующих ньmешним условиям в Чехословакии 
и заграницей ... 

,,Новый курс" - так назвал нашу политику Луиджи Лонго 

во время визита в ЧССР в 1968 г. Имеется если не тождество, то 
поразительное сходство основных идей и источников межцу 

советской перестройкой и политикой чехословацких коммунис­

тов в 1968 r. Тождество же - в процессе возрождения, который 
задержался на 20 лет. Сказанное вьппе обусловливает советской 
перестройке мою поддержку и поддержку всех чехословацких 

коммунистов, разделяющих мои убеждения. Я утверждаю, что 
мы поддерживаем перестройку искренне и целиком ... 

Перестроцка проходит в СССР: в то же время в других 

Странах Варшавского договора возникают осложнения при фор­
мулировании отношения к "процессу возрождения" и при про­

ведении критического анализа кризиса социалистического об­

щества. Почему возникают такого рода трудности? 

Дубчек: Это проблемы не только стран Варшавского до­
говора, но всех государств социалистического типа. Следовало 

бы объяснить также понятие ,,кризис" - как по существу, так 
и с учетом различий его про.явления в разных странах. В СССР, 
например, rоворится о преодолении предкризисных явлеНИЙ, 

В Чехословакии же (в отличие от Венгрии в 1956 r. и Польши в 
80-е годьх) ЦК КПЧ возглавил курс на реформы, чтобы воспрепят­

ствовать .кризису. Обострение внутриполитического (не эконо­

мического) кризиса произошло после 21 авrуста 1968 r, в ре­
зультате обстоятельств, которые внесли коррективы в процесс 

возрождения, именно это обострило общественные противоре· 

чия. 

Вернемся к вашему вопросу. Я хотел бы отметить, что 

различия межцу странами социалистического типа обусловлены 

исторически. Вступая на путь социализма, каждая из них оттал­

кивалась от иной основы - экономической, политической, 
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общественной и культурной, и это, как стало очевидно позднее, 

далеко не всеrда учитьmалось. Коммунисты убеждены, что со­

циалистические идеи отражают общественные оmошения, пот­

ребlюсти и интересы. В условиях ЧССР, rде имеются традиции 
демократии, пусть буржуазной, эти идеи по форме отличались от 
принятых в странах, rде правили различноrо толка диктаторы, 

а также в странах с более низким уровнем экономическоrо раз­

вития, с иной стратификацией общества, с друrим культурным 

прошлым. Все это, в том числе и принципиальный вопрос об от- .. 
иошениях между rосударствами социалистическоrо типа, необ- ' 
ходимо будет рассмотреть конкретно. В исторической перспек­
тиве, чтобы яснее увидеть дороrу вперед, такой подход, как мне 
кажется, уже вырабатывается. Об этом можно судить по некото­

рым заявлениям советскоrо руководства. Я имею в виду не 
только провозrлашение принципов равенства, сотрудничества 

и солидарности. Опьп показал, насколько необходимо соблю• 
дать эти принципы на практике и уважать суверенитет друrих 

rосударств. Я хотел бы отметить, что после XXVII съезда КПСС, 
даже с момента подготовки новой проrраммы КПСС, постоян­
но подчеркивается значение опьпа отдельных rосударств, необ- , 
ходимость уважать этот опьп, обоrащающий всех. 

Развитие социалистических стран продемонстрировало, что 

политико-экономические кризисы моrут возникать и при социа­

листическом общественном устройстве. Пусть эти кризисы не 

являются антаrонистическими, но в учебниках, по которым 

учились мы, о них вообще не rоворилось. Теперь же разрушен 
тезис, иллюзия, что нас кризисы не касаются, что они - про.цукт 

противоречий при каmпализме, противоречий между производи• 

тельными силами и производственными оmошениями. Практика 
социалистическоrо строительства подтвердила, что экспроприа• 

ция основных средств производства еще не означает их обоб­
ществления, что процесс этот требует адекватных общественно• 

экономических преобразований, реформ, которые привели бы 

развитие- производственных оmошений в соответствие с разви• 

тием произвоцительных сил. ОтставаЮ1е производственных 

оmошеЮIЙ привоцит к кризисным явлениям и при социализме. 

ПриведеЮlе их в соответствие, разумеется, не единовременный 
акт, а непрерывный процесс ... 
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Непонимание роли труда в новых социалистических усло­

виях по отношению к обьему и структуре обществе1mых потреб­

ностей, которые в рамках интеграции может удовлетворить 

социалистическое сообщество, является причиной экономичес­

ких трудностей. Они обусловлены также недооценкой товарно­

денежных отношений, роли рынка и т. п., но это уже последствия 

последствий, а не причины причин. Экономические деформации 

усуrубляются и друrими ошибками (например, ликвидацией 

мелкого ремесленного производства, приусадебных хозяйств 

и т. д.). Практика и развитие социализма уже давно опровергли 
теорию, утвержцающую, что при социализме нет противоречий 

между интересами общества и индивидуума. Такое противоре­

чие продолжает еуществовать и его нельзя игнорировать. 

К причинам кризисных явлений относятся также деформа­

ции в области соблюдения законов, нарушения гражданских 

прав и прав человека. Как будто мы не знали или забыли, что 

мы, коммунисты, не имеем права предаваться гордыне, превра­

щаясь из критиков буржуазного прошлоrо в апологетов всего, 

на что наклеена социалистическая этикетка. Строительство ново• 

го общества - более сложный этап, нежели шествие победонос­

ной революции, и он предьявляет высокие требования. Мы же 

часто не замечали связи между недостаточностью демократии 

в партии, обществе и государстве и потребностями самостоятель­

ного развития и самоуправления ... 
Кризисные явления обусловлены политической атмосфе­

рой, подавляющей основной принцип партийного строительст­

ва - внутрипартийную демократию. Такая атмосфера разору­

жает партию, парализует ее творческих дух. В такой атмосфере 
теория пережевывает старые догмы и положения, разъясняет 

постановления, становится апологетом существующего положе­

ния. Теория не помогает практике и не обогащается за счет 
практики. В такой атмосфере расцветает догматизм и косность, 

торжествует застой, выдаваемый за стабильность. Для такой 

атмосферы типичны сектантство, некритичность, диктат сверху, 

шаблоны. Она блаrоприятна д,л.я возникновения немногочислен­

ного правящего слоя, для концентрации власти. ПодлИIШое 

творчество, подлюшые поиски вызывают подозрение, а полеми­

ку душат обвинениями в оппортунизме и ревизионизме. Век 
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1 
атома, космоса и компьютеров требует от нас всестороннеrо 
развития марксистско-ленинскоrо наследия. Нельзя во всем 
видеть опасность. Необходимо реагировать на происшедшие в 
мире перемены ради безопасности нашеrо мира и ero развития; 
Промышленная революция переплавляла в своем котле люден 
и народы по своему образу и подобию. Информационная, элект­
ронная революция сближает людей, классы и нароць1 на основе 
развития их самобытности. Это не может не оказать влияния на 
содержа~ше, форму и характер классовой борьбы. Изменился 
характер капиталистическоrо общества; изменился также 
характер ТРУда рабочего класса в социалистических rосударст­
вах. Эти новые процессы и явления необходимо тщательно изу­
чать и анализировать. Следует определить, в чем должно заклю• 
чаться соревнование различных и при этом мирно сосуществую-

щих систем ... 
В эти дни rлавнейшаЯ задача заключается в комrmексном 

познании, во всесторонней оценке настоящеrо как отдельных 
социалистических государств, так и всеrо социалистическоrо 
сообщества, в их сравнении с окружающим . миром. ИмеIШо 
поэтому мы не можем искать решения даже в самых мудрых 
книrах. Мы обязаны изучить новые тенденции интеллектуализа­
ции производства, управления, руководства и постараться най­
ти ответы на новые вопросы. У нас должно быть собствеЮ1ое 
представление, реальное, целостное видение политическоrо, 

экономическоrо и общественноrо движения в будущем ..• 

Весной прошлого года в ЧССР был с официальным визи• 1 

том Горбачев. Вы, как указывают западные источники, написа­
ли генеральному секретарю ЦК КПСС письмо. Что вы могли бы 
сказать по поводу этого письма? 

Дубчек: я уже говорил O своем положительном отноше• 
нии к ньmешней политике ЦК КПСС, которая в значительной 
степени являе-rся инициативой Горбачева. Эта моя позиция 
обусловливает и мое отношение к визиту Горбачева в ЧССР, 
Признаюсь, я не люблю говорить о своих письмах, кому бы они 
ни бьmи адресованы. В большинстве случаев я не разрешаю 
публиковать -raкoro рода послания, пока не получу ответа на 
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них. Мои действия вызваны стремлением содействовать преодо· 
лению траrических последствий военного вмешательства 21 ав­
густа 1968 r. в политику и жизнь Чехословакии. 

Я написал подробное письмо Политбюро и Пленуму ЦК 
:КПЧ. Обо мне и о политике ЦК КПЧ в 1968 r. бьmо написано 
мноrо лжи. Было сделано множество подтасованных вьmодов, 
демаrоrических заявлений; и у нас и в союзных rосударствах 

распространялась несчетная и необъективная информация. В 

связи с этим я послал копии своеrо письма некоторым руково­

дителям социалистических стран, в том числе руководству Со­

ветскоrо Союза. Я послал также поздравление по случаю 70-й 
rодовщины Октябрьской революции. До сих пор имеются бе­

лые пятна в освещении 1968 r., опыт котороrо уже тоrда расце­
нивался как не только наше достояние, но как имеющий всемир­

ное значение. События 1968 r., как и последовавших лет, касают­
ся не только нашей партии, хотя Юiюч к решению чехословац­
ких проблем по-прежнему находится в руках КПЧ и народов 
ЧССР. 

Свое отношение к процессу возрождения в Чехословакии, 
к приостановлению этоrо процесса внешними силами и к пос­

ледствиям вмешательства извне я сформулировал уже в 1974 r. 
Результатом этоrо бьшо усиление преследований моей семьи 
и широкая пропагандистская кампания (без ознакомления 

rраждан Чехословакии с тем, что я тоrда писал), В нынешней 
новой ситуации я не моr не высказать ЦК КПЧ свои соображе• 
юш. Я не моr не напомнить оценки и заявления, сделанные тоr­
да теми, кто поньше имеет решающее слово в руководстве на­

шей партии и rосударства. Я должен был предложить пути ос­
вобождения от rруза, который лежит на наше~ истории. Я дол• 
жен бьш показать, как вмешательство извне повлияло на про­
цесс возрождения, сформулированный в программе действий 

КПЧ, в партийных и правительственных документах и отражен­
ный в подrотавливавum:хся и утвержденных в 1968 r. законах. 

Марrинальные явления, враждебные партии и реформистс­
кому движению, рассматривались тоrда противниками реформ 

как наиболее важные, определяющие факторы развития, и иrко­
рировалось отношение к партии и государству, опиравшихся 

на революционную социалистическую проrрамму, широких 
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народных масс. Эту программу с небывалым вдохновением 
подцержали все члены партии, народы и народности Чехослова• 
кии. Программа привлекла к социалистическоыу строительству 
молодое поколение. Те, кто не видел, не пережил и не прочувст­
вовал 1968 r., не моrут даже представить себе моральную и идей- , 
н:ую силу, которая постепенно превращалась в силу материаль­
ную. Партия новоrо тшtа обязана эту силу пиrать и воспроизво­
дить притягательностью и убедительностью своей программы. 
Именно этот фактор оtличал ЦК КПЧ и влиял на развитие со­
бытий в Чехословакии. Именно поэтому это развитие невозмож­
но сравнивать с положением в пар1ИJIХ и государствах, не шед• 
ших в то время по пути возрождения и укрепления доверия 
к социализму. Я не моrу согласиться с приравниванием проис­
ходившего в Чехословакии в 1967-1968 rодах с политикой 
ПОРП и событиями в Польше. Наш народ, рабочий класс, крес­
тьяне и интеллигенция поддерживали и эащшцали свою пapnuo. 
вступали в ее ряды без каких-либо призьmов. Сейчас этоrо мно- , 
rие не видят или не хотят видеть. ПОРП в те rоды избрала иной 
путь, иные методы, и получила похвалу за то, что· сумела удер- ' 
жать всех ,,в упряжке". Они давали нам советы, они нас поуча• 
ли, а у себя дома, в Польше, продолжали проводить сектант4> 
кую, догматическую политику. Они закрьmаnи rлаза на разрас­
тающиеся противоречия. И партия уrратила доверие трудящих· 
ся - рабочих и интеллигенции. Это привело к трагическим со­
бытиям - в Польше стреляли в рабочих. Для тоrо, чтобы исюпо­
ч:ить такие явления в ЧССР, ЦК КПЧ пошел по пути социалисти• 
ческоrо революциониоrо возрождения, если хоmте. Это была 
чехословацкая ,,перестройка" ..• 

Трагедию 1968-ro и последующих rодов, которая постиr• 
ла как коммунистов, так и мноrих беспартий:Ных, можно прео­
долеть только честным анализом ньшешних проблем и поискамя 
их решения ... Процесс возрождения продолжался лишь непол• 
ных три четверти rода, однако экономические показатели за тот 
rод значительно превысили прирост проl!ШЫХ лет и средние по­
казатели темпа роста национального дохода Чехословакии в ' 

1969-1986 rr ... 
Я моrу с полной уверенностью заявить, что не бьmо вн.уr• 

ренних сил, способных воспрепятствовать социалистическому 
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развитию нашей страны. Добавлю, что этому развитию не мог­
ли воспрепятствовать и сектантские и догматические груп­

пировки. Нашу линию защшцал как народ, так и широкомас­
штабность процесса возрождеmш. 

Я подчеркиваю, что ничего не моrли изменить даже те 

крайние тенденции, которые проявлялись в 1968 r. и о которых 
до сих пор говорят противники процесса возрождения (я имею 

в виду радикальные выступления в печати). На основании этих 
выступлений д0 сих пор уrверждают, что в 1968 r. существовала 
опасность отторжения Чехословакии от стран социализма и ее 
возвращения к капитализму, и что в стране бьm "сформирован 

блок право-ревизионистских сил, опиравшийся на всестороюnою 

политическую, материальную и моральную поддержку империа­

листических сил"• что зто бьmа попытка ,,ликвидировать не 
только завоевания социалистической революции в Чехослова­
кии, но и результаты второй мировой войны". 

Прибавьте к этому обоснование моеrо исключения из 

КПЧ, в соответствии с которым я бьm ,,ведущим представите­
лем правооппортунистскоrо, ревизионистского направления в 

руководстве ЮIЧ .. , спроеиtе, как я оказался в этом блоке? 
Я не знаю. Скорее всеrо потому, что верил в силу трудящихся 

и видел иной путь развития. Но, главное, потому, что я не отка• 

зался от своих взглядов. Я стоял во rлаве партии и вместе с 

моими сотрудниками в тогдашнем ЦК знал, что новое направле­

ние нашей политики - правильное и опирается на поддержку на­

рода. 

Новые задачи, их открытое всеобщее обсуждение моrло 

бы и в настоящее время стать средством преодоления раскола -
в государстве, в партии и в обществе - раскола, который до сих 

пор лежит тяжелым бременем на чехах и словаках. Отмечая 

ответственность эа это правящих органов, я в то же время 

хочу поцчеркн:уть, что решающее слово должны иметь граждане 

нашеrо государства. Необходимо предоставить им возможность 

высказать свои мнения и активно подключиться к дискуссиям, 

которые уже начались в нашей стране. И не только, чтобы выс­

лушать их rолос, но и чтобы приступить, наконец, к существен­

ным переменам в нашей политике, экономике и культуре. В 

этой связи я должен заявить протест против непрекращающихся 
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обвинений в мой адрес: меня называют представителем антисо­
циалистических и антисоветских сил и не дают возможности за­
щититься. Моrут ли послужить эти обвинения какой-либо поло• 
жительной цели? Это не 01IП1бка, а преднамеренная фабрикация. 
Я был и продолжаю оставаться одним из участников граждане>­
кого движения в Чехословакии. 1967-1968 годы бьmи для меня 
новым этапом разработки и осуществления социалистической 
политической программы. Совесть не позволила мне поддержать 
политическую линию, отличную от Программы действий кпq 

В подкрепление позиции, которую я занимал тогда и про­
должаю занимать , напомню об обращении к народу Чехослова­
кии группы людей, пригласивших союзные войска, Это обраще• 
ние бьmо опубликовано в печати пяти стран варшавского дого­
вора, но до сих пор не напечатано в Чехословакии. В нем призы­
вают наш народ по,::rдержать призыв к союзным войскам; авто­
ры утверждают, что ими движет стремление к ликвидации сил, 
угрожающих послеянварскому курсу нашей политики, платфор- ,. 
ме социалистического развития ЧехословакШ1 и программе, 
опирающейся на небывалую поддержку нашего народа. Это 
единомыслие, поддержка, пишут они, подrверДИЛИ правильность, " 
силу и притягательность нашего нового пути. (,,Правда", 22 ав-
rуста 1968 г.) 

Когда же народу и мировой общественности говорили прав-

ду? Ни тогда, ни сейчас ... 

Каковы, по вашему мнению, результаты визита Горбачева 

в ЧССР? 

Дубчек: При подготовке и особенно во время этого визи• 
та представители Чехословаюm выражали по,::rдержку новой со• 
ветской политике, направленной на ускорение экономического, 
общественного и научно-технического развития социализма, 
намерение следовать советской линии, Генеральный секретарь 
ЦК КПЧ, председатель федерального правительства и другие 
руководители партии и государства в своих выступлениях го- · 
ворили о чехословацкой перестройке. Я приветствую эти заявле· 
ния, хотя все еще жду конкретных действий ... Решающими бу• 
дут не слова, а дела. Народ сравнивает новые течения с тем, 
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'ПО происходило в 1968 r., а также с конкретными делами 
КПСС в области перестройки ... 

Значительная часть нашей общественности связывала с 

визитом Горбачева чрезмерные надежды на изменение ПОJIИТИ• 

ческой ситуации у нас. Сейчас эти люди разочарованы, настроены 
пессимистически - из-за нескольких ero высказьmаний о Чехо­
словакии 1968-1969 годов. Бьmо бы неверно судить о ero визи­
те только по этим высказьmаниям. ЛИчно я, как и многие дру­

rие, в проnшом активно участвовавllПlе в работе нашей партии, 

концентрирую внимание на положительных аспектах ero визита. 
Я принимаю во внимание сложность момента, нынешнюю си­

туацию в нашем государстве и отмечаю элементы улучшения 

нашей политики. Однако uшрокая общественность подходит 

к этому несколько иначе, и мы не можем ожидать от этих людей 

другого. Граждане ищут правду, свою правду, участниками 
и свидетелями которой были они сами. Когда они не полу­

чают прямого ответа на свои вопросы, то впадают в пессимизм 

или в равнодуmие, либо возмущаются. Они не принимают и не 

хотят принимать во внимание обстоятельства, препятствующие 

восстановлению справедливости. Ведь мы сами учили Ш11П1Х лю­

дей верить в правду. И теперь именно такое МЫIШiение создает 

серьезные проблемы. 

К тому же вместо объединяющей :концепции, вместо 

программы поступательного движения некоторые так назьmае• 

мые сторонники нашей и советской ,,перестройки" снова с 

поднятым перстом предостерегают, что подверruшеся опале 

быв11П1е коммунисты и беспартийные хотят ,,поживиться на но-

" На вом курсе . словах такие люди поддерживают перестройку, 

но опровергают принципиальное значение программы нашей 

партии, выдвинутой в 1968 r. Они-то и являются попутчиками, 
стремящимися поживиться на визите Горбачева и советской 
перестройке ... 

Это сторошmки политики "твердой руки", а не поисков 
выхода. Вместо преодоления бремени прошлого они стремят­

ся к тому, чтобы половина нашего населения утраТШiа истори• 

ческую память и забьmа собьпия 1968 r., а вторая половина -
молодое поколение - даже не узнала бы об этих событиях 

и их участниках ... 
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Главное в визите Горбачева - это вдохновляющий пример 
подхода к проблемам перестройки, .. Нам следовало бы эиерrич• 
но действовать в соответствии с зmм примером, ве выжидая, 
какова будет судьба перестройки в СССР ... Я лично надеялся, ,, 
чrо в результате этоrо визита партийное и rосударствеввое РУ· 

ководство ЧССР присоединится к полиnпсе советск~х комму• 
нистов. Чехословацкие руководители заявили о своеи поддерж-
ке rорба.чевской люmи... Однако окончательный ответ мы по­
лучим, лишь коrда в Чехословакии переЙдуl' от слов к 'fltЛY• 
Но если задуматься, - приступили ли бы у вас хотя бы к частич­
ной перестройке. если бы такая политика не проводилась в , 
СССР, то ответ выходит отрицательный, И тоrда встает друrой 
вопрос -в чем причина зтоrо? .. 

Интервенция Советского Союза и сrран Варшавского 
договора в августе 1968 г. нанесла Чехословакии глубочайшую 
рану. Может ли эта рана когда-ниtJудь зарубцеваться? 

Дубчек: Вы не точно выразились. Вы скаэаm1 об интервен­
ции СССР и стран Варшавского доrовора. Это ве соответствует 
действительности. Вое1П1ое вмешательство в августе 1968 r, не 
следует рассматривать как акт Варшавского договора, посколь­
ку в нем не участвовали ни Румьшия, ни Чехословакия, которые 
являются членами орrанизации Варшавскоrо договора, 

Рану можно залечить, но для этого необходимы действеи­
нь1е мецикаменты, и нельзя выбросить из истории, перечеркнуть, , 
опустить произошедшие собыmя. Многие считают, что время ле• 
чит, что у нас забудут о собыmях 1968 r .... Однако невозможно 
забыть то, что самым существенным образом связано с исто- , 
рией наших народов. Память народа передается по наследству ... 

Это, однако, не означает, что рану нужно бередить, что 
нужно и впредь жить в прошлом и прошлым. Жизнь - это движе• 
ние. А жить прошлым значит потерять перспективу ... 

Наибольшими возможностями обладают власть имущие. 
Они же, разумеется, несут и rлавную ответственность за то, что­
бы развитие союзных отношений основывалось не на траrичес• 
ких последствиях военного вторжеШIЯ 21 августа 1968 r., а на 
новой политической программе. Только открытый, честный 
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взгляд на прошлое в сочетании с новой политической програм­

мой КПЧ может стать фундаментом повторного объединения 
партии и общества, фундаментом обновления его динамики. 

Иначе невозможно завоевать доверие народа к новому курсу 

чехословацкой перестройки. 

Отвечая на вопросы представителей оппозIЩИонной ком• 
партии, я ве моrу обойти тот факт, что трагические собьпия 

августа 1968 r. нанесли серьезный ущерб мировому коммунис­
тическому движению, особенно в Европе. Преодоление послед• 

ствий августа 1968 r. является делом не только Чехословакии. 
ЦК КПЧ не несет ответственность за то, что собьпия 1968 r. 
приняли МеЖдУНародный характер, затронули коммунистичес­

кое и рабочее движение во всем мире. Эти собыmя поставили 

под уrрозу единство в ряде компартий и отношения между 

ними. В некоторых странах компартии раскололись на две 

и даже на три. Это свидетельствует, что в коммунистическом 

движении идет борьба за возрождение социалистических идей 

и что эта проблема касается не только социалисmческих rocy• 
дарств. 

Я хотел бы в этой связи напомнить о позиции французской 

компартии. В июле 1968 r. ФКП отвергла просьбу тоrдашнеrо 
руководства КПСС поддержать всем известное варшавское 
письмо пяти коммунистических партий. ,,Варшавское письмо, -
заявили тоrда французские коммунисты, - предетавляет собой 
открытое... вмешательство во внутренние дела братской пар­

тии, и мы не можем ero поддержать. Военная интервенция в 
Чехословакию была бы катастрофой ДJIЯ международного ком• 

мунистическоrо движения".* 

Какая судьба постиrла бы Вальдека Роше, если бы он сде• 
лал такое заявление, находясь на моем месте? 

Почему товарищи Вальдек Роше, Луиджи Лонrо, Иосиф 

Браз Тито воспринимали процесс возрождения в ЧССР иначе, 
нежели Брежнев и Гомулка? .. Почему Вальтер Ульбрихт иначе 
воспринимал нашу позицию, нежели Николае Чаушеску, ува­

жавший нашу политику и понимавший наши трудности и не­

достатки? Поэтому Румьшия оказалась в ,,изоляции" при подго­
товке воеиноrо вторжения. 

• См. ниже, стр .. 286. 
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в процессе ,,лечения и залечивания" раны ключевую роль 

должен иrрать ЦК ЮIЧ. 
Недостаточно внести в конституцию положение о рУКово­

дящей роли партии. Верховный партИЙНЫЙ орган должеН соз­
навать свою ответственность перед народами нашей страны. 
Раскол в КПЧ настушm не в результате решения о новом курсе, 

не в ходе ero реализации, а вследствие отказа от этоrо курса, ко- , 
торый после ero переоценки, стали назьmать "оппортунистским, . " 
ревизионистским и враждебным интересам социализма . 

Траrический раскол в партии усуrубился, коrда авторы 
"Уроков кризисиоrо развития ... " включили положения этоrо 
документа в устав КПЧ. Это препятствует устранению траrичес­

ких последствий исключения из общественной жизни комму­
нистов, беспартий:Ных, антифашистов, борцов за национальное 
и социальное освобожцение - людей, вся жизнь которых была 
образцом интернационализма, в том числе и в их отношеНИИ к 
Советскому Союзу. Если считать исключенных из партии и чле­

нов их семей, исходя из тоrо, что семья в среднем состоит из 

4 человек, то последствия вторжения в Чехословакию коснулись 
1,5 млн. человек. А если прибавить их близких родственников 
и беспартийnых rражцан, подверrшихся дискриминации за свою 

политическую позицию, за позицию братьев и сестер, и приба­
вим их детей, то попробуйте подсчитать цолю преследуемых в 

15-миш~ионном населении ЧССР. Система запрета работать по 
специальности распространилась повсеместно... В таких усло­
виях rораздо леrче бьпь членом партии, нежели коммунистом; 

rораздо леrче быть обьmателем, нежели rражцанином ... По-ле• 
Ю1Иски ли это? Нет, конеtШо, 

Разумеется, не кажцый должен соrласиться с приведенны­

ми мною соображениями. Но я долrо думал над этими вопроса­

ми, и я убежцен, что не только я. Мне думается, что и Ленин ви• 
дел надвиrающуюся опасность такого рода. О ней он и писал в ' 
своем ,,политическом завещании", которое так долго скрывали .· 
и перед партией и перед общественностью. Предупрежцения Ле- .' 
нина и сейчас актуальны. Я знаю, что движущей силой истории · 
является народ, но я не моrу не видеть, что со смертью Ленина 
наш ,,компас" стал ошибочно указьmать направление, хотя : 
наш корабль прошел через препятствия истории до ,,мыса доброй . 
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надежды". В связи с этим еще раз следует отметить значение 
ХХ и XXII съездов КПСС. 

Я уже rоворил о политическом значении визита Горбачева 
в Чехословакию и некоторой растерянности, которую он вызвал. 
В этой связи я хотел бы подчеркнуть, что новое мышление 
должно распространиться и на отношения между социалистичес­

кими государствами. Необходим всеобъемлющий, критический 

анализ развития этих отношений в буцущем. Речь идет о комп­

лексе политических, общественных, экономических. вопросов ..• 
Совместное советско-польское заявление свидетельствует O том, 
что Горбачев и Ярузельский учитьmают эти момешы; они выра­
зили заинтересованность в заполнении "белых пятен" в истории 

отношений между СССР и ПИР. Такая готовность должна касать­
ся всех "белых пятен", в том числе и новейшей истории чехосло­
вацко-советских отношений, если действительно имеется намере­
ние преодолеть противоречия конца 60-х годов. 

Я сейчас говорю об исключительно серьезных, сложных 
и щекотливых вопросах, значение которых выходит за пределы 

Чехословакии ..• Однако я не моrу утаить перед моими итальянс­
кими друзьями проблемы, непосредственно касающиеся нашего 
народа. В Советском Союзе сейчас заявляют, что не должно бьпь 
табу ни на один вопрос; значит, это должно относиться и к моей 
стране. Чем сложнее проблема, тем серьезнее следует ее обсуж­
дать - в деловой атмосфере, без эмоций, с уважением к полити­
ческой культуре и этике. 

В интервью "Унита" Горбачев сказал, что "оценка собы­
тийu1~968 r. является прежце всеrо делом чехословацких товари­
щеи • Возможно, он имел в виду творческий, инициативный 
подход к этим вопросам со стороны ЦК КПЧ. Следует, однако, 
отметить, что между чехословацкими коммунистами в 1968 г. 
не было противоречий по поводу тоrо, будем ли мы в нашей 
сrране строить социализм; противоречия бьmи по поводу пути 

после вторжения иностранных войск. Противоречия не касались 
наших союзных обязательств (как это позже стали утвержцать). 
Наша внешняя политика исходила из наших союзных обяза­
тельств в соответствии с Варшавским договором и Проrраммой 
действий КПЧ. 

Раскол между чехословацкими коммунистами произошел 
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г лишь в авrусте 1968 r. после тоrо, как ддя решения внутренних : 
дел Чехословакии было использовано военное вмешательство. . 
Но даже после этого раскол партии не стал окончательным. 

Принятая в ноябре 1968 r. резолюция ЦК КПЧ един:о.цушно •.· 
поJJДержала политику возрождения и требовала ее продолжения 

на основе Программы действий партии в новых условиях. 

Окончательный раскол в партии настал, лишь когда изнутри 

и извне стали оказьшать давление, чтобы добиться .отказа от по,, · 
литики возрождения и Программы действий КПЧ. Таким обра• 
зом, лишь отказ от ранее един:одУШНо одобренной линии разде- ' 
лил партию ... 

Раскол в партийном руководстве постепенно привел к 

расколу партии и чехословацкого общества. Результатом ,,кон­
солидации" было не обьедин:ение, а разъедин:ение. 

На этой основе проходила в 1970 r. ,.чистка" в партии от . 
,,правых оппортунистов" и "ревизионистов", т. е. от тех комму• · 
вистов, которые отказались поJJДержать военную интервенцию · 
и последовавший за ней отказ от политического курса 1968 r. · 
Партия потеряла тогда 468 тыс. членов, которые к тому же 
лишились возможносm работать по специальности. Эта мера 
коснулась и социального обеспечения семеЙ, исключенных ком• ·· 
мунистов ... 

Всем известно, что разделило партию и народ Чехослова• 
кии. Говоря о возможном обьедин:ении, я полагаю, чrо ero мож• , 
но добиться на основе решения самых насущных проблем стра• 
ны, на основе программы, которая исходила бы из чаяний всех ' 
слоев населения. Однако среди власть имущих в стране преобла• 
дает тенденция забыть о проIШiом или же использовать некото­

рые идеи 1968 r, в ходе нынешней перестройкилшnь ддя косме• .·· 
тических перемен. Многие оставившие политическую арену' 

после вторжения потеряли веру в возможность демокраmзации ' 
ньmе правящей в Чехословакии партии и в широкую демократи• · 
зацию общественной жизни страны. Не следует закрьmать глаза 

на это. Попытка власть имущих вьmудить исключенных комму• 

IШ.стов на открьпую оппозицию также не способствует преодо-- . 
лению раскола партии. Это было серьезной ошибкой и проявле• 

IШем близорукости. 

Следует реалистически оценить, на какой платформе · 
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могут объединиться подлинные сторонники социализма. В пер­

вую очередь, это некоторые положения документов XXVII 
съезда КПСС и последовавших IDiенумов, затем - опьп Чехос­
ловакии 1968 r .... В подготовке новой программы должны 
принять участие как коммунисты, так и беспартийные, не имев­

шие до сих пор возможности творчески использовать свои зна-

ния ... 
С точки зрения международных отношений этому объеди­

нению могут способствовать консультации с руководителями 

ряда социалистических государств, сменивuшми прежнее руко­

водство, поскольку чехословацкие собьпия и их "решение" 

в августе 1968 r. касается также союзников. Ведь тогда было 
нарушено соглашение, достигнутое за три недели до вторжения 

на совещании в Братиславе, Бьm нарушен Московский прото­
кол, подnисанный уже после вторжения, в соответствии с кото­

рым в Чехословакии и в дальнейшем будет проводиться полити­
ка, сформулированная на майском Шiенуме ЦК КПЧ. На основе 
этого протокола бьmа разработана и согласована с советским ру­

ководетвом ноябрьская резолюция о дальнейшем развитии 

Чехословакии ... 
Августовские события 1968 r. и использованные против 

Чехословакии методьх придали этим собьпиям международНЬIЙ 

характер, а потому поиски выхода из сложившейся ситуации -
не только чехословацкое дело, хотя, в первую очередь, они 

являются чехословацкой проблемой ... 

После августа 19б8 г. кризисные ситуации возникали и в 
других социалистических государствах. Мы в первую очередь 
имеем в виду Польшу, где жестоко подавили попытку общества 
начать процесс возрождения.. Не думаете ли вы, что эти кризи­

сы в Польше и в других странах Восточной Европы были вызва­
ны не только внутренними, национальными причинами, но и об­

щими длл всех этих стран? Не думаете ли вы, что трудности 

социалистических стран углубились вследствие нерешенности 

важнейшей проблемы, которую КПЧ поставшiа в 19б8 г. 

проблемы взаимосвязи между демократией и социализмом! 

Дубчек: Речь идет о целом комплексе вэаимооmошений, 
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взаимозависимосrей и проблем - но все они концентируются, 
в конце концов"в проблеме взаимосвязи социализма и демокра-

тии. 

В Чехословакии процесс демократизации, возрождения 
партии и общества был начат относительно своевременно и к то­
му же по инициативе сверху. Инициатива бьmа в руках ЦК, 
и цк высrупил с революционной социалистической программой 
решения ключевых проблем нашего общества на основе социа­
лисrической демократии. Это, разумеется, не исключает давле• 
ния снизу. Ощ~ако давление это оказьmали прежде всеrо пар­
тийные организации, которые ощущали пульс среды, в рамках 
которой они действовали. (В ЧССР, как вам известно, идеалы 
гуманизма и демократии пустили глубокие корни и бьmи этало• 
ном для граждан и общества.) Тем самым обе тенденции объе• 
дннились в ощ~у, и синтезом стала Программа действий КПЧ, 
в осуществлении которой были заинтересованы все - не только 
партия, но и народ Чехословакии. Почему? Да потому, что при 
разработке Программы действий было проведено социологичес­
кое исследование более чем в 600 организациях, rде наиболее 
серьезно проявились недостатки и возникали самые сложные 
проблемы. На трех пленумах - в октябре и декабре 1967 r. и в 
январе 1968 r. -ЦК КПЧ принял решение о разработке проrрам• 
мы нового курса, курса на возрождение социализма. В процессе 
подготовки такой программы активизировалось гражданское 
самосознание, активизировалась воля народа включиться в де• 
мократический процесс, в результате которого социализм дол• 
жен бьm стать качественно иным. 

Из причин, обусловивших необходимость выработки 
новой программы, я упомяну, в первую очередь, актуальные об- ' 
щественно-экономические проблемы, хотя в ЧССР они не ощу• 
щались столь остро, как в других странах ... Ощ~ако наша об­
щественность понимала и чувствовала, что меЖдУ тем, что есть 
и что моrло бы быть, рассrояние увеличивается, что реальные 
возможности социализма не используются в полной мере, что 
общественные, коллективные и личные интересы трудящихся 
пересrали влиять на рост эффективности промышленного и 
сельскохозяйственного производства. Сфера услуr действовала 
также неудовлетворительно. Все это привело к неудовлетвори• 
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тельному уровню жизни трудящихся и обострению симшомов 

социальной несправедливости. Особую проблему представляла 

собой сфера культуры, система управления обществом,посколь­

ку чехословацкий народ не забывал трагические политические 

процессы, на которых бьmи вьшесены жесточайшие приговоры, 

и другие нарушения законности в 50-е rоды, от которых постра­

дали многие граждане, 

Органы политической власти не реагировали вовремя на 

возникающие проблемы, они не осознали своевременно необхо­

димость реформы. Напротив, они защищали статус кво, они 

предпочитали командный способ управления, стимулируя 

тем самым недовольство тех, кем они руководили. Постепенно 

общество оказалось в положении, коrда субъект власти - на­

род - становился ее объектом. Эта общая для всех стран с ком­

мунистическими правительствами тенденция проявлялась, разу• 

меется, различно в каждой из них, однако общим знаменателем 

этоrо явления было ослабление взаимосвязи межцу демокра• 

тией и социализмом. Демократическими методами управления 

пренебрегали, и пропорционально этому возрастала угроза 

злоупотребления властью... Для предотвращения повторения 

преступлений пропшоrо коммунистическая партия должна забо­

титься, чтобы власть не сосредотачивалась в одном звене меха­

низма управления, в руках одного человека. Направлять общест­

во слецует авторитетом идеи, а не насилием, репрессиями. Это 

кажется само собой разумеющимся, ощ~ако практика показала, 

что на самом деле это сложно, трудно. 

Воспрепятствовать возвращению старых методов волюнта­

ризма, субъективизма и произвола власти должны правовые 

гарантии. Социалисrическая демократия должна повсещ~евно 
расширять простор деятельности каждого индивицуума, кол• 

лектива, каждого звена управления; люди должны иметь воз­

можность открьпо высказывать свои взгляды. Главным крите­

рием в нашей кадровой политике должна быть не принадлеж­

носrь к номенклатуре, а профессиональная квалификация чело­

века. Народ должен иметь право выбирать своих представителей, 

контролировать их и отзьmать их ..• 
КПЧ в 1968 r. стремилась завоевать добровольную под• 

держку народа; она стремилась проводить политику ненасильст-
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г~ 
венного сопротивления политической и обществеmюй несправед­

ливосrи. И добилась этоrо. Это - главное достижение начатой 

нами политики революционного возрождения.,. Демократия 

и социализм должны идrи рука об руку. Ослабление демокра­
тии, нарушение ее связи с социализмом девальвирует социализм 

и приводит к кризису в социалистическом государстве. За пос­

ледние 20 лет трудности социалистических стран углубились ... 
Недемо.кратическая атмосфера, господствовавшая в ком­

мунистических партиях, вознИЮiа и в отношениях между ними, 

поскольку демократические отношения понимались однознач­

но - как навязанные ведущей в блоке компартией. 

Именно поэтому я высоко оцениваю ньшешнюю позицию 

КПСС, в соответствии с которой единство коммунистов не 

имеет ничеrо общего с унифицированием и иерархией, с вмеша• 
тельством одних компартий в дела других, со стремлением 

какой-либо из этих партий получить монополию на правдУ ... 
Очень жаль, что 20 лет назад КПСС не стояла на такой позиции. 

Вернемся назад на эти 20 лет. На Западе многие считают, 
что причиной интервенции 21 августа 1968 г. была как раз-то 
постановка компартией Чехословакии вопроса о взаимосвязи 

между демократией и социализмом. Вы согласны с этим? 

Дубчек: Я не сводил бы причины интервенции лишь к 

этому вопросу, хотя он действительно бьm ключевым в нашей 

новой политической программе, Не следУет исключать влияния 

ГДР и Польши, которые неоднократно вмешивались в дела 
нашей партии. Придет время, и история даст свою оценку дейст• 

виям тоrдашнеrо политического руководства этих стран. Не сле­

дУет относить интервенцию только на счет СССР, хотя в осу- ,. 
ществлении военного вторжения слово советского руководства 

бьmо решающим ... Свою роль сыграли - и история наверняка 

в будущем проанализирует этот факт - преднамеренные иска­

жения, преувеличения, фальсификация информации, которую 

наши информаторы передавали советскому руководству. Ведь 

часть функционеров, ответственных за ошибки прошлого, те­
ряли свои посты в результате тайнь1х выборов на партийНых 

конференциях на местах. Многие из них не хотели смириться 
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с поражением. Свое субъективное положение, опасения утратить 
собственное благополучие они выдавали за тревоrу о судьбе 

социализма в нашей стране ... 
Не следУет забьmать, что после авrустовскоrо вторжения 

в Чехословакии бьmи преддриняты попьпки создать "рабоче­

крестьянское правительство" и ,,революционный трибунал". 
От имени этих орrанов были даже приняты дВа антиконститу­

ционных решения: назначен новый министр внутренних дел, а 

трибунал вынес решение арестовать ведущих представителей 

партии и государства, что и бьmо сделано ... 
Но вернусь к вашему вопросу. Сегодня, 20 лет спустя, 

можно с.казать, что политика КПЧ, сформулированная в Прог• 
рамме действий, и наше последовательное стремление реализо­

вать эту программу в те годы были неприемлемы /JдЯ наших 

союзников. Об этом свидетельствует тот факт, что после вторже­

ния официальная политика КПЧ и правительства Чехословакии, 
отраженная в Программе действий КПЧ, одобренная высшими 

партийными и государственными органами, Национальным 

собранием и Народным фронтом, была полностью аннулирова• 

на, а сторонники этой программы ... бьmи лишены возможности 
не только заниматься политической и общественной деятель­

ностью, но даже работать по специальности ... 

Не считаете ли вы сейчас, что можно было иэоежать воен­

ной интервенции, положившей конец ,,новому курсу"? 

Дубчек: В вашем вопросе есть слово "сейчас". Так вот, 
сейчас, сегодня, мы знаем, что военного вмешательства нельзя 

было избежать. Чехословацкое руководство бьшо не в силах 

сделать это. Я выслушал и прочел множество советов, возраже­

ний, критических высказываний относительно того, что я дол­

жен бьm сделать или чего я не должен был делать. Но ни.кто не 
ставит вопрос, что я моr сделать. Сейчас уже всем известно, 
что в то время наш ,,новый курс" бьm неприемлем 1J}Iя наIШIХ. 
союзников... Военного вторжения, действительно, можно было 

избежать, отказавшись от Программы действий, от процесса 

возрождения и ликвидировав новый курс внутренними силами 

(с помощью армии, органов беэопасносrи и мшmции ... ). 
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Однако ни в ЦК КПЧ, ни в чехословацком правиrельстве. 

ни в Национальном собрании, ни в канцелярlПI президента 

не было силы, способной на :,то ... Вспомните ненасильствеЮiое 
сопротивление нашеrо народа военной интервенции, и его требо• 

ванне возвращения в страну руководства партии и правительст­

ва (они были увезены в Москву после вторжения. Ред.) ... 
Результаты вторжения показали, чrо при принятии решения 

о военном вмешательстве не посчитались даже с мнением влия­

тельных коммунистических партий •.. 
Напомню, что после заседания шecrn партий в Браrnславе 

(менее чем за три недели до вторжения в Чехословакию) я 

уполномочил Алоиза Индру и Драгомира Кольдера (тогда они 

были секретарями ЦК КПЧ), выступавших в 1968 г. в поддерж­
ку Программы действий, представить предложения по реализа- 1 

ции решений этого заседания. Однако они не выработали их до 

вторжения войск пяти стран Варшавского договора. Почему? 

Более того, я бьт арестован определенной группой сотрудни­

ков госбезопасности по приказу Индры. Таким образом, была 

исчерпана и предпоженнал на братиславском заседании возмож­

ность решить наши проблемы внутренними силами ... 

Можете вы рассказать о наиболее драматическом момен­

те в вашей личи;й судьбе в первые трагические недели, последо­
вавшие за вторжением войск в Чехословакию? 

Дубчек: Прошу вас, не спрашивайте меня об этом ... 

Братислава, октябрь 1987 г. 
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МиланГибл 

ДЕРЗОСТЬ ИЛИ НЕВЕЖЕСI'ВО?* 

Пражскую весну нельзя отделить от имени Александра 
Дубчека, как нельзя отделить ХХ съезд КПСС от фигуры Никиты 
Хрущева, проводимую сейчас в СССР перестройку от Михаила 
Горбачева, революцию в Китае от Мао Цзэдуна, великий террор 
30-х годов от имени Сталина", - Шiшет Рой Медведев и продол­
жает: ,,.Мне думается, что, характеризуя чехословацкие события, 
следует отметить, с одной стороны, мужество, а с другой, - по­
литическую слепоту; с одной стороны - энтузиазм и эйфорию, 
отказ от догм и стереотипов Готвальда и Новотноrо, а с другой, -
неумение продумать и точно сформулировать прогнозы, учесть 
меж,цународное положение Чехословакии и ее место в социалис­
тическом лагере". 1 

Рой Медведев - не пустослов типа Козлова (,,Новое вре-
") мя , со взглядами которого даже не стоит полемизировать. 

Медведев - автор работ о советской истории, завоевавших ши:­
рокую известность. Поэтому меня удивляет и настораживает 
тот факт, что он, не пытаясь объяснить сложнейnшй историчес­
кий процесс, стремится затушевать действительность всяческими 
оговорками. Разве причиной поражения Пражской весны не бы­
ло преж,це всеrо пренебрежение брежневского руководства 
внутренними условиями Чехословакии, предопределенными ее 
историей, демократическими политическими традициями и дос­
тигнутым в стране уровнем цивилизации и культуры, а также 
попрание суверенитета и права чехословацкого народа самостоя­
тельно решать, какими путями осуществлять политические, де­
мократические и общественные перемены в своей стране. Только 

* Комментарий Гибла бьш также напечатан в органе икп 
,,Унита" 1 марта 1988 г. -Ред. 

261 

http:BaBUl.Ue
http:npaBHTem.cT

