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VS- NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH

% Bundeskanzleramt

Philipp Wolff

Beauftragter des Bundeskanzleramtes
1. Untersuchungsausschuss

der 18. Wahlperiode

Bundeskanzleramt, 11012 Berlin

An den
Deutschen Bundestag HAUSANSCHRIFT  Willy-Brandt-StraBe 1, 10557 Berlin
Sekretariat des POSTANSCHRIFT 11012 Berlin
1. Untersuchungsausschusses
der 18. Wahlperiode TeL +49 30 18 400-2628
Platz der Republik 1 A 4 2016 400-1002
11011 Berlin e-MalL  philipp.wolff@bk.bund.de
pgua@bk.bund.de
sererr 1. Untersuchungsausschuss Beriin, AJ September 2014
der 18. Wahlperiode Deutscher Bundestag
‘ 1. Untersuchungsausschuss
wer T eillieferung zu den Beweisbeschliissen BK-
1, BK-2 und BND-1 18, Sepc20t4
n 6 PGUA - 113 00 - Un1/14 VS-NfD g
szic  Beweisbeschluss BK-1 vom 10. April 2014 Deutscher Bundestag
Beweisbeschluss BK-2 vom 10. April 2014 1. Untersuchurjgsausschuss
Beweisbeschluss BND-1 vom 10. April 2014 der 18. Wahlpériode

D MAT A 8/&}@*4/66 '

zu A-Drs.: 4

muce 7 Ordner (offen und VS-NfD)

Sehr geehrte Damen und Herren,

. _in Teilerfullung der im Bezug genannten Beweisbeschlisse ubersende ich Ihnen
die folgenden 7 Ordner (zusétzlich 10 Ordner direkt an die Geheimschutzstelle):

— Ordner Nr. 143, 145 zu Beweisbeschluss BK-1,
X — Ordner Nr. 139, 140, 141, 146, 147 zu Beweisbeschluss BND-1.

Zuséatzlich ibersende ich Ihnen Uber die Geheimschutzstelle des Deutschen
Bundestages folgende Ordner:

- Ordner Nr. 137, 138, 148, 149, 150 zu Beweisbeschluss BND-1

- Ordner Nr. 144 zu Beweisbeschluss BK-1

- Ordner Nr. 142 zu Beweisbeschluss BK-1 und BK-2

- VS-Ordner zu Ordner 143 und 145 sowie einen VS-Ordner Streng Geheim
zu Ordner 145



SEITE2VON 2

T.A BND-1-6¢.pdf, Blatt 2

vS- NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH

1. Auf die Ausfilhrungen in meinen letzten Schreiben, insbesondere zur
gemeinsamen Teilerfullung der Beweisbeschliilsse BK-1 und BK-2, zum Aufbau
der Ordner, zur Einstufung von Unterlagen, die durch Dritte der Offentlichkeit
zuganglich gemacht wurden sowie von Unterlagen, die als ,GEHEIM
SCHUTZWORT" oder ,GEHEIM ANRECHT" eingestuft sind, zu Uberstiicken und

zur Erklarung tiber geldschte oder vernichtete Unterlagen, darf ich verweisen.

2. Alle VS-Ordner wurden wunschgemaR unmittelbar an die Geheimschutzstelle

des Deutschen Bundestages iibersandt.

3. Ordner Nr. 144 enthalt die deutsche Fassung des Memorandum of Agreement
(MoA) Bad Aibling.

4. Das Bundeskanzleramt arbeitet weiterhin mit hoher Prioritat an der Zusammen-
stellung der Dokumente zu den Beweisbeschliissen, deren Erfullung dem Bundes-
kanzleramt obliegt. Weitere Teillieferungen werden dem Ausschuss schnellst-

moglich zugeleitet.

Mit freundlichen GriiRen
Im Auftrag

(Wolff)
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Aktenvorlage
an den
1. Untersuchungsausschuss

des Deutschen Bundestages in der 18. WP

gemaR Beweisbeschluss: vom:

BND-1 10.04.2014

Aktenzeichen bei aktenfiihrender Stelle:

41-25-10

VS-Einstufung:

VS-NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH

Inhalt:

Abt. ZY — Ordner 3

Bemerkungen:

1 Heftung VS-NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH mit 210
Seiten (133 Seiten VS-NfD; 77 Seiten offen)
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Inhaltsverzeichnis

Berlin, den

26.08.2014

Ordner

Y

Inhaltsiibersicht
zu den vom 1. Untersuchungsausschuss der

18. Wahlperiode beigezogenen Akten

des/der: Referat/Organisationseinheit:

Bundesnachrichtendienst Abteilung ZY

Aktenzeichen bei aktenfuhrender Stelle:

41-25-10

VS-Einstufung:

NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH

Blatt Zeitraum Inhalt/Gegenstand Bemerkungen

1.2 04.12.2013 Mail: Erstes Fazit nach Abschluss des BfDI- TELEFONNUMMER:

Kontrollbesuchs in Bad Aibling NAME

TELEFONNUMMER,;

3-9 09.12.2013 Mail: Mundliche Frage 5 Endfassung | NAME;

NICHTEINSCHLAGIGKEIT
(Blatt 3 Zeile 10-11)

TELEFONNUMMER,;

10-24 | 17.12.2013 | Mail: Schriftiche Anfrage Korte 11_121, 122 | NAME;

NICHTEINSCHLAGIGKEIT
(Blatt 10 Zeile 13-14)

25-39 17.12.2013

TELEFONNUMMER,
Mail: Schriftliche Frage 11_121 und NAME;
11_122_Endfassung DATEN DRITTER (Blatt 25
Zeile 14)
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Mail: Einsteuerung PLSA Nachfrage BfDI

TELEFONNUMMER,;

40 -42 18.12.2013 | vom 05.11.2013 zur Beantwortung KA SPD
bzgl. PRISM vom 26.07.2013 NAME
TELEFONNUMMER;
- NAME;
-4 18.12. Mail: Nachfrage BfDI bzgl. PRISM 11_144 ' .
43 - 45 8.12.2013 | Mail: Nachfrage BfDI bzg S _14456 NICHTEINSCHLAGIGKEIT
(Blatt 43 Zeile 14-15)
) Mail: Kleine Anfrage 17_14456 und TELEFONNUMMER;
46-46 | 19.12.2013 17 14560 Nanre
Mail: Einsteuerung BKAmt Nachfrage BfDI .
47-48 | 20.12.2013 | vom 05.11.2013 zur Beantwortung KA SPD | TELEFONNUMMER,;
bzgl. PRISM vom 26.07.2013 NAME
49-50 | 20.12.2013 |Mail: Nachfrage BfDI bzgl. PRISM 11_14456 LikAEé:ONNUMMERJ
51-61 | 23.12.2013 Mail: Kleine Anfrage 18_232 TELEFONNUMMER;
NAME
62 - 66 27.12.2013 Mail: Kleine Anfrage 18_232 TELEFONNUMMER;
NAME
67-71 | 27.12.2013 Mail: Kleine Anfrage 18_232 TELEFONNUMMER;
NAME
72-75 | 27.12.2013 Mail: Kleine Anfrage 18_232 TELEFONNUMMER;
NAME
76-95 | 30.12.2013 Mail: Kleine Anfrage 18_232 TELEFONNUMMER;
NAME
96 - 101 02.01.2014 Mail: Antwortentwqrf zur Kleinen Anfrage | TELEFONNUMMER;
18/232 inkl. Anlage NAME
102 - 102 02.01.2014 Dokument: Nachfrage BfDI v. 05.11.2013 TELEFONNUMMER,;
zur Beantwortung KA SPD bzgl. PRISM vom | NAME
26.07.2013
) Schreiben: Kleine Anfrage BUNDNIS90/DIE TELEFONNUMMER;
103 - 148 | 02.01.2014 GRONEN 15553 e
149 -152 | 02.01.2014 Schreiben: Antwort auf Kleine Anfrage TELEFONNUMMER

18_232
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153 - 154

03.01.2014

Schreiben: Abstimmung nachzureichender
Informationen zum Beratungs- und
Kontrollbesuch vom 02.-03.12.2013 in Bad
Aibling

TELEFONNUMMER,;
NAME

155 - 155

15.01.2014

Mail: Kleine Anfrage 17_14456 und 14457

TELEFONNUMMER,;
NAME

156 - 157

15.01.2014

Mail: Nachfrage BfDI 17_14450

TELEFONNUMMER,;
NAME;
NICHTEINSCHLAGIGKEIT
(Blatt 156 Zeile 14-15)

158 - 164

17.01.2014

Mail: Fur US-Streitkrafte in Deutschland
tatige amerikanische Unternehmen

TELEFONNUMMER;
NAME;
NICHTEINSCHLAGIGKEIT
(Blatt 158 Zeile 11-12; Blatt
159 Zeile 16-31,34-41; Blatt
160 Zeile 1-9,13-18,21-
27,29)

165 - 169

17.01.204

Mail: Fur US-Streitkrafte in Deutschland
tatige amerikanische Firmen

TELEFONNUMMER;
NAME

170-170

23.01.2014

Mail: Entwurf ZY zur Frage 42 Nachfrage
BfDI vom 05.11.2013 Beantwortung KA SPD
bzgl. PRISM vom 26.07.2013

TELEFONNUMMER,;
NAME

171 -176

28.01.2014

Mail: BT-Drs 18_318_Antwortbeitrag an BMI

TELEFONNUMMER,;
NAME;
NICHTEINSCHLAGIGKEIT
(Blatt 171 Zeile 12)

177 - 183

17.02.2014

Mail: Sprechzettel PKGr

TELEFONNUMMER;
NAME;

ENTNAHME
NICHTEINSCHLAGIGKEIT
(Blatt 179-181);

NAME, TELEFONNUMMER
- BfV (Blatt 182 Zeile 15);
NAME, TELEFONNUMMER
- MAD-Amt (Blatt 182 Zeile
16)

184 - 185

17.02.2014

Mail: Sprechzettel PKGr Ergéanzung

TELEFONNUMMER,;
NAME
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TELEFONNUMMER;
186-189 | 18.02.2014 Mail: Weisungsentwurf TA DANE .
ungsentwi NICHTEINSCHLAGIGKEIT
(Blatt 187 Zeile 10)
TELEFONNUMMER;
190 - 194 | 06.03.2014 Mail: Weisungs-Entwurf TA NAME; _
NICHTEINSCHLAGIGKEIT
(Blatt 192 Zeile 10)
TELEFONNUMMER;
NAME; .
Mail: Antwort Frage 3 der PKGR Sitzung am NICHTEINSCHLAGIGKEIT
195-199 | 11.03.2014 et 98T | (Blatt 195 Zeile 16-31,34;
' Blatt 196 Zeile 1-18,22-
35,37-39; Blatt 197 Zeile 1-
2,4-6,8-15)
) Mail: Antwortentwurf Frage 3 der PKGr TELEFONNUMMER;
200=208f |} 12.03.2014 Sitzung am 19.02 an PLSA NAME
) Mail: Antwort Nachfrage BfDI zur Antwort | TELEFONNUMMER;
2320k | 12.03.2014 auf die KA der SPD betrifft PRISM NAME
Mail: Antwortentwurf BMI Nachfrage BfDI .
205-205 | 12.03.2014 | zur Antwort der Bundesregierung auf KA LikﬂEEFONNUMMER’

SPD vom 26.07.2013
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VS-NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH

Begriindungen fiir Unkenntlichmachungen und Entnahmen sowie die VS-Einstufungen in besonderen Féllen

Unkenntlichmachung Telefonnummer (TELEFONNUMMER)

Im Aktenstiick sind die letzten vier Ziffern der Nebenstellenkennungen des Bundesnachrichtendienstes zum Schutz der
Kommunikationsverbindungen des Bundesnachrichtendienstes unkenntlich gemacht. Die Offenlegung einer Vielzahl von
Nebenstellenkennungen erhoht die Gefahr einer fernmeldetechnischen Aufklarung dieser Anschliisse und damit
erheblicher Teile des Telefonverkehrs des Bundesnachrichtendienstes. Hierdurch wére die Kommunikation des
Bundesnachrichtendienstes mit anderen Sicherheitsbehérden und mit seinen Bedarfstrdgern nach Art und Inhalt fir
fremde Méachte aufklarbar und somit seine Funktionsfahigkeit als geheimer Auslandsnachrichtendienst insgesamt —
mithin das Staatswohl der Bundesrepublik Deutschland — beeintrachtigt. Das Informationsinteresse des Parlamentes hat
nach Abwagung der widerstreitenden Interessen in diesem Einzelfall zurlickzustehen. Die Aufkldrung des Sachverhalts
durch den Untersuchungsausschuss wird durch dieses Verfahren nicht beeintréachtigt: Die Zuordnung von Schriftstiicken
zu Mitarbeitern des Bundesnachrichtendienstes ist aufgrund deren Namen bzw. Initialen in jedem Fall méglich; der
bloBen internen Nebenstellenkennung wohnt ein fiir den Untersuchungsgegenstand relevanter Informationsgehalt nicht
inne.

Unkenntlichmachung Name (NAME)

Im Aktenstick sind die Vor- und Nachnamen sowie ggfls. die Personalnummern von Mitarbeitern des
Bundesnachrichtendienstes zum Schutz von Leib und Leben der Mitarbeiter und der Arbeitsféhigkeit des
Bundesnachrichtendienstes unkenntlich gemacht. Durch eine Offenlegung der Namen und Personalnummern von
Mitarbeitern des Bundesnachrichtendienstes ware der Schutz der Mitarbeiter und der Schutz des
Bundesnachrichtendienstes nicht mehr gewahrleistet. Der Personalbestand des Bundesnachrichtendienstes wére fir
fremde Méachte aufklarbar. So waren die Mitarbeiter fir auslandische Nachrichtendienste potentiell identifizierbar und
aufgrund ihrer Stellung einer durch hiesige Stellen weder kontrollierbaren noch abschlieRend einschatzbaren
Gefahrdung ausgesetzt. Hierdurch wére die Arbeitsfahigkeit des Bundesnachrichtendienstes als geheimer
Auslandsnachrichtendienst insgesamt — mithin das Staatswohl der Bundesrepublik Deutschland — geféhrdet. Nach
dieser fallbezogenen Abwégung der konkreten Umsténde tritt das Informationsinteresse des Parlamentes hier zuriick.
Die Aufklarung des Sachverhalts durch den Untersuchungsausschuss wird durch dieses Verfahren nicht beeintréchtigt:
Die Zuordnung von Schriftstiicken zu Mitarbeitern des Bundesnachrichtendienstes ist aufgrund deren Initialen und durch
ergénzende Nachfrage bei der Bundesregierung in jedem Fall méglich. In den Fallen, in denen es sich um Personen
handelt, die aufgrund ihrer Funktion bereits auferhalb des Bundesnachrichtendienstes als Mitarbeiter bekannt sind,
erfolgt die lesbare Ubermittlung des Namens.

Unkenntlichmachung nachrichtendienstlicher Methodenschutz (ND-METHODIK)

Im Aktenstiick sind Passagen, deren Gegenstand spezifisch nachrichtendienstliche Arbeitsweisen des
Bundesnachrichtendienstes sind, zum Schutz der Arbeitsfahigkeit des Bundesnachrichtendienstes unkenntlich gemacht.
Der Bundesnachrichtendienst bedient sich bei der Gewinnung nicht &6ffentlich zugénglicher Informationen im Rahmen
seiner Aufgaben nach dem BND-Gesetz spezifisch nachrichtendienstlicher Arbeitsweisen. Diese dienen vor allem der
Vertarnung des nachrichtendienstlichen Hintergrundes von Personen und Sachverhalten. Wiirden diese Arbeitsweisen
bekannt, waren die Aktivitdten des Bundesnachrichtendienstes zur operativen Informationsbeschaffung der Aufklarung
durch fremde Machte preisgegeben; gleichzeitig wéare Leib und Leben der eingesetzten Mitarbeiter geféahrdet. Hierdurch
wéare die Arbeitsfahigkeit des Bundesnachrichtendienstes als geheimer Auslandsnachrichtendienst insgesamt
beeintrachtigt. Das Informationsinteresse des Parlamentes hat nach Abwagung der widerstreitenden Interessen in
diesem Einzelfall zuriickzustehen. Die Aufkldrung des Sachverhalts durch den Untersuchungsausschuss wird durch
dieses Verfahren nicht in Frage gestellt, da die unkenntlich gemachten Passagen den Untersuchungsauftrag nicht
betreffen und auch zum Verstandnis der den Untersuchungsauftrag unmittelbar betreffenden Passagen nicht erforderlich
sind.

Unkenntlichmachung Quellenschutz (QUELLENSCHUTZ)

Im  Aktenstick sind Passagen, die auf die Identitdt nachrichtendienstlicher Verbindungen des
Bundesnachrichtendienstes schlieRen lassen, zum Schutz von Leib und Leben der nachrichtendienstlichen
Verbindungen (,Quellen“) und der Arbeitsfahigkeit des Bundesnachrichtendienstes unkenntlich gemacht. Der
Bundesnachrichtendienst bedient sich zur Gewinnung von Informationen im Rahmen seiner Aufgaben nach dem BND-
Gesetz unter anderem menschlicher Quellen. Im Rahmen der Zusammenarbeit zwischen Nachrichtendienst und
menschlicher Quelle missen beide Seiten auf absolute gegenseitige Verschwiegenheit Uber die Zusammenarbeit
vertrauen kénnen. Wirden die nachrichtendienstlichen Verbindungen des Bundesnachrichtendienstes bekannt oder
identifizierbar, wéren sie in dem konkreten Fall erheblichen Gefahren fir Leib und Leben ausgesetzt. Missten
potenzielle nachrichtendienstliche Verbindungen mit einem bekannt werden ihrer Identitét rechnen, wére es fir den
Bundesnachrichtendienst zukinftig unmdglich, weitere nachrichtendienstliche Verbindungen zu gewinnen. Hierdurch
ware die Arbeitsfahigkeit des Bundesnachrichtendienstes als geheimer Auslandsnachrichtendienst insgesamt
beeintrachtigt. Die Aufklarung des Sachverhalts durch den Untersuchungsausschuss wird durch dieses Verfahren nicht
in Frage gestellt, da die unkenntlich gemachten Passagen, die auf die Identitdt nachrichtendienstlicher Verbindungen
schlieBen lassen, den Untersuchungsauftrag nicht betreffen und auch zum Verstéandnis der den Untersuchungsauftrag
unmittelbar betreffenden Passagen nicht erforderlich sind.

vorldufige Unkenntlichmachung AND-Material (AND-MATERIAL)

5a

Im Aktenstiick wurden Passagen unkenntlich gemacht, die Informationen mit einem Bezug zu auslandischen
Nachrichtendiensten enthalten und tber die der Bundesnachrichtendienst nicht uneingeschrankt verfligen kann und
welche als Verschlusssache eingestuft oder erkennbar geheimhaltungsbediirftig sind. Eine Weitergabe an den
Untersuchungsausschuss ohne Einverstdndnis des Herausgebers wirde einen Versto3 gegen die bindenden
Geheimschutzabkommen zwischen der Bundesrepublik Deutschland und dem Herausgeberstaat darstellen. Die

Seite 1 von 5




MAT A BND-1-6¢.pdf, Blatt 9

VS-NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH

Nichtbeachtung vélkervertraglicher Vereinbarungen kénnte die internationale Kooperationsfahigkeit Deutschlands stark
beeintrachtigen und ggf. andere Staaten dazu veranlassen, ihrerseits vélkervertragliche Vereinbarungen mit Deutschland
in Einzelfallen zu ignorieren und damit deutschen Interessen zu schaden.

Eine Freigabe zur Vorlage an den Untersuchungsausschuss durch den ausléndischen Dienst liegt gegenwértig noch
nicht vor. Um den Beweisbeschliissen rechtzeitig zu entsprechen und eine Aktenvorlage nicht unnétig zu verzégern,
wurden nur die betreffenden Passagen vorliufig unkenntlich gemacht und das Dokument im Ubrigen iibermittelt. Nach
Freigabe oder Nichtfreigabe durch den ausldndischen Nachrichtendienst bzw. Abschluss einer anschlieend
méglicherweise erforderlichen rechtlichen Priifung wird das betreffende Dokument ohne Unkenntlichmachung lbermittelt
oder eine abschlieRende Begriindung der Unkenntlichmachung unaufgefordert nachgereicht.

vorldufige Entnahme AND-Material (ENTNAHME AND-MATERIAL)

5b

Das Aktenstiick wurde dem Aktensatz entnommen, da es sich um Originalmaterial ausléandischer Nachrichtendienste
oder entsprechende Wiedergaben handelt, Uber welches der Bundesnachrichtendienst nicht uneingeschrénkt verfiigen
kann und welches als Verschlusssache eingestuft oder erkennbar geheimhaltungsbediirftig ist. Eine Weitergabe an den
Untersuchungsausschuss ohne Einverstdndnis des Herausgebers wiirde einen Verstol gegen die bindenden
Geheimschutzabkommen zwischen der Bundesrepublik Deutschland und dem Herausgeberstaat darstellen. Die
Nichtbeachtung vélkervertraglicher Vereinbarungen konnte die internationale Kooperationsfahigkeit Deutschlands stark
beeintrachtigen und ggf. andere Staaten dazu veranlassen, ihrerseits volkervertragliche Vereinbarungen mit Deutschland
in Einzelfallen zu ignorieren und damit deutschen Interessen zu schaden. Eine Freigabe zur Vorlage an den
Untersuchungsausschuss durch den ausléndischen Dienst liegt gegenwértig noch nicht vor. Um den Beweisbeschliissen
rechtzeitig zu entsprechen und eine Aktenvorlage nicht unnétig zu verzégern, wurde dieses Dokument vorldufig
entnommen. Nach Freigabe oder Nichtfreigabe durch den auslédndischen Nachrichtendienst bzw. Abschluss einer
anschlieBend mdglicherweise erforderlichen rechtlichen Priifung wird das vorldufig entnommene Dokument entweder als
Nachlieferung ibermittelt oder eine abschlieBende Begriindung der Entnahme unaufgefordert nachgereicht.

vorldufige Teilentnahme AND-Material (TEILENTNAHME AND-MATERIAL)

5¢c

Dem Aktenstiick wurden Aktenblatter entnommen, da es sich um Originalmaterial auslandischer Nachrichtendienste
oder entsprechende Wiedergaben handelt, ber welches der Bundesnachrichtendienst nicht uneingeschrankt verfigen
kann und welches als Verschlusssache eingestuft oder erkennbar geheimhaltungsbediirftig ist. Eine Weitergabe an den
Untersuchungsausschuss ohne Einverstandnis des Herausgebers wiirde einen VerstoR gegen die bindenden
Geheimschutzabkommen zwischen der Bundesrepublik Deutschland und dem Herausgeberstaat darstellen. Die
Nichtbeachtung vélkervertraglicher Vereinbarungen koénnte die internationale Kooperationsfahigkeit Deutschlands stark
beeintrachtigen und ggf. andere Staaten dazu veranlassen, ihrerseits vélkervertragliche Vereinbarungen mit Deutschland
in Einzelféllen zu ignorieren und damit deutschen Interessen zu schaden. Eine Freigabe zur Vorlage an den
Untersuchungsausschuss durch den ausléndischen Dienst liegt gegenwartig noch nicht vor. Um den Beweisbeschliissen
rechtzeitig zu entsprechen und eine Aktenvorlage nicht unnétig zu verzégern, wurden Aktenblatter dieses Dokumentes
vorlaufig entnommen. Nach Freigabe oder Nichtfreigabe durch den auslandischen Nachrichtendienst bzw. Abschluss
einer anschlieBend mdglicherweise erforderlichen rechtlichen Priifung werden die vorlaufig entnommenen Aktenblatter
entweder als Nachlieferung Ubermittelt oder eine abschlieBende Begriindung der Entnahme unaufgefordert
nachgereicht.

Unkenntlichmachung mangels Einschligigkeit (NICHTEINSCHLAGIGKEIT)

[ Im Aktenstiick sind Passagen unkenntlich gemacht, die nicht den Untersuchungsgegenstand betreffen.

Entnahme aufgrund Nichteinschlégigkeit (ENTNAHME NICHTEINSCHLAGIGKEIT)

| Dem Aktenstiick sind Aktenblétter entnommen, die nicht den Untersuchungsgegenstand betreffen.

Unkenntlichmachung von MA-Namen, Telefonnummern — BfV (NAME, TELEFONNUMMER - BfV)

8a

Im Aktenstiick sind Vor- und Nachnamen sowie Telefonnummern von Mitarbeitern des Bundesamtes fiir
Verfassungsschutz mit Blick auf die allgemeinen Personlichkeitsrechte der Mitarbeiter sowie unter Berlicksichtigung von
Erwagungen der Operativen Sicherheit unkenntlich gemacht.

Unkenntlichmachung von MA-Namen u. Telefonnummern — MAD-Amt (NAME, TELEFONNUMMER - MAD-Amt)

Im Aktenstiick sind Vor- und Nachnamen sowie Telefonnummern von Mitarbeitern des Militdrischen Abschirmdienstes

8b mit Blick auf die Allgemeinen Personlichkeitsrechte der Mitarbeiter sowie unter Berlicksichtigung von Erwdgungen der
Operativen Sicherheit unkenntlich gemacht.
Entnahme aufgrund Ermittlungen des GBA (ENTNAHME ERMITTLUNGEN GBA)
9 | Das Aktenstiick wurde auf Ersuchen des GBA mit dem Verweis auf laufende Ermittlungen dem Aktensatz entnommen.
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Unkenntlichmachung der Namen, Rechtsformen und sonstiger Angaben von Unternehmen (UNTERNEHMEN)

Angaben zu Unternehmen, die eine Identifizierung von Unternehmen erméglichen, wurden unter dem Gesichtspunkt des
Schutzes am eingerichteten und ausgelibten Gewerbebetrieb (Wirtschaftsschutz) unkenntlich gemacht. Die Namen von
Unternehmen wurden bis auf den ersten Buchstaben des Unternehmens unkenntlich gemacht. Die Rechtsform bleibt
grundsétzlich lesbar. Im Einzelfall wurden sowohl Unternehmensnamen als auch Rechtsformen dann vollstandig
unkenntlich gemacht, wenn selbst die Angabe des ersten Buchstabens des Unternehmensnamens und der Rechtsform
10a mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit aufgrund der Besonderheit des Einzelfalls zur Identifizierung des
Unternehmens fiihren wiirde. Die Unkenntlichmachung von Angaben zu Unternehmen dient dem Bestandsschutz von
Unternehmen, deren Wettbewerbs- und wirtschaftliche Uberlebensfahigkeit widrigenfalls gefahrdet sein kénnten. Die
Aufklarung des Sachverhaltes durch den Untersuchungsausschuss wird durch dieses Verfahren nicht in Frage gestellt,
da die Zuordnung von Schriftstlicken zu Unternehmen aufgrund des ersten Buchstabens und der Rechtsform und im
Zweifelsfall durch Nachfrage bei der Bundesregierung nach wie vor méglich ist.

Unkenntlichmachung von persdnlichen Daten von Presse- und Medienvertretern (DATEN JOURNALISTEN)

Im Aktenstiick sind persénliche Daten von Presse- und Medienvertretern zum Beispiel bei Informationsanfragen und
Gesprachen unkenntlich gemacht worden, um den grundrechtlich verblrgten Schutz der Berichterstattung zu
gewabhrleisten. Bei einer Offenlegung wére zu beflirchten, dass Erkenntnisse zu Aufklarungsinteressen der Medien und
insbesondere konkreter Journalisten einer nicht ndher eingrenzbaren Offentlichkeit bekannt werden. Der konkrete
Hintergrund einer Frage koénnte zudem Aufschluss Uber den Wissensstand einzelner Pressevertreter geben. Nach
gegenwartigem Sachstand wird nicht damit gerechnet, dass die persénlichen Angaben eines Presse- oder
10b Medienvertreters fiir die Aufkldrung des Ausschusses von Bedeutung sind. Vor diesem Hintergrund (iberwiegen im
vorliegenden Fall nach hiesiger Einschatzung die Schutzinteressen des Presse- bzw. Medienvertreters die
Aufklarungsinteressen des Untersuchungsausschusses, so dass der Name sowie andere personliche Daten des
Journalisten unkenntlich gemacht wurden.

Sollte sich im weiteren Verlauf herausstellen, dass aufgrund eines konkreten, zum gegenwartigen Zeitpunkt noch nicht
absehbaren Informationsinteresses des Ausschusses an den persénlichen Angaben eines Journalisten dessen
Offenlegung gewlinscht wird, so wird in jedem Einzelfall gepriift werden, ob eine weitergehende Offenlegung mdglich
erscheint.

Unkenntlichmachung von persénlichen Daten auslédndischer und deutscher Staatsangehériger (DATEN DRITTER)

Im Aktenstick wurden personliche Daten von ausléndischen und/oder deutschen Staatsangehérigen unter dem
Gesichtspunkt des Personlichkeitsschutzes unkenntlich gemacht. Im Rahmen einer Einzelfallprifung wurde das
Informationsinteresse des Ausschusses mit den Personlichkeitsrechten des Betroffenen abgewogen. Diese Abwéagung
1 hat ergeben, dass die Kenntnis der personlichen Daten fir eine Aufklarung nicht erforderlich erscheint und den
Personlichkeitsrechten des Betroffenen im vorliegenden Fall daher der Vorzug einzurdumen ist. Sollte sich im weiteren
Verlauf herausstellen, dass nach Auffassung des Ausschusses die Kenntnis der persénlichen Daten einer Person doch
erforderlich erscheint, so wird in jedem Einzelfall geprift werden, ob eine weitergehende Offenlegung mdglich erscheint.

Entnahme Kernbereich (ENTNAHME KERNBEREICH)

Das Aktenstick wurde dem Aktensatz entnommen. Das Dokument betrifft den Kernbereich exekutiver
Eigenverantwortung, der auch einem parlamentarischen Untersuchungsausschuss nicht zugénglich ist. Zur Wahrung der
Funktionsféhigkeit und Eigenverantwortung der Regierung muss ihr ein — auch von parlamentarischen
Untersuchungsausschiissen — grundsétzlich nicht ausforschbarer Initiativ-, Beratungs- und Handlungsbereich verbleiben
(vgl. zuletzt BVerfGE 124, 78).
Bei den betreffenden Dokumenten handelt es sich um Unterlagen, die im Zusammenhang mit einer mdglichen
Kooperationsvereinbarung stehen, welche die Zusammenarbeit im nachrichtendienstlichen Bereich sowie gegenseitige
Anforderungen im Hinblick auf die Tétigkeit der betroffenen Dienste regeln soll. Die Verhandlungen ber eine solche
Vereinbarung sind nicht abgeschlossen, sondern werden weiter fortgefiihrt. Sie werfen komplexe Fragen rechtlicher,
12 politischer und tatsachlicher Art auf. Verschiedentliche Berichte der Medien, wonach diese Verhandlungen gescheitert
a ) . . " . R . . . .
seien oder nicht weiter verfolgt wirden, sind unzutreffend; sie zeigen vielmehr die tatséchlich komplexen
Rahmenbedingungen auf, unter denen diese Vereinbarung verhandelt wird.
Wirde die Bundesregierung zum gegenwartigen Zeitpunkt Informationen zum Abkommen und zum Stand der
Verhandlungen offenlegen, stiinde zu befiirchten, dass es zu einem ,Mitregieren Dritter* kdme und die Bundesregierung
oder die von ihr beauftragten und politisch eng begleiteten Unterhéndler nicht mehr frei mit den Kooperationspartnern
verhandeln kénnte. Die Kontrollkompetenz des Parlaments erstreckt sich aus diesem Grund nicht auf derartige laufende
Vorgange (vgl. BVerfG NVwZ 2009, 1353 (1356)). Aufgrund der beschriebenen Bedeutung und Komplexitat des
andauernden Verhandlungsprozesses sieht sich der Bundesnachrichtendienst auch nicht in der Lage, unter
Beriicksichtigung des Informationsinteresses des Parlaments von diesem Grundsatz abzuriicken. Die betreffenden
Unterlagen werden aus diesem Grund derzeit nicht vorgelegt.
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Teilentnahme Kernbereich (TEILENTNAHME KERNBEREICH)

12b

Dem Aktenstiick wurden Aktenblatter entnommen. Das Dokument betrifft den Kernbereich exekutiver
Eigenverantwortung, der auch einem parlamentarischen Untersuchungsausschuss nicht zuganglich ist. Zur Wahrung der
Funktionsfahigkeit und Eigenverantwortung der Regierung muss ihr ein — auch von parlamentarischen
Untersuchungsausschiissen — grundsétzlich nicht ausforschbarer Initiativ-, Beratungs- und Handlungsbereich verbleiben
(vgl. zuletzt BVerfGE 124, 78).

Bei den betreffenden Dokumenten handelt es sich um Unterlagen, die im Zusammenhang mit einer mdoglichen
Kooperationsvereinbarung stehen, welche die Zusammenarbeit im nachrichtendienstlichen Bereich sowie gegenseitige
Anforderungen im Hinblick auf die Tatigkeit der betroffenen Dienste regeln soll. Die Verhandlungen uber eine solche
Vereinbarung sind nicht abgeschlossen, sondern werden weiter fortgefiihrt. Sie werfen komplexe Fragen rechtlicher,
politischer und tatséchlicher Art auf. Verschiedentliche Berichte der Medien, wonach diese Verhandlungen gescheitert
seien oder nicht weiter verfolgt wirden, sind unzutreffend; sie zeigen vielmehr die tatséchlich komplexen
Rahmenbedingungen auf, unter denen diese Vereinbarung verhandelt wird.

Wirde die Bundesregierung zum gegenwartigen Zeitpunkt Informationen zum Abkommen und zum Stand der
Verhandlungen offenlegen, stiinde zu befuirchten, dass es zu einem ,Mitregieren Dritter* kdme und die Bundesregierung
oder die von ihr beauftragten und politisch eng begleiteten Unterhdndler nicht mehr frei mit den Kooperationspartnern
verhandeln kénnte. Die Kontrollkompetenz des Parlaments erstreckt sich aus diesem Grund nicht auf derartige laufende
Vorgange (vgl. BVerfG NVwZ 2009, 1353 (1356)). Aufgrund der beschriebenen Bedeutung und Komplexitat des
andauernden Verhandlungsprozesses sieht sich der Bundesnachrichtendienst auch nicht in der Lage, unter
Berlicksichtigung des Informationsinteresses des Parlaments von diesem Grundsatz abzuriicken. Die betreffenden
Aktenblatter werden aus diesem Grund derzeit nicht vorgelegt.

Unkenntlichmachung Kernbereich (KERNBEREICH)

12¢

Im Aktenstiick sind Passagen unkenntlich gemacht, da der Kernbereich exekutiver Eigenverantwortung betroffen ist, der
auch einem parlamentarischen Untersuchungsausschuss nicht zugéanglich ist. Zur Wahrung der Funktionsfahigkeit und
Eigenverantwortung der Regierung muss ihr ein — auch von parlamentarischen Untersuchungsausschissen -
grundsétzlich nicht ausforschbarer Initiativ-, Beratungs- und Handlungsbereich verbleiben (vgl. zuletzt BVerfGE 124, 78).
Bei den betreffenden Dokumenten handelt es sich um Unterlagen, die im Zusammenhang mit einer mdglichen
Kooperationsvereinbarung stehen, welche die Zusammenarbeit im nachrichtendienstlichen Bereich sowie gegenseitige
Anforderungen im Hinblick auf die Tatigkeit der betroffenen Dienste regeln soll. Die Verhandlungen ber eine solche
Vereinbarung sind nicht abgeschlossen, sondern werden weiter fortgefiihrt. Sie werfen komplexe Fragen rechtlicher,
politischer und tatsachlicher Art auf. Verschiedentliche Berichte der Medien, wonach diese Verhandlungen gescheitert
seien oder nicht weiter verfolgt wirden, sind unzutreffend; sie zeigen vielmehr die tatsachlich komplexen
Rahmenbedingungen auf, unter denen diese Vereinbarung verhandelt wird.

Wirde die Bundesregierung zum gegenwartigen Zeitpunkt Informationen zum Abkommen und zum Stand der
Verhandlungen offenlegen, stiinde zu befiirchten, dass es zu einem ,Mitregieren Dritter* kdme und die Bundesregierung
oder die von ihr beauftragten und politisch eng begleiteten Unterhandler nicht mehr frei mit den Kooperationspartnern
verhandeln kénnte. Die Kontrollkompetenz des Parlaments erstreckt sich aus diesem Grund nicht auf derartige laufende
Vorgange (vgl. BVerfG NVwzZ 2009, 1353 (1356)). Aufgrund der beschriebenen Bedeutung und Komplexitdt des
andauernden Verhandlungsprozesses sieht der Bundesnachrichtendienst auch nicht in der Lage, unter Beriicksichtigung
des Informationsinteresses des Parlaments von diesem Grundsatz abzurticken. Die betreffenden Passagen wurden aus
diesem Grund unkenntlich gemacht.

VS-Einstufung Meldedienstliche Verschlusssache — GEHEIM (MELDEDIENSTLICHE VERSCHLUSSSACHE)

Das Aktenstiick ist auf den Geheimhaltungsgrad GEHEIM eingestuft. Das Aktenstiick ist fiir die interne Handhabung
im Bundesnachrichtendienst mit der internen Kennzeichnung ,Meldedienstliche Verschlusssache — amtlich
geheimgehalten” versehen. Fir die Weitergabe auerhalb des Bundesnachrichtendienstes war eine Einstufung nach
GEHEIM vorzunehmen (vergleiche § 46 VI der Aligemeinen Verwaltungsvorschrift des Bundesministeriums des Innern
zum materiellen und organisatorischen Schutz von Verschlusssachen und Ziffer 3.5 der Dienstvorschrift zum
materiellen und organisatorischen Schutz von Verschlusssachen — Zusatzanweisung BND).

VS-Einstufung Ausgewertete Verschlusssache - GEHEIM (AUSGEWERTETE VERSCHLUSSSACHE)

Das Aktenstiick ist auf den Geheimhaltungsgrad GEHEIM eingestuft. Das Aktenstiick ist fir die interne Handhabung
im Bundesnachrichtendienst mit der internen Kennzeichnung ,Ausgewertete Verschlusssache - amtlich
geheimgehalten versehen. Fiur die Weitergabe auRerhalb des Bundesnachrichtendienstes war eine Einstufung nach
GEHEIM vorzunehmen (vergleiche § 46 VI der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift des Bundesministeriums des Innern
zum materiellen und organisatorischen Schutz von Verschlusssachen und Ziffer 3.5 der Dienstvorschrift zum
materiellen und organisatorischen Schutz von Verschlusssachen — Zusatzanweisung BND).

VS-Einstufung Operative Verschlusssache — GEHEIM (OPERATIVE VERSCHLUSSSACHE)

Das Aktenstiick ist auf den Geheimhaltungsgrad GEHEIM eingestuft. Das Aktenstiick ist fur die interne Handhabung
im Bundesnachrichtendienst mit der internen Kennzeichnung ,Operative Verschlusssache — amtlich geheimgehalten®
versehen. Fir die Weitergabe auRerhalb des Bundesnachrichtendienstes war eine Einstufung nach GEHEIM
vorzunehmen (vergleiche § 46 VI der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift des Bundesministeriums des Innern zum
materiellen und organisatorischen Schutz von Verschlusssachen und Ziffer 3.5 der Dienstvorschrift zum materiellen
und organisatorischen Schutz von Verschlusssachen — Zusatzanweisung BND).
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VS-Einstufung FmA Auswertesache - GEHEIM (FMA AUSWERTESACHE)

Das Aktenstiick ist auf den Geheimhaltungsgrad GEHEIM eingestuft. Das Aktenstiick ist fir die interne Handhabung
im Bundesnachrichtendienst mit der internen Kennzeichnung ,FmA Auswertesache — amtlich geheimgehalten®
versehen. Fir die Weitergabe auferhalb des Bundesnachrichtendienstes war eine Einstufung nach GEHEIM
vorzunehmen (vergleiche § 46 VI der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift des Bundesministeriums des Innern zum
materiellen und organisatorischen Schutz von Verschlusssachen und Ziffer 3.3 sowie 3.5 der Dienstvorschrift zum
materiellen und organisatorischen Schutz von Verschlusssachen — Zusatzanweisung BND).
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Erstes Fazit nach Abschluss des BfDI-Kontrollbesuchs in Bad Aibling

Sy HIE A An: PLSA-HH-RECHT-SI o 04.12.2013 11:50 .
S PLsD, TAzREFL, RIS VI 2Y() . %
Kopie: TAG-REFL, ZYZ-REFL, ZYF-REFL, R ) ) N N
DATENSCHUTZBEAUFTRAGTER A Undowl 2YED 2. k S
ZYFD ( ( DYy
Tel.: SN Q '\/\/V '\4 ) (p,f_;\
VS - NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH ( v ‘)‘i.\\\&\ v) “;\‘i\jg )]\'N GHAS
) ’ q A1 N K [ SR P
Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, 5 \\}AJ}\ 51 3‘ N 4 v
Uge ~

nach Abschluss des BfDI-Kontrollbesuchs vom 02. bis 03. Dezember 2013 in Bad Aibling kann ich /l
Ihnen folgende Ersteinschatzung mitteilen: ‘4'/0
Der Besuch verlief in einer freundlichen und kollegialen Atmosphére. Der BfDI vermittelte den

Eindruck, dass es dem BND gelungen ist, ein realistisches Bild von der Arbeit der Abt. TA zu zeichnen

und durch die Presseberichterstattung der vergangenen Monate entstandene Fehlvorstellungen beim

BfDI aufzulésen. Dem BfDI wurde auf Nachfrage mitgeteilt, dass die Satellitenerfassungen in AFG und

in Bad Aibling auf § 1 Abs. 2 BNDG als Rechtsgrundlage gestitzt werden, weshalb die §§ 2-6 und

8-11 BNDG keine Anwendung finden. Dies bedeute jedoch nicht, dass der BND sich im rechtsfreien

Raum bewege, vielmehr wiirden dem ordre public zuzuordnende grundlegende Rechtsprinzipien wie

der VerhaltnismaBigkeitsgrundsatz, das Willkiirverbot und die Menschenwiirde auch bei einem

Tatigwerden des BND im Ausland gegeniiber Auslandern Anwendung finden (vgl. sogenanntes

K- VIlll-Gutachten). Im Ubrigen wiirden alle personenbezogenen Daten, die in die
Fachinformationssysteme des BND Eingang finden, entsprechend der datenschutzrechtlichen

Vorgaben der §§ 4 ff BNDG behandelt, da die Fachinformationssysteme des BND nicht zwischen im

Inland und im Ausland erhobenen personenbezogenen Daten differenzieren konnen. Die erwartete
Nachfrage des BfDI im Hinblick auf die rechtliche Begriindung fir die Anwendung des § 1 Abs. 2

BNDG auf den Fall der Satelliten-Erfassung von Bad Aibling aus (Stichwort: "Weltraumtheorie") blieb

aus. Eine weitergehende Erlauterung der Rechtsauffassung des BND ist vor diesem Hintergrund nicht
erfolgt.

Umfang und Inhalt der Zusammenarbeit des BND mit der NSA in Bad Aibling wurden seitens Abt. TA
dargestellt. Der BfDI bat um eine schriftliche Stellungnahme des BND, wie sich die heutige
Zusammenarbeit mit der NSA darstellt und inwiefern sie von der im MoA vereinbarten Art der
Zusammenarbeit abweicht. Dies wurde zugesagt.

Im Rahmen der Darstellung der Arbeitsweise von Abt. TA kamen auch die dort eingesetzten
Fachinformationssysteme (PBDB, INBE, VERAS) zur Sprache. Da sowohl fiir INBE als auch fiir
VERAS keine Dateianordnung iSd § 6 BNDG vorhanden ist, teilte der BND mit, dass fiir INBE bereits
ein Dateianordnungsverfahren eingeleitet wurde, und dass zeitnah die Beteiligung des BfDI erfolgen
werde (dies war dem BfDI bereits zuvor schriftlich kommuniziert worden). Im Hinblick auf VERAS
wurde mitgeteilt, dass der behérdliche Datenschutz bereits einen Termin zur Inaugenscheinnahme
von VERAS mit dem zustandigen Fachbereich in Abt. TA vereinbart habe um priifen zu kénnen, ob
auch hier ein Dateianordnungsverfahren eingeleitet werden muss.

Insgesamt vermittelte der BfDI den Eindruck, die vom BND vertretenen Rechtsauffassungen nicht in
jedem Punkt zu teilen, jedoch fiir vertretbar zu halten. Der BfDI-Kontrollbesuch wird daher von hier
aus als erfolgreich bewertet. BKAmt teilt diese Einschatzung des behérdlichen Datenschutzes. Den
vorgenannten positiven Eindruck bestatigte der BfDI, in dem er im Abschlussstatement mitteilte, der
BND sei vorbildlich im Bereich Datenschutz im direkten Vergleich mit den anderen von Referat 5/BfDI
kontrollierten Behorden (BfV, MAD, BKA, BPol, ZKA). Angesichts der Erfahrungen in der
Vergangenheit, wo der BfDI zum Teil in den Kontrollbesuchen einen relativ zufriedenen Eindruck
vermittelt hatte und dennoch im Nachgang deutliche Kritik am BND (ibte, bleibt nunmehr abzuwarten,
ob die schriftliche Reaktion des BfDI dem im Kontrollbesuch vermittelten positiven Eindruck
entspricht.

Ein umfangliches Protokoll des BfDI-Kontrollbesuchs wird hier derzeit erstellt und wird Ihnen nach
Fertigstellung zur Verfligung gestellt werden.
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Sobald hier weitere Informationen in der Angelegenheit eingehen, werde ich Sie dariiber in Kenntnis
setzen.

Mit freundlichen GrifRen

Dr. H®
ZYFD/Tel. 8
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WG: Endfassung: Miindliche Frage Hans-Christian Strobele, MdB Nr. 5
K W

09.12.2013 18:34

Details verbergen

ZYZY Tel.: SN

Von: Kiil§ WEE DAND

An: ZYZA-SGL/DAND@DAND

Protokoll: Diese Nachricht wurde weitergeleitet.

VS - NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH
und hier der Ausgang.

Mit freundlichen GriiRen

RefL ZYZ (850

-—- Weitergeleitet von Kl DAND am 09.12.2013 18:34 ——

von: PLSA-HH-RECHT-SI/DAND

Ar ZYZ-REFL

pie. PLSA-HH-RECHT-SI/DAND@DAND

09.12.2013 17:06

Endfassung: Mindliche Frage Hans-Christian Strébele, MdB Nr. 5
2 von LI S

Verehrte Kolleginnen und Kollegen,
an bei sende ich lhnen die Antwort zu 0.g. mindl. Frage zur Kenntnis und Vervollstandigung Ihrer Unterlagen.
Vielen Dank fir Ihre Unterstitzung!

Mit freundlichen Grufen

L.
PLSA

vori TRANSFER/DAND
Ar. PLSA-HH-RECHT-S/DAND@DAND
Datum: 09.12.2013 15:03

refi. Antwort: WG: Mindliche Frage Hans-Christian Strébele, MdB Nr. 5
Gesendel von: ITBA-N

Anbei eine weitergeleitete Nachricht aus dem BIZ Netz.
Freundlich grift Sie

Ihr ITB-Leitstand in Pullach
Tel. SHEEN

leitung-grundsatz---09.12.2013 14:54:43---Bitte an PLSA-HH-RECHT-SI weiterleiten Danke! -----Weitergeleitet von leitung-grundsatz |VBB-BND-BI

Von: leitung-grundsatz@bnd.bund.de

An transfer@bnd.bund.de

Datum: 09.12.2013 14:54

Belrell WG: Mindliche Frage Hans-Christian Strébele, MdB Nr. 5

Bitte an PLSA-HH-RECHT-SI weiterleiten
Danke!

----- Weitergeleitet von leitung-grundsatz IVBB-BND-BIZ/BIZDOM am 09.12.2013 14:53 —---

An: "leitung-grundsatz@bnd.bund.de™ <leitung-grundsatz@bnd.bund.de>
Von: "Kleidt, Christian" <Christian.Kleidt@bk.bund.de>

Datum: 09.12.2013 14:51

Kopie: ref603 <ref603@bk.bund.de>

Betreff: Miindliche Frage Hans-Christian Strébele, MdB Nr. 5

Leitungsstab
PLSA

fila- /1O \T Toarc\ R A ~~Nota\T Ara\NTamn\natacNAIMA2N xrah 4274 htm 17 N&IN1A
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z.Hd. Herrn Dr. Kl o.V.i.A.

Az. 603 - 151 00 - An 2/13 ' VS-NfD

Sehr geehrter Herr Dr. Kl

zur o.a. mdl. Frage des Abgeordneten Strdbele, zu deren Beantwortung der BND mit Schreiben PLS-0423/13 VS-NfD vom 25. November
2013 einen Antwortbeitrag lieferte, Ubersende ich nachfolgende Korrespondenz mit dem federfihrenden BMI zur weiteren Verwendung.
Zudem darf ich auf das Plenarprotokoll der 3. Sitzung des Deutschen Bundestages unter
http://dipbt.bundestag.de/dip21/btp/18/18003.pdf (S. 135 f.) verweisen.

Mit freundlichen Grifen
Im Auftrag

Christian Kleidt
Bundeskanzleramt
Referat 603

Hausanschrift: Willy-Brandt-Str. 1, 10557 Berlin
Postanschrift: 11012 Berlin

Tel.: 030-18400-2662

E-Mail: christian.kleidt@bk.bund.de

E-Mail: refé603@bk.bund.de

----- Urspringliche Nachricht-----
Von: O4@bmi.bund.de [mailto:04@bmi.bund.del

Gesendet: Dienstag, 26. November 2013 14:24

An: Kleidt, Christian

Cc: SVO@bmi.bund.de; 0O4@bmi.bund.de

Betreff: AW zu: Mindliche Frage des Herrn Stdbele, MdB, zur Fragestunde am 28. November 2013
Wichtigkeit: Hoch

Sehr geehrter Herr Kleidt,

dieser Beitrag kam leider zu spat, was kein Problem darstellt; zu konkreten Auftragssummen &ufern wir uns in der vorgesehenen
Antwort auch nicht (auBer zum Verteidigungsbereich, der auch in der Frage separat erwdhnt wurde). Die betreffende Antwort lautet
nunmehr (Erléduterungen von mir dahinter):

"Die Auftragsvergabe an CSC (bzw. die in Deutschland tatigen Tochterfirmen CSC Deutschland Consulting GmbH, CSC Deutschland
Services GmbH, CSC Deutschland Solutions GmbH, CSC Technologies Deutschland GmbH, CSC Ploenzke AG) war bereits wiederholt
Gegenstand parlamentarischer Anfragen. Sie finden umfassende Informationen in folgenden Bundestagsdrucksachen:

- Drucksache 17/10305, Schriftliche Frage Nr. 91 (Seite 61);

- Drucksache 17/10352, Schriftliche Frage Nr. 31 (Seiten 32 bis 35);

- Drucksache 17/14530, Schriftliche Frage Nr. 10 (Seiten 7 bis 8);

- Drucksache 17/14530, Schriftliche Frage Nr. 21 (Seiten 14 bis 22).

Die in Ihrer Frage enthaltenen Zahlen beruhen offenbar auf einer Auswertung der in den entsprechenden Drucksachen enthaltenen
Antworten mit Stand August 2013, die ich daher bestatigen kann. Fir den Verteidigungsbereich wurde hingegen seit 1990 eine Zahl
von 424 Auftrégen im Wert von 146,2 Mio. € erfasst.

Seit August 2013 wurden an Tochterunternehmen von CSC weitere Auftrdge erteilt bzw. weitere Abrufe aus Rahmenvertrdgen getatigt.
Somit erhdhen sich entsprechend dem Ergebnis einer kurzfristig durchgefihrten, kursorischen Abfrage innerhalb der Bundesregierung
die genannten Zahlen um etwa 3 Mio. €.

[Hinweis: Den grofiten Anteil an dieser Zahl - 1.719.133,50 € - machen Abrufe aus Rahmenvertragen fir Beratungsleistungen nach dem
sog. Dreipartnermodell aus, wodurch das BVA Beratungsleistungen im IT-Bereich fiir Bundesbehérden organisiert. Auf eine genaue
Zahl sollte man sich in der Antwort nicht festlegen; denn es weichen z.B. die vom BVA gemeldeten Zahlen wegen unterschiedlicher
Berechnungsgrundlagen (Z&hlung von abgerufenen oder nur von bereits bezahlten Leistungen) und Stichtagen etwas von denjenigen ab,
die von den Bedarfstragern genannt worden sind. Eine genauere Kl&rung war in der Kurze der Zeit nicht leistbar.]

Es ist nicht beabsichtigt, laufende Vertrédge, unabhangig davon, ob sie vor August 2013 oder spater geschlossen wurden, durch eine
Sonderkindigung zu beenden.

Die Bundesregierung sieht keine Veranlassung, ihre Auftragsvergabepraxis in Bezug auf die Firma CSC zu &ndern. Insbesondere sieht
sie keine rechtliche Handhabe fir den Ausschluss der Fa. CSC aus dem reglementierten Verfahren zur Vergabe &ffentlicher Auftrége.

Die Vergabe offentlicher Auftrdge unterliegt einem - ab gewissen Schwellenwerten durch das Recht der Europdischen Union
vorgegebenen - streng reglementierten Verfahren, das seitens des Bundes einzuhalten ist. Das nationale Vergaberecht baut auf
diesen europarechtlichen Vorgaben auf. Es garantiert zum Beispiel allen potenti-ellen Bewerbern einen freien Zugang zu den
Beschaffungsmarkten der 6ffentlichen Hand und sieht Transparenz, insbesondere eine Verdffentlichung der Ausschreibung und eine
Dokumentation des Verfahrens, vor. Auftrédge dirfen nur an fachkundige, leistungsfahige und zuverl&ssige Bieter vergeben werden.
Dieses Verfahren stellt sicher, dass nur das wirtschaftlichste Angebot zum Zuge kommt.

Die Bundesregierung hat keine Anhaltspunkte dafur, dass die Fa. CSC Deutschland in irgendeiner Weise gegen Sicherheits- oder
Vertraulichkeitsauflagen verstofen hat. Es bestehen insbesondere auch keinerlei Anhaltspunkte dafir, dass CSC Deutschland als
selbststéndige Gesellschaft vertrauliche Informationen an die amerikanische CSC weitergegeben hat, die von dort aus in andere
Handegelangt sein kénnen. Insofern bestehen keine Anhaltspunkte fur eine Unzuverldssigkeit der Fa... CSC Deutschland im
vergaberechtlichen Sinne.

Das parlamentarische Frage- und Informationsrecht vermittelt keinen Anspruch auf Offenlegung oder Ubersendung von Dokumenten an
den Bundestag.

Der Vertragsgegenstand der dargestellten Vertrdge war Uber den 6ffentlichen Aus-schreibungstext der zugrundeliegenden
Ausschreibung jedermann zugénglich. Die fir einen individualisierten Auftragnehmer anfallenden und abzurechnenden Ver-
tragsentgelte zahlen hingegen zu dessen Betriebs- und Geschaéftsgeheimnissen. Die betreffenden Informationen sind nur einem sehr
beschrankten Personenkreis bekannt und werden auch nach dem Willen der informierten Personen innerhalb der Unternehmen nicht
publiziert. Diese Vertragsentgelte dokumentieren den Umfang der mit bestimmten Vertragspartnern in bestimmten Geschiftsfeldern in
einem erkennbaren Zeitraum erzielten Ums&tze und beruhen auf vertraulichen einzelvertraglichen Vereinbarungen.

Die Bundesregierung wird daher im Rahmen ihrer verfassungsrechtlich gebotenen Auskunftspflicht dem Bundestag auf entsprechende
Fragen antworten, aber keine internen Unterlagen Uberlassen."

Dazu noch ein Hinweis: Die nachgelieferten Zahlen waren derart inkonsistent - insbesondere konnte ich nicht ausschliefen, dass
Abrufe aus Rahmenvertragen doppelt gezdhlt worden wéren (durch das BVA und durch die abrufende Stelle), dass ich nur die
Gréfenordnung von etwa 3 Millionen Euro seit August 2013 abschatzen konnte... Die Antwort ist auch mit einem entsprechenden
Vorbehalt versehen.

Die von Ihnen vorgeschlagene Antwort wirde m.E. auch eher Nachfragen provozieren. Da nach genauen Zahlen nicht ausdriicklich

gefragt wurde, wird die Antwort auch gentgen.

Mit freundlichen Grifen
Dr. Oliver Maor

Referat O 4
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VS-NUR,FURBEN RIENSTGEBRAUCH

Bundesministerium des Innern

Alt-Moabit 101 D, 10559 Berlin

Telefon: 030 18 681-1850 oder 0228 99 681-1850
E-Mail: oliver.maor@bmi.bund.de

Internet: www.bmi.bund.de

vvvvv Urspringliche Nachricht-----

Von: BK Kleidt, Christian

Gesendet: Dienstag, 26. November 2013 13:30

An: 04_

Cc: alé; BK Schdper, Hans-Jorg; ref603; BK Schiffl, Franz

Betreff: Maor Ha WG: EILT! Termin 25. November 2013, 12:00 Uhr: Mindliche Frage des Herrn Stdbele, MdB, zur Fragestunde am 28.
November 2013

Wichtigkeit: Hoch

Lieber Herr Dr. Maor,

unter Bezugnahme auf die vorstehend bezeichnete mdl. Frage des Herrn Strébele ubermittele ich nachfolgend den Antwortbeitrag des
BND zur mindlichen Beantwortung in der Fragestunde:

"Im Bundesnachrichtendienst bestehen Geschaftsbeziehungen zu Tochterunternehmen des genannten Unternehmens. Diese
Geschaftsbeziehungen des Bundesnachrichtendienstes sind schutzbedirftig. Die Frage trifft zudem Arbeitsweise und Organisation des
Bundesnachrichtendienstes und durch eine 6ffentliche Beantwortung wére die Arbeitsfdhigkeit und Aufgabenerfiillung des
Bundesnachrichtendienstes gefahrdet. Daher wird die mindliche Frage im Ubrigen unter Einstufung als Verschlusssache "VS-Nur fir
den Dienstgebrauch" schriftlich beantwortet.."

Folgend Ubermittele ich Ihnen den "VS-Nur fir den Dienstgebrauch" eingestuften Antwortteil, mit der Bitte, diesen dem anfragenden
Abgeordneten schriftlich zuzuleiten:

"Mit Tochterunternehmen des Unternehmens CSC sind im Bundesnachrichtendienst seit 2002 Vertrége vor allem im IT-Bereich
geschlossen worden, und zwar mit einem Volumen von insgesamt etwa 17,5 Mio. Euro. Veranlassung fir eine Kindigung bestehender
Vertrage wird nicht gesehen. Ob mit dem genannten Unternehmen oder Unternehmen Uberhaupt Vertrdge geschlossen werden, ist keiner
willktrlichen Entscheidung zugénglich, sondern muff sich an den Vorschriften des Vergaberechts messen. Ob Vertradge offengelegt
werden kénnen, richtet sich insbesondere danach, ob sie Vertraulichkeitsklauseln enthalten, oder Betriebs- und
Geschéftsgeheimnisse zu schitzen sind; insofern wire eine Prifung und Entscheidung im jeweiligen Einzelfall erforderlich."

Wir bitten um weitere Beteiligung am Vorgang, insbesondere um Gelegenheit zur Mitzeichnung.

Die eingetretene Verspatung bitte ich vielmals zu entschuldigen.

Mit freundlichen GriSen
Im Auftrag

Christian Kleidt
Bundeskanzleramt
Referat 603

Hausanschrift: Willy-Brandt-Str. 1, 10557 Berlin
Postanschrift: 11012 Berlin

Tel.: 030-18400-2662

E-Mail: christian.kleidt@bk.bund.de

E-Mail: ref603@bk..bund.de

————— Urspringliche Nachricht-----
Von: Meifner, Werner Im Auftrag von Fragewesen
Gesendet: Donnerstag, 21. November 2013 15:08

An: ref603
Betreff: WG: EILT! Termin 25. November 2013, 12:00 Uhr: Mindliche Frage des Herrn Stdbele, MdB, zur Fragestunde am 28. November
2013

Wichtigkeit: Hoch

z.K. und weiteren Veranlassung.
LG
WM
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Werner Meifner

Bundeskanzleramt

Kabinett- und Parlamentreferat

Willy-Brandt-Str.. 1

10557 Berlin

Tel. (+49) 30 4000 2163

Fax: (+49) 30 4000 2495

e-mail: werner.meissner@bk.bund.de <mailto:werner.meissner@bk.bund-online.de>

————— Urspringliche Nachricht-----

Von: Burbeck, Melanie

Gesendet: Donnerstag, 21. November 2013 15:04

An: Fragewesen

Betreff: WG: EILT! Termin 25. November 2013, 12:00 Uhr: Mindliche Frage des Herrn Stdbele, MdB, zur Fragestunde am 28. November
2013

Wichtigkeit: Hoch

Melanie Burbeck

Bundeskanzleramt
Willy-Brandt-Str.1

10557 Berlin

TEL +49 30 18400-2383

E-MAIL melanie.burbeckebk.bund.de

»»»»» Ursprungliche Nachricht-----

Von: Faxstelle Im Auftrag von Poststelle
Gesendet: Donnerstag, 21. November 2013 14:56
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An: Burbeck, Melanie; Eichst&dt, Tanja; Fiedrich, Anja; Viek, Claudia

Betreff: WG: EILT! Termin 25. November 2013, 12:00 Uhr: Mindliche Frage des Herrn Stdbele, MdB, zur Fragestunde am 28. November
2013

Wichtigkeit: Hoch

----- Ursprungliche Nachricht-----

Von: O4@bmi.bund..de [mailto:04@bmi.bund.de]

Gesendet: Donnerstag, 21. November 2013 14:51

An: 'poststelle@auswaertiges-amt..de'; 'poststelle@bk.bund.de'; Poststelle@bkm.bmi.bund.de; 'bmbf@bmbf.bund.de';
'poststelleebmf.bund.de'; 'poststelle@bmu.bund.de'; 'poststelleebmvbs.bund.de'; 'poststelle@bmwi.bund.de';
'poststelle@bmz.bund.de'; poststelle@bmas.bund.de; POSTSTELLE@BMELV.BUND.DE; Poststelle@BMFSFJ.BUND.DE; poststelle@bmg.bund.de;
Poststelleebmj.bund.de; Poststelle@BMVg.BUND.DE; ZI2@bmi.bund.de; ITlebmi.bund.de; VI2ebmi.bund.de; StabOESII@bmi.bund.de

Cc: O4@bmi..bund.de

Betreff: EILT! Termin 25. November 2013, 12:00 Uhr: Mindliche Frage des Herrn Stdbele, MdB, zur Fragestunde am 28. November 2013
Wichtigkeit: Hoch

Bundesministerium des Innern
04 - 12007/17#20

Zu der nachstehenden mindlichen Frage des Herrn Hans-Christian Strébele, MdB, beteilige ich Sie mit der Bitte um Beantwortung
folgender Frageelemente sowie Gegenstanden moglicher Zusatzfragen.

Die Frage lautet:

Inwieweit trifft es zu ( so Fuchs/Goetz: Geheimer Krieg, 2013, S. 193-207), dass die Bundesregierung dem US-Unternehmen “Computer
Sciences Corporation“ (CSC) bzw. Téchtern (u.a. in Wiesbaden), welches aufgrund eines Rahmenvertrages mit der CIA 2003 bis 2006
dessen Entfihrungsprogramm durchgefihrt haben soll und dessen Agenten in Kriegsgebiete beférdert haben soll, von 2009 bis 2013
insgesamt 100 v. a. sensible IT-Auftrage fur 25,5 Mio. € erteilte, seit 1990 gar fir 180 Mio. € sowie durch die Bundeswehr
seither weitere 364 Auftrage fir uUber 115 Mio. €, und wird die Bundesregierung nun nach der 1lt. Fuchs/Goetz Associated Press
schon im September 2011 die Entfihrungsflige der CSC-Gruppe publizierte, ihre noch offenen Vertrdge mit dieser sonderkiindigen,
dieser keine neuen Vertrage erteilen sowie alle bisherigen Vertrdge dem Fragesteller und dem Bundestag zugénglich machen, um eine
kritische Prifung der Vertragsinhalte sowie Angemessenheit der Dotierungen zu erméglichen?

Hierzu folgende Bitten:

1. Zu den Zahlen: Es handelt sich offenbar bei den in der Frage wiedergegebenen Zahlen um eine Zusammenstellung aus den Antworten
zu den schriftlichen Fragen, die in der beiliegenden BT-Drucksache 17/14530 unter den Nummern 10 und 11 (Seite 7 f.) sowie Nummer
21 (Seite 14 ff.) wiedergegeben sind. Rechnerisch stimmen die in der Frage wiedergegebenen Zahlen zumindest in etwa mit diesen
Antwortergebnissen ilberein.

--> Frage an alle: Wurden seit August 2013 Folgeauftrdge erteilt, die die Zahlen unrichtig erscheinen lassen?
2. Frage an BMVg: Trifft die Zahl von 364 Auftrédgen Uber 115 Mio. Euro - noch - zu? Woher stammt die Zahl?

3. Fragen an BK, BMF, BMAS, BMVg, BMZ sowie IT-Stab des BMI, die lt. der anliegenden Ubersichten noch laufende Auftrdge an CSC
unterhalten, sowie evtl. weitere Ressorts, die seit August 2013 neue Auftrage abgeschlossen haben:

a) Ist zu einzelnen oder allen dieser laufenden Vertrdge eine Sonderkindigung beabsichtigt? Falls ja, aus welchem Grund (z.B.
Schlechtleistung, Verzug)?

b) Ist eine ordentliche Kindigung einzelner oder aller dieser laufenden Vertrage vor Ablauf der reguldren Vertragslaufzeit
beabsichtigt? Wenn ja, weshalb?

c) Ist bei noch laufenden Vertrdgen die Mdglichkeit einer ordentlichen Kindigung vorgesehen (nicht gemeint ist das zeitliche Ende
eines von vornherein befristeten Vertrages)? Falls ja, welche Folgen (z.B. Schadenersatzzahlungen) wirde dies haben?

4. Frage an alle: Steht die Erteilung weiterer Auftrége mit CSC oder Tochtergesellschaften von CSC derzeit konkret in Aussicht?

5. Referat V I 2 des BMI wéare ich verbunden, wenn Sie einen kurzen einrickungsféhigen Beitrag zu der Bitte des Fragestellers
liefern kénnten, ,alle bisherigen Vertrage dem Fragesteller und dem Bundestag zuganglich zu machen, um eine kritische Prifung der
Vertragsinhalte sowie Angemessenheit der Dotierung zu ermdglichen"™, unter Berilcksichtigung der verfassungsrechtlich
gewdhrleisteten Auskunftsrechte. Dabei gehe ich ohne ndhere Prifung davon aus, dass zumindest einige der Vertrage aus
Geheimschutzgrinden nicht oder in Teilen ohne VS-Einstufung nicht offengelegt werden koénnen, und dass zumindest einige Vertrage
auch Geschafts- oder Betriebsgeheimnisse enthalten. Alle angeschriebenen Stellen kénnen hierzu gern ergénzend Stellung nehmen. .

6. Stab OS II des BMI ware ich verbunden, wenn Sie einen kurzen - mit den zustindigen Ressorts vorabgestimmten -
einrtckungsfahigen Beitrag zu der in der Frage enthaltenen Behauptung ubermitteln wirden, CSC habe auf Grund eines
Rahmenvertrages mit der CIA ein Entfihrungsprogramm bzw. ,Entfihrungsflige" durchgefihrt und CIA-Agenten in Krisengebiete
befdrdert. Fur eine abgestimmte Sprachregelung zu Erkenntnissen der Bundesregierung zu diesen Behauptungen ware ich ebenfalls
verbunden.

Fir eine Antwort bis an O4@bmi.bund.de<mailto:04@bmi.bund..de> bis zum

25. November 2013, 12:00 Uhr

ware ich Ihnen dankbar. Bitte rechnen Sie dann am Montag, 25. November 2013, mit einer Abstimmung des Antwortentwurfs mit kurzer
Frist, wofir ich bereits jetzt um Verstdndnis bitte. Fehlanzeige ist bitte erforderlich.

Ich bitte Sie, trotz des Erfordernisses der evtl. erforderlichen Beteiligung Ihres jeweiligen Geschéftsbereichs wegen der
vorgegebenen Antwortfristen den o.g. Termin einzuhalten.

Bitte haben Sie Verstédndnis dafir, dass hier die fur die Abfrage zustdndigen Organisationseinheiten Ihrer jeweiligen H&auser nicht
sicher bekannt sind, so dass die Anfrage Uber die Poststellen Ihrer Hauser verteilt werden muss..

Intern fir Referat Z I 2 des BMI: Ich bitte um Abfrage innerhalb des Hauses und des Geschaftsbereichs des BMI einschlieflich des
BeschA (vgl. Festlegung Z 2 - 006 211 - 5/5 vom 11. April 2005) zu den ,an alle“ gerichteten Fragen - vielen Dank im Voraus.

Intern fur Referat IT 1: Ich bitte um Koordinierung innerhalb des IT-Stabes des BMI zu Frage Nummer 3. Zudem bitte ich um einen
Hinweis, sofern einer der in die Ressortzustandigkeit des BMI fallenden Vertrédge, der in der Antwort zu Frage 21 in der
beiliegenden BT-Drucksache 17/14530 als noch laufend aufgefiihrt ist, nicht vom IT-Stab betreut wird, und dann um selbst&ndige
Unterbeteiligung der im Hause zust&ndigen Organisationseinheit.

Mit freundlichen Grufen
Dr. Oliver Maor

Referat O 4

Bundesministerium des Innern

Alt-Moabit 101 D, 10559 Berlin

Telefon: 030 18 681-1850 oder 0228 99 681-1850
E-Mail: oliver.maor@bmi.bund.de

Internet: www.bmi.bund.de
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R | Bundesnachrichtendienst v NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH

Gerhard Schindler
POSTANSCHRIFT  Bundesnachrichtendienst, Postfach 45 0171, 12171 Berlin Prasident
An das HAUSANSCHRIFT ~ Gardeschitzenweg 71-101, 12203 Berlin
Bundeskanzleramt POSTANSCHRIFT Postfach 4501 71, 12171 Berlin
Leiter der Abteilung 6
H MinDir Giinter HeiB TEL +49300
erm / mbDir Gunter Hel FAX +49 30
—0.V.1.A. - E-MAIL leitung-grundsatz@bnd.bund.de
. DATUM 25. November 2013
11012 Berlin vember

GESCHAFTSZEICHEN PLS-0423/13 VS-NfD

EILT! Per Infotec!

‘BETREFF Miindliche Frage Nr. 5 des Abg. Hans-Christian Strobele vom 18.11.2013
Her Antwortbeitrag des Bundesnachrichtendienstes
sezuc E-Mail BKAmt, Ref. 603, Hr. Kleidt, Az. 603 — 151 00 — An 2/13 VS-N{D, vom 21.11.2013

Sehr geehrter Herr Heil,

mit Bezug haben Sie die 0.g. miindliche Frage des Abgeordneten Strobele mit der Bitte

um Erstellung eines Antwortbeitrags tibersandt.

Hintergrundinformation:

Die Beantwortung der Frage kann nicht vollstindig in offener Form erfolgen. Das verfas-
. sungsrechtlich verbiirgte Frage- und Informationsrecht des Parlaments gegeniiber der
Bundesregierung kann aus Griinden des Staatswohls begrenzt sein, wenn anfragegegen-
standliche Informationen geheimhaltungsbediirftig sind, weil deren Bekanntwerden das
Wohl des Bundes gefdahrden kann. Die Kenntnisnahme von Teilen der zu der Frage ange-
fragten Informationen durch Unbefugte kann fiir die Interessen der Bundesrepublik
Deutschland nachteilig sein. Sie erlauben Riickschliisse auf die Arbeitsweise und Organi-
sation des Bundesnachrichtendienstes. Bei einer 6ffentlichen Bekanntgabe ist nicht aus-
zuschlieBen, dass die weitere Arbeitsfahigkeit und Aufgabenerfiillung des Bundes-
nachrichtendienstes gefdhrdet wiirde. Um gleichwohl dem parlamentarischen Informati-
onsanspruch so weit wie moglich nach-zukommen, erscheint eine Einstufung mit dem
Geheimhaltungsgrad ,VS-Nur fiir den Dienstgebrauch® ausreichend, aber auch erforder-
lich. Der drohende Nachteil fiir das Staatswohl durch offene Ubermittlung der Informati-
on liegt maBgeblich auch in dem Herstellen einer breiten Offentlichkeit unter Einschluss

der Ermoglichung einer Recherche der mitgeteilten Informationen im Internet begriindet.
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VS-NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH

Sofern diese Aspekte entfallen und eine Bekanntgabe auf den parlamentarischen Raum
beschrinkt ist, kann den Staatswohlerwdgungen in Abwédgung mit dem parlamentarischen

Informationsanspruch ausreichend Rechnung getragen werden.

Ich schlage daher vor, Folgendes mitzuteilen:

Frage:

Inwieweit trifft zu (so Fuchs/Goetz: Geheimer Krieg, 2013, S. 193-207), dass die Bundes-
regierung dem US-Unternehmen ,, Computer Sciences Corporation* (CSC) bzw. Tochtern
(u.a. in Wiesbaden), welches aufgrund eines Rahmenvertrags mit der CIA 2003 bis 2006
dessen Entfiihrungsprogramm durchfiihren half und dessen Agenten in Kriegsgebiete be-
forderte, von 2009 bis 2013 insgesamt 100 v.a. sensible IT-Auftrdige fiir 25,5 Mio. € er-
teilte, seit 1990 gar fiir 180 Mio. € sowie durch die Bundeswehr seither weitere 364 Auf-
trége fiir iiber 115 Mio. €, und wird die Bundesregierung nun endlich, nachdem AP schon
September 2011 die Entfiihrungsfliige der CSC-Gruppe publizierte, ihre noch offenen
Vertrige mit dieser sonderkiindigen, dieser keine neuen Vertrdge erteilen sowie alle bis-
herigen Vertrdge dem Fragesteller und dem Bundestag zugdnglich machen, um eine kriti-

sche Priifung der Vertragsinhalte sowie Angemessenheit der Dotierung zu ermoglichen?

Offener Antwortteil:

Im Bundesnachrichtendienst bestehen Geschiftsbeziehungen zu Tochterunternehmen des

genannten Unternehmens. Diese Geschiftsbeziehungen des Bundesnachrichtendienstes
sind schutzbediirftig. Die Frage betrifft zudem Arbeitsweise und Organisation des Bun-
desnachrichtendienstes, und durch eine 6ffentliche Beantwortung wire die weitere Ar-
beitsfahigkeit und Aufgabenerfiillung des Bundesnachrichtendienstes gefdhrdet. Daher
wird die miindliche Frage im Ubrigen unter Einstufung als Verschlusssache des Geheim-
haltungsgrades ,,VS-Nur fiir den Dienstgebrauch* schriftlich beantwortet.

Antwortteil ..VS-Nur fiir den Dienstgebrauch*:

Mit Tochterunternehmen des Unternehmens CSC sind im Bundesnachrichtendienst seit
2002 Vertrdage vor allem im IT-Bereich geschlossen worden, und zwar mit einem Volu-
men von insgesamt etwa 17,5 Mio. Euro. Veranlassung fiir eine Kiindigung bestehender
Vertrage wird nicht gesehen. Ob mit dem genannten Unternehmen oder Unternehmen
tiberhaupt Vertrdage geschlossen werden, ist nicht der Entscheidung des Bundesnachrich-
tendienstes iiberantwortet, sondern richtet sich nach den Vorschriften des Vergaberechtes.
Ob Vertrage offengelegt werden konnen, richtet sich insbesondere danach, ob sie Vertrau-
lichkeitsklauseln enthalten; insofern wiére eine Priifung und Entscheidung im jeweiligen

Einzelfall erforderlich.
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VS-NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH

Gegen eine offene Ubermittlung des Antwortbeitrags an den Deutschen Bundestag — so-
weit nicht als ,,VS-Nur fiir den Dienstgebrauch® gekennzeichnet — bestehen keine Beden-

ken.

Mit freundlichen Griiflen

(Schindler)
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WG: Endfassung Schriftliche Fragen Korte 11/121, 122
Ny KES Wi

An:

ZYZA-SGL

17.12.2013 11:01

Kopie:

FEERE GREl

Details verbergen
ZYZY Tel.:

Von: Kl Wl DAND
An: ZYZA-SGL/DAND@DAND

Kopie: FIlll GBI/ DAND@DAND

VS - NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH

Mit freundlichen GriRen
Kl

ReflL ZYZ ( e-i
»»»»» Weitergeleitet von Kl DAND am 17.12.2013 11:00 -----

Von. PLSA-HH-RECHT-SI/DAND

An: ZYZ-REFL

Datum: 17.12.2013 10:02

Betreff. WG: Endfassung Schriftliche Fragen Korte 11/121, 122
Gesendet von: Ll SEREEN

Verehrte Kolleginnen und Kollegen,

anbei sende ich Ihnen die Endfassung o.g. schriftl. Anfrage (zu welcher Sie zugearbeitet hatten) z.K. und
Vervollstandigung lhrer Unterlagen.

Vielen Dank far Ihre Unterstutzung!
Mit freundlichen Grufien

Liwl SHEREA
PLSA

file://C:\Users\E\ A ppData\Local\ Temp\notesC84CAB\~web503 1 .htm 12.05.2014
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VS-NURFURIPEN-DIENSFGEBRAUCH

von TRANSFER/DAND

An. PLSA-HH-RECHT-SI/DAND@DAND

Datum: 17.12.2013 07:24

Betreff. Antwort: WG: Endfassung Schriftliche Fragen Korte 11/121, 122
Gesendet von: ITBA-N

Anbei eine weitergeleitete Nachricht aus dem BIZ Netz.
Freundlich gruft Sie

lhr ITB-Leitstand in Pullach
Tel. g

leitung-grundsatz---17.12.2013 07:09:53---Bitte an PLSA-HH-RECHT-SI weiterleiten. Danke! -----
Weitergeleitet von leitung-grundsatz IVBB-BND-B

Von: leitung-grundsatz@bnd.bund.de

An transfer@bnd.bund.de

Datum: 17.12.2013 07:09

Betreff WG: Endfassung Schriftliche Fragen Korte 11/121, 122

Bitte an PLSA-HH-RECHT-SI weiterleiten.
Danke!

An: "leitung-grundsatz@bnd.bund.de™ <leitung-grundsatz@bnd.bund.de>
Von: "Kleidt, Christian" <Christian Kleidt@bk.bund.de>

Datum: 16.12.2013 18:34

Kopie: ref603 <ref603@bk.bund.de>

Betreff: Endfassung Schriftliche Fragen Korte 11/121, 122

(Siehe angehéngte Datei: _2013_0521271_geteilt. pdf)

Leitungsstab
PLSA
z.Hd. Herrn Dr. KN o.v.i.A.

Az. 603 - 151 00 - An 2/13 NA 2 VS-NfD

Sehr geehrter Herr Dr.. Ky,

beigefligte Endfassung leite ich Ihnen zur Kenntnisnahme zu. Der BND hatte
mit Schreiben PLS-0422/13 VS-NfD vom 22. November 2013 Antwortentwiirfe
vorgelegt.

Mit freundlichen GriRen
Im Auftrag

Christian Kleidt
Bundeskanzleramt

Referat 603

Hausanschrift: Willy-Brandt-Str. 1, 10557 Berlin
Postanschrift: 11012 Berlin
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VS-NUR FAR HENsDIENSTEGEBRAUCH

Tel.: 030-18400-2662
E-Mail: christian.kleidt@bk.bund.de

E-Mail: ref603@bk.bund.de(Siehe angehdngte Datei: 2013 0521271 geteilt.pdf)
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* Bundesministerium
des Innern

POSTANSCHRIFT  Bundesministerium des innern, 11014 Berlin

HAUSANSCHRIFT  Alt-Moabit 101 D, 10559 Berlin

Herrn POSTANSCHRIFT 11014 Berlin
‘1161‘81K1°gg'dmd8 TEL +49 (0)30 18 681-1117

Fax  +49 (0)30 18 681-1019
INTERNET www.bmi.bund.de

oarm €4 . November 2013

serrerr Schriftliche Fragen Monat November 2013
wer Arbeitsnummemn 11/121,122

anue - 1 -

Sehr geehrter Herr Abgeordneter,

auf die mir zur Beantwortung zugewiesenen schriftlichen Fragen Ubersende ich
Ihnen die beigefigte Antwort.

Hinweis:
Ein Teil der Antwort zu Frage 121 ist VS-Vertraulich eingestuft und liegt der
‘ Geheimschutzstelle des Deutschen Bundestages vor.

Mit freundlichen GriiRen

in Vertretung

Dr. Ole Schroéder

ZUSTELL- UND LIEFERANSCHRIFT  At-Moabit 101 D, 10559 Berin
VERKEHRSANBINDUNG  S-Bahnho! Bellevue; U-Bahnho! Turmstralie
Bushaltestelle Kleiner Tiergarten
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Schriftliche Fragen des Abgeordneten Jan Korte,
vom 20. November 2013
(Monat November 2013, Arbeits-Nr. 11/121, 122)

Fragen
1. An welche der folgenden Unternehmen - Booz Allen Hamilton, CACI International Inc.

sowie L3 Communications Holdings - wurden seit 2001 durch die Bundesregierung,
einzelne Ministerien und Behérden Auftrdge erteilt (bitte nach Inhalt der Zusammen-
arbeit und Auftragsvolumen darstellen), und hat die Bundesregierung die bisherige
Auftragsvergabe im Lichte der aktuellen Ausspéhaffare auf sicherheitsrelevante Prob-
leme hin tberpriift? .

2. An welche der folgenden Untermehmen - MacAulay Brown Inc., SAIC sowie SOS In-
temational Ltd - wurden seit 2001 durch die Bundesregierung, einzelne Ministerien
und Behdrden Auftrége erteilt (bitte nach Inhalt der Zusammenarbeit und Auf-
tfragsvolumen darstellen), und hat die Bundesregierung die bisherige Auftragsvergabe
im Lichte der aktuellen Ausspéhaffére auf sicherheitsrelevante Probleme hin (ber-
priift?

Antworten

Zu 1.

Die im Sinne der Fragestellung erteilten Auftrage sind in der Anlage aufgefiihrt.

Die Angaben zu den Auftragsvolumina hat das Bundesministerium des Innern als VS -
Vertraulich eingestuft. Die Antwort ist in der Geheimschutzstelle des Deutschen Bundes-
tages hinterlegt und kann dort nach MalRgabe der Geheimschutzordnung eingesehen wer-
den.

Die Einstufung wird wie folgt begriindet:

Die Bundesregierung ist bei der Beantwortung von Fragen aus dem Parlament verfas-
sungsrechtlich insbesondere dazu verpflichtet, die Grundrechte Dritter zu wahren. Hierun-
ter fallen auch die von Artikel 12 Absatz 1 und Artikel 14 Absatz 1 des Grljndgesetzes
(GG), im Ubrigen nach Artikel 2 Absatz 1 GG geschiitzten Betriebs- und Geschaftsge-
heimnisse der Empfanger von Beratungsleistungen und beauftragten Beratungsunterneh-
men. ,Als Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse werden alle auf ein Unternehmen bezoge-
nen Tatsachen, Umstande und Vorgéange verstanden, die nicht offenkundig, sondern nur
einem begrenzten Personenkreis zuganglich sind und an deren Nicht\/erbreitung der
Rechtstrager ein besonderes Interesse hat.“ (BVerfGE 115, 205/230 zum Schutz aus Arti-
kel 12 GG). Die entsprechenden Kosten der Auftrage stellen dem Wesen nach derartige
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Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse dar, gerade auch in der hier abgefragten, auf die
Einzelauftrage bezogenen Zusammenstellung. Fir diejenigen, die Uber Kenntnisse der
Brancheniiblichkeit verfiigen, lassen die Angaben auch Rickschlisse auf Umfang und
Kostenstruktur der jeweiligen Leistungserbringer zu. Rickblickend fur einen Zeitraum von
fast 13 Jahren zu entscheiden, ob in Einzelfallen eine Wettbewerbsrelevanz entfallen ist,
ware nicht moglich, ohne alle Auftragsverhaltnisse im Detail zu beurteilen. Auch ware es in
Anbetracht der Zahl der einzelnen Auftrage (Uber 200) und des betroffenen Zeitraums von
fast 13 Jahren innerhalb eines angemessenen Zeitraums nicht méglich, alie betroffenen
Auftragnehmer um eine Einwilligung zur offenen Mitteilung der Honorare zu bitten. Vor
diesem Hintergrund kann eine Beantwortung nach sorgféaltiger Abwagung des Informati-
onsinteresses der Abgeordneten des Deutschen Bundestages einerseits und der ange-
sprochenen Geheimschutzinteressen andererseits in offener Form nur ohne die Honorar-
angaben erfolgen und nicht in einer zur Veréffentlichung in einer Bundestagsdrucksache
bestimmten Weise. Unter entsprechender VS-Einstufung werden die Angaben daher an
die Geheimschutzstelle des Deutschen Bundestages Ubersandt. ,

Die Bundesregierung hat die bisherige Auftragsvergabe in jungerer Zeit - also seit Beginn
des Jahres 2013 - nicht speziell auf sicherheitsrelevante Probleme hin tberprift. Hierzu
wird klargestellt, dass Sicherheitsgesichtspunkte bereits bei der Auftragsvergabe und in
der Ausgestaltung der jeweiligen Vertrage umfassend beriicksichtigt werden.

Zu 2.

An keines der genannten Unternehmen wurden seit 2001 durch die Bundesregierung, ein-
zelne Ministerien und Behorden Auftrage erteilt. Die Beantwortung der zweiten Teilfrage
entfalit damit.

Zu beiden Fragen wird klargestellt, dass von den Antworten alle Behérden der unmittelba-
ren und mittelbaren Bundesverwaltung, also die bundesunmittelbaren Kérperschaften, An-
stalten und Stiftungen, die fir bestimmte bundesstaatliche Aufgaben gebildet sind, sowie
die Gerichte und Sondervermégen des Bundes erfasst worden sind. Die Trager der Sozi-
alversicherung und andere Selbstverwaltungskérperschaften sind hingegen nicht erfasst
worden, da die Bundesregierung Uber diese Korperschaften keine Fachaufsicht ausibt.
Fur den Zustandigkeitsbereich des Auswartigen Amtes konnten aus organisatorischen
Granden nur Auftragserteilungen ab dem Jahr 2004 und fur den Bundesnachrichtendienst
aus technischen Griinden nur Auftfagserteilungen ab 2006 Uberprift werden.

Ergénzend zu den Angaben in der Anlage wird fir den Bundesnachrichtendienst mitgeteilt,
dass lediglich geschéaftliche Kontakte zu L3 Communications Holdings und nicht zu den
anderen in den Fragen aufgefiihrten Unternehmen bestanden. Dabei wurde technische
Ausristung in geringem Umfang beschafft.
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Anlage

Unternehmen

Inhalt der Zusammenarbeit

Bundesministerium fiir Wirtschaft und Technologie

(BMWi)
Forschungsauftrag: Auf dem Weg zur digitalen Integration in der
Booz Allen . ,
Hamilt Informationsgesellschaft - Stand, Entwicklungsperspektiven,
amilton
Handlungsoptionen (10.06.2002 - 15.08.2003)
Forschungsauftrag: Erstellung von Marktanalysen tber Produkte
Booz Allen der deutschen Kryptografie- und IT-Sicherheitswirtschaft in Mit-
Hamilton tel- und Osteuropa, im nahen und mittleren Osten und in Std-

ostasien (03.11.2003 - 15.11.2004)

Bundesministerium des Innern (BMI)

Booz Allen

Hamilton

Statistisches Bundesamt: Organisation und Moderation Lei-

tungsklausur im Jahr 2005

Bundesamt fir die Sicherheit in der Informationstechnik: Studie
,LAnalyse von kritischen Infrastrukturbereichen in Deutschland".
Die Studie bearbeitet den Bereich Energie. Im Vordergrund der
Analyse stehen die Branchen Strom, Gas und Mineraldl (2002).

Beratungsleistung im Projekt eGovernment Initiative BundOnli-

ne2005 (2002 bis 2003)
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Bundesministeri

um der Finanzen (BMF)

Forschungsauftrag: "Sicherung und Weiterentwicklung der
Berichterstattung tber die éffentlichen Finanzen bei einem

Booz Allen _ o
. Wechsel von éffentlichen Haushalten und Institutionen von
eiton einem kameralistischen zu einem doppischen Rechnungs-
wesen”
Booz Allen Gutachten ,Privatisierung Deutsche Bahn AG"
Hamiiton zusammen mit dem BMVBS
Booz Allén Beratungsleistungen fiir die Organisationsentwickiung der Ba-

Hamiiton Fin

’ ' Bundesministeri
@

um der Verteidigung (BMVg)

L-3 Communica-
‘| tions Holdings*

DRUCKGEBER

INST. AUSFAHRGERAT-
SONARANLAGE WASSERFAHRZEUG

5 EA BILDSCHIRMBLENDSCHUTZ

ERSATZTEILE FUR VERSCH. GERATE

GEBER, DRUCK

INST. STARTCOMMANDER WASSERFAHRZEUG

BEDIENUNGSKNOPF

INST. SIGNALPROZESSOR

BATTERIELEITUNG

ENTWICKLUNG ADAPTER FUR UAW 90

INST. STEUEREINHEIT

INST. SONARANLAGE

WETTERKARTENPAPIER

BEFUNDEN: SONARANLAGE

KLIPP, FEDERKRAFT

TRANSPORTKISTEN

DURCHF. VON WARTUNGSARBEITEN

ERSATZTEILE SONARGERATE

DIAGRAMMPAPIER, AUFZEICHNUNGSGERAT

INST. UNTERWSSERZIELDARSTELLUNGSGERAT
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KABEL

INST. SONARSCHWINGER

LIEFER. V. GBINS-TEST UNITS 3

SPEZIALKABEL

NACHENTWICKLUNG SONAR-WANDLER

WANDLER, SONAR

SYNCHRONRIEMENSCHEIBE

BATTERIEKABEL ,AUFLADB.500,0MM LEITERL.,USW.

SONARWANDLER, (UNTERWASSERSCHALLGERAET)68F

EINRUSTUNG UT-SCHWINGERGRUPPE

ECHOLOT LAZ 72;PLATINE LV-149, LAS: 4

SCHRAUBE, AUGENKOPF

INST. EINER SENDER-U. EMPFANGERBAUGRUPPE

INST. LAUFKORPER

SONARWANDLER FERNMELDEGERA-
TES.UNTERWASSER-GER

SONARWANDLER, SCHEIBNALDELSATZ

DICHTUNG

ELEKTRONISCHE BAUTEILEGRUPPE

STUDIE "DIGITALE UNTERWASSERKOMMUNIKATION
FUR

SCHALTKREISBAUGRUPPE =

AUSSTATTUNG FORSCHUNGSSCHIFF KL.751 STROMER-
£E

HOCHENERGIESYSTEME UND ENERGIEMANAGEMENT

GRUNDSCHULUNG AN PROPELLERMOTOREN

INST. PLATINEN,UZG-SYSTEM LAUFKORPER

BEFUNDEN: SONARANLAGE

KONTAKTSCHIENEN

INST. UZG-STECKKARTE

SCHALTKREISBAUGRUPPE EBE101

LEUCHTDIODEN

KABEL

SCHREIBNADELSATZ, RING
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0019

INST. UZG-SYSTEM UZG-LAUFKORPER

LEUCHTDRUCKSCHALTER

INST. SONARANLAGE

INST. UNTERWASSER-ZIELDARSTELLUNGSGERAT-

SPEZIALKABEL

PAPIER, REGISTRIER

ERWEITERUNG FUR TORPEDOSONAR

DSQR 83 LAS: 7

NACHRUSTUNG/EINRUSTUNG UT SCHWINGERGRUPPE

BEFUNDEN SONARANLAGE

DBQS 89 SONAR, LAS: 7

SONARWANDLER

KNG-STUDIE
"SONARZIELVERFOLGUNGSALGORITHMEN"

STUDIE "TEILELEKTRISCHES SCHIFF/MAGNET-MOTOR"

INST. LEISTUNGSELEKTRONIKEINSCHUB

ERSATZTEILKASTEN

INST. SONARANLAGE

INST. PLATINE AUS SIGNALPROZESSOR

BEDIENUNGSKNOPF

INST. SIGNALPROZESSOR

UBERPRUFUNG DER SONARANLAGE

SONARWANDLER

UBERPRUFUNG DER SONARANLAGE

INST. NAVIGATIONSRECHNER,SIGNALPROZESSOR

DICHTPACKUNGEN, BEIPACK

SCHALTER

SONARWANDLER

INST. SONARANLAGE

REGISTRIERPAPIER

INST. ECHOLOTANLAGE WANDLERSATZ

INST SUPERVISOR

MIKROPHON

STUDIE UNTERWASSERKOMMUNIKATION I
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DIESELGENERATOR 2, TYP MM G23/0-04, LAS

PRUFEN FUNKTIONSFAHIGKEIT DER UT-BOXEN

KABEL

UBERPRUFEN SONARSCHWINGER

KABEL

BEFUNDEN SONARANLAGE

ET TELEGRAPHIEANLAGE U. SONARWANDLER

SONARWANDLER

DISPLAY EINHEIT DAE 27-01

WANDLER, SONAR

SICHERUNGSHALTER

PLATTENISOLATOR

KOPFHOERER, ELEKTRISCH

REGISTRIERPAPIER

SENDER-EMPFANGER, SONAR

SICHERUNGSHALTER

WANDLER

SPEZIALKABEL

UZG MODIFIKATION FUR DEN UBUNGSBETRIEB UAWS0

REGISTRIERPAPIER

STUDIE Z. EINSATZ E. FACHERLOTS IM USV

PRUFGERATESATZ MIT ZUB UND KOMPONENTEN

DIAGNOSESOFTWARE VT-E

ERWEITERTE UNTERSTUTZUNG VERSUCHSTRAGER-,

STUDIE MAGNETMOTOR

INST. BORDNETZGENERATOR

BEFUNDEN FAHRMOTOR

LASTANZEIGE , KRAN , LAS 7

LEICA GPS SYSTEM 1210

ABWEISER

WANDLER,SONAR-

UBERPRUFEN SONARANLAGE

KOMPLETTIERUNG FUR NEUARTIGES TORPEDOSONAR

KOPFHORER, ELEKTRISCH
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0021

SONARHORCHANLAGE LAZ 8500-2 LAS:7

SONARWANDLER FEUERLEIT-U.LAGEDARSTELLUNG

UBERPRUFEN SONARANLAGE

WANDLER, SONAR

ELEKTRONISCHE ET SCHIFFE UND BOOTE

STUDIE SIGNALSTRUKTUR BEI UNTERWASSERKOMM.

STUDIE UNTERWASSERKOMMIII, RAUMDIVERSITAT 2

TRANSPORTKISTEN,HOLZ

WANDLER, TSE 7

DICHTPACKUNG

DIGITALANZEIGER SONARANLAGE F123

SONARWANDLERFERNMELDEGERATESATZ
FREGATTE 123 '

DSP-ENTWICKLUNGSARBEITSPLATZ

UBERPRUFEN SONARSCHWINGER

SOFTWARE QUICKLOOK

INST. ECHOLOTANLAGE

RELAISBAUGRUPPE

WANDLER, SONAR

SONARWANDLER

ABLESESKALENSCHEIBE

REGISTRIERPAPIER

WANDLER,SONAR

UNTERWASSERKOM. VERTIEFUNG SPEZIELLER
FRAGEST

RIEMEN, SCHLUPFFREI

SCHREIBNADELSATZ

GUMMIRUNDPROFIL

INST. SIGNALPROZESSOR

UT-WANDLER

TURNUSMARIGE UBERPRUFUNG SONARANLAGE.

UZG, FIRMA: ELAC KIEL

STROMVERSORGUNGSGERATE

E-ERZEUGERAUTOMATIK/,
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0022

E-ERZEUGERAUTOMATIK,

INTEGRATION KOMPONENTEN MEDUSA-SONAR

UBERPRUFEN SONARANLAGE

SONARWANDLER

MIKROPHON

SONARANLAGE ELAC LAZ,

DICHTPACKUNG

STUDIE LEISTUNGSSTEIGERUNGEN GERMUT

RIEMEN, SCHLUPFFREI

ANZEIGER,DIGITA

| WANDLER, SONAR

SONARWANDLER

SCHALTER

STEUEREINHEIT

SONARANLAGE PILOS AK,

*AT-CP* STROMVERSORGUNGSGERAT

UBERPRUFEN SONARSCHWINGER

ECHOGRAF TYP : LAZ,

DIVERSE ERSATZTEILE FUR TAUCHERSICHTSONAR

INST. SONARANLAGE

E-DIMOT 2 / SAE-EM,

E-ERZEUGERAUTOMATIK/,

E-ERZEUGERAUTOMATIK/,

FESTLAGER FAHRANLAGE,

E-ERZEUGERAUTOMATIK

SPEZIALKABEL

REGISTRIERPAPIER

WANDLER,SONAR

UZG REFRESH AUSBILDUNG

TURNUSMARIGE UBERPRUFUNG SONARANLAGE

*AT-CP* STROMVERSORGUNGSGERAT

LCD ANZEIGE, GEDRUCKTER SCHALTKREIS U.A.

BEFUNDAUFNAHME TESTRACK

WANDLER, KOMBINIERT,

-10 -
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SONARANLAGE

ZAHNRADKUPPLUNG

WANDLER, SONAR

FAHRAUTOMATIK/LEISTU,

DIVERSE KABEL

SENSOREINHEIT, LEIT., FIRMA: ELAC KIEL

SCHEIBE

WANDLER, SONAR

SONARANLAGE PILOS AK,

STUDIE:IFS F.UBOOTE-VERDECKTE VERFAHREN

FUNKSYSTEM

TAUCHERSONARGERAT, FIRMA: L-3 COMMUNICAT

VDMC-P3

HIGH VOLTAGE CONDENSER CAPACITOR

INST. HAUPFTFAHRMOTOR

FAHRMOTOR STEUERBORD

POWER UNIT

STUDIE GERMUT Il UW-KOMMUNIKATION FUR UBOOTE

SONARANLAGEN,UBOOTE;,

GEDRUCKTER, SCHALTKR,

RIEMEN

SOFTWARE

UAW 90 UZG-REFRESGHAUSBILDUNG 2013

BEUTEL

SONARANLAGE, FIRMA: ELAC KIEL

ZAHNSCHEIBE

SCHEIBE, ZAHN-

SPAREPARTS

1280 SONARWANDLER

Weitere Auftrage, deren genauer Vertragsinhalt statistisch
nicht erfasst ist.

E Auftrage wurden an die zur L-3 Communications gehérenden Firmen L-3 Communications (Nie-
deriassung Kanada), L-3 Communications Integrated Systems, L-3 Communications Titan Corpo-
ration Pulse Sciences, L-3 Communications ELAC Nautik GmbH (Kiel) und L-3 Communications
Magnet-Motor GmbH (Starnberg) erteilt.

0023

-11 -
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0024

Bundesministerium fiir Verkehr, Bau und Stadtentwickiung (BMVBS)

Booz Allen Ha-

milton

BMVBS, Luft- und Raumfahrt
Beratung zu 6konomischer Regulierung bei Kapitalprivatisie-

L3 Communica-

tions Holdings

rung der DFS GmbH (ca. 2005/2006)

Bundesstelle fiir Flugunfalluntersuchung Beschaffung von
Flugschreibern und sonstiger Elektronik zum Auslesen von
Flugschreiberdaten sowie Software zur Datenformatierung und

-analyse

BMVBS, Abteilung Wasserstralen, Schifffahrt
Auftrag zur Lieferung von drei AlS-Basisstationen fur Testzwe-
cke im Jahr 2009 durch die Fachstelle fur Verkehrstechniken

des Bundes.

Ferner wurden Uber weitere 2 Auftrage an Firmen, die nicht in
den Anfragen aufgefiihrt sind, Komponenten der Fa. L3 Com-
munication beschafft. Dies waren im Jahr 2009 9 AIS-
Basisstationen fur die Mittelweser soWie in 2010 die Beschaf-
fung von 20 AtoNs (Aids to Navigation — AlS-Transponder fur
Schifffahrtszeichen).

BMVBS, Zentralabteilung
Fa. Jovyatlas, Liefern und Montieren von Wechselrichter-/
Gleichrichterschaltschranken
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VS-NUR FUOR DENCDIENSTGEBRAUCH

WG: Endfassung Schriftliche Fragen Korte 11/121, 122
K Wi
4 An:

ZYZA-SGL
17.12.2013 11:03
Kopie:

FEEes Gl

Details verbergen
ZYZY Tel.: SR

Von: KIll Wl DAND
An: ZYZA-SGL/DAND@DAND

Kopie: FIE G/ DAND@DAND

2 Attachments
é:"'a

2013 0521271 _geteilt.pdf

VS - NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH
fur Sie und zu den Unterlagen

Mit freundlichen GriRen

K Wisiones
RefL ZYZ (8-/8-2
————— Weitergeleitet von KBl DAND am 17.12.2013 11:01 -----

Von: PLSA-HH-RECHT-SI/DAND

An: ZYZ-REFL

Datum: 17.12.2013 10:02

Betreff: WG: Endfassung Schriftliche Fragen Korte 11/121, 122
Gesendet von: Lilill SHREN

Verehrte Kolleginnen und Kollegen,

anbei sende ich Ihnen die Endfassung o.g. schriftl. Anfrage (zu welcher Sie zugearbeitet hatten) z.K. und
Vervolistandigung Ihrer Unterlagen.

Vielen Dank fiir Ihre Unterstitzung!

Fila- IO\ Toarc\INGEGEGEGEGEEE A ~~Nato\T Acal\Tamn\natacNAOMMAN a17ahA442Q htm 17 NS INTA
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VS-NUR FUIR DENDIENSTSEBRAUCH

Mit freundlichen Grif3en

ey

LI
PLSA

Von: TRANSFER/DAND

An: PLSA-HH-RECHT-SI/DAND@DAND

Datum: 17.12.2013 07:24

Betreff: Antwort: WG: Endfassung Schriftliche Fragen Korte 11/121, 122
Gesendet von: ITBA-N

Anbei eine weitergeleitete Nachricht aus dem BIZ Netz.
Freundlich gruft Sie

lhr ITB-Leitstand in Pullach
Tel. SN

leitung-grundsatz---17.12.2013 07:09:53---Bitte an PLSA-HH-RECHT-SI weiterleiten. Danke! -----
Weitergeleitet von leitung-grundsatz IVBB-BND-B

Von' leitung-grundsatz@bnd.bund.de

An: transfer@bnd.bund.de

Datum: 17.12.2013 07:09

Betreff: WG: Endfassung Schriftliche Fragen Korte 11/121, 122

Bitte an PLSA-HH-RECHT-SI weiterleiten.
Danke!

An: "leitung-grundsatz@bnd.bund.de™ <leitung-grundsatz@bnd.bund.de>
Von: "Kleidt, Christian" <Christian.Kleidt@bk.bund.de>

Datum: 16.12.2013 18:34

Kopie: ref603 <ref603@bk.bund.de>

Betreff: Endfassung Schriftliche Fragen Korte 11/121, 122

(Siehe angehéngte Datei: _2013_0521271_geteilt.pdf)

Leitungsstab
PLSA
z.Hd. Herrn Dr.

Az. 603 - 151 00 - An 2/13 NA 2 VS-NfD

Sehr geehrter Herr Dr..

beigefliigte Endfassung leite ich IThnen zur Kenntnisnahme zu. Der BND hatte

mit Schreiben PLS-0422/13 VS-NfD vom 22. November 2013 Antwortentwurfe
vorgelegt.

Mit freundlichen GriufRen
Im Auftrag

Christian Kleidt

fila-//C\T Tonro\m A nnNata\T aral\Tamn\natacNAMMAUN LavahAA2R htm 17 N8 72N1A
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Bundeskanzleramt
Referat 603

Hausanschrift: Willy-Brandt-Str. 1, 10557 Berlin
Postanschrift: 11012 Berlin

Tel.: 030-18400-2662

E-Mail: christian.kleidt@bk.bund.de

0027

E-Mail: ref603@bk.bund.de(Siehe angehdngte Datei: 2013 0521271 _geteilt.pdf)

T A nnNata\T Aacal\Toamn\natacNOMIMAUN L xrahA42R htm

17 N8 IN1A
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* Bundesministerium
des Innern

POSTANSCHRIFT  Bundesministerium des innern, 11014 Berlin

HAUSANSCHRIFT  Alt-Moabit 101 D, 10559 Berlin

Herrn POSTANSCHRIFT 11014 Berlin
ﬁg:ﬁogghmdB TEL +49 (0)30 18 681-1117

Fax  +49 (0)30 18 681-1019
INTERNET www.bmi.bund.de

oarm €4 . November 2013

serrerr Schriftliche Fragen Monat November 2013
wer Arbeitsnummemn 11/121,122

anaGe - 1 -

Sehr geehrter Herr Abgeordneter,

auf die mir zur Beantwortung zugewiesenen schriftlichen Fragen Gbersende ich
lhnen die beigefugte Antwort.

Hinweis:
Ein Teil der Antwort zu Frage 121 ist VS-Vertraulich eingestuft und liegt der
. Geheimschutzstelle des Deutschen Bundestages vor.

Mit freundlichen GriiRen

in Vertretung

Dr. Ole Schréder

ZUSTELL- UND LIEFERANSCHRIFT  At-Moabit 101 D, 10559 Berfin
VERKEHRSANBINDUNG  S-Bahnho! Beflevue, U-Bahnho! Turmstralle
Bushaltestefie Kleiner Tiergarten
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Schriftliche Fragen des Abgeordneten Jan Korte,
vom 20. November 2013
(Monat November 2013, Arbeits-Nr. 11/121, 122)

Fragen
1. An welche der folgenden Unternehmen - Booz Allen Hamilton, CACI International Inc.

sowie L3 Communications Holdings - wurden seit 2001 durch die Bundesregierung,
einzelne Ministerien und Behérden Auftrdge erteilt (bitte nach Inhalt der Zusammen-
arbeit und Auftragsvolumen darstellen), und hat die Bundesregierung die bisherige
Auftragsvergabe im Lichte der aktuellen Ausspéhaffare auf sicherheitsrelevante Prob-
leme hin Uberpriift? '

2. An welche der folgenden Unternehmen - MacAulay Brown Inc., SAIC sowie SOS In-
temational Ltd - wurden seit 2001 durch die Bundesregierung, einzelne Ministerien
und Behérden Auftrage erteilt (bitte nach Inhalt der Zusammenarbeit und Auf-
tragsvolumen darstellen), und hat die Bundesregierung die bisherige Auftragsvergabe
im Lichte der aktuellen Ausspéhaffére auf sicherheitsrelevante Probleme hin iber-
prift?

Antworten

Zu1.

Die im Sinne der Fragestellung erteilten Auftrage sind in der Anlage aufgefuhrt.

Die Angaben zu den Auftragsvolumina hat das Bundesministerium des Innern als VS -
Vertraulich eingestuft. Die Antwort ist in der Geheimschutzstelle des Deutschen Bundes-
tages hinterlegt und kann dort nach MaRRgabe der Geheimschutzordnung eingesehen wer-
den.

Die Einstufung wird wie folgt begriindet:

Die Bundesregierung ist bei der Beantwortung von Fragen aus dem Parlament verfas-
sungérechtlich insbesondere dazu verpflichtet, die Grundrechte Dritter zu wahren. Hierun-
ter fallen auch die von Artikel 12 Absatz 1 und Artikel 14 Absatz 1 des Grljndgesetzes
(GG), im Ubrigen nach Artikel 2 Absatz 1 GG geschutzten Betriebs- und Geschéftsge-
heimnisse der Empfanger von Beratungsleistungen und beauftragten Beratungsunterneh-
men. ,Als Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse werden alle auf ein Unternehmen bezoge-
nen Tatsachen, Umstande und Vorgéange verstanden, die nicht offenkundig, sondern nur
einem begrenzten Personenkreis zugdnglich sind und an deren Nichtverbreitung der
Rechtstrager ein besonderes Interesse hat.“ (BVerfGE 115, 205/230 zum Schutz aus Arti-
kel 12 GG). Die entsprechenden Kosten der Auftrage stellen dem Wesen nach derartige
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Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse dar, gerade auch in der hier abgefragten, auf die
Einzelauftrage bezogenen Zusammenstellung. Fir diejenigen, die Uber Kenntnisse der
Brancheniblichkeit verfiigen, lassen die Angaben auch Rickschlisse auf Umfang und
Kostenstruktur der jeweiligen Leistungserbringer zu. Ruckblickend fur einen Zeitraum von
fast 13 Jahren zu entscheiden, ob in Einzelféllen eine Wettbewerbsrelevanz entfallen ist,
ware nicht méglich, ohne alle Auftragsverhaltnisse im Detail zu beurteilen. Auch ware es in
Anbetracht der Zahl der einzeinen Auftrage (Uber 200) und des betroffenen Zeitraums von
fast 13 Jahren innerhalb eines angemessenen Zeitraums nicht méglich, alle betroffenen
Auftragnehmer um eine Einwilligung zur offenen Mitteilung der Honorare zu bitten. Vor
diesem Hintergrund kann eine Beantwortung nach sorgféltiger Abwagung des Informati-
onsinteresses der Abgeordneten des Deutschen Bundestages einerseits und der ange-
sprochenen Geheimschutzinteressen andererseits in offener Form nur ohne die Honorar-
angaben erfolgen und nicht in einer zur Veréffentlichung in einer Bundestagsdrucksache
bestimmten Weise. Unter entsprechender VS-Einstufung werden die Angaben daher an
die Geheimschutzstelle des Deutschen Bundestages iibersandt. _

Die Bundesregierung hat die bisherige Auftragsvergabe in jungerer Zeit - aiso seit Beginn
des Jahres 2013 - nicht speziell auf sicherheitsrelevante Probleme hin tiberprift. Hierzu
wird klargestellt, dass Sicherheitsgesichtspunkte bereits bei der Auftragsvergabe und in
der Ausgestaltung der jeweiligen Vertrage umfassend beriicksichtigt werden.

Zu 2.

An keines der genannten Unternehmen wurden seit 2001 durch die Bundesregierung, ein-
zelne Ministerien und Behérden Auftrage erteilt. Die Beantwortung der zweiten Teilfrage
entfalit-damit.

Zu beiden Fragen wird klargestellt, dass von den Antworten alle Behérden der unmittelba-
ren und mittelbaren Bundesverwaitung, also die bundesunmittelbaren Kérperschaften, An-
stalten und Stiftungen, die fir bestimmte bundesstaatliche Aufgaben gebildet sind, sowie
die Gerichte und Sondervermodgen des Bundes erfasst worden sind. Die Trager der Sozi-
alversicherung und andere Selbstverwaltungskérperschaften sind hingegen nicht erfasst
worden, da die Bundesregierung uUber diese Kérperschaften keine Fachaufsicht ausiibt.
Fur den Zustandigkeitsbereich des Auswartigen Amtes konnten aus organisatorischen
Grinden nur Auftragserteilungen ab dem Jahr 2004 und fur den Bundesnachrichtendienst
aus technischen Griinden nur Auﬂfagseneilungen ab 2006 uberprift werden.

Ergéanzend zu den Angaben in der Anlage wird fir den Bundesnachrichtendienst mitgeteiit,
dass lediglich geschaftliche Kontakte zu L3 Communications Holdings und nicht zu den
anderen in den Fragen aufgefuhrten Unternehmen bestanden. Dabei wurde technische
Ausristung in geringem Umfang beschafft.
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Anlage

Unternehmen

Inhalt der Zusammenarbeit

Bundesministerium fiir Wirtschaft und Technologie

(BMWi)
Forschungsauftrag: Auf dem Weg zur digitalen Integration in der
Booz Allen ) _
Hamilt Informationsgesellschaft - Stand, Entwicklungsperspektiven,
amilton
Handlungsoptionen (10.06.2002 - 15.08.2003)
Forschungsauftrag: Erstellung von Marktanalysen Uber Produkte
Booz Allen der deutschen Kryptografie- und IT-Sicherheitswirtschaft in Mit-
Hamilton tel- und Osteuropa, im nahen und mittleren Osten und in Sud-

ostasien (03.11.2003 - 15.11.2004)

Bundesministerium des Innern (BMI)

Booz Allen

Hamilton

Statistisches Bundesamt: Organisation und Moderation Lei-

tungsklausur im Jahr 2005

Bundesamt fir die Sicherheit in der Informationstechnik: Studie
+LAnalyse von kritischen Infrastrukturbereichen in Deutschland”.
Die Studie bearbeitet den Bereich Energie. Im Vordergrund der
Analyse stehen die Branchen Strom, Gas und Mineral¢l (2002).

Beratungsleistung im Projekt eGovernment Initiative BundOnli-

ne2005 (2002 bis 2003)
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Bundesministeri

um der Finanzen (BMF)

Forschungsauftrag: "Sicherung und Weiterentwicklung der
Berichterstattung tber die offentlichen Finanzen bei einem

Booz Allen . o
_ Wechsel von éffentlichen Haushalten und Institutionen von
Hamilton einem kameralistischen zu einem doppischen Rechnungs-
wesen”
"Booz Allen Gutachten ,Privatisierung Deutsche Bahn AG"

Hamiiton zusammen mit dem BMVBS
Booz Allén Beratungsleistungen fiir die Organisationsentwickiung der Ba-
Hamiiton Fin

 Bundesministeri

um der Verteidigung (BMVg)

L-3 Communica-

‘| tions Holdings*

DRUCKGEBER

INST. AUSFAHRGERAT-
SONARANLAGE WASSERFAHRZEUG

5 EA BILDSCHIRMBLENDSCHUTZ

ERSATZTEILE FUR VERSCH. GERATE

GEBER, DRUCK

INST. STARTCOMMANDER WASSERFAHRZEUG

BEDIENUNGSKNOPF

INST. SIGNALPROZESSOR

BATTERIELEITUNG

ENTWICKLUNG ADAPTER FUR UAW 90

INST. STEUEREINHEIT

INST. SONARANLAGE

WETTERKARTENPAPIER

BEFUNDEN: SONARANLAGE

KLIPP, FEDERKRAFT

TRANSPORTKISTEN

DURCHF. VON WARTUNGSARBEITEN

ERSATZTEILE SONARGERATE

DIAGRAMMPAPIER, AUFZEICHNUNGSGERAT

INST. UNTERWSSERZIELDARSTELLUNGSGERAT
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KABEL

INST. SONARSCHWINGER

LIEFER. V. GBINS-TEST UNITS 3

SPEZIALKABEL

NACHENTWICKLUNG SONAR-WANDLER

WANDLER, SONAR

SYNCHRONRIEMENSCHEIBE

BATTERIEKABEL AUFLADB.500,0MM LEITERL.,USW.

SONARWANDLER, (UNTERWASSERSCHALLGERAET)68F

EINRUSTUNG UT-SCHWINGERGRUPPE

ECHOLOT LAZ 72;PLATINE LV-149, LAS: 4

SCHRAUBE, AUGENKOPF

INST. EINER SENDER-U. EMPFANGERBAUGRUPPE

INST. LAUFKORPER

SONARWANDLER FERNMELDEGERA-
TES.UNTERWASSER-GER

SONARWANDLER, SCHEIBNALDELSATZ

DICHTUNG

ELEKTRONISCHE BAUTEILEGRUPPE

STUDIE "DIGITALE UNTERWASSERKOMMUNIKATION
FUR

SCHALTKREISBAUGRUPPE -

AUSSTATTUNG FORSCHUNGSSCHIFF KL.751 STROMER-
ZE

HOCHENERGIESYSTEME UND ENERGIEMANAGEMENT

GRUNDSCHULUNG AN PROPELLERMOTOREN

INST. PLATINEN,UZG-SYSTEM LAUFKORPER

BEFUNDEN: SONARANLAGE

KONTAKTSCHIENEN

INST. UZG-STECKKARTE

SCHALTKREISBAUGRUPPE EBE101

LEUCHTDIODEN

KABEL

SCHREIBNADELSATZ, RING
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INST. UZG-SYSTEM UZG-LAUFKORPER

LEUCHTDRUCKSCHALTER

INST. SONARANLAGE

INST. UNTERWASSER-ZIELDARSTELLUNGSGERAT-

SPEZIALKABEL

PAPIER, REGISTRIER

ERWEITERUNG FUR TORPEDOSONAR

DSQR 83 LAS: 7

NACHRUSTUNG/EINRUSTUNG UT SCHWINGERGRUPPE

BEFUNDEN SONARANLAGE

DBQS 89 SONAR, LAS:7

SONARWANDLER

KNG-STUDIE
"SONARZIELVERFOLGUNGSALGORITHMEN"

STUDIE "TEILELEKTRISCHES SCHIFF/MAGNET-MOTOR"

INST. LEISTUNGSELEKTRONIKEINSCHUB

ERSATZTEILKASTEN

INST. SONARANLAGE

INST. PLATINE AUS SIGNALPROZESSOR

BEDIENUNGSKNOPF

INST. SIGNALPROZESSOR

UBERPRUFUNG DER SONARANLAGE

SONARWANDLER

UBERPRUFUNG DER SONARANLAGE

INST. NAVIGATIONSRECHNER,SIGNALPROZESSOR

DICHTPACKUNGEN, BEIPACK

SCHALTER

SONARWANDLER

INST. SONARANLAGE

REGISTRIERPAPIER

INST. ECHOLOTANLAGE, WANDLERSATZ

INST SUPERVISOR

MIKROPHON

STUDIE UNTERWASSERKOMMUNIKATION II
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DIESELGENERATOR 2, TYP MM G23/0-04, LAS

PRUFEN FUNKTIONSFAHIGKEIT DER UT-BOXEN

KABEL

UBERPRUFEN SONARSCHWINGER

KABEL

BEFUNDEN SONARANLAGE

ET TELEGRAPHIEANLAGE U. SONARWANDLER

SONARWANDLER

DISPLAY EINHEIT DAE 27-01

WANDLER, SONAR

SICHERUNGSHALTER

PLATTENISOLATOR

KOPFHOERER, ELEKTRISCH

REGISTRIERPAPIER

SENDER-EMPFANGER, SONAR

SICHERUNGSHALTER

WANDLER

SPEZIALKABEL

UZG MODIFIKATION FUR DEN UBUNGSBETRIEB UAW90

REGISTRIERPAPIER

STUDIE Z. EINSATZ E. FACHERLOTS IM USV

PRUFGERATESATZ MIT ZUB UND KOMPONENTEN

DIAGNOSESOFTWARE VT-E

ERWEITERTE UNTERSTUTZUNG VERSUCHSTRAGER-,

STUDIE MAGNETMOTOR

INST. BORDNETZGENERATOR

BEFUNDEN FAHRMOTOR

LASTANZEIGE , KRAN , LAS 7

LEICA GPS SYSTEM 1210

ABWEISER

WANDLER,SONAR-

UBERPRUFEN SONARANLAGE

KOMPLETTIERUNG FUR NEUARTIGES TORPEDOSONAR

KOPFHORER, ELEKTRISCH
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0036

SONARHORCHANLAGE LAZ 8500-2 LAS:7

SONARWANDLER FEUERLEIT-U.LAGEDARSTELLUNG

UBERPRUFEN SONARANLAGE

WANDLER, SONAR

ELEKTRONISCHE ET SCHIFFE UND BOOTE

STUDIE SIGNALSTRUKTUR BEI UNTERWASSERKOMM.

STUDIE UNTERWASSERKOMMIII, RAUMDIVERSITAT 2

TRANSPORTKISTEN,HOLZ

WANDLER, TSE 7

DICHTPACKUNG

DIGITALANZEIGER SONARANLAGE F123

SONARWANDLERFERNMELDEGERATESATZ
FREGATTE 123 '

DSP-ENTWICKLUNGSARBEITSPLATZ

UBERPRUFEN SONARSCHWINGER

SOFTWARE QUICKLOOK

INST. ECHOLOTANLAGE

RELAISBAUGRUPPE

WANDLER, SONAR

SONARWANDLER

ABLESESKALENSCHEIBE

REGISTRIERPAPIER

WANDLER,SONAR

UNTERWASSERKOM. VERTIEFUNG SPEZIELLER
FRAGEST

RIEMEN, SCHLUPFFREI

SCHREIBNADELSATZ

GUMMIRUNDPROFIL

INST. SIGNALPROZESSOR

UT-WANDLER

TURNUSMARIGE UBERPRUFUNG SONARANLAGE.

UZG, FIRMA: ELAC KIEL

STROMVERSORGUNGSGERATE

E-ERZEUGERAUTOMATIK/,
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E-ERZEUGERAUTOMATIK,

INTEGRATION KOMPONENTEN MEDUSA-SONAR

UBERPRUFEN SONARANLAGE

SONARWANDLER

MIKROPHON

SONARANLAGE ELAC LAZ,

DICHTPACKUNG

STUDIE LEISTUNGSSTEIGERUNGEN GERMUT

RIEMEN, SCHLUPFFRE!

ANZEIGER,DIGITA

| WANDLER, SONAR

SONARWANDLER

SCHALTER

STEUEREINHEIT

SONARANLAGE PILOS AK,

*AT-CP* STROMVERSORGUNGSGERAT

UBERPRUFEN SONARSCHWINGER

ECHOGRAF TYP : LAZ,

DIVERSE ERSATZTEILE FUR TAUCHERSICHTSONAR

INST. SONARANLAGE

E-DIMOT 2/ SAE-EM,

E-ERZEUGERAUTOMATIK/,

E-ERZEUGERAUTOMATIK/,

FESTLAGER FAHRANLAGE,

E-ERZEUGERAUTOMATIK

SPEZIALKABEL

REGISTRIERPAPIER

WANDLER,SONAR

UZG REFRESH AUSBILDUNG

TURNUSMARIGE UBERPRUFUNG SONARANLAGE

*AT-CP* STROMVERSORGUNGSGERAT

LCD ANZEIGE, GEDRUCKTER SCHALTKREIS U.A.

BEFUNDAUFNAHME TESTRACK

WANDLER, KOMBINIERT,

-10 -
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SONARANLAGE

ZAHNRADKUPPLUNG

WANDLER, SONAR

FAHRAUTOMATIK/LEISTU,

DIVERSE KABEL

SENSOREINHEIT, LEIT., FIRMA: ELAC KIEL
SCHEIBE

WANDLER, SONAR

SONARANLAGE PILOS AK,

STUDIE.IFS F.UBOOTE-VERDECKTE VERFAHREN
FUNKSYSTEM

TAUCHERSONARGERAT, FIRMA: L-3 COMMUNICAT
VDMC-P3

HIGH VOLTAGE CONDENSER CAPACITOR

INST. HAUPFTFAHRMOTOR

FAHRMOTOR STEUERBORD

POWER UNIT

STUDIE GERMUT Il UW-KOMMUNIKATION FUR UBOOTE
SONARANLAGEN,UBOOTE

GEDRUCKTER, SCHALTKR,

RIEMEN

SOFTWARE

UAW 90 UZG-REFRESGHAUSBILDUNG 2013
BEUTEL

SONARANLAGE, FIRMA: ELAC KIEL
ZAHNSCHEIBE

SCHEIBE, ZAHN-

SPAREPARTS

1280 SONARWANDLER

Weitere Auftrage, deren genauer Vertragsinhalt statistisch

nicht erfésst ist.

* Auftrage wurden an die zur L-3 Communications gehérenden Firmen L-3 Communications (Nie-
derlassung Kanada), L-3 Communications Integrated Systems, L-3 Communications Titan Corpo-
ration Pulse Sciences, L-3 Communications ELAC Nautik GmbH (Kiel) und L-3 Communications
Magnet-Motor GmbH (Starnberg) erteilt.

-1 -
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Bundesministerium fiir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung (BMVBS)

Booz Allen Ha-

milton

BMVBS, Luft- und Raumfahrt
Beratung zu 6konomischer Regulierung bei Kapitalprivatisie-

L3 Communica-
tions Holdings

rung der DFS GmbH (ca. 2005/2006)

Bundesstelle fir Flugunfalluntersuchung Beschaffung von
Flugschreibern und sonstiger Elektronik zum Auslesen von
Flugschreiberdaten sowie Software zur Datenformatierung und

-analyse

BMVBS, Abteilung Wasserstralen, Schifffahrt
Auftrag zur Lieferung von drei AlS-Basisstationen fur Testzwe-
cke im Jahr 2009 durch die Fachstelle fur Verkehrstechniken

des Bundes.

Ferner wurden Uber weitere 2 Auftrage an Firmen, die nicht in
den Anfragen aufgefiihrt sind, Komponenten der Fa. L3 Com-
munication beschafft. Dies waren im Jahr 2009 9 AlS-
Basisstationen fur die Mittelweser sovﬁe in 2010 die Beschaf-
fung von 20 AtoNs (Aids to Navigation — AlS-Transponder flr
Schifffahrtszeichen).

BMVBS, Zentralabteilung
Fa. Jovyatlas, Liefern und Montieren von Wechselrichter-/
Gleichrichterschaltschranken
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VS-NUR FilR DEN BIENSFGEBRAUCH

WG: Nachfragen des BfDI zur Antwort der Breg auf die KA Fraktion SPD
vom 26.07.13 (BT-Drs. 17/14456) / VS-NfD

. ZYFD-SGL, .
PLSA—HH-RECHT-SﬁI An: DATENSCHUTZBEAUFTRAGTER 18.12.2013 16:23
Gesendet von: M Flias

Kopie: ZYF-REFL, ZYZ-RFL, PLSA-HH-RECHT-SI

PLSA
Tel.: S

VS - NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH
Liebe Frau Dr. FiE,

in 0.g. Angelegenheit wiirde ich gerne das weitere Vorgehen mit Ihnen besprechen. Da es sich um
eine Nachfrage zu einer parlamentarischen Frage handelt, die im Sommer hier intensiv diskutiert
wurde, erscheint es aus hiesiger Sicht naheliegend, dass die Steuerung und Beantwortung durch
PLSA erfolgt. Zunéchst bitte ich jedoch um Mitteilung, welche Aspekte der iibermittelten Fragen bei
dem Besuch des BfDI in Bad Aibling bereits geklart wurden. Das entsprechende VS-Schreiben
BfDI-BMI vom 05. November 2013 sowie den VS-Teil der Beantwortung der parlamentarischen Frage

habe ich in die VS-DropBox ZYF eingestelit. Der offene Teil ist unter der Drucksachennummer
17/14560 verfiigbar.

Mit freundlichen GriiRen

M

PLSA, Tel.:

-—--- Weitergeleitet von MI i - /DAND am 18.12.2013 16:12 -----

Von: TRANSFER/DAND

An: PLSA-HH-RECHT-SI/DAND@DAND

Datum: 18.12.2013 11:05

Betreff: Antwort: WG: Nachfragen des BfDI zur Antwort der Breg auf die KA Fraktion SPD vom

26.07.13 (BT-Drs. 17/14456) / VS-NfD
Gesendet von:  ITBA-N

Anbei eine weitergeleitete Nachricht aus dem BIZ Netz.
Freundlich griiftt Sie

lhr lTB-Leitstand in Pullach

Tel. SN
leitung-grundsatz Bitte an PLSA-HH-RECHT-SI weiterleiten. Danke!... 18.12.2013 11:03:51
Von: leitung-grundsatz@bnd.bund.de
An: transfer@bnd.bund.de
Datum: 18.12.2013 11:03
Betreff: WG: Nachfragen des BfDI zur Antwort der Breg auf die KA Fraktion SPD vom 26.07.13

(BT-Drs. 17/14456) / VS-NfD

Bitte an PLSA-HH-RECHT-SI weiterleiten.
Danke!

----- Weitergeleitet von leitung-grundsatz IVBB-BND-BIZ/BIZDOM am 18.12.2013 11:02 -----

An: "leitung-grundsatz@bnd.bund.de™ <leitung-grundsatz@bnd.bund.de>,
"datenschutzbeauftragter@bnd.bund.de™ <datenschutzbeauftragter@bnd.bund.de>

Von: "Wolff, Philipp" <Philipp.Wolff@bk.bund.de>

Datum: 18.12.2013 10:39

Kopie: ref601 <ref601@bk.bund.de>, ref602 <ref602@bk.bund.de>, ref603 <ref603@bk.bund.de>

Betreff: Nachfragen des BfDI zur Antwort der Breg auf die KA Fraktion SPD vom 26.07.13 (BT-Drs.
17/14456) / VS-NfD
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Bundeskanzleramt
601 - 15100 - Da 3 / VS-NfD

Liebe Kollegen,

mit Schreiben vom 5. November 2013 an das Bundesministerium des Innern
bittet der BfDI um ergédnzende und erlduternde Angaben zur Antwort der
Bundesregierung auf die Kleine Anfrage der Fraktion der SPD vom 26. Juli
2013 (BT-Drs. 17/14450).

Die Fragen erstrecken sich auch auf den BND betreffende Umst&nde,
insbesondere zur Dienststelle Bad Aibling.

Ich bitte um Ubersendung eines Antwortentwurfs fiir die den BND
betreffenden Teiel der Fragen des BfDI. Dem Bundesministerium des Innern
habe ich mitgeteilt, dass ich eine Antwort bis zum 7. Januar 2014 nicht
zusichern kann. Dennoch bitte ich um zeitnahe Ubermittlung des
Antwortentwurfs...

Ich bitte zu beriicksichtigen, dass die Fragen zum Teil Gegenstand
intensiver Erdrterung mit den Vertretern des BfDI anldsslich des Besuchs
in Bad Aibling waren. Hierauf kann im Antwortentwurf auch hingewiesen
werden, ohne im Detail nochmals auf die in Bad Aibling dargelegten
tatsdchlichen Umstdnde und rechtlichen Bewertungen einzugehen.

Da das Schreiben von BMI/BfDI sowie Teile der angefragten Antworten der
Bundesregierung VS-GEHEIM eingestuft sind, habe ich diese Schriftstiicke
der hiesigen Mail nicht beigefiigt. Ich werde diese heute vormittag formlos
per Kryptofax z.Hd. L PLSA o0.V.i.A uUbermitteln. Die offenen und VS-NfD
eingestuften Antwortteile sind Thnen mit Mail BKAmt/Herr Kunzer vom 15.
August 2013, 17.16 Uhr, lbermittelt worden. Fir Ihre Bemilhungen danke ich.

Mit freundlichen GriiRen

Im Auftrag
Wolff

Philipp Wolff
Bundeskanzleramt

Referat 601

Willy-Brandt-Str. 1

10557 Berlin

Tel +49 30 18-400-2628

Fax +49 30 1810-400-1802
E-Mail philipp..wolff@bk.bund

Von: Ulrike.Schaefer@bmi.bund.de [mailto:Ulrike.Schaefer@bmi.bund.de]
Gesendet: Dienstag, 10. Dezember 2013 15:41

An: Kleidt, Christian; 603; BMVgParlkab@BMVg.BUND..DE; Matthias3Koch@BMVg.BUND.DE;
bfv@bund.de; OESII3@bmi.bund.de; OESIII1@bmi.bund.de; OESIII2@bmi.bund.de

Cc: Johann.Jergl@bmi.bund.de; PGNSA@bmi.bund.de

Betreff: Fragen des BfDI zur Antwort der Bundesregierung auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten
Dr. Frank-Walter Steinmeier und der Fraktion SPD vom 26.07.2013 (BT-Drs. 17/14456)

0s 13 -52000/1#9

Liebe Kolleginnen und Kollegen,

der Bundesbeauftragte fiir den Datenschutz und die Informationsfreiheit bittet mit Schreiben vom 5.
November 2013, das mit ,GEHEIM“ eingestuft ist, um Beantwortung von insgesamt 13 Fragenkomplexen zu
den Antworten der Bundesregierung zu der o.g. Kleinen Anfrage.

Das Schreiben des BfDI {ibersende ich per Kryptofax. Die Referate OS 11 3, OS 11l 1 und OS Ill 2 erhalten
entsprechende Kopien.
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Ich wére Ihnen dankbar, wenn Sie im Rahmen Ihrer Zustindigkeit — entsprechend der Randnotizen auf dem
Dokument — Ihre Antwortbeitrage bis zum 7. Januar 2014 (ibersenden kénnten.

Mit freundlichen GriiBen

Im Auftrag

Ulrike Schafer

Referat 0S I 1

Bundesministerium des Innern
Alt-Moabit 101 D, 10559 Berlin
Telefon: 030 18 681-1702

Fax: 030 18 681-5-1702

E-Mail: Ulrike.Schaefer@bmi.bund.de
Internet: www.bmi.bund.de
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VS-NUR FARDENDEENS TGEBRAUCH

WG: Nachfragen des BfDI zur Antwort der Breg auf die KA Fraktion SPD vom 26.07.13
% (BT-Drs. 17/14456) / VS-N1D

“ An:

ZYZA-SGL

18.12.2013 19:19

Kopie:
P Gl
Details verbergen

ZYZY Tel.: S

Von: Kl W/ DAND

An: ZYZA-SGL/DAND@DAND

Kopie: Fl G DAND@DAND

VS - NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH

zur Kenntnis

Mit freundlichen GruRen
K Wi
ReflL ZYZ (SHEN/SIN)

----- Weitergeleitet von Kl WEESEE/DAND am 18.12.2013 19:19 -

Von: PLSA-HH-RECHT-SI/DAND

An: ZYFD-SGL, DATENSCHUTZBEAUFTRAGTER/DAND@DAND

Kopie: ZYF-REFL/DAND@DAND, ZYZ-REFL, PLSA-HH-RECHT-SI/DAND@DAND

Datum: 18.12.2013 16:23

Betreff: WG: Nachfragen des BfDI zur Antwort der Breg auf die KA Fraktion SPD vom 26.07.13 (BT-Drs. 17/14456) / VS-NfD
Gesendet von:

Liebe Frau Dr. Fiii,

in 0.g. Angelegenheit wiirde ich gerne das weitere Vorgehen mit Ihnen besprechen. Da es sich um eine
Nachfrage zu einer parlamentarischen Frage handelt, die im Sommer hier intensiv diskutiert wurde, erscheint
es aus hiesiger Sicht naheliegend, dass die Steuerung und Beantwortung durch PLSA erfolgt. Zunéchst bitte
ich jedoch um Mitteilung, welche Aspekte der Ubermittelten Fragen bei dem Besuch des BfDI in Bad Aibling
bereits geklart wurden. Das entsprechende VS-Schreiben BfDI-BMI vom 05. November 2013 sowie den VS-
Teil der Beantwortung der parlamentarischen Frage habe ich in die VS-DropBox ZYF eingestellt. Der offene
Teil ist unter der Drucksachennummer 17/14560 verfiigbar.
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VS-NURFARDEN PN TGEBRAUCH

Mit freundlichen Grif3en

B/DAND am 18.12.2013 16:12 ---—

Von: TRANSFER/DAND

An: PLSA-HH-RECHT-SI/DAND@DAND

Datum: 18.12.2013 11:05

Betreff: Antwort: WG: Nachfragen des BfDI zur Antwort der Breg auf die KA Fraktion SPD vom 26.07.13 (BT-Drs. 17/14456) / VS-NfD
Gesendet von: ITBA-N

Anbei eine weitergeleitete Nachricht aus dem BIZ Netz.

Freundlich grifdt Sie

leitung-grundsatz---18.12.2013 11:03:51---Bitte an PLSA-HH-RECHT-SI weiterleiten. Danke! -----
Weitergeleitet von leitung-grundsatz IVBB-BND-B

Von: leitung-grundsatz@bnd.bund.de

An: transfer@bnd.bund.de

Datum: 18.12.2013 11:03

Betreff: WG: Nachfragen des BfDI zur Antwort der Breg auf die KA Fraktion SPD vom 26.07.13 (BT-Drs. 17/14456) / VS-NfD

Bitte an PLSA-HH-RECHT-SI weiterleiten.
Danke!

An: "leitung-grundsatz@bnd.bund.de™ <leitung-grundsatz@bnd.bund.de>,
"'datenschutzbeauftragter@bnd.bund.de™ <datenschutzbeauftragter@bnd.bund.de>

Von: "Wolff, Philipp" <Philipp.Wolff@bk.bund.de>

Datum: 18.12.2013 10:39

Kopie: ref601 <ref601@bk.bund.de>, ref602 <ref602@bk.bund.de>, ref603 <ref603@bk.bund.de>
Betreff: Nachfragen des BfDI zur Antwort der Breg auf die KA Fraktion SPD vom 26.07.13 (BT-Drs.
17/14456) /| VS-NfD

Bundeskanzleramt
601 - 15100 - Da 3 / VS-NfD

Liebe Kollegen,

mit Schreiben vom 5. November 2013 an das Bundesministerium des Innern
bittet der BfDI um erganzende und erlauternde Angaben zur Antwort der
Bundesregierung auf die Kleine Anfrage der Fraktion der SPD vom 26. Juli
2013 (BT-Drs. 17/14456).

Die Fragen erstrecken sich auch auf den BND betreffende Umstande,
insbesondere zur Dienststelle Bad Aibling.

Ich bitte um Ubersendung eines Antwortentwurfs fiir die den BND betreffenden
Teiel der Fragen des BfDI. Dem Bundesministerium des Innern habe ich
mitgeteilt, dass ich eine Antwort bis zum 7. Januar 2014 nicht zusichern
kann. Dennoch bitte ich um zeitnahe Ubermittlung des Antwortentwurfs. ..
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Ich bitte zu berlcksichtigen, dass die Fragen zum Teil Gegenstand
intensiver Erdrterung mit den Vertretern des BfDI anlésslich des Besuchs in
Bad Aibling waren. Hierauf kann im Antwortentwurf auch hingewiesen werden,
ohne im Detail nochmals auf die in Bad Aibling dargelegten tatséchlichen
Umstande und rechtlichen Bewertungen einzugehen.

Da das Schreiben von BMI/BfDI sowie Teile der angefragten Antworten der
Bundesregierung VS-GEHEIM eingestuft sind, habe ich diese Schriftsticke der
hiesigen Mail nicht beigefiigt. Ich werde diese heute vormittag formlos per
Kryptofax z.Hd. L PLSA o0.V.i.A Ubermitteln. Die offenen und VS-NfD
eingestuften Antwortteile sind Ihnen mit Mail BKAmt/Herr Kunzer vom 15.
August 2013, 17.16 Uhr, Ubermittelt worden. Fir Ihre Bemithungen danke ich.

Mit freundlichen Grufen

Im Auftrag
Wolff

Philipp Wolff
Bundeskanzleramt

Referat 601

Willy-Brandt-Str. 1

10557 Berlin

Tel +49 30 18-400-2628

Fax +49 30 1810-400-1802
E-Mail philipp..wolff@bk.bund

Von: Ulrike.Schaefer@bmi.bund.de [mailto:Ulrike.Schaefer@bmi.bund.de]

Gesendet: Dienstag, 10. Dezember 2013 15:41

An: Kleidt, Christian; 603; BMVgParlKkab@BMVg.BUND..DE; Matthias3Koch@BMVg.BUND.DE;
bfv@bund.de; OESII3@bmi.bund.de; OESIII1@bmi.bund.de; OESIII2@bmi.bund.de

Cc: Johann.Jergl@bmi.bund.de; PGNSA@bmi.bund.de

Betreff: Fragen des BfDI zur Antwort der Bundesregierung auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten
Dr. Frank-Walter Steinmeier und der Fraktion SPD vom 26.07.2013 (BT-Drs. 17/14456)

OS | 3 —52000/1#9

Liebe Kolleginnen und Kollegen,

der Bundesbeauftragte fiir den Datenschutz und die Informationsfreiheit bittet mit Schreiben vom 5.
November 2013, das mit ,,GEHEIM” eingestuft ist, um Beantwortung von insgesamt 13 Fragenkomplexen zu
den Antworten der Bundesregierung zu der o.g. Kleinen Anfrage.

Das Schreiben des BfDI iibersende ich per Kryptofax. Die Referate OS 11 3, OS Ill 1 und OS lIl 2 erhalten
entsprechende Kopien.

Ich wére lhnen dankbar, wenn Sie im Rahmen lhrer Zustandigkeit — entsprechend der Randnotizen auf dem
Dokument — lhre Antwortbeitrage bis zum 7. Januar 2014 ibersenden konnten.

Mit freundlichen GriRen

Im Auftrag

Ulrike Schafer

Referat 0S I 1

Bundesministerium des Innern
Alt-Moabit 101 D, 10559 Berlin
Telefon: 030 18 681-1702

Fax: 030 18 681-5-1702

E-Mail: Ulrike.Schaefer@bmi.bund.de
Internet: www.bmi.bund.de
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- PLSA-HH-RECHT-SI An: TAZ-REFL/DAND@DAND, TEZ-REFL/DAND@DAND,
; I Gesendetvon: M ZYF-REFL/DAND@DAND
i_\_, ? Kopie: ZYFD-SGL, DATENSCHUTZBEAUFTRAGTER/DAND@DAND,
_J ZYZ-REFL, PLSD/DAND@DAND,
19.12.2013 12:47 PLSA-HH-RECHT-SI/DAND@DAND

Thema: Nachfrage BfDI zur Beantwortung der Kleinen Anfrage der SPD
bzgl. PRISM vom 26.07.2013 (BT-Drs. 17/14456 bzw. 17/14560)

Sehr geehrte Damen und Herren,

am gestrigen Tag erreichte uns ein Schreiben des BfDI an das BMI, in dem mehrere Nachfragen zu
der vorgenannten Kleinen Anfrage, die seinerzeit federfihrend durch das BMI bearbeitet wurde,
gestellt werden. [Arbeitskopien des BfDI-Schreibens und des eingestuften Antwortteils habe ich in die
VS-DropBoxen ZYF,TAZ und TEZ eingestellt.] Teilweise betreffen diese Nachfragen den BND (vgl.
Zuweisungen in dem Schreiben). Insoweit bittet BKAmt nun um Ubermittlung eines Antwortentwurfs.
In diesem Zusammenhang werden folgende Zuarbeiten bendtigt:

1. ZYED

e ZYFD wird gebeten zu prifen, inwieweit (iberhaupt eine Kontrollkompetenz des BfDI besteht.
Diese erscheint rechtlich zumindest in dem gewahlten Verfahren (Nachfrage zu einer eingestuften
Antwort der Bundesregierung auf eine Parlamentarische Frage) fraglich.

e Dariiber hinaus wird um die Ubersendung von Antwortentwiirfen zu den Fragen Il Abs. 2-6 und VI
Abs. 1 gebeten.

e Sofern einzelne der vorgenannten Fragen bereits im Rahmen des Kontrollbesuchs des BfDI in
Bad Aibling im November 2013 beantwortet wurden, reicht aus hiesiger Sicht ein Verweis darauf
ohne erneute inhaltliche Ausflihrungen.

e Erganzend wird auch in Bezug auf die TAZ und TEZ zugewiesenen Teilfragen um Prifung
gebeten, inwieweit diese Inhalte bereits im Rahmen des vorgenannten Kontrollbesuchs
thematisiert und beantwortet wurden.

2. TAZ

e Es wird um die Ubersendung von Antwortentwiirfen zu den Fragen I; Il Abs. 1; Ill; VI Abs. 2; VII
Abs. 2; IX; X Ziffern 1, 6 und 7; XI und XIllIl gebeten.

e Auch insoweit gilt: was schon bei dem 0.g. Kontrollbesuch beantwortet wurde, muss nicht erneut
schriftlich beantwortet werden. Es reicht ein Verweis auf die erfolgte Darlegung.

3. TEZ

e Es wird um die Ubersendung eines Antwortentwurfs zu der Frage VIII gebeten.

Ich bitte um Ubersendung der Zuarbeiten bis spatestens_07. Januar 2014. Vielen Dank!

Mit freundlichen GriiRen

PLSA, Tel.:
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Antwort: WG: Nachfragen des BfDI zur Antwort der Breg auf die KA
Fraktion SPD vom 26.07.13 (BT-Drs. 17/14456) / VS-NfD |

TRANSFER An: DATENSCHUTZBEAUFTRAGTER 20.12.2013 06:37
Gesendet von: ITBA-N

VS - NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH
Anbei eine weitergeleitete Nachricht aus dem BIZ Netz.

Freundlich griiRt Sie

lhr ITB-Leitstand in Pullach

Tel. SHE
datenschutzbeauftragter ~ Liebe Kolleginnen und Kollegen, bitte die... 20.12.2013 06:34:19
Von: datenschutzbeauftragter@bnd.bund.de
An: transfer@bnd.bund.de
Datum: 20.12.2013 06:34
Betreff: WG: Nachfragen des BfDI zur Antwort der Breg auf die KA Fraktion SPD vom 26.07.13

(BT-Drs. 17/14456) / VS-NfD

Liebe Kolleginnen und Kollegen,

bitte die Mail an die E-Mail-Adresse "DATENSCHUTZBEAUFTRAGTER" weiterleiten.
Vielen Dank.

Mit freundlichen GruRen

----- Weitergeleitet von datenschutzbeauftragter IVBB-BND-BIZ/BIZDOM am 20.12.2013 06:33 -----
An: "leitung-grundsatz@bnd.bund.de™ <leitung-grundsatz@bnd.bund.de>,
“datenschutzbeauftragter@bnd.bund.de™ <datenschutzbeauftragter@bnd.bund.de>
Von: "Wolff, Philipp" <Philipp.Wolff@bk.bund.de>
Datum: 18.12.2013 10:39
Kopie: ref601 <ref601@bk.bund.de>, ref602 <ref602@bk.bund.de>, ref603 <ref603@bk.bund.de>
Betreff: Nachfragen des BfDI zur Antwort der Breg auf die KA Fraktion SPD vom 26...07.13 (BT-Drs.
17/14456) / VS-NfD

Bundeskanzleramt
601 - 15100 - Da 3 / VS-NfD

Liebe Kollegen,

mit Schreiben vom 5. November 2013 an das Bundesministerium des Innern
bittet der BfDI um ergidnzende und erliduternde Angaben zur Antwort der
Bundesregierung auf die Kleine Anfrage der Fraktion der SPD vom 26. Juli
2013 (BT-Drs. 17/14456).

Die Fragen erstrecken sich auch auf den BND betreffende Umstinde,
insbesondere zur Dienststelle Bad Aibling.

Ich bitte um Ubersendung eines Antwortentwurfs fiir die den BND
betreffenden Teiel der Fragen des BfDI. Dem Bundesministerium des Innern
habe ich mitgeteilt, dass ich eine Antwort bis zum 7. Januar 2014 nicht
zusichern kann. Dennoch bitte ich um zeitnahe Ubermittlung des
Antwortentwurfs.

Ich bitte zu beriicksichtigen, dass die Fragen zum Teil Gegenstand
intensiver Erdrterung mit den Vertretern des BfDI anlisslich des Besuchs



VS-NUR FiJR PEM RIENSTIGEBRAUCH 0048

in Bad Aibling waren. Hierauf kann im Antwortentwurf auch hingewiesen
werden, ohne im Detail nochmals auf die in Bad Aibling dargelegten
tatsdchlichen Umstdnde und rechtlichen Bewertungen einzugehen.

Da das Schreiben von BMI/BfDI sowie Teile der angefragten Antworten der
Bundesregierung VS-GEHEIM eingestuft sind, habe ich diese Schriftstiicke
der hiesigen Mail nicht beigefiigt. Ich werde diese heute vormittag formlos
per Kryptofax z.Hd. L PLSA o.V.i.A Ubermitteln. Die offenen und VS-NfD
eingestuften Antwortteile sind Ihnen mit Mail BKAmt/Herr Kunzer vom 15.
August 2013, 17.16 Uhr, tbermittelt worden. Fir Ihre Bemiihungen danke ich.

Mit freundlichen GriiRen

Im Auftrag
Wolff

Philipp Wolff
Bundeskanzleramt

Referat 601
Willy-Brandt-Str. 1

10557 Berlin

Tel +49 30 18-400-2628

Fax +49 30 1810-400-1802
E-Mail philipp.wolff@bk.bund

Von: Ulrike.Schaefer@bmi.bund.de [mailto:Ulrike.Schaefer@bmi..bund.de]
Gesendet: Dienstag, 10. Dezember 2013 15:41

An: Kleidt, Christian; 603; BMVgParlkab@BMVg.BUND.DE; Matthias3Koch@BMVg.BUND.DE;
bfv@bund.de; OESII3@bmi.bund.de; OESIII1@bmi.bund.de; OESIII2@bmi.bund.de

Cc: Johann.Jergl@bmi.bund.de; PGNSA@bmi.bund..de

Betreff: Fragen des BfDI zur Antwort der Bundesregierung auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten
Dr. Frank-Walter Steinmeier und der Fraktion SPD vom 26.07.2013 (BT-Drs. 17/14456)

0S 1 3-52000/1#9

Liebe Kolleginnen und Kollegen,

der Bundesbeauftragte fiir den Datenschutz und die Informationsfreiheit bittet mit Schreiben vom 5.
November 2013, das mit ,GEHEIM* eingestuft ist, um Beantwortung von insgesamt 13 Fragenkomplexen zu
den Antworten der Bundesregierung zu der o.g. Kleinen Anfrage.

Das Schreiben des BfDI Gibersende ich per Kryptofax. Die Referate OS 11 3, &S 11l 1 und OS 11l 2 erhalten
entsprechende Kopien.

Ich wére lhnen dankbar, wenn Sie im Rahmen |hrer Zustindigkeit — entsprechend der Randnotizen auf dem
Dokument — lhre Antwortbeitrage bis zum 7. Januar 2014 iibersenden kénnten.

Mit freundlichen GriRen

Im Auftrag

Ulrike Schafer

Referat 0S I 1

Bundesministerium des Innern
Alt-Moabit 101 D, 10559 Berlin
Telefon: 030 18 681-1702

Fax: 030 18 681-5-1702

E-Mail: Ulrike.Schaefer@bmi.bund.de

Internet: www.bmi.bund.de
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MAT A BND-1-6¢.pdf, Blatt 61

WG: Nachfrage BfDI zur Beantwortung der Kleinen Anfrage der SPD bzgl. PRISM vom
26.07.2013 (BT-Drs. 17/14456 bzw. 17/14560)

- % ZYZA

An:

ZYF-REFL

20.12.2013 11:27

Gesendet von:

Kopie:
ZYZA-SGL

Details verbergen
ZYZB Tel.: S
Von: ZYZA/DAND

An: ZYF-REFL/DAND@DAND

Kopie: ZYZA-SGL/DAND@DAND

Gesendet von: F GI/DAND

VS - NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH
Sehr geehrte Herr Dr. Al

in der bereits an Sie Ubersandten untenstehenden Angelegenheit bitte ich um nachrichtliche Beteiligung von
ZYZA an der ausgehenden Antwort an PLSA.

Vielen Dank bereits im Voraus.

Mit freundlichen Gri3en

Von: PLSA-HH-RECHT-SI/DAND

An: TAZ-REFL/DAND@DAND, TEZ-REFL/DAND@DAND, ZYF-REFL/DAND@DAND

Kopie: ZYFD-SGL, DATENSCHUTZBEAUFTRAGTER/DAND@DAND, ZYZ-REFL, PLSD/DAND@DAND, PLSA-HH-RECHT-SI/DAND@DAND
Datum: 19.12.2013 12:47

Betreff: Nachfrage BfDI zur Beantwonung der Kleinen Anfrage der SPD bzgl. PRISM vom 26.07.2013 (BT-Drs. 17/14456 bzw. 17/14560)
Gesendet von: Ml FEEE

Sehr geehrte Damen und Herren,

am gestrigen Tag erreichte uns ein Schreiben des BfDI an das BMI, in dem mehrere Nachfragen zu der
vorgenannten Kleinen Anfrage, die seinerzeit federfihrend durch das BMI bearbeitet wurde, gestellt werden.
[Arbeitskopien des BfDI-Schreibens und des eingestuften Antwortteils habe ich in die VS-DropBoxen
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ZYF,TAZ und TEZ eingestellt.] Teilweise betreffen diese Nachfragen den BND (vgl. Zuweisungen in dem
Schreiben). Insoweit bittet BKAmt nun um Ubermittlung eines Antwortentwurfs. In diesem Zusammenhang
werden folgende Zuarbeiten bendtigt:

1. ZYFD

e ZYFD wird gebeten zu prifen, inwieweit iberhaupt eine Kontrollkompetenz des BfDI besteht.
Diese erscheint rechtlich zumindest in dem gewahlten Verfahren (Nachfrage zu einer eingestuften
Antwort der Bundesregierung auf eine Parlamentarische Frage) fraglich.

e Dariiber hinaus wird um die Ubersendung von Antwortentwiirfen zu den Fragen Il Abs. 2-6 und VI
Abs. 1 gebeten.

e Sofern einzelne der vorgenannten Fragen bereits im Rahmen des Kontrollbesuchs des BfDI in Bad
Aibling im November 2013 beantwortet wurden, reicht aus hiesiger Sicht ein Verweis darauf ohne
erneute inhaltliche Ausfiihrungen.

e Ergénzend wird auch in Bezug auf die TAZ und TEZ zugewiesenen Teilfragen um Prufung

gebeten, inwieweit diese Inhalte bereits im Rahmen des vorgenannten Kontrollbesuchs
thematisiert und beantwortet wurden.

2. TAZ

e Es wird um die Ubersendung von Antwortentwiirfen zu den Fragen [; Il Abs. 1; lll; VI Abs. 2; VII
Abs. 2; IX; X Ziffern 1, 6 und 7; XI und XIII gebeten.

e Auch insoweit gilt: was schon bei dem 0.g. Kontrollbesuch beantwortet wurde, muss nicht erneut
schriftlich beantwortet werden. Es reicht ein Verweis auf die erfolgte Darlegung.

3.TEZ

e Es wird um die Ubersendung eines Antwortentwurfs zu der Frage VIl gebeten.

Ich bitte um Ubersendung der Zuarbeiten bis spatestens_07. Januar 2014. Vielen Dank!

Mit freundlichen GriiRen
MESIS Fisiids

PLSA, Tel.: 8000

= VAnnNata\T aral\Tamn\natacNDNAMMAN LxxirahT1 18 htm 17 NS IN1A
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An: KEET AR/DAND@DAND
Kopie:
Thema: WG: EILT: Kleine Anfrage 18/232 Biindnis 90/Die Griinen:
US-Unternehmen CSC -- FRIST: MONTAG, 30.12. 13.00 UHR

23.12.2013 14:13

Sehr geehrte Frau A
bitte einsteuern....

Mlt freundl hen GriiRen

¥DAND am 23.12.2013 14:12 -

Von PLSA-HH-RECHT-SI/DAND

An: FIZ-AUFTRAGSSTEUERUNG/DAND@DAND

Kopie ZYZ-REFL, PLSA-HH-RECHT-SI/DAND@DAND

Datum 23.12.2013 13:23

Betreff: WG: EILT: Kleine Anfrage 18/232 Biindnis 90/Die Griinen: US-Unternehmen CSC -- FRIST:
13.00 UHR

MONTAG

Gesendet von:

Sehr geehrte Damen und Herren,
anliegende Parlamentarische Frage wird mit der Bitte um Einsteuerung iibersandt.

Nach erster hiesiger Durchsicht besteht eine Aussagefahigkeit des BND insbesondere bei den Fragen
1,2,3,4,5,9, 11, 12, 15-20 und 23-29. Es wird aber darum gebeten, dies noch einmal zu {iberpriifen
und gegebenenfalls Antwortbeitrdge auch zu anderen Fragen zu iibersenden, bei denen eine
Aussagefahigkeit oder Zustandigkeit gesehen wird.

Diesseits ist noch nicht bekannt, ob eine Fristverlangerung beantragt bzw. gewahrt werden wird.
Vorbehaltlich einer weiteren Mitteilung muss daher zunachst von der derzeit gesetzten Frist
ausgegangen werden.

Sollten hier weitere Informationen zur Fragenzuweisung oder zur Beantwortungsfrist eingehen,
werden diese unverziglich nachgereicht.

Bearbeitungshinweise:

e Die Fragen sind wahrheitsgemaR und vollstandig zu beantworten. Es sind - kurz und prazise -
alle Informationen zu dem angefragten Sachverhalt mitzuteilen. Ein Verweis auf eine
Beantwortung gegeniiber dem PKGr bzw. auf frilhere Ausfiihrungen gegeniiber dem PKGr ist
nicht ausreichend. Der Federfiihrende ist fiir die Veranlassung von Zuarbeiten zustandig.

e Die Antwort wird grundsétzlich ,offen®, das heilt ohne VS-Einstufung, an BKAmt weitergegeben
zur Ubermittlung an den Anfragenden und zur Vero6ffentlichung als - im Internet recherchierbare -
Drucksache des Deutschen Bundestages. Falls fiir die Beantwortung ausnahmsweise eine
VS-Einstufung erforderlich ist, ist fiir die jeweilige (Unter-)Frage nachvollziehbar zu begriinden,
aus welchem Grund die erfragte Information geheimhaltungsbediirftig ist. Die Begriindung fiir die
VS-Einstufung ist von ZYF mitzuzeichnen. Antworten mit einem Geheimhaltungsgrad von
"VS-Vertraulich” und héher werden in der Geheimschutzstelle des Bundestages fiir die
Abgeordneten zur Einsichtnahme ausgelegt. Antworten mit dem VS-Grad "VS-Nur fiir den
Dienstgebrauch” sind innerhalb des Bundestages frei verfiigbar, werden aber nicht veréffentlicht.

e Die Antwortpflicht kann nur in folgenden eng auszulegenden Ausnahmefallen entfallen:

a. Staatswohl

Die Beantwortung kann verweigert werden, wenn das Bekanntwerden der
geheimhaltungsbediirftigen Informationen das Wohl des Bundes oder eines Landes gefahrden
konnte (z. B. Offenlegung von Einzelheiten zu operativen Vorgangen). In diesem Fall miissen die
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Geheimhaltungsbediirftigkeit und die Gefahrdung offentlicher Interessen detailliert und
nachvollziehbar begriindet werden. Insbesondere ist zu prifen, ob eine VSA-gerechte Einstufung
der Antwort moglich ware, die dann in der Geheimschutzstelle des Deutschen Bundestages
ausgelegt wiirde.

b. Grundrechte Dritter

Wenn durch die Beantwortung Grundrechte Dritter (z. B. Namensnennung, Nennung beruflicher
Projekte) betroffen sind, sind der parlamentarische Informationsanspruch und die
Rechtspositionen des Dritten gegeneinander abzuwagen.

c. OSINT
Falls eine Frage vollstandig und ausschlieBlich aus 6ffentlich zuganglichem Material beantwortet
werden kann, ist ein Verweis auf die entsprechende(n) Fundstelle(n) ausreichend.

d. Weitere Ausnahmefalle

Es wird auf die den Abteilungsstaben vorliegende Handreichung von BMI und BMJ
,Verfassungsrechtliche Anforderungen an die Beantwortung parlamentarischer Fragen durch die
Bundesregierung“ vom 19.11.2009 verwiesen.

Falls die Antwort unter Berufung auf die Ausnahmen ,Staatswohl” oder ,Grundrechte Dritter”
verweigert werden soll, wird wegen der Begriindung um unverziigliche Einbindung des
zustandigen Abteilungsjustiziariats und von ZYF gebeten. Fiur den BND-internen Gebrauch wird
gegeniiber dem Bereich PL auch bei der Verweigerung der Antwort um die volistandige
Beantwortung der Frage(n) gebeten.

e Die Handreichung von BMI und BMJ ,Verfassungsrechtliche Anforderungen an die Beantwortung
parlamentarischer Fragen durch die Bundesregierung“ vom 19.11.2009 sind auf der Intranetseite
von PLSA hinterlegt.

Es wird gebeten, den vom Abteilungsleiter freigegebenen Antwortentwurf bis Montag, den 30.
Dezember 2013 um 13.00 Uhr per E-Mail an die Funktionsadresse PLSA-HH-Recht-S| bzw. in die
VS-Dropbox zu iibersenden.

Fur die knappe Bearbeitungszeit bitte ich um Nachsicht. Sie ist der vom Bundeskanzleramt gesetzten
Frist geschuldet.

Mit freundlichen GriiRen
PEIER L

Von TRANSFER/DAND

An: PLSA-HH-RECHT-SI/DAND@DAND

Datum: 23.12.2013 12:18

Betreff Antwort:*WG: EILT: Kleine Anfrage 18/232 Biindnis 90/Die Griinen: US-Unternehmen CSC

Gesendetvon:  ITBA-N

Anbei eine weitergeleitete Nachricht aus dem BIZ Netz.
Freundlich graft Sie

lhr ITB-Leitstand in Pullach
Tel. SN

leitung-grundsatz Bitte EILIG weiterleiten an PLSA-HH-RECHT-SI... 23.12.2013 12:10:02
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Von leitung-grundsatz@bnd.bund.de

An: transfer@bnd.bund.de

Datum 23.12.2013 12:10

Betreff WG: EILT: Kleine Anfrage 18/232 Biindnis 90/Die Griinen: US-Unternehmen CSC

Bitte EILIG weiterleiten an PLSA-HH-RECHT-SI.
Danke und beste GriiRe,

----- Weitergeleitet von leitung-grundsatz IVBB-BND-BIZ/BIZDOM am 23.12.2013 12:08 -----
An: "leitung-grundsatz@bnd.bund.de™ <leitung-grundsatz@bnd.bund.de>

Von: Nokel

Datum: 23.12.2013 12:05

Kopie: al6 <al6@bk.bund.de>, Schéaper, 603 <603@bk.bund.de>

Betreff: EILT: Kleine Anfrage 18/232 Biindnis 90/Die Griinen: US-Unternehmen CSC
(Siehe angehéngte Datei: Kleine Anfrage 18_232.pdf)

(Siehe angehédngte Datei: 18 232 docx)

Leitungsstab
PLSA
z.Hd. Herrmn Dr.. Kl

Az. 603 - 151 00 An 2/13 VS-NfD

Sehr geehrter Herr Dr.

beigefugte Kleine Anfrage 18/232 von Bundnis 90/Die Grunen wird mit der Bitte Ubersandt,
weiterleitungsfahige Antworten zu Fragen, fur die der BND zustandig bzw. aussagefahig ist, zu
Ubermitteln.

Falls die Antwort eingestuft in der Geheimschutzstelle hinterlegt werden soll, ist dies unter Angabe
des VS-Grades zu kennzeichnen. Es wird gebeten, die gewahite VS-Einstufung und die Grinde
hierfur den Anforderungen der einschlagigen BVerfG-Entscheidungen entsprechend mit einer fur die
Veroffentlichung im offenen Antwortteil bestimmten ausfuhrlichen Abwagung zu versehen.

Den Eingang lhrer Antwort erbitten wir bis Montag, den 30. Dezember 2013.

Vielen Dank und freundliche Griufe
Im Auftrag

Dr. Friederike Nokel
Bundeskanzleramt

Referat 603

030/ 18400 - 2630
ref603@bk.bund.de
friederike.noekel@bk.bund.de

= @‘]
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Kleine Anfrage 18_232.pdf 18_232.docx



Frau
Bundeskanzlerin
Dr. Angela Merkel

per Fax: 64 002 495

Berlin, 23,12.2013
Goschéaftszeichen: PD 1/271
Bezug: 18/232

Anlagen: -7-

Prof. Dr. Norbert Lammert, MdB
Platz der Republik 1

11011 Borlin

Telafon: +49 30 227-72901

Fax: +49 30 227-70945
prassident@bundostag.de
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2 N Deutscher Bundestag

| A1 Der 'risident
Eingang
Bundeskanzleramt

23.12.2013

Kleine Anfrage

Gemil} § 104 Abs. 2 der Geschaftsordnung des Deutschen
Bundestages iibersende ich die oben bezeichnete Kleine
Anfrage mil der Bilte, sie innerhalb von 14 Tagen zu

beantworten.
BMI
(AA)
(BMVg)
(BMF)
(BM)
(BMWi)
(BKAmt)

gez. Prof Dr. Norbert Lammert

Beglaubigt:

0054~ —



Elng 8K Do pdf, Blatt 67 O 0 5 5
Bundeskanzleramt

Deutscher Bundestag 23.12.2013 Drucksache 18/ 2 2
18. Wahlperiode 20.12.13

Kleine Anfrage

der Abgeordneten Omid Nouripour, Dr, Konstantin von

Notz, Hans-Christian Strobele, Luise Amtsberg, Volker

Beck (K&In), Dr. Franziska Brantner, Agnieszka Brug-

ger, Britta HaBRelmann, Uwe Kekeritz, Katja Keul, Tom

Koenigs, Renate Kiinast, Irene Mihalic, ®zcan Mutlu,

Cem Ozdemir, Lisa Paus, Claudia Roth (Aug;purg), a
Jiirgen Trittin und der Fraktion BUNDNIS 90/ DIE GRU- ‘
NEN

Sicherheitsrisiken durch die Beauftragung des US-
Unternehmens CSC und anderer Unternehmen, die in
engem Kontakt zu US-Geheimdiensten stehen

Das IT-Berawngsunternehmen Computer Science Corporation (CSC)
mit Hauptsitz in Falls Church, Virginia, USA zihlt laut der laufenden
Berichterstattung der Siiddeutsche Zeitung vom 15./16.11.2013 sowie
dem 11/2013 ecrschienenen Buch "Geheimer Krieg" von Christian
Fuchs/ John Goetz mit cinem Jahresumsatz von ca. 16 Milliarden Dollar
und 100.000 Consultants (davon 3.000 Mitarbeiterinnen und I~ :f
Mi e Mitarbeiter allein in Dcutschland) zu cinem der
grofiten TT-Beratungs- und Dienstleistungskonzerne der Welt. Das Un-
ternehmen berit weltweil Repierungen, die britische Royal Mail und
den britischen Gesundhcitsdienst sowie zahlreiche US-Verwaltungen
wie die US-Kiistenwache, dic US Navy und das US-
Heimatschutzministerium, etwa bei der Abwicklung von VISA-
Antrdgen. Unter der Bush-Administration erhielt CSC den Auftrag zur
Erncucrung des IT-Systems der NSA (siche dazu dic oben genannten
Quellen). Tm Rahmen des noch bis 2014 laufenden "Groundbreaker-
Vertrages" sollen Tauscnde Milarbeiter der NSA zu CSC gewechselt
sein. Das spdter wegen seiner Kosten gestoppte Abhérprogramm
Trailblazer der NSA (vgl. http://en wikipedia.org/wiki/Trailblazer_
Project) wurde durch ein von CSC pefithries Konsortium durchgefiihrt.
Wiihrend der Amtsfiihrung des NSA-Chefs Michael Hayden war die
CSC der drittproBte Auftrapnehmer staatlicher Stellen der USA und
beriet neben der NSA auch das FBI und die CTA in TT-Fragen, nach
Auffassung der Autoren von "Geheimer Krieg" war CSC damit de facto
die "EDV-Abtcilung der amerikanischen Geheimdienstwelt" (vgl. S.
197).

Nach den oben genannten Recherchen der Journalisten von NDR und
Stiddeutsche Zeitung war CSC zwischen 2003 und 2006 auf der Grund-
lage eines Rahmenvertrages von 2002 Hauptauftragnehmer der CIA fiir
die Bereitstellung von Flugzeugen und Besatzung fiir das sog.
wextraordinary renditions programme" (Fuchs/ Goetz. S. 198). In die-

I
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sem Programm fithrten die USA Entfithrungen und Verschleppungen
von Personen durch, die von der CIA teilweise filschlich als Terroristen
identifiziert worden waren und die in den Zielstaaten (der Gefahr) der
Folter unterworfen wurden (siche Bericht der Parlamentarischen Ver-
sammlung des Europarats vom 22.1.2006, AS/Jur(2006) und insbes. im
Hinblick auf die Rolle von EU-Staaten in diesem Zusammenhang Euro-
pdisches Parlament, zuletzt Pressemitteilung vom 10.10.2013). Zu den
bekannteren Fillen zahlen die Entfithrungen von Khaled El Masri und
Imam Abu Omar. Heute sind dic CSC sowie deren Tochterunternehmen
u.a. fir die IT-Betreuung der US-Regionalkommandos von EUCOM
und AFRICOM =zustindip, welche im Verdacht stchen, fiir die verant-
wortliche Durchfithrung von pezielten Tdtungen durch Drohnen inshe-
sondere in Afrika zustindig zu sein (Goetz/ Fuchs, Kapitel 2, §. 27 ff).

Allein in den Jahren 2009 bis 2013 bekam die CSC Deutschland 100
Auftrige von zehn unterschiedlichen Ministerien, obersten Bundesbe-
hérden und dem Bundeskanzleramt (Goetz/Fuchs S. 207 ff., sowie die
Auskunft der Bundesregicrung in den Drs, 17/10305 zu Frage 91;
17/10352 zu Frage 31 und 17/14530 zu Fragen 10 und 21). Seit 1990
wurden allein fir den Verteidigungsbereich 424 Aufiréige im Wert von
146.2 Millionen Euro vergeben (Fragestunde vom 28.11.2013, Antwort
auf Frage 24 des Abgeordneten Strobele, Protokoll Seite 136).

Darunter befand sich eine Reihe sicherheitssensibler Auftrige fiir das
Bundesministerium des Innern (BMI), das Bundesministerium der Jus-
tiz (BMI), das Bundcsministerium der Finanzen (BMF), das Bundesmi-
nisterium fiir Verteidigung (BMVg) und die Bundeswehr. Beispiele
hierfiir sind Auftriige im Zusammenhang mit der clcktronischen Akte
fur Bundesgerichte, dem Sicherheitskonzept fiir die Marine, der Sicher-
heit im Lultraum, der 1T des BMI, dem neuen Personalausweis und De-
Mail (siehe zu den Auftrigen im Einzelnen Goetz/Fuchs S. 207 fF.,
Auskunft der Bundesregierung in den Drs. 17/10305 zu Frage 91,
17/10352 zu Frage 31 und 17/14530 zu Fragen 10 und 21). Unter ande-
rem wurde die CSC Deutschland Solutions GmbH von der Bundesre-
picrung mit der Ubcrpriifung des Quellcodes des von ginem kommerzi-
ellen Anbieter entwickelten Spahprogramms beauftragt, um zu priifen,
ob dieses Spihprogramm verfassungsrechtlichen Anforderungen geniigt
(netzpolitik.org vom 13. 1. 2013, Zeit online vom 2. Mai 2013).

Auf Nachfrage des Abgeordneten Strébele gab dic Bundesregierung am
28.11.2013 an, keine Veranlassung fiir den Ausschluss von CSC aus
dem reglementicrien Verfahren zur Vergabe dffentlicher Auftrige zu
schen. Der Bundesregierung lidgen keine Anhaltspunkte fiir eine Unzu-
verldssigkeit von CSC im Sinne des Vergaberechres vor. Weiterhin
vermittle das parlamentarische Frage- und Informationsrecht keinen
Anspruch auf Offenlegung und Ubersendung von Dokumenten an den
deutschen Bundestag, weswegen die Vertrage mit CSC dem Fragestel-
ler nicht zugdinglich gemacht wiirden. Die fiir einen individualisierten
Aultragnehmer anfallenden und abzurechnenden Vertragsentgelte z2h!-
ten hingegen zu dessen Betriebs- und Geschiftsgeheimnissen. Fiir die
Uberpriifung der etwaigen Strafbarkeit einzelner CSC-Mitarbeiter sci
die Staatsanwaltschaft Miinchen T zustandig (Antworten der Bundesre-
gierung vom 28. 11. 2013 auf die Frage 24 und 25 und Nachfragen von
Hans-Christian Strébele MdB, Plenarprotokoll 18/3). Dic Frape des
Abgeordneten Kekeritz, ob es schriftlich fixierte Kriterien fir die Pri-
fung der Zuverlissigkeit privater Dienstleister im Hinblick auf die Wah-
rung nationaler Sicherheits- und Datenschutzinteressen gibt, die bei der

2
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Vergabe &ffentlicher Auftrige durch die Bundesbehdrden angewendet
werden, wurde von der Bundesrepgicrung durch den Parlamentarischen
Staatssekretdr (PSt) im BMI Dr. Ole Schrdder mit einem pauschalen
Verweis auf dic allgemeinen Kriterien und damit inhaltlich nicht be-
antwortet (Antwort der Bundesregierung vom 28. 11. 2013 auf die Fra-
ge 26 von Uwe Kekeritz und Nachfragen, Plenarprotokol! 18/3). Anders
als Dr. Qle Schrider fiihrte der PSt im BMWi Ernst Burgbhacher auf
Frage des Abgeordneten Tom Koenigs jedoch aus, im Vergabeverfah-
ren konne cin Bewerber auspeschlossen werden, der nachweislich eine
schwere Verfehlung begangen hat, die scine Zuverldssigkeit infrage
stellt. Bei bestimmten sensiblen Aufiriigen (zum Beispiel im Sicher-
heits- und Verteidigungsbereich oder bei Wachdiensten) kénnten zudem
schiirfere Anforderungen an die Zuverldssigkeit gestellt werden. Ob die
Voraussetzungen fiir einen Ausschluss vorliegen, miisse vom &ffentli-
chen Auftraggeber im Einzelfall gepriift und entschieden werden.

Als MaBnahmen zur Sicherstellung der Vertraulichkeit zihlte die Bun-
desregierung die Sicherheitsiiberpriifung bestimmter Mitarbeiter der
beauftragten Firmen, eine Geheimschulzbetreuung der Mitarbeiter
durch das BMWi, Nutzungs- und (Tbermittlungsverbote als ,,Bestandteil
der Vertragsbeziehungen® und gegebenenfalls Erbringung der Dienst-
leistung nur in den Riumen des Arbeitgebers und im Beisein cines Mit-
arbeiters (Antwont auf Frage 15, Plenarprotokoll 18/3).

Wir fragen dic amticrende Bundesregicruny:

X/Kenntnissc dcr Bundesregicrung von den Vorwiirfen gegen CSC

1. Secit wann hat die Bundesregierung und/oder eine Bundesbehérde
Kenntnis von den Vorwiirfen, CSC bzw. Teile des Unternehmens
oder cine ihrer Tochterfirmen seien an den sog. .rendition flights™
und Entfuhrungsfillen wie dem von Khalid El Masri beteiligt gewe-
send (Fttc um genauc Datierung und die Nennung der Behorden,
die zuerst von diesen Vorwiirfen erfuhren L

2. Wer wurde wann mit der Aufklarung dieses Verdachtes beauftragt|
und welche MaBnahmen wurden aufgrund dieses Wissens seither
konkret veranlasst?

3. Wieso sicht die Bundesrcgicrung ,,zum jetzigen Zeitpunkt keine
Veranlassung, ihre Auftragsvergabepraxis in Bezug auf CSC zu én-
dern” (vel. Antwort auf Frage 24 des Abgeordneten Strgbele in der
Fragestunde vom 28.11.2013), obwohl| der Verdacht besteht, dass
die CSC an rechtswidrigen und strafbaren Handlungen wie der Ver-
schleppung von (auch deutschen) Staatsblrgern mitgewirkt hat (vgl.
Christian Fuchs und John Goetz: Geheimer Krieg, Seite 193£f.) und
spilestens seit September 2013 auch Informationen auf der Grund-
lage von Snowden-Verdffentlichungen dariiber vorliegen, dass die
NSA aktiv daran arbeitet, Sicherheitsliicken in Software zu veran-
kern (Spiegel online, 6. 9. 2013)?

4. Hilt die Bundesregierung es fiir die Bewertung der Zuverlassigkeit
der CSC im Hinblick auf deutsche Sicherheitsinteressen fUr ausrei-
chend, sich auf den formaljuristischen Standpunkt zuriickzuziehen,
dass es sich bei der deutschen Tochterfirma der CSC um eine ge-
genilber der amerikanischen Mutterfirma | sclbstandige Gesell-
schaft* handelt, so dass ihr dieser von der Mutterfirma begangene
Menschenrechtsverletzungen nicht zuzurechnen scien?

% Transparenz éfTentlicher Auftragsvergabe
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a. Beabsichtigt die Bundesregierung, den Abgeordneten des Deut-
schen Bundestages die mit CSC abgeschlossenen Vertripe — gege-
benenfalls in der Geheimschutzstelle — zuganglich zu machen, ob-
woh! si¢ sich dazu rechtlich nicht verpflichtet sicht?

b. Wenn nein, warum nicht?

Beabsichtigt dic Bundesregierung, im Rahmen ihres open
oovernment-Konzeptes cine 6ffentlich zugingliche Datenbank fiir
Informationen zur Vergabe offentlicher Aufirige ab einem be-
stimmten Auftragsvolumen cinzurichten, wie dies zum Beispicl in
den USA praktiziert wird (siche

htps://www [pds.pov/(pdsng_cms/index. php/en/)?

b. Falls ncin, warum nicht?

7. ? Beabsichtigt die Bundesregicrung, die Konvention des Europarats

8.

iiber den Zugang zu amtlichen Dokumenten (CETS No. 205) zu
zeichnen, wonach im nationalen Informationszugangsrecht abwi-
gungsresisicntc absolute Schutzgiiter durch Abwipungsklauseln er-
setzt werden miissen?

b. Falls nein, warum nicht?

Beabsichtipgt die Bundesregierung, in dieser Legislaturperiode einen
Gesetzkdentwurf zur Reform des Informationsfreiheitsgesetzes
(IFG) auf der Grundlage des vom Bundestag in Auftrag gegebenen
Evaluationsberichts zum TFG (Innenausschuss-Drs. 17(4)522B)
vorzulegen?

b. Wenn nein, warum nicht?

¢. Wenn ja, wird dic Bundesregierung in dem Gesetzesentwurf dic
Schaffung einer Abwigungsklauscl vorsehen, die eine Verpflich-
tung zur Herausgabe von Informationen enthilt, sofern das Informa-
tionsinteresse der Offentlichkeit das Interesse des Betroffenen auf
Wahrung seiner Betriebs- und Geschifisgeheimniss iiberwiegt, so
wie dies der vom Deutschen Bundestag in Auftrag gegebene Eva-
luationsbericht zum TFG empfiehlt (siehe Zusammenfassung und
Empfehlungen zum Evaluationsbericht, [nnenausschuss Drs.
17(8)522A, Ziff. 2. 4)

k. Wenn-nein, warum nicht?

)( Bewertung der Zuverliissigkeit von CSC und anderer Firmen

9.

a, Wie schitzt die Bundesregierung vor diesem Hintergrund allge-
mein die Gefahr des Geheimnisverrates und der DatenverstdBe
durch private US-Firmen ¢in, die wie CSC Aufgaben in sicherheits-
scnsitiven Bereichen fiir die Bundesrepierung iibernommen haben
und die in engem geschéftlichen Kontakt zu US-
Sicherheitshehdrden stehen?

b. Wie hat die Bundesrcgierung, auch und gerade vor dem Hinter-
grund der Snowden-Veriffentlichungen sichergestellt, dass US-
Beharden sich nicht iiber Vereinbarungen zum Geheimschutz, wie
sie iblicherweise in Vertriigen zwischen der Bundesregierung und
Auftrapnchmern mit Blick auf Aufiridge in sicherheitssensiblen
Umgebungen getroffen werden, hinwegsetzen und dic in Rede ste-
henden US-Unternehmen nicht von US-Geheimdiensten zur Her-
ausgabe von Informationen — bspw. mit Verweis auf Belange der
nationalen Sicherheit — gezwungen werden konnen?

c. Teilt die Bundesregierung unsere Auffassung, dass es deutsche
Unternehmensinteressen gefihrden wiirde, wenn die deutschen
Tochtergesellschafien der CSC eipenstéindig oder im Auftrag des
Mutterkonzerns Wirtschaftsspionage betreiben wiirden?

aa) Wenn ja, was tul dic Bundesregierung dagegen?

bb) Wenn nein, warum nicht?

[ R ]
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d. 1st der Bundesregierung bekannt, dass Tochtergesellschaften der
CSC eigenstindig oder im Auftrag des Mutterkonzerns Wirtschafts-
spionage betrieben haben? Wenn ja, was fiir Konsequenzen zieht
sic daraus?

Auf welche Vorschriften zur besonderen Priifung der Zuverlassig-
keit im Falle von schweren Verfehlungen des Bewerbers und be-
stimmten sensiblen Auftrigen bezieht sich PSt Burgbacher in seiner
Antwort auf Frage 15 (Plenarprotokoll 18/3) genau?

. a. Gibt ¢s sonstige Kriterien fiir die Priifung der Zuverlassipkeit

privater Dienstleister im Hinblick auf nationale Sicherheits- und
Datenschutzinteressen, etwa im Rahmen von Verwaltungsvorschrif-
ten, die bei der Vergabe tffentlicher Auftriige durch Bundesbehdr-
den angewandt werden?

b. Falls ja, wie lauten diese im Wortlaut?

_ Welche dieser Varschrifien wurde bei den an CSC oder ihre Toch-

erunternchmen vergebenen Aufirige mit welchem Ergebnis gepriift
und mit welcher Begriindung wurde jeweils die Zuverlassigkeit von
CSC bejaht (bitte im Einzelnen fir alle Aufirige autschliisseln)?

. Welche Stelle innerhalb der Bundesregierung ist mit den Konse-

quenzen aus den Berichten des Europarats (z. B. A5/Jur(2006)03)

und des Europiiischen Parlaments (7. B. P6_TA (2007/0032 und

Pressemitteilung vom 10. 10. 2013) zu den CIA rendition flights

").*.usli-indigj_@d welche Hinweise hat dicse Stelle fir die Aufirags-

vergabe des Bundes pegeben?

Ergaben sich aus den Leistungsbeschreibungen, auf denen die spi-

tere Beauftragung von CSC im Zusammenhang mit De-mail beruht,

besondere Anforderupgen an die Zuverlassigkeit des Auftragneh- Vi
mers im Sinne von §P7 Absatz 4 Satz 1 GWB? l

. Sind die Vorschriften des EU-Vergaberechts bei Auftragen im Be-

reich von Sicherheit und Verteidigung anwendbar?

. a. Fand in allen Féllen der Aufiragsvergabe durch das Bundesminis-

terium der Verteidigung an CSC oder eine ihrer Tochterfirmen eine

dffentliche Ausschreibung statt?

b. Wenn nein, warum in welchen Fillen nicht (bitte aufschliisseln

mit Datum und Begrindung, lalls nicht ausgeschricben wurde)? 5
c,Toweit_ia, wie viele und welche Unternehmen haben sich bewor- T
ben und was hat jeweils den Ausschlag fir die Auftragsvergabe an

CSC gegeben?

a. Wird das Bundesamt fiir Verfassungsschutz in seiner Funktion

als Spionagcabwehrbehdrde im Prozess der 6ffentlichen Auftraps-

vergabe der Bundesbehérden von [T-Dienstleistungen an private

Dienstleister einbezogen?

b. Wenn ja, auf welcher Rechtsgrundlage?

¢. Wenn nein, weshalb nicht?

. a. Wird das Bundesamt fiir die Sicherheit in der Informationstech-

nik (BSI) im Prozess der 6ffentlichen Auftragsvergabe der Bundes-
behdrden von IT-Dienstleistungen an private Dicnstleister cinbezo-
gen?

b. Wenn ja, aufgrund welcher Rechtsgrundlage?

¢. Wenn nein, weshalb nicht?

a. Gab es in der Vergangenheit Fille, in denen im Vergabeverfahren
von Bundesbehorden Bewerber wegen mangelnder Zuverlissigkeit
im Hinblick auf Sicherheits- und Geheimhaltungsinteressen abge-
lchnt wurden?

b. Wenn ja, welche Bundesbehorden und welche Auftrige betraf
dies?
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c. Wenn ja, auf welcher Rechtsgrundlage und mit welcher Begriin-
dung wurden die jeweiligen Bewerber abgelehnt?

. a, Gab ¢s in der Vergangenheit Fille, in denen beauftragte Dienst-

leistungen oder gekaufie Produkic privater IT-Firmen wegen
Sicherheitsbedenken nicht geniitzt wurden?

b. Wenn ja, welche gcnaﬁ'-?l (bitte nach Name des Unternchmens/
ggf. Produktnamen und Herkunftsland auflisten)

Welches sind die Ausnahmen in den Rahmenvertragen, die laut
Auskunft des BMWi _in der Regel Klanseln, nach denen es unter-
sagt ist, bei Vertragserfilllung zur Kenntnis erlangte vertrauliche
Daten an Dritte weiterzuleiten™ enthalten (sueddeutsche.de, 16 11.
2013)?

. a. Sieht die Bundesregierung angesichts der Enthiillungen durch

Eward Snowden und die zitierten Verdffentlichungen der Sttddeut-
schen Zeitung, des NDR und von Gétz und Fuchs bekannt gewor-
denen zentralen Rolle privater Firmen im US-amerikanischen Anti-
terrorkampl Anderungshedar( im deutschen Vergabereeht?

b. Wenn ja, welchen Anderungsbedarf genau?

c. Bestehen insoweit europarechtliche Beschrinkungen, wenn ja,
welche penau?

)( Sicherheitsvorkehrungen im Rahmen der Beauftragung

23,

21,

In welchen Fillen wurde im Rahmen der Auftragsvergabe der Bun-
desregierung an CSC oder eine ihrer Tochterfirmen bisher sicher-
heitsrelevante Soft- und/oder Hardware zur Verfligung gestellt, be-
stehende anpepasst oder erweitert (bitte aufschliisseln nach Ministe-
rium/Behérde, Auftragsgepenstand, bereitgestellte Soft-/Hardware
bzw. vorgenommene Anpassungen)?

. & Inwieweit wurde der Bundesrepicrung jeweils im Vorteld voll-

standiger Einblick in die relevanten Entwicklungsunterlagen bzw.
den Quellcode gewihrt und eine Uberpritfbarkeit durch deutsche
Stellen gewihrleistet?

b. Soweit nein — warum nicht?

. In welehen Fillen hat die Bundesregierung bzw, cin durch sic be-

auftragtes Unternehmen, eine Behorde oder sonstiger Auftragneh-
mer die von Bundesbehérden geniitzten Hard- und Softwareproduk-
te oder sonstigen Dienste iiberpriift und auf etwaige Sicherheitslii-
cken hin untersucht?

. In welchen Fillen wurde seitens der US-Behdrden bzw, dem Unter-

nehmen CSC oder eine ihrer Tochterfirmen nur eingeschrankter
Einblick in relevante Unterlapen zu bereitgestellten Hard-
/Softwareldsungen im Rahmen von Auftrigen gewihrt, mithin unter
Verweis aul die 50 genannten International Traftic in Arms Regula-
tions (ITAR)?

a. Kann die Bundesregierung ausschlieien, dass im Rahmen von
Dienstleistungen der CSC oder ihrer Tochterfirmen fnstrumente und
Mechanismen wie Sofi-’"Hardwarekomponenten platziert wurden,
die ein Abschdpfen nachrichtendienstlich relevanter Informationen
durch die USA zum Nachteil oder Schaden der Bundesrepublik
Deutschland erm@glichen bzw. nach sich gezogen haben?

b. Wenn nein, warum nicht und welche Mafnahmen hat die Bun-
desregierung unternommen, um diese Moglichkeit zu iiberpriiten
bzw. nachtriglich auszuschlicBen?

¢. Wenn ja. wodurch kann sie dies ausschlieBen?
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28. Inwieweit verfiigt die Bundesregierung {iber angemessene cigene
Kapazititen, um Bestandteile sicherheitsrelevanter IT-Infrastruktur
wie Soft-/Hardware selbst auf Schadkomponenten zu iiberpriifen?

29. a. Welche Geheimhaltungsvercinbarungen bestehen hinsichtlich des
Einsatzes von CSC-Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in Projekten
fur Bundesbehodrden und mit welchen konkreten Haftungsregelun-
gen bzw. Sanktionen sind diese Vereinbarungen versehen?

b. Hilt die Bundesregierung derartige Regelungen fiir sich allein fiir
ausreichend, um ein moglicherweise systematisches Ausspiihcn so-
wie die Weitergabe von sicherheitsrelevanten Informationen durch
private Dienstleistungsunternchmen bzw. deren Mitarbeitcrinnen
und Mitarbeitern an unbefugte Dritte bzw. Drittstaaten zu verhin-
dem?

¢. Wenn ja, wic bepriindet sie diese Auffassung?

Berlin, den 23, Dezember 2013

‘ Katrin Goring-Eckardt, Dr. Anton Hofreiter und Fraktion
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PLSA-HH-RECHT-SI An: ZYZ-REFL
e e Kopie: ZYZA-SGL/DAND@DAND, PLSA-HH-RECHT-SI/DAND@DAND
= RS Thema: WG: EILT - Erganzung zur Kleinen Anfrage 18/232 Buindnis 90/Die
*__J o Griinen: US-Unternehmen CSC
27.12.2013 14:11

Sehr geehrter Herr W

in vorgenannter Angelegenheit (RM.BKAmt-0563/2013) lasse ich lhnen u.g. Erganzung mit der Bitte
um Beachtung zukommen.

Mit freundlichen GriRen

Vi i

PLSA, Tel.: 8

----- Weltergelenet von M /DAND am 27.12.2013 14:08 --——-

Von: TRANSFER/DAND

An: PLSA-HH-RECHT-SI/DAND@DAND

Datum: 27.12.2013 13:41

Betreff: Antwort: WG: EILT - Erganzung zur Kleinen Anfrage 18/232 Blindnis 90/Die Griinen:

US-Unternehmen CSC
Gesendet von:  ITBA-N

Anbei eine weitergeleitete Nachricht aus dem BIZ Netz.
Freundlich grift Sie

lhr ITB Leltstand in Pullach

leitung-grundsatz Mit freundlichem Gruf® 27.12.2013 13:38:42
Von leitung-grundsatz@bnd.bund.de
An: transfer@bnd.bund.de
Datum: 27.12.2013 13:38
Betreff: WG: EILT - Ergénzung zur Kleinen Anfrage 18/232 Bundnis 90/Die Griinen: US-Unternehmen
CSsC

Bitte an PLSA-HH-Recht-SI weiterleiten.
Danke

----- Weitergeleitet von leitung-grundsatz IVBB-BND-BIZ/BIZDOM am 27.12.2013 13:36 -----
An: "leitung-grundsatz@bnd.bund.de™ <leitung-grundsatz@bnd.bund.de>

Von: Nokel

Datum: 27.12.2013 13:30

Kopie: 603 <603@bk.bund.de>

Betreff: WG: EILT - Erganzung zur Kleinen Anfrage 18/232 Bindnis 90/Die Grinen:
US-Unternehmen CSC

(Siehe angehéngte Datei: Kleine Anfrage 18_232.pdf)

(Siehe angehéngte Datei: Anlage zur Abfrage 18_232.docx)

(Siehe angehangte Datei: 18_232.docx)

Leitungsstab
PLSA ‘
z.Hd. Herrn Dr. K.

Az. 603 - 151 00 An 2/13 VS-NfD
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Sehr geehrter Herr Dr. KRR,

in Ergénzung zu unserer Mail vom 23. Dezember 2013 wird die Bitte des BMI Gbermittelt, die
Antworten auf die Fragen 12, 19a,b, 20a,b, 23, 24a,b und 29a in das als Anlage beigefiigte Formular
einzutragen.

Der Eingang lhrer Antwort wird bis Montag, den 30.. Dezember 2013 erbeten.

Vielen Dank und freundliche Griilze
Im Auftrag

Dr. Friederike Nokel
Bundeskanzleramt

Referat 603

030/ 18400 - 2630
ref603@bk.bund.de
friederike.noekel@bk.bund.de

Von: Meiner, Werner Im Auftrag von Fragewesen
Gesendet: Freitag, 27. Dezember 2013 11:53

An: ref605

Betreff: WG: EILT SEHR - Kleine Anfrage 18_232
Wichtigkeit: Hoch

Von: BMIPoststelle.PostausgangAM1@bmi..bund.de [
mailto:BMIPoststelle.PostausgangAM1@bmi.bund.de]

Gesendet: Montag, 23. Dezember 2013 16:33

An: poststelle@auswaertiges-amt.de; Poststelle@bkm.bmi.bund.de; poststelle@bmas.bund.de;
bmbf@bmbf..bund.de; POSTSTELLE@BMELV.BUND.DE; poststelle@bmf.bund.de;
Poststelle@BMFSFJ.BUND.DE; poststelle@bmg.bund.de; Poststelle@bmj.bund.de;
poststelle@bmvbs.bund.de; info@bmwi.bund.de; Posteingang@bpa.bund.de;
poststelle@bpra.bund..de; Poststelle; poststelle@bmu.bund.de; Poststelle@BMVg.BUND.DE;
poststelle@bmz.bund.de

Betreff: EILT SEHR - Kleine Anfrage 18_232

Wichtigkeit: Hoch

Sehr geehrte Damen und Herren,

anliegende kleine Anfrage (DS 18/232) Ubersende ich mit der Bitte,

mir bis zum

2.Januar 2014
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nach MaRgabe der nachfolgenden Tabelle ibernahmeféahige Beitrage zu den
einzelnen Fragen — einschlieBlich der Unterfragen - zu Ubersenden. Eine
Fristverlangerung ist im Hinblick auf die mir gesetzte Frist und die Feiertage nicht

maglich.

Bitte benutzten Sie fur die Beantwortung der Fragen 12, 19a,b, 20a,b, 23, 24a,b und
29a das anliegende Formular.

Frage Ressort Referat, soweit BMI be
Frage 1 [BMI [0S, OSI 3 AG, OS 11l 3
Frage 2 [BMmI 10S, OSI 3 AG, OS 1l 3
Frage 3 [BMmI [0S, OSI 3 AG, OS 1l 3
Frage 4 [BMmI [0S, OSI 3 AG, OS 1l 3
Frage 5 IBMmI I0S, OSI3 AG, OS Il 3
Frage 6 IBmi 01 und IT-1
Frage 7 [BmI |01
Frage 8 IBmi Vil4
Frage 9 [BMI, BMWi zu Unterfrage 9c¢ IBMI OS, OSI 3 AG, OS
Abstimmung mit BMWi

Frage 10 IBMWi
Frage 11 IBMWi
Frage 12 Alle Ressorts fiir jeden der von ihnen erteilten IBMI O 4

Auftrage - wie sie in den bisherigen Antworten zu

den entsprechenden Anfragen benannt wurden -

gesondert
Frage 13 0 [BMI OS, OSI 3 AG, 0S
Frage 14 [BMmI IT1,1T 3
Frage 15 [BMwWi
Frage 16 [BMvg
Frage 17 IBMI [BMI OS, OSI 3 AG, 0S
Frage 18 [BmI [iIT1,1T3
Frage 19 Alle Ressorts fiir jeden der von ihnen erteilten BMI O 4

Auftrage - wie sie in den bisherigen Antworten zu

den entsprechenden Anfragen benannt wurden -

gesondert
Frage 20 lAIIe Ressorts fiir jeden der von ihnen erteilten |BMI oS, IT
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uftrage - wie sie in den bisherigen Antworten zu
den entsprechenden Anfragen benannt wurden -

0065

gesondert
Frage 21 IBMWi
Frage 22 BMWi
Frage 23 lle Ressorts fiir jeden der von ihnen erteilten [BMI OS, IT

Auftrage - wie sie in den bisherigen Antworten zu

den entsprechenden Anfragen benannt wurden -

Ig_;esondert
Frage 24 Alle Ressorts fiir jeden der von ihnen erteilten [BMI OS, IT

uftrage - wie sie in den bisherigen Antworten zu

den entsprechenden Anfragen benannt wurden -

gesondert
Frage 25 |§MI 0S, OSI3AG,0S 11l 3 IBMI OS, IT
Frage 26 [Bmi IBMI OS, OSI 3 AG, OS
Frage 27 [BMmI IBMI OS, OSI 3 AG, OS
Frage 28 [BM™mI IBMI Os, IT
Frage 29 Alle Ressorts fiir jeden der von ihnen erteilten BMI OS, OSI 3 AG, OS

Auftrage - wie sie in den bisherigen Antworten zu
den entsprechenden Anfragen benannt wurden -
gesondert

Mit freundlichem Gruf}
Ute Vogelsang

Referat O 4

Integritat der Bundesverwaltung und Vergaberecht
Tel. 030 - 18 681-2043

Fax 030 - 18 681-55096

Email: o4@bmi..bund.de

Von: MeiBner, Werner [mailto:Werner.Meissner@bk.bund.de]
Gesendet: Montag, 23. Dezember 2013 11:20

An: Zeidler, Angela; KabParl_; Bollmann, Dirk; Schniirch, Johannes; BK Schmidt, Matthias

Cc: ref605; BK Behm, Hannelore; AA Klein, Franziska Ursula; BK Grabo, Britta; AA Prange, Tim; BK
Steinberg, Mechthild; BK Terzoglou, Joulia; BMWI BUERO-PRKR; BMWI Wittchen, Norman; BMWI
Scholer, Mandy; BMJ Vogel, Axel; BMJ] Jacobs, Karin; BK Jagst, Christel; BMJ Heuer, Oliver; BMVG
BMVg ParlKab; BMVG Kriiger, Dennis; BK Krause, Daniel; BK Dudde, Alexander; Ref222; BK

Schmidt-Radefeldt, Susanne; BK Zeyen, Stefan; BMF
Betreff: Kleine Anfrage 18_232
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Liebe Kolleginnen und Kollegen,

anbei auch das Word-Dokument zur o.a. Kleinen Anfrage.

Sie miissen nur noch die handschriftlichen Anderungen iibernehmen.
LG

WM

PR R R R R R R R R R R R R R S R R R R R R R R R R R R R R R
kedkh kb bbb bbb bbb bh bbb bbb brdbhbbbbrbbdbbbbbbhbbbbbbbdbhbbdbhbbbbdrdbhhdtad
R R R R R R R R R R R T R R R R S R R S R T R R R R R R R R R R R R R R R R

kdkkkbh b bbb bbb bbbty

. Werner MeifRner
Bundeskanzleramt
Kabinett- und Parlamentreferat
Willy-Brandt-Str. 1
10557 Berlin
Tel. (+49) 30 4000 2163
Fax: (+49) 30 4000 2495
e-mail: werner.meissner@bk.bund.de

Kleine Anfrage 18_232.pdf Anlage zur Abfrage 18_232.docx 18_232.docx
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Grinen: US-Unternehmen CSC -- FRIST: MONTAG, 30.12. 13.00
UHR!+++++ [

ZYZA-SGL, S JE ZYZ-REFL 27.12.2013 14:30
ZYA-REFL, ZYAC-SGL, U B

Diese Nachricht wird in einem Archiv angezeigt.
VS - NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH
Hallo Fr. JE

anbei eine Antwort von ZYAC zu einzelnen Fragen mit BND-Vergabebezug betreffend die Firmen
CSC Deutschland Solutions GmbH, Wiesbaden
CSC Deutschland Solutions GmbH, Miinchen

Fragenkomplex |: Kenntnisse der BuReg von den Vorwiirfen gegen CSC

zu Frage 3.
Die Antwort der Bundesregierung auf Frage 24 ist hier nicht bekannt.

ZYAC liegen bislang keine gesicherten Erkenntnisse liber grobe/wiederholte Verstdle gegen
Sicherheitsauflagen oder schwere Verfehlungen des Auftragsnehmers vor, die vom Auftraggeber
nachgewiesen werden kdnnen.

Fragenkomplex Ill: Bewertung der Zuverlassigkeit von CSC und anderer Firmen

zu Frage 11a und 11b:

Die DV Vergabe regelt unter Ziffer 3.3 die Kontaktaufnahme zu Bietern. Demnach ist fiir alle
Erstkontakte mit moglichen Auftragnehmern eine vorherige Freigabe durch SIC einzuholen.

Gem. 13.3 der DV Vergabe sind entsprechend den sicherheitlichen Vorgaben die Vorschriften der
VSA, die Dienstvorschrift zum materiellen und organisatorischen Schutz von Verschlusssachen -
Zusatzanweisung BND sowie das Handbuch des BMWi fiir den Geheimschutz in der Wirtschaft und
die entsprechenden VS-IT-Richtlinien zu beachten.

zu Frage 12:

Eine Si-Uberpriifung der Firmen ist erfolgt. Die sicherheitliche Freigabe wurde fiir jeden Vergabefall
eingeholt. Der Auftragnehmer wurde stets vertraglich zur Einhaltung der sicherheitlichen Vorgaben
verpflichtet.

ZYAC liegen keine gesicherten/nachgewiesenen Erkenntnisse lUber grobe/wiederholte Verstoe
gegen die o.g. Sicherheitsauflagen durch den Auftragsnehmer vor.

zu Frage 18:

Soweit Vorgaben des BSI flr bestimmte Produkte bestehen, werden diese in der
Leistungsbeschreibung (Bedarfstrager) berlcksichtigt.

zu Frage 19:

Soweit keine sicherheitliche Freigabe fiir eine Firma erteilt wird, wird diese nicht in ein
Vergabeverfahren einbezogen. In wievielen Fallen dies erfolgt ist, ist hier weder bekannt noch
feststellbar. Die Griinde fiir die Nichterteilung der sicherheitlichen Freigabe werden ZYAC nicht
mitgeteilt.
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Fragenkomplex IV: Sicherheitsvorkehrungen im Rahmen der Beauftragung

zu Frage 23:

ZYAC kann keine Aussagen machen, ob und inwieweit gekaufte/angepasste/erweiterte
Soft-/Hardware sicherheitsrelevant ist.

zu Frage 29a:

Hier verweise ich auf Ziffer 2.2 unserer Antwort vom 22.11. zur Anfrage Strobele 18/232 (siehe
nachstehend):

Die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter von CSC unterliegen denselben
Geheimhaltungsvereinbarungen, wie alle anderen Mitarbeiter von Auftragnehmern, die an
sicherheitsrelevanten Auftragen beteiligt werden.

Sicherheitsauflagen sind z.B.
e Bei Werkvertrage oder EVB-IT

Der Auftragnehmer verpflichtet sich in der Regel, bei der Durchfiuhrung und Abwicklung der
vertraglich vereinbarten Leistungen die Bestimmungen des Geheimschutzhandbuches (GHB) zu
beachten und danach zu verfahren. Im Ubrigen gelten die Bestimmungen der dem Vertrag
beigefugten Anlagen (VS-Einstufungsliste und Geheimschutzklausel). Darlber hinaus sind die
IT-Richtlinien gemal Nr. 6.11 GHB zu beachten. Die Verpflichtung zur Einhaltung der Bestimmungen
des VS-NfD-Merkblatts ist bei der Ubergabe von VS-NfD-eingestuften Materials zu unterzeichnen.

e Weitere bestehende Verpflichtungen durch die Sicherheit

- Uberpriifung jeder Firma vor Eintritt in vergaberechtliche Beziehungen (mit anschlieRender
Freigabe)

- Forderung der Einhaltung der Geheimschutzklausel bei Personal, das die Raumlichkeiten des
BND betreten muss ( U2 / U3-Uberprifungen gem. SUG)

- Die Bestimmungen der Geheimschutzklausel lauten wie folgt:

a) Verstolt der Auftragnehmer vorsatzlich oder grob fahrldssig gegen Verpflichtungen
hinsichtlich des Schutzes von Verschlusssachen, hat der Auftraggeber das Recht, vom

Vertrag zurlckzutreten oder das Vertragsverhaltnis zu kindigen.

b) Vertragsunterlagen ohne vorherige schriftliche Einwilligung des Auftraggebers sind nicht
an Dritte weiterzugeben. Der Auftragnehmer wird Dritten die Tatsache, dass zwischen ihm
und dem Auftraggeber Geschaftsbeziehungen bestehen, weder offenbaren noch deren Inhalt
zur Kenntnis bringen. Dies umfasst auch die Aufnahme des Auftraggebers in die
Referenzlisten des Auftragnehmers.

Einzelne Fragen kénnen nur von den Bedarfstragern bzw. von SIC/SID beantwortet werden, ZYAC
meldet im Ubrigen Fehlanzeige.

Mit freundlichen GriiRen
KEE G
ZYAC / S

27.12.2013 07:48:13

Von:
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An ZYAC-SGL
Datum: 27.12.2013 07:48
Betreff:

Guten Morgen Frau G|
schon wieder so eine leidige Anfrage ...

Bitte auch nachfolgende Mail beachten.

Mit freundlichen GriiRen

----- Weitergeleitet von H;

/DAND am 27.12.2013 07:46 -----

Von ZYZA/DAND

An: ZYA-REFL

Kopie: ZYAC-SGL, ZYZ-REFL, ZYZA-SGL/DAND@DAND, Ki' = VIi/DAND@DAND

Datum 23.12.2013 15:57

Betreff: +++[I1 EILT: Kleine Anfrage 18/232 Buindnis 90/Die Grunen: US-Unternehmen CSC -- FRIST:

MONTAG, 30.12. 13.00 UHR!!+++++
Gesendet von: ' i

Sehr geehrter HerrM°

anbei leite ich lhnen eine Kleine Anfrage der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen zum Thema
US-Unternehmen CSC mit der Bitte weiter, diese federfiihrend zu beantworten.

Falls aus Sicht ZYA noch weitere Referate in die Beantwortung der Anfrage mit einzubeziehen sind,
bitte ich um Hinweis.

Den Antwortentwurf legen Sie bitte in elektronischer Form bis Montag, den 30. Dezember 2013,
10.00 Uhr, ZYZ-RefL zur Abstimmung vor.

Die kurze Frist bitte ich zu entschuldigen. Sie ist den Vorgaben des BKAmtes geschuldet.

Falls eine Fristverlangerung gewahrt wird, werden Sie unverzuglich informiert.

Vielen Dank bereits im Voraus.

Mit freundlichen GriiRen

KEEE AR

ZYZA, Tel.: SN

Von: PLSA-HH-RECHT-SI/DAND

An: FIZ-AUFTRAGSSTEUERUNG/DAND@DAND

Kopie: ZYZ-REFL, PLSA-HH-RECHT-SI/DAND@DAND

Datum: 23.12.201313:23

Betreff: WG: EILT: Kleine Anfrage 18/232 Blindnis 90/Die Grunen: US-Unternehmen CSC -- FRIST:

MONTAG, 30.12. 13.00 UHR
Gesendet von: P Wi

Sehr geehrte Damen und Herren,
anliegende Parlamentarische Frage wird mit der Bitte um Einsteuerung Gbersandt.

Nach erster hiesiger Durchsicht besteht eine Aussagefahigkeit des BND insbesondere bei den
Fragen 1,2, 3, 4,5, 9, 11, 12, 15-20 und 23-29. Es wird aber darum gebeten, dies noch einmal zu
Uberprifen und gegebenenfalls Antwortbeitrage auch zu anderen Fragen zu tibersenden, bei denen
eine Aussagefahigkeit oder Zustandigkeit gesehen wird.
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Diesseits ist noch nicht bekannt, ob eine Fristverlangerung beantragt bzw. gewahrt werden wird.
Vorbehaltlich einer weiteren Mitteilung muss daher zunachst von der derzeit gesetzten Frist
ausgegangen werden.

Sollten hier weitere Informationen zur Fragenzuweisung oder zur Beantwortungsfrist eingehen,
werden diese unverzlglich nachgereicht.

Bearbeitungshinweise:

e Die Fragen sind wahrheitsgemaf und vollstédndig zu beantworten. Es sind - kurz und prazise - alle
Informationen zu dem angefragten Sachverhalt mitzuteilen. Ein Verweis auf eine Beantwortung
gegeniber dem PKGr bzw. auf friihere Ausfilihrungen gegeniiber dem PKGr ist nicht
ausreichend. Der Federfiihrende ist fir die Veranlassung von Zuarbeiten zustandig.

e Die Antwort wird grundsatzlich ,offen“, das heiflt ohne VS-Einstufung, an BKAmt weitergegeben
zur Ubermittlung an den Anfragenden und zur Veréffentlichung als - im Internet recherchierbare -
Drucksache des Deutschen Bundestages. Falls fiir die Beantwortung ausnahmsweise eine
VS-Einstufung erforderlich ist, ist fiir die jeweilige (Unter-)Frage nachvollziehbar zu begriinden,
aus welchem Grund die erfragte Information geheimhaltungsbediirftig ist. Die Begriindung fiir die
VS-Einstufung ist von ZYF mitzuzeichnen. Antworten mit einem Geheimhaltungsgrad von
"VS-Vertraulich" und héher werden in der Geheimschutzstelle des Bundestages fur die
Abgeordneten zur Einsichtnahme ausgelegt. Antworten mit dem VS-Grad "VS-Nur fir den
Dienstgebrauch" sind innerhalb des Bundestages frei verfugbar, werden aber nicht veréffentlicht.

e Die Antwortpflicht kann nur in folgenden eng auszulegenden Ausnahmeféllen entfallen:

a. Staatswohl

Die Beantwortung kann verweigert werden, wenn das Bekanntwerden der
geheimhaltungsbediirftigen Informationen das Wohl des Bundes oder eines Landes gefahrden
konnte (z. B. Offenlegung von Einzelheiten zu operativen Vorgangen). In diesem Fall mussen die
Geheimhaltungsbedurftigkeit und die Gefahrdung 6ffentlicher Interessen detailliert und
nachvollziehbar begriindet werden. Insbesondere ist zu prifen, ob eine VSA-gerechte Einstufung
der Antwort méglich ware, die dann in der Geheimschutzstelle des Deutschen Bundestages
ausgelegt wurde.

b. Grundrechte Dritter

Wenn durch die Beantwortung Grundrechte Dritter (z. B. Namensnennung, Nennung beruflicher
Projekte) betroffen sind, sind der parlamentarische Informationsanspruch und die
Rechtspositionen des Dritten gegeneinander abzuwagen.

c. OSINT
Falls eine Frage volistandig und ausschlieBlich aus 6ffentlich zuganglichem Material beantwortet
werden kann, ist ein Verweis auf die entsprechende(n) Fundstelle(n) ausreichend.

d. Weitere Ausnahmefalle

Es wird auf die den Abteilungsstaben vorliegende Handreichung von BMI und BMJ
»Verfassungsrechtliche Anforderungen an die Beantwortung parlamentarischer Fragen durch die
Bundesregierung® vom 19.11.2009 verwiesen.

Falls die Antwort unter Berufung auf die Ausnahmen ,Staatswohl” oder ,Grundrechte Dritter”
verweigert werden soll, wird wegen der Begriindung um unverziigliche Einbindung des
zustandigen Abteilungsjustiziariats und von ZYF gebeten . Fiir den BND-internen Gebrauch wird
gegeniiber dem Bereich PL auch bei der Verweigerung der Antwort um die vollstandige
Beantwortung der Frage (n) gebeten.

e Die Handreichung von BMI und BMJ ,Verfassungsrechtliche Anforderungen an die Beantwortung
parlamentarischer Fragen durch die Bundesregierung“ vom 19.11.2009 sind auf der Intranetseite
von PLSA hinterlegt.
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Es wird gebeten, den vom Abteilungsleiter freigegebenen Antwortentwurf bis Montag, den 30.
Dezember 2013 um 13.00 Uhr per E-Mail an die Funktionsadresse PLSA-HH-Recht-SI bzw. in die
VS-Dropbox zu tibersenden.

Fur die knappe Bearbeitungszeit bitte ich um Nachsicht. Sie ist der vom Bundeskanzleramt gesetzten
Frist geschuldet.

Mit f\re)u

"/DAND am 23.12.2013 12:31 -

Von: TRANSFER/DAND

An: PLSA-HH-RECHT-SI/DAND@DAND

Datum: 23.12.201312:18

Betreff: Antwort: WG: EILT: Kleine Anfrage 18/232 Biindnis 90/Die Griinen: US-Unternehmen CSC

Gesendet von:  ITBA-N

Anbei eine weitergeleitete Nachricht aus dem BIZ Netz.
Freundlich griRt Sie

lhr ITB-Leitstand in Pullach

leitung-grundsatz Bitte EILIG weiterleiten an PLSA-HH-RECHT-SI.... 23.12.2013 12:10:02
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H 3 It An: ZYZA/DAND@DAND, ZYA-REFL, ZYZ-REFL
, Kopie: UFYZ-SGL/DAND@DAND, TAZ-REFL/DAND@DAND, ITZ-REFL
27.12.2013 15:47 Thema: WG: Aw: Kleine Anfrage 18/232 Biindnis 90/Die Griinen:

US-Unternehmen CSC - Beitrag Abt. IT vom 27.1.2013

Sehr geehrte Damen und Herren,

nunmehr als von allen lesbares Word-Dokument.

D - Antwort IT zu Kleine Anfrage vom 23.12.2013 Sicherheitsrisiken US-Unternehmen wie u.a.
CSC(2).docx

Mit freundlichem Gruf}

INLITZ

----- Weitergeleitet von Hi KEERVDAND am 27.12.2013 15:44 -—---

Von: H = K /DAND

An: ZYZA/DAND@DAND ZYA-REFL, ZYZ-REFL

Kopie: UFYZ-SGL/DAND@DAND, TAZ-REFL/DAND@DAND, ITZ-REFL, IT-AL, IT-REFL-JEDER
Datum 27.12.2013 15:40

Betreff: Aw: Kleine Anfrage 18/232 Blindnis 90/Die Griinen: US-Unternehmen CSC - Beitrag Abt. IT

vom 27.1.2013

Sehr geehrte Damen und Herren,

der Beitrag der Abteilung IT zur Beantwortung ist beigefligt.

[Anhang "Antwort IT zu Kleine Anfrage vom 23.12.2013 Sicherheitsrisiken US-Unternehmen wie u.a.
CSC(2).ECD" geléscht von H

Ein gutes Neues Jahr und mit freundlichem Grul®

V. ITZ
ITZB

ZYZA Sehr geehrter Herren Referatsleiter, anbei leite ic... 23.12.2013 16:38:50
Von: ZYZA/DAND
An: UFYZ-JEDER, TAZ-JEDER, ITZ-JEDER o
Kopie: ZYZ-REFL, ZYA-REFL, ZYZA-SGL/DAND@DAND, KIF Vil /DAND@DAND
Datum: 23.12.2013 16:38
Betreff: +++lII1 EILT: Kleine Anfrage 18/232 Bundnis 90/Die Griinen: US-Unternehmen CSC -- FRIST:

MONTAG, 30.12. 13.00 UHR!!+++++
Gesendet von: Kl AR

Sehr geehrter Herren Referatsleiter,

anbei leite ich Ihnen eine Kleine Anfrage der Fraktion Blindnis 90/Die Griinen zum Thema
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US-Unternehmen CSC mit der Bitte um Bearbeitung weiter.

Abteilung Z wird die Anfrage federfihrend bearbeiten. Bitte antworten Sie zu den Fragen, von
denen Sie betroffen sind. Sollten Sie in der Vergangenheit keine Kontakte mit CSC gehabt haben,
betrachten Sie den Auftrag bitte als gegenstandslos.

Den Antwortentwurf legen Sie bitte in elektronischer Form bis Montag, den 30. Dezember 2013,
10.00 Uhr, L ZYZ/ZYZA-DAND vor. Fehlanzeige ist erforderlich!

Die kurze Frist bitte ich zu entschuldigen. Sie ist den Vorgaben des BKAmtes geschuldet.

Falls eine Fristverlangerung gewahrt wird, werden Sie unverziglich informiert.

Vielen Dank bereits im Voraus.

Mit freundlichen GriiRen

K Al

ZYZA, Tel.: 8

Von: PLSA-HH-RECHT-SI/DAND

An FIZ-AUFTRAGSSTEUERUNG/DAND@DAND

Kopie ZYZ-REFL, PLSA-HH-RECHT-SI/DAND@DAND

Datum 23.12.2013 13:23

Betreff WG: EILT: Kleine Anfrage 18/232 Bundnis 90/Die Griinen: US-Unternehmen CSC -- FRIST:

MONTAG, 30.12. 13.00 UHR
Gesendet von: PSSR VI

Sehr geehrte Damen und Herren,
anliegende Parlamentarische Frage wird mit der Bitte um Einsteuerung lbersandt.

Nach erster hiesiger Durchsicht besteht eine Aussagefahigkeit des BND insbesondere bei den
Fragen 1,2, 3,4,5, 9, 11, 12, 15-20 und 23-29. Es wird aber darum gebeten, dies noch einmal zu
Uberprifen und gegebenenfalls Antwortbeitrage auch zu anderen Fragen zu ibersenden, bei denen
eine Aussagefahigkeit oder Zustandigkeit gesehen wird.

Diesseits ist noch nicht bekannt, ob eine Fristverlangerung beantragt bzw. gewahrt werden wird.
Vorbehaltlich einer weiteren Mitteilung muss daher zunachst von der derzeit gesetzten Frist
ausgegangen werden.

Sollten hier weitere Informationen zur Fragenzuweisung oder zur Beantwortungsfrist eingehen,
werden diese unverziglich nachgereicht.

Bearbeitungshinweise:

e Die Fragen sind wahrheitsgemaf und vollstandig zu beantworten. Es sind - kurz und préazise - alle
Informationen zu dem angefragten Sachverhalt mitzuteilen. Ein Verweis auf eine Beantwortung
gegenliber dem PKGr bzw. auf friihere Ausflihrungen gegeniiber dem PKGr ist nicht
ausreichend. Der Federfuihrende ist fur die Veranlassung von Zuarbeiten zustandig.

e Die Antwort wird grundsétzlich ,offen“, das heil3t ohne VS-Einstufung, an BKAmt weitergegeben
zur Ubermittlung an den Anfragenden und zur Veréffentlichung als - im Internet recherchierbare -
Drucksache des Deutschen Bundestages. Falls fiir die Beantwortung ausnahmsweise eine
VS-Einstufung erforderlich ist, ist fiir die jeweilige (Unter-)Frage nachvollziehbar zu begriinden,
aus welchem Grund die erfragte Information geheimhaltungsbediirftig ist. Die Begriindung fir die
VS-Einstufung ist von ZYF mitzuzeichnen. Antworten mit einem Geheimhaltungsgrad von
"VS-Vertraulich" und héher werden in der Geheimschutzstelle des Bundestages fiir die
Abgeordneten zur Einsichtnahme ausgelegt. Antworten mit dem VS-Grad "VS-Nur flr den
Dienstgebrauch" sind innerhalb des Bundestages frei verfliigbar, werden aber nicht veréffentlicht.

e Die Antwortpflicht kann nur in folgenden eng auszulegenden Ausnahmeféllen entfallen:

a. Staatswohl
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Die Beantwortung kann verweigert werden, wenn das Bekanntwerden der
geheimhaltungsbediirftigen Informationen das Wohl des Bundes oder eines Landes gefahrden
konnte (z. B. Offenlegung von Einzelheiten zu operativen Vorgangen). In diesem Fall missen die
Geheimhaltungsbeddrftigkeit und die Gefahrdung offentlicher Interessen detailliert und
nachvollziehbar begriindet werden. Insbesondere ist zu priifen, ob eine VSA-gerechte Einstufung
der Antwort moglich ware, die dann in der Geheimschutzstelle des Deutschen Bundestages
ausgelegt wirde.

b. Grundrechte Dritter

Wenn durch die Beantwortung Grundrechte Dritter (z. B. Namensnennung, Nennung beruflicher
Projekte) betroffen sind, sind der parlamentarische Informationsanspruch und die
Rechtspositionen des Dritten gegeneinander abzuwagen.

c. OSINT
Falls eine Frage volistandig und ausschlieBlich aus 6ffentlich zuganglichem Material beantwortet
werden kann, ist ein Verweis auf die entsprechende(n) Fundstelle(n) ausreichend.

d. Weitere Ausnahmefille

Es wird auf die den Abteilungsstaben vorliegende Handreichung von BMI und BMJ
»Verfassungsrechtliche Anforderungen an die Beantwortung parlamentarischer Fragen durch die
Bundesregierung® vom 19.11.2009 verwiesen.

Falls die Antwort unter Berufung auf die Ausnahmen ,Staatswohl“ oder ,Grundrechte Dritter*
verweigert werden soll, wird wegen der Begriindung um unverziigliche Einbindung des
zustandigen Abteilungsjustiziariats und von ZYF gebeten . Fiir den BND-internen Gebrauch wird
gegeniiber dem Bereich PL auch bei der Verweigerung der Antwort um die vollstédndige
Beantwortung der Frage (n) gebeten.

e Die Handreichung von BMI und BMJ ,Verfassungsrechtliche Anforderungen an die Beantwortung
parlamentarischer Fragen durch die Bundesregierung“ vom 19.11.2009 sind auf der Intranetseite
von PLSA hinterlegt.

Es wird gebeten, den vom Abteilungsleiter freigegebenen Antwortentwurf bis Montag, den 30.
Dezember 2013 um 13.00 Uhr per E-Mail an die Funktionsadresse PLSA-HH-Recht-Sl| bzw. in die
VS-Dropbox zu ibersenden.

Fir die knappe Bearbeitungszeit bitte ich um Nachsicht. Sie ist der vom Bundeskanzleramt gesetzten
Frist geschuldet.

Mit freundlichen GriRen
Pl Wil

UPLSAB
----- Weitergeleitet von PL0 S Wi /DAND am 23.12.2013 12:31 -
Von: TRANSFER/DAND
An: PLSA-HH-RECHT-SI/DAND@DAND
Datum: 23.12.201312:18
Betreff: Antwort: WG: EILT: Kleine Anfrage 18/232 Blindnis 90/Die Grunen: US-Unternehmen CSC

Gesendet von:  ITBA-N

Anbei eine weitergeleitete Nachricht aus dem BIZ Netz.
Freundlich gruft Sie

Ihr ITB-Leitstand in Pullach
Tel. SEE.
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leitung-grundsatz Bitte EILIG weiterleiten an PLSA-HH-RECHT-SI.... 23.12.2013 12:10:02
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KR VRS An: PRI WEDAND@DAND
, Kopie: ZYZA/DAND@DAND, ZYZ-REFL, ZYZA-SGL/DAND@DAND
30.12.2013 13:05 Thema: WG: +++!I!Il EILT: Kleine Anfrage 18/232 Biindnis 90/Die Griinen:
US-Unternehmen CSC - FRIST: MONTAG, 30.12. 13.00
UHR!!+++++

Sehr geehrter Herr Dr. W,
als Anlage Gbermittle ich Ihnen den Antwortentwurf der u.g. Anfrage mit der Bitte um Kenntnisnahme

und weiteren Verwendung.
AL ZY hat den Antwortentwurf frei gegeben. Das Original wird nachgereicht.

IE _,:t |
131230-2YZ-PLSA-Antwortentwurf-Kleine-Anfrage-18-23-Die Griinen.docx
Mit freundlichen Grifien

- K VI -
- ZYZA, Tel. 8000 -

Mail-Adresse: ZYZA/DAND

Von PLSA-HH-RECHT-SI/DAND

An: FIZ-AUFTRAGSSTEUERUNG/DAND@DAND

Kopie: ZYZ-REFL, PLSA-HH-RECHT-SI/DAND@DAND

Datum: 23.12.2013 13:23

Betreff WG: EILT: Kleine Anfrage 18/232 Blindnis 90/Die Grinen: US-Unternehmen CSC -- FRIST:
MONTAG, 30.12. 13.00 UHR

Gesendet von: Pl Vi

Sehr geehrte Damen und Herren,
anliegende Parlamentarische Frage wird mit der Bitte um Einsteuerung ubersandt.

Nach erster hiesiger Durchsicht besteht eine Aussagefahigkeit des BND insbesondere bei den
Fragen 1,2, 3,4,5,9, 11, 12, 15-20 und 23-29. Es wird aber darum gebeten, dies noch einmal zu
Uberprifen und gegebenenfalls Antwortbeitrage auch zu anderen Fragen zu Gbersenden, bei denen
eine Aussagefahigkeit oder Zustandigkeit gesehen wird.

Diesseits ist noch nicht bekannt, ob eine Fristverlangerung beantragt bzw. gewahrt werden wird.
Vorbehaltlich einer weiteren Mitteilung muss daher zunachst von der derzeit gesetzten Frist
ausgegangen werden.

Sollten hier weitere Informationen zur Fragenzuweisung oder zur Beantwortungsfrist eingehen,
werden diese unverzlglich nachgereicht.

Bearbeitungshinweise:

e Die Fragen sind wahrheitsgemaf und vollstandig zu beantworten. Es sind - kurz und préazise - alle
Informationen zu dem angefragten Sachverhalt mitzuteilen. Ein Verweis auf eine Beantwortung
gegenlber dem PKGr bzw. auf friihere Ausfiihrungen gegeniiber dem PKGr ist nicht
ausreichend. Der Federfuhrende ist fur die Veranlassung von Zuarbeiten zustandig.

e Die Antwort wird grundsatzlich ,offen”, das heil3t ohne VS-Einstufung, an BKAmt weitergegeben
zur Ubermittlung an den Anfragenden und zur Veréffentlichung als - im Internet recherchierbare -
Drucksache des Deutschen Bundestages. Falls fiir die Beantwortung ausnahmsweise eine
VS-Einstufung erforderlich ist, ist fiir die jeweilige (Unter-)Frage nachvollziehbar zu begriinden,
aus welchem Grund die erfragte Information geheimhaltungsbeddrftig ist. Die Begriindung fiir die
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VS-Einstufung ist von ZYF mitzuzeichnen. Antworten mit einem Geheimhaltungsgrad von
"VS-Vertraulich" und hoher werden in der Geheimschutzstelle des Bundestages fur die
Abgeordneten zur Einsichtnahme ausgelegt. Antworten mit dem VS-Grad "VS-Nur flr den
Dienstgebrauch" sind innerhalb des Bundestages frei verfiigbar, werden aber nicht veréffentlicht.

e Die Antwortpflicht kann nur in folgenden eng auszulegenden Ausnahmeféllen entfallen:

a. Staatswohl

Die Beantwortung kann verweigert werden, wenn das Bekanntwerden der
geheimhaltungsbediirftigen Informationen das Wohl des Bundes oder eines Landes gefahrden
konnte (z. B. Offenlegung von Einzelheiten zu operativen Vorgangen). In diesem Fall missen die
Geheimhaltungsbediirftigkeit und die Gefahrdung 6ffentlicher Interessen detailliert und
nachvollziehbar begriindet werden. Insbesondere ist zu priifen, ob eine VSA-gerechte Einstufung
der Antwort méglich wére, die dann in der Geheimschutzstelle des Deutschen Bundestages
ausgelegt wirde.

b. Grundrechte Dritter

Wenn durch die Beantwortung Grundrechte Dritter (z. B. Namensnennung, Nennung beruflicher
Projekte) betroffen sind, sind der parlamentarische Informationsanspruch und die
Rechtspositionen des Dritten gegeneinander abzuwagen.

c. OSINT
Falls eine Frage volistandig und ausschlieBlich aus 6ffentlich zugénglichem Material beantwortet
werden kann, ist ein Verweis auf die entsprechende(n) Fundstelle(n) ausreichend.

d. Weitere Ausnahmefille

Es wird auf die den Abteilungsstaben vorliegende Handreichung von BMI und BMJ
,Verfassungsrechtliche Anforderungen an die Beantwortung parlamentarischer Fragen durch die
Bundesregierung“ vom 19.11.2009 verwiesen.

Falls die Antwort unter Berufung auf die Ausnahmen ,Staatswohl” oder ,Grundrechte Dritter”
verweigert werden soll, wird wegen der Begriindung um unverziigliche Einbindung des
zustandigen Abteilungsjustiziariats und von ZYF gebeten . Fiir den BND-internen Gebrauch wird
gegeniiber dem Bereich PL auch bei der Verweigerung der Antwort um die vollsténdige
Beantwortung der Frage (n) gebeten.

e Die Handreichung von BMI und BMJ ,Verfassungsrechtliche Anforderungen an die Beantwortung
parlamentarischer Fragen durch die Bundesregierung”“ vom 19.11.2009 sind auf der Intranetseite
von PLSA hinterlegt.

Es wird gebeten, den vom Abteilungsleiter freigegebenen Antwortentwurf bis Montag, den 30.
Dezember 2013 um 13.00 Uhr per E-Mail an die Funktionsadresse PLSA-HH-Recht-SI bzw. in die
VS-Dropbox zu ubersenden.

Fur die knappe Bearbeitungszeit bitte ich um Nachsicht. Sie ist der vom Bundeskanzleramt gesetzten
Frist geschuldet.

Mit freundlichen GriRRen

Dr. P Ve

PLSA-Tel.8 - UPLSAB

----- Weitergeleitet von PE W /DAND am 23.12.2013 12:31 -——--

Von: TRANSFER/DAND

An: PLSA-HH-RECHT-SI/DAND@DAND

Datum: 23.12.2013 12:18

Betreff: Antwort: WG: EILT: Kleine Anfrage 18/232 Biindnis 90/Die Grinen: US-Unternehmen CSC

Gesendet von:  ITBA-N
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Anbei eine weitergeleitete Nachricht aus dem BIZ Netz.
Freundlich grufdt Sie

lhr ITB Leltstand in Pullach

leitung-grundsatz Bitte EILIG weiterleiten an PLSA-HH-RECHT-SI.... 23.12.2013 12:10:02
Von: leitung-grundsatz@bnd.bund.de
An: transfer@bnd.bund.de
Datum 23.12.2013 12:10
Betreff: WG: EILT: Kleine Anfrage 18/232 Biindnis 90/Die Griinen: US-Unternehmen CSC

Bitte EILIG welterlelten an PLSA—HH RECHT Sl.

----- Weitergeleitet von leitung-grundsatz IVBB-BND-BIZ/BIZDOM am 23.12.2013 12:08 -----
An: "leitung-grundsatz@bnd.bund.de™ <leitung-grundsatz@bnd.bund.de>

Von: Nokel

Datum: 23.12.2013 12:05

Kopie: al6 <alé@bk.bund.de>, Schéaper, 603 <603@bk.bund.de>

Betreff: EILT: Kleine Anfrage 18/232 Biindnis 90/Die Griinen: US-Unternehmen CSC
(Siehe angehéngte Datei: Kleine Anfrage 18_232.pdf)

(Siehe angehéangte Datei: 18_232.docx)

Leitungsstab
PLSA

z.Hd. Herrn Dr.. Kl _0.V.iA.

Az. 603 - 151 00 An 2/13 VS-NfD

Sehr geehrter Herr Dr. KI

beigefiigte Kleine Anfrage 18/232 von Biindnis 90/Die Griinen wird mit der Bitte Gbersandt,
weiterleitungsfahige Antworten zu Fragen, fir die der BND zusténdig bzw. aussagefahig ist, zu
Ubermitteln.

Falls die Antwort eingestuft in der Geheimschutzstelle hinterlegt werden soll, ist dies unter Angabe
des VS-Grades zu kennzeichnen. Es wird gebeten, die gewahlte VS-Einstufung und die Griinde
hierfir den Anforderungen der einschlagigen BVerfG-Entscheidungen entsprechend mit einer fiir die
Verdéffentlichung im offenen Antwortteil bestimmten ausfuhrlichen Abwagung zu versehen.

Den Eingang lhrer Antwort erbitten wir bis Montag, den 30. Dezember 2013.

Vielen Dank und freundliche GruRe
Im Auftrag

Dr. Friederike Nokel
Bundeskanzleramt

Referat 603

030/ 18400 - 2630
ref603@bk.bund.de
friederike.noekel@bk.bund.de
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YZ 30. Dezember 2013
VI/ Sl
PLSA iiber AL ZY NA: ZYA
STY
1TZ
TAZ

Betr.: Kleine Anfrage 18/232 BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
hier: Stellungnahme ZYZ
Bezug: E-Mail BKAmt/ Frau Dr. Norkel vom 23.12.2013

Sehr geehrter Herr Dr. KERREREE,

mit E-Mail vom 23.12.2013 bat BKAmt um Stellungnahme zur oben genannten Kleinen
Anfrage der Fraktion BUNDNIS90/DIE GRUNEN zum US Unternehmen CSC.

Zur Beantwortung der Frage schlage ich folgende Formulierung vor:

Frage 1:
Seit wann hat die Bundesregierung und/oder eine Bundesbehdrde Kenntnis von den

Vorwiirfen, CSC bzw. Teile des Unternehmens oder eine ihrer Tochterfirmen seien an
den sog. , rendition flights” und Entfiihrungsfillen wie dem von Khalid EI Masri
beteiligt gewesen? (Bitte um genaue Datierung und die Nennung der Behdrden, die

zuerst von diesen Vorwiirfen erfuhren).

Antwort:

Dem Bundesnachrichtendienst liegen hierzu keine Erkenntnisse vor.

Frage: 2
Wer wurde wann mit der Aufkldrung dieses Verdachtes beauftragt und welche

Mapnahmen wurden aufgrund dieses Wissens seither konkret veranlasst?

Seite 1 von 8
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Antwort:
Dem Bundesnachrichtendienst liegen hierzu keine Erkenntnisse vor.

Frage 3:
Wieso sieht die Bundesregierung ,,zum jetzigen Zeitpunkt keine Veranlassung, ihre

Auftragsvergabepraxis in Bezug auf CSC zu dndern* (vgl. Antwort auf Frage 24 des
Abgeordneten Strobele in der Fragestunde vom 28.11.2013), obwohl der Verdacht
besteht, dass die CSC an rechtswidrigen und strafbaren Handlungen wie der
Verschleppung von (auch deutschen) Staatsbiirgern mitgewirkt hat (vgl. Christian
Fuchs und John Goetz: Geheimer Krieg, Seite 193ff.)) und spditestens seit September
2013 auch Informationen auf der Grundlage von Snowden-Verdffentlichungen dariiber
vorliegen, dass die NSA aktiv daran arbeitet, Sicherheitsliicken in Software zu

verankern (Spiegel online, 6. 9. 2013)?

Antwortvorschlag:
Dem Bundesnachrichtendienst liegen bislang keine gesicherten Erkenntnisse iiber

grob/wiederholte Verstofle gegen Sicherheitsauflagen oder schwere Verfehlungen des

Auftragnehmers vor, die vom Auftraggeber nachgewiesen werden konnen.

Frage 4:

Hdlt die Bundesregierung es fiir die Bewertung der Zuverldssigkeit der CSC im
Hinblick auf deutsche Sicherheitsinteressen fiir ausreichend, sich auf den
formaljuristischen Standpunkt zuriickzuziehen, dass es sich bei der deutschen
Tochterfirma der CSC um eine gegeniiber der amerikanischen Mutterfirma
,,selbstindige Gesellschaft' handelt, so dass ihr dieser von der Mutterfirma begangene

Menschenrechtsverletzungen nicht zuzurechnen seien?

Antwort:

Dem Bundesnachrichtendienst liegen hierzu keine Erkenntnisse vor.

Frage 5:
a. Beabsichtigt die Bundesregierung, den Abgeordneten des Deutschen Bundestages die

mit CSC abgeschlossenen Vertrdge — gegebenenfalls in der Geheimschutzstelle —
zugdnglich zu machen, obwohl sie sich dazu rechtlich nicht verpflichtet sieht?

b. Wenn nein, warum nicht?

Antwort:
Dem Bundesnachrichtendienst liegen hierzu keine Erkenntnisse vor.

Seite 2 von 8
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Frage 9:
a. Wie schditzt die Bundesregierung vor diesem Hintergrund allgemein die Gefahr des

Geheimnisverrates und der Datenverstofe durch private US-Firmen ein, die wie CSC
Aufgaben in sicherheitssensitiven Bereichen fiir die Bundesregierung iibernommen
haben und die in engem geschdiftlichen Kontakt zu US-Sicherheitsbehorden stehen?

b. Wie hat die Bundesregierung, auch und gerade vor dem Hintergrund der Snowden-
Veroffentlichungen sichergestellt, dass US-Behorden sich nicht iiber Vereinbarungen
zum Geheimschutz, wie sie iiblicherweise in Vertrdgen zwischen der Bundesregierung
und Auftragnehmern mit Blick auf Auftrige in sicherheitssensiblen Umgebungen
getroffen werden, hinwegsetzen und die in Rede stehenden US-Unternehmen nicht von
US-Geheimdiensten zur Herausgabe von Informationen — bspw. mit Verweis auf
Belange der nationalen Sicherheit — gezwungen werden kénnen?

c. Teilt die Bundesregierung unsere  Auffassung, dass es  deutsche
Unternehmensinteressen gefdhrden wiirde, wenn die deutschen Tochtergesellschaften
der CSC eigenstindig oder im Auftrag des Mutterkonzerns Wirtschaftsspionage
betreiben wiirden?

aa) Wenn ja, was tut die Bundesregierung dagegen?

bb) Wenn nein, warum nicht?

d. Ist der Bundesregierung bekannt, dass Tochtergesellschaften der CSC eigenstdindig
oder im Auftrag des Mutterkonzerns Wirtschaftsspionage betrieben haben? Wenn ja,

was fiir Konsequenzen zieht sie daraus?

Antwort zu 9a:

Vorbeugungsmaflnahmen gegen Geheimnisverrat und DatenverstéBe sind immer zu
treffen, unabhéngig von der globalen Aufstellung der Firma CSC.

Zu den Fragen 9b) bis 9d) liegen dem Bundesnachrichtendienst keine Erkenntnisse vor.

Frage 11:
a. Gibt es sonstige Kriterien fiir die Priifung der Zuverldssigkeit privater Dienstleister

im Hinblick auf nationale Sicherheits- und Datenschutzinteressen, etwa im Rahmen von
Verwaltungsvorschriften, die bei der Vergabe dffentlicher Auftriige durch
Bundesbehdrden angewandt werden?

b. Falls ja, wie lauten diese im Wortlaut?

Antwort:

Alle Unternehmen, welche mit sicherheitsempfindlichen Tatigkeiten (z.B. VS-Auftrige
von Behorden) nach § 1 Abs. 2 Nr. 1 bis 3 SUG (Gesetz iiber die Voraussetzungen und
das  Verfahren von  Sicherheitsiiberpriifungen des Bundes, das sog.

Sicherheitsiiberpriifungsgesetz) betraut sind, werden vom Bundesministerium fiir
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Wirtschaft und Energie als der nach § 25 SUG zustindigen Behérde im Rahmen des
,Geheimschutzes Wirtschaft” in allen Geheimschutzfragen und bei den erforderlichen
Geheimschutzmafinahmenbetreut und kontrolliert. Das BMWi stellt damit sicher, dass
die fiir den Geheimschutz in der Wirtschaft konkret erforderlichen MaBBnahmen und
Regeln zum Zugang von Verschlusssachen eingehalten werden. Dies wird detailliert im
Geheimschutzbuch (GHB) geregelt, welches auf weiteren Verwaltungsvorschriften des
BMWi und des BMI basiert, z.B der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift des
Bundesministeriums des Innern zum materiellen und organisatorischen Schutz von
Verschlusssachen (VS-Anweisung-VSA).

Der Bundesnachrichtendienst ist an die Vorschriften gebunden.

Frage 12:
Welche dieser Vorschriften wurde bei den an CSC oder ihre Tochterunternehmen

vergebenen Auftrige mit welchem Ergebnis gepriift und mit welcher Begriindung wurde
jeweils die Zuverldssigkeit von CSC bejaht (bitte im Einzelnen fiir alle Auftrdge

aufschliisseln)?

Antwort:
Eine Sicherheitsiiberpriifung der Firmen ist erfolgt. Die sicherhietliche Freigabe wurde
fiir jeden Vergabefall eingeholt. Der Auftragnehmer wurde stets vertraglich zur

Einhaltung der sicherheitlichen Vorgaben verpflichtet.

Frage 15:
Sind die Vorschriften des EU-Vergaberechts bei Aufirdgen im Bereich von Sicherheit

und Verteidigung anwendbar?

Antwort:

In Umsetzung der Richtlinie 209/81/EG fiir den Bereich Sicherheit und Verteidigung
trat am 14.12.2011 in der Bundesrepublik Deutschland das Gesetz zur Anderung des
Vergaberechts fiir die Bereiche Sicherheit und Verteidigung in Kraft (Bundesgestzblatt
Teil T Nr. 64, vom 13.12.2011). Die hierdurch eingefiihrten Modifikationen des
Gesetzes zur Beschrankung des Wettbewerbsrechts (GWB), insbesondere die $$ 99ff.
GWB werden durch alle Bundesbehorden beachtet.

Frage 16:
a. Fand in allen Fdllen der Auftragsvergabe durch das Bundesministerium der

Verteidigung an CSC oder eine ihrer Tochterfirmen eine dffentliche Ausschreibung
statt?
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b. Wenn nein, warum in welchen Fillen nicht (bitte aufschliisseln mit Datum und
Begriindung, falls nicht ausgeschrieben wurde)?
c. soweit ja, wie viele und welche Unternehmen haben sich beworben und was hat

Jjeweils den Ausschlag fiir die Auftragsvergabe an CSC gegeben?

Antwort:
Dem Bundesnachrichtendienst liegen hierzu keine Erkenntnisse vor.

Frage 17:
a. Wird das Bundesamt fiir Verfassungsschutz in seiner Funktion als

Spionageabwehrbehorde im  Prozess der dffentlichen  Auftragsvergabe  der
Bundesbehdrden von IT-Dienstleistungen an private Dienstleister einbezogen?
b. Wenn ja, auf welcher Rechtsgrundlage?

c. Wenn nein, weshalb nicht?

Antwort:

Dem Bundesnachrichtendienst liegen hierzu keine Erkenntnisse vor.

Frage 18:
a. Wird das Bundesamt fiir die Sicherheit in der Informationstechnik (BSI) im Prozess

der offentlichen Auftragsvergabe der Bundesbehorden von IT-Dienstleistungen an
private Dienstleister einbezogen?
b. Wenn ja, aufgrund welcher Rechtsgrundlage?

c. Wenn nein, weshalb nicht?

Antwort:
Soweit Vorgaben des BSI fiir bestimmt Produkte bestehen, werden diese in der
Leistungsbeschreibung (Bedarfstrager) beriicksichtigt.

Frage 19:
a. Gab es in der Vergangenheit Fdlle, in denen im Vergabeverfahren von

Bundesbehiorden Bewerber wegen mangelnder Zuverldssigkeit im Hinblick auf
Sicherheits- und Geheimhaltungsinteressen abgelehnt wurden?

b. Wenn ja, welche Bundesbehorden und welche Auftrdge betraf dies?

c. Wenn ja, auf welcher Rechtsgrundlage und mit welcher Begriindung wurden die

jeweiligen Bewerber abgelehnt?
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Antwort:
Soweit keine sicherheitliche Freigabe fiir die Firma erteilt wird, wird diese nicht in ein
Vergabeverfahren einbezogen. In wie vielen Fillen dies erfolgt ist, ist hier weder

bekannt noch feststellbar.

Frage 20:
a. Gab es in der Vergangenheit Fiille, in denen beaufiragte Dienstleistungen oder

gekaufte Produkte privater IT-Firmen wegen Sicherheitsbedenken nicht geniitzt
wurden?

b. Wenn ja, welche genau? (bitte nach Name des Unternehmens/ ggf. Produktnamen
und Herkunftsland auflisten)

Antwort:

Dem Bundesnachrichtendienst liegen hierzu keine Erkenntnisse vor.

Frage 23:
In welchen Fillen wurde im Rahmen der Auftragsvergabe der Bundesregierung an CSC

oder eine ihrer Tochterfirmen bisher sicherheitsrelevante Soft- und/oder Hardware zur
Verfiigung gestellt, bestehende angepasst oder erweitert (bitte aufschliisseln nach
Ministerium/Behorde,  Auftragsgegenstand, bereitgestellte  Soft-/Hardware  bzw.

vorgenommene Anpassungen)?

Antwort:

Sicherheitsrelevante Soft- und Hardware wurde nicht zur Verfiigung gestellt.

Frage 24:
a. Inwieweit wurde der Bundesregierung jeweils im Vorfeld vollstindiger Einblick in

die relevanten Entwicklungsunterlagen bzw. den Quellcode gewdhrt und eine
Uberpriifbarkeit durch deutsche Stellen gewdhrleistet?

b. Soweit nein — warum nicht?

Antwort:

Dem Bundesnachrichtendienst liegen hierzu keine Erkenntnisse vor.

Frage 25:
In welchen Fidllen hat die Bundesregierung bzw. ein durch sie beauftragtes

Unternehmen, eine Behorde oder sonstiger Auftragnehmer die von Bundesbehorden
geniitzten Hard- und Softwareprodukte oder sonstigen Dienste iiberpriift und auf

etwaige Sicherheitsliicken hin untersucht?
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Antwort:
Vor der Einfilhrung von Hard- und Softwareprodukten in den Bundesnachrichtendienst
erfolgen Untersuchungen der Produkte auf Sicherheitsrisiken wie auch Uberpriifungen

von IT-sicherheitlichen unternehmenskritischen Verfahren im Betrieb.

Frage 26:
In welchen Fdllen wurde seitens der US-Behorden bzw. dem Unternehmen CSC oder

eine ihrer Tochterfirmen nur eingeschrdnkter Einblick in relevante Unterlagen zu
bereitgestellten Hard-/Softwarelésungen im Rahmen von Auftrigen gewdhrt, mithin

unter Verweis auf die so genannten International Traffic in Arms Regulations (ITAR)?

Antwort:
Dem Bundesnachrichtendienst liegen hierzu keine Erkenntnisse vor.

Frage 27:
a. Kann die Bundesregierung ausschliefien, dass im Rahmen von Dienstleistungen der

CSC oder ihrer Tochterfirmen Instrumente und Mechanismen wie Sofi-
/Hardwarekomponenten platziert wurden, die ein Abschopfen nachrichtendienstlich
relevanter Informationen durch die USA zum Nachteil oder Schaden der
Bundesrepublik Deutschland ermoglichen bzw. nach sich gezogen haben?

b. Wenn nein, warum nicht und welche Mafinahmen hat die Bundesregierung
unternommen, um diese Moglichkeit zu iiberpriifen bzw. nachtrdglich auszuschlieflen?

c. Wenn ja, wodurch kann sie dies ausschliefsen?

Antwort:
Aus der Art der Auftrige an die Firma CSC ergibt sich nach menschlichem Ermessen

keine Gelegenheit fiir CSC zur Platzierung derartiger Instrumente oder Mechanismen.

Frage 28:
Inwieweit verfiigt die Bundesregierung iiber angemessene eigene Kapaczitditen, um

Bestandteile sicherheitsrelevanter IT-Infrastruktur wie Soft-/Hardware selbst auf

Schadkomponenten zu iiberpriifen?
Antwort:

Ob die eigenen personellen Kapazititen zur Uberpriifung der sicherheitsrelevanten IT-

Infrastruktur im Lichte der aktuellen Erkenntnisse angemessen sind, ist zu hinterfragen.
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Frage 29:
a. Welche Geheimhaltungsvereinbarungen bestehen hinsichtlich des Einsatzes von

CSC-Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in Projekten fiir Bundesbehdrden und mit
welchen konkreten Haftungsregelungen bzw. Sanktionen sind diese Vereinbarungen
versehen?

b. Hdlt die Bundesregierung derartige Regelungen fiir sich allein fiir ausreichend, um
ein  moglicherweise  systematisches Ausspdhen sowie die Weitergabe von
sicherheitsrelevanten Informationen durch private Dienstleistungsunternehmen bzw.
deren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern an unbefugte Dritte bzw. Drittstaaten zu
verhindern?

c. Wenn ja, wie begriindet sie diese Auffassung?

Antwort:

Die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Firma CSC unterliegen denselben
Geheimschutzvereinbarung wie alle anderen Mitarbeiter von Auftragnehmern, die an
sicherheitsrelevanten Auftriagen beteiligt sind.

Alle Unternehmen, welche mit sicherheitsempfindlichen Tatigkeiten (z.B. VS-Auftrage
von Behorden) nach § 1 Abs. 2 Nr. 1 bis 3 SUG (Gesetz iiber die Voraussetzungen und
das  Verfahren von  Sicherheitsiiberpriifungen des Bundes, das sog.
Sicherheitsiiberpriifungsgesetz) betraut sind, werden vom Bundesministerium fiir
Wirtschaft und Energie als der nach § 25 SUG zustindigen Behorde im Rahmen des
,Geheimschutzes Wirtschaft” in allen Geheimschutzfragen und bei den erforderlichen
GeheimschutzmalBnahmenbetreut und kontrolliert. Das BMWi stellt damit sicher, dass
die fiir den Geheimschutz in der Wirtschaft konkret erforderlichen MaBBnahmen und
Regeln zum Zugang von Verschlusssachen eingehalten werden. Dies wird detailliert im
Geheimschutzbuch (GHB) geregelt, welches auf weiteren Verwaltungsvorschriften des
BMWi und des BMI basiert, z.B der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift des
Bundesministeriums des Innern zum materiellen und organisatorischen Schutz von
Verschlusssachen (VS-Anweisung-VSA).

Mit freundlichen Griiflen
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Kleine Anfrage

der Abgeordneten Omid Nouripour, Dr. Konstantin von

Notz, Hans-Christian Strobele, Luise Amtsberg, Volker

Beck (K&In), Dr. Franziska Brantner, Agnieszka Brug-

ger, Britta HaRelmann, Uwe Kekeritz, Katja Keul, Tom

Koenigs, Renate Kiinast, Irene Mihalic, Ozcan Mutlu,

Cem Ozdemir, Lisa Paus, Claudia Roth (Aug;purg), .
Jiirgen Trittin und der Fraktion BUNDNIS 90/ DIE GRI- \
NEN

Sicherheitsrisiken durch die Beauftragung des US-
Unternehmens CSC und anderer Unternehmen, die in
engem Kontakt zu US-Geheimdiensten stehen

Das IT-Beraungsunternehmen Computer Science Corporation (CSC)
mit Hauptsitz in Falls Church, Virginia, USA zihlt laut der laufenden
Berichrerstattung der Siiddeutsche Zeitung vom 15./16.11.2013 sowie
dem [1/2013 e¢rschienenen Buch "Geheimer Krieg" von Christian
Fuchs/ John Goetz mit cinem Jahresumsatz von ca. 16 Milliarden Dollar
und 100.000 Consultants (davon 3.000 Mitarbeiterinnen und — :f
M fTeTT Mitarbeiter allein in Deutschland) zu cinem der
grofiten IT-Beratungs- und Dienstleistungskonzerne der Welt. Das Un-
ternehmen berit weltweit Repierungen, die britische Royal Mail und
den britischen Gesundhcitsdienst sowie zahlreiche US-Verwaltungen
wie die US-Kiistenwache, dic US Navy und das US-
Heimatschutzministerium, etwa bei der Abwicklung von VISA-
Antragen. Unter der Bush-Administration erhielt CSC den Auftrag zur
Erncucrung des IT-Systems der NSA (siche dazu dic oben genannten
Quellen). Tm Rahmen des noch bis 2014 laufenden "Groundbreaker-
Vertrages" sollen Tauscnde Milarbeiter der NSA zu CSC gewechselt
sein. Das spiter wegen seiner Kosten gestoppte Abhorprogramm
Trailblazer der NSA (vgl. http://en.wikipedia.org/wiki/Trailblazer_
Project) wurde durch ein von CSC pefithries Konsortium durchgefiihrt.
Wihrend der Amtsfiihrung des NSA-Chefs Michael Hayden war die
CSC der drittgrofte Auftrapnehmer staatlicher Stellen der USA und
beriet neben der NSA auch das FBI und die CTA in IT-Fragen, nach
Auffassung der Autoren von "Geheimer Krieg" war CSC damit de facto
die "EDV-Abtcilung der amerikanischen Geheimdienstwelt” (vgl. S.
197).

Nach den oben genannten Recherchen der Journalisten von NDR und
Stiddeutsche Zeitung war CSC zwischen 2003 und 2006 auf der Grund-
lage eines Rahmenvertrages von 2002 Hauptauftragnehmer der CIA fiir
die Bereitstellung von Flugzeugen und Besatzung fiir das sog.
wextraordinary renditions programme" (Fuchs/ Goetz. S. 198). In die-
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sem Programm fithrten die USA Entfihrungen und Verschleppungen
von Personen durch, die von der CIA teilweise filschlich als Terroristen
identifiziert worden waren und die in den Zielstaaten (der Gefahr) der
Folter unterworfen wurden (siche Bericht der Parlamentarischen Ver-
sammlung des Europarats vom 22.1.2006, AS/Jur(2006) und insbes. im
Hinblick auf die Rolle von EU-Staaten in diesem Zusammenhang Euro-
paisches Parlament, zuletzt Pressemitteilung vom 10.10.2013). Zu den
bekannteren Fillen zihlen die Entfiihrungen von Khaled El Masri und
Imam Abu Omar. Heule sind die CSC sowie deren Tochterunternehmen
u.a. fir die IT-Betrenung der US-Regionalkommandos von EUCOM
und AFRICOM zustindip, welche im Verdacht stehen, fiir die verant-
wortliche Durchfiihrung von pezielten Tdtungen durch Drohnen inshe-
sondere in Afrika zustindig zu sein (Goetz/ Fuchs, Kapitel 2, S. 27 ff.).

Allein in den Jahren 2009 bis 2013 bekam die CSC Deutschland 100
Auftrige von zehn unterschiedlichen Ministerien, obersten Bundesbe-
hérden und dem Bundeskanzleramt (Goetz/Fuchs S. 207 ff., sowie die
Auskunft der Bundesregicrung in den Drs. 17/10305 zu Frage 91;
17/10352 zu Frage 31 und 17/14530 zu Fragen 10 und 21). Seit 1990
wurden allein fiir den Verteidigungsbereich 424 Auftréige im Wert von
146.2 Millionen Euro vergeben (Fragestunde vom 28.11.2013, Antwort
auf Frage 24 des Abgeordneten Strébele, Protokoll Seite 136).

Darunter befand sich eine Reihe sicherheitssensibler Auftrige fiir das
Bundesministerium des Innern (BMI), das Bundesministerium der Jus-
tiz (BMT), das Bundesministerium der Finanzen (BMF), das Bundesmi-
nisterium fiir Verteidigung (BMVg) und die Bundeswehr. Beispiele
hierfur sind Auftrige im Zusammenhang mit der clektronischen Akte
fur Bundesgerichte, dem Sicherhcitskonzept fir die Marine, der Sicher-
heit im Lultraum, der 1T des BMI, dem neuen Personalavsweis und De-
Mail (siehe zu den Auftrigen im Einzelnen Goetz/Fuchs S. 207 (¥,
Auskunft der Bundesregierung in den Drs. 17/10305 zu Frage 91,
17/10352 zu Frage 31 und 17/14530 zu Fragen 10 und 21). Unter ande-
rem wurde die CSC Deutschland Solutions GmbH von der Bundesre-
picrung mit der Uberpriifung des Quellcodes des von ginem kommerzi-
ellen Anbieter entwickelten Spahprogramms beauftragt, um zu priifen,
ob dieses Spihprogramm verfassungsrechtlichen Anforderungen geniigt
(netzpolitik.org vom 13. 1. 2013, Zeit online vom 2. Mai 2013).

Auf Nachfrage des Abgeordneten Strébele gab dic Bundesregierung am
28.11.2013 an, keine Veranlassung fiir den Ausschluss von CSC aus
dem reglementicricn Verfahren zur Vergabe dffentlicher Auftrige zu
sehen. Der Bundesregierung ligen keine Anhaltspunkie fiir einec Unzu-
verldssigkeit von CSC im Sinne des Vergaberechres vor. Weiterhin
vermittle das parlamentarische Frage- und Informationsrecht keinen
Anspruch auf Offenlegung und Ubersendung von Dokumenten an den
deutschen Bundestag, weswegen die Vertrige mit CSC dem Fragesiel-
ler nicht zugiinglich gemacht wiirden. Die fiir einen individualisierten
Aultragnehmer anfallenden und abzurechnenden Vertragsentgelte zdhl-
ten hingegen zu dessen Betriebs- und Geschiftsgeheimnissen. Fiir die
Uberpriifung der ctwaigen Strafbarkeit einzelner CSC-Mitarbeiter sci
die Staatsanwaltschaft Miinchen T zustandig (Antworten der Bundesre-
gierung vom 28. 11. 2013 auf die Frage 24 und 25 und Nachfragen von
Hans-Christian Strébele MdB, Plenarprotokoll 18/3). Dic Frage des
Abgeordneten Kekeritz, ob es schriftlich fixierte Kriterien fur die Pri-
fung der Zuverlissigkeit privater Dienstleister im Hinblick auf die Wah-
rung nationaler Sicherheits- und Datenschutzinteressen gibt, die bei der
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Vergabe &ffentlicher Auftrige durch die Bundesbehdrden angewendet
werden, wurde von der Bundesregicrung durch den Parlamentarischen
Staatssekretdr (PSt) im BMI Dr. Ole Schrdder mit einem pauschalen
Verweis auf dic allgemeinen Kriterien und damit inhaltlich nicht be-
antwortet (Antwort der Bundesregierung vom 28. 11. 2013 auf die Fra-
ge 26 von Uwe Kekeritz und Nachfragen, Plenarprotokoll 18/3). Anders
als Dr. Olc Schrider flihrte der PSt im BMWi Ernst Burgbacher auf
Frage des Abgeordneten Tom Koenigs jedoch aus, im Vergabeverfah-
ren konne cin Bewerber auspeschlossen werden, der nachweislich eine
schwere Verfehlung begangen hat, die seine Zuverldssigkeit infrage
stellt. Bei bestimmten sensiblen Auftedgen (zum Beispiel im Sicher-
heits- und Verteidigungsbereich oder bei Wachdiensten) kénnten zudem
schiirfere Anforderungen an die Zuverlissigkeit gestellt werden. Ob die
Voraussetzungen fiir einen Ausschluss vorliegen, miisse vom &ffentli-
chen Auftraggeber im Einzelfall gepriift und entschieden werden.

Als MaBnahmen zur Sicherstellung der Vertraulichkeit zihlte die Bun-
desregierung die Sicherheitsiiberpriifung bestimmter Mitarbeiter der
beauftragten Firmen, eine Geheimschulzbetreuung der Mitarbeiter
durch das BMWi, Nutzungs- und [Tbermittlungsverbote als ,,Bestandteil
der Vertragsbeziehungen™ und gegebenenfalls Erbringung der Dienst-
leistung nur in den Riumen des Arbeitgebers und im Beisein cines Mit-
arbeiters (Antwon auf Frage 15, Plenarprotokoll 18/3).

Wir fragen dic amticrende Bundesregicruny: Y (dt)
X/Kenntnissc der Bundesregicrung von den Vorwiirfen gegen CSC 8U

I.  Scit wann hat die Bundesregierung und/oder eine Bundesbehdrde
Kenntnis von den Vorwiirfen, CSC bzw. Teile des Unternehmens
oder cine ihrer Tochterfirmen seien an den sog. .rendition flights™
und Entfilhrungsfillen wie dem von Khalid El Masri beteiligt gewe- ‘) % /“ g_
sent (fﬁtc um genaue Datierung und die Nennung der Behorden,
die zuerst von diesen Vorwiirfen erfuhren ___

2. Wer wurde wann mit der Autklidrung dieses Verdachtes beauftragt| _L_ L 7.
und welche MaBnahmen wurden aufprund dicses Wissens seither - J
konkret veranlasst?

3. Wieso sicht die Bundesregicrung ,,zum jetzigen Zeitpunkt keine
Veranlassung, ihre Auftragsvergabepraxis in Bezug auf CSC zu #n-
dern” (vel. Antwort auf Frage 24 des Abgeordncten Strdbele in der
Fragestunde vom 28.11.2013), obwohl der Verdacht besteht, dass
die CSC an rechtswidrigen und strafbaren Handlungen wie der Ver-
schleppung von (auch deutschen) Staatsbrgern mitgewirkt hat (vgl.

Christian Fuchs und John Goetz: Geheimer Krieg, Seite 193ff.) und
spilestens seit September 2013 auch Informationen auf der Grund-
lage von Snowden-Verd(fentlichungen dariiber vorliegen, dass die
NSA aktiv daran arbeitet, Sicherheitsliicken in Software zu veran-
kern (Spiegel online, 6. 9. 2013)?

4. Hailt die Bundesregierung es fiir die Bewertung der Zuverlassigkeit
der CSC im Flinblick auf deutsche Sicherheitsinteressen fur ausrei-
chend, sich auf den formaljuristischen Standpunkt zuriickzuziehen,
dass es sich bei der deutschen Tochterfirma der CSC um eine ge-
genilber der amerikanischen Mutterfirma , sclbstandige Gesell-
schaft® handelt, so dass ihr dieser von der Mutterfirma begangene
Menschenrechtsverletzungen nicht zuzurechnen scien?

% Transparenz Gffentlicher Aufiragsvergabe
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a. Beabsichtigt die Bundesregierung, den Abgeordneten des Deut-
schen Bundestages die mit CSC abgeschlossenen Vertripe — gege-
benenfalls in der Geheimschutzstelle — zuganglich zu machen, ob-
woh! si¢ sich dazu rechtlich nicht verpflichtet sicht?

b. Wenn nein, warum nicht?

Beabsichtigt dic Bundesregierung, im Rahmen ihres open
povernment-Konzeptes cine 6ffentlich zugingliche Datenbank fiir
Informationen zur Vergabe offentlicher Auftrige ab einem be-
stimmten Auftragsvolumen cinzurichten, wie dies zum Beispicl in
den USA praktiziert wird (siche

hups://www [pds.pov/(pdsng_cms/index.php/cn/)?

b. Falls ncin, warum nicht?

Beabsichtigt die Bundesregicrung, die Konvention des Europarats
iiber den Zugang zu amtlichen Dokumenten (CETS No. 205) zu
zeichnen, wonach im nationalen Informationszugangsrecht abwi-
gungsresisiente absolute Schutzgiiter durch Abwigungsklauseln er-
setzt werden miissen?

b. Falls nein, warum nicht?

Beabsichtipt die Bundesregierung, in dieser Legislaturperiode einen
Gesetzkdentwurf zur Reform des Informationsfreiheitsgesetzes
(IFG) auf der Grundlage des vom Bundestag in Auftrag gegebenen
Evaluationsberichts zum TFG (Innenausschuss-Drs. 17(4)522B)
vorzulegen?

b. Wenn nein, warum nicht?

c¢. Wenn ja, wird dic Bundesregierung in dem Gesetzesentwurf dic
Schaffung einer Abwégungsklauscl vorsehen, die eine Verpflich-
tung zur Herausgabe von Informationen enthilt, sofern das Informa-
tionsinteresse der Offentlichkeit das Interesse des Betroffenen auf
Wahrung seiner Betriebs- und Geschiftsgeheimniss iiberwiegt, so
wie dies der vom Deutschen Bundestag in Auftrag gegebene Eva-
luationsbericht zum TFG empfiehlt (siehe Zusammenfassung und
Empfehlungen zum Evaluationsbericht, Innenausschuss Drs.
17(4)522A, Ziff. 2. 4)

k. Wenn-nein, warum nicht?

)( Bewertung der Zuverlissigkeit von C5C und anderer Firmen

9.

a, Wie schitzt die Bundesregierung vor diesem Hintergrund allge-
mein die Gefahr des Geheimnisverrates und der DatenverstéBe
durch private US-Firmen ¢in, die wie CSC Aufgaben in sicherheits-
scnsitiven Bereichen fiir die Bundesregierung ibernommen haben
und die in engem geschéfilichen Kontakt zu US-
Sicherheitshehérden stehen?

b. Wie hat die Bundesrcgierung, auch und gerade vor dem Hinter-
grund der Snowden-Verffentlichungen sichergestellt, dass US-
Behdrden sich nicht iiber Vereinbarungen zum Geheimschutz, wie
sie iiblicherweise in Vertréigen zwischen der Bundesregierung und
Auftragnchmern mit Blick auf Aufirdge in sicherheitssensiblen
Umgebungen getroffen werden, hinwegsetzen und dic in Rede ste-
henden US-Unternehmen nicht von US-Geheimdiensten zur Her-
ausgabe von Informationen — bspw. mit Verweis auf Belange der
nationalen Sicherheit — gezwungen werden kénnen?

c. Teilt die Bundesregierung unsere Auffassung, dass es deutsche
Unternehmensinteressen gefihrden wiirde, wenn die deutschen
Tochtergesellschafien der CSC eipensténdig oder im Auftrag des
Mutterkonzerns Wirtschaftsspionage betreiben wiirden?

aa) Wenn ja, was il dic Bundesregierung dagegen?

bb) Wenn nein, warum nicht?

L e
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d. Ist der Bundesregierung bekannt, dass Tochtergesellschaften der
CSC eigenstindig oder im Auftrag des Mutterkonzerns Wirtschafts-
spionage betrieben haben? Wenn ja, was fiir Konsequenzen zieht
sic daraus?

Auf welche Vorschriften zur besonderen Priifung der Zuverlassig-
keit im Falle von schweren Verfehlungen des Bewerbers und be-
stimmten sensiblen Auftriigen bezieht sich PSt Burgbacher in seiner
Antwort auf Frage 15 (Plenarprotokoll 18/3) genau?

a. Gibt ¢s sonstipe Kriterien fiir die Priifung der Zuverldssipkeit
privater Dienstleister im Hinblick auf nationale Sicherheits- und
Datenschutzinteressen, etwa im Rahmen von Verwaltungsvorschrif-
ten, die bei der Vergabe tffentlicher Auftrige durch Bundesbehdor-
den angewandt werden?

b. Falls ja, wie lauten diese im Wortlaut?

. Welche dieser Vorschrifien wurde bei den an CSC oder ihre Toch- _L )

erunternchmen vergebenen Auflriige mit welchem Ergebnis gepriift
und mit welcher Begriindung wurde jeweils die Zuverldssigkeit von
CSC bejaht (bitte im Einzelnen fur alle Aufirdge autschliissein)?

. Welche Stelle innerhalb der Bundesregierung ist mit den Konse-

quenzen aus den Berichten des Europarats (z. B. AS/Jur(2006)03)

und des Europidischen Parlaments (7. B. P6_TA (2007/0032 und

Pressemitteilung vom 10. 10. 2013) zu den CTA rendition flights

zust.’indig(u__gd welche Hinweise hat dicse Stelle fir die Aufirags-

vergabe des Bundes pegeben?

Ergaben sich aus den Leistungsbeschreibungen, auf denen die spi-

tere Beauftragung von CSC im Zusammenhang mit De-mail beruht,

besondere Anforderupgen an die Zuverlassigkeit des Auftragneh- Vi
mers im Sinne von §97 Absatz 4 Satz 1 GWB? ]
Sind die Vorschriften des EU-Vergaberechts bei Auftragen im Be-

reich von Sicherheit und Verteidigung anwendbar?

. a. Fand in allen Féllen der Aufiragsvergabe durch das Bundesminis-

terium der Verteidigung an CSC oder eine ihrer Tochterfirmen eine

&ffentliche Ausschreibung statt?

b. Wenn nein, warum in welchen Fillen nichr (bitte aufschliisseln

mit Datum und Begriindung, falls nicht ausgeschricben wurde)? 5
c.Toweitja, wie viele und welche Unternehmen haben sich bewor- T
ben und was hat jeweils den Ausschlag fir die Auftragsvergabe an

CSC gegeben?

a. Wird das Bundesamt fiir Verfassungsschutz in seiner Funktion

als Spionagcabwehrbehdrde im Prozess der 6ffentlichen Auftraps-

vergabe der Bundesbehérden von IT-Dienstleistungen an private

Dienstleister einbezogen?

b. Wenn ja, auf welcher Rechtsgrundlage?

¢. Wenn nein, weshalb nicht?

. a. Wird das Bundesamt fiir die Sicherheit in der Informationstech-

nik (BSI) im Prozess der dffentlichen Auftragsvergabe der Bundes-
behorden ven IT-Dienstleistungen an private Dicnstleister cinbezo-
gen?

b. Wenn ja, aufgrand welcher Rechtsgrundlage?

c. Wenn nein, weshalb micht?

a. Gab es in der Vergangenheit Fille, in denen im Vergabeverfahren
von Bundesbehdrden Bewerber wegen mangelnder Zuverlissigkeit
im Hinblick auf Sicherheits- und Geheimhaltungsinteressen abge-
lehnt wurden?

b. Wenn ja, welche Bundesbehdrden und welche Auftrige betraf
dies?

Vv v o e
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c. Wenn ja, auf welcher Rechtsgrundlage und mit welcher Begriin-
dung wurden die jeweiligen Bewerber abgelehnt?

. a. Gab ¢s in der Vergangenheit Fille, in denen beauftragre Dienst-

leistungen oder gekaufte Produktc privater IT-Firmen wegen
Sicherheitsbedenken nicht geniitzt wurden?

b. Wenn ja, welche gcnaﬂ (bitte nach Name des Unternchmens/
ggf. Produktnamen und Herkunftsland auflisten)

Welches sind die Ausnahmen in den Rahmenvertragen, die laut
Auskunft des BMWi _in der Regel Klauseln, nach denen es unter-
sagt ist, bei Vertragserfilllung zur Kenntnis erlangte vertrauliche
Daten an Dritte weiterzuleiten® enthalten (sueddeutsche.de, 16, 11.

2013)?

. a. Sieht die Bundesregierung angesichts der Enthiillungen durch

Eward Snowden und die zitierten Verdffentlichungen der Stddeut-
schen Zeitung, des NDR und von Gétz und Fuchs bekannt gewor-
denen zentralen Rolle privater Firmen im US-amerikanischen Anti-
terrorkampl’ Anderungshedar( im deutschen Vergabereeht?

b. Wenn ja. welchen Anderungsbedarf genau?

c. Bestehen insoweit europarechtliche Beschrinkungen, wenn ja,
welche penau?

Sicherheitsvorkehrungen im Rahmen der Beauftragung

23.

27.

In welchen Fillen wurde im Rahmen der Auftragsvergabe der Bun-
desregierung an CSC oder eine ihrer Tochterfirmen bisher sicher-
heitsrelevante Soft- und/oder Hardware zur Verfligung pestellt, be-
stehende anpepasst oder erweitert (bitte aufschliisseln nach Ministe-
rium/Behérde, Auftragsgegenstand, bereitgestellte Soft-/Hardware
bzw. vorgenommene Anpassungen)?

. a. Inwieweit wurde der Bundesrepicrung jeweils im Vorteld voll-

standiger Einblick in die relevanten Entwicklungsunterlagen bzw.
den Quellcode gewihrt und eine Uberpriifbarkeit durch deutsche
Stellen gewihrleistet?

b. Soweit nein — warum nicht?

. In welchen Fillen hat die Bundesregierung bzw. cin durch sic be-

auftragtes Unternehmen, eine Behorde oder sonstiger Auftragneh-
mer die von Bundesbehérden geniitzten Hard- und Softwareproduk-
te oder sonstigen Dienste iberpriift und auf etwaige Sicherheitslii-
cken hin untersucht?

. In welchen Fillen wurde seitens der US-Behdrden bzw, dem Unter-

nehmen CSC oder eine ihrer Tochterfirmen nur eingeschrinkter
Einblick in relevante Unterlapen zu bereitpestellten Hard-
/Softwareldsungen im Rahmen von Auftrigen gewihrt, mithin unter
Verweis aul di¢ s0 genannten International Traffic in Arms Regula-
tions (ITAR)?

a. Kann die Bundesregierung ausschlieien, dass im Rahmen von
Dicnstleistungen der CSC oder ihrer Tochterfirmen Instrumente und
Mechanismen wie Sofi-/Hardwarekomponenten platziert wurden,
die ein Abschdpfen nachrichtendienstlich relevanter Informationen
durch die USA zum Nachteil oder Schaden der Bundesrepublik
Deutschland erméglichen bzw. nach sich gezogen haben?

b. Wenn nein, warum nicht und welche MaBnahmen hat die Bun-
desregierung unternommen, um diese Moglichkeit zu iberpriifen
bzw. nachtriglich auszuschlicBen?

¢. Wenn ja. wodurch kann sie dies ausschliefen?

}(C?&J.
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28. Inwieweit verfligt die Bundesregierung iiber angemesscne cigene
Kapazitaten, um Bestandteile sicherheitsrelevanter IT-Infrastruktur
wie Soft-/Hardware selbst auf Schadkomponenten zu iiberpriifen?

29, a. Welche Geheimhaltungsvercinbarungen bestehen hinsichtlich des
Einsatzes von CSC-Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in Projekten
fir Bundesbehdrden und mit welchen konkreten Hafiungsregelun-
gen bzw. Sanktionen sind diese Vereinbarungen versehen?

b. Hilt die Bundesregierung derartige Regelungen fiir sich allein fiir
ausrcichend, um ein moglicherweise systematisches Ausspiihen so-
wie die Weitergabe von sicherheitsrelevanten Informationen durch
private Dienstleistungsunternehmen bzw. deren Mitarbeitcrinnen
und Mitarbeitern an unbefugte Dritte bzw. Drittstaaten zu verhin-
dem?

¢. Wenn ja, wic begriindet sie diese Auffassung?

Berlin, den 23, Dezember 2013

. Katrin Goring-Eckardt, Dr. Anton Hofreiter und Fraktion
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- WG: Antwortentwurf zur Kleinen Anfrage 18/232
e KERWEEEEE Ao HEEEEEEE VR 02.01.2014 09:57
i Diese Nachricht ist digital signiert
Tel.: SN /

VS - NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH
Sehr geehrter Herr MR

zunachst mochte ich lhnen ein gesundes und frohes Neues Jahr 2014 wiinschen.

Als Anlage sende ich lhnen eine Mail mit dem Antwortentwurf zu den Fragen von B90-Griine. Hr. v.
Geyr hat an einigen Stellen umformuliert. Dem Sinn nach ist die Antwort unverandert.

Mit freundlichen GriiRen

KIS W
ReflL ZYZ (S5 S

----- Weitergeleitet von KEl| WEESEE/DAND am 02.01.2014 09:53 -

Von: PLSA-HH-RECHT-SI/DAND

An: VPR-VORZIMMER/DAND@DAND, NSl PE/DAND@DAND

Kopie: PLSA-HH-RECHT-SI/DAND@DAND, PLSD/DAND@DAND, S GII/DAND@DAND,
ZYZ-REFL

Datum: 02.01.2014 08:51

Betreff: WG: Antwortentwurf zur Kleinen Anfrage 18/232

Gesendet von:  PEEEE

Sehr geehrte Frau P

anbei Ubersende ich lhnen den Antwortentwurf mit der Erganzung, um die Herr Vizeprasident gebeten
hat, mit der Bitte um Vorlage.

Mit freundlichen GriiRen

@—j

131230-Pr-HeiR-Kleine Anfrage 18-232 B90-GRUNE CSC Vergabe.docx

Von: PLSA-HH-RECHT-SI/DAND

An: VPR-VORZIMMER/DAND@DAND, Nl P/ DAND@DAND

Kopie: PLSA-HH-RECHT-SI/DAND@DAND, PLSD/DAND@DAND, Sl GEIll/DAND@DAND,
ZYZ-REFL

Datum: 30.12.2013 17:40

Betreff: Antwortentwurf zur Kleinen Anfrage 18/232

Gesendet von: Pl Wi

Sehr geehrte Frau P,

anbei Gbersende ich lhnen den von Herrn L PLS i.V. freigegebenen Antwortentwurf zur vorgenannten
Kleinen Anfrage mit der Bitte um Vorlage an Herrn Vizeprasidenten. Das Bundeskanzleramt hat die
ursprungliche Frist (30.12.2013 DS) verlangert und nunmehr eine Zuleitung des Antwortbeitrages bis
zum 02.01.2014 10.00 Uhr erbeten.

Ich wére Ihnen sehr dankbar, wenn Sie mich benachrichtigen wiirden, sobald die Antwort an das
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Bundeskanzleramt per Fax versandt worden ist, damit ich die Datei parallel per E-Mail tibermitteln
kann.

Den Text der Kleinen Anfrage fiige ich dieser E-Mail noch einmal bei (Antworten sind nur zu den
Fragen 12, 19a und b, 20a und b, 23, 24 a und b sowie 29 erbeten).

Fur Rickfragen stehe ich gerne zur Verfligung und verbleibe

mit f ndlich nGn’jBen

Dr. PHE W
PLSA - Tel. 81l - UPLSAB
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Bundesnachrichtendienst vs-NURTFUR BEN DIENSTGEBRAUCH

Gerhard Schindler

Bundesnachrichtendienst, Postfach 45 01 71, 12171 Berlin Prasident
An das HAUSANSCHRIFT  Gardeschiitzenweg 71-101, 12203 Berlin
Bundeskanzleramt POSTANSCHRIFT  Postfach 45 01 71, 12171 Berlin
Leiter der Abteilung 6

S b e ; TEL +49 30
Herrn Mler Giunter Heil3 Fax +49 30
—0. V.i. A - E-MAIL leitung-grundsatz@bnd.bund.de

DATUM 2. Januar 2014

11012 Berlin GESCHAFTSZEICHEN PLS-0000/13 VS-NfD

EILT! Per Infotec!

Kleine Anfrage der Abgeordneten Omid Nouripour, Dr. Konstantin von Notz u.a. und der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN (Bundestagsdrucksache 18/232) vom 23.12.2013
Antwortbeitrag des Bundesnachrichtendienstes

1.) E-Mail BKAmt/Ref. 603, Fr. Dr. Nokel, Az. 603 - 151 00 - An 2/13, vom 23.12.2013

2.) E-Mail BKAmt/Ret. 603, Fr. Dr. Nokel, Az. 603 - 151 00 - An 2/13, vom 27.12.2013

Sehr geehrter Herr Heil3,

mit Bezug 1.) haben Sie o.g. Kleine Anfrage der Abgeordneten Omid Nouripour, Dr.
Konstantin von Notz u.a. und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN mit der Bitte um
Ubermittlung eines Antwortbeitrags zu den Fragen 12, 19 a) und b), 20 a) und b), 23, 24

a) und b) sowie 29a) iibersandt.

Ich schlage vor, Folgendes mitzuteilen:

Frage 12:
Welche dieser Vorschriften wurde bei den an CSC oder ihre Tochterunternehmen verge-

benen Aufirdge mit welchem Ergebnis gepriifi und mit welcher Begriindung wurde jeweils
die Zuverldssigkeit von CSC bejaht (bitte im Einzelnen fiir alle Aufirdge aufschliisseln)?

Antwort:

ZY: Konnen hier die Vertrige (in der noch zur Verfiigung stehenden Zeit), ggfls. zusam-
mengefasst, benannt werden? Wenn ja, ist eine Einstufung erforderlich und wie wiirde
diese im gegebenen Falle begriindet? Wenn nein, soll die Antwort wie folgt ausfallen:

Durch den Bundesnachrichtendienst werden Auftridge nur an solche Unternehmen verge-
ben, die im Rahmen des ,,Geheimschutz Wirtschaft akkreditiert sind (Wortwahl kor-

Seite 1 von 4
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rekt?)/ ZY: evtl. Zusatz in dem Sinne, dass eine Zuverlédssigkeitspriifung im BND dann
nicht mehr erforderlich ist, da diese im Rahmen des Geheimschutzprogramms durchge-
fithrt wird?) Sodann findet in Bezug auf diese Unternehmen eine Sicherheitspriifung statt.

Die sicherheitliche Freigabe wird fiir jeden Vergabefall eingeholt. Die Auftragnehmer

werden stets vertraglich zur Einhaltung der sicherheitlichen Vorgaben verpflichtet.

Frage 19:
a.) Gab es in der Vergangenheit Fiille, in denen im Vergabeverfahren von Bundesbehor-

den Bewerber wegen mangelnder Zuverlcssigkeit im Hinblick auf Sicherheits- und Ge-
heimhaltungsinteressen abgelehnt wurden?

b.) Wenn ja, welche Bundesbehirden und welche Aufiriige betraf dies?

Antwort:
Soweit fiir ein Unternehmen keine sicherheitliche Freigabe erteilt wird, wird dieses nicht
in ein Vergabeverfahren einbezogen. In Ermangelung eines entsprechenden Bedarfes

wird hierzu keine gesonderte Statistik gefiihrt.

Seite 2 von 4
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VS-NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH

Frage 20:

a.) Gab es in der Vergangenheit Fille, in denen beaufiragte Dienstleistungen oder ge-
kaufte Produkte privater IT-Firmen wegen Sicherheitsbedenken nicht geniitzt wurden?

b.) Wenn ja, welche genau? (bitte nach Name des Unternehmens/ ggf. Produktnamen und
Herkunftsland auflisten)

Antwort:
Hierzu wird in Ermangelung eines entsprechenden Bedarfes keine gesonderte Statistik
gefiihrt.

Frage 23:
In welchen Fdllen wurde im Rahmen der Auftragsvergabe der Bundesregierung an CSC

oder eine ihrer Tochterfirmen bisher sicherheitsrelevante Soft- und/oder Hardware zur
Verfiigung gestellt, bestehende angepasst oder erweitert (bitte aufschliisseln nach Minis-
terium/Behorde, Aufiragsgegenstand, bereitgestellte Sofi-/Hardware bzw. vorgenommene

Anpassungen)?

Antwort:

Hierzu meldet der Bundesnachrichtendienst Fehlanzeige.

Frage 24:
a.) Inwieweit wurde der Bundesregierung jeweils im Vorfeld vollstindiger Einblick in die

relevanten Entwicklungsunterlagen bzw. den Quellcode gewcihrt und eine Uberpriifbar-
keit durch deutsche Stellen gewdihrleistet?

b.) Soweit nein — warum nicht?

Antwort:

ZY: Bitte noch einmal nachfassen, ob hierzu eine Aussage gemacht werden kann. An-
sonsten miisste die Antwort — schon aufgrund der Teilfrage b) — wie folgt gefasst werden:
Hierzu wird in Ermangelung eines entsprechenden Bedarfes keine gesonderte Statistik
gefiihrt.

Frage 29:
a.) Welche Geheimhaltungsvereinbarungen bestehen hinsichtlich des Einsatzes von CSC-

Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in Projekten fiir Bundesbehérden und mit welchen

konkreten Haftungsregelungen bzw. Sanktionen sind diese Vereinbarungen versehen?

Antwort:

Seite 3 von 4
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Es wird auf die Antwort zu Frage 12 verwiesen.

Gegen eine offene Ubermittlung des Antwortbeitrages an den Deutschen Bundestag be-
stehen keine Bedenken (oder Einstufung?)

Mit freundlichen Griien

In Vertretung

(v. Geyr)

Seite 4 von 4
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»Checkliste”

Vorbemerkung: An der Kleinen Anfrage der SPD -17/14456- wurden wir m.E. nicht beteiligt.

1. Weiteres Vorgehen mit Fr. FEE (PLSA, 88) besprechen.

2. Rucksprache mit Hrn. BERESE (T2YY, 8800) halten.
Hr. KIS bat um Ubernahme der Beantwortung der Frage VIIl durch ZYF. Ich habe ihm

zugesichert, dass Sie am 02./03.01.14 priifen werden, bei wem die Zustandigkeit der Frage VIII
liegt. Da Hr. KIS sich dann im Urlaub befindet, bitte er um Riicksprache mit Hrn. BRI

3.  Ggfs. Ricksprache mit Hrn. ZE (ZYFA, 88) halten.
Hr. LI bat um Priifung, ob die Frage VIII durch ZYFD oder ZYFA beantwortet wird. Ich
habe ihm mitgeteilt, dass ich den Vorgang durchsehen und Hrn. ZII eine erste Einschitzung
ubermitteln werde (Hr. LIRS hat Urlaub). Meines Erachtens liegt die Beantwortung
der Frage bei ZYFD. Sollte ich mich getduscht haben, bittet Hr. ZES# am 02./03.01.2014 um
Ricksprache.

4. ZYZA nachrichtlich an der Antwort beteiligen.

Termin: 07. Januar 2014 bei PLSA

AN s Ndgiada b PS4 T
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Gerhard Schindler

Bundesnachrichtendienst, Postfach 45 01 71, 12171 Berlin Préasident
An das HAUSANSCHRIFT Gardeschiitzenweg 71-101, 12203 Berlin
Bundeskanzleramt POSTANSCHRIFT  Postfach 45 01 71, 12171 Berfin
Leiter der Abteilung 6 . »

A . L
Herrn MinDir Giuinter Heif3 .
—0. V.1 A - E-MAIL leitung-grundsatz@bnd.bund.de
11012 Berlin DATUM 2. Januar 2014

GESCHAFTSZEICHEN PLS-0461/13 VS-NfD

EILT! Per Infotec!

Kleine Anfrage der Abgeordneten Omid Nouripour, Dr. Konstantin von Notz u.a. und der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN (Bundestagsdrucksache 18/232) vom 23.12.2013
Antwortbeitrag des Bundesnachrichtendienstes

1.) E-Mail BKAmt/Ref. 603, Fr. Dr. Nokel, Az. 603 - 151 00 - An 2/13, vom 23.12.2013

2.) E-Mail BKAmt/Ref. 603, Fr. Dr. Nokel, Az. 603 - 151 00 - An 2/13, vom 27.12.2013

Sehr geehrter Herr HeiB3,

mit Bezug 1.) haben Sie o.g. Kleine Anfrage der Abgeordneten Omid Nouripour, Dr.
Konstantin von Notz u.a. und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN mit der Bitte um
Ubermittlung eines Antwortbeitrags zu den Fragen 12, 19 a) und b), 20 a) und b), 23, 24
a) und b) sowie 29a) tibersandt.

Ich schlage vor, Folgendes mitzuteilen:

Frage 12:
Welche dieser Vorschriften wurde bei den an CSC oder ihre Tochterunternehmen verge-

benen Aufirage mit welchem Ergebnis gepriifi und mit welcher Begriindung wurde jeweils
die Zuverldassigkeit von CSC bejaht (bitte im Einzelnen fiir alle Aufirdge aufschliisseln)?

Antwort:

Betreffend die Auftragsvergabe an die Firma CSC wird zunichst auf die Antworten auf
die Miindliche Frage Nr. 5 des Abg. Strébele vom 18.11.2013 sowie auf die Miindliche
Frage Nr. 13 des Abg. Kekeritz vom 20.11.2013 verwiesen.
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Alle Unternehmen, welche mit sicherheitsempfindlichen Tatigkeiten (z.B. VS-Auftriige
von Behorden) nach § 1 Abs. 2 Nr. 1 bis 3 SUG (Gesetz iiber die Voraussetzungen und
das Verfahren von Sicherheitsiiberpriifungen des Bundes, das sog. Sicherheitsiiberprii-
fungsgesetz) betraut sind, werden vom Bundesministerium fiir Wirtschaft und Energie als
der nach § 25 SUG zustidndigen Behorde im Rahmen des .,Geheimschutzes Wirtschaft® in
allen Geheimschutzfragen und bei den erforderlichen GeheimschutzmaBnahmen betreut
und kontrolliert. Das BMWi stellt damit sicher, dass die fiir den Geheimschutz in der
Wirtschaft konkret erforderlichen Mainahmen und Regeln zum Zugang von Verschluss-
sachen eingehalten werden. Dies wird detailliert im Geheimschutzbuch (GHB) geregelt,
welches auf weiteren Verwaltungsvorschriften des BMWi und des BMI basiert, z.B. der
Allgemeinen Verwaltungsvorschrift des Bundesministeriums des Innern zum materiellen

und organisatorischen Schutz von Verschlusssachen (VS-Anweisung - VSA).

Die sicherheitliche Freigabe wird fiir jeden Vergabefall eingeholt. Die Auftragnehmer
werden stets vertraglich zur Einhaltung der sicherheitlichen Vorgaben verpflichtet. Inso-
fern bezieht sich die vergaberechtliche Eignungspriifung einer Firma vor Vergabe eines
Auftrags auf die sicherheitliche Eignung und dariiber hinaus auf die Frage, ob konkrete
Erkenntnisse vorliegen, die Zweifel an der Zuverlissigkeit einer Firma im wirtschaftli-
chen Sinne begriinden. Aus sicherheitlicher und wirtschaftlicher Sicht sprach zum Zeit-
punkt der Auftragsvergabe nichts gegen die jeweilige Beauftragung der Firma CSC.

Frage 19:
a.) Gab es in der Vergangenheit Fille, in denen im Vergabeverfahren von Bundesbehor-

den Bewerber wegen mangelnder Zuverldssigkeit im Hinblick auf Sicherheits- und Ge-
heimhaltungsinteressen abgelehnt wurden?
b.) Wenn ja, welche Bundesbehirden und welche Aufirdge betraf dies?

Antwort:
Soweit fiir ein Unternehmen keine sicherheitliche Freigabe erteilt wird, wird dieses nicht
in ein Vergabeverfahren einbezogen. In Ermangelung eines entsprechenden Bedarfes

wird hierzu keine gesonderte Statistik gefiihrt.

Frage 20:
a.) Gab es in der Vergangenheit Fille, in denen beaufiragte Dienstleistungen oder ge-

kaufte Produkte privater IT-Firmen wegen Sicherheitsbedenken nicht geniitzt wurden?
b.) Wenn ja, welche genau? (bitte nach Name des Unternehmens/ ggf. Produktnamen und
Herkunftsland auflisten)
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Antwort:
Hierzu wird in Ermangelung eines entsprechenden Bedarfes keine gesonderte Statistik
gefiihrt.

Frage 23:

In welchen Fillen wurde im Rahmen der Aufiragsvergabe der Bundesregierung an CSC
oder eine ihrer Tochterfirmen bisher sicherheitsrelevante Soft- und/oder Hardware zur
Verfiigung gestellt, bestehende angepasst oder erweitert (bitte aufschliisseln nach Minis-
terium/Behorde, Aufiragsgegenstand, bereitgestellte Sofi-/Hardware bzw. vorgenommene

Anpassungen)?

Antwort:
Hierzu meldet der Bundesnachrichtendienst Fehlanzeige.

Frage 24:
a.) Inwieweit wurde der Bundesregierung jeweils im Vorfeld vollstindiger Einblick in die

relevanten Entwicklungsunterlagen bzw. den Quellcode gewdhrt und eine Uberpriifbar-
keit durch deutsche Stellen gewcdihrleistet?

b.) Soweit nein — warum nicht?

Antwort:
Es wird auf die Antwort zu Frage 23 verwiesen.

Frage 29:
a.) Welche Geheimhaltungsvereinbarungen bestehen hinsichtlich des Einsatzes von CSC-

Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in Projekten fiir Bundesbehorden und mit welchen

konkreten Haftungsregelungen bzw. Sanktionen sind diese Vereinbarungen versehen?
Antwort:

Es wird auf die Antwort zu Frage 12 verwiesen.

Gegen eine offene Ubermittlung des Antwortbeitrages an den Deutschen Bundestag be-
stehen keine Bedenken.

Mit freundlichen Griien

In Vertretung
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(v. Geyr)
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VS - NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH
Sehr geehrter Herr M,

zunachst méchte ich Ihnen ein gesundes und frohes Neues Jahr 2014 wiinschen.

Als Anlage sende ich lhnen eine Mail mit dem Antwortentwurf zu den Fragen von B90-Griine. Hr. v.
Geyr hat an einigen Stellen umformuliert. Dem Sinn nach ist die Antwort unverandert.

Mit freundlichen GrifRen

KEGWESES

ReflL ZYZ (SIS

----- Weitergeleitet von KEIW| /DAND am 02.01.2014 09:53 --—-

Von: PLSA-HH-RECHT-SI/DAND

An: VPR-VORZIMMER/DAND@DAND, N8 " /DAND@DAND

Kopie: PLSA-HH-RECHT-SI/DAND@DAND, PLSD/DAND@DAND, S | GI/DAND@DAND,
ZYZ-REFL

Datum: 02.01.2014 08:51

Betreff: WG: Antwortentwurf zur Kleinen Anfrage 18/232

Gesendetvon: P 3

Sehr geehrte Frau P

anbei Ubersende ich Ihnen den Antwortentwurf mit der Ergénzung, um die Herr Vizepréasident gebeten
hat, mit der Bitte um Vorlage.

Mit freundlichen GriiRen

131230-Pr-Heilk-Kleine Anfrage 18-232 B90-GRUNE CSC Vergabe.docx

- Weitergeleitet von Pl JDAND am 02.01.2014 08:49 -

Von: PLSA-HH-RECHT-SI/DAND

An: VPR-VORZIMMER/DAND@DAND, NI PE/DAND@DAND

Kopie: PLSA-HH-RECHT-SI/DAND@DAND, PLSD/DAND@DAND, SFF G DAND@DAND,
ZYZ-REFL

Datum: 30.12.2013 17:40

Betreff: Antwortentwurf zur Kleinen Anfrage 18/232

Gesendet von: wWESEEE

Sehr geehrte Frau P

anbei ubersende ich lhnen den von Herrn L PLS i.V. freigegebenen Antwortentwurf zur vorgenannten
Kleinen Anfrage mit der Bitte um Vorlage an Herrn Vizeprasidenten. Das Bundeskanzleramt hat die
urspringliche Frist (30.12.2013 DS) verldngert und nunmehr eine Zuleitung des Antwortbeitrages bis
zum 02.01.2014 10.00 Uhr erbeten.

Ich ware lhnen sehr dankbar, wenn Sie mich benachrichtigen wiirden, sobald die Antwort an das
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|
AT A BND-1-6¢.pdf,

Bundeskanzleramt per Fax versandt worden ist, damit ich die Datei parallel per E-Mail ibermitteln
kann.

Den Text der Kleinen Anfrage fiige ich dieser E-Mail noch einmal bei (Antworten sind nur zu den
Fragen 12, 19a und b, 20a und b, 23, 24 a und b sowie 29 erbeten).

Fir Rickfragen stehe ich gerne zur Verfliigung und verbleibe

mit freundlichen GriRen

Dr. e
PLSA - Tel. 8 - UPLSAB
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Bundesnachrichtendienst ¢ MR FUR BEN DIENSTGEBRAUCH

Gerhard Schindler

Bundesnachrichtendienst, Postfach 45 01 71, 12171 Berlin Prasident
An das HAUSANSCHRIFT  Gardeschiitzenweg 71-101, 12203 Berlin
Bu'ndeSkanZICTE}mt POSTANSCHRIFT  Postfach 45 01 71, 12171 Berlin
Leiter der Abteilung 6 »

A . . TEL +49 30
Herrn MinDir Giinter Heil3 Eax +4930 7
—-0.V.1. A. - E-MALL leitung-grundsatz@bnd.bund.de

DATUM 2. Januar 2014

11012 Berlin GESCHAFTSZEICHEN PLS-0000/13 VS-NfD

EILT! Per Infotec!

Kleine Anfrage der Abgeordneten Omid Nouripour, Dr. Konstantin von Notz u.a. und der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN (Bundestagsdrucksache 18/232) vom 23.12.2013
Antwortbeitrag des Bundesnachrichtendienstes

1.) E-Mail BKAmt/Ref. 603, Fr. Dr. Nokel, Az. 603 - 151 00 - An 2/13, vom 23.12.2013

2.) E-Mail BKAmt/Ref. 603, Fr. Dr. Nokel, Az. 603 - 151 00 - An 2/13, vom 27.12.2013

Sehr geehrter Herr Heil3,

mit Bezug 1.) haben Sie o.g. Kleine Anfrage der Abgeordneten Omid Nouripour, Dr.
Konstantin von Notz u.a. und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN mit der Bitte um
Ubermittlung eines Antwortbeitrags zu den Fragen 12, 19 a) und b), 20 a) und b), 23, 24

a) und b) sowie 29a) {ibersandt.

Ich schlage vor, Folgendes mitzuteilen:

Frage 12:
Welche dieser Vorschriften wurde bei den an CSC oder ihre Tochterunternehmen verge-

benen Aufirdge mit welchem Ergebnis gepriift und mit welcher Begriindung wurde jeweils
die Zuverldssigkeit von CSC bejaht (bitte im Einzelnen fiir alle Auftrdge aufschliisseln)?

Antwort:

ZY: Konnen hier die Vertrége (in der noch zur Verfligung stehenden Zeit), ggfls. zusam-

mengefasst, benannt werden? Wenn ja, ist eine Einstufung erforderlich und wie wiirde

diese im gegebenen Falle begriindet? Wenn nein, soll die Antwort wie folgt ausfallen:

Durch den Bundesnachrichtendienst werden Auftrige nur an solche Unternehmen verge-
ben, die im Rahmen des .,Geheimschutz Wirtschaft akkreditiert sind (Wortwahl kor-
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rekt?)/ ZY: evtl. Zusatz in dem Sinne, dass eine Zuverléssigkeitspriifung im BND dann
nicht mehr erforderlich ist, da diese im Rahmen des Geheimschutzprogramms durchge-

fiihrt wird?) Sodann findet in Bezug auf diese Unternehmen eine Sicherheitspriifung statt.

Die sicherheitliche Freigabe wird fiir jeden Vergabefall eingeholt. Die Auftragnehmer

werden stets vertraglich zur Einhaltung der sicherheitlichen Vorgaben verpflichtet.

Frage 19:

a.) Gab es in der Vergangenheit Fiille, in denen im Vergabeverfahren von Bundesbehor-
den Bewerber wegen mangelnder Zuverlissigkeit im Hinblick auf Sicherheits- und Ge-
heimhaltungsinteressen abgelehnt wurden?

b.) Wenn ja, welche Bundesbehorden und welche Aufircige betraf dies?

Antwort:
Soweit fiir ein Unternehmen keine sicherheitliche Freigabe erteilt wird, wird dieses nicht
in ein Vergabeverfahren einbezogen. In Ermangelung eines entsprechenden Bedarfes

wird hierzu keine gesonderte Statistik gefiihrt.
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Frage 20:

a.) Gab es in der Vergangenheit Fille, in denen beauftragte Dienstleistungen oder ge-
kaufte Produkte privater IT-Firmen wegen Sicherheitsbedenken nicht geniitzt wurden?

b.) Wenn ja, welche genau? (bitte nach Name des Unternehmens/ ggf. Produktnamen und
Herkunfisland auflisten)

Antwort:
Hierzu wird in Ermangelung eines entsprechenden Bedarfes keine gesonderte Statistik
gefiihrt.

Frage 23:
In welchen Fillen wurde im Rahmen der Auftragsvergabe der Bundesregierung an CSC

oder eine ihrer Tochterfirmen bisher sicherheitsrelevante Sofi- und/oder Hardware zur
Verfiigung gestellt, bestehende angepasst oder erweitert (bitte aufschliisseln nach Minis-
terium/Behorde, Aufiragsgegenstand, bereitgestellte Soft-/Hardware bzw. vorgenommene

Anpassungen)?

Antwort:

Hierzu meldet der Bundesnachrichtendienst Fehlanzeige.

Frage 24:
a.) Inwieweit wurde der Bundesregierung jeweils im Vorfeld vollstiindiger Einblick in die

relevanten Entwicklungsunterlagen bzw. den Quellcode gewdihrt und eine Uberpriifbar-
keit durch deutsche Stellen gewdihrleistet?

b.) Soweit nein — warum nicht?

Antwort:

ZY: Bitte noch einmal nachfassen, ob hierzu eine Aussage gemacht werden kann. An-
sonsten miisste die Antwort — schon aufgrund der Teilfrage b) — wie folgt gefasst werden:
Hierzu wird in Ermangelung eines entsprechenden Bedarfes keine gesonderte Statistik
gefihrt.

Frage 29:
a.) Welche Geheimhaltungsvereinbarungen bestehen hinsichtlich des Einsatzes von CSC-
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in Projekten fiir Bundesbehiérden und mit welchen

konkreten Haftungsregelungen bzw. Sanktionen sind diese Vereinbarungen versehen?
Antwort:
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Es wird auf die Antwort zu Frage 12 verwiesen.

Gegen eine offene Ubermittlung des Antwortbeitrages an den Deutschen Bundestag be-
stehen keine Bedenken (oder Einstufung?)

Mit freundlichen Griilen

In Vertretung

(v. Geyr)
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+++|ll!l EILT: Kleine Anfrage 18/232 Biindnis 90/Die Griinen:
US-Unternehmen CSC — FRIST: MONTAG, 30.12. 13.00 UHRI!l+++++
ZYZA An: UFYZ-JEDER, TAZ-JEDER, ITZ-JEDER 23.12.2013 16:38
Gesendetvon: KI. Al

Kopie: ZYZ-REFL, ZYA-REFL, ZYZA-SGL, K
Diese Nachricht ist digital signiert.

ZYZA
Tel.: 8

Protokol: Diese Nachricht wurde weitergeleitet.
VS - NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUCH

Sehr geehrter Herren Referatsleiter,

anbei leite ich lhnen eine Kleine Anfrage der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen zum Thema
US-Unternehmen CSC mit der Bitte um Bearbeitung weiter.

Abteilung Z wird die Anfrage federfiihrend bearbeiten. Bitte antworten Sie zu den Fragen, von
denen Sie betroffen sind. Sollten Sie in der Vergangenheit keine Kontakte mit CSC gehabt haben,
betrachten Sie den Auftrag bitte als gegenstandslos.

Den Antwortentwurf legen Sie bitte in elektronischer Form bis Montag, den 30. Dezember 2013,
10.00 Uhr, L ZYZ/ZYZA-DAND vor. Fehlanzeige ist erforderlich!

Die kurze Frist bitte ich zu entschuldigen. Sie ist de<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>