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Prezenta lucrare este o mirturie autentica si cutremuriatoare a unui fost
cialugar catolic, care si-a stabilit ca prioritate in viata gasirea Adevarului. Punctul de
plecare a fost un document pe care l-a descoperit pe cind ordona si evalua cartile
din biblioteca manastirii de care apartinea. Acest document a declansat inlauntrul
sau o criza a constiintei, care 1-a condus la conflictul cu parintele sdu duhovnic, cu
prietenii, cu fratii din manastire, cu ierarhia si chiar cu biserica sa, cu toate dogmele
si ,adevarurile” ei.

Anevoiosul drum al acestui cilugir, dupa cum este amintit in cartea
»Convertirea mea la ortodoxie”, constituie inca o pilda ca, pentru dobéindirea
Adevarului, orice om este dator sa jertfeasca totul.

Recomandam citirea acestei carti, ca o lucrare de strictd necesitate, tuturor
celor care se fac urmatori bisericii papale. De asemenea, este un ajutor extraordinar
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pentru ortodocsi, care sa-i faca sa inteleaga si si aprecieze mai bine marele dar pe
care I-am primit de la Dumnezeu, acela de a fi membre ale Trupului lui Hristos.

Asasinarea P.S. Pavel de Balliester nu a putut pune capat lucrarii sale.
Cartea sa ramiane o marturie impotriva ratacirii papale, toate cele afirmate fiind
probate deplin prin documentele papale si arhivele oficiale ale papalitatii. Este
miscator faptul ca cineva a putut vedea atiat de limpede ca papismul nu este pur si
simplu o erezie izvorata din ratacire, ci si din falsificarea intentionata a adevarului,
jertfit pe altarul puterii papale..
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Prolog — la editia din limba greaca -

Binecuvantat fie Dumnezeul Parintilor nostri, Care ne-a invrednicit sd ducem la
bun sfarsit aceasta lucrare duhovniceasca, atat de potrivita pentru vremurile noastre.

Aceastd carte a fost scrisd de P.S. Pavel de Balliester, spaniol de origine si fost
calugar catolic, in care descrie experienta personal-emotionald legata de cunoasterea
Ortodoxiei. Aceasta intalnire cu Ortodoxia 1-a condus catre Adevar, Care nu este altul
decat Hristos.

Aflandu-L pe Hristos, de fapt, aflat fiind el insusi de Hristos, si-a dat seama de
lipsurile si de indepartarea de Dumnezeu a Bisericii romano-catolice. Din acest motiv, se
si indreapta catre Ortodoxia Rasdritului, a Bizantului, a Sfintei Traditii. Aceasta
convertire a fost consemnata si publicata in anul 1954.

Actualitatea cartii de fatd ne-a determinat sd o reeditdim. Am considerat acest
lucru imperios necesar, intrucat aduce o contributie majord pentru ,,noua erd” in care
trdim, a globalizarii si a dialogului interconfesional.
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Marturia unui fost catolic convertit la Ortodoxie, confera — se intelege, ambelor
parti — informatii pretioase si un model de viatd. Pe de o parte, aratd abaterea si
despartirea Bisericii romano-catolice de trupul Bisericii lui Hristos, iar pe de altd parte,
pastrarea si mostenirea Adevarului predanisit, de citre Biserica Ortodoxi. In plus, prin
exemplul vietii sale, prezintd modul in care se poate realiza unirea celor douad, a Bisericii
Romano-catolice cu cea Ortodoxa.

Astfel, aceasta carte poate si urmareste sa constituie un manual ce prezinta date si
moduri de abordare ale dialogului interconfesional.

Cu ocazia Tmplinirii a cincizeci si cinci de ani de la prima editie a cartii si a
douazeci si cinci de ani de la moartea martirica a autorului ei, o reeditam anul acesta
»intru cinstea si pomenirea” iubitului de Dumnezeu P.S Pavel de Balliester, episcop de
Nazianz.

in aceasta editie, textul a fost redat in limba demotica, intrucat registrul
katharevousian al originalului ar ingreuna intelegerea acestuia de catre cititorul ,,mai
putin scolit” de astazi.

Exprimdm multumirile noastre catre Preacuviosul Parinte Arhim. Nectarie,
egumenul Manastirii Sfanta Treime din Mexic, care ne-a pus la dispozitie fotografiile cu
Parintele Pavel.

Ne rugam ca cititorii acestei carti sd se folosescd, intru slava Dumnezeului si
Mantuitorului nostru lisus Hristos si spre cinstirea Preabinecuvantatei si slavitei Stapanei
noastre de Dumnezeu Nascatoarei si Pururea Fecioarei Maria, Maheriotissa.

Epifanie, episcop de Lidra, egumenul Sfintei Manastiri Stavropighiale ,,Mahera” si
ai mei frati intru Hristos

Sfanta Manastire ,,Mahera”, 25 martie 2009

Capitolul 1
Primele indoieli

Lunga si anevoioasa istorie a convertirii mele la Ortodoxie a inceput intr-o zi, pe
cand ma ocupam de reorganizarea cataloagelor din biblioteca manastirii romano-catolice
din care faceam parte. Aceastd manastire, una dintre cele mai frumoase din nordul
Spaniei, apartine ordinului monahal franciscan si este ridicatd pe coasta Meditarenei, la
cativa kilometri departare de Barcelona, orasul meu natal.

Egumenii manastirii mi dadusera sarcina de a revizui cataloagele cu operele si
autorii din bogata bibliotecd a manastirii, pentru a lua cunostintd de toate pierderile, de o
valoare inestimabild, pe care aceasta le-a suferit in timpul ultimului razboi civil din
Spania, cand manastirea noastra a fost incendiata si in parte distrusa de comunisti.

Astfel, Intr-o seard, fiind prins de aceastd munca, ascuns in spatele a munti intregi
de carti vechi si de manuscrise pe jumadtate arse, am facut o descoperire care m-a surprins
cu totul. Intr-un plic ce continea documente referitoare la Inchizitia din anul 1647, am
gasit copia unui edict al papei Inocentiu X, redactat in latind, prin care era anatemizat ca
eretic orice crestin care ar fi indraznit sa creadd, sa urmeze sau sa raspandeasca invatatura
Sfantului Apostol Pavel despre autenticitatea demnititii sale apostolice [1]. In continuare,
acest ciudat document 1i obliga pe toti credinciosii, sub amenintarea cu pedeapsa de



dincolo de moarte, sa creada ca apostolul Pavel, in toatd viata si slujirea sa apostolica,
adica de la convertirea sa la crestinism si pand la moarte, nu si-a exercitat lucrarea
apostolica liber si independent de stdpanirea lumeasca. Din contrd, trebuiau sa creada ca
acesta se afla in fiecare clipd sub suzeranitatea Sfantului Apostol Petru, prespus a fi
primul intre papii si ocarmuitorii Bisericii. Desigur, era prevazut si faptul ca aceasta
putere absoluta a fost mostenita, prin succesiune directa, doar exclusiv de urmatorii papi,
episcopii Romei.

Marturisesc ca daca as fi gasit in biblioteca manastirii vreo carte interzisa cuprinsa
in ,Index” [2], nu mi-ar fi produs o mai mare uimire. Fireste, nu-mi erau necunoscute
exagerdrile in care cazusera instantele de judecata ale Inchizitiei in Evul Mediu si in anii
urmatori, in ceea ce priveste temele dogmatice.

Era o epoca in care incercau, cu orice sacrificiu, sd puna la punct o justificare de
natura teologica a ambitiilor imperialiste ale papismului. In vederea atingerii acestui scop,
Roma daduse indicatii clare teologilor si predicatorilor sa dovedeasca prin orice mijloace
ca papii au luat de la Dumnezeu puterea de a impdrati ca cezari in toatd Biserica
ecumenica, in calitate de mostenitori ai presupusului primat al Sfantului Apostol Petru.

Astfel, a fost organizata in Apus o adevaratd campanie de defaimare a invataturii
ortodoxe referitoare la aceastd presupusa intdietate in cinste a apostolului Petru. Scopul
era dublu: de a fundamenta o justificare teologica a cezaropapismului, pe de o parte, si de
a minimaliza autoritatea Patriarhilor Rasaritului fata de pretentiile omologului lor catolic,
pe de alta parte. Unul dintre principalele mijloace pentru realizarea acestui scop a fost
publicarea a unui numar surprinzitor de mare de editii ale operelor Sfintilor Parinti,
plastografiate sau pur si simplu gresit interpretate.

In aceste lucrari falsificate, se incerca, pe baza interpretirii gresite a anumitor
pasaje evanghelice [3], s& fie evidentiat celebrul «Primatus Petri» ca un privilegiu
exceptional pe care Dumnezeu i l-a dat Apostolului Petru si in continuare Pontifilor
catolici, presupusi succesori ai acestuia. In virtutea acestui privilegiu, papii Romei aveau
dreptul de a exercita o putere despoticd, practic absolutd, asupra Bisericii ecumenice,
putere fatd de care Biserica Ortodoxa aparea ca fiind razvratita.

Astfel, o multime de ,,antologii” si ,,culegeri”[4] de scrieri patristice referitoare la
primatul papal, cele mai multe absolut false, iar restul plastografiate, cu o bazd minima de
continut autentic, au fost tiparite in tipografiile principalelor ordine monastice ale
Apusului si au circulat, intr-o surprinzdtoare abundentd, in Europa mediteraneeana. (5)
Daca, cu toate acestea, credinciosii ar fi gandit cd Apostolul Pavel si ceilalti Apostoli nu
se gaseau sub puterea absoluta a lui Simon Petru, aga-numit Primul Papa, atunci intregul
edificiu al denaturatei invataturi a papismului, s-ar fi prabusit de la sine. Din acest motiv,
episcopii Romei, nu au incetat vreodatd sa-i condamne, sa-i dea anatemei §i sa-i
terorizeze cu pedepse spirituale si de dupa moarte, pe cei care ar fi Indraznit s manifeste
si cea mai micd Indoiald fatd de aceasta chestiune. Instantelor de judecata ale Inchizitiei,
sub deviza ,,Scopul scuza mijloacele” [6], 1i s-a pus in vedere sa foloseasca alte metode
mai convingatoare, sd trimita la arderea pe rug si la chinuri si sd-i arunce in ulei incins
sau sd 1i jupuiasca de vii pe cei mai Incapatanati si mai ,,nepocditi” crestini, ,,in numele
Sfintei Treimi si pentru binele general al Bisericii”.

Cu toate acestea nu m-as fi asteptat vreodatd ca fanatismul bisericii mele sa o
aduca chiar n punctul de a indrazni sd interzica si sa condamne invatituri cuprinse cu o



absoluta claritate in Sfintele Scripturi si care au fost predanisite chiar de catre Apostoli,
asa cum era cazul documentului pe care 1l tineam in mana.

Acest document intrecea orice limita, intrucat anatema pusa asupra credinciosilor
care urmau Invatitura apostolului Pavel, echivaleazd cu condamnarea de neinteles a
invataturii ortodoxe a acestui Apostol, care in a doua sa Epistola cdtre Corinteni declara
fard ocolisuri cd nu este cu nimic mai prejos fatd de nici unul dintre ceilalti Apostoli. [7]
In consecinta, acel edict al papei Inochentie X mi s-a parut atat de incredibil, incat am
preferat sa cercetez posibilitatea existentei vreunei greseli tipografice sau poate a unei
nefericite deformari a textului sau initial, lucru care se intampla, de altfel, destul de des 1n
epoca in care a fost editat acel document [8]. In orice caz insi, fie ci era autentic,
plastrografiat sau pur si simplu contrafacut, am ajuns la concluzia ca acest text reprezenta
in cadrul bibliotecii mandstirii noastre un element bibliografic cu adevarat ciudat si
vrednic de toatd atentia si studiul. Foarte curand, insa, interesul meu s-a transformat in
confuzie, cand, dupa confruntarea textului la Biblioteca Centrald din Barcelona, am
constatat nu numai ca acest document era absolut autentic, dar i cd nu era singurul de
acest tip.

Intr-adevar, in doua sentinte anterioare Inchizitiei din anul 1647, adica datand din
1327 [9] si 1351 [10], papii loan XXII si Clement VI anatemizaserd si condamnasera
orice om s§i orice teorie care ar fi indraznit sd se Tmpotriveasca Invataturii catolice,
conform careia Apostolul Pavel se supunea dispozitiilor Sfantului Apostol Petru,
presupus a fi primul Intre papi - dispozitii ce nu erau controlate de nimeni - si cd se afla
sub autoritatea absoluta a acestuia.

Intocmai pentru acelasi motiv, papa Martin V il anatemizase pe loan Hus in
cadrul Sinodului de la Constanta [11]. Mai tarziu, papa Pius IX la Sinodul de la Vatican
[12], papa Pius X in anul 1907 si Benedict XIV in anul 1920 au repetat aceleasi
condamnari intr-o maniera cat se poate de oficiala si de categorica[13].

Din moment ce astfel era exclusd orice posibilitate de a fi vorba de o greseala sau
de plastografiere, n-a lipsit mult pana sa constientizez ca de la aceasta problema incepuse
sd se nasca nlduntrul meu o dureroasa problemd de constiintd. Acest lucru se intampla
intrucat, personal, mi era, fireste, imposibil sa cred ca apostolul Pavel era condus de vreo
autoritate omeneasca. Independenta si libertatea cu care 1si desfasura lucrarea apostolica
catre neamuri, in comparatie cu lucrarea apostolului Petru fatd de iudei, constituia pentru
mine un lucru deosebit de serios, care nu permitea nici cea mai mica obiectie [14].

Apostolul Pavel, ,,apostol nu de la oameni, nici prin vreun om” [15] 1l socotea pe
Simon Petru ca al doilea dupa lacov intre ,,cei socotiti a fi stalpi”, pe care preferd sa-i
numeasca astfel, intrucat ,, ei cred” ca reprezintd ,,ceva” in Biserica lui Hristos [16]. in
continuare adauga, insa, ca 1i este indiferent locul ocupat de acestia, fiind vorba doar de
aprecieri personale, de care Dumnezeu nu tine seama in mod serios [17]. In orice caz,
insa, apostolul Pavel afirma categoric ca oricine ar fi ceilalti Apostoli, el nu a fost mai
prejos fatd de nici unul dintre ei [18]. Acest lucru mi era cat se poate de clar, daca
desigur, se are in vedere interpretarea datd de Sfintii Parinti, care in acest punct nu lasa
absolut nici o indoiala.

Stantul Toan Gurda de Aur spune despre Apostolul Pavel: ,,Sustine categoric
egalitatea sa fatda de ceilalti apostoli si doreste sa se compare nu doar cu toti ceilalti, dar
chiar si cu primul dintre acestia, pentru a arata ca toti aveau aceeasi demnitate” [19].



Intr-adevar, in unanimitate, toti Parintii invata ca ,,Toti ceilalti apostoli erau ceea
ce era si Petru, adicd invredniciti cu aceeasi cinste si putere”[20].

Este imposibil ca apostolul Pavel sa se fi aflat sub autoritatea superioara a unui alt
Apostol, pentru ca vrednicia de apostol este ,,cea mai mare putere, adevarata incununare a
tuturor puterilor” [21].

In acest sens Sfantul Ciprian sustine ca: ,,Toti acestia sunt in acelasi chip pastori,
desi una este turma. lar aceasta este pastorita de catre Apostoli, intru acelasi cuget fiind
ei” [22].

Si Sfantul Ambrozie al Mediolanului adauga: ,,Daca Apostolul Petru avea vreo
intaietate fata de ceilalti, aceasta era o Intdietate in marturisire si nu in cinste, in credintd
si nu in ierarhie” [23].

Cu indreptatire, deci, si acest Sfant a scris, referindu-se la papa: ,,Nu pot avea
mostenirea SfAntului Apostol Petru cei care nu tin aceeasi credinta cu el” [24].

Chestiunea era, in consecintd, cat se poate de clara. Si, in ciuda tuturor acestora,
dogma romano-catolicd, care invata exact contrariul in ceea ce priveste aceastd tema, m-a
pus in groaznica dilemd de a alege in mod constient si de a ma situa fie de partea
Evangheliei si a Traditiei, fie de cea a Bisericii mele.

Se impunea acest lucru, intrucat, in conformitate cu dogma bisericeasca a
catolicilor, pentru a-si mantui sufletul [25], credinciosul trebuie neaparat sa creada ca
Biserica reprezinti o monarhie [26], al cérei suzeran este papa [27]. In acest sens, Sinodul
de la Vatican, reluand toate condamnarile precedente, a proclamat in mod oficial
urmatoarele: ,,Daca spune cineva [...] ca Petru — primul papa si episcop al Romei - nu a
fost Tncoronat de Hristos principe al Apostolilor si cap vazut al Bisericii luptatoare [...] sa
fie anatema” [28].

Cum sa pot pune de acord aceste doud prevederi dogmatice atat de diametral
opuse si de contradictorii?

Note

[1] Edictul — Sancti Officii/ 21 ianuarie 1647, care a fost aprobat si emis de papa
Inochentie X. Vezi textul in: Du Plessis dArgente, 3, 2, 218.

[2] «Index Librorum Prohibitorum» (Lista cartilor interzise) este catalogul oficial
publicat de Vatican, in care sunt trecute toate cartile al caror continut este contrar
invataturii Bisericii Romano-catolice.

[3] Mai exact: Matei 16, 18-19; Luca 22, 31-32; loan 21, 15-17.

[4] ,,Culegeri” (aAboelg - catenae) este denumirea pentru citarea consecutiva a pasajelor
exegetice din operele Sfintilor Parinti, cu referire totodata la pasajele talcuite cuprinse in
Sfanta Scriptura.

[5] Toate aceste intdmplari nu puteau sa nu fie recunoscute chiar si de istoricii romano-
catolici. Vezi de ex. G. Greenen, Dictionnaire de Theologie Catholique, Paris 1946, X VI,
1, p. 745-746, J. Madoz, S. J., Une nouvelle redaction des textes pseudopatristiques sur la



Primaute, dans Pocuvre de Jacques de Viterbe? (Gregorianum, vol. XVII, [1936], pp.
563-583); R. Ceiller, Histoire des Auteurs Ecclesiastiques, Paris, vol. VIII, p. 272. Si de
asemenea: F. X. Reusch, Die Falschungen in dem Tractat des Thomas von Aquin gegen
die Griechen (Abhandlungen der K. Bayer, III, cl. XVIII, Bd. III,Munich, 1889);
C.Werner, Der heilige Thomas von Aquin, I, Ratisbone, 1889, p. 763.

[6] «Licet facere mala ut veniaut bonay.

[7] 1T Corinteni 11, 551 12, 11: ,,Dar eu socotesc ca nu sunt cu nimic mai prejos decat cei
mai de frunte dintre apostoli”.

[8] Vezi G. Greenen, Dictionnaire de Theologie Catholique, Paris 1946, vol. XVI, 1, p.
745 si de asemenea: R. Ceiller, Histoire des Auteurs Ecclesiastiques, Paris, vol. VIII, p.
272.

[9] Pe 23 octombrie 1327, in hotararea «Licet Iuxta Doctrinamy». «loannis XXII,
Constitutio, qua dammantur errores Marsilli Patavini et loannis de Ianduno». Vezi textul
in ,,Du Plessis d Argente”, 1, 365.

[10] Pe 29 septembrie 1351, in scrisoarea papali ,,Super Quibusdam” citre Ingrijitorul
catolic al armenilor. Vezi textul in ,,Cronice”, Cardinalul Baronio, 1351, nr.3.

[11] Articuli 30 Ioannis Huss damnati a Concilio Constantiniensi et Martino V, Artic/7.
[12] Sinodul de la Vatican, care a fost convocat in bazilica Sfantului Petru al Romei intre
8 decembrie 1869 — septembrie 1870, a stabilit ca primatul papal reprezenta cea mai
in Conc. Vatic., Const. Dogmat., Sess. 4, Const. 1, Bulla «Pastor Aeternus», cap. 1.
(Denzinger, Enchiridion, 139, 1667-1683).

[13] Papa Pius X in edictul ,,Lamentabili”, al carui text se gaseste in Actae Sanctae Sedis,
40/1907/, 470-478. Vezi de asemenea: Concilii Florentini Decreta, Decretum unionis
Graecorum, in Bulla Eugenii IV «Laetentur Coeli» Professio fidei Graecii prascripta a
Gregorio XIII per Constitutionem 51 "Sanctissimus Dominus noster"+ Professio fidei
Orientalibus prascripta ab Urbano VIII et Benedicto XIV per Constitutionem 79 «Nuper
ad Nos».

[14] Galateni 2, 7-8.

[15] Gal 1,1.

[16] Ibid. 2, 9.

[17] Ibid. 2, 6.

[18] Ibid. 2, 6-9.

[19] Sfantul loan Gura de Aur, Comentarii la Epistola catre Galateni 2, 3.

[20] «Hoc erant utique et cacteri Apostoli quod fuit Petrus, pari consortio praediti et
honoris et potestatisy: Sfantul Ciprian, De Unitate Ecclesiae, IV; Sfantul Vasile, La Isaia,
2; Sfantul Isidor Hispaleusis (de Sevillia), De Officiis, Liber II, cap. 5, etc.

[21] Sfantul loan Gura de Aur, Despre insemnatatea Sfintelor Scripturi, Fapte, 3.

[22] Sf. Ciprian, De Unitate Ecclesiae, V.

[23] Sf. Ambrozie, Lib. De Incarnatione, 7.

[24] Sf. Ambrozie, De Poenitentia, 7. In Apus circula editii ale operelor Sf. Ambrozie, in
care a fost inlocuit termenul latin ,,Fidem” cu termenul ,,Sedem” si astfel textul devine:
,Nu pot sa aiba mostenirea lui Petru cei care nu stau pe acelasi scaun cu el.” Totusi,
textul 1n sine, care in acest mod isi pierde intelesul logic, atrage atentia ca este vorba de
plastografiere.



[25] Papa Martin V, Bula «Inter Cunctas», 8 Calend. Martii 1418. Gerson, de Statu Sum.
Pontif. Consid., 1.

[26] Devoti, Instit. Canonicae, Prolegom., Cap. 2, Benedict XIV, De Synod. Diocesan,
2,1.

[27] Benedict XIV , ibid. In pasajul citat anterior.

[28] «Si quis dixerit [...] Petrum non esse a Christo contutum Apostolorum Principem et
totius Ecclesiae Militantis Visibile Caput [...] anathema sit», Concilii Vaticani, Constit.
Dogmat., Sess. 4, Const. 1, Bulla «Pastor Aeternusy», Cap. I.

Capitolul al 2-lea
Sfaturile duhovnicului

Prada celei mai necrutitoare rascoliri sufletesti, m-am adresat duhovnicului meu
si i-am expus simplu si direct problema care ma preocupa. Duhovnicul meu era unul
dintre cei mai scoliti §i mai intelepti parinti din manastire si nu i-a luat mult sa inteleaga
faptul ca problema era serioasa si complicatd. Dupd ce statu putin pe ganduri, cautand
zadarnic o solutie satisfacdtoare, se hotari sd dea asa o intorsdturd problemei mele, la
care, sincer marturisesc, nu ma asteptam.

»Scripturile si Parintii”, Tmi spuse in chipul cel mai firesc, ,,v-au tulburat pe
Sfintia Voastra. Lasati-le pe amandoud la o parte si limitati-va la a urma cu credinciosie
invatatura fara de greseala a Bisericii noastre, fard sa cercetati prea mult lucrurile si fara
sd puneti multe intrebari. Nu ingaduiti ca fapturile lui Dumnezeu, oricine ar fi ele, sa va
zdruncine credinta in Biserica lui Dumnezeu.”

Acest raspuns neasteptat nu a reusit nimic altceva decat sa imi adanceasca mai
mult tulburarea din suflet. Crezusem intotdeauna ca numai cuvantul lui Dumnezeu era
exact acel lucru pe care nimeni nu il putea ,,da la o parte”.

In conceptia mea, Scriptura este cea care stabileste dacd pozitia noastri este
ortodoxa (dreaptd) [1], iar nu noi pe cea a Scripturii. Ca sa fiu mai exact, chiar Scriptura
subliniaza obligatia noastra ,,de a ne cerceta pe noi ingine dacd suntem in credintd” [2]
sau nu.

,Nu vreau sa aud ,,ce spui tu” si ,,ce spun eu”, spune Fericitul Augustin, ,,ci
amandoi sa ascultam ,,ce spune Domnul”. Fara indoiala exista Scrieri ale Domnului a
cdror autenticitate o respectim amandoi si cireia ne plecim. In aceste Scrieri, deci, si
incercam sa gasim adevarata Biserica si doar pe acestea sd ne intemeiem discutia” [3].

Fara a-mi lasa, insd, timp sd exprim cea mai mica obiectie, duhovnicul meu a
adaugat: ,,In schimb, va voi da o listd cu autori de-ai nostri, in a ciror opera Sfintia
Voastra 1si va putea regasi linistea sufleteasca, intrucat in aceste carti veti putea afla
invatatura Bisericii noastre fard sd Intdmpinati greutati”. $i intrebandu-ma daca mai
aveam ,,ceva mai interesant” sa ii spun, a pus capat discutiei noastre.

Cateva zile mai tarziu, duhovnicul meu a plecat din manastire pentru a predica in
diferite biserici si manastiri ale ordinului nostru. Lasdndu-mi lista cu cartile de care imi
vorbise, ma puse sa 1i promit ca ii voi scrie in mod regulat ca sa 1l tin cu totul la curent n
legatura cu evolutia ,,nelinistilor mele sufletesti”.

Desi argumentele sale nu ma convinsesera deloc, am adunat toate acele carti, cu
hotararea sa le studiez cu cea mai mare obiectivitate si constiinciozitate.



Cea mai mare parte dintre acele carti era constituitd din scrieri teologice si
manuale ce cuprindeau hotarari ale papilor si ale sinoadelor papale ,,ecumenice”. M-am
apucat sa le studiez cu un interes sincer si fara sa iau vreo altd masura preventiva, fara
numai Sfanta Scripturd, pe care o aveam deschisa 1n fata mea ,,faclie picioarelor mele si
lumina cérarilor mele” [4]. Nici duhovnicul meu, nici intreaga mea biserica nu ar fi reusit
sd ma asimileze iudeilor, pe care i-a condamnat Domnul pentru ca ,ratacesc, nestiind
Scripturile” [5]. Din contra, desigur, as fi ramas credincios, dupa modelul acelor
credinciosi care, primind cuvantul lui Dumnezeu ,,cu toata osardia” [6] au fost ldudati de
Apostol pentru ca cercetau mereu Scripturile, pentru a gasi in acestea confirmarea la tot
ceea ce 1i invatase [7], astfel incat sa nu fie amagiti cu ,,filosofia si cu desarta ingelaciune
din predania omeneasca si nu dupa Hristos” [8].

Insa, cu cat inaintam in lectura si studiul operelor pe care mi le recomandase, am
inceput, mai timid la inceput, dar cu o sigurantd din ce In ce mai mare mai apoi, sd ma
conving de faptul cd pana atunci nu avusesem deloc cunostintd de adevarata naturd si
alcatuire organica a bisericii mele.

Dupa ce fusesem catehizat in crestinism si botezat, la finalul studiilor gimnaziale,
am urmat cursuri de filosofie. Pe atunci ma aflam inca in pragul teologiei romano-
catolice, o disciplind, care pe atunci constituia pentru mine ceva cu desdvarsire nou si
nemaivazut.

Pana atunci, crestinism si biserica romano-catolica reprezentau pentru mine doud
idei care exprimau una si aceeasi realitate nedespartitd. Pe parcursul vietii mele
monahale, pe care o trdiam in liniste si fard tulburare, ma preocupase doar aspectul
supranatural al chestiunii.

Si in timp ce eram absorbit de studiile mele filosofice, nu avusesem inca ocazia sa
cercetez in profunzime temeiurile i bazele structuriii organice a bisericii mele.

Tocmai prin acele opere oficiale, pe care duhovnicul meu le alesese cu atata
acrivie, incepu sa mi se descopere in adevdrata ei formad, strania organizare monastica
religios-politicd, ce poartd numele de biserica romano-catolicd. Consider ca o scurtd
trecere in revistd a Tnvataturii oferite de cartile pe care le-am studiat nu ar fi de prisos.

Note

[1] Fericitul Augustin, Epistola adversas Donatum III, 5.
[2] 1T Cor. 13,5.

[3] Fericitul Augustin, Epistola adversas Donatum, III, 5.
[4] Ps. 118 (119), 105.

[5] Mc. 12, 24.

[6] Fapte 17,11

[7] Tbid.

[8] Col. 2, 8.

Capitolul al 3-lea
Monarhia Papei
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In primul rand, conform conceptiei romano-catolice, Biserica crestind ,,nu este
decat o monarhie absolutd” [1], al carei suzeran este papa si care actioneaza potrivit
acestui statut [2].

In aceastd monarhie a episcopului Romei ,,constd toati puterea si stabilitatea
Bisericii” [3], care ,,nu ar fi putut exista fara aceasta” [4]. Acest crestinism in sine ,,se
sprijind in intregime pe temelia papismului” [5] si, mai mult decat atat, ,,papismul este cel
mai important element al crestinismului” [6], ,,rezumatul si esenta sa” [7].

Autoritatea monarhica a papei, ca ,,suveran suprem si cap al bisericii”, ,,piatra din
capul unghiului”, ,invétitor fard de greseald al credintei”, ,,vicarul lui Dumnezeu pe
pamant”, ,,pastorul pastorilor”, ,,mare arhiereu” etc. etc. este cu desavarsire despotica, in
orice clipd executiva si se Intinde in Intreaga lume.

Aceasta putere se extinde ,,cu voia lui Dumnezeu” [8] asupra tuturor crestinilor
botezati din lumea intreaga [9] si asupra fiecdruia in parte. In consecinti, aceasta putere
dictatoriala poate fi exercitatd, in orice clipa, direct asupra fiecarui crestin, fie mirean, fie
cleric, episcop, arhiepiscop, cardinal sau patriarh; chiar si asupra fiecarei biserici de orice
tip liturgic si limba [10], intrucat papa este primul episcop in orice episcopie din lume
[11].

Cei care refuza sa recunoasca aceastd putere sau nu se supun acesteia ,,orbeste”
[12], sunt ,,schismatici, eretici, necredinciosi si profanatori; sufletele lor sunt inca de pe
acum sortite sd fie aruncate in focul cel mai din afara, dat fiind faptul ca pentru mantuirea
sufletelor sunt necesare, desigur, credinta ca papismul este o institutie de origine divina,
si ascultarea fatd de reprezentantii acestuia” [13]. Astfel, papa pare sa intruchipeze pe
acel conducator extraordinar n a carui venire apropiata credea Cicero si despre care a
scris ca oamenii vor trebui sa-1 recunoasca pentru a se salva [14].

Totodata, intotdeauna conform dogmei catolice, ,,dat fiind faptul ca papa are
dreptul de a interveni si de a judeca toate chestiunile duhovnicesti ale tuturor crestinilor si
ale fiecaruia in parte, cu atat mai mult poate interveni in chestiunile lor pamantesti si
materiale”[15].

Din acest motiv, poate, asadar, sd se limiteze doar la impunerea pedepselor
duhovnicesti si la privarea de mantuirea sufletului a celor care refuza sa i se supuna, dar ,,
are in acelasi chip dreptul de a-i constrange pe credinciosi sd i se supuna” [16]. Acest
lucru pentru ca ,,Biserica tine doud sabii; una ca simbol al puterii spirituale, iar cealaltd a
puterii laice. Prima sabie se gaseste In mana preotilor, iar a doua in mana regilor si a
soldatilor. Dar si aceasta este supusa judecatii si vointei preotilor” [17].

Papa, care afirma cd este vicar si mandatar pe pamant al Aceluia a Carui
L.impdratie nu este din lumea aceasta” [18], al Aceluia care le-a interzis Apostolilor sa
exercite pana si cea mai mica stdpanire sau dominatie asupra credinciosilor [19], este, cu
toate acestea si imparat laic, continudnd astfel, in persoana sa, traditia cezaro-imperialista
a Romei, ,,Cetatea Eternd” si Tmparateasa a lumii [20]. Pe parcursul istoriei, papa a
devenit domn al marilor state si a desfasurat cele mai sdngeroase razboaie impotriva altor
impdrati crestini, cu scopul de a cuceri noi regiuni sau pur si simplu pentru a-si potoli
setea avida de stapanire.

De asemenea, a dobandit mii de sclavi si a jucat mai cu seamd de multe ori i un
rol decisiv 1n politica internationald. ,,Datoria conducatorilor crestini si a guvernatorilor”
este sd dea Tnapoi In fata ,,impdratului trimis de Dumnezeu”, cedandu-i chiar regatul si
tronul politico-religios, ,,care a fost instituit spre mandria si intarirea tuturor celorlate
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tronuri ale lumii” [21]. Astazi, imparatia lumeascd a papei se rezuma la Vatican, care
constituie un stat autonom cu reprezentanti diplomatici in tarile celor cinci continente ale
lumii, cu armatd, cu arme, cu politie, cu inchisori, cu moneda proprie, comert, etc.

Si ca Incununare a acestei supraputeri pe care o detine, papa are si o altd
prerogativa extraordinard, care este, in acelasi timp, §i unicd in intreaga lume — un
privilegiu urias si nemaiauzit, pe care nici imaginatia orgiasticad a celor mai decazuti
moral inchinatori la idoli n-ar fi putut vreodata sa si-1 inchipuie. Papa este ,,cu voia lui
Dumnezeu” ,,infailibil”, conform formularii dogmatice din cadrul Sinodului de la Vatican
din anul 1870 [22]. Si astfel, de atunci, ,,acestuia trebuie sa ii adreseze omenirea cuvintele
pe care le-a adresat mai inainte Mantuitorului: ,,Tu ai cuvintele vietii vesnice” [23]. In
continuare, nu mai este practic nevoie de prezenta Duhului Sfant pentru calauzirea
Bisericii ,,la tot adevarul” [24], nici a Sfintei Scripturi, nici a Sfintei Traditii, pentru ca
deja existd un dumnezeu pe pamant, avand puterea de a scoate din uz sau chiar a
proclama ca inselitoare invititurile Dumnezeului Cerurilor [25]. In baza acestei
infailibilitati, papa si numai el este Dreptarul Credintei [26] si poate proclama, chiar si
fara acordul Bisericii, oricate dogme noi doreste, in care credinciosii au obligatia stricta
de a crede orbeste, daca vor sa se izbaveasca de chinurile iadului dupa moartea lor [27].

,Depinde doar de vointa §i buna placere a Sanctitatii Sale”, scria Cardinalul
Baronius, ,,ca ceea ce acesta doreste, sa fie considerat «sfant de catre intreaga Biserica»
[28], iar epistolele sale pastorale trebuie sa fie socotite si respectate ca ,,Scrieri Canonice”
[29].

Drept urmare logica a infailibilitatii reiese ca invataturile papale trebuie tinute cu
o0 asa oarba supunere, incat Cardinalul Berlamino insusi, care a fost proclamat ,,sfant” de
biserica romano-catolicd, 1n celebra sa ,,Theologia” expune aceastd chestiune cu cea mai
mare naturalete: ,,Dacd intr-o zi papa ar cddea in greseald indemnadnd la pacat si
interzicand lucrarea virtutilor, biserica ar fi obligata sa creada ca de fapt pacatele sunt
bune si virtutile rele. Altfel, ar gresi fata de constiinta sa” [30].

Cardinalul Zambarella merge chiar mai departe, confirmand ca: ,,Dacd Dumnezeu
si papa iau parte Tmpreund la un Sinod [...] papa poate face [acolo] cam tot ceea ce ar
putea face si Dumnezeu [...] iar papa savarseste tot ceea ce doreste, chiar si faradelegi, si,
in consecintd, este mai presus decat Dumnezeu” [31].

Cand am terminat studiul tuturor acestor carti, m-am vazut strdin 1n sanul bisericii
mele, a carei structura organica era clar cd nu avea nici cea mai mica legaturad cu Biserica
pe care o intemeiase Domnul, pe care Apostolii §i succesorii lor o organizasera si pe care
Sfintii Parinti au descris-o si au facut-o limurita. In conceptia mea, o astfel de organizatie
papala cu greu ar fi putut sa se identifice cu Biserica lui Hristos, intrucat nu este zidita pe
piatra, care este Domnul Insusi, ci pe nisipul miscator al unor presupuse privilegii ale
papei, pe care chipurile le-a mostenit de la Simon Petru, care, insa, nu le-a avut niciodata
si nici nu a considerat vreodata ca le-ar avea.

,INoi”, spune Fericitul Augustin, unul dintre cei mai mari parinti ai Bisericii, ,,noi
care suntem crestini si prin cuvintele si prin faptele noastre, nu credem in Petru, ci in
Acela in care Petru insusi a crezut. [...] Acesta, Hristos, invatitorul lui Petru, care l-a
povituit pe drumul ce duce citre viata vesnica, Acesta este si singurul nostru Invititor”
[32].

Si, intr-adevar, cum ar fi fost vreodatad posibil sd iau in serios infailibilitatea
papilor, care uzurpa titlul ,,mostenitorilor exclusivi” ai apostolului Petru, cel ce a fost
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chiar singurul dintre toti ceilalti care, dupa cum a spus Domnul insusi, in anumite situatii
nu stia ceea ce spune [33]? Fara de greseala sa fi fost Simon Petru, care a fost mustrat de
apostolul Pavel, intrucat ,,era vrednic de infruntare” [34], deoarece ,,nu calca drept, dupa
adevarul Evangheliei” [35]? Infailibili cei care se numesc pe ei insisi ,,succesori de drept
ai acestuia la tronul papal si la episcopia Romei”, din moment ce cunosteau prea bine ca
printre ei se gasesc nu putine nume de sminteald, precum cel al papei Marcellus, apostat
notoriu si Inchindtori la idoli, care, asa cum este cunoscut tututror, a jertfit zeitei Afrodita
in templul si in fata jertfelnicului ei [36]? Deci infailibil este si papa Iulius, care a fost
excomunicat ca eretic de Sinodul din Sardica [37]? Infailibil si Liberius, care a urmat
invataturilor ratacite ale lui Arie si I-a condamnat ca eretic pe Sfantul Atanasie, pe acest
mare atlet al Ortodoxiei [38]? Infailibil si Felix II, despre care Sfantul Atanasie spune ca
a fost ales papa de trei eunuci si a fost hirotonit de trei iscoade ale imparatului §i cd un om
de teapa lui era un candidat nevrednic la alegeri, dat fiind faptul cd erau cunoscute tuturor
ideile sale eretice si, in genere, intreaga lui purtare se potrivea cu cea a lui antihrist [39]?
Infailibil Honorius monotelitul [40] si Ghelasie, care a urmat doctrine eretice fatd de
dogma Sfintei Impartisanii? Infailibil papa Sixtus V, care a pus in circulatie o editie a
Sfintei Scripturi ,,corectatd de el nsusi pe baza autoritatii date de plindtatea puterii sale
apostolice”, editie care cuprindea atidt de multe de rataciri de orice fel, Incat s-au vazut
nevoiti sd o retraga in mijlocul unui mare scandal [41]? Infailibil papa Urban VIII, care a
condamnat ca ereticd teoria lui Galilei cd pamantul se invarte in jurul soarelui [42]?
Infailibili papii Zaharia, care a interzis sub amenintarea anatemei sd se creadd ca
pamantul are forma sferica [43] si Pius II, care a avut surprinzitoarea sinceritate sa-1
instiinteze prieteneste pe imparatul Carol VII al Frantei ca nu trebuie sa creada in tot ceea
ce spun papii, deoarece de cele mai multe ori vorbesc animati de patima sau din interes
[44]? Infailibil papa Pius IV, care a indraznit sa anuleze canonul al VII-lea din cadrul
Sinodului Ecumenic din Efes [45] si care a incdlcat astfel juramantul dat la intronizarea
sa [46]?

Biserica, spune Sfantul Ciprian, si nu episcopul Romei, este acea ,,apa curata si de
viatd datatoare, care nu poate fi tulburata si murdaritd pentru ca Insusi izvorul din care
izvoraste este pur si limpede” [47]. Domnul nostru lisus Hristos a promis intregii Biserici,
si nu doar in exclusivitate papilor, ca va fi alaturi de ea pana la sfarsitul veacurilor. [48]
Si pentru intreaga Biserica, nu doar de dragul lui Petru si a urmasilor sai, a fagaduit sa
ceara de la Tatal Sau ,,.Duhul adevarului” [49], acel Duh care calauzeste ,, la tot
adevarul” [50] si la toate cate le-a Invatat Domnul [51]. Tocmai din acest motiv, apostolul
Pavel numeste Biserica, si nu pe Petru, ,stalp si temelie a adevarului” [52]. Tot din
acelasi motiv, sfantul Irineu invatd cd nicdieri altundeva decat in Bisericd trebuie sa
cautam adevarul lui Hristos, pentru ca ,,doar in sanurile ei 1l gdsim cu toatd siguranta pur,
integru si nedeformat™ [53].

Si Domnul, nu doar lui Simon Petru, ci tuturor Apostolilor si ucenicilor Sai le-a
spus: ,,Cel ce va ascultd pe voi, pe Mine Ma ascultd” [54]. De altfel, pe tot parcursul
istoriei Bisericii primare, de la intemeierea ei pana la Marea Schisma, nu exista nici cel
mai mic precedent al unei mari divergente sau a unei chestiuni de importantd majora,
legate de credintd, care sd se fi solutionat de episcopii Romei; lucru de neinteles, dupa
parerea mea, daca presupunem ca cei din urma ar fi fost cu adevarat recunoscuti drept
adevarati intaistatatori, absoluti s1 mai cu seama infailibili, ai Bisericii ecumenice. Le este
tuturor cunoscut faptul ca nici una dintre marile erezii nu a fost invinsa in acest mod, ci
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fie prin intermediul unui Sinod, fie de vreun Parinte al Bisericii, fie de vreun teolog sfant.
Arianismul, de exemplu, a fost condamnat de Sinodul de la Niceea si nu de papa, care era
si el insusi arian. Sinodul din Efes a condamnat nestorianismul. Sfantul Epifanie a fost cel
care i-a Invins definitiv pe gnostici, fericitul Augustin, cel care mai cu seama a combatut
doctrinele pelagianismului samd.

Totodata, episcopii Romei nu erau judecatori in nici una dintre aceste chestiuni
bisericesti importante, ci de multe ori erau si acuzati si judecati de catre alti episcopi,
Patriarhi sau Sinoade. Astfel, Sinodul din Arelata a hotarat in legatura cu disputa dintre
Episcopul Romei si a episcopilor Africii in ceea ce priveste chestiunea rebotezarii [55].
Biserica Africii a scris, de asemenea, Episcopului Romei, precum si celui al Alexandriei,
indemnandu-i cu severitate sa se linisteasca [56]. Patriarhul Alexandriei impreuna cu
episcopii rasariteni 1-a afurisit pe papa Iulius la Sinodul de la Sardica [57]. Papa Honoriu
a fost judecat si dat anatemei in cadrul celui de al VI-lea Sinod Ecumenic etc. etc.

Fiind intru totul Incredintat de cele de mai sus, convingere care de atunci nu m-a
parasit niciodatd, i-am scris duhovnicului meu prima scrisoare dupa despartirea noastra:
,,Am studiat cartile pe care Reverenta Voastra a avut bunatatea de a mi le recomanda. Cu
toate acestea, constiinta imi interzice sa calc poruncile lui Dumnezeu, dand crezare unor
invataturi omenesti [59], care nu au nici cel mai mic suport biblic. De asa naturd sunt
lipsurile papismului, care provin din dogma absurda a infailibilitatii

,Recunoastem adevarata bisericd bazandu-ne pe criterii biblice”, spune fericitul
Augustin, ,,s1 nu pe cele spuse, nici pe apoftegme, nici pe sinoade episcopale, nici pe
litera celor in divergente de opinii, oricine ar fi ei, nici pe semne $i minuni amagitoare, ci
doar pe acelea care sunt scrise in prezicerile profetilor, in cantari si in psalmi, in cuvintele
Pastorului 1nsusi, In operele si invataturile Evanghelistilor si, intr-un cuvant, bazandu-ne
pe autenticitatea canonica a Sfintelor Scripturi” [60].

Acelasi Parinte scrie impotriva donatistilor: ,,Nu vreau sa mai aud acest ,,tu spui”
$i ,,eu spun”, ci noi toti sa ascultdm de ,,asa spune Domnul”. Fara indoiald existd Scripturi
ale Domnului, de a ciror autoritate toti suntem de acord, ascultim si ne supunem. In
acestea, deci, sa cautam Biserica si pe baza acestora sa discutam divergentele noastre”
[61].

Am Incheiat scrisoarea catre duhovnicul meu cu urmatoarele cuvinte: ,,Nu ma voi
indeparta, In consecinta, niciodatd de cel care reprezintd adevaratul canon crestin pentru
incercarea credintei si a oricarei dogme: autenticitatea cuvantului lui Dumnezeu si a
Traditiei Bisericii Sale” [62]. Iar dogmele voastre sunt intr-un total dezacord cu acest
canon”.

Raspunsul n-a intarziat sa aparad: ,Reverenta Voastrd nu a ascultat sfaturile si
indrumadrile pe care vi le-am dat”, se plangea duhovnicul meu, ,,$1 ati permis Bibliei sd isi
manifeste in continuare o periculoasa influentd asupra sufletului vostru. Cartile sfinte sunt
precum focul, care, cand nu lumineaza, arde si Tnnegreste...si din acest motiv, papii au
legiuit pe buna dreptate ca ,.este o mare amagire sd credem ca toti pot citi Sfintele
Scripturi” [63], iar teologii nostri confirma ca acestea ,,constituie un nor intunecat, un val,
in spatele caruia chiar si ateii pot s se pund la addpost” [64]. ,,Credinta in claritatea
Scripturilor reprezinta o dogma heterodoxd” [65], spun pastorii nostri infailibili.

Cat despre Traditie, nu consider necesar sd amintesc Reverentei Voastre ca
suntem datori ,,s4 urmam mai presus de toate si in primul rand papei, cand este vorba de
chestiuni de credinta, decat miilor de sfinti Grigorie, Hrisostom, fericitilor Augustin,
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Ieronim etc. etc.” [66] si ca, avand interpretarea data de la Roma pentru orice pasaj din
Biblie, indiferent dacad aceastd interpretare poate sd ne para absurda si contrard fatd de
insusi Intelesul textului, trebuie sa fim Incredintati ca detinem adevarul cuvantului lui
Dumnezeu” [67].

Toate acestea mi-au intarit inca mai mult convingerile. Fata de toate aceste teorii
ale sale, in fata tuturor dogmelor bisericii noastre, chiar si fatd de papa Insusi, eu nu as
lasa niciodata la o parte cuvantul lui Dumnezeu, care este cu desavarsire si fara indoiala
drept si limpede pentru cei care au aflat adevarata cunoastere. [68] Acesta este cuvantul
Luminii [69], care poate apdrea ca intunecat doar pentru cei ce merg spre pieirea lor si ,,in
care dumnezeul veacului acestuia a orbit mintile” [70]. Sfanta Scripturd este cuvantul
vietii [71], al harului [72], al adevarului [73] si al mantuirii [74] si nu voiam sd fiu
invinuit I-a judecata ca I-am trecut cu vederea [75].

Stiam cd tocmai aceasta credintd in Sfanta Scripturd este cea mai dreaptd dintre
toate [76] si absolut soborniceascd [77], din moment ce doar aceasta ajunge, asa cum
spune Sfintul Atanasie, la fagaduinta adevarului [78]; si din acest motiv accentueaza
Sfantul loan Gura de Aur ca: ,,avand Sfintele Scripturi, este lipsit de minte sa cerem alti
invatatori in afara de acestea” [79].

,In acestea”, scrie Sfantul Isidor Pelusiotul, ,.existd tot ceea ce este necesar si
cunoastem” [80], si ,tot ceea ce suntem interesati sa aflam” [81], conform Sfantului
Vasile cel Mare, care adauga: ,.este adevaratd nedesavarsire a credintei noastre si dovada
de mandrie sd respingem ceva din cele cate sunt scrise In Sfanta Scripturd sau,
dimpotriva, sd acceptdm ceva ce nu este scris acolo” [82].

De aici Sfintii Parinti trag in mod just concluzia ca ,,trebuie sa credem doar ceea
ce este scris in cartile sfinte, iar ceea ce nu este scris in acestea sa nu cautam|83], nici sa
nu intrebuintdm vreodata” [84].

Lovind in Scripturi, biserica mea n-a reusit nimic altceva decat sa piardd in ochii
mei orice autoritate, din moment ce s-a facut asemenea acelor eretici despre care Sfantul
Irineu spune ca ,,dupa ce au fost mustrati de cuvantul lui Dumnezeu, se ridica iarasi
impotriva lui ca sa-1 condamne” [85].

,Cel care se conformeaza celor scrise In Sfintele Scripturi”, scrie marele Ioan
Gura de Aur, ,,acela este crestin. Cel care luptd impotriva lor merge in afara canonului. Si
daca vine si va spune ca Scriptura Invata ceea ce crede el, atunci, spuneti-mi, voi nu aveti
minte si judecata?” [86].

Aceasta a fost cea din urma legiturd cu duhovnicul meu. Dupad aceasta, am
considerat ca nu merita osteneala sa pastram corespondenta si nu i-am mai scris. Nici el
nu a mai cerut de atunci sa afle ceva despre mine, preferand sa nu se amestece mai mult
in ,,neplacuta mea problema”, dat fiind faptul ca acest lucru l-ar fi pagubit, fard indoiala,
in posibilitatile strilucite pe care le avea de a fi avansat episcop ,,cu harul scaunului
apostolic” (Apostolicae Sedis Gratia), pe care il slujise cu atata credinciosie intotdeauna.

Cu toate acestea, nu m-am oprit aici. incepusem sa ,,s4 ma abat de la abaterea”
bisericii mele, urmand un drum care mi-era cu neputinta sa il inchei inainte de a ajunge la
o0 agezare sigurd, cel putin teoretica. Drama pe care am trdit-o in acele zile consta in faptul
ca, desi simteam cd ma Indepartam de din ce in ce mai mult de papism, cu toate acestea
nu gaseam cu cale sd ma indrept spre nici o alta realitate ecleziastica.
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Ortodoxia, protestantismul si anglicanismul nu constituiau pe atunci pentru mine
decat niste idei destul de confuze si nu sosise Inca timpul si ocazia sd ma gandesc ca ar
putea avea chiar §i cea mai mica legaturd cu convingerile mele personale.

Cu toate acestea, Imi iubeam biserica, ce ma facuse crestin si a carei rasa o
purtam. Era, de altfel, necesar sa aprofundez si sa studiez mai pe larg chestiunea, pentru a
ajunge treptat si cu durere la descurajatoarea convingere ca aceastd bisericd era in
realitate inexistenta si nu ocupa vreun loc in cadrul guvernarii papale.

Si intr-adevar, 1n fata puterii dictatoriale a papei, autoritatea bisericii si a corpului
episcopal era practic inexistentd. Acest lucru deoarece, conform teologiei lor, ,,autoritatea
bisericii este autentici si eficientd doar cdnd se armonizeazi cu vointa papei. In caz
contrar nu are absolut nici o valoare” [87].

Asa Incat, aceeasi valoare o are papa si impreuna si fard bisericd; cu alte cuvinte,
papa este totul si biserica nu reprezintd nimic. In mod just a scris, astfel, cu durere
episcopul Maré: “Schimband structura bisericii, 1i stricam si dogma. Si de acum Tnainte
va fi mai corect sa marturisim la Sfanta Liturghie: ,,Cred in Papa”, in loc sa spunem: Cred
intru Una, Sfanta, Soborniceasca si Apostoleasca Biserica” [88].

Importanta si rolul episcopilor in cadrul bisericii catolice constd in faptul de a
detine un loc de simplu subaltern,de reprezentant al puterii papale, imprastiati in fiecare
colt al lumii. Acestei puteri i se supun in acelasi chip ca si simplii credinciosi.

Papistasii incearcd sa justifice aceastd situatie bazandu-se pe o interpretare
absurda a capitolului al 21-lea din Evanghelia dupa loan [89], conform caruia ,,Domnul”
— spun ei — ,,i-a dat apostolului Petru, primul papa, porunca de a pastori mieii si oile Sale,
adica porunca marelui si singurului pastor al tuturor credinciosilor, ce sunt reprezentanti
simbolic ca miei, §i asupra tuturor celorlalti, apostoli si episcopi, care sunt reprezentanti
ca oi” [90].

Dar si episcopii 1n catolicism nu sunt nici macar urmasi ai Apostolilor [91], pentru
ca ,,puterile pe care le detineau Apostolii s-au pierdut odata cu ei si de aceea nu au revenit
urmasilor lor la vrednicia arhiereasca. Doar puterea apostolului Petru, sub care erau toate
celelalte, a fost transmisa succesorilor sai in papism” [92]. Ca urmare, ,,existd o mare
diferenta intre succesiunea apostolului Petru si succesiunea oricarui alt Apostol. Pontiful
catolic ii este urmas lui Petru ca pastor de drept al intregii Biserici §i, in consecinta, are
toate puterile care provin de la Acela, de la Care Petru le-a primit. In timp ce, restul
episcopilor nu sunt urmasi ai Apostolilor in adevaratul sens al cuvantului, deoarece sunt
simpli pastori imputerniciti §i nu poate exista vreun succesor al lor”.

In consecintd, episcopii, intrucat, in conformitate cu papismul, nu au mostenit
vreo putere apostolicd, nu detin vreo altd putere in afara celei primite, nu in mod
nemijlocit de la Dumnezeu, ci prin marele Pontif al Romei: ,Jurisdictia episcopilor
provine in mod direct si nemijlocit de la papa” [93].

Acest lucru constituia, dupa péarerea mea, o ofensa nejustificatd adusa demnitatii
arhieresti, careia 1i micsora valoarea, jertfind-o de dragul unui grad mai inalt de putere
papala.

Nu era neaparatd nevoie sa cunosc in profunzime istoria Bisericii primare ca sa
inteleg ca dintotdeauna, deja din vremuri apostolice, cinul arhieresc isi intemeia puterea
bazandu-se pe faptul ca ,,s-au facut urmasi Apostolilor si carmuiau Biserica cu aceeasi
putere [94] si cu aceeasi demnitate pe care o aveau aceia” [95].
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Sfantul Atanasie vorbeste despre slujirea episcopilor ca despre ceva pe care
Domnul 1-a consacrat prin Apostoli [96]. Si Sfantul Grigorie cel Mare 1nvata in mod clar:
,»Astazi episcopii ocupa in Biserica locul Apostolilor” [97].

Sfantul Ignatie al Antiohiei spune ca puterea apostolica pe care au luat-o epicopii
provine de la Dumnezeu Tatal [98], si adauga faptul ca episcopul nu se supune nimanui
altcuiva decét Insusi Domnului nostru Iisus Hristos [99]. Drept urmare, ,lantul de aur
care 11 uneste pe credinciosi cu Dumnezeu trece din verigd in verigd de la episcopi la
Apostoli, de la Apostoli la Iisus Hristos si de la Acesta la Dumnezeu Tatal” [100].

Aceastd invatitura a Bisericii, in conformitate cu Traditia, au exprimat-o Sfintii
Parinti Intr-un mod atat de clar, Incat pentru mine nu mai exista nici o indoiald. Este de
ajuns sa citim vechile cataloage episcopale pe care ni le-au lasat Sfantul Irineu, Tertulian,
Eusebiu, Fericitul Ieronim, Optat Milevitanul si atatia alti Parinti si istoriografi
bisericesti, care au incercat sa consemneze si sd descrie in modul cel mai amanuntit
succesiunile episcopilor care ocarmuiau diferitele Biserici, care fuseserd intemeiate chiar
de catre Apostoli.

Dupa numele Apostolilor intemeietori au fost consemnate, in ordinea succesiunii,
numele tuturor episcopilor ai fiecarui scaun, pana in epoca in care au trait autorii acestor
cataloage.

In concluzie, de ce atata grija, atata interes si o astfel de atentie pentru a dovedi
aceasta succesiune apostolicd, daca, in conformitate cu catolicismul, ,,puterea Apostolilor
s-a pierdut odata cu acestia si nu s-a transmis urmasilor lor la scaunul episcopal” [101]?
Ca urmare logica a invataturilor papale referitoare la puterea si influenta episcopilor, in
biserica romano-catolica se crede ca si aceste Sinoade Ecumenice nu au alta insemnatate,
decat cea pe care papa binevoieste sa le-o ingaduie.

»Sinoadele Ecumenice”, sustin ei, ,,nu sunt, nici nu pot fi altceva, decat consilii
ale crestinilor, care au fost convocate prin puterea Chiriarhului si sunt prezidate de
acesta” [102].

Dat fiind faptul ca acest chiriarh nu este Domnul, ci papa, in principiu nu poate fi
vorba de Sinod Ecumenic daca acesta nu este convocat si prezidat personal de papa [103]
sau de reprezentantii sai directi [104]. In orice clipd, pe durata unui Sinod Ecumenic,
papa, si doar el, 1l poate améana, muta in altd parte sau dizolva. [105] Este de ajuns sa
paraseasca sala spunand: ,Nu mai sunt aici”, pentru ca Sinodul Ecumenic si se
transforme din acel moment intr-o intrunire privata i, daca memrii sai Inca mai insista,
intr-o consfatuire ilegala si schismatica” [106].

Si inca nici aceste hotarari ale Sinodului nu au nici cea mai mica valoare, daca
papa nu le accepta si nu le ratifica si dacd nu sunt facute cunoscute sub pecetea puterii
sale [107].

Citind toate aceste lucrari, am Inceput sa inteleg ceva ce pana atunci imi era de
neinteles; faptul ca episcopii romano-catolici din toate tarile lumii, adunati in anul 1869
la Sinodul de la Vatican, au consimtit la limitarea autoritatii lor si la transformarea lor in
simplu, papa a fost un dictator in sinod din ziua convocarii lui si pana la finalul acestuia,
incat a fost cu neputintd sa nu se intample ceea ce dorea sau sa se hotarasca ceva fara voia
sa.

Si, intr-adevar, acest lucru este dovedit de marturiile arhiepiscopului german
Strossmayer, unul dintre membrii Sinodului, a cdrui constiintd curatd s-a scandalizat
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vazand cinul episcopal lipsit de putere si de vointa liberd in fatd unui papa atotputernic:
,La Sinodul de la Vatican nu am avut libertatea necesara. Din acest motiv nu se poate
numi un sinod adevarat care sa aiba dreptul sa redacteze hotarari ce au puterea de a
supune constiintele intregii lumi catolice [...] Tot ceea ce ar fi putut asigura libertatea de
exprimare si de judecatd a fost Tnldturat in mod atent [...] si ca si cum toate acestea nu ar
fi fost de ajuns, acest sinod a constituit cea mai scandaloasa incdlcare publicd a vechii
maxime bisericesti: “quod semper, quod ubique, quod ab omnibus”[108].

Intr-un cuvant, a fost necesard cea mai vaditdi si mai detestabild exercitare a
presupusei infailibilitdti papale chiar inaintea proclamarii infailibilitatii ca dogma.
Totodata, sunt adaugate urmatoarele: Faptul cd Sinodul nu a fost convocat canonic, faptul
ca episcopii de origine italiana, inalti demnitari si oficialitdti au constituit o parte majora
si dominantd, care aproape a monopolizat Sinodul, faptul ca Vicarii au fost manipulati de
cea mai scandaloasa propaganda si faptul cd Intregul mecanism al puterii papale, pe care
o exercita In acel moment papa la Roma a contribuit la intimidarea si la suspendarea
oricarei libertdti de exprimare. Se poate astfel trage in mod limpede concluzia, ce fel sau
mod de libertate de discutie (termen nepermis in cadrul oricarui Sinod) am avut la
Sinodul de la Vatican” [109].

In toatd aceasta perioada de atat de intensd crizd sufleteascd, imi abandonasem
aproape complet studiile. Ceasurile libere pe care mi le ingaduia regulamentul ordinului
meu monahal, le valorificam in singuratatea si smerenia chiliei, sporindu-mi cunostintele
si aprofundand o materie atdt de vastd. Luni intregi am studiat din surse biblice,
apostolice si patristice, structura si organizarea primei Biserici.

Acest efort nu-1 faceam cu totul pe ascuns. Comportamentul meu parea sa fi fost
influentat puternic de marea mea neliniste, care deja imi captase intreg interesul. Nu am
ezitat sa caut Tn afara manastirii lucrarile si persoanele care sa fi putut contribui in vreun
mod la luminarea mea pe mai departe in legatura cu aceasta problema.

Mai tarziu, am indraznit sa fac cunoscutd in parte situatia mea, desi cu multa
intelepciune si atentie, facand in mod confidential cateva aluzii catre diversi invatati ai
bisericii, de care ma lega o relatie de prietenie. In acest mod, am primit sfaturi, judecati si
pareri in legatura cu cazul meu, intotdeauna de mare importanta si interes pentru mine.

Cu toate acestea, pe cei mai multi dintre oamenii mei de incredere i-am gasit mai
fanatici decat mi-am inchipuit.

Desi recunosteau si ei absurditatea intregii invataturi papale, raméaneau cu
disperare agatati de ideea ca ,,supunerea datoratd papei cere ca mintea sa consimta
orbeste” [110] si de cealaltd cugetare a lui Ignatiu de Loyola, parintele iezuitilor, conform
careia: ,,ca sd avem in toate lucrurile adevarul si sd nu fim amagiti in nimic, trebuie sa
avem 1intotdeauna ca principiu statornic faptul cad ceea ce vedem ca fiind alb este in
realitate negru, daca asa hotaraste ierarhia Bisericii” [111].

Animat de aceastd mentalitate fanatica, in fata careia raimanea neroditoare obiectia
logicd, un preot al acestui ordin, de dragul prieteniei care ne lega, mi-a marturisit
urmadtoarele: ,,Ceea ce spui este fara Indoiald logic si clar din toate privintele si nu pot
decat sa o recunosc. Dar, noi, iezuitii, in afara celor trei voturi obisnuite, avem si un al
patrulea, special, mult mai important decat cel al ascultarii, al fecioriei si al saraciei. Este
votul supunerii neconditionate fatd de papa [112]. Din acest motiv sunt obligat sa prefer
mai bine sa ma cobor impreuna cu papa in chinurile vesnice, decat sa ma mantuiesc cu
toate aceste adevaruri de netagaduit ale voastre”.
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Fericitul Ieronim, pe Sfantul Ilarion si pe Petru Damian. Initial ortodox, papa Liberiu a
fost alungat din Roma si exilat de catre arieni. Putin mai tarziu, insa, satul de greutatile
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exilului i miscat de nostalgia vietii sale slavite si fastuoase in scaunul papal, i-a tradat pe
credinciosi, a apostaziat si a semnat ,,Crezul” eretic al arienilor. Dupa aceasta, l-a
condamnat si anatemizat pe Sfantul Atanasie ca eretic. Datorita tuturor acestora, arienii i-
au permis sa se Intoarcd la Roma si sd ocupe din nou tronul sdu. Fericitul Ieronim scrie
categoric: ,,Liberiu, satul de greutatile exilului, a semnat riticirea eretica si s-a intors la
Roma ca un cuceritor” (Cronici, A. D. 357 si: De Script. Eccles.). Acelasi lucru il
confirma si Sfantul Ilarion si il sustine vorbind despre tristetea pe care o simte vazand
semndtura papala pe ,,crezul” eretic: «Haec est perfidia ariana!» (Fragment. Histor., VII).
Si Petru Damian, 1n secolul al 11-lea, confirma din nou faptul ca papa Liberiu a fost un
,eretic si un apostat” (Liber Gratissimus, cap. 16).

[39] Sf. Atanasie, Istoria ariand, 73. Sfantul Atanasie spune, de asemenea, ca papa Felix
era un eretic care producea atata sminteald, incat credinciosii din Roma refuzau sa intre in
bisericile pe care le vizita (Epistola catre monahi, Paris, 1627, opp. I, 861. Vezi de
asemenea : Duchesne, Histoire Ancienne de 1 Eglise, vol. I, cap. XIII).

[40] Papa Honoriu (625) a primit si a ratificat public invataturile eretice ale monotelitilor.
Ramanand in aceasta ratacire atat de vatdmatoare pentru credintd, a fost condamnat in
unanimitate §i anatemizat de al VI- lea Sinod Ecumenic impreund cu toti ceilalti
intaistatatori ai ereziei monotelite: «Anatema asupra ereticului Teodor Faranitis, asupra
ereticului Serghie, asupra ereticului Honoriu, asupra ereticului Kyros,asupra ereticului
Pyrros» (vezi Mansi, Sum. Concil., Acta VI Concil. Gener., Sess. XIII). Despre aceste
intdmplari nu existd nici o indoiald. Chiar urmasii lui Honoriu la scaunul papal le
confirma 1n epistolele lor. Astfel, in scrisoarea apostolica pe care papa Leon II le-a trimis-
o episcopilor din Spania, cerdnd incuviintarea acestora fata de hotararile Sinodului al VI-
lea Ecumenic, spune ca Honoriu si adeptii sdi ,,au fost pedepsiti cu pedeapsa cea vesnica”
(«aeterna condemnatione muletati sunt»), deoarece Sinodul i-a gasit tradatori ai curatiei
traditiei apostolice. Acelasi 1i scrie regelui Ervigio cd Honoriu ,,a fost condamnat de
respectabilul Sinod si exclus din comuniunea Bisericii sobornicesti”. In mod asemanitor,
papa Adrian II, in epistola sinodald a Sinodului Roman, aminteste de erezia si
anatemizarea lui Honoriu de catre Sinod: «Honorio ab Orientalibus post mortem
anathema sit dictum, sciendum tamen est, quia fuerit super haeresi accusatus...»(Adrianii
II, epist. Synod. Concilii Romani, quae in octavae Synodi Actione VII et lecta et
approbata est). Istoricii romano-catolici, neputdnd nega certitudinea acestor evenimente,
au primit ordinul de a le trece cu totul sub tacere, sau, in cazul in care ar fi neaparat
necesar, sa le aminteasca pur si simplu. Astfel, de exemplu, in Somme des Conciles tov
Abbe Guyot (Paris 1868) nu se gaseste nicdieri condamnarea lui Honoriu printre actele
legate de intrunirea a XIII-a din cadrul celui de-al VI-lea Sinod Ecumenic, nici macar cea
mai micd pomenire a acesteia (vezi vol. I, p. 315). Si in Slujba din Breviarium Romanum
pentru cinstirea papei Leon, care se praznuieste in apus la 28 iunie, exista descrierea
tuturor acestor evenimente, pana in ziua cand Vaticanul a considerat ca textul este atat de
injurios, incat a dispus inliturarea sa. Intr-adevir la revizuirea lucrdrii Breviarium de
catre papa Clement VIII, textul a fost scos.

[41] Papa Sixt V (1585-1590) a editat in jurul anului 1590 textul din Vulgata, si a declarat
in mod oficial prin ,,perpetuum Decretum” ca acela va fi de atunci Tnainte singurul text
autentic si mai presus de Sfintele Scripturi, intrucat il corectase el nsusi, «bazandu-se pe
autoritatea datad de plindtatea puterii sale apostolice». Acest Decretum 1i instiinta Th mod
oficial pe credinciosi ca toate celelalte editii ale Bibliei pierd automat orice valoare si ca
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cel ce va indrazni sd schimbe ceva cit de mic in noul text, fie In invataturi, fie in alte
talcuiri publice, cum ar fi discutii particulare, va fi «ipso facto» afurisit. Aceasta editie,
insa, a papei Sixt V, era atat de plina de greseli in traducere, exprimare si invatatura, care
nici la un elev nu ar fi fost de gasit. Acest fapt a condus la retragerea imediata a editiei In
mijlocul unui scandal de proportii. Cardinalul Bellarminus a inteles cd acest fapt
constituia o piedicd serioasd pentru raspandirea Invataturilor sale legate de autoritatea
papala. I-a cerut atunci papei Grigorie XIV (1590-1591), succesorul lui Sixt, sa salveze
faima acestuia din urma, reeditind textul corectat. (vezi Card. Bellarminus,
Autobiografia, 1591, p. 211). Bellarminus se gandea de asemenea, sa adauge un prolog la
aceastd noud editie, in care sa le explice credinciosilor cd 1n acea prima nefericita editie
din 1590 se strecurasera ,,unele rataciri” de care vinovati se faceau... ,tipografii si alte
persoane”! Dar Bellarminus insusi marturiseste in Autobiografia sa cad aceasta nu era
decat o minciund pioasd, din moment ce toti stiau ca Sixt este autorul acestui «hdtis a fel
si fel de rataciri», si ca fiecare paragraf de care acest papa se ocupase, fusese schimbat in
cel mai groaznic mod, «Permulta perperam mutata» (Bellarm., Aut., ibid, 291).
Succesorul lui Grigorie la scaunul papal, Clement VIII (1592-1605), pentru a face uitata
pe cat era posibil chestiunea, a editat un nou text al Vulgatei in 1592, diferit fata de cel
anterior in nenumadrate parti din cuprinsul siu, care, cu toate acestea, au ramas foarte
defectuoase. Batjocura generala, insa, inspiratd de nefericita Vulgata al lui Sixt V, a fost
de o asa naturd, incat pentru secole, pomenirea acestui papa devenea pretutindeni pricind
de glume ironice.

[42] Cand Inchizitia, cu metodele sale de torturd, la ordinul papei Urban VIII, i-a pus in
vedere lui Galilei sa retracteze teoria sa referitoare la faptul ca pamantul se invarte in
jurul soarelui, acest celebru astronom, intrucat isi pierduse credinta in papa si in biserica
sa, a murmurat inca, dupa ce abia semnase dezicerea sa, aceste cuvinte pe care istoria le-a
facut celebre: «Si totusi se misca...!» Urban VIII a editat imediat, ca victorie a autoritatii
papale, documentul dezicerii marelui astronom, care atat de nedrept a fost adus de calai in
fata Inchizitiei. Tar din 30 iunie 1633 toti au fost obligati sd creadd cd pamantul nu se
invarte in jurul soarelui, de frica anatemizarii lor ca eretici. «Dar Dumnezeu, Cel care
chiar si 1n acel timp era incd mai puternic decat Episcopul Romei”, spune cu ironie
Stanislas Jedrezewsky, «a vrut si ii facd in cele din urma dreptate lui Galilei”. Intr-
adevar, progresul ulterior al stiintei astronomice, a facut atit de evidenta ,.erezia” lui
Galilei, incat, in 1822 papa Pius VII a fost nevoit sd ridiculizeze autoritatea papala,
corectand decretele Inchizitiei din 1633 Tmpotriva lui Galilei si ingdduind cercetarile
astronomice ale lui Copernic. In cele din urma, in mijlocul unei indigniri de proportii a
credinciosilor 1n fata actiunilor papilor legate de aceasta chestiune, si a dispretuirii ironice
a lumii stiintifice, Vaticanul nu a putut gasi alt mijloc de a restabili prestigiul autoritatii
sale, decat incuviintand si aproband ceea ce pana atunci condamnase si anatemizase. Si in
1835, in atmosfera unei batjocure generale, papa a dispus radierea de pe Lista Cartilor
Interzise (Index Librorum Prohibitorum) a tuturor operelor lui Copernic, Kepller si
Galilei.

[43] Vezi Innovaciones del Romanismo, G. H. C., Madrid 1891, XIV, p. 202.

[44] «Umum a te petimus fili charissime, Doctoribus Sedis Apostolicae non semper
credas, multa illorum passionibus tribuas» (Epist. Pii II ad Carolum VII Regem Galliae,
Epist. CCCLXXIV).
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[45] Pius IV a actionat impotriva canonului VII al Sinodului Ecumenic din Efes, in care
este cuprinsd sentinta depunerii i anatema asupra celui care ar indrazni sa impuna
credinciosilor un alt ,,Crez” decat cel de la Sinodul de la Niceea. Pius IV a redactat
,,Crezul” ce 1i poartd numele: «Crezul lui Pius IV» (Credo Pii Quarti). Este adevarat ca
acest ,,Crez” nu este contrar celui de la Niceea, dar este de ajuns faptul ca este diferit.
Intr-adevir, la a 5-a intrunire a Sinodului Ecumenic de la Calcedon s-a rostit ,,Crezul” de
la Niceea si n continuare a fost pusd nu doar interdictia alcdtuirii unui nou ,,Crez” contrar
acestuia, dar chiar si ,,a unui alt Crez, indiferent de ce ar putea cuprinde” (Vezi Mansi,
Summa Concil, Act. Concil. Ephes., Can. VII, act. Conc. Calced, sess. V).

[46] Orice papa, conform prevederilor canonului VIII a Sinodului din Konstanz, este
obligat sa facd o marturisire de credinta in cadrul slujbei de intronizare, care este cuprinsa
in Liber Diurnus: «Cu gura si cu inima mea fagaduiesc sd pastrez fard sa schimb cu
nimic ceea ce a fost ratificat si agsezat de cele 8 Sinoade Ecumenice (Biserica Ortodoxa
recunoaste Sapte Sinoade Ecumenice, Nota trad.); la primul din Niceea, la al doilea din
Constantinopol, la al treilea din Efes, la al patrulea din Calcedon, la al cincilea si al
saselea din Constantinopol, la al saptelea, tinut pentru a doua oard in Niceea si la al
optulea din Constantinopol. Fagaduiesc sa le consider pe toate de aceeasi autoritate si
cinste, urmand cu grija, ceea ce a fost hotarat la acestea si condamnand ceea ce a fost
condamnat ».

[47] Sfantul Ciprian, Epistola LXXIII.

[48] Mt. 28, 20.

[49] In. 14, 16.

[50] In. 16, 13.

[51] In. 14, 26.

[52] I Tim. 3, 15.

[53] Sf. Irineu, fmpotriva ereziilor, vol 3, cap. 4.

[54] Lc. 10, 16.

[55] Vezi .Mansi, Summa Conciliorum, Act. Concil. Arelat., Can.VIII.

[56] «Placuit etiam, ut de dissentione Romanae atque Alexandrinae Ecclesiae, ad sanctum
papam Innocentium scribatur: quo utraque Ecclesia intra se pacem, quam praecepit
Dominus, teneat» (Codex Canon. Eccles. Afric., nr. 101).

[57] Vezi. Mansi, Sum. Concil., Concil. Sard., Decreta.

[58] «Honorio haeretico, anathema» (Mansi, Sum. Concil, Act. VI Concil. Gener, sess.
XII0).

[59] Mt. 15, 3-9; Marcu. 7, 7-9.

[60] Fericitul Augustin, De Unitate Ecclesiae, 1, 16.

[61] Fericitul Augustin, epistola Adversus Donatum, 3, 5.

[62] Sfantul Vincentiu de Lerinos, Commonitorium, 29, 2.

[63] Clementii XI Bulla «Unigenitus».

[64] Cardinalul Bellarminus, De Verbo Dei..., Liber IV, 4.

[65] Grigorie XIV (Mauro Cappellari), El Triunfo de la Santa Sede, Madrid 1834, Index,
cap. 8, 2.

[66] Cornelius Mussus., In Epist. ad Roman., I, cap. VIV.

[67] Cardinalii Hosii, De Expresso Verbo Dei, 1584, p. 623.

[68] Proverbe. 8, 9; Sf. Clement Alexandrinul, Stromateis, cartea 6, cap. 15.

[69] Ps. 118 (119), 105.
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[70] 1T Cor. 4, 3-4.

[71] Filip. 2, 16.

[72] Fapte 20, 32.

[73] Efes. 1, 13" Tok. 1, 18.

[74] Fapte 13, 26; Efes. 1, 13.

[75] Vezi In. 12, 48.

[76] Vezi Il Tim. 3, 15-17.

[77] Fericitul Augustin, Sermo IV De Verbo Apostol.

[78] Sfantul Atanasie, Impotriva inchintorilor la idoli, vol. I, partea 1.

[79] Sfantul Toan Guri de Aur, Omilia IX, In Epistola citre Coloseni.

[80] Sf. Isidor Pilusiotul, Epistola 4, 67, 91.

[81] Sf. Vasile, Epistola catre Grigorie;Fericitul Augustin, De Doctrina Christiana, 1, cap.
9.

[82] Sf. Vasile, Despre credinta, cap. I;vezi de asemenea: Sf. loan Gurd de Aur, Omilia
XIII la Epistola II catre Corinteni, 7; a aceluiasi, Omilia XXI, la cap. 6 din Epistola catre
Efeseni; a aceluiagi, Omilia VI, Despre Lazar; Sf. Chiril al Ierusalimului, Cateheze, 12.
[83] Sfantul Vasile, Omilia XXI, Tmpotriva hulitorilor Sfintei Treimi; Sf. Ioan
Damaschin, Despre Credinta Ortodoxa, cartea I, cap. I; Teodorit, Dial., 1; Atpvnr.

[84] Sf. Ambrozie, De Offic., Lib. I, 23; Origen, Omilia V, despre Levitic.

[85] Sf. Irineu, Impotriva ereziilor I, 3, cap. 2.

[86] Sf. Toan Gura de Aur, Omilia XXXIII, despre Faptele Apostolilor

[87] Devoti, Institutiones Canonicae, Proleg., cap. 2; et. T. N. v. sect. 1, 5.

[88] Maret, Du Concile General, 2, 375.

[89] In. 21, 15-17.

[90] Bernardino Llorca S. J., Historia de la Iglesia Catolica, t. I, Madrid 1950, p. 262.
[91] Pii X, Decretum «Lamentabili», 50. Actae Sanctae Sedis, 40, 476.

[92] Devoti, Institutiones Canonicae, Prolegom., cap. 2.

[93] Bellarminus, De Pontifice Romano, Liber IV, 24 si 25; si liber 1, 9.

[94] Sf. Clement al Romei, Epistola catre Corinteni 12, 44.

[95] Vezi Martigny, Dictionn. d Archeologie Chretienne, Eveques, p. 569: Faptele
Sinodului din Calcedon.

[96] Sf. Atanasie, Epistola catre Apaxovtov, 3, 1.

[97] Sf. Grigorie cel Mare, Omilii la Evanghelii 11, 23, 5.

[98] Sf. Ignatie al Antiohiei, Epistola catre magnesieni, 3.

[99] Sf. Ignatie al Antiohiei, Epistola catre filadelfieni, 1. Vezo. Martigny, ibid, p. 566.
[100] Ruiz Baeno, Padres Apostolicos, Introducere la Epistola Sfantului Clement, Madrid
1950, p. 149

[101] Devoti, Institutiones Canonicae, Prolegom., cap. II; Bellarminus, De Pontifice
Romano, Lib. IV, cap. 24, 25; si Lib. I, cap. 9.

[102] De Maistre, Du Pape, cartea I, cap. 3.

[103] Benedict XV, Codex Iuris Canonici, canonul 222, 1; Hefele, Histoire des Conciles,
Introduction, II, 3.

[104] Benedict XV, ibid; Devoti, ¢.0. (ca mai sus), Prolegom., III, 38; Hefele, ibid.

[105] Edictul papei Leon X la Sinodul V din Laterano.

[106] De Maistre, Du Pape, cartea. I, cap. 3.

24


http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref106
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref105
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref104
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref103
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref102
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref101
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref100
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref99
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref98
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref97
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref96
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref95
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref94
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref93
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref92
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref91
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref90
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref89
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref88
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref87
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref86
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref85
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref84
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref83
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref82
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref81
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref80
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref79
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref78
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref77
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref76
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref75
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref74
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref73
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref72
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref71
http://www.oodegr.com/oode/biblia/papikos_monaxos/3.htm#_ftnref70

[107] Benedict XV, Codex Iuris Canonici, canonul 227; Leon XIII, Enciclica «Satis
Cognitumy.

[108] «Catholicum est, quod semper, quod ubique et quod ab omnibus creditum est»,
adica: « Catolic (universal, sobornicesc) este ceea ce s-a crezut intotdeauna, pretutindeni
si de catre toti» (Sf. Vincentiu de Lerinos, Commonitorium, cap. 2).

[109] Din marturiile care au fost publicate in ziarul Kolnische Zeitung din 13 iulie1881.
[110] Grigorie XIV (Mauro Cappellari), El Triunfo de la Santa Sede, Madrid 1834,
[Tivag, cap. VI, 10.

[111] Ignatiu de Loyola, Libro de Exercicios Espirituales.

[112] Acest devotament al iezuitilor fatd de scaunul papal nu a fost niciodata sincer, mai
ales in cazurile in care venea in conflict cu interesele speciale ale acestui ordin obscur.
Iezuitii Insisi, in ciuda votului lor de ascultare oarba fata de papa, cu care atat de mult se
mandresc spunand cd detin o virtute speciald insemnata, l-au uitat brusc, cand Clement
XIV a dispus desfiintarea ordinului lor. Intr-adevir, papa Clement a promulgat in anul
1773 bula Decretum Brevis, in care dispunea desfiintarea ordinului iezuit §i anularea sa
pentru totdeauna. Acestia, insd, in loc sd se separe, s-au refugiat in Prusia si in Rusia,
unde papa nu putea sd impuna decretul dat prin forta armelor. Acolo au ramas organizati
si intr-un numar mult mai mare pana in 1814, cand au reusit prin multele lor intrigi sa
obtind de la papa Pius VIII promulgarea unui nou decret, care il anula pe primul si
permitea din nou existenta si functionarea ordinului.

Capitolul al 4-lea
» Tu esti Petru”

Cei mai obiectivi dintre cei din preajma mea ma sfatuisera sa studiez bazele
biblice ale papismului, adicd pasajele evanghelice pe care acesta le invoca pentr
demonstrarea si justificarea asa-numitului ,,primat al lui Petru” [1].

Am considerat indreptatit acesta sfat, ce era si pe placul meu, intrucat mi se dadea
0 noua ocazie de a cerceta chestiunea pe baza Sfintelor Scripturi. Asa cum este firesc, am
ales ca obiect al cercetarior mele cea mai importantd dintre pericopele evanghelice, n
capitolul 16 din Evanghelia dupa Matei, pe care s-a intemeiat invatatura despre Primat:
,» Tu esti Petru, si pe aceasta piatra voi intemeia Biserica mea” [2].

Pentru romano-catolicism, aceste cuvinte ale Domnului adresate lui Simon Petru
constituie institutia dumnezeiasca a puterii sale papale [3]. Iezuitul Bernardino Llorca
scrie: ,,Ca rasplatda a minunatei sale marturisiri despre dumnezeirea lui lisus Hristos,
Acela i-a vestit lui Petru ca va fi piatra de temelie, cu alte cuvinte capul si autoritatea
suprema a edificiului Bisericii Sale” [4]. Adica, ,,aceastd metafora (Petru = piatrd)
referitoare la Apostol, care il aratd ca temelie a Bisericii, indica de asemenea, in mod
lamurit, ci este si intistatitorul ei. Intelesul acesteia este ci el trebuia sa fie pentru
Bisericd, ceea ce este temelia pentru o constructie. Si cum la orice constructie temelia
este tocmai ceea ce sustine si conferd adevarata unitate Intregului, asa si in Biserica, el
este cel care da stabilitatea si adevarata unitate” [5].
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Conform acestei talcuiri a pericopei evanghelice, biserica romano-catolica invata
ca Sfantul Petru, primul papa, ,.este temelia si piatra din capul unghiului a Bisericii,
stapanul si capul ei si invatatorul infailibil al lumii intregi” [6]. Si intr-adevar, aceasta
invataturd este oficiala si obligatorie si ,,este clar cad In acord cu vointa si porunca lui
Dumnezeu, biserica se sprijind pe fericitul apostol Petru, Intocmai unei constructii
deasupra temeliei sale” [7].

Totusi, aceasta invataturd atat de gresitd, are pretentia de a fi In acord, conform
Sinodului de la Vatican, ,,cu sensul cu desavarsire clar si limpede al Sfintelor Scripturi,
asa cum l-a inteles Intotdeauna biserica catolica™ [8]. Si cu toate acestea, dupd propria-mi
judecata, ,, sensul sigur si cu desavarsire clar al Sfintelor Scripturi, asa cum I-a inteles
intotdeauna biserica catolicd”, era tocmai absolut contrar. Acest lucru pentru cd putine
lucruri din Sfintele Scripturi sunt atat de sigure si de clare cum ar fi cel cad ,,nimeni nu
poate pune altd temelie decat cea pusa, care este lisus Hristos”[9]. ,,Iisus Hristos este
singura temelie adevaratd a Bisericii”, spune Sf. Atanasie [10]. Domnul este unica
temelie, pe care apostolul Pavel se lauda ca a asezat-o, cand, impreuna cu apostolul Petru
insusi ,,a intemeiat biserica Romei” [11]; acest lucru pentru cd ,,doar Domnul Iisus
Hristos este temelia tuturor partilor Bisericii Sale [12] ,,Cand 1n Scripturi se vorbeste de
temelie”, scrie Sf. Grigorie cel Mare, ,referirea nu este la nimeni altcineva decat la
Domnul” [13]. Pare de necrezut ca ar putea cineva nega faptul ca Hristos este Piatra si
temelia Bisericii, chiar daca ar citi chiar si numai o datd cartile canonice ale Vechiului
[14] si ale Noului Testament [15].

Cuvintele Domnului ,, Tu esti Petru si pe aceasta piatrd voi zidi Biserica Mea”,
care sunt mentionate Tn Evanghelia dupd Matei, nu sunt repetate de nici unul dintre
ceilalti evanghelisti. La lIoan, in ciuda faptului ca a fost martor ocular la marturia lui
Petru, nu gasim nici cea mai mica referire la acestea, nici la Luca, nici la Marcu, care,
desigur, era ucenic, tovards si talcuitor al lui Petru insusi si a scris Evanghelia sa in
conformitate cu duhul si Tnvatatura acestui Apostol.

Toate acestea dovedesc faptul ca Evanghelistii nu erau urmatori si sustindtori ai
primatului papal, dat fiind faptul ca omit sa consemneze in lucrarile lor sfinte acel lucru
care, dupa invatatura catolicd, reprezinta ,,cel mai important element al crestinismului”
[16], ,,rezumatul si esenta sa” [17]. Sau poate ar fi mai drept sa atribuim raspunderea
pentru aceastd nejustificatd omisiune, Sfantului Duh fnsusi, sub calduzirea caruia ,,au
grait, purtati fiind (de Duhul Sfant) [18]”? Analog, la ucenicii directi ai Apostolilor, la a
doua generatie de crestini, nu gisim nici urma de aluzie la respectivul pasaj. Intr-adevar,
in operele Parintilor apostolici, in care sunt cuprinse 412 trimiteri la Sfanta Scriptura,
lipseste cu desavarsire ceva legat de marturisirea lui Petru, care este mentionatd in
exclusivitate de Matei. Intocmai acelasi lucru se intdmpla si cu celelalte pasaje
evanghelice, pe care romano-catolicii le invoca pantru a sustine primatul papal.

Nici in Didahii (Invatitura celor doiprezece Apostoli), nici la Clement, Ignatie sau
la Policarp, nici la Barnaba, nici in epistola catre Diognet, nici in fragmentele lui Papias,
nici chiar In Pastorul lui Hermas, unde se vorbeste doar despre organizarea si structura
Bisericii, nu se poate gdsi nici cea mai mica urma a cuvantului atat de celebru printre
catolici ,,Tu esti Petru....”

In mod cat se poate de limpede reiese faptul ci primele doud secole nu tin seama
de acel element ,,pe care se intemeiaza in intregime crestinismul” [19]!
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Aceasta omisiune importanta este mai evidenta in Pastorul lui Hermas, care a fost
frate al papei Pius, Episcopul Romei, si care, dupa cum stim din canonul Muratorii, a
scris mai cu seama aceasta lucrare pe durata episcopatului fratelui sau. In aceasta Hermas
descrie locul ocupat de Apostoli, de episcopi, de invatatori si diaconi [20], de egumeni
[21] de preotii Intdistatatori si ocarmuitori ai Bisericii [22].

Cu toate acestea, In Pastorul, in aceastd lucrare atdt de bogatd in imagini si
simbolisme referitoare la ierarhia Bisericii, nu intdlnim nicdieri nici o marturie despre
pozitia singulara a vreunui episcop, ca stapan absolut al intregii crestinatati.

Este, in concluzie, deosebit de important faptul ca pana si fratele Episcopului
Romei pare sa treacd total cu vederea aceastd chestiune a primatului papal! Prima
mentionare a pasajului biblic despre marturia lui Petru nu apare decét abia in a doua
jumatate a secolului al doilea, cand, in jurul anului 160, a fost scris Dialogul cu iudeul
Trifon de catre martirul Tustin.

Stilul indiferent cu care lustin relateaza marturisirea lui Petru este evident: ,,Pe
unul dintre ucenicii Sai, care, prin revelatie de la Tatal, l-a marturisit Fiul lui Dumnezeu,
desi mai Tnainte se numea Simon, 1-a numit Petru” [23].

Catre sfarsitul aceluiasi secol apare pentru prima datd in corespondenta
bisericeascd, desi nu iIntru totul demnd de incredere, o trimitere la pasajul in cauza.
Lucrarea in care este cuprinsa face parte din Tetraevanghelia scrisd de clericul sirian
Tatianos. Aceastad lucrare are o asemenea importantd, incat in biserica siriaca a Antiohiei
a nlocuit in intregime Evangheliile canonice, cel putin pana la jumatatea secolului al IV-
lea. Citatul este urmatorul: ,,Fericit esti, Simone. S$i portile iadului nu te vor birui” [24].

Dupa sensul expresiei rasaritene ,,portile” putem doar sd tragem concluzia ca se
face referire la biruinta lui Petru asupra mortii [25], conform aceluiasi inteles cu care
Domnul Cel inviat a intrebuintat aceste cuvinte spunand despre loan: ,,ucenicul acela nu
va muri” [26].

De la Iustin trebuie sa facem saltul catre secolul de aur al Bisericii pentru a gasi
alte trimiteri la pasajul nostru. Pentru inceput, primul lucru pe care l-au remarcat Sfintii
Parinti, este faptul cda Domnul 1-a numit pe Apostolul Sau ,,Petru”, la genul masculin, in
timp ce a spus ca va zidi Biserica ,,pe piatrd”, la genul feminin. Distinctia este clara,
excluzand astfel cu totul identificarea lui Petru cu Piatra. Aceasta distinctie i-a facut pe
Sfintii Parinti si pe ceilalti scriitori bisericesti sa creada ca piatra pe care s-a zidit Biserica
nu era personalitatea lui Petru, deoarece in acest caz Domnul ar fi intrebuintat expresia
,»pe acest Petru” [27].

Drept urmare, cei mai multi dintre acesti scriitori sfintiti, au inclinat catre
interpretarea pietrei ca marturisirea credintei in Fiul lui Dumnezeu, interpretare pe care
deja cu mult Tnainte o aratase Sf. Apostol Iuda, sfatuind sd ne zidim ,,pe noi Insine intru a
noastra preasfanta credinta” [28].

Altii au talcuit Piatra ca fiind Insusi Hristos, pe care proorocii l-au vestit de mai
inainte ca asteptata Piatrd a lui Israel [29], lucru pe care chiar El I-a aratat ca referindu-se
la Sine [30].

In sfarsit, altii, cu exceptia catorva scriitori, cum este de exemplu Tertulian, desi
uneori 1l identifica pe Apostol cu piatra, atribuie acestei interpretari simbolice un simplu
inteles duhovnicesc, fara sa il considere un privilegiu al Apostolului in comparatie cu
ceilalti, si care cu atdt mai putin putea fi mostenit [31]. Fericitul Augustin scrie in
lucrarea sa Retractationes ca citind acest pasahj evanghelic, la inceput superficial, a
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crezut ca piatra poate fi identificatd cu Apostolul. Mai tarziu, insa, studiindu-l cu atentie,
a Inteles ca interpretarea corectd este ca Piatra pe care este ziditd Biserica, nu este alta
decat Acela, pe care apostolul Petru 1-a marturist ca Fiul lui Dumnezeu [32].

Acelasi lucru 1l repetd Fericitul Augustin aproape cu aceleasi cuvinte, in prima sa
cuvantare la sdrbatoarea Sfintilor Slavitilor si mai-marilor Apostoli Petru si Pavel [34].
(eopt TV LlpoToKopveainv)

De asemenea, in omilia a 5-a la praznicul Rusaliilor, spune inca si mai clar: ,,pe
aceastd Piatrd voi zidi Biserica Mea, nu pe Petru (Petrum), care esti tu, ci pe Piatra
(Petram), pe care ai marturisit-o.” [35] Si adauga in al 124- lea Tractatus la Evanghelistul
Ioan: ,,Pe aceasta Piatrd pe care ai marturisit-o voi zidi Biserica Mea, intrucat Hristos
Insusi era Piatra”[36].

Acelasi Parinte ii lua In ras pe unii heterodocsi, care, precum astdzi papistasii, il
identificau pe apostolul Petru cu Piatra. Interpretind pasajele legate de apostazia lui
Petru, 1i intreaba zeflemitor cu stilul incendiar care il caracterizeaza: ,,Si unde este acum
Piatra voastri? Unde taria voastra? Hristos Insusi era Piatra, in timp ce Simon nu era
decat un Petru ...de piatrd. Adevarata Piatra s-a sculat ca sa-l intareasca pe Petru, care se
clatinase indepartandu-se de Piatra” [37].

Pe aceastd Piatrd dumnezeiascd, pe adevaratul Sau Fiu, Dumnezeu a asezat
Htemeliile trainice” (?? «to oyeTiKd Ospélon, apy. onup. «UOViposg, otabepos» ), adica
primele baze materiale omenesti ale Bisericii. Aceste temelii sunt toti Apostolii Impreuna,
intre care Simon Petru nu detine vreo autoritate speciala. Acest lucru il Tnvata apostolul
Pavel [38] si Sfantul loan Evanghelistul, care, intr-o minunata vedenie profetica a vazut
ca zidul Bisericii, care a fost Indltat pe ,,Piatra” avea ,,doudsprezece pietre de temelie, si
in ele douasprezece nume, ale celor doisprezece apostoli ai Mielului” [39].

Din acest motiv, Sfantul Ignatie al Antiohiei le scrie trallienilor cd ,,fara acestia
(fara Apostoli) nu exista nici macar numele de Biserica” [40], iar Sfantul Ciprian sustine
acelasi lucru 1n alte cuvinte, invatand ca Biserica se sprijind ,,super episcopos”, adica pe
Apostoli si pe urmasii lor [41], care au fost ziditi pe stanca de neclintit a Domnului nostru
lisus Hristos [42].

A accepta ca Biserica a fost zidita doar pe apostolul Petru, facand exceptie de toti
ceilalti, dupd cum sustine sistemul papal [43], echivaleazd cu faptul de a-L compara pe
Mantuitorul cu acel ,,barbat nechibzuit” din pilda ,,care si-a cladit casa pe nisip”, casa ce
,»a cazut. Si caderea ei a fost mare” [44].

,»Tu spui cad Biserica s-a sprijinit pe apostolul Petru”, scrie Fericitul Ieronim cétre
ereticul lovinianus, ,,dar adevarul este cd s-a sprijinit pe toti Apostolii; iar puterea
Bisericii a fost restabilitd asupra tuturor acestora” [45].

Studiul invataturilor Sfintilor Parinti referitoare la aceastd tema despre Sfintele
Scripturi a fost pentru mine cu precadere folositoare, intrucat, dupa cum spune Sfantul
Vincentiu ,,pentru a evita greutatile si labirinturile ratacirii, este necesar ca, modul de
interpretare al Cartilor Sfinte sd fie in acord cu sensul care a fost stabilit de catre
intelegerea bisericeasca, dupa traditie” [46].

Dupa acest studiu patristic, nu mai aveam nici o indoiala ca invatatura romano-
catolica ce se referea la primatul papal al apostolului Petru era cu desavarsire contrara
Hintelesului limpede si clar” al Sfintelor Scripturi, Invataturilor Apostolilor, talcuirilor
Sfintilor Parinti si in general, invataturii statornice si universale, dupa traditie, a Bisericii
lui Hristos [47].
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Note

[1] Aceste pasaje sunt urmatoarele: Mt. 16, 18-19: ,,Tu esti Petru si pe aceasta piatra voi
zidi Biserica Mea si portile iadului nu o vor birui; Si iti voi da cheile Imparitiei cerurilor,
si orice vei lega pe pamant va fi legat si in ceruri, si orice vei dezlega pe pamant va fi
dezlegat si in ceruri.”’; In. 21, 15-17: ,,A zis lisus lui Simon-Petru: Simone, fiul lui Iona,
Ma iubesti tu mai mult decat acestia? El I-a zis: Da, Doamne, Tu stii ca Te iubesc. Zis-a
lui: Paste mieluseii Mei! lisus i-a zis iardsi, a doua oara: Simone, fiul lui Iona, Ma
iubesti? El I-a zis: Da, Doamne, Tu stii ca Te iubesc. Zis-a lisus lui: Pastoreste oile mele!
lisus i-a zis a treia oara: Simone, fiul lui Iona, Ma iubesti? Petru s-a intristat ca i-a zis a
treia oara: Ma iubesti? Si I-a zis: Doamne, Tu stii toate. Tu stii ca Te iubesc. lisus i-a zis:
Paste oile Mele!”; Lc. 22, 31-32: ,,Simone, Simone, iatd Satana v-a cerut sa va cearna ca
pe grau; lar Eu m-am rugat pentru tine, sd nu piara credinta ta. $i tu, oarecand intorcandu-
te, Intareste pe fratii tai”.

[2] In Vulgata: «Tu es Petrus, et super istam petram aedificabo Ecclesiam meamy.

[3] Vezi, de ex., Knabenbauer, S.I., Cursus Scripturae Sacrae, Paris 1903, Comment. in.
Ev. Matthaecum, pars altera, p. 60 si de asemenea, [I. Knabenbauer, Cornely si
Hummelauer din ordinul iezuitilor, au obrdznicia sa sustind in lucrarea lor «Cursus
Scripturae Sacrae» cd aceia dintre Sfintii Parinti care nu recunosc, pe baza pasajului
mentionat anterior, primatul papal, o fac din cauza ca au gresit, trecind cu vederea
intelesul textului pe ansamblu: «Si Sanctus Doctor recogitasset —scrie Knabenbauer
referindu-se la Fericitul Augustin— Christum locutum esse aramaice, vel si hane et totum
conteaum perpendiset, profecto priore sua interpretatione stetisset» (Ibid, p. 61).

[4] Bernardino Llorca, S. 1., Historia de la Iglesia Catolica,Madrid 1850, vol. I, cap. 1, p.
49,

[5] Ibid, cap. 1, p. 261-1.

[6] Cardinalul Hergenroether, Histoire de 1 Eglise, vol. I, cap. 1, 7.

[7] Leon IT'", Enciclica «Satis Cognitum» (textul se gaseste la Jose Madoz, S. L.,
Enquiridion sobre el Primado Romano, 361).

[8] Concil. Vatic. Constitut. Dogmat., I. De Ecclesia Christi, cap. 1 (Denyinger,
Enquiridion, p. 396). Vezi de asemenea: The Conversations at Malines, publicate de
Lordul Halifax, III. Conv. London, 1930.

[9]1Cor. 3, 11.

[10] Sfantul Atanasie, Impotriva arianilor, 3.

[11] Sfantul Irineu, Adversus Haereses, III, 3, 3 (Apud Euseb., V, 6, 1-3).

[12] Homiliae Aelfric., Passio S. S. Apostol. Petri et Pauli (London, 1844, p. 369, 371).
[13] Stantul Grigorie cel Mare, Moralis in lob, 28, 14.

[14] Deja din Vechiul Testament, Dumnezeu- Tatal si Hristos sunt simbolizati de multe
ori prin intermediul Pietrei Gen. 49, 24;Deut. 32, 4; 32, 15; II Sam. 23, 3;Ps. 18, 2, 46;
19, 14; 28, 1; 31, 3; 73, 26; 89, 26; 118, 22; Is. 8, 14; 28, 16; Zah. 3, 8-9 (7pp. Apoc. 5,6)
[nota edit.: trimiterile de mai sus sunt valabile pe baza textului ebraic al Vechiului
Testament].

[15] In Noul Testament simbolul Pietrei se referd intotdeauna la Tisus Hristos: Mt. 21, 42-
44; Mc.12, 10; Lc. 20, 17; Fapte 4, 11; Rom. 9, 33; Efes. 2, 20; I Cor. 3, 1012; Col. 2, 7; 1
Petru 2, 4-8.

[16] Cardinalul Belarmino, De Sum. Pontific., vol. I, 3. 2, cap. 31.
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[17] Ibid., Prolog, vol. 2; Marin Ordonez, El Pontificado, vol. I, Madrid 1887, cap. 10, p.
30.

[18] IT Petru. 1, 21.

[19] De Maistre, Du Pape, Discours preliminaire, 1.

[20] Vedenia a 3-a, 5,1.

[21] Vedenia a 2-a, 2,6.

[22] Vedenia a 3-a, 5,1.

[23] Vezi Migne, S. G., 571 k.e.

[24] Tetraevanghelia (In ,,Sfantul Efrem”, Sir. S., Mg.).

[25] Expresia rasariteand ,,portile” inseamna ,,puterile”, intrucat in cazuri de razboi sau de
alte pericole din afara, fortele de aparare se reuneau la portile cetatilor fortificate, unde se
arata definitiv adevarata putere in fata vrajmasului. Acest inteles, mult mai generalizat,
se foloseste pand in zilele noastre; de unde si expresii precum ,inalta Poarti”, s.a.
Aceasta metaford era cu sigurantd obisnuitd printre evrei, popor prin excelenta rasdritean,
si prin intermediul acestuia a intrat in textele Sfintelor Scripturi.

[26] In. 21, 23.

[27] Vezi, de ex. Fericitul Augustin, In concione II super Psalmum XXX; In Psalm.
LXXXVI; Epistola CLXV ad Generosum; Tractati VII, CXXIII et CCXXIV in loannem;
Sermo CCLXX in die Pentecostes, V; Sermo CCXLIV; Sermo CCXIV; in Psalm. LXIX;
Sermo XXIX De Sanctis De Baptism., II, 1. Sfantul Toan Gurd de Aur, Omilia 55,
Talcuiri la Evanghelia dupa Matei; Omilia 51 la Matei 16, 18; Omilia 65; Omilia 4;
Omilia 83; Omiliile 4, 51, 55, 65 si 83. Sf. Chiril al Alexandriei , la Isaia, Cartea a 4-a,
Cuvantul al 2-lea; Desprea Preasfanta Treime, 4; La Evanghelia dupa loan 21, 42.
Fericitul Ieronim, In Setum. Matthaeum, liber VI; Adversus lovinianum, lib. 1; In
Psalmum LXXXVI; Epistola XV ad Damasum, 2. Sf. Ciprian, Epist. XXVII De Lapsis;
Epist. XXXIII, in initio® Epist. LXXIII ad Iubaianum; De Unitate Ecclesiae, IV. Sf.
Ambrozie, De Incarnatione Domin. Sacrament, 5; Liber VI Comment. In Evang. Lucae,
9; Comment. In Ephes., 2; Epist. ad Damasum. Sf. Ioan Damaschinul, Omilie la
Schimbarea la Fata. Tertulian, De Pudicitia, 21; De Prascriptionibus Hareticorum, X VI et
XXII. Sfantul Atanasie, Impotriva arienilor, 3. Sf. Grigorie de Nazianz, Omilia 32, 18. Sf.
Grigorie de Nyssa, Panegiric- La Sf. Stefan, 2; Despre Venirea Domnului. Sf. Vasile, La
al 2-lea capitol din Isaia; Impotriva lui Eunomie, 2, 4. Sf. Epifanie, Impotriva ereziilor,
59. Sf. Ilarie, De S. S. Trinitate, liber II et VI. Sf. Grigorie cel Mare (din Roma), Moralia
in Iob, XXVIII, 14 Comment. in Psalm. CI, 27. Isidor tov londAiewc (Isidor din Sevilla),
De Officiis, lib. II, 5. Sf. Veda, In quaest. super Exodum, cap. XLII, in recapitulatione;
Homil. de Feria III Palmarum in cap. XXI Ioannem. Vasile al Seleuciei, Cuvantul 25. Sf.
Petru Hrisologul, Omilia 55, Despre Intaiul Mucenic Stefan; Omilia 74. Origen, La
Ieremia, Omilia 16; Contra lui Cels, Cartea a 3-a, 28; Comentarii la Epistola catre
Romani, 5; Omilia 7 la Isaia. Sf. Eusebiu al Alexandriei (episcopul Laodiceei), Omilia
despre Inviere. Teodorit, Epistola 77 la I Cor. 3, 10, catre Evlalie, episcopul Persiei. Sf.
Isidor Pelusiotul, Epistola 235, 1. Teofilact, La Matei 16, 18. Hincmar de Reims, in
Opusculi XXXIII adversus Hinemarum Laudunensis episcopum, Vet. XIV. Sf. Ipolit, la
Botezul Domnului, 9. Sf. Paulin, Epist. XXVII ad Severum, 10.

[28] Tuda 20.

[29] Gen. 49, 24 [nota edit: textul ebraic].

[30] Mt. 21, 42; Mc. 12, 10; Lc. 20, 17.
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[31] Vezi de ex. Sf. Ciprian, De Unitate Ecclesiae.

[32] Fericitul Augustin, Retractationes, I, 21.

[33] Fericitul Augustin, Omilia LXXVI, 1.

[34] Fericitul Augustin, Omilia CCVC.

[35] Fericitul Augustin, Omilia CCLXX, 2.

[36] Fericitul Augustin, Tractatus CXXIV In loann.

[37] Fericitul Augustin, Omilia CCVIL, 1.

[38] Efes. 2, 20.

[39] Apoc. 21, 14.

[40] Epistola catre trallieni 3, 1.

[41] Sf. Ciprian, Epistola XXXIII, in initio: Epistola XXVII, De Lapsis.

[42] Vezi Fericitul Ieronim, Adversus lovinianum, lib. 1.

[43] «[Domnul] preferandu-1 pe Petru intre toti ceilalti Apostoli, I-a desemnat inceput al
unitatii Bisericii §i temelie vazutd, pe a carui stabilitate a zidit edificiul vesnic a
Bisericii». Bulla Paster Aeternus, Constit. I, Introduct. (Denzinger, Enquiridion, 1667).
[44] Mt. 7, 26-27.

[45] Fericitul Ieronim, Adversus lovinianum, I. Vezi, de semenea, de acelasi: In
Evangelio S. Matth., lib. VL.

[46] Sf. Vincentiu de Lerinos, Commonitorium, II.

[47] Aceasta a fost principala obiectie in fata primatului papal, pe care a ridicat-o
arhiepiscopul Strossmayer la Sinodul de la Vatican. Pe durata cuvantului sau a fost
intrerupt de mai multe ori de ceilalti Cardinali, membri ai Sinodului, cu exclamatii:
,,inchide‘gi gura ereticului!”, ,,Sa taca blasfemiatorul!” etc. (Vezi Kolnische Zeitung, 13-7-
1881). De asemenea, arhiepiscopul catolic Kenrick (San Louis, U.S.A.) a publicat in
Neapole, in anul 1870 o cuvantare pe care o pregatise pentru a o rosti la Sinodul de la
Vatican. In acest document marturisea ci Primatul Papal este contrar dreptei invatituri a
Sfintelor Scripturi, hotararilor Sinoadelor Ecumenice si Invataturii Sfintilor Parinti. Din
motive necunoscute, care nu sunt insd greu de ghicit, aceasta cuvantare nu a fost rostita la
Sinod. In mod neoficial, aceasti omisiune a fost justificatd sub pretextul ca «Reverenta Sa
Kenrick si-a pierdut servieta cand a ajuns la Vatican»! Aici se potrivesc cuvintele
Stantului Atanasie referitoare la adeptii lui Apolinarie: «APAentodvieg de ek Tov picovg,
TPOJSIdOLGL TOV TPOPNTMOV TO. UNVOUOTE Kol TV ATOCTOA®V To S104ypotTa, Kol TOV
[Motépov To mapayyéApaTa, Kol OVTAG ON TOG EVATOOEKTOVS TOL AgomOTOL QOVACH
(Despre Intrupare, impotriva lui Apolinarie, I, 1).

Capitolul al 5-lea
Inceputul disputelor

Cand ideile mele au inceput sa devina cunoscute, a inceput sa circule totodata si
zvonul ca eram un calugar periculos, sub suspiciunea de erezie.

,Dacd am fi trait cu cateva secole Tn urma”, imi scria cu severitate un respectabil
episcop, acum cardinal, ,teoriile pe care Reverenta Voastra le impartaseste ar fi fost un
motiv suficient pentru Inchizitie de a va arde pe rug”.

De asemenea, n-a Intarziat s devind cunoscut faptul ca inalte fete bisericesti erau
dispuse sa mijloceasca 1n aceasta chestiune pentru a zadarnici hirotonia mea intru diacon

[1].
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Ajunseserd sd invoce votul monahal al ascultarii si al disciplinei ca sd ma oblige
sd ma dezbar in mod constient de convingerile pe care le aveam. Dupa ei, trebuia sa
ascult orbeste si sa nu ma ocup cu nimic mai mult, din moment ce dreptul de a cerceta
chestiunile legate de credinta il avea doar nalta ierarhie a Bisericii.

Daca credeam in Biserica Apostolica, imi spuneau, trebuia sa ii urmez intru toate
pe urmasii canonici ai Apostolilor. Dar harul lui Dumnezeu a ingaduit sd raman neclintit
in convingeri, avand in fata mea apoftegmele Sfantului Irineu referitoare la heterodocsi:
,Doar din faptul ca au succesiunea apostolicd nu pot avea pretentia s fim adeptii lor.
Trebuie sa i urmam pe cei buni si sa ne Indepartam de urmasii cei rai ai Apostolilor” [2].

Intr-adevir, biserica romano-catolici poate avea succesiunea apostolici formald
datoritd punerii succesive a mainilor episcopilor, dar nu si adevarata succesiune a
credintei si a Tnvataturii apostolice; pe aceasta Sfantul Papias o lduda in fata crestinilor
din Roma secolului al doilea spunand: ,,La fiecare succesiune si in fiecare loc se tin ceea
ce cer Legea, proorocii si Domnul” [3].

Nimic nu ma mai putea face sa imi schimb parerea. Din acest motiv, cand un
preot, care de atunci nu a incetat sd-mi vorbeascd cu rautate, m-a numit in public ,,fiu
nerecunoscator al bisericii catolice”, mi-am exprimat indoiala referitoare la faptul daca
denumirea ,,catolic” se potrivea intr-adevar papismului, pe care l-am caracterizat drept
»inovatie necuviincioasd” [4], din moment ce ,,adevarata credintd catolica (universald)
este cea a crestinismului primar §i ecumenic” [5].

Si intr-adevar, eu insumi ma consideram mai catolic chiar decat biserica mea:
,Catolic este in realitate cel care iubeste adevarul lui Dumnezeu, Biserica, trupul lui
Hristos [...] cel care nu vrea nimic altceva, decat dumnezeiasca religie, si nu pune
deasupra ei puterea omeneasca, respectand doar vechea si singura credintd; si dispretuind
aceasta putere si ramanand legat statornic si de neclintit de adevérata credintd, este
hotarat sa nu creada nimic altceva decat ceea ce stic ca a statornicit Biserica de la
inceputurile ei” [6].

Cand ma intrebau daca eu, cel mai din urma si cel mai mic dintre calugarii
ordinului franciscan, indrazneam sa judec si sa numesc ratacitd Intreaga bisericd romano-
catolicd, cu toti papii, sinoadele si teologii ei, raspundeam doar repetand cuvintele lui
Tertulian: ,,Orice invatdturd care se opune adevarului pe care l-au invatat Biserica,
Apostolii, Hristos si Dumnezeu Tatal, trebuie sa fie judecata ca gresita” [7]

Note

[1] Orice candidat la hirotonie in biserica romano-catolica trebuie neaparat sa jure in mod
oficial, printre altele si urmatoarele: ,,Cred cu fermitate ca Biserica s-a zidit pe Petru,
intaistatator al ierarhiei apostolice, si pe succesorii sai” (Motu Proprio Sacrorum
Antistitum, Pii X. Actae Sanctae Sedis, II. 1910, 669-672).

[2] Sf. Irineu, Impotriva ereziilor, IV, cap. 26.

[3] Sf. Papias (Eusebiu, Istoria Bisericeasca, 1V, 22, 1-3).

[4] Etimologia termenului ,,catolic” nu se potriveste celor care s-au indepartat chiar de
sobornicitatea (kaBolkodtnta - katholikotita) Bisericii.

[5] Sfantul Vincentiu de Lerinos, Commonitorium, XVIII, 5.

[6] Sfantul Vincentiu de Lerinos, Commonitorium, XX, 1, 2.

[7] Tertulian, De Prascriptionibus Hareticorum, cap. 21.
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Capitolul al 6-lea
»lesiti din ea poporul meu...”

Cu toate acestea, se poate sa nu fi facut nici un pas 1n sensul parasirii bisericii
mele, daca as fi fost sigur cd, in ciuda acestei monstruoase abateri dogmatice, as fi putut
cel putin sa gasesc scdparea in viata cu desdvarsire duhovniceascad pe care mi-o oferea
ordinul si manastirea mea, ldsdnd pe seama ierarhiei rdspunderea pentru erezie si
obligatia de a o recunoaste si de a o indrepta.

Intr-o religie, insa, in care simplul capriciu al unui papa considerat infailibil poate
introduce atatea dogme noi, decrete si cate invataturi gresite vrea in legaturd cu credinta,
adorarea si Sfintele Taine ale Bisericii, ar ramane sigure interesele mele sufletesti si
integritatea vietii mele duhovnicesti? ,,Este o mare ispitd”, scria Sfantul Vincentiu de
Lerinos deja in secolul al 5-lea, ,,daca cel pe care tu il socotesti profet, talcuitor al
proorocilor, invatator si sustindtor al adevarului, si pe care il urmezi cu cel mai mare
respect si cu multd dragoste, dintr-o datd incepe sa introducd pe ascuns rataciri
periculoase, pe care nu le vei putea descoperi cu usurinta, orbit de prejudecata invataturii
anterioare si de ascultarea ta oarba” [1].

De asemenea, a fost usor sa constat cd, de fapt, chiar viata duhovniceasca a
romano-catolicismului prezintd dovezi clare si grave de influenta a abaterii sale teologice.

Dogme precum purgatoriul, practici precum impartasirea doar cu azima, exagerari
regasite 1n cinstirea Maicii Domnului (n. trad. Referire la Imaculata Conceptie, invatatura
proprie catolicilor), reprezintd in mod limpede simptome ale unei decaderi in plan
teologic, evidente in ochii celor care vor sa le priveasca fara partinire.

Intr-adevar, pangarind curitia initialdi a credintei evanghelice si apostolice cu
inovatia papismului si cu erezia infailibilitatii si parasind astfel o parte a a dreptei
invataturi despre om, s-au abatut in mod asemandtor si in alte puncte.

Astfel, ca si in toate celelalte cazuri de heterodoxie care apar in istoria
bisericeasca ,,mai tarziu largesc deformarea si la alte Tnvataturi, mai intai din obisnuinta,
iar mai apoi ca si cum ar fi dobandit dreptul de a face aceste deformari. Si astfel,
denaturand in final toate laturile dreptei Invataturi, deformeaza toate in acelasi mod” [2].

Nu este deloc ciudat faptul ca personalititi remarcabile din punct de vedere
duhovnicesc din biserica romano-catolica Incepusera sa dea semnalul de alarma, desi deja
tarziu, prin formulari publice la fel de expresive ca acestea: ,,Cine stie dacd ,,micile
mijloace de mantuire” care ne asediaza nu ne-au condus la a-L uita pe singurul Mantuitor,
pe lisus..!” [3] ,,Astdzi cucernicia noastrd aratd ca un copac cu crengi atat de incalcite,
incat sufletele bat din aripi cu riscul de a nu mai sti unde se afld trunchiul, care sustine
totul, si unde se gasesc radacinile, care imbratiseaza pamantul” [4].

Si, de asemenea, acest enunt convingator: ,,Am impodobit si am supraevaluat
rama atat de mult, Incat icoana Aceluia care este singur de trebuintd, a disparut in dosul
podoabelor” [5]

Indreptarea este simpla si posibild si cei mai sinceri si indrizneti credinciosi ai
acestei biserici recunosc acest lucru. Din pacate, insa, ocazia pentru a se pune in practica
este inca foarte departe: ,,S& nu gustdm alt crestinism in afara celui al vremurilor
apostolice”, exclama un intelept romano-catolic respectabil, Mgr. Le Camus. ,,Sa nu le
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permitem acestora care ne sugereaza alte idei, distincte, sd ne tulbure viata noastra
religioasa, sa ne lipseasca de vointa cea buna si sa ne ingradeasca actiunile” [6].

Aceste cuvinte sunt intr-adevar un rasunet al mustrarilor Sfantului Policarp catre
filipeni: ,,Sa parasim slava desartd a oamenilor si predicile mincinoase si sd ne Intoarcem
la invatatura ce ne-a fost datd de la inceput” [7].

Si observatiile Sfantului Ciprian catre Ceciliu: ,,Cand din obicei si din traditie
lipseste adevarul, acest lucru nu inseamna nimic altceva decat vechimea amagirii. Exista
un mijloc foarte sigur prin care sufletele duhovnicesti pot discerne ceea ce este adevarat
de ceea ce nu este; trebuie doar sa ajunga la Inceputul dumnezeiestii Tnvataturi, acolo
unde se incheie amagirea omeneascd. Sa ne Intoarcem intr-acolo, la inceputul evanghelic,
la invatatura straveche care ne-a fost datd de Domnul nostru, si la traditia apostolica, din
care izvoraste ratiunea gandurilor si a faptelor noastre” [8].

Si inca, aceste cuvinte ale marelui Prooroc: ,,Opriti-va de la cdile voastre! Priviti
si Intrebati de caile celor de demult, de calea cea bunasi mergeti pe dansa si veti afla
odihna sufletelor voastre” [9].

In consecintd, m-am convins c¢i pana si viata duhovniceasca in biserica romano-
catolica putea sa se dovedeasca periculoasa. Acest lucru deoarece ,,in Biserica lui
Dumnezeu este o mare ispitd pentru credinciosi ratacirea celor care 1i calauzesc pe
drumul credintei. Si mai mare §i mai grava este ispita cand cei amagiti ocupa pozitii
inalte” [10].

Cine 1si incredinteaza sufletul unei Biserici care este administratd si condusd de
heterodocsi, se afla in pericol sa i se intample ceea ce li s-a intdmplat credinciosilor care
se giseau sub pastorirea lui Origen, despre care Parintii spun: , Intr-adevar, nu usoard
ispitd, ci chiar foarte mare, a fost influenta negativd a acestui Invatator asupra
credinciosilor pe care Biserica 1i incredintase lui [...] care nici nu banuiau, nici nu simteau
ca acesta 1i pune 1n pericol si au fost condusi astfel putin cate putin, fara sa simta, de la
vechea religie la o inovatie necuviincioasa” [11].

Nu mai voiam sd raman in sanurile unui crestinism mincinos, care exploata
Evanghelia pentru a deservi telurile imperialiste ale cezaropapismului. Nu voiam sa fiu
dintre cei care ,,nu il pot avea pe adeviratul Dumnezeu ca Tati, cat timp au dispretuit
adevarata Biserica ca Mama” [12]. Deoarece, precum spune Sfantul Ciprian, cati s-au
abatut de la adevarata nvatatura si de la unitatea bisericeasca primordiald, ,,nu au Legea
lui Dumnezeu, nu au credinta Tatélui si a Fiului, nu au viata si mantuirea” [13].

Aveam convingerea ca nimic altceva nu mai Tmi rdmanea decat sa iau decizia
finald si sa fac pasul decisiv, punand capat situatiei mele insuportabile 1in sanurile
papismului, pozitie ce fusese deja clatinatd din orice punct de vedere.

Fara indoiald harul lui Dumnezeu m-a tinut in acele zile in care trebuia sa iau o
decizie atat de serioasd, incat incd md mai minunez cum am putut si tin piept atitor
imploradri si atator lacrimi ale iubitilor mei frati din mandstire i atdtor mustrari si
amenintari venite din partea superiorilor.

M-au numit nerecunoscator si apostat de la Biserica stramoseasca si de la traditia
religioasa a tarii mele. Celor, putini la numar, care voiau incd sd ma asculte, ma limitam
sd le raspund cu aceste cuvinte ale Fericitului Ieronim, in care gdseam atita putere si
mangaiere in orice clipd: ,,Nu suntem obligati s urmam amagirile strimosilor si a celor
apropiati noud, ci autoritatea Scripturilor si poruncile lui Dumnezeu” [14].
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Cat despre presupusa ,tradare” fatd de traditia tarii mele eram linistit: ,,Orice se
opune adevarului, chiar si daca este vorba de traditie sau de un obicei vechi, este erezie”
[15].

Cand, dupa luni intregi, am scris primul capitol al lucrarii mele ,,Istoria ortodoxiei
ispanice”, Tn care md ocupam, In maniera stiintifica, de intemeierea primelor Biserici
Iberice de catre Apostolul Pavel [16], am constatat cd eram chiar singurul care nu-si
tradase inca adevarata si vechea traditie ispanicd, dat fiind faptul ca Biserica tarii mele era
in realitate ortodoxa in primele patru secole dupa intemeierea ei si nu papald si sclava
Vaticanului, asa cum este astazi [17].

Am plecat in cele din urma din manastire, iar putin mai tarziu mi-am exprimat
public hotararea de a parasi biserica romano-catolica.

Alti cativa calugari si preoti 1si aratasera pana atunci dispozitia de a ma urma, dar
in ultima clipa nici unul dintre ei nu a mai parut dispus sa isi jertfeasca atat de radical
pozitia ocupata in Bisericd, cinstea si buna reputatie in societate [18].

Am avut buna idee, Tnainte de a pleca din manastire, sa le cer superiorilor mei sa
confirme faptul ca plecarea mea a fost urmare a vointei mele libere si cd, pe durata vietii
mele monahale, nu dddusem nici cel mai mic motiv pentru a primi vreo observatie. Acest
document mi-a fost dat si a constituit ,,regretabilul amanunt” care i-a impiedicat mai
tarziu pe greco-catolicii din Grecia sd unelteascd vreo calomnie referitoare la cauzele
apostaziei” mele.

In acest mod am parisit biserica Romei, al carei intaistitator, uitind ¢ imparatia
Fiului lui Dumnezeu nu este din aceasta lume [19] si ca ,,cel care a fost chemat la cinste
arhiereasca, nu a fost chemat ca sa fie investit cu putere omeneasca, ci ca sa slujeasca
intreaga Biserica” [20], 1-a imitat pe cel care ,,in mandria sa, vrand sa fie ca Dumnezeu, a
pierdut adevarata fericire, ca sd castige o slava mincinoasd [21]; pe cel care ,,s-a asezat el
in templul lui Dumnezeu, dandu-se pe sine drept dumnezeu” [22]: ,,Ridica-ma-voi in
ceruri §i mai presus de stelele Dumnezeului celui puternic voi aseza jiltul meu! In
muntele cel sfant voi pune sdlasul meu [...] si asemenea cu Cel Preainalt voi fi” [23].

Pe buna dreptate Bernard din Claraval, una dintre cele mai mistice figuri ale
Apusului, 1i scria papei Eugeniu: ,,Nici o otrava nu este mai mare pentru tine, nici o sabie
nu este mai periculoasa, decat patima stapanirii” [24].

Condusi de aceastd patima nestrunitd, papii au obligat biserica lor ,,sa desfraneze
cu puterile lumii, ficand-o prada a negutitorilor” [25]. In acest mod au incilcat poruncile
lui Dumnezeu, invatand intelepciuni si invataturi ale oamenilor [26] si ,,distrugand incet
adevarul, pentru a ridica deasupra lui ratacirile lor” [27], au devenit ei ingisi mincinosi
[28] si urmatori ai tatalui mincinosilor si al minciunii [29].

Si acest lucru, ca si in cazul ereziilor din toate timpurile, deoarece ,,au introdus
superstitii omenesti in dogma dumnezeiasca, deoarece au incalcat poruncile celor vechi,
dispretuind invataturile Parintilor, anuldnd intelepciunea stramosilor, atrasi de patima
nestrunitd a unei inovatii necuviincioase si desarte, si deoarece nu au vrut sd se mentina
in limitele sfintei si nestricdcioasei antichitati” [30].

Iatd cum a ajuns papa, precum acel nefericit Origen ,,sd dispretuiasca simplitatea
religiei crestine §i sd sustind ca are stiintd de mai multe decat oricine altcineva, parasind
traditiile Bisericii si invataturile celor din vechime” [31].

In fata unei asemenea situatii, nu am putut si fac nimic altceva decat ceea ce am
ficut, ascultind de glasul constiintei, care repeta porunca lui Dumnezeu Insusi citre
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poporul ales: ,.Iesiti din ea poporul meu, ca sa nu va faceti partasi la pacatele ei si sa nu
fiti loviti de pedepsele sortite ei;” [32].

Note

[1] Sf. Vincentiu de Lerinos, Commonitorium, X, 7 si 8.

[2] Sf. Vincentiu de Lerinos, Commonitorium, XI, 4.

[3] Ruiz Bueno, Padres Apostolicos, Introduccion, Madrid 1950.

[4] Idem, Introduccion.

[5] Le Camus, L Oeuvre des Apotres, vol. II, Barcelona 1909, p. 29.

[6] Mgr. Le Camus, idem, vol. I, p. 10.

[7] Sf. Policarp al Smirnei, Epistola catre Filipeni, 7, 2.

[8] Sf. Ciprian, Epist. LXIII ad Cacilium Fratrum.

[9] Teremia 6, 16.

[10] Sf. Vincentiu de Lerinos, Commonitorium, XVII, 1, 2.

[11] Sf. Vincentiu de Lerinos, Commonitorium, XVII, 15.

[12] «Habere iam non potest Deum patrem, qui Ecclesiam non habet matrem». Sf.
Ciprian, De Unitate Ecclesia, VI.

[13] «Hanc unitatem qui non tenet, Dei legem non tenet, non tenet Patris et Filii fidem,
vitam non tenet et salutemy, idem.

[14] «Nec parentum nec maiorum nostrorum error sequendus est, sed autoritas
Scripturarum et Dei docentis imperiumy. Fericitul Ieronim, In lerem., I, 12.

[15] Tertulian, De Virginibus Velandis, cap. I.

[16] Publicat in Atena cu titlul: Calatoria si opera Apostolului Pavel in Spania (Extras din
«Bisericay), Slujirea apostolica, martie 1954.

[17] Vezi Raporturile Bisericilor Iberice cu Biserica Africii, de la Sf. Ciprian pana la
Fericitul Augustin, Lux, Lisabona, 1950; de asemenea: Arhiep. Juan B. Cabrera, La
Iglesia en Espana (Desde la Edad Apostolica hasta la invasion de los Sarracenos), Madrid
1910.

[18] Este adevarat, totusi, ca astazi, din fericire, lucrurile sunt foarte diferite, si, cu
ajutorul Domnului, putem prevedea in viitorul apropiat unele convertiri datoritd
interesului si dragostei pentru ortodoxie, pentru care neincetat ne luptam sa le raspandim
in Apus.

[19] In. 18, 36.

[20] Origen, Omilia 6 la Isaia, 1.

[21] Sf. Grigorie cel Mare, Epistola catre loan, Patriarhul Constantinopolului (Epist. S.
Gregor.Magn., lib. V, ep. XVIII. Ed. Bened., 1705).

[22] 1T Tes. 2, 4.

[23] Is. 14, 13-14.

[24] Bernardus Claravalensis, ad Eugenium Papam, De Consideratione, II1, 1.

[25] Apoc. 18, 3.

[26] Mt. 15, 3-9.

[27] Tertulian, De Prascriptionibus Hareticorum, 42.

[28] Proverbe. 30, 6 [nota edit.: text ebraic].

[29] In. 8, 44.

[30] Sf. Vincentiu de Lerinos, Commonitorium, IV, 7.

[31] Sf. Vincentiu de Lerinos, Commonitorium, XVII, 14.
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[32] Apoc. 18, 4.

Capitolul al 7-lea
Spre Lumina

Cand stirea despre dezacordul meu fatd de papism incepu s se raspandeasca in
largile cercuri bisericesti si sd fie primitd cu entuziasm de catre protestantii spanioli si
francezi, pozitia mea a devenit din ce in ce mai delicata.

In corespondenta mea cotidiani se regiseau nenumdirate scrisori anonime
injurioase $i de amenintare. Ma acuzau ca Incercam s creez o opinie publica antipapala
printre credinciosi si cd voiam sa conduc catre ,apostazie” anumiti preoti romano-
catolici, considerati ,,nepregatiti dogmatic”, dat fiind faptul ca avusesera slabiciunea de a-
si exprima public interesul si simpatia lor fatd de cazul meu.

Toate acestea m-au facut sa iau hotararea de a parasi Barcelona si de a ma muta in
Madrid, unde mi s-a oferit ospitalitatea anglicanilor si prin intermediul acestora, am
inceput sa am legaturi cu Consiliul Ecumenic al Bisericilor.

Cu toate acestea, nici acolo nu am reusit sa trec neobservat. Dupa fiecare predica
de-a mea in diferite biserici ale anglicanilor, un numar mare de ascultatori 11 exprima
dorinta de a ma cunoaste personal si de a discuta cu mine intre patru ochi diverse
probleme de congstiintd. Cei mai multi dintre cei cu care discutam ma intrebau despre
coexistenta diferitelor biserici crestine care aruncau una asupra alteia anateme, intrucat
fiecare sustine ca este singura reprezentanta autentica si mostenitoare a Bisericii primelor
veacuri.

Astfel, fara sa fi urmarit acest lucru, incepu sa se creeze in jurul meu un cerc ce
devenea din ce In ce mai mare, In cadrul caruia, desigur, cei mai multi nu erau papistasi.
Acest lucru m-a expus pericolului de a avea disensiuni cu autoritdtile, in special cand,
printre oamenii care ma vizitau confidential incepura sa se numere si unii prelati catolici,
in genere cunoscuti si dispretuiti ca ,,razvratiti Tmpotriva bisericii lor si adepti ai unui
liber cugetator in ceea ce priveste primatul si infailibilitatea Pontifului Romei”.

Ura fanatica pe care o nutreau de atunci fatd de mine anumiti romano-catolici, mai
mult papistasi decat crestini, s-a Intarit cu desavarsire in ziua cdnd am dat un raspuns in
public la un vast si consacrat studiu bisericesc pe care mi-1 trimisese organizatia Action
Catholic (Actiunea catolicd), ca pe ,,un ultim demers” pentru a ma face sa ma lepad de
»indardtnicia mea eretica”. Lucrarea in cauza, cu caracter apologetic, purta expresivul
titlul ,,Papa, reprezentant al Domnului nostru pe pamant” si rezumatul acesteia era,
aproximativ, urmatorul: ,,Datoritd infailibilitatii Sanctititii Sale, romano-catolicii sunt
astdzi singurii crestini ce pot fi siguri de ceea ce cred”.

Le-am radspuns fard inconjur in rubricile de criticd literard ale unei reviste
portugheze: ,,Mai obiectiv este ca, tocmai din cauza acestei infailibilitati, sunteti astazi
singurii crestini care nu pot fi siguri de ceea ce Sanctitatea Sa ii va obliga sd creada
poimaine”.

Tar comentariul meu se incheia cu aceste cuvinte: ,,inca putin si ati fi reusit sa il
transformati pe Domnul nostru in reprezentant al papei in ceruri”.

Dupa putin timp am pus capat acestei dispute prin editarea la Buenos Aires a unui
intreit studiu, care trata exhaustiv tema la modul cel mai obiectiv [1]. Aceasta era o
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culegere cu toate pasajele din operele Parintilor din primele patru secole, care se refereau
direct sau indirect la asa-numitele ,,pasaje despre primat” [2]. In acest mod am dovedit
faptul ca invatitura papala este absolut contrara talcuirii Parintilor la aceste pasaje din
Sfintele Scripturi, talcuire care constituie chiar unicul canon de exegeza a cuvantului lui
Dumnezeu.

Note
[1] Pasajele evanghelice despre primat si talcuirea lor patristicd, Buenos Aires 1951.
[2] Mai cunoscute: Mt. 16, 18-19; In. 21, 15-17; Lc. 22, 31-32.

Capitolul al 8-lea
Intilnirea adevarului

In acest rastimp, independent de toate intdmplarile amintite mai sus, am luat
pentru prima data contact direct cu ortodoxia.

Pana sa trec la prezentarea evenimentelor, trebuie sa mentionez ca ideea pe care o
aveam despre aceastd Biserica Incepuse sa se creioneze inca de la Inceputul peripetiilor
mele.

Pe de o parte, unele discutii pe teme bisericesti pe care le purtasem de mult timp
cu o grupa de universitari polonezi ortodocsi, ce trecusera prin tara mea, pe de alta parte,
notitele pe care le luam de la Consiliul Ecumenic 1n legaturd cu existenta si activitatea
ortodocsilor din Apus, imi suscitaserd in mod sincer interesul.

De asemenea, in cele din urma, am inceput sd iau diverse publicatii ale rusilor si
ale grecilor din Londra si din Berlin si unele tratate importante, editate de Arhim. Nicolae
Katsanevakis in Neapole, care imi castigasera simpatia.

Toate acestea contribuiau, fireste, putin cate putin la indepartarea totala a
prejudecdtilor mele legate de ortodoxie, create de romano-catolicism, a cdrui texte
oficiale de invatiturd adresate scolarilor invatd cd ,schisma Rasaritului, asa-numita
Ortodoxie, nu este nimic altceva decét un intreg fara viatd, mumificat si secatuit; mici
biserici locale fara nici unele dintre caracteristicile si atributele distincte ale adevaratei
Biserici a lui Hristos” [1]. Cu alte cuvinte ,,0 jalnica schisma, care l-a avut parinte pe
diavolul si ca mama mandria Patriarhului Fotie” [2].

Cand din initiativa proprie am Inceput sa tin legitura prin corespondentd cu un
respectabil membru al ierarhiei ortodoxe din Apus, datoritd propriei mele judecati, care se
datora tuturor acestor informatii generale, eram deja intru totul in stare de a lua in mod
obiectiv cunostintd de toate cate acest episcop mi le-ar fi prezentat despre invatatura
ortodoxd. Cu alte cuvinte, eram in situatia de a cerceta fard prejudecati cele legate de
structura si de situatia teologica a bisericilor apostolice.

Pe durata acestor legaturi nu am intarziat sa constat paralelismul existent intre
atitudinea mea negativa fati de papism si invatatura bisericeasca a Ortodoxiei. In timp ce
eu combdteam ,,ceea ce nu trebuia sd existe”, Ortodoxia, din contra, aducea ,,ceea ce
trebuie sa existe”.
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[-am mentionat acest paralelism acelui respectabil ierarh, date fiind legaturile
noastre reciproce, si a fost de acord cu mine 1n acest punct, desi cu o oarecare rezerva,
influentat de faptul ca ma aflam mereu in preajma protestantilor.

Trebuie sd constat in acest punct ca reprezentantii Ortodoxiei In Apus nu sunt
deloc interesati de prozelitism, fiind si contrar intelegerii lor despre situatia Bisericii in
Europa si trudei lor pastoresti comune, a grecilor si a rusilor, carora le-au consacrat grija
lor duhovniceasca.

Cand corespondenta noastrd inaintase deja mult si prin intermediul acesteia Tmi
largisem deja legaturile pana si la Patriarhia Ecumenica, doar atunci s-a hotarat sa imi
recomande studiul celebrei opere a lui Serghie Boulgakoff ,,Ortodoxia [3]” si nu mai
putin profunda lucrare a IPS. Serafim, Mitropolitul Berlinului, cu acelasi titlu [4]. De la
inceputul lecturii acestor lucrdri am simtit ca ma identific cu duhul autorilor lor. N-am
intalnit vreun paragraf pe care s nu il pot aproba si primi in mod constient.

Atat Tn aceste opere, cat si In multe altele, pe care am Inceput sa le primesc din
Grecia, alaturi de scrisori de incurajare, m-a surprins limpezimea evanghelica a
invataturii Ortodoxiei, ai carei credinciosi sunt astdzi fara indoiald singurii crestini din
lume care impartdgsesc aceeasi credintd cu cei din catacombe; singurii si adevaratii
crestini, care sunt indreptatiti sd repete cu o binecuvantatd mandrie cuvantul parintilor:
,Credem in ceea ce am primit de la Apostoli, in ceea ce Apostolii au primit de la Hristos
si in ceea ce Hristos a primit de la Dumnezeu Tatal”.

Sau aceste cuvinte ale lui Tertulian: ,,Doar noi suntem suntem in partasie cu
bisericile apostolice pentru ca invatatura noastra este singura care diferd de invatatura lor.
Aceasta este marturia adevarului nostru” [5].

In aceasta perioadi am scris ,intelesul Bisericii dupa Parintii apuseni” si
,Dumnezeul nostru, Dumnezeul vostru si Dumnezeu” [6], a carei editare in America de
Sud am fost nevoit mai tarziu sa o intrerup, pentru a nu oferi o arma, atat de usoara, cat si
de periculoasa, propagandei protestante.

Am fost sfatuit atunci de catre ortodocsi sa las pur si simplu la o parte atitudinea
mea negativa fatd de papism, atitudine de care ma lipisem cu totul, si s md dedic unei
lucrari de concentrare si de autoevaluare pentru a gasi ,,Crezul” meu propriu pozitiv si
concret, dupd care ar putea sa cerceteze adevarata mea pozitie teologica si sd socoteasca
diferentele pe care aceasta le-ar avea fatd de anglicanism, pe de o parte si fatd de
Ortodoxie, pe de alta parte.

Acest efort nu a fost nici usor, nici de scurta duratd, din moment ce ma obliga la o
cercetare foarte vasta, fiind vorba de o credintd pentru care fara indoiald nu aveam inca
pregatire teologica. Deoarece, nu era vorba sd combat pur si simplu dogmele papatului
papal si ale privilegiilor sale si sa raman credincios invataturii catolice in rest, ci trebuia
sa fac o lucrare adanca de analiza si de clarificare intre adevarurile de temelie ale
crestinismului si delimitarile dogmatice papale de orice clasa sau tip, pe care s-au
intemeiat pe parcursul veacurilor interesele politico-bisericesti ale Vaticanului pentru
atingerea scopurilor sale imperialiste asupra Bisericii; si acest lucru Intrucat, nu voiam sa
cad 1n aceeasi greseald cu vechii catolici, care, scandalizati de proclamarea dogmei
infailibilitatii la Sinodul de la Vatican, l-au parasit pe papa, dar au rdmas insa, cu aceeasi
invatatura catolica, intretesuta cu atatea alte dogme false si superstitii.

In fata uriasei dificultati a acestei lucrdri, am preferat si imi exprim pozitia prin
intermediul unor cuvinte cit mai generale si pozitive posibil: ,,Cred in ceea ce este
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cuprins in cartile canonice ale Vechiului si Noului Testament si In orice invataturd care
izvoraste direct din continutul lor, in acord cu talcuirea sa dupa traditie, de catre
invatatura Bisericii, adica a Sinoadelor Ecumenice si a asentimentului Sfintilor Parinti”.

Din acea clipd am Inceput sd simt ca simpatia protestantilor fatd de mine se
micsora cu repeziciune, cu exceptia factiunii anglicane, a caror intelegere si incurajare
morald ma nsotisera in toatd aceastd perioada dificila. Si doar atunci ortodocsii, desi Inca
destul de tarziu, au inceput sa arate interes, sa paraseascad prejudecata pe care o aveau fata
de mine si sa ma considere un ,,posibil si interesant catehumen”.

Cuvintele unui om de stiintd polonez, ortodox (caruia uniatii [7], dupa ce au luat
cunostintd de influenta si de averea sa, i-au propus cu orice pret sd se converteasca la
papism), m-au convins de credinta Ortodoxiei in adevarurile esentiale ale crestinismului
primar.

Prietenul meu le spunea urmatoarele: ,,Sustineti ca sunt dator sd neg credinta mea
ortodoxa pentru a deveni un crestin desavarsit. Bine! Credinta mea ortodoxa este alcatuita
din urmatoarele elemente: lisus Hristos, Evanghelie, Sinoade si Sfintii Parinti. Pe care
dintre aceste elemente trebuie sd le reneg pentru a deveni, precum spuneti, ,.crestin
desavarsit”? Iar cand, schimbandu-si politica, 1i propuneau sa nu nege niciunul dintre
toate acestea, dar cel putin sa-1 recunoasca pe papa drept conducator infailibil al bisericii,
raspundea simplu: ,,Sa 1l recunosc pe papa? Asta ar fi ca si cum le-as nega pe toate!” Am
inteles, in concluzie, cd, intr-adevar, fiecare crestin are posibilitatea de a jertfi o parte din
intregul Tnvataturii sale pentru a ajunge la o curdtie mai deplind a credintei sale, cu
exceptia crestinului ortodox, Iintrucat doar acesta rdmane statornic in esenta
crestinismului, care reprezinta adevarul revelat, vesnic si neschimbat.

Un romano-catolic, de exemplu, il poate nega pe papa, cum am facut eu, sau poate
respinge invatatura despre purgatoriu, sau sd aiba obiectii fatd de prevederile Sinodului
din Trident, fird a inceta prin aceasta si fie crestin. In mod asemanitor, un protestant
poate sd tdgaduiasca invataturile marilor reformatori referitoare la harul dumnezeiesc si la
,predestinatie” si sa rimana cu toate acestea crestin.

Doar crestinul ortodox este cel care nu dispune in credinta sa de alte elemente, in
afara adevarurilor esentiale ale crestinismului, care au fost revelate in mod direct de Tatal
prin lisus Hristos. Ortodoxia este singura Biserica ce nu a primit niciodatd sa le ofere
crestinilor altceva decat ceea ce ,,intotdeauna, pretutindeni si de toti” a fost socotitd drept
invatatura revelata de la Dumnezeu [8]. Din acest motiv, faptul de a Imbratisa cineva
ortodoxia, nu este altceva decdt imbratisarea credintei Evangheliei in transparenta sa
initiald, in timp ce, din contrd, dacd o neaga si apostaziaza de la aceasta, este ca i cum ar
nega si ar apostazia de la crestinism in intregime.

Ortodoxia este singura Bisericd care, ca un paznic credincios al credintei
evanghelice, ,,nu a schimbat vreodatd ceva din aceasta, nici nu a scos, nici nu a adaugat”
[9]; ,,nici nu a taiat cele esentiale, nici nu le-a adunat pe cele secundare, nici nu a pierdut
ceva al ei, nici nu a apucat ceva strdin, [rAimanand] intotdeauna inteleapta si credincioasa
celor pe care le-a mostenit” [10], intrucat cunoaste ca in credinta ce i-a fost data o data si
de la inceput [11] nu este permisd nici cea mai micd schimbare, nici macar facutd de ,,un
inger din cer” [12]; cu atit mai putin de un om pamantesc, mincinos si pacatos!...

Ortodoxia este adevarata mireasa a lui Hristos ,,fard patd sau zbarciturd, ori
altceva de acest fel, ci sfantd si fara prihand” [13]. Aceasta este Biserica Sfanta a lui
Dumnezeu, care se luptd impotriva tuturor ereziilor. Sa lupte se poate. Sa fie infranta,
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insd, niciodatd. Desi toate ereziile si schismele din ea au rasarit, ca mladite nefolositoare,
taiate chiar de vita de vie insdsi, ea ramane statornicd prin radacina sa, prin unirea sa cu
Dumnezeu” [15]. Cine o urmeaza, pe Dumnezeu il urmeazi; cine asculta glasul ei, glasul
lui Dumnezeu 11 ascultd [16]; si cine nu o ascultd, devine inchinitor la idoli [17].

Convins de toate acestea, nu mai Imi simteam sufletul atat de pustiu si singur in
fata atotputernicei biserici romano-catolice, pe de o parte, si in fata racelii din ce in ce
mai evidente a protestantilor fatd de mine, pe de alta parte. Simteam ca exista Tn Rasarit si
imprastiati prin toatd lumea, milioane de frati ai mei crestini, cei care constituiau Biserica
Ortodoxa, cu care ma gaseam deja In comuniune de credinta si de Invatatura.

Calomnia papistasilor despre mumificarea teologica a Ortodoxiei nici macar nu
am luat-o in calcul, dat fiind faptul ca intelesesem ca aceastd statornicie cu incapatanare a
Ortodoxiei 1n adevarul mostenit nu constituia o pozitie imobila, apatica si pietrificata, ci
era marturisirea credintei de un curs continuu, precum curentul unei cascade, care pare
intotdeauna acelasi, desi apele sale sunt permanent altele si alterneaza in fiecare clipa,
producand noi sunete si armonii. Totodata, ortodocsii incepurd incetul cu incetul sa ma
considere unul dintre ai lor.

,Faptul de a discuta cu acest spaniol despre adevarul Ortodoxiei, nu reprezinta
prozelitism”, scria pe atunci un parinte arhimandrit, ,,ci o discutie cu el despre o
invataturd si un duh de credintd, care sunt att ale noastre, cat si ale sale; cu diferenta ca
noi le-am mostenit pur si simplu de la stramosii nostri, in timp ce acesta a reusit sa le
scoatd la lumina din adancul a cincisprezece secole de istorie a Bisericii Apusului”.

Era, deci clar ca drumul firesc al ,,nelinistilor mele sufletesti”, asa cum spunea
duhovnicul meu, md condusese pe nesimtite chiar in sanurile Bisericii Mame, a
Ortodoxiei. De asemenea, pe parcursul acelei ultime perioade, eram deja, fard sa mi dau
seama, ortodox. Si precum ucenicii pe drumul spre Emaus, asa si eu mergeam alaturi de
Adevirul dumnezeiesc fard sa Il recunosc, pand si ajung la capatul peregrindrii mele
sufletesti.

Cand am ajuns la deplina convingere a tuturor acestor lucruri, am inteles ca nu
mai Tmi rdmanea altceva decat sd actionez in consecintd. Am scris, deci o lunga expunere
a intregii mele situatii si a evolutiei acesteia catre Patriarhia Ecumenica, precum si
Preafericirii Sale, Arhiepiscopul Atenei prin intermediul organelor de conducere ale
Slujirii Apostolice a Bisericii Greciei. Totodatd, Tn mod asemandtor, am expus limpede
hotararea mea ierarhiilor si altor membri ai diferitelor biserici cu care avusesem legaturi.

Si simtind cd detineam acel pretios margaritar pentru care meritd sa jetfeasca
cineva tot ceea ce are [18], mi-am parasit tara si am mers in Franta, unde am luat contact
deplin cu fratii mei ortodocsi, pe care abia ce 1i cunoscusem. Am preferat insa sa las sa
treacd inca un anumit timp, inainte de a deveni membru canonic al Bisericii Ortodoxe,
scopul fiind o mai mare consolidare a atat de importantei mele hotarari.

in cele din urma, am ficut pasul decisiv, cerand in mod oficial intrarea me in
adevarata Biserica a lui Hristos.

Toti Intr-un cuget am hotarat ca acest eveniment sd aiba loc chiar in Grecia, prin
predilectie tard ortodoxa, unde, pe de altd parte, trebuia si ma deplasez pentru a urma
studii teologice.

Ajungand in Atena, m-am prezentat Preafericirii Sale, Arhiepiscopul Atenei, care
mi-a pregdtit cea mai parinteascd primire si a carui dragoste, afectiune si interes se
pastreaza neintrerupt pana astdzi si ma insotesc la fiecare pas al noii mele vieti bisericesti.
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Acelasi lucru l-as putea spune si de Prea Cuviosul, pe atunci Protosinghel, astazi cu harul
lui Dumnezeu Episcop de Roges. Adevarat parinte, al carui interes fatd de mine a fost mai
presus de orice asteptare a mea.

Este de prisos sd mentionez cd intr-un astfel de mediu de dragoste plind de
afectiune, Sfantul Sinod nu a Intirziat sd hotarasca intrarea mea definitiva in sanurile
Bisericii Ortodoxe. Pe parcursul deosebit de emotionantei, pentru mine, slujbe a
Mirungerii, prin savarsirea careia am devenit membru al adevaratei vite, am fost cinstit cu
numele Apostolului Neamurilor i in continuare am fost primit ca monah in Sf. Manastire
»Maica Domnului Pentelis”. Cateva luni mai tarziu am fost hirotonit diacon ,,prin punerea
mainilor” Episcopului de Roges.

Daca face cineva abstractie de neintreruptele supdrari din partea membrilor
sumbrei factiuni a greco-catolicilor din Grecia, a caror imaginatie nu se epuizeaza
vreodatd 1n a nascoci fel si fel de calomnii, ma simt fericit, inconjurat fiind de dragoste,
simpatie si intelegere, de catre sfanta Bisericd a Greciei, a preacinstitei ierarhii, a
diferitelor organizatii religioase si, in general, a tuturor celor care pana acum m-au onorat
cu cunostinta lor duhovniceasca.

Tuturor acestora, parinti si frati ai mei intru credintd, si tuturor acelora, care prin
intermediul scrierilor mele au luat cunostintd cu bunavointa de cazul meu si de intreaga
mea Odisee, le cer sprijinul prin rugdciune, pentru a primi harul de sus, astfel incat sa
raman vrednic si statornic fata de o atat de minunata binefacere a Atotbunului Dumnezeu.

Note

[1] Vezi de ex. Apologetica papei Juan Ruano Ramos spre uzul elevilor din invatdmantul
mijlociu, Barcelona 1948.

[2] Tatda caracterizarea Ortodoxiei din punctul de vedere apologetic al romano-
catolicismului: a) Ortodoxia nu este Biserica cea Una, deoarece s-a indepartat de centrul
unitdtii care este papa. b) Nu este Biserica Sfantd, deoarece reprezintd o mladita ce a fost
taiatd de la trunchiul vitei, prin care circuld harul si sfintenia; iar aceasta este Biserica
papala. c) A incetat sd mai fie Biserica Soborniceasca de cand s-a rupt de Roma, nucleul
si simbolul universalitatii. d) Nu este nici Apostolica, cat timp nu se trage de la Apostoli,
ci de la Fotie si Chiril. Idem, partea a2-a, Atributii distincte ale adevaratei Biserici a lui
Hristos.

[3] Serge Boulgakoff, L Orthodoxie, edit. Felix Alcan, Paris 1933.

[4] Metropolite Seraphim, L Eglise Orthodoxe, Payot, Paris 1952.

[5] Tertulian, De Prascript. Haretic., XXI.

[6] Nuestro Dios, vuestro Dios y Dios, Buenos Aires 1951.

[7] Uniatii (de la Unitas, care inseamnd ,,unire”) constituie gruparea subversiva a
catolicilor de rit rasaritean, care deghizati in clerici ortodocsi, fac prozelitism in tarile
ortodoxe.

[8] «Quod semper, quod ubique, quod ab omnibus». Vezi mai sus.

[9] Sf. Vincentiu de Lerinos, Commonitorium, 23, 16.

[10] Idem.

[11] Iuda. 3.

[12] Gal. 1, 8.

[13] Efes. 5, 27; Origen, La lesire, Omilia 9.

[14] Cantarea Cantarilor 6, 9.
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[15] Fericitul Augustin, Serm. De Symbol. Catech., 40, 635.
[16] Vezi Lc. 10, 16.

[17] Mt. 18, 17.

[18] TTIpB. Mt. 13, 44-46.

Necrolog
P.S. Pavel de Balliester, episcop de Nazianz

Cu profunda durere Sfanta Episcopie a Americii de Nord si de Sud anunta
moartea tragica a Preasfintitului Episcop Vicar de Nazianz, Pavel, care a avut loc in
orasul Mexic.

Duminica, 22 ianuarie 1984, vrednicul de pomenire episcop, iesind dupa
Dumnezeiasca Liturghie din Biserica Sf. Sofia din acest oras, a fost tinta unui atac
criminal. Grav ranit, a fost transportat la spital, unde a ramas pana pe 31 ianuarie, cand a
si fost rdpus de aceste rani. Motivele atacului criminal nu sunt incd cunoscute.

Vrednicul de pomenire, dupa numele din lume Francisc de Balliester, s-a nadscut
in Barcelona, Spania, In anul 1927. Périntii sdi proveneau dintre cele mai conservatoare
familii de romano-catolici ale societdtii spaniole (familie de nobili).

Inci elev de gimnaziu fiind, dupa rizboiul civil spaniol, Francisc i-a urmat mamei
sale, medic, in prima linie de luptd. A trdit grozaviile razboiului, iar dupd incetarea
focului, s-a Intors pentru a-si continua studiile, cu hotararea de a deveni cleric si de a
predica Evanghelia pacii si a iubirii crestine.

Intr-adevar, tanirul Francisc s-a inscris in ordinul franciscan si a studiat la
Facultatea de Filosofie a Universitatii din Barcelona.

Spirit cautdtor, a studiat cu atentie istoria si teologia Bisericii Ortodoxe si a luat
hotararea de a deveni cleric ortodox. Motivele pentru care calugarul Francisc de
Balliester s-a hotarat s devind ortodox sunt expuse pe larg in opera sa ,,Convertirea mea
la Ortodoxie”, care a fost editata in limba greaca in anul 1954 in Atena.

In Grecia, Francisc a invitat limba greaci, a fost primit in Biserica Ortodoxi cu
numele Pavel si a urmat studiile teologice la Universitatea din Atena.

Inflicarat de ravna sfanti de a sluji cu toate puterile Biserica Ortodoxa, a devenit
cleric. A fost hirotonit diacon si preot in 1953, iar in anul urmadtor a fost cinstit cu
vrednicia de arhimandrit de catre IPS. Pantelimon, Mitropolitul Tesalonicului.

Pr. Pavel a incheiat studiile teologice la Facultatea de Teologie din Halkis, pe
care a absolvit-o 1n anul 1958.

P.S. Tacob, Arhiepiscopul Americii, I-a cunoscut pe Arhim. Pavel in Fanar. A
apreciat capacitdtile sale si cu precadere rdvna sa misionara si astfel, in 1959 cand a fost
ales Arhiepiscop, 1-a chemat in America.

Arhim. Pavel avea o adancd culturd teologicd si vorbea cu usurintd greaca,
spaniola, latina, portugheza si limba franceza. Prin toate acestea, era limpede ca va fi de
folos Sfintei Arhiepiscopii a Americii de Nord si de Sud.
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A preluat sarcina slujirii mai intai in Comunitatea ..... Scranton, Pennsylvania si
in 1961 in Sf. Sofia, Mexic. Aici a inceput pentru Pr. Pavel o etapa de intensa activitate,
in care s-a dedicat cu ravnd slujirii crestinilor. Prea Sfintitul, apreciind rdvna sa
misionard, l-a desemnat Epitrop arhiepiscopal in Mexic si in America Centrald in anul
1966.

Timp de multi ani, activitatea Pr. Pavel a fost incununata de succes. A intreprins
calatorii obositoare pentru a-i vizita pe ortodocsii imprastiati pe cuprinsul Americii
Centrale. Aparea adesea la televizor, prezentand diferite programe religioase §i nu a
trecut niciodati cu vederea propoviduirea Ortodoxiei. In ciuda acestui program activ,
gasea timpul necesar pentru a preda si la Universitatea din Mexic.

In paralel cu activitatea sa misionarda de pand atunci a desfisurat si una
scriitoriceascd. A scris diverse carti. A tradus Dumnezeiasca Liturghie in spaniold. A
publicat o multime de articole si studii in diferite limbi. Nu a trecut cu vederea nici
participarea la dialoguri interconfesionale, precum si la migcarea ecumenica.

Slujirea plind de roade a Arhim. Pavel a facut cinste Bisericii Mame, care, la
propunerea P.S. Arhiepiscop lacov, l-a inaltat la vrednicia arhiereasca. Hirotonia sa intru
Episcop de Nazianz a avut loc la 15 martie 1970.

De atunci, 1n calitate de Episcop de Nazianz, Pavel de Balliester si-a continuat
activitatea in Mexic si in America Centrala ca ajutor al P.S. Arhiepiscop, bucurandu-se de
cinste si dragoste din partea tuturor.

P.S. Episcop de Nazianz, Pavel, a fost cleric cu o aleasd educatie. Iubea adanc
Ortodoxia si tot ceea ce era grecesc si a lucrat neobosit pentru promovarea spiritului
grecesc si a traditiei ortodoxe, desi nu era de origine greaca. Se distingea pentru adanca
credintd, nobletea fireascda a manierelor si prin prezenta sa demnd si impunitoare.
Datoritd multelor sale calitati a adus mult folos si desigur, intr-o zona plind de tulburari.

Este pacat ca slujirea Episcopului de Nazianz, Pavel, a fost intrerupta intr-un mod
atat de tragic. Cleric care a fagaduit ca telul vietii sale sa fie predica pacii si a iubirii
crestine, a cazut victima unui atac criminal.

P.S. Arhiepiscop l-a anuntat indatd de moartea Episcopului de Nazianz pe
Sanctitatea Sa Patriarhul Ecumenic si a slujit un Trisaghion in paraclisul Sfintei
Arhiepiscopii pentru odihna sufletului vrednicului de pomenire ierarh.

Slujba de pomenire a fost slujitd in Catedrala episcopald Sf. Sofia din orasul
Mexic pe 2 februarie 1984, de IPS Sila, Mitropolit de New Jersey, fiind de fata P.S.
Ghenadie, episcop de Buenos Aires si P.S. Antonie, episcop de Cezareea, din partea
Bisericii Antiohiei.

Vesnica pomenire P.S. Pavel, episcop de Nazianz!

3 februarie 1984
Biroul Sfintei Arhiepiscopii a Americii de Nord si de Sud.

Articol publicat pe prima pagina a cotidianului ,,Kathimerini”
(«KaOnpepivip»)
(Sambata, 4 februarie 1984)

A FOST ASASINAT iN MEXIC EPISCOPUL GREC PAVEL
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Asa cum s-a facut cunoscut din orasul Mexic, a murit alaltaieri
P.S. Pavel de Balliester, episcop de Nazianz din cadrul
Arhiepiscopiei grecesti a Americii de Nord si de Sud. Decesul a
survenit In urma atacului criminal al unui mexican in varsta de 70
de ani, fost soldat si suferind de o boala psihicd. La
inmormantarea Episcopului a fost de fata Arhiepiscopul Iacob, cel
care a si condus activitatea Intreprinzatorului episcop. Trebuie
notat faptul cd episcopul Pavel este de origine spaniold, a
imbratisat la varsta maturitatii Ortodoxia si s-a distins ca pastor si
ca scriitor.

Autoritatile din Mexic nu exclud posibilitatea ca autorul crimei sa
fie posedat de o forma speciala de obsesie religioasa.

Anexa fotografica

Coroana
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Papa Pius 1" (1903-1914) cu coroana.

Coroana papald (triregnum) reprezintd simbolul puterii religioase si laice a papismului
asupra Intregii biserici si in toate statele lumii.

Este purtatd de papi doar la evenimente speciale, de ex. in timpul ceremoniei Intronizarii.
Are de jur Tmprejur trei diademe impodobite cu pietre pretiose si in varf o cruce asezata
deasupra unui glob pamantesc.

Coroana cu cele trei diademe a fost purtatd pentru prima data de papa Clement V (1305-
1314) si pentru ultima data de Paul VI in cadrul ceremoniei de intronizare a sa in anul
1963.
De atunci, nici un alt papd nu a a mai purtat coroana. Conditiile societdtii contemporane au
obligat scaunul papal sa retragd, nu insa sa si desfiinteze, simbolurile deosebit de clare ale
autoritdtii papale, pentru a evita critica acerba si scandalizarea credinciosilor Bisericii
Papale.

incoronarea papei Paul VI (1963-1978).

In cadrul ceremoniei de intronizare, arhidiaconul pune coroana pe capul noului papa si
spune urmatoarea rugdciune: «Primeste coroana, impodobita cu trei diademe si cunoaste ca
esti Parintele Principilor si al Regilor, Stapanitor a toatd lumea, Vicar pe pamant al
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Mantuitorului nostru Iisus Hristos, a Caruia este cinstea si slava in vecii vecilor.

J«Accipe tiaram tribus coronis ornatam, et scias te
iflesse Patrem Principum et Regnum, Rectorem Orbis,
_fin terra Vicarium Salvatoris Nostri Jesu Christi, cui
est honor et gloria in s.cula s.culorumy.

Dupa Paul VI, ceremonia de intronizare a fost
inlocuitd (nu a fost scoasd din uz) cu ceremonia
Intronizarii Inaltului Pontif (Inauguration of the
Supreme Pontificate).

3 N
T I\
&
i !'-.
1

Papa Benedict XVI

Refuzul ultimilor trei papi de a purta coroana nu schimba cu nimic ambitiile si slava
desartd a papilor. Dogmele fundamentale ale papalitatii, primatul si infailibilitatea, din care
decurg toate abaterile simbolice vizibile, raiman intru totul neschimbate. De ce? Pentru
motivul ca aceste doud dogme sunt cei doi stalpi pe care se sprijind constructia papala.
Anularea lor aduce automat cu sine prabusirea papalitatii.
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Emblema papalitatii
Coroana nu se mai foloseste de cétre papi, continua Insa sa existe pe emblema si steagul
Vaticanului ca simbol al puterii laice a papalitatii.
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Primul Episcop de Kenge, Africa Franz Hoenen saruta picioarele papei Paul VI
(1965).

De atunci si acest obicei a fost anulat. (Gypt kopov).
Adresam calde multumiri P.S. Sale Hrisostom, episcop de Rodostolos, care ne-a pus la

dispozitie fotografia. Se poate sa fie singura fotografie de acest tip care circuld in intreaga
lume.

Averatev

ol Ildgtes
AILALTODGUY

Vi TOUS Aoy
TO 3OS WS
gvoeién drpas
VITOTAYRS Kl
geffacuod.

Pe vremuri, papii cereau sa li se sarute picioarele ca dovadd de suprema supunere si
respect.
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O grdaras £t TS kKADL6pas
uetae pucidiov (flabella).

Papa pe scaunul papal cu ripide

Tronul papal mobil (sedia gestatoria).

Se compune dintr-un fotoliu Tmbracat cu matase, ce se sprijind pe o platforma care are céte
doud inele de legaturd in fiecare colt, prin care sunt trecuti doi stalpi. Stalpii impreuna cu
tronul sunt tinuti de doisprezece palafrenieri, imbracati in uniforme rosii. Este insotit de
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doud mari ripide (evantaie) confectionate din pene albe de strut. Papa loan Paul I (1978) a
fost ultimul care a intrebuintat sedia gestatoria. De atunci a fost inlocuit cu autoturismul.
(popemobile).

Pr. Pavel, episcop de Nazianz.
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Biserica Sfanta Sofia, in orasul Mexic. A fost construitid din initiativa si grija Pr.
Pavel.

— g
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Sicriul cu ramaésitele pamantesti ale Pr. Pavel este pus in mormant.
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